
В О Р О Н Е Ж С К І Я
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

1 АПРѢЛЯ 1902 ГОДА.

ХОДЯТЪ ДВА Р л ? А  ВЪЖ ѣ сал ъ  1 е  15 ч ч - 'х і ъ . № 7 Цѣна годовому изда­
нію 5 рув.

По опредѣленію Свят. Синода отъ 15— 27 Февраля 
сего года, Вамѣстнивъ Задонскаго Богородицкаго монастыря 
игуменъ Леонидъ назначенъ на должность Настовтеля того 
»е монастыря, съ возведеніемъ его въ санъ архимандрита 
( і> возведенъ 17 Марта).Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

О п р е д ѣ л е н ы  на  м ѣ с т а :

А) Н а Священническія:

Діаконъ Митрофановской церкви, слободы Юрьевки, Ва- 
луйскаго уѣзда, Александръ Приклонскгй— къ Ильинской 
церкви, слоб. Палатовки, Бирюлевскаго уѣзда, 26 Февраля. 

Священникъ Покровской церкви, села Прилѣпъ, Бирю-
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невскаго уѣзда, Александръ Воронинъ, по прошенію, пере­
мѣщенъ въ Лысогорскій Успенскій монастырь, Новохоперскаго 
уѣзда, 6 Марта.

Священникъ церкви Владимірской Божіей Матери, села 
Мокреца, Нижнедѣвицкаго уѣзда, Аркадій Мармановъ, по 
прошенію, перемѣщенъ въ Вознесенской церкви, села Избища 
(Гончариха тожъ), Землянскаго уѣзда, 7 Марта.

Священникъ Николаевской церкви, села Николаевки (Офро- 
симово тонъ), Землянскаго уѣзда,Михаилъ Аскоченскій, по 
прошенію, перемѣщенъ къ Покровской церкви, села Хлѣв- 
наго, Задонскаго уѣзда, 7 Марта.

Священникъ Архангельской церкви, села Калинина, За­
донскаго уѣзда, Николай Петрополъскій, по прошенію, пере­
мѣщенъ въ Богородицкой церкви, села Нижней Вѣдуги, Зе­
млянскаго уѣзда, 11 Марта.

Священникъ Воскресенской церкви, села Семеекъ, Остро­
гожскаго уѣзда, Евгеній Яковлевъ, по прошенію, перемѣщенъ 
къ Воскресенской церкви, слободы Сагуновъ, того же уѣзда,

Б) Н а  Діаконскія:

Діаконъ Покровской церкви, слободы Ромаховой, Валуй- 
сваго уѣзда, Петръ Поярковъ, по прошенію, перемѣщенъ въ 
Митрофавовской церкви, слоб. Юрьевки, Валуйскаго уѣзда, 
26 Февраля.

Діакснъ Николаевской церкви, села Никольскаго, что 
на Еманчѣ, Нишнедѣвицкаго уѣзда, Петръ Барбаринъ, по 
прошенію, перемѣщенъ въ Покровской церкви, села Новопо­
кровскаго, Бобровскаго уѣзда, 4 Марта.

Діаконъ Благовѣщенской церкви, села Благовѣщенскаго 
(Русская Гвоздевка), Землянскаго уѣзда, Владиміръ Е р ы -
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ловъ, по прошенію, перемѣщенъ къ Христорождественской 
церкви, села Поворина, Новохоперскаго уѣзда, 5 Марта.

В) Н а  Нсаломщицкія:

Псаломщикъ въ санѣ діакона, Троицкой церкви, села 
^санова, Землянскаго уѣзда, Александръ Икорскій, по про­
шенію, перемѣщенъ къ Богородицкой церкви, пригородней 
гор. Землявска, слободы Солдатской, 13 Февраля.

Псаломщикъ Митрофановской церкви, села Шилова, Во­
ронежскаго уѣзда, Петръ Проскуряковъ, по прошенію, пере­
мѣщенъ къ Димитріевской церкви, села Веневитиновой Хавы, 
того же уѣзда, 7 Марта.

Уволены за штатъ, согласно прошенію:

Діаконъ Успенской церкви, слободы Ново-Бѣлой, Богу­
чарскаго уѣзда, Мокій Чуевъ, 25 Февраля.

Свяшевникъ Вознесенской церкви, села Избища (Гопча- 
риха тожъ), Землянскаго уѣзда, Димитрій Новиковъ, 7 Марта.

Священникъ Богородицкой церкви, села Нижней Вѣдуги, 
Землянскаго уѣзда, Михаилъ Иванъшинъ, 11 Марта.

Священникъ Воскресенской церкви, слободы Сагуновъ, 
Острогожскаго уѣзда, Андрей Яковлевъ, 12 Марта.

За смертію исключаются изъ списковъ:

Заштатный псаломщикъ села Васильевки (Муровляное), 
Задонскаго уѣзда, Димитрій Голубятниковъ, съ 4 Марта.

Псаломщикъ Димитріевской церкви, села Веневитиновой 
Хавы, Воронежскаго уѣзда, Петръ Митропольскій, съ 
5 Марта.
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Священникъ села Хлѣвнаго, Задонскаго уѣзда, Іоаннъ 

Владиміровъ, съ 5 Марта.
Заштатный діаконъ Покровской церкви, села Новой Чиглы, 

Бобровскаго уѣзда, Алексѣй Бурмистровъ, съ 7 Марта.
Псаломщикъ Зачатіевской церкви, слободы Воронцовво, 

Павловскаго уѣзда, Василій Ракитинъ, съ 11 Марта.
Псаломщикъ Николаевской церкви, села Шишовки, Бо­

бровскаго уѣзда, Ѳедоръ Малининъ, съ 11 Марта..
Заштатный діаконъ села Бѣлаго Болодеза, Валуйскаго 

уѣзда, Матвѣй Поповъ, съ 13 Марта.

С П И С О К Ъ
священнослужителей Воронежской епархіи, кои по 
опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 21 Мар­

та 1902 г. награждены

С К у ф ь е Ю:

Г. Воронежа Вознесенской церкви Димитрій Еазаневскій.
Гор. Воронежа Алексѣевской, что при Реальномъ учи ­

лищѣ, церкви Тихонъ Крутиковъ.
Гор. Воронежа церкви дисциплинарнаго баталіона Васи­

лій Ягодинъ.
Воронежскаго уѣза с. Турчанинова, Покровской церкви 

Тихонъ Дончеиковъ.
Того же уѣзда с. Рождественской Хавы Христорожде­

ственской церкви Николай Устиновскгй.
Того же уѣзда с Подгорнаго, Тихоновской церкви Ни­

колай Ампелонскій.
Бирюченскаго уѣзда, слоб. Харьковской Митрофановской 

церкви Матвѣй Шмариновъ.
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Г. Боброва, Николаевскаго собора, Алексѣй Автономовъ.
Бобровскаго уѣзда, с. Новаго Буравля, Архангельской 

церкви Михаилъ Смирновъ.
Того же уѣзда Преображенской церкви 4 Бригады ка̂  

валерійскаго запаса (ири ст. <Лиски>) Николай Казьминъ.
Бобровскаго уѣзда, с. Масаловки, Архангельской церкви 

Петръ Гясовскгй.
Того же уѣзда, с. Самовца, Димитріевской церкви Ди­

митрій Поповъ.
Богучарскаго уѣзда, слоб. Лофицкой, Александро-Нев­

ской церкви Димитрій Животковъ.
Того же уѣзда, слоб. Донецкой Монастырщивы, Успен­

ской церкви Басилій Ѳедотовъ.
Того же уѣзда, слоб Кривоносовой, Пятницкой церкви 

Александръ Чуевъ.
Балуйскаго уѣзда, с. Богородицкаго, Тихоновской цер­

кви Ѳердоръ Вѣдинъ.
Того же уѣзда, слоб. Вазинки Николаевской церкви 

Іоаннъ Поповъ.
Того же уѣзда, слободы Бонопляновки, Архангельской 

церкви Басилій Маркинъ.
Задонскаго уѣзда, с. Ивова, Димитріевской церкви Ва­

силій Поповъ.
Того же уѣзда, с. Боренснихъ Заводовъ, Казанской цер­

кви Петръ Оболенскій.
Того же уѣзда, села Товарнаго, Николаевской церкви 

Андрей Поповъ.
Землянскаго уѣзда, с. Голой Сновы, Покровской церкви 

Василій Муравлевъ.
Гор. Землянска, Воскресенскаго собора Іоаннъ Турбинъ.
Землянскаго уѣзда, с. Верхней Верейки, Троицкой церкви
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Землянскаго уѣзда, с. Еасторнаго, Усненской церкви Ди­

митрій Нечаевъ.
Того же уѣзда, с. Жервовца, Покровской церкви Ѳео­

доръ Петровскій.
Того же уѣзда, с. Богоявленскаго (Вотовка тожъ), Ди- 

митріевсвой церкви Антовій Алферовъ.
Боротоякскаго уѣзда, с. Сторожеваго, Богоявленской 

церкви Василій Полянскій.
Нижведѣвицкаго уѣзда, с. Истобааго, Покровской церкви 

Александръ Богомоловъ.
Гор. Новохонерска, Троицкой церкви Всеволодъ Дикаревъ.
Новохоперскаго уѣзда, с. Песокъ Базанской церкви Па­

велъ Петровъ.
Острогожскаго уѣзда, слоб. Черкасской-Тростянки, Ро­

ждество-Богородицкой церкви Михаилъ Хмѣлинскій.
Гор. Острогожска, Богоявленской церкви Алексѣй Тро- 

стянскій.
Острогожскаго уѣзда, с. Пуховой, Георгіевской церкви 

Петръ Животковъ.
Того же уѣзда, слоб. Верхняго Варабута, Рождество- 

Богородицкой церкви Митрофанъ Ивановъ.
Павловскаго уѣзда, с. Михайловки, Воскресенской церкви 

Андрей Донецкій.
Того же уѣзда, с. Буйлова, Сергіевской церкви Димитрій 

Поповъ.
Бирюченскаго уѣзда, Николо-Тихвивскаго женскаго мо­

настыря, что при с. Пятницкомъ Василій Дикаревъ (награ­
жденъ 5 Марта 1092 г.

Н а б е д р е н н и к о м ъ :

Воронежскаго уѣзда, с. Селиванова, Богоявленской цер­
кви Леонидъ Яковлевъ.
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Того пе уѣзда, с. Тамбовской Мазы (Шукавка топъ), 

Покровской церкви Димитрій Харитоновъ.
Того пѳ уѣзда, с. Коломенскаго, Николаевской церкви 

Владиміръ Поповъ.
Воронепскаго уѣзда, с. Бостоновъ, Покровской церкви 

Всеволодъ Поповъ.
Того же уѣзда, с. Боева, Пятвицвой церкви Ѳеодоръ 

Раевскій.
Того ше уѣзда, с. Борового, Троицкой церкви Николай 

Григорьевскій.
Бирюченскаго уѣзда, с. Николаевки, Димитріѳвсвой цер­

кви Іоаннъ Шрамковъ.
Того пѳ уѣзда, слоб. Алексѣенковой, Петропавловской 

церкви Владиміръ Приклонскій.
Того пѳ уѣзда, слоб. Харьковской, Митрофановсвой цер­

кви Стефанъ Автономовъ.
Того же уѣзда, слоб. Ооьмаковой, Ильинской церкви 

Митрофанъ Меланхоликъ.
Того пе уѣзда, с. Красненькаго, Христоропдественской 

церкви Александръ Иларіоновъ.
Гор. Боброва, Николаевскаго собора, сверхштатный свя­

щенникъ Василій Васильевъ.
Бобровскаго уѣзда, слоб. Азовской, Покровской церкви 

Андрей Поповъ.
Того пѳ уѣзда, слоб. Караичевой, Покровской церкви 

Евдокимъ Голубятниковъ.
Бобровскаго уѣзда, слоб. Сѣриковой, Казанской церкви 

Андрей Самбикинъ.
Того же уѣзда, с. Студенаго Лога, Николаевской церкви 

Ѳеодоръ Горьковскій. '
Того пе уѣзда, с. Старой Тойды, Николаевской церкви 

Алексѣй Зеленевъ.
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Того же уѣзда, с. Верхо-Тойды, Покровской церкви 

Митрофавъ Скрябинъ.
Того же уѣзда, с. Старой Тишавки, Архангельской цер­

кви Іоаннъ Рязановъ.
Того ке уѣзда, Поселка Бирюченскаго, Николаевской 

церкви Василій Склобовскгй.
Богучарскаго уѣзда, слой. Поповки, Владимірской цер­

кви Іоаннъ Мивотковъ.
Того кѳ уѣзда, слой. Плесной, Покровской церкви Ѳео­

доръ Алферовъ.
Того же уѣзда, слой. Журавки, Срѣтенской церкви 

Григорій Ильинъ.
Того же уѣзда, слой. Волещатой, Георгіевской церкви 

Лавръ Чулковъ.
Того же уѣзда, слой. Буликовки, Прѳойраженской цер­

кви Митрофанъ Автономовъ.
Того же уѣзда, слой. Ширяевой, Николаевской церкви 

Симеонъ Стефановскій.
Того же уѣзда, слой. Новотроицкой Бріуши, Троицкой 

церкви Іаковъ Раевскій.
Того ке уѣзда, слой. Медвѣжьей, Врестовоздвиженской 

церкви Іоаннъ Долгополовъ.
Того же уѣзда, с. Никольскаго, Срѣтенской церкви Ѳео­

доръ Самецкгй.
Валуйскаго уѣзда, с. Большихъ Линаговъ, Николаев­

ской церкви Димитрій Устиновскій.
Того же уѣзда, слой. Никитовки, Преображенской цер­

кви Владиміръ Замятинъ.“
Задонскаго уѣзда, с. Введенскаго (Долъ токъ), Введен­

ской церкви Александръ Путилинъ.
Того же уѣзда, с. Мечка, Босмо-Даміановской церкви 

Алексѣй Пятницкій.
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Того же уѣзда, с. Тростяного, Покровской церкви Гри­

горій Аполлосовъ.
Землянскаго уѣзда, с. Ѳоминой Негочевки, Боговленсвой 

церкви Іоаннъ Тростлнскій.
Того же уѣзда, с. Перлевки,'Христорождественской цер­

кви Мартивіанъ Поповъ.
Того же уѣзда, с. Никольскаго (Лачиново тожъ), Нико­

лаевской церкви Михаилъ Лебедевъ.
Того же уѣзда, с. Погожаго, Архангельской цервви Ми­

трофанъ Лебедевъ.
Того же уѣзда, с. Берхотопья, Архангельской церкви 

Ѳеодоръ Никитинъ.
Коротовксваго уѣзда, с. Хмѣлеваго, Босмо-Даміановсвой 

церкви Алексѣй Ѳедоровскій.
Того же уѣзда, с. Машкина, Николаевской цервви Ди­

митрій Бучневъ.
Нижнедѣвицкаго уѣзда, с. Булевки, Тихоновской цер­

вви Всеволодъ Михайловъ.
Того же уѣзда, с. Вязноватаго, Предтеченсвой цервви 

Петръ Воскресенскій.
Того же уѣзда, с. Нижнихъ Боровъ, Предтеченской цер­

вви Николай Болховитиновъ.
Того же уѣзда, с. Болота, Димитріевсвой цервви Ти­

хонъ Лихннцкій.
Того же уѣзда, с. Потудани (Шаталовка), Рождество- 

Богородицкой церкви Михаилъ Аполлосовъ.}
Новохоперскаго уѣзда, с. Новогальскаго, Николаевской 

Церкви Іоаннъ Баевскій.
Того же уѣзда, с. Макарова, Рождество-Богородицкой

Того же уѣзда, с. Аврааиовки, Мвтрофановской церкви
Василій Путилинъ.



138 -
Того же уѣзда, с. Старой Кирсановки, Рождество-Бого- 

родвцвой церкви Валеріанъ Ефимовъ.
Острогожскаго уѣзда, слоб. Песокъ, Архангельской цер­

кви Іоаннъ Устиновскгй.
Того же уѣзда, слоб. Костомаровой, Троицкой церкви 

Іоаннъ Прохоровъ.
Того же уѣзда, слоб. Новой Калитвы, Троицкой церкви 

Ѳеодоръ Поповскій.
Того же уѣзда, слоб. Россоши, Крестовоздвиженской 

церкви Іоаннъ Мануйловъ.
Того же уѣзда, слоб. Россоши, Крестовоздвиженской 

церкви Григорій Поповъ.
Павловскаго уѣзда, слоб. Воронцовки, Петропавловской 

церкви Сергій Покровскій.
Того же уѣзда, с. Клеповви, Покровской церкви Петръ

Того же уѣзда, слоб. Воронцовки, Введенской церкви 
Михаилъ Петровъ.

Іеромонахъ Воронежскаго Благовѣщенскаго Митрофанова 
монастыря Агаѳодоръ.

Отъ Комитета по сооруженію въ гор. Воронежѣ 
храма Св. Равноапостольнаго князя Владиміра.Съ 1 Января по 15 Февраля сего 1902 г. поступило въ Ко­митетъ денежныхъ пожертвованій на построеніе храма:

1) Отъ Архимандрита Василія, намѣстника Митрофа­нова монастыря 21 р. 40 к.; 2) отъ Правленія Воронежскаго дух. училища 12 р. 14 к.; 3) отъ Каѳедральнаго Троицкаго собора 16 р. 10 к.; 4) изъ кружки на мѣстѣ построенія хра­
1. К р у ж е ч н а г о  с б о р а :



—  139 —ма 114 р. 20 к.; 5) отъ благочиннаго протоіерея А . Ари­стова отъ городскихъ церквей: за 2-е полугодіе 1901 г .— отъ Богоявленской 4 р. 35 к ., Воскресенской при Дворянскомъ Собраніи 3 р. 64 к ., Покровской при Епархіальномъ учи­лищѣ 19 р. 31 к .; за Декабрь 1901 г. и Январь 1902 г — отъ Богословской 1 р. 79 к ., Введенской 2 р. 45 р., Возне­сенской 1 р. 50 к., Входъ-Іерусалимской 1 р. 95 к ., Кре- стовоздвиженской 1 р. 20 к., Рождество-Богородицкой 2 р. 50 к ., Спасовской 3 р. 52 к ., Тихвино-Онуфріевской 5 р. 38 к., Успенской 3 р. 40 к., Михаило-Архангельской при Кадетскомъ Корпусѣ 18 р. 13 к.; а отъ всѣхъ сихъ церквей 74 р. 12 к.
I I .  Пожертвованія монастырей, церквей и лицъ:1) Воронежскаго Митрофанова монастыря за Декабрь 1901 г. и Январь 1902 г. 200 р.; 2) Воронежскаго Покров­скаго женскаго монастыря за Январь 1902 г. 50 р.; 3) свя­щенника Василія Малинина 25 р.; 4) благочин. 7 Острогож. окр. священ. Ѳ. Инцертова 10 р. 95 к.; 5) благочин. 5 Би- рюченскаго окр. священ. М . Ѳедоровскаго 5 р. 50 к .; 6) Бла­гочин. 3 Землянскаго окр. священ. Іоакова Бунина 17 р.;7) іеромонаха Герасима 1 р.; 8) начальницы 7-ми клас. учи­лища жен. А . В . Ивановской пожертвованія начальствую­щихъ, учащихъ и учащихся 111 р. 85 к .; 9) члена Коми­тета, город. головы А . Н . Безрукова за Январь, Февраль и Мартъ 75 р.; 10) игуменіи Олимпіады 10 р.; 11) землевла­дѣлицы Екатерины Яковлевны г. Шкариной 1000 р .; 12) Бла­гочин. протоіерея А . Аристова отъ городскихъ церквей за 2-е полугодіе 1901 г.--отъ  Богоявленской 29 р. 82 к ., Троиц­кой на Терновой Полянѣ 160 р ., Всѣхсвятской кладбищной 32 р ., Вознесенской кладбищной за Іюль и Августъ 28 р ., Вознесенской приходской за Ноябрь и Декабрь 24 р .; за Де­кабрь 1901 г. и Январь 1902 г.— отъ Богословской 31 р.2 к., Введенской 9 р. 40 к., Входъ-Іерусалимской 18 р.,

ГЛ)



—  140Рождество-Богородицкой 23 р ., Тихвино-Онуфріевской 22 р. 24 к., Спасовской 17 р. 12 к., Успенской 6 р. 15 к ., Кре- стовоздвиженской 8 р ., а отъ всѣхъ сихъ церквей 408 р. 75 к.; 13) изъ Воронежской дух. Консисторіи пожертвован­ные крестьянкою Саыойленковою 25 р.
I I I .  П о сборнымъ книжкамъ:1) Его Преосвященства, Преосвященнаго Епископа А на­стасія 30 р. отъ 2-хъ лицъ, не пожелавшихъ объявить сво­его имени; 2) Архимандрита Василія, намѣстника Митрофа­нова монастыря 50 р. отъ лица, не пожелавшаго объявить своего имени; 3) Николая Васильевича Иншавова, казначея Комитета 100 р. отъ лица, не пожелавшаго объявить своего имени.Итого съ 1 Января по 15 Февраля сего 1902 г. посту­пило пожертвованій наличными деньгами 2358 р. и 1 к ., что съ остававшимися отъ 1901 г. составитъ всего: а) наличными 2504 р. 55 к .; б) билетами 200 р.Извѣщая о вышеизложенномъ, Комитетъ считаетъ дол­гомъ выразить свою глубокую признательность какъ лицамъ, принесшимъ свою жертву на благое дѣло построенія храма, такъ и потрудившимся въ дѣлѣ сбора пожертвованій на сей предметъ.
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О Т Ч Е Т Ъ

о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ, ассигнованныхъ и;ѵь 
лѣстныхъ средствъ, изыскиваемыхъ духовенствомъ учи­
лищнаго округа, по содержанію Задонскаго духовнаго 

училища въ 1900 году.

Ассигно­вано по Дѣйствительно по­ступило.
С Т А Т Ь И  П Р И Х О Д А . смѣтѣ

1900
наг. Наличн. Бумагами.Руб. к. Руб. к. Руб. к.

Отъ 1 8 9 9  г. оставалось:

1) Изъ представленныхъ благо* 
чиннымъ священникомъ Петромъ 
Устиновсвимъ на содержаніе учи­
лища въ текущемъ 1900 г. въ
теченіе первой половины.............

2) Изъ суммы пожертвованной 
почетнымъ блюстителемъ Архи 
мандритомъ Іоанникіемъ въ рас-

313 34

пораженіе Правленія...................... — — 199 41 98 43

Итого.. . .

Всего оставалось отъ 1899 г. 
шестьсотъ одиннадцать руб. во­
семнадцать воп. (611 р. 18 в.)

199 41 411 77
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Въ 1 9 0 0  г. поступило:

А. П о  с м ѣ т ѣ .

1) Изъсуммъмѣствыхъсредствъ, 
взыскиваемыхъ духовенствомъ учи­
лищнаго округа............................. 4942 13 3966 56

*) Сумма эта поступила отъ о.о. благочинныхъ училищнаго округа при отношеніяхъ:Отъ благочин. свяіц.Никанора Холодовича отъ 1 7 ,-3 1  января,7 іюля, 30 ноября и 29 декабря 1900 г. за №№ 13, 38, 194, 356и 389 ...............................  1165 р. 48 к.Отъ благочин. свя- щен. Анатолія Кирил­лова отъ 23 января и 2 сентября 1900 г. за №№ 58 и 194. . . . 737 > 88 >Отъ благочин. свя- щен. Стефана Попова отъ 28 января, 15 мая,29 іюля и 23 сентября за 29, 169, 268и 350 ...............................  899 > 42 »Отъ благочин. свя- щен. Іоанна Оболен­скаго отъ 29 января и 17 августа за №№ 60и 172 ................................ 848 » 88 »Отъ благочин. свя- щен. Петра Устинов- скаго отъ 14 іюля за № 101 . . . . . . . 314 > 90 »Итого . 3966 р. 56 к.
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2) Изъ Воронежской Духовной 

Консисторіи на содержаніе бѣд­
ныхъ учениковъ изъ суммы, по­
лученной отъ продажи вѣнчиковъ 
и листовъ разрѣшительной мо­
литвы .................................................................

]

450 490 10 — ь
3) За право обученія въ учи­

лищѣ учениковъ: 2)
а) иноокружныхъ.................... __ — 120 — — -
б) свѣтскаго званія............... ... — — 1745 — — —

Итого.. . . — — 6321 66 — —
Б. С в е р х ъ  с м ѣ т ы :

4) За содержаніе въ училищѣ 
пансіонеровъ.................................. — — 1846 50 —

3)
*) Сумма эта поступила изъ За­донскаго Уѣзднаго Казначейства по переводнымъ билетамъ Государствен­наго Банка за Л»Л? 969 и 20812, при отношеніяхъ Воронежской ду­ховной Консисторіи отъ 17 марта и 28 апрѣля 1900 г. за 3923 и 6051.2) Сумма эта представлена смо­трителемъ училища Павломъ Мар­ковскимъ и помощникомъ смотрителя Викторомъ Ѳедотовымъ при запис­кахъ отъ 12, 22 и 31 января, 21 Февраля, 20 мая, 20 іюня, 21 и 28 августа, 4 сентября, 6 и 20,октября,  ̂ и 20 ноября и 20 декабря 1900 г.3) Сумма эта представлена смо- тРителемъ училища Павломъ Мар- І
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5) За право-пользованія казен­

ными постельными принадлежно­
стями............................................... 118

Ч

6) Приписано °/0 за 1899 г. по 
принадлежащей Правленію учили­
ща книжкѣ Сберегательной Кассы 
Государственнаго Банка за№ 659. 10

2)
28

7) Отъ почетнаго блюстителя 
училища, Настоятеля Задонскаго 
Богородицкаго монастыря, Архи­
мандрита Іоанникія....................... _ . 500 _ 3)

И того .. . . — — 2464 50 10 28

ковскимъ и помощникомъ смотрите­ля Викторомъ Ѳедотовымъ при за­пискахъ отъ 12, 22 и 31 января, 21 февраля, 20 апрѣля, 20 мая, 5 и 20 іюня, 21 и 28 августа, 4 и 20 сентября, 6 и 20 октября, 4 и 20 ноября и 20 декабря 1900 г.]) Сумма эта представлена помощ­никомъ смотрителя Викторомъ Ѳе­дотовымъ при запискахъ отъ 12, 22 и 31 января, 21 февраля, 20 апрѣ­ля, 20 мая, 21—28 августа, 4 сен­тября, 6—20 октября, 4—20 ноября и 20 декабря 1900 г.г) Сумма эта поступила на при­ходъ по книжкѣ Сберегательной кас­сы Государственнаго Банка 17 ян­варя 1900 г.3) Сумма эта поступила при отно­шеніи почетнаго блюстителя учили­ща Архимандрита Іоанникія отъ 8 января, 2 марта, 8 мая, 4 іюля, 3 сентября н 7 ноября 1900 года за 13, 60, 98, 129, 155 и 197.
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8) Поступило ва приходъ по 

принадлежащей Правленію учили­
ща книжкѣ Сберегательной Вассы 
Государственнаго Банка при За 
донскомъ Уѣздномъ Казначействѣ 
переводныхъ изъ наличныхъ.. . .

11

381 24
9) Вычетъ 2%  изъ жалованья 

надзирателя училища Петра Ми­
лоградскаго съ 15 мая по 31 де­
кабря 1900 г ................................ 3 75

2)

10) Записаны на приходъ об­
ратно временно заимствованные 
изъ суммъ мѣстныхъ на выдачу 
штатнаго жалованья наличному 
составу служащихъ за мѣсяцъ 
январь ............................................. 555 14

3)

Итого .. . . — — 558 89 381 24

Всего на приходѣ въ книгѣ суммъ 
мѣстныхъ за 1900 г. девять ты­
сячъ семьсотъ тридцать шесть 
рублей пятьдесятъ семь копѣекъ 
(9736 р. 57 к .), а съ остаточ­
ными отъ 1899 г. десять тысячъ 
триста сорокъ семь рублей семь­
десятъ пять копѣекъ (10347 р. 
75 к.).1 ’) і л птл поступила на приходъ ! ; 7 1 і'1.1' г. (ст. расх. 18).

Гуѵ,.'; представлена смо­трителемъ уіл.-ища Павломъ Мар­ковскимъ 20 декабря ІЭОО^г.3) Значатся на приходѣ ст. № 15, п-въ расходѣ ст. Л? 19 книги суммъ мѣстныхъ. !
іі
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Ассигно­вано оо Дѣйствительно изра­сходовано.

С Т А Т Ь И  Р А С Х О Д А . смѣтѣ1900 наг. Наличн. Бумагами.Руб. к. Руб. к. Руб. К.
А.

Изъ суммы, поступившей въ 
Правленіе училища по смѣтѣ, ири- 
натой журналомъ Съѣзда депута­
товъ училищнаго округа утвер­
жденнымъ Его Преосвященствомъ 
употреблено въ расходъ.

По § 1-му.

На содержаніе лицъ управленія 
и учащихъ...................................... 1660

1

1851 60
1\

0 Подробный расходъ этой суммы показанъ въ счетѣ Л5 1. Болѣе смѣт­наго назначенія на 191 р. 60 к., потому что по журнальному поста­новленію Правленія училища отъ 12 января 1900 года выдано вознагра­жденіе учителю русскаго языка въ старшихъ классахъ Сергѣю Введен­скому 150 р. и членамъ Правленія отъ духовенства согласно постано­вленія съѣзда депутатовъ училищ­наго округа отъ 24 августа 1899 г. выдано сверхъ смѣтныхъ еще 50 р., а учителю приготовительнаго класса выдано на 8 р. 40 к. менѣе, како­вые деньги перечислены на приходъ штатныхъ суммъ, какъ 2°/0 вычетъ изъ жалованья указаннаго учителя.
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По § 2-му.

На содержаніе воспитанниковъ. 1840 3127 25
ч

По § 3-ыу.

На ремонтъ и содержаніе дома, 
содержаніе прислуги, отопленіе, 
освѣщеніе, мелочные и экстраор­
динарные расходы......................... 2672 13 2963 12

2)

По § 4-му.

На содержаніе библіотеки и вы­
писку періодическихъ изданій. . . 50 — 238 59 — 3)

*) Подробный расходъ это суммы показанъ въ счетѣ № 2. Болѣе на 1287 р. 25 к., потому что кромѣ казеннокоштныхъ и полуказенныхъ учениковъ содержались и своекошт­ные. Въ первомъ полугодіи казенно­коштныхъ учениковъ было 7, полу­казенныхъ 8, во второмъ полугодіи первыхъ 13 и полуказенныхъ 1 уче­никъ. Своекоштныхъ учениковъ въ теченіи первой трети года было 31, второй трети 28 и третьей 34.
3) Подробный расходъ этой суммы показанъ въ счетѣ № 3. Болѣе смѣт­наго назначенія на 290 р. 99 к., каковая сумма употреблена на пе­редѣлку четырехъ печей и покраску половъ во всѣхъ помѣщеніяхъ ниж­няго этажа.°) Подробный расходъ этой суммы показанъ въ счетѣ № 4. Болѣе смѣт-
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По § 5-му.

На содержаніе канцеляріи и 
письмоводителя ............................. 170 — 178 17 — ])

Б.

Переходящихъ суммъ................ ___ _.. 948
і

53 __
2)

Итого. . . , — — 9307 26 — —
Всего въ расходѣ за 1900 г. 

звачится девять тысячъ триста 
семь рублей двадцать шесть ко­
пѣекъ (9307 р. 26 к.) за выче­
томъ этой суммы изъ суммы при 
хода, взятой вмѣстѣ съ остаткомъ 
отъ 1899 г., остается одва ты-

наго назначенія на 188 р. 59 к., каковая сумма употреблена на вы­писку книгъ и журналовъ для учи­лищной библіотеки и на переплетъ книгъ.*) Подробный расходъ этой суммы показанъ въ счетѣ № 5. Болѣе смѣт­наго назначенія на 8 р. 17 к ., ка­ковая сумма употреблена на отпе- чатаніе бланковъ для канцеляріи.2) Подробный расходъ этой суммы показанъ въ счетѣ № 6.

,!|
і1і|
і
і
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сача сорокъ рублей сорокъ девять 
копѣекъ (1040 р. 49 к.) х).

Остатокъ этотъ образовался:') а) изъ взносовъ за право обу-* ченія учениковъ свѣтскаго званія 382 р. 37 к.б) изъ взносовъ почетнымъ блю­стителемъ училища Архимандритомъ Іоанникіемъ 647 р. 84 к. (изъ ко­ихъ 147 р. 84 к. составляютъ оста­токъ отъ предъидуіцаго 1899 г.).и в) изъ % по книжкѣ сберега­тельной кассы 10 р. 28 к.Всего 1040 р. 49 к.
Распоряжевіа Епархіальнаго Начальства.— Списокъ священ­
нослужителей награжденныхъ скуфью и набедренникомъ.—  
Отъ Комитета по сооруженію храма св. Владиміра въ г. Во­

ронежѣ.— Отчетъ Задонскаго духовнаго училища.

Редакторъ, Секретарь Консисторіи А . Правдинъ.



НЕѲФФйШАДЬНАЯ ЧАСТЬВО РОНЕЖСКИХЪ
Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Х Ъ  В Ѣ Д О М О С Т Е Й
і  АПРѢЛЯ. |! № 7  || 1902 ГОДА.

П О У Ч Е Н І Е
О Т Р У Д О Л Ю Б І И .

<Трудивыйся да ястъ>.

Премудрый Творецъ міра даровалъ человѣву и умъ, о 
силу воли, и руки, и ноги дли непрестаннаго труда. Первая 
заповѣдь падшему человѣву вѣщаетъ: ег потѣ лица твоего 
снѣси хлѣбъ твой. (Быт. 3, 19). Но еще до грѣхопаденія, 
еще въ раю Господь заповѣдалъ людямъ трудъ. Первые люди, 
введенные Богомъ въ рай, гдѣ все было уготовано для нихъ 
добро зѣло, должны были не праздно жить въ раю, но
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должны были воздѣлывать и хранить р а й ... (Быт. 2 ,1 5 ) .  
Но однократно Господь Богъ повторялъ свою священную запо­
вѣдь о трудолюбіи: шесть дней дѣлай, говоритъ Господь, 
и сотвори въ нихъ вся дѣла твоя, въ день же седьмый 
тоже дѣлай, но только богоугодныя дѣла,— и въ праздничный 
день дѣлай, но не для зенли, не для тѣла, дѣлай добрыя 
дѣла для души твоей... Псалноиѣвецъ Давидъ говоритъ: 
труды рукъ твоихъ снѣси и добро тебѣ будетъ. (Пс. 
127, 2). Премуд. Соломонъ строго говоритъ: Доколѣ о лѣниве 
лежигии?• (Нритч. 6, 9). Смотри, какъ трудится муравей, 
какъ трудится пчела... Если ты не привыкнешь трудиться, 
то придетъ къ тебѣ, какъ злой спутникъ, твое убоже­
ство. (Притч. 6. 11). Сонъ сладокъ работающему; но 
мнозей злобѣ научила праздность... (Екклез. V . II. Сирах. 
33, 28).

Вотъ какіе поучительные уроки о трудолюбіи мы чи­
таемъ въ священныхъ книгахъ ветхаго завѣта, но и въ Свя­
щенномъ писаніи Новаго Завѣта— въ книгахъ апостольскихъ 
и въ самомъ Божественномъ Евангеліи съ такой-жѳ очевидной 
ясностью Слово Божіе заповѣдуетъ всѣмъ намъ непрестанно 
трудиться и любить трудъ.

Евангелистъ Матѳей повѣствуетъ, что Сынъ Божій не 
пріиде, да послужатъ Е м у , но послужити. (Мѳ. 20, 23). 
Іисусъ Христосъ Самъ говоритъ своимъ ученикамъ: Азъ по- 
среде васъ есть яко служай (Лук. 22. 27), и не они Ему, 
но Онъ имъ, какъ рабъ, своими руками умываетъ ноги. 
Еще въ годы Его отрочества Онъ помогаетъ престарѣлому 
Іосифу въ древодѣлавіи, во всемъ повинуясь своимъ бѣднымъ, 
но трудолюбивымъ родителямъ. Богоматерь Сама приготовляла 
въ домѣ Іосифа и пищу и одежду. Хитовъ Іисуса Христа, 
сдѣланвный руками Богоматери, былъ такъ хорошъ, что и 
самые палачи— распинатели пожалѣли разрывать его на ча­



-  131 -
сто. Въ долѣ Іоанна Богослова остался завѣтной святыней 
тотъ архіерейскій омофоръ, который своими руками сдѣлала 
Богоматерь для друга Христова Лазаря. Іисусъ Христосъ из­
бралъ себѣ учениковъ людей не барственно-изнѣженныхъ, но 
бѣдныхъ тружениковъ рыбарей и скинотворцевъ. Аиостолъ 
Павелъ говоритъ: не туне хлѣбъ ядохомъ у  кого, но въ 
трудѣ и подвизѣ (2. Солун. 3. 8). Св. апоотолъ, при 
всѣхъ его неустанныхъ трудахъ въ великомъ дѣлѣ благовѣ­
стія Христова, самъ своими руками добывалъ содержаніе и 
себѣ и своимъ спутникамъ. Представляя собою такой живой 
примѣръ трудолюбія, апостолъ строго говоритъ: аще кто не 
хощетъ дѣлати, ниже да ястъ... (2. Со л. 3, 10). Вели­
кіе учители Церкви, бесѣдуя о трудолюбіи, всегда строго 
обличали дѣнтяевъ-празднолюбцевъ.

Св. Іоаннъ Златоустый говоритъ: намъ заповѣдано—  
шесть дней дѣлай... Но что же ты дѣлалъ въ эти шесть дней? 
Для тебя восходило солнце, луна освѣщала ночь и сіялъ раз­
нообразный хоръ звѣздъ; для тебя вѣяли вѣтры, текли рѣки, 
росли травы, былъ тебѣ день и ночь— все ото для тебя; но 
что же ты дѣлалъ, чѣмъ же ты платишь Богу за все данное 
тебѣ?... Св. Тихонъ Задонскій говоритъ: стыдно грѣшникамъ 
лежать, когда Самъ Господь ради васъ трудился. Бездѣйст­
віе есть образъ смерти. Неустанный трудъ есть другъ добро­
дѣтели. И самыя удовольстія покупаются не золотомъ, во 
трудомъ. У  кого дѣло на рукахъ, у того половина горя на душѣ. 
Не тишина и не мягкая постель дѣлаетъ сонъ сладкимъ, но 
трудъ и усталость. Отъ праздности, какъ отъ ядовитаго 
ворня, происходитъ празднословіе, злословіе, разспри и свары. 
Сто лѣтъ праздности не стоятъ и одного часа хорошо упо­
требленнаго. Трудъ доставляетъ довольство, миръ и полное 
благополучіе семьи. Правильный ежедневный трудъ укрѣ­
пляетъ наши силы и здоровье. У  людей трудящихся нѣтъ
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времени дла безсоницы; человѣку трудящемуся и черствая 
норка хлѣба далеко полезнѣй всѣхъ тѣхъ сладкихъ и острыхъ 
приправъ, которыя такъ прихотливо и капризно измышляютъ 
праздволюбцы. Лѣнтяямъ трудно угодить, они большею ча­
стью бываютъ весьма сварливы. Праздность вызываетъ въ 
умѣ грѣховные помыслы и зараждаетъ въ сердцѣ преступныя 
чувства; пьянство и буйство, грабежъ и убійство— весь этотъ 
позоръ человѣчества есть дѣло преступныхъ рукъ праздно- 
любцевъ— лѣнтяевъ... но такая безнравственная жизнь скоро 
разбиваетъ душу; неизбѣжно душой овладѣваетъ тяжкая 
тоска и надоѣдлое нытье; самая сильная душа дѣлается боль­
ной, и человѣкъ быстро увядаетъ, самъ своею праздностью 
разрушая свое здоровье. Людямъ изнѣженнымъ и съ измлада 
разлѣнившимся особенно тягостна бываетъ жизвь, имъ все 
не мило, самая жизнь имъ становится въ тягость, да и не легка 
ихъ жизвь; плохая доля коня лѣниваго... Посмотрите на 
семью лѣнивыхъ пчелъ; пчелы трудящіяся, чуть блеснетъ 
солнышко, всѣ на работѣ, а въ ульѣ сонливыхъ пчелъ долго 
лѣнивыя пчелы на очкѣ охорашиваются, капризно распра­
вляя свои крылья; то вылетитъ изъ улья, то снова спрячется 
въ улей лѣнивая пчела Пчелы трудящіяся прямымъ путемъ 
стрѣлой летятъ въ поле на цвѣты; пчелы же лѣнивыя съ ихъ 
жалобнымъ завываньемъ долго летаютъ вокругъ ульевъ, оты­
скивая, нельзя ли гдѣ добыть готоваго меду. Подходитъ осень, 
сила ихъ растерялась и зимовать нечѣмъ: въ ульѣ ихъ нѣтъ 
запаснаго меда и лѣнивымъ пчеламъ неизбѣжно надо поги­
бать. Семья людей— есть тотъ же улей, гдѣ какъ трудолю­
бивыя пчелы всѣ должны дружно работать. Государство есть 
также— великій улей, гдѣ какъ пчелы всѣ должны дружно ра­
ботать; все могущество и міровое значеніе государства— зави­
ситъ отъ того, какъ дружно и усердно всѣ слуги царя и 
отечества работаютъ; все благосостояніе страны всецѣло за­
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виситъ отъ развитія общаго народнаго трудолюбія во всѣхъ 
видахъ о науки, и промышленности, и земледѣлія. Больше 
всего мы должны думать о нашихъ дѣтяхъ, обо всемъ на­
шемъ молодомъ поколѣніи, чтобы еще въ годы дѣтства пріучить 
охъ б ъ  неустанному труду, который даетъ самую лучшую 
заправку человѣку на всю жизнь; еще въ годы дѣтства 
лѣность о пустота головы губитъ людей навсегда; очень часто 
и лучшее здоровье и лучшія способности дѣтей лѣнивыхъ 
развиваются не на пользу, но на зло и семьѣ и государству.

Св. Златоустъ говоритъ: нѣтъ ничего въ дѣлахъ чело­
вѣческихъ, чего не погубила-бы праздность: и вода, если 
стоитъ— загниваетъ, если-же течетъ— сохраняетъ свое свой­
ство, и желѣзо безъ употребленія покрывается ржавчиной; въ 
работѣ же оно блеститъ какъ серебро и привоситъ пользу. 
Мы для того и сотворены, чтобы своею жизвью и трудами 
приносить другъ другу взаимную пользу. Родится вонь и самъ 
становится на ноги, его не нужно пеленать; но родится ма­
лютка— человѣкъ и безъ помощи другихъ онъ долженъ погиб­
нуть въ тотъ же день,— его нужно весьма заботливо воспи­
тывать. Всѣ члены родной семьи и члены человѣческихъ об­
ществъ мы всѣ обязаны трудиться другъ для друга. Неизбѣжный 
разладъ и величайшее зло приносятъ семьѣ и обществу тѣ 
тунеядцы, которые ничего не хотятъ дѣлать,— такимъ зло­
вреднымъ людямъ отдайте хоть все ваше трудомъ нажитое 
Добро, они съумѣютъ его прожить, но безъ труда они ни 
себѣ, ни семьѣ ничего не наживутъ. У  древнихъ Египтянъ 
былъ строгій законъ, карающій тунеядцевъ; тамъ въ концѣ 
года отъ всѣхъ требовался отчетъ о всѣхъ работахъ въ те­
ченіи года, и горе было .лѣнтяямъ, ихъ тяжко наказывали! 
Въ нѣкоторыхъ государствахъ ')  и теперь тунеядцевъ, про-

' )  В ъ  Б е л ь г іи .
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сящихъ милостыню, берутъ въ тюрьму на работы на 14 лѣтъ. 
Одинъ Римсвій Консулъ, *) когда ему подавали прошенія о 
пріобрѣтеніи правъ гражданства, осматривалъ руви просите» 
лей, и тѣмъ людямъ, которые отъ работы имѣли мозоли на 
рукахъ, оказывалъ большія преимущества.

Нашъ исторически памятный преобразователь Россіи не­
устанный труженикъ царь Петръ Великій очень часто пока­
зывалъ лѣнтяямъ кровавыя мозоли его рабочихъ, рукъ. При 
всемъ величіи его царственныхъ заботъ въ управленіи Госу­
дарствомъ, онъ и топоромъ и рулемъ самъ работалъ какъ 
лучшій плотникъ и лучшій мореплаватель. Царь Петръ Ве­
ликій, развивая свой геніальный умъ и свою царственно—  
могучую силу воли, въ тоже время непрестанно работалъ, 
развивая свою богатырскую силу тѣлесную. Славный сподвиж­
никъ Императора Петра Великаго Св. Митрофанъ Воронежскій 
въ своемъ предсмертномъ завѣщаніи говоритъ: употреби трудъ, 
храни мѣрность, богатъ будеши... Всѣ подвижники пустыни 
дни и ночи проводили въ святыхъ молитвахъ и въ непре­
станныхъ трудахъ.

Іисусъ Христосъ, своимъ Божественнымъ ученіемъ про­
свѣщая весь міръ, въ притчѣ о талантахъ (Мѳ. 25. 14—
30) заповѣдуетъ всѣмъ намъ непрестанно трудиться, разви­
вая для себя и для другихъ всѣ данныя намъ Богомъ силы 
душевныя и тѣлесныя. Пе всѣмъ премудрый Творецъ даровалъ 
намъ равные таланты— одному пять талантъ, другому два, 
а кому и одинъ талантъ— каждому по силѣ его; но отъ всѣхъ 
одинаково строго потребуется отчетъ, кто что сдѣлалъ на дан­
ные намъ милосердымъ Богомъ таланты. Евангельское рѣше­
ніе суда Божія весьма для всѣхъ васъ поучительно: всѣ, 
своими трудами пріобрѣтшіе на свои таланты новые таланты,

') Катонъ.
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получили великую милость, во тотъ лѣвивый рабъ, который 
получилъ одинъ талантъ, да и тотъ зарылъ въ землю— былъ 
тяжко наказанъ; талантъ его былъ у него отобранъ и отданъ 
имущему десять талантъ, самаго же неключимаго раба было 
повелѣно ввергнуть во тьму кромѣшную...

Имѣяй уши сш ш ати , пусть же слышитъ и другимъ 
передаетъ эту священную заповѣдь Спасителя, которою Онъ 
повелѣваетъ намъ непрестанно трудиться* развивая на иольэу 
и себѣ и обществу всѣ нашо таланты, такъ щедро вамъ 
дарованные Милосердымъ Творцемъ п Владыкой міра видимаго 
и невидимаго.

Закончивая нашу бесѣду о трудолюбіи, скажемъ же мы 
всѣ вмѣстѣ тѣ начальныя, но глубоко сердечныя слова мо­
литвы Св. Ефрема Сирина, которыя мы произносимъ въ ве­
ликій постъ съ заповѣданными намъ земными поклонами; 
Господи, Владыко живота моего! Духъ праздности, унынія 
любоначалія и празднословія не даждь ми... Аминь.

Священникъ С. Карповъ.

Гоголь о культурѣ, задачахъ человѣка, миссіи 
русскаго народа и церкви.

<Отъ души желаемъ, чтобы пя­
тидесятилѣтіе со дня кончины Н . В .—  
было не только гражданскимъ, но н 
церковнымъ праздникомъ».Св. Добронравовъ. Странникъ 1901. Іюль ст. «Гоголь, какъ христіанинъ..

Я  съ удовольствіемъ Присоединяюсь въ пожеланію о. Добро­
нравова. Да, 21 Февраля должно быть «церковнымъ» празд­
никомъ.— Это «помивки» писателя, который много сдѣлалъ для
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уясненія русскаго церковнаго идеала, для проведенія его въ 
жизнь— юбилей талантливаго и энергичнаго апологета рус­
скаго духовенства и русской церкви, оклеветаннаго, во дѣй­
ствительно глубокаго «учителя жизни».

Правда, учителя затмилъ одинъ изъ его учениковъ, но 
было бы грѣхомъ забывать родоначальника— той проповѣди 
оцерковленной жизни, смиренія, всепрощающей любви и все­
народнаго покаянія, за которую мы преклоняемся предъ его 
великимъ ученикомъ.

Не слѣдуетъ смущаться тѣмъ, что «проповѣдь» была 
встрѣчена съ глумленіемъ и съ издѣвательствомъ— современ­
никами писателя.— Это— обычная исторія.

«Толпа безпощадва въ тѣмъ, которые указываютъ ей 
на высшія цѣли, которые говорятъ съ нею о невидимомъ на­
чалѣ жизни, о вѣчныхъ проблемахъ души», о вопросахъ ду­
ховнаго самовоспитанія, морали и религіи. Книга— «Пере­
писка съ друзьями» не подошла въ вѣку: она приглашала 
итти по тернистому пути страданій и личнаго усовершенство­
ванія— къ вѣчной христіанской правдѣ, призывала осмыслить 
жизнь... она опрокидывала «сге<1о» своего вѣка съ его моралью 
«обожествленной плоти»— и, конечно, была осмѣяна. Это 

однако не помѣшаетъ «оклеветанной книгѣ» жить, пока жи­
ветъ русская душа и русскіе идеалы.—  «Смѣшно говорить о 
Гоголѣ, какъ учителѣ жизни, пишетъ Богучарскій *): изъ 
«Шинели» вышла вся наша позднѣйшая литература, а изъ 
«переписки» что вышло?— Идеологія «Карамазовыхъ», «Пре­

ступленія и наказанія» и нр. и нр.
Самъ Гоголь смотритъ на свою переписку, какъ на его 

завѣщаніе русскому народу: мы совѣтуемъ принять предло­
женное въ перепискѣ «наслѣдство» и въ этой рѣчи намѣрены 1

1) Міръ БошіВ 1902, 2.
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предложить вниманію «наслѣдниковъ» съ нѣкоторыми ком­
ментаріями тѣ пункты завѣщанія, которые говорятъ о нрав­
ственныхъ задачахъ русскаго человѣка и миссіи русска­
го народа и церкви.

«Переписка съ друзьями» необходимо должна была вы­
звать противъ автора громы и молніи прежде всего тѣмъ, 
что Н. В. осмѣлился здѣсь итти противъ культуры, противъ 
верховенства разума. Онъ не отрицаетъ, конечно, цивили­
заціи и прогресса, во ему думается, что вниманіе человѣче­
ства слишкомъ ослѣплено блескомъ внѣшней культуры и 
иногда принимаетъ мишуру за золото. Человѣчество не хо­
четъ знать, что на первомъ планѣ должна стоять культура 
внутренняго человѣка, воздѣлываніе его души,— дѣло нрав­
ственнаго развитія. «Зачѣмъ эта скорость сообщеній» ? спра­
шиваетъ онъ. «Что выиграло человѣчество чрезъ эти желѣз­
ныя и всякія дороги, что пріобрѣло оно во всѣхъ родахъ 
своего развитія? Угладить многія внутреннія дороги, которыя 
до сихъ поръ задерживаютъ русскаго человѣка въ стремле­
ніи въ полному развитію силъ его— вотъ дѣло нужнѣйшее 1). 
О семъ надо подумать «прежде всего».— Идолопоклонническое 
служеніе уму, культивированіе его, дѣлаетъ человѣка, ду­
маетъ Гоголь, одностороннимъ уродомъ, влечетъ за собою 
атрофію чувства и воли и тотъ гибельный «недугъ вѣка», 
который называется обожествленіемъ разума». Великія 
надежды возлагало человѣчество на разумъ, его прогрессъ, 
его будущія откровенія міру.

Разумъ, думали люди, откроетъ путь, истину и жи­
вотъ, изгонитъ изъ міра злобу, вражду, суевѣріе.— Люди 
ошиблись, хотя и не хотятъ покаяться въ этой своей ошиб- і)

і)  И а б р . м ѣ с т а  и а ъ  п е р е п и с е й  « З а н и м а ю щ е м у  в а ж н о е  м ѣ ст о »  17  ивд. М а р к с а  1 4 9 1
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вѣ. Можетъ быть званіе н дѣйствительно помогло уменьшить 
вражду между людьми, но въ тоже время случилось, что 
когда люди думали, будто злоба изгнана изъ міра—  <она, 
говоритъ Гоголь, другой дорогой, съ другого конца вошла въ 
міръ и именно дорогой того же ума> 1). Новое зло родилось 
отъ того, что разумъ «переоцѣнилъ) себя, иреувеличилъ свое 
мѣсто въ созиданіи жизни — иначе сказать, отъ чрезмѣрной 
«гордости ума» 2).

Этотъ умъ сумѣлъ освѣтить неразуміе жизни, внести 
свѣтъ въ хаосъ человѣческихъ отношеній, сумѣлъ увеличить 
въ извѣстной мѣрѣ богатство жизни. Но создавъ кое-что, 
разумъ счелъ себя единой, все созидающей силой, способной 
«организовать человѣчество». Человѣческій разумъ отрек- 

ся отъ боговъ, какихъ почитали предки и создалъ бога 
изъ самого себя и «отздѣ злоба». Явилось новое суевѣріе 
и послѣдняя лесть оказалась горше первыя.

«Умъ— святыня для человѣка нашего вѣка. Онъ вѣ* 
ритъ только въ умъ свой. Все, что не видитъ онъ самъ, 
для него ложь.

И тѣнь смиреніи не можетъ косвуться его изъ за гор­
дыни ума 3). Разумъ счелъ себя въ правѣ ломать все ста­
рое, чтобы созидать на обломкахъ. —  Къ несчастію, создать 
разумъ могъ немного.

Неосвѣщенный и песогрѣтый силой любви, родив­
шійся и воспитавшійся на эгоизмѣ, онъ не могъ внести 
теплоты и въ свое созданіе. Кромѣ того отрицая, по сво­
ему высокомѣрію, руководство какого-нибудь высшаго начала, 
которое могло бы освѣтить ему путь, указать и осмыслить

’ ) С в ѣ т л о е  в о с к р е с е н ь е  п о  17 нвд. М а р к с а  с т р . 1 5 5 1 .2) ІЪ іД .
3 ) І Ъ Ы .
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саыую суть— основу козни «новый» разумъ естественно 
не могъ ни понятъ жизни, ни исправитъ е я* .

Онъ, но остроумному сравненію Гоголя, овазался въ но- 
ловеніи человѣва, который разсматриваетъ здаиіе, подойдя 
въ нему вплотную.— Онъ видитъ <стѣву> и мелкія частности, 
ыокетъ найти и неладное въ томъ, что видитъ, но онъ со­
всѣмъ не можетъ видѣть всего фасада жизни— за карнизомъ—  
онъ не видитъ вррхушки строеніи т. е., главу, «куполъ и 
все что ни есть въ вышинѣ» — суть жизни, то, что дѣ­
лаетъ ее человѣческой жизнью, даетъ ей смыслъ *). По­
этому реформа, вавую внесла новая культура въ жизненный 
строй, состояла больше, по выраженію Гоголя, «въ перемѣнѣ 
именъ и названій»,— * 2) культура создала колодныя формы 
права и отношеній, въ которыхъ не было истинной жизни, 
потому что не было духа.

За то разрушалъ разумъ смѣло и рѣшительно. Разумъ, 
сказали мы, объявилъ себя «единымъ богомъ», которому 
должно покланяться человѣчество.— Но эта тап іа  ^Іогіоза 
естественно должна была привести его въ нетерпимости и 
фанатизму.— Новый богъ потребовалъ жертвъ, онъ пожелалъ, 
чтобы ему въ жертву принесли все, что люди ранѣе чтили, 
принесли свою вровь и нервы, чтобы они отказались отъ 
сказовъ и идеаловъ дѣтства, отъ всего того «младенчески 
прекраснаго», по выраженію Гоголя, чѣмъ были живы отцы 
ихъ. Разумъ уничтожилъ старыя суевѣрія, но вмѣсто суе­
вѣрія— онъ внесъ сомнѣніе, отрицаніе и вялый скепсисъ—  
это величайшее зло нашего вѣва. <И вѣру въ Бога и 
вѣру въ человѣка разрушилъ самообожествепный умъ* .

Новая Изида «знаніе» оказалась даже болѣе нетерпи­
мою, чѣмъ осмѣянные §ю прежніе боги.

')  И ы б . м ѣ ста и з ъ  о е р е п и с к и  « С п о р ы »  17 и э д . М . 1 4 1 0 , 1 4 1 1 .2) С о б .  с о ч .  иѳд . К у л и ш а  V I .  3 8 5 .



—  1 4 0  —
Въ слѣпой ревности о своемъ единодержавіи, опрокиды* 

вая все, что стояло выше его, разумъ совсѣмъ не хотѣлъ 
знать человѣка— запросовъ его души, его стремленій за пре- 
дѣлы химической лабораторіи, въ область потусторонняго. 
Провозглашая «просвѣтленіе», онъ оказался настолько слѣ­
пымъ, что просмотрѣлъ въ человѣкѣ душу, бъ результатѣ 
человѣчество оказалось обманутымъ— ему дали меньше, чѣмъ 
отняли. Злоба вернулась дорогой ума. Сама новоявленная 
культура— иногда кажется (хотя и не должно такъ' казаться) 
призракомъ— пишетъ Гоголь *).

Знаніе не сумѣло водворить мира даже въ своемъ цар­
ствѣ. Вездѣ вражда. «Человѣчество пошло по прихотямъ ра­
зума каждаго, раздѣлилось на враждебныя одна другой груп­
пы»... Ссоры и распри начались уже не за какія нибудь 
существенныя права, не изъ за личной ненависти, нѣтъ, 
не чувственныя страсти, но страсти ума начались: враж­
дуютъ лично изъ за несходства мнѣній, изъ за проти­
ворѣчій въ мірѣ мысленномъ. Уже образовались цѣлыя партіи, 
другъ друга не видѣвшія, никакихъ личныхъ сношеній еще 
не имѣвшія и уже другъ друга ненавидящія. Уже и са­
мого ума почти не слышно» 2).

Этого мало — усиленная культура ума на счетъ воздѣлы­
ванія воли и чувства необходимо отняла у человѣка и вообще 
его прежнюю чуткость, мягкость сердца, способность 
всепрощенія, увлекла его къ поклоненію формальной 
правдѣ, внѣшнему ветхозавѣтному праву а справедливости—  
тому, что Гоголь называетъ рыцарско-западной правдой и за­
городило ему доступъ къ вящему въ заковѣ, правдѣ и люб­
ви. Люди стали думать только объ уравненіи, нивел-

') П и с ь м о  к ъ  П ѣ л и н с к о м у  К у л . V I .  З Ѳ 2 .») І Ь і і І .  С в ѣ т л о е  В о с к р е с е и ь е  П и сь м о  3 2  л . 17 и ед . М а р к с а  1 5 5 1 .
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лировш и изгнали <братство>, всѣ превратились въ су­
дей и судятъ міръ, жизнь, другъ друга

Можно было надѣяться, что новая культура внесетъ 
покрабней мѣрѣ больше человѣчности въ отношеніи между 
людьми, оказалось наоборотъ: гордость ума создала новый 
видъ гордости еще худшій: гордость созданными этимъ 
умомъ нормами жизни гордость всѣмъ своимъ <я> — своей 
нравственной чистотой. Эта гордость заставляетъ че­
ловѣка съ презрѣніемъ смотрѣть на всякаго падшаго брата 
своего, гнушаться его духовнымъ безобразіемъ и немило­
сердно отталкиваетъ его отъ себя. «Увы», восклицаетъ 
«Гоголь», позабылъ бѣдный человѣкъ девятнадцатаго вѣка, 
что въ христіанствѣ нѣтъ ни подлыхъ, ни презрѣнныхъ 
людей, но всѣ люди— братья одной и той же семьи. По­
забыто, что овъ самъ можетъ ва каждомъ шагу сдѣлать 
тоже подлое дѣло, хотя въ другомъ только видѣ... Позабыто 
имъ то, что, можетъ быть, оттого и развелось такъ много 
подлыхъ и презрѣнныхъ людей, что сурово и безчеловѣчно 
оттолкнули ихъ лучшіе и прекраснѣйшіе люди и т ім ь  заста­
вили пуще ожесточиться.

Все позабыто человѣкомъ XIX вѣка, и отталкиваетъ онъ 
отъ себя брата, какъ богачъ отталкиваетъ покрытаго гноемъ 
нищаго отъ великолѣпнаго крыльца своего. Ему нѣтъ дѣла 
до страданій его; ему-бы только не видать гноя ранъ его 1).

Странное совершается дѣло, всѣ хотятъ творить великія 
Дѣла, а не умѣютъ дѣлать и малыхъ,— считаютъ ихъ ниже 
собственнаго достоинства. Современный человѣкъ готовъ «об­
нять все человѣчество, какъ брата, а брата-то и не обвиметъ». 
И Достается его объятіе только тѣмъ, которыхъ онъ никогда 
Не звалъ 2). Съ человѣчествомъ случилось тоже, по Гоголю,

')  ІЫД. 1550а) іЬ Ы . « С в ѣ т л о е  в о с к р е с е н ь е »  1 5 4 9 — 1 5 5 0 .



—  1 4 2  -
что съ однимъ докторомъ у Достоевсваго. <Люблю человѣчество, 
говоритъ про себа этотъ докторъ, во дивлюсь на самого 
себя: чѣмъ больше я люблю человѣчество вообще, тѣмъ мень­
ше а люблю людей въ частности, т. е. порознь, какъ отдѣль­
ныхъ лицъ. Въ мечтахъ в нерѣдко доходилъ до странныхъ 
помысловъ о служеніи человѣчеству и, можетъ быть, ношелъ 
бы на крестъ за людей, если бы это вдругъ какъ внбудь 
потребовалось, а между тѣмъ я двухъ дней не въ состояніи 
прожить ни съ кѣмъ въ одной комнатѣ, о чемъ знаю 
изъ опыта.

Чуть онъ близко отъ мена, и вотъ ужъ его личность 
давитъ мое самолюбіе и стѣсняетъ мою свободу. Въ однѣ 
сутки я могу даже лучшаго человѣка возненавидѣть: одного 
за то, что онъ долго ѣстъ за обѣдомъ; другого за то, у него 
нвсморокъ и онъ безпрерывно сморкается. Я  становлюсь вра­
гомъ людей чуть лишь тѣ ко мнѣ иривосвулись». Отчего 
это? разсуждаетъ Гоголь. Очень просто: оттого, что куль­
тура ума, ставшая культомъ, обратила людей въ истеричныхъ 
теоретиковъ, у которыхъ любовь только «головной фантазмъ 
иснуствевный подъемъ нервовъ, иначе сказать, оттого, что 
забыта людьми слѣдующая коренная истина жизни: «не разуму 
одному принадлежитъ созиданіе жизни, жизнь идетъ 
впередъ и самый умъ умнѣетъ, когда идутъ впередъ всѣ 
нравственныя силы въ человѣкѣ, и стоитъ и даже идетъ на­
задъ, когда не возвышаются эти нравственныя силы». «Умъ 
не есть высшая въ насъ способность. Его должность не больше, 
какъ полицейская: онъ можетъ только привести въ порядокъ 
и раставить по мѣстамъ все то, что у насъ ужъ есть.

Онъ самъ не двигнется впередъ, покуда не двигнутся 
въ васъ всѣ другія способности, отъ которыхъ онъ умнѣетъ» *).

) 1 7 -е  И е д . М а р . 1 4 1 3 . и ѳ б . м . п и с ь м о  1 2 -е .
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Какой же выводъ слѣдуетъ отсюда? Выводъ ясенъ, нужно 
искатъ корректива, какой нибудь другой силы, которая дала 
бы уму истинное направленіе.

Такая сила, по Гоголю, есть— зовется она, «мудрость». 
Мудрость собственно тотъ же разумъ, но освѣщенный 
и осложненный сознаніемъ вѣчнаго идеала Христова, 
разумъ не втиснутый насильно въ рамки голаго позна­
нія , а расширенный представленіемъ безсмертныхъ за­
дачъ и цѣлей человѣческаго существованія.

Признаки и содержаніе мудрости у Гоголя намѣчены не 
очень ясно. Можно только отмѣтить двѣ идеи основныхъ въ 
понятіи мудрости, которымъ Гоголь придаетъ значеніе «вѣхъ» 
міросозерцанія.

Познать себя— это первый шагъ къ мудрости и вмѣстѣ 
съ тѣмъ умѣнье осуществить это предписаніе, не безъ причины 
начертанное золотомъ на фронтонѣ дельфійскаго храма— пер­
вый признакъ достигнутой мудрости. Для дѣла духовнаго 
развитія необходимо то, что аскеты называютъ самособран­
ностью, умѣнье сконцентрировать свое вниманіе на собствен­
ной своей душѣ, изученіи ея содержанія и задачъ. Это 
главная задача жизни для всякаго человѣка. Въ этомъ само­
познаніи начало личнаго усовершенствованія и слѣдовательно 
начало строенія общей жизни. Изучить свою душу значитъ 
изучить законы движенія человѣчества вообще, а изучить 
эти законы вмѣстѣ значитъ разрѣшить загадку жизни, найти 
путь, какимъ итти. Такая работа надъ собой и есть мудрость, 
половина мудрости.

Вторая идея, входящая въ содержаніе мудрости есть 
результатъ предыдущей подготовительной работы по выработкѣ 
міросозерцанія.

Самопознаніе, [по мнѣнію Гоголя, приведетъ въ одной 
Мысли, въ которой «законъ и пророки» этики: Б а  все нужно 
смотрѣть съ точки зрѣнія вѣчности—при свѣтѣ вѣры
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въ цѣлесообразность жизни, въ существованіе вѣчной цѣли 
бытія міра и вѣчной духовной основы его жизни.

Идея «вѣчности», безсмертія человѣка, разумности міра 
вотъ первая посылка закона моральнаго движенія. Она (идея) 
заставляетъ отдѣлить себя отъ текучей и не— истинной жизни 
міра, отъ моды, какъ выражается Гоголь, остаться одному 
въ храминѣ своего сердца, соединиться въ мысли съ Богомъ.

Это самое созерцаніе жизни съ высоты—оцѣнка 
ея по законамъ небесной ж изни, по волѣ Бога, Кото­
рый открываетъ себя всякой ищущей его душѣ, вотъ 
что называется мудростью.

Ясно, что, понимая такъ содержаніе мудрости, Гоголь 
придаетъ большое значеніе, какъ движущей силѣ.

Кто пріобрѣлъ эту способность, тотъ пріобрѣлъ все—  
разрѣшилъ загадку жизни. Его сознаніе разширается, раз- 
сѣевается туманъ, скрывающій отъ человѣка правду Божію, 
горизонтъ раздвигается, больше того', ему открываются 
тайны и неба и человѣческаго сердца. Все становится для 
него учителемъ— даже ничтожнѣйшій изъ людей— ему учитель.

Для такого человѣка, знаніе не есть безполезный «на­
ростъ» , тяжелое бремя на плечахъ карлика, а яркій свѣ­
точъ, который дѣйствительно поведетъ къ добру, истинѣ и 
счастію х).

Въ этомъ проникновеніи Христовой мудростію источникъ 
безконечнаго движенія впередъ, здѣсь свѣтъ, котораго не 
обниметъ никакая тьма. По обыкновенному естественному 
ходу, человѣкъ достигаетъ иолнаго развитія ума своего въ 
ридцать лѣтъ.

Самые способные и самые даровитые изъ людей, пере­
валиваясь за сорокалѣтній возрастъ, тупѣютъ, устаютъ и

*) Ст. 91. Письмо XII срав. стр. 1412.
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слабѣютъ. Перебери, говоритъ Гоголь, всѣхъ философовъ и 
иервѣйшихъ всесвѣтлыхъ геніевъ, лучшая пора ихъ была 
только во время ихъ полнаго мужества; потомъ они уже по­
немногу выживали изъ своего ума, а въ старости впадали 
даже въ младенчество. Вспомни о Бантѣ, который въ по­
слѣдніе годы обезпамятѣлъ вовсе и умеръ, какъ ребенокъ. 
Но пересмотри жизнь всѣхъ святыхъ: ты увидишь, что они 
крѣпли въ разумѣ и силахъ духовныхъ по мѣрѣ того, какъ 
приближались къ дряхлости и смерти. Даже и тѣ изъ нихъ, 
которые отъ природы не получили никакихъ блестящихъ да­
ровъ и считались всю жизнь простыми и глупыми, изумляли 
потомъ разумомъ рѣчей своихъ.

Отчего-жъ это? Оттого, что у нихъ пребывала всегда 
та стремящая сила, которая обыкновенно бываетъ у всякого 
человѣка только въ лѣта ого юности, когда онъ видитъ пе­
редъ собою подвиги, за которые наградою всеобщее рукопле­
сканіе, когда ему мерещится радужная даль, имѣющая та­
кую заманчивость для юноши. Угаснула предъ нимъ даль и 
подвиги, угаснула и сила стремящая. Но предъ христіани­
номъ сіяетъ вѣчно даль и видятся вѣчные подвиги. Онъ какъ 
юноша алчетъ жизненной битвы; ему есть съ чѣмъ воевать 
и гдѣ подвизаться, потому что взглядъ его на самого себя, 
безпрестанно просвѣтляющійся, открываетъ ему новые недо­
статки въ себѣ самомъ, съ которыми нужно производить 
новыя битвы. Оттого и всѣ его силы не только не могутъ 
въ немъ заснуть или ослабѣть, а растутъ непрерывно 1).

Гдѣ же источники этой высшей способности познанія и 
Дѣятельности?

Во Христѣ— отвѣчаетъ Гоголь: «мудрость можетъ дать 
вамъ одинъ Христосъ. Она не надѣляется никому изъ насъ

') ІЫ Д . 1 4 1 3 .
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при рожденіи, никому инъ васъ не есть природная, но есть 
дѣло высшей благодати небесной. Тотъ, кто уже имѣетъ и умъ 
и разумъ, можетъ не иначе получить мудрость, какъ молись о 
вей день и ночь, прося и день и ночь ее у Бога, возводя душу 
свою до голубинаго незлобія и убирая все внутри себя до 
возможной чистоты, чтобы принять эту небесную гостью, 
которая пугается жилищъ, гдѣ не пришло въ порядокъ хо­
зяйство и нѣтъ полнаго согласія во всемъ» * *).

И такъ кто желаетъ осмыслить жизнь— найти програм­
му жизни, проси мудрости у Бога, молись...

Внѣшнее выраженіе мудрости, <плодъ ея духа>— въ 
принципѣ смиренія и въ принципѣ проникновенія жизни—  
не холодно-юридическимъ началомъ запада, а церковнымъ на­
чаломъ православнаго востока т. е. всепрощающей любовью 
Собственно «мудрость и любовь» синонимы. Одна любовь истин­
но вѣрная и доказанная истина 2).

Проведеніе въ жизнь, этого животворящаго начала люб­
ви и дисциплины любви, одухотвореніе жизни живой про­
повѣдью мірового покаянія, и есть, по мвѣвію Гоголя, исто­
рическая миссія русскаго народа, его главная культурная 
задача. (Сравните съ Достоевскимъ). Въ русскомъ народѣ 
должна родиться и возрасти идея царства Божія, начало 
церковно-нравственнаго порядка должно побѣдить сухость и 
жосткость нрава. Гдѣ только «право» , гдѣ все право, тамъ 
еще почти язычество, христіанство тамъ, гдѣ, <правда* , 
та, которая не ищетъ своихъ си, защиты своего ин­
тереса 3). Приведя разсудочный процессъ въ гармонію съ 
любовью ( «мудрость»), русскій народъ долженъ возвратить 
міру Евангеліе, одухотворить формы жизни духомъ Нагорной

*) Ш < 1 . 1 4 1 4 .*) П и с ь м а  Г о г о л я  у К у л и ш а  с о б . с о ч . Г о г о л я  У  т . и V I .  4 5 8 .Н а  э т у  т е м у  в с е  2 5 -о е  п и сь м о  в ъ  < и еб. м ѣ с т . и е ъ  п е р е п и с к и » .
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проповѣди, возвѣстить міру вновь забытый законъ любви, 
всепрощевіа, примиреніи, братства народовъ.

Въ Европѣ сдѣлать этого нельзя: влюбленная во внѣш­
нія формы она не сможетъ понять, что зло и добро не во 
внѣшнихъ формахъ, не во внѣшней организаціи, а во вну­
тренней и ливой правдѣ христіанскаго направленія воли; она 
обольется кровью, изнеможетъ въ напрасныхъ бореньяхъ, и 
ничего но успѣетъ.

Въ Россіи это возможно; здѣсь великое дѣло мірового 
воскресенія можетъ не чувствительно совершиться, а не ка­
кими-нибудь нововведеніями, переворотами и реформами. Да­
же болѣе, въ Россіи такое возрожденіе угасшей правды не 
просто осуществимо, а должно быть. Только мы— культур­
ные люди бредимъ западными пустыми, рыцарски европей­
скими понятіями о правдѣ ]). Русскій простой народъ давно 
додумался до мысли, болѣе великой, до мысли, что всѣ за 
всѣхъ виноваты, что правъ одинъ Богъ, а отсюда онъ напр. 
давно создалъ судъ совѣсти, третейскій по закову Христову, 
до котораго далеко кодексамъ и павдектамъ. Да и вообще міро­
воззрѣніе русскаго человѣка проникнуто началомъ Евангелія, 
высшей правды всепрощенія, міролюбія— жалости 2). Чтобы 
возсоздать христіанскую культуру, немного нужно: пріобрѣ­
сти смиреніе, но русскій человѣкъ ио природѣ своей сми- 
ревевъ. «Въ природѣ русскаго человѣка, есть чудное свой­
ство, какъ только замѣтитъ онъ, что другой сколько вибудь 
въ нему наклоняется или показываетъ снисхожденіе,— онъ 
сайъ уже готовъ чуть не просить прощенія» 3).

«Въ коренной природѣ вашей, нами позабытой, пишетъ 
Гоголь, много близкаго закону Христа, доказательство тому

' )  1 7 -о е  и э д . М е р к с а  1 4 8 5  и в б . м ѣ с т а  п и сь м о  2 5 .а) Письма 20, 21, 25.П и с ь м о  20 с т р . 1 4 5 0 .
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уже то, что безъ меча пришелъ въ намъ Христосъ, и при­
готовленная земля сердецъ нашихъ призывала сама собою 
Его слово. Начало братства Христова живетъ въ самой на­
шей славянской природѣ, побратаніе людей было у васъ 
роднѣе дома и кровнаго братства, у насъ нѣтъ непримири­
мой ненависти сословія противъ сословія. Это свойство и дѣ­
лаетъ для русскаго народа возможнымъ возвратъ на путь 
его, на путь Христовъ. «Самое неустройство наше  ̂ утверж­
даетъ Гоголь, намъ зто пророчитъ. Мы еще растопленный 
металлъ, не отлившійся въ свою національную форму- еще 
намъ возможно выбросить, оттолкнуть отъ себя намъ непри­
личное и внести въ себя все, что уже невозможно другимъ 
народамъ получившимъ форму и закалившимся въ н«й 1).

Только не должна забывать Русь, что воскресить чело­
вѣчество, обновить его— долгъ ея; здѣсь ея пять талан­
товъ, которые она не смѣетъ зарывать въ землю.

И Русь, вѣритъ Гоголь, выполнитъ свою миссію, бла­
годаря православной Церкви и черезъ ея посредство.

Церковь— это послѣдняя инстанція въ дѣлѣ нравственна­
го развитія человѣка,— это среди васъ единое здоровое тѣ ­
ло 2). «Говорятъ, что церковь наша безжизневва. Это ложь, 
отвѣчаетъ Н. В , потому что церковь наша есть жизнь. Мы 
трупы, а не церковь наша». Но можетъ быть кто спроситъ 
насъ: а сдѣлала ли ваша церковь васъ лучшими? Испол­
няетъ ли всякъ у васъ, какъ слѣдуетъ свой долгъ? Что мы 
тогда станемъ отвѣчать? 3). Можемъ быть и не сдѣлала, но 
она ли виновата, что мы шли все время мимо нашей 
церкви и едва знаемъ ее даже и теперь?

Мы владѣемъ сокровищемъ, которому цѣны нѣтъ, и *)

')  ІЬІ(1.*) И с п о в ѣ д ь . С м . т а к ж е  V I  т .  с о ч .  Г .  п о  и зд . К у л и ш а  4 7 6 . а)  ІЬІ<1. 3 8 . П и с ь м о  8 -о е  о  ц е р к в ѣ  и д у х о в е а с т в ѣ .
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не тольво не заботимся о томъ, чтобы это почувствовать, 
но не знаемъ даже, гдѣ положило его. Нѣтъ эта церковь, 
которая, Бакъ цѣломудренная дѣва, сохранилась однаво толь­
ко отъ временъ Апостольскихъ въ непорочной первоначальной 
чистотѣ своей, эта цервовь, которая вся съ своими глубо­
кими догматами и малѣйшихи обрядами наружными вавъ бы 
снесена прямо съ неба дли русскаго народа, въ силахъ раз­
рѣшить всѣ узлы недоумѣнія и вопросы наши и только она 
одна въ силахъ. Свѣтъ христіанской мудрости, которая одна 
только можетъ освѣтить мравъ и внести порядокъ въ хаосъ 
и нестроеніе современной жизни, сохраняется невредимо въ 
православной восточной церкви. «Какъ евангельская Марія», 
эта цервовь смиренно сѣла при стопахъ Сиасителн и вни­
мала словамъ Его, отложивъ всѣ попеченія о земномъ, въ 
то время, вавъ западная, подобно хлопотливой Марѳѣ, «хло­
потала» около людей, примѣняясь во всѣмъ обстоятельствамъ 
времени, духа и привычекъ.

Бъ нашей церкви сохранилось все, что вувно для об­
щества просыпающагося отъ оргіи 8Іги§1е іог Ше’а. Въ вей за­
ключёно все, что нужно для жизни истинно русской, Хри­
стовой жизни во всѣхъ ѳя отношеніяхъ... «По мнѣ, за­
ключаетъ великій писатель, безумна и мысль ввести какое- 
нибудь нововведеніе въ Россію, минуя нашу цервовь, не 
испросивъ на то благословенія». Въ ней дорога и путь, вавъ 
устремить въ человѣкѣ все въ одинъ согласный гимнъ вер­
ховному существу; она можетъ и дать программу я;изни и 
силы выполнить эту программу. Въ ней и путь въ просвѣ­
щенію, къ цѣлостной всесторонней культурѣ. «Самое слово» 
просвѣщеніе, которое такъ часто повторяютъ теперь, съ его 
глубокимъ [смысломъ, возвысить, просвѣтить всю природу 
человѣка, не только умственную, но и нравственную, и 
это слово заимствовано у церкви, (свѣтъ Христовъ просвѣ­
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щаетъ всѣхъ) 1). Нѣтъ, церковь не трунъ, она жива п, 
какъ вѣчно живая, она, увѣренъ Н. В ., совершитъ дѣло 
свое, подниметъ высоко надъ суетой міра свѣточъ вѣры, 
огненными буквами на облавахъ напишетъ заповѣди любви. 
<Уже готовится она>, говоритъ Гоголь, вдругъ вступить въ 
нолвыя права свои и засіяетъ свѣтомъ на всю землю... Уже 
какимъ то невѣдомымъ путемъ наши свѣтскіе люди начи­
наютъ слышать, что есть какое то сокровище, отъ котораго 
спасеніе, которое среди насъ и котораго не видимъ.

Блеснетъ сокровище, и на всемъ освѣтится блескъ его. 
И при помощи Церкви, вѣритъ Гоголь* воскреснетъ для но­
вой свѣтлой, человѣческой, разумной жизни уставшее отъ со­
мнѣній человѣчество: <Нѳ умретъ изъ нашей старины ни 
зерно того, что есть въ ней истинно-русскаго и что освяще­
но Самимъ Христомъ. Разнесется звонкими струнами поэтовъ, 
развозвѣстится благоухающими устами Святителей, вспыхнетъ 
померкнувшій свѣтъ любви смиренной и возсіяетъ свѣтъ 
Христовъ 2). Сіе и буди, буди.

На комъ же лежитъ обязанность содѣйствовать воскре­
сенію русскаго человѣка, пробужденію въ немъ православ­
наго восточнаго міросозерцанія по руководству церкви? На 
всѣхъ. Всякій русскій должевъ внести свою <леиту> въ дѣло 
возрожденія народа и всякій можетъ ввести эту лепту. Для 
этого только не слѣдуетъ забывать два правила: во 1-хъ, 
то, что, мы призваны не для праздниковъ и пированій, <на 
битву мы сюда призваны, а праздновать побѣду будемъ 
тамъ» и во 2 хъ, то, что всякій человѣкъ, безсильный, 
пока онъ живетъ для себя, всемогущъ, когда живетъ въ 
немъ любовь. <Мывсѣ такъ странной чудно у  строены,что

П и с ь м о  1 7 -о е . І Ір о с в ѣ щ е в іе  с т р . 1 4 3 2 .
2)  П и с ь м о  3 2 . С в ѣ т і о е  в о с к р е с е н ь е  1 5 3 3 .
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не имѣемъ сами въ себѣ никакой силы, по какъ только 
подвигнемся на помощь другимъ—сила вдругъ въ насъ 
является сама собой 1). Такъ велико въ нашей жизни 
значеніе слова <другой> и любовь къ другому>.

1. Михаилъ.
(Окончаніе будетъ).

У  И С П  О  В Ѣ Д И .(Изъ дневника семинариста''.
... Въ церкви торжественно— тихо. Слышенъ только го­

лосъ чтеца... Бакое-то непонятное чувство постепенно охва­
тываетъ душ у... Танъ, гдѣ-то внутри, холодно, больно, тя­
жело,— тяжело отъ содѣянныхъ въ разное вреня грѣховъ, 
которые вдругъ всѣ всплыли наружу, всѣ такъ ясно, рель­
ефно предстали предъ глазами. Бакой-то страхъ, но не 
тотъ, какой чувствуешь въ училищѣ, напр., предъ наказа­
ніемъ за ироступокъ, а непонятный, угнетающій душу и 
сердце, охватываетъ человѣка и уноситъ его въ какую-то 
далекую, невиданную имъ страну. Чувствуешь себа какъ-то 
особенно,— не такъ, какъ обыкновенно, почти всегда. Голова 
чуть не разваливается отъ цѣлаго роя мыслей, а мозги ра­
ботаютъ, работаютъ усиленно, причиняя почти всему орга­
низму невыразимую боль, скорбь...

Сколько мыслей роится въ головѣI Бакъ пламенно, го­
рячо молишься тогда! О, Господи, какъ я грѣшенъ! Вино­
венъ я и предъ вебомъ и предъ землею— предъ Богомъ и 
предъ всѣми людьми. Тяжело... Бакой-то непонятный голосъ 
шепчетъ— вѣдь ты носишь образъ и подобіе своего Великаго

’ ) Письма въ ввд. Кулиша т. V I  стр. 352.
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Творца и вдругъ такъ грѣшишь, грѣшишь! Оглянись назадъ, 
вспомни прошлое— ты прожилъ сравнительно мало времени, 
а грѣховъ имѣешь какъ столѣтній, грѣшный старикъ! Что 
ты думаешь? Образумься! Вникни въ слова молитвы—  «духъ 
же цѣломудрія, смиренномудрія, любви даруй ми, а духъ 
праздности, унынія, любоначалія и празднословія не даждь» —  
и проси, проси себѣ этихъ великихъ качествъ. Обѣщайся 
покинуть прошлую жизнь, жизнь порочную. Вѣдь ты буду­
щій пастырь, долженствующій впослѣдствіи явиться для сво­
ихъ пасомыхъ образцомъ, примѣромъ всѣхъ христіанскихъ 
добродѣтелей. Бакой же ты иримѣръ?! Во имя того, къ чему 
ты готовишься, брось грѣшить; вѣдь земная жизнь твоя 
скоро пройдетъ— ты умрешь и предстанешь тогда, послѣ 
смерти, предъ лицо Справедливаго Судьи, отъ Ботораго ни 
единъ грѣхъ твой не утаится: Онъ все знаетъ и накажетъ 
тебя по всей Своей справедливости. И такъ, обрати на себя 
серьезное вниманіе: тебѣ, еще молодому, не трудно теперь 
исправиться и пріучить себя жить по возможности всегда по 
заповѣдямъ Господа. Не откладывай покаянія на «завтра»: 
знай, что таковое «завтра» никогда для тебя не придетъ, а 
все будетъ идти, тянуться грѣховное «нынѣ». И такъ луч­
ше покайся нынѣ; и ты спѣши, пока время не ушло— въ 
старости трудно исправиться: порочныя мысли, дѣянія— грѣ­
хи такъ глубоко укоренятся въ твоей душѣ, войдутъ какъ 
бы въ привычку и ты уже отъ нихъ не отстанешь. И бу­
дешь ты жить, нарушая на каждомъ шагу законы Своего 
Верховнаго Отца. А быть великимъ грѣшникомъ— не завид­
ная доля! Для этого ли создалъ тебя Богъ, въ этому ли ты 
призванъ, къ этому ли ты, наконецъ, готовишься? О ты, 
несчастный, неразумный! Понимаешь ли ты то великое, труд­
ное дѣло, которому будешь скоро служить?

Погрязши во грѣхахъ, развѣ можно достойно стоять предъ
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престоломъ Христа? Можно ли, будучи носителемъ всякихъ 
беззаконій, являться иримѣромъ, учителемъ для своихъ па­
сомыхъ? Нѣтъ и тысячу разъ нѣтъ. Или, быть можетъ, въ 
своемъ будущемъ пастырскомъ служеніи ты мнишь преслѣ 
довать свои личные, эгоистическіе интересы, нисколько не 
заботясь объ интересахъ своихъ пасомыхъ? О, какъ ты въ 
такомъ случаѣ жалокъ! Иди же лучше покайся, покайся чи­
стосердечно, давъ обѣщаніе меньше грѣшить... Колѣна дро­
жатъ, руки похолодѣли, губы беззвучно шепчутъ— Господи, 
Господи! Тяжело...

Сладко, легко на душѣ— пальцы невольно складываются 
для крестнаго знаменія, и отъ чистаго сердца весется къ 
Богу вопль— «ими же вѣси судьбами, сиаси мя, Господи, 
недостойнаго раба Твоего!» Сейчасъ только исиовѣдывался. 
Настроеніе сразу измѣнилось, и на все смотришь какъ бы 
другими глазами, все кажется свѣтлымъ, хорошимъ. Какъ 
будто пудовая гиря скатилась съ плечъ.

Хочется стоять, молиться Богу; даешь обѣщанія— буду 
меньше грѣшить, не буду враждовать, празднословить,—  
буду стараться жить «по Божьему пути».,.

Но вотъ время выходить изъ церкви— кладу послѣдній 
иоклонъ и говорю—  «Господи, Боже, Царю и Промыслитель! 
Помоги мнѣ на жизненномъ пути! Простри, Владыко-Отецъ, 
Свою милосердую руку на мя, недостойнаго раба Твоего, 
грѣшника и помози, помози ми>...

Въ теченіе каждаго года, когда я только приступаю къ 
исповѣди, переживаю подобныя думы; думаю, что и всѣ, въ 
которыхъ не погасла еще искра совѣсти, правды, справедли­
вости, переживаютъ это Же. А какое впечатлѣніе оставляетъ 
д<го великое таинство! Послѣ исповѣди, право, считаешь себя 
какъ бы переродившимся, обновленнымъ— чувствуешь себя
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свѣтло, легко в радостно на душѣ. Послѣ исновѣди выхо­
дишь какъ бы изъ купели, наполненной цѣлительными во­
дами, дѣлающими тебя чистымъ, свободнымъ отъ прежнихъ 
грѣховъ, заблужденій. Да... Самая торжественная, серьезная 
минута въ жизни каждаго человѣка (истиннаго христіанина, 
конечно) еста та минута предъ исповѣдью, во время которой 
онъ переживаетъ милліонъ различныхъ думъ, мыслей. Обѣ­
щаніе исправиться, желаніе исполнить это обѣщаніе— вотъ 
главная тема тогдашнихъ думъ. И о чемъ, о чемъ только 
тогда не подумаешь! А какъ было бы хорошо, желательно, 
еслибы тогдашнія мысли были приведены въ исполненіе.

Во проходитъ недѣля, другая послѣ исновѣди— думы 
измѣняются; волнующееся море суетной жизни захватываетъ 
тебя, увлекаетъ— и идетъ, идетъ, въ великому несчастью, 
почти все по старому. Думъ, думъ хорошихъ, волновавшихъ 
у исповѣди душу и сердце, какъ бы не бывало! И ... чело­
вѣка, того хорошаго у исновѣди человѣка, нельзя и узнать—  
такъ онъ подчиняется грѣховной жизни.

Грустно и ... досадно, что человѣкъ, этотъ вѣнецъ 
міра, такъ непостояненъ, такъ глубоко подчиненъ грѣху!

Воспит. Сем. Т. О.

Спасопреображенскій Толшевскій монастырь 1).

(Очеркъ изъ исторіи монашества на Дону).

Г л а в а  V.
Состояніе монастыря въ концѣ X V III  н въ первой 

половинѣ X IX  в. (1793— 1850).Конецъ X V I I I  и начало X I X  столѣтія ознаменовались для Толшевскаго монастыря рядомъ распоряженій, важныхъ
') Іірододженіе. Си. № 5 Вор. Епарх. Вѣд.



—  155 —для его матеріальнаго благосостоянія и для возвышенія его изъ прежняго захудалаго состоянія на степень благоустроен­ныхъ монастырей епархіи.На мѣсто уволившагося отъ должности строителя Ти­хона былъ опредѣленъ іеромонахъ Іосифъ. Онъ былъ изъ военныхъ. Въ 1788 году былъ постриженъ въ монашество въ Задонскомъ Богородицкомъ монастырѣ; вскорѣ послѣ того былъ опредѣленъ казначеемъ архіерейскаго дома. Въ 1791 го­ду былъ посвященъ въ іеродіакона, а потомъ въ іеромонаха. 1 Мая 1793 года, 49 лѣтъ отъ роду, іером. Іосифъ былъ опредѣленъ строителемъ Толшевскаго монастыря.Этому строителю, равно какъ и его преемнику Гавріилу, пришлось много потрудиться по дѣлу о возвращеніи мона­стырю тѣхъ владѣній, которыя были пожалованы ему грамо­тою Петра I , но потомъ силою захвачены сосѣдними помѣ­щиками. Еще игуменъ Серафимъ поднялъ это дѣло (см. вы­ше). Затѣмъ оно снова было возбуждено въ 1778 году. Те­перь мы наблюдаемъ продолженіе и окончаніе этого запутан­наго дѣла. Въ 1792 году Пензенская Межевая Контора ут­вердила планъ монастырскихъ владѣній, составленный земле­мѣромъ П . Панфиловымъ согласно извѣстному указу 202 го­да. Но окрестное населеніе, давно уже привыкшее безнака­занно рубить Толшевскій лѣсъ, продолжало тоже дѣлать и послѣ этого утвержденія. Вскорѣ послѣ распоряженія Меже­вой Конторы, жители Большой Приваловки произвели порубку на 700 р. Слѣдствіе по этому дѣлу кончилось только тѣмъ, что жители Большой Приваловки и другихъ смежныхъ селе­ній были обязаны подпискою на будущее время не расхи­щать монастырскаго лѣса. Однако объ этихъ подпискахъ пом­нили недолго. Порубки продолжались. 19 Января 1798 года ночью жители той же Приваловки, около 50 человѣкъ, про­извели новую крупную порубку. Монахи слышали стукъ то­поровъ и понимали его значеніе, но побоялись выйти на за­щиту своего лѣса. Вмѣсто того они стали бить въ набатъ, Думая этой тревогой вызвать къ монастырю населеніе дру­



—  156 —гихъ окрестныхъ селъ. Разсчетъ ихъ удался. Съ сосѣдняго винокуреннаго завода, его владѣлецъ генералъ-майоръ А . А . Халютинъ прислалъ своихъ людей узнать, въ чемъ дѣло, и оказать помощь въ случаѣ нужды. Среди Приваловскихъ хищниковъ произошелъ переполохъ. Одни изъ нихъ поспѣ­шили изъ лѣсу съ наваленными бревнами, а другіе даже посбросавши лѣсъ съ саней. Поймать ихъ однако не удалось вслѣдствіе ночной темноты. Возникшее судебное дѣло удо­стовѣрило порубку лѣса, но хищники избѣжали наказанія и потому порубки продолжались. 28 Мая 1798 года произве­дена порубка 11 однодворцами с. Сторожеваго. Монастырь, впрочемъ, думалъ было извлечь выгоду изъ вышеизложеннаго дѣла косвеннымъ путемъ. Убѣдившись на опытѣ, какъ силь­но подѣйствовалъ на хищниковъ набатъ и пріѣздъ людей съ винокуреннаго завода, монастырь ходатайствовалъ, чтобы на будущее время начальство обязало однодворцевъ Малой При- валовки пріѣзжать въ монастырь въ ночное время на набатъ для защиты монастыря отъ своевольства хищниковъ. Но о результатахъ этого ходатайства мы не нашли извѣстій ').Между тѣмъ въ тоже время монастырю угрожала еще болѣе серіозная опасность съ другой стороны. 18 Декабря 1797 года состоялось распоряженіе правительства объ ассиг­нованіи архіерейскимъ домамъ и монастырямъ добавочныхъ окладовъ. Въ числѣ другихъ заштатныхъ монастырей и Тол- шевскому было назначено жалованье въ размѣрѣ 300 р. (не­окладная сумма). Въ тоже время повелѣно было бѣдные мо­настыри надѣлить земельными участками въ размѣрѣ 30 де­сятинъ. Указъ при этомъ имѣлъ въ виду монастыри, лишен­ные земель и угодій, но не думалъ посягать на наличныя монастырскія земли. Не такъ взглянули на дѣло исполнители указа. Межевая Канцелярія, получивши отъ Казанской Ме­жевой Конторы свѣдѣніе, что за Толшевскимъ монастыремъ *)
*) Арх. В .  л. Конс., д. Толш. и . ,  1798, 34 123; Сравн. Арх. Толш- т. X I X , № 46.



—  1 5 7  —по древнимъ документамъ числится 436 десятинъ земли, 5 Апрѣля 1801 года рѣшила, что это противорѣчитъ только что приведенному указу 1797 года, и потому постановила отобрать отъ Толшевскаго монастыря всю землю свыше 30 де­сятинъ. Понятно, какъ встревожился монастырь при извѣстіи о такомъ постановленіи. Надо было хлопотать, и дѣйстви­тельно монастырь употребилъ всѣ усилія, чтобы отвоевать право на жалованную землю. Онъ доказывалъ, что указъ 1797 года уже разъясненъ въ 1798 году, по репортамъ Там­бовской, Ярославской, Костромской и Курской казенныхъ палатъ, въ томъ смыслѣ, что 30 десятинъ даруются вновь бѣднымъ монастырямъ, но не имѣютъ никакого отношенія къ прежнимъ земельнымъ владѣніямъ монастырей. Бъ такомъ же смыслѣ былъ истолкованъ этотъ указъ Правит. Сенатомъ въ его отношеніи къ Губернаторамъ, Губернскимъ Правле­ніямъ и Казеннымъ Палатамъ въ томъ же 1798 году. Въ виду этого Св. Синодъ, предъ которымъ ходатайствовалъ Тол- шевскій монастырь о своемъ дѣлѣ, сообщилъ о немъ Сенату для зависящихъ распоряженій. Получивши увѣдомленіе объ этомъ, монастырь не удовлетворился имъ. Чтобы добиться успѣшнаго исхода дѣла, монастырь посылаетъ ходатаевъ въ Москву и Петербургъ изъ своихъ іеромонаховъ, которые долго живутъ тамъ. Въ Москву же по этому дѣлу ѣздилъ и самъ строитель іером. Гавріилъ. Въ тоже время монастырь долженъ былъ принимать у себя Московскаго землемѣра съ семью чел. команды, уѣзднаго землемѣра, чиновниковъ зем­ской полиціи съ понятыми и уѣзднаго форшмейстера. Все это требовало большихъ расходовъ (до 500 р.) *). Вѣроятно, обнадеженный этими чиновниками въ успѣхѣ ходатайства, монастырь считалъ себя въ правѣ дѣлать порубки въ лѣсу. Однако это вызвало протестъ: 23 Мая 1808 года на выру­бленный лѣсъ былъ наложенъ арестъ. Въ томъ же году 30 Ноября было разрѣшено пользованіе лѣсомъ только для
) Арж. Толи, и ., Т. XXXI, № 20.



—  158 —нуждъ монастыря и съ отвода форшмейстера 1). Наконецъ, уже 28 Марта 1810 года Сенатъ рѣшилъ дѣло въ пользу монастыря, признавши право монастыря на владѣніе 416 дес. 1600 саж. земли съ лѣсомъ 2). Бъ 1813 году произведено было межеваніе, по которому монастырю было отведено 434 д. лѣсу, а вся площадь, вмѣстѣ съ кустарниками, рѣчкою, пру­домъ, дорогою и монастырскою усадьбою, занимала 623 дес.Конецъ X V I I I  вѣка ознаменовался заботами Св. Синода объ упорядоченіи и возвышеніи монашества и монастырей. Въ этомъ отношеніи особенно важенъ указъ Св. Сѵнода отъ 24 Марта 1799 года. Для лучшаго устроенія монашеской жизни Св. Сѵнодъ постановилъ— во 1-хъ— во всѣхъ епар­хіяхъ учредить должность благочинныхъ монастырей и—въ2-хъ— въ каждой епархіи быть по одному общежительному монастырю, который бы служилъ, такъ сказать, показателемъ той нормы монастырской жизни, которая желательна для всѣхъ монастырей. Приведеніе этого указа въ исполненіе по­казало, какое мѣсто занималъ въ это время Толшевскій мона­стырь въ ряду другихъ монастырей Боронежской епархіи. Духовная Консисторія, во исполненіе вышеприведеннаго указа, опредѣлила надъ монастырями: Акатовымъ, Покровскимъ, Толшевскимъ и Коротоякскимъ— быть благочиннымъ Акатов- скому архимандриту Іустину. Но преосв. Аѳанасій положилъ резолюцію: „Толшевскому игумену 3 4). Для введенія общежи­тія и Консисторія и Архіерей признали наиболѣе удобнымъ 
Толшевскій монастырьі ), конечно, главнымъ образомъ потому, что этотъ монастырь и раньше, безъ всякихъ указовъ и пред­писаній свыше, держался общежительнаго устройства. Однако важно то, что изъ всѣхъ монастырей былъ избранъ именно

*) т. XXVIII, № 13.») Т . X X X IV , № 3.3) Т . X X . № 88. Врочемъ, въ дѣйствительности благочиннымъ сдѣлался арх. Іустинъ (Анатовекій), вѣроятно, потому, что преосв. Аѳанасій вскорѣ по­слѣ того выбилъ ивъ Ворон. Епархіи.4) Тамъ же.



—  159 —этотъ,—знакъ, что онъ болѣе другихъ выполнялъ предписанія монашескаго общежитія.— Въ дальнѣйшей исторіи монастыря формальное объявленіе его общежительнымъ повлено за со­бою одно довольно важное постановленіе, касающееся его внѣшняго благоустройства. До этого времени Толшевскіе монахи одѣвались довольно разнообразно, каждый по мѣрѣ средствъ, выдаваемыхъ изъ монастыря, и соотвѣтственно сво­
ему вкусу. Теперь, съ формальнымъ объявленіемъ общежи­тельнаго устройства монастыря такое разнообразіе было при­знано неудобнымъ. Благочивный монастырей, архим. Іустинъ вмѣстѣ съ строителемъ іером. Гавріиломъ опредѣлили уста­новить однообразную одежду для монаховъ и выдавать ее отъ монастыря въ опредѣленные сроки. Ботъ что признано было приличнымъ и нужнымъ для монаховъ Толшевскаго мона­стыря по этому опредѣленію. Іеромонахамъ и іеродіаконамъ полагалось выдавать: два клобука фланелевыхъ, камилавку плисовую, двѣ рясы чернаго сукна— на три года, полукаф­танье тогожъ сукна, халатъ чернаго полусукна, поясъ— на два года, двое сапогъ и башмаки, двѣ пары чулокъ и одни носки, три пары рубашекъ—на одинъ годъ и овчинный тулупъ на три года. Монахамъ: клобукъ фланелевый на два года, камилавка чернаго сукна на три года, ряса чернаго полу­сукна и полукафтанье тогожъ полусукна— на два года, поясъ черной кожи— на три года, одни сапоги и двое катовъ, двѣ пары чулокъ и одни носки, три пары рубашекъ—на одинъ годъ, тулупъ овчинный ва три года и ^шапку на два года Іеромонахамъ, іеродіаконамъ и монахамъ для постели каж­дому одѣяло, тюфякъ и подушку на три года. Послушни­камъ: два халата— первый чернаго-русскаго, другой сѣраго сукна— на два года, тулупъ овчинный на три года, поясъ простой на два года, одни сапоги и двое катовъ, двѣ пары чулокъ и одни носки на'одинъ годъ, три пары рубашекъ на единъ годъ, шапку, шляпу, рукавицы и вареги на одинъ г°дъ. По окончаніи же срочнаго времени каждый изъ мона­шествующихъ поношенное обветшалое платье, клобукъ и кц-



—  160 -милавку, кромѣ рубашекъ и обуви, долженъ возвратитъ рух­лядному, изъ котораго онъ по хозяйству можетъ обветшалую рухлядь отдать передѣлать на таковую одежду, которая бы могла быть употребляема послушниками или кѣмъ другимъ въ ношенію. Н а это опредѣленіе послѣдовала резолюція преосв. Арсенія: „я согласенъ, чтобы по сему происходило все по­рядочно; въ прочемъ по окончаніи назначенныхъ здѣсь сро­ковъ при добромъ всего присмотрѣ можно будетъ усмотрѣть, такъ ли быть и впредь, или что отмѣнить, или попра­вить" 1).— Изъ монаховъ Толшевскаго монастыря за это время особенно выдавался Гермогенъ. Въ 1800 году онъ былъ воз­веденъ въ строители Валуйскаго монастыря. Назначеніе его сюда давало надежду на возвышеніе этой запущенной оби­тели. Но іеромонахъ Гермогенъ не долго выжилъ здѣсь. Уже въ 1801 году онъ просилъ Епархіальное Начальство уволить его отъ строительства въ братство Толшевскаго монастыря. „Малое стадо словесныхъ овецъ, писалъ онъ въ Консисторію, безпримѣрно развращенное, никакое мое предпріятіе къ со­образной монашескому званію жизни привести успѣху не возымѣло, въ чемъ я и считаю себя недостаточнымъ, а тутъ недобно быть наставнику, имѣющему превосходныя дарова­нія". Консисторія и послѣ этого рѣшила воспользоваться Толшевскимъ монастыремъ, взявши у него для Валуйскаго монастыря строителя Іосифа, „яко давно уже въ настоятель­ской должности находящагося и въ строительствѣ и началь­ствѣ опытнаго и объявившаго на перемѣщеніе желаніе" 2). Толшевскій же монастырь, до избранія новаго строителя, Кон­систорія рѣшила поручить всей братіи. На это опредѣленіе послѣдовало возраженіе преосв. Арсенія. „Консисторія, пи­салъ онъ, не менѣе должна заботиться о Толшевскомъ, какъ о Валуйскомъ монастырѣ, и еще о Толшевскомъ паче, яко объ общежительномъ. А  посему до опредѣленія настоятеля, *)
*) Т. X X V , № 28. а) Т . X X I , N. 9.



—  161 —чтобы принятъ былъ монастырь порядочно по описямъ, кавія предписано сдѣлать, также чтобы хранимъ повсюду и управ­ляемъ былъ понадлежащему, должно опредѣлить человѣка тоже ежели нѣтъ опытнаго, то умнаго и честнаго, прилеж­наго и вѣрнаго (а ежели братіи вообще поручить, то въ слу­чаѣ опущенія чего-либо отвѣту взять будетъ не съ кого, особ­ливо ежели ни одного надежнаго нѣтъ. Бъ такомъ случаѣ на отчетѣ консисторіи неустройство останется), а безъ учрежденія тавоваго, о каковомъ мнѣ должно представить, игумена не переводить въ Вялуйсвій монастырь". Впрочемъ, скоро для Толшевсваго монастыря нашелся строитель въ лицѣ казначея архіерейскаго дома іеромонаха Гавріила Болховитинова Но такъ какъ и онъ, какъ и его предшественникъ, не могъ лично вникать въ монастырскую жизнь, вслѣдствіе постоян­ныхъ занятій по архіерейскому дому, то и для него необхо­димъ былъ помощникъ, или, точнѣе, какъ говорится въ оффи­ціальной бумагѣ, „добрый хозяинъ", каковымъ и оказался перешедшій сюда іеромонахъ Гермогенъ * 2). На эту должность онъ и былъ опредѣленъ. Въ томъ же году ему было предло­жено архіереемъ игуменское мѣсто въ Вознесенскомъ Кремен- скомъ монастырѣ, но онъ не пожелалъ занять его 3 *). Въ 1805 г. онъ, по прошенію, былъ уволенъ отъ должности замѣстителя настоятеля въ число больничныхъ Акатова монастыря, съ пра­вомъ проживать попрежнему въ Толшевсвомъ монастырѣ *). Наконецъ, въ 1809 году онъ живетъ въ Петербургѣ, какъ ходатай въ Сенатѣ по извѣстному уже дѣлу о закрѣпленіи за монастыремъ земельныхъ владѣній. Тамъ же, въ Александро- Невской Лаврѣ, онъ скончался и былъ погребенъ 5).Общее состояніе монастыря въ началѣ X I X  вѣка довольно удовлетворительно изображается въ рапортѣ благочиннаго
*) А р х .  д. К о н с н с т . ,  д . -В а д у й с в . а .  1 8 0 1 , М  2 9 .2) А рх. Толш. н. X X I , № 9.3) Танъ яе, Лі 23.
*) Т . X X V , № 3.6) Г. X X I X , N  7.



—  162 —архим. Іустина 1806 года. „Въ монастырѣ правленіе добро­порядочное, въ церквахъ и келіяхъ чистота и опрятность соблюдены, братія и послушники одѣты въ новое однообразное платье и имѣютъ общую порядочную трапезу. Жизнь провож- даютъ монашествующіе сообразно Духовному Регламенту и послѣдовавшимъ указамъ, которые въ трапезѣ но обычаю чи­таютъ. Суевѣрія и безчинія нѣтъ. Монастырь, сверхъ полу­чаемой ежегодно трехсотной сумма, во время ярмонки имѣетъ дохода до 800 р ., получаетъ нѣсколько доходовъ отъ скотовод­ства и пчеловодства. Дача монастыря состоитъ въ 456 (?) де­сятинахъ, по большей части лѣсная, имѣется лѣсъ и годной къ строенію. Въ ономъ лѣсу такое множество лежитъ валеж­нику, что ежелибы оной собрать и продать, можно былобы получить въ пользу монастыря болѣе 4000 руб. Имѣются двѣ мельницы, изъ коихъ одна на оброкѣ въ 52 р ., а на другой дѣлаютъ разной хлѣбъ по отмѣру. Книги приходо-расходныя прежнихъ годовъ имѣются и въ употребленіи суммы не усма­тривается сумленія. Въ прошломъ 1805 г. построены за мо­настыремъ скотный дворъ и квасоварня, и въ церковь ризы небогатыя зеленой объери. Въ разсужденіи выгоднаго поло­женія Толшевскаго монастыря, можно выгоды для мона­стыря доставить слѣдующія: а) Какъ мимо самаго монастыря зимою бываетъ изъ Тамбова въ Воронежъ большая дорога, то можно построить постоялой дворъ, которой монастырю будетъ приносить доходъ въ годъ болѣе 2000 р ,, а употре­бить для оного удобно можно излишнія кельи въ монастырѣ существующія, б) Мельницу не болѣе какъ на версту отъ монастыря состоящую на рѣчкѣ Константиновкѣ, можно въ такое совершенство привесть, что монастырю будетъ прино­сить доходовъ въ годъ болѣе 1000 р. И  какъ оная рѣчка Константиновка протекаетъ мимо самого монастыря, имѣю­щая воду чистѣйшую, то можно подлѣ самого монастыря сдѣлать прудъ, въ которомъ ко удовольствію монастыря можно будетъ имѣть всякаго рода живую рыбу, въ которой теперь монастырь весьма нуждается в) Какъ земли монастырской



—  163 —имѣется довольное количество, изобилующей травою, то можно заводъ сдѣлать скотоводства, какъ то рогатаго скота, овецъ и лошадей, до такого количества, что монастырю доходу быть можетъ до 6000 р. г) Какъ дровъ великое множество пона­прасну гибнетъ, земли же довольно есть способной для кир­пичныхъ заводовъ, и вода вездѣ, то можно и кирпичной за­водъ сдѣлать къ великимъ выгодамъ монастырю, д) Также весьма способная земля къ бакчамъ около монастыря, то и сія экономія можетъ приносить въ одно лѣто монастырю до­ходу болѣе 1000 р .— Монашествующіе никакихъ ремеслъ не умѣютъ, а занимаются обыкновенными монашескими послу­шаніями. Пьяницъ, безпокойныхъ, вздорныхъ и бродягъ нѣтъ, а только живутъ безъ указовъ— дворянинъ Усманскаго уѣзда Родіонъ Гр. Мурзинъ—женатой, Воронежской купецъ Ники­форъ Шуклинъ— женатой же, Воронежской купецъ Трофимъ Хрипуновъ—вдовой, экономич. крестьянинъ Василій Захаровъ вдовой и невмѣющій увольненія, а сверхъ того пребывающій въ ономъ монастырѣ Москов. Ставроішг. Новосп. монастыря іеромонахъ Тихонъ замѣченъ имъ архимандритомъ весьма сомнительнаго поведенія, о коемъ особеннымъ репортомъ Его Преосвященству отнестись имѣетъ. Строитель іеромонахъ Гав­ріилъ въ должности своей исправенъ, благонадеженъ и спо­собенъ, все общество отозвалось имъ довольнымъ Преосв. Арсеній положилъ на этомъ репортѣ слѣд. резолюцію: „Что въ монастырѣ все порядочно, о томъ слава Богу. Чтожъ ка­сается до прожектовъ, представленныхъ отъ благочиннаго, то хотя совѣтъ кажется и благъ, но можно ли на практику теоретическія мысли поставить, о томъ консисторія, отобравъ мысли какъ отъ означеннаго благочиннаго, такъ отъ настоя­теля и братіи, сообразя же и всѣ нужныя обстоятельства, сдѣлавъ основательной и порядочной плавъ и л и  учрежденіе, согласное съ законами, при своемъ разсужденіи представитъ намъ по надлежащему" ') . Какъ отозвались братія, строитель
') Т. XXVI № 17.



—  1 6 4  —и консисторія на эти прожекты, мы не знаемъ. Но почти ни одинъ изъ этихъ прожектовъ не былъ осуществленъ, конечно, частью потому, что „ теоретическія мысли трудно поставить на практику частью по отсутствію предпріимчивости у братіи, которая не привыкла въ такимъ смѣлымъ и круп­нымъ практическимъ нововведеніямъ.Въ 1812 г. строитель іером. Гавріилъ, какъ родствен­никъ преосв. Евгенія (Болховитинова), сдѣлавшагося еписко­помъ Вологодскимъ, уволился въ Вологодскую Епархію. На освободившееся строительское мѣсто былъ назначенъ 11 Ноя­бря 1812 года казначей архіерейскаго дома іеромонахъ П ар- 
веній 1), въ мірѣ Леонтій Яковлевъ. Но окончаніи Семинарскаго курса въ 1800 г., онъ состоялъ учителемъ русской школы при Воронежской семинаріи (1800— 1810). Въ 1801 г. при­нялъ священство. Въ 1812 г. принялъ монашество. Его на­стоятельство ознаменовалось двумя крупными событіями. Прео­священный Епифаній сдѣлалъ представленіе въ Св. Сѵнодъ, что Толшевскій монастырь и но своему положенію въ уединенномъ мѣстѣ, и по своему внутреннему состоянію заслуживаетъ воз­веденія на степень игуменскаго. 27 Іюня 1818 года Св. Сѵ­нодъ утвердилъ это ходатайство, послѣ чего строитель Пар- ѳеній былъ возведенъ въ санъ игумена.Къ сожалѣнію, это внѣшное возвышеніе монастыря почти совпало съ внутренними безпорядками въ монастырской жиз­ни, вскорѣ обнаружившимися. Какъ и его предшественники, игуменъ Парѳеній, бывшій въ это время и экономомъ архіе­рейскаго дома, рѣдко бывалъ въ своемъ монастырѣ, которымъ правилъ казначей іеромонахъ Тихонъ, совершенно не входив­шій въ нужды братіи, которая стала испытавать недостатокъ въ самомъ необходимомъ. Тратя безконтрольно монастырскія деньги и неисправно производя раздѣлъ кружечныхъ доходовъ братіи, онъ самъ жилъ въ свое удовольствіе и своимъ пове­деніемъ ронялъ монастырь въ глазахъ окрестныхъ жителей и

') Т. X X X I , № '28.



—  1 6 5  —посѣтителей монастыря. Къ тому же, онъ позволялъ посѣти­телямъ— богомольцамъ, за неимѣніемъ гостинницы, занимать свободныя монашескія келіи. Послѣднее обстоятельство, осо­бенно пребываніе въ монастырѣ женщинъ, вносило еще боль­шій безпорядокъ въ монастырскую жизнь. Все это было обнаружено слѣдствіемъ, наряженнымъ Консисторіей въ Тол- шевскій, какъ и въ другіе монастыри епархіи, по поводу анонимнаго доноса въ Св. Сѵнодъ о безпорядкахъ во всѣхъ монастыряхъ Воронежской Епархіи '). Консисторія, разсмо­трѣвши докладъ слѣдователей, пришла къ заключенію, что для введенія въ монастырѣ благочинія игумену ГІарѳенію необходимо уволиться отъ должности эконома архіерейскаго дома и поселиться на жительство въ Толшевскомъ монастырѣ. Впрочемъ, ему уже не долго оставалось быть игуменомъ въ Толшахъ.11 Марта 1822 г. на его мѣсто былъ опредѣленъ строи­тель Коротоявскаго Вознесенскаго монастыря іеромонахъ А н а ­
стасій , съ совмѣщеніемъ должности смотрителя Воронежскаго духовнаго училища 2). Несмотря на то, что такое совмѣще­ніе было не менѣе неудобно, чѣмъ совмѣщеніе экономской должности при архіерейскомъ домѣ, игуменъ Анастасій зая­вилъ себя заботами объ упорядоченіи монастырской жизни. 12 Ноября 1824 года ему была объявлена признательность преосв. Епифанія „за дѣятельность въ устроеніи монастыря113). Кромѣ того, игуменъ Авастасіи выдавался, какъ проповѣдникъ. Его проповѣди были извѣстны не только въ Воронежѣ, но и въ Петербургѣ. Въ 1827 г. игуменъ Анастасій скончался.

П . Никольскій.
(Продолженіе будетъ).

’ ) По всѣмъ признакамъ, этотъ доносъ былъ сдѣланъ іером. Алекс. м. Веніаминомъ но личнымъ счетамъ съ настоят., архин. Меѳодіемъ. Вотъ самое главное обвиненіе въ атомъ доносѣ: <нъ монастыряхъ Норов. Епархіи дѣлаются равныя притѣсненія монашествующимъ, но той причинѣ, что почти всѣ настоя­тели монастырей присутствуютъ въ консисторіи». А р х. д. Ковс., д. Алекс. м. Л» 499: «Дѣло но укаѳу Св. ІІр. Сѵнода о наслѣдованія о равныхъ безпорядкахъ по монастыряиъ Ворон. Епархіи».
я) А рх. Толш. м., т . Х Ы , ДВ 13.3) Т . Х Ы ІІ, № 46.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Какъ уже всѣмъ извѣстно, магазинъ мой всегда полонъ лучшими издѣліями изъ 
золота, серебра, брилліантовъ, 

мельхіора, иконъ и часовъ.Кромѣ того извѣщаю г.г. покупателей, что съ 1-го января с./г. въ моемъ ма­газинѣ имѣется церковная утварь, какъ-то: 
сосуды, ковчеги, евангелія, па­
никадила, подсвѣчники, кресты и нроч.
Продажа по умѣреннымъ цѣ­

намъ и безъ запроса.
Н. А. Михайловъ.

Магазинъ па Большой Дворянской у л ., соб. домъ. 
Т е л е ф о н ъ  №  1 3 5 .НО ТРШАНІЮ ВЫСЫЛАЮТСЯ ІІРЕВсТі-ІІІТ’АІІТЫ безплатно.

Заказы высылаются безъ задатка.



— 167 —
Существующее болѣе 85-ти лѣтъБОЛЪ Ш О Е

СПЕЦІАЛЬНОЕ-МЕХАНИЧЕСНОЕ ИКОНОСТАСНОЕ ЗАВЕДЕНІЕ,художественная мастерская живописиАлекс. Борисовича МОСКАЛЕНКОВА,въ сл. Алексѣевкѣ, Воронежской губерніи, собст. домъ.
Даетъ возможность за умѣренныя цѣны съ разсрочкою пла­
тежей (по особому соглашенію)  имѣть всевозможные цер­

ковные предметы.Обращаться съ запросомъ и заказами по церковнымъ рабо­тамъ въ слободу Алексѣевку, Вирюченскаго уѣзда, собствен­ный домъ, письменно лично съ предъявленіемъ рисунковъ. П О  С О Г Л А Ш Е Н І Ю .ИСПОЛНЯЮТСЯ ЗАКАЗЫ ВЪ НЕПРОДОЛЖИТЕЛЬНОЕ ВРЕМЯ.
Иконостасы деревянные и искусственнаго мрамора съ жи­вописью и безъ оной.

Кіоты заклиросные и столбовые. Сѣни надъ престоломъ. 
Иконы, для желающихъ увѣковѣчить память столь дорогого для русскаго человѣка событія спасенія Ихъ Император­
скихъ Величествъ и всей Августѣйшей Семьи отъ угро­жавшей смерти 17 окт. 1888 г ., разныхъ цѣнъ. 

Гробницы отъ 50 р. и плащаницы отъ 25 р. и дороже. 
Картины прозрачныя на полотнѣ и стеклѣ отъ 25 р. идо 500 р.

Запрестольные образа 25 р. и болѣе.
Иконы аналойныя и другія на цинкѣ и деревѣ на золоче­ныхъ, чеканныхъ, гладкихъ и простыхъ фонахъ, отъ 10 р. и дороже, судя по размѣру и сложности. Живопись произво­дится непосредственно руками художниковъ и живописцевъ, а не печатается машинами, какъ въ метахромотипическихъзаведеніяхъ.
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Роспись и окраску церквей съ уборкою и безъ оной.

Золоченіе главъ, куполовъ и крестовъ по системѣ на мар- данъ и фульфарбу.
Перезолотку старыхъ иконостасовъ и реставрированіе иконъ.
Свѣчи металлическія съ автоматическою подачею (полное сбереженіе восковыхъ огарковъ).Подробное объявленіе см. № 5 Вор. Е п . Вѣд.

П О Д Р Я Д Ч И К Ъ  
И К О Н О С Т А С Н Ы Х Ъ  дълъ,

СП ЕЦ ІАЛЬН Ы Й  ЧИСТИЛЬЩ ИКЪ ИКОНОСТАСНАГО ЗОЛОТА.

Принимаю столярную, Живописную и анфреиную 
работу, балдахины, кіоты и рамы.Фирма существуетъ съ 1859 года.Адресъ: Воронежъ, Большая Стрѣлецкая, иконостасщиву 

Ивану Михайлову Дмитріеву. Соб. домъ № 59.

П Ч Ё Л Ъ
до ста семей.

Ѵ3 въ Дад&вахъ 
2/3 въ мал. дунл.

С Ѣ Н А
пудовъ 2 ,000, степное, 

чвст. пырей

продаются сходно, письмомъ: въ сл. Никитовну, Б а л уй -  
скаго уѣзда, Осмачкину.
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Нар.изд. Я . Бермана. Для ознакомленія одна кн. высыл. безплатно. Снб., Ф онт анка <)}

НнижК«-КопіъйК«
СѢВЕРНЫЙ БАНКЪ

В О Р О Н Е Ж С К О Е  О Т Д Ѣ Л Е Н І Е

Гербовый сборъ по текущимъ счетамъ и вкладамъ От­
дѣленіе принимаетъ на свой счетъ.

По благословенію Святѣйшаго Синода И м п е р а т о р с к о м у  Православному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ на службахъ Вербной недѣли для помощи православнымъ въ Іе р у ­
салимѣ въ Святой Землѣ.Извѣщая о семъ, Совѣтъ И м п е р а т о р с к а г о  Православнаго Палестинскаго Общества покорнѣйше проситъ всѣхъ Право­славныхъ оказать посильную помощь этому дѣлу, такъ какъ Общество существуетъ исключительно лишь этимъ сборомъ.

Платитъ, впредь до измѣненія:
по текущему счету
> вкладамъ безъ срока
> вкладамъ ва 6 мѣс.
> вкладамъ ва 1 годъ
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Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н О Й  Ч А С Т И :

Поученіе о трудолюбіи.— Священника С. Карпова.Гоголь о культурѣ, задачахъ человѣка, миссіи русскаго на­рода и церкви.— I .  М и хаила.У  исповѣди.— Восп. Сем. Т . О.Спасонреображенскіб Толшевскій монастырь.— II . Никольскаго. Объявленія.
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