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ИЗДАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДЪ.
октября 1909 года.

Высочайшая награда.
ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по вееподдан 

пѣпшену докладу 1 Сѵнодальнаго Оберъ-Проку
рора въ 23-й день минувшаго сентября, Высо
чайше соизволилъ на принятіе и ношеніе пла
вающимъ на Императорской яхтѣ «Штандартъ, 
священникомъ Ѳеодоромъ Знаменскимъ пожа
лованнаго ему ’ Его Величествомъ Королемъ 
Швеціи ордена Вазы Кавалерскаго креста 1-го 
класса.

Телеграмма отъ Его Императорскаго 
Величества, Государя Императора, изъ 
Ливадіи, отъ 6 октября 1909 года:

«Петербургъ. Митрополиту Антонію».' «Сердечно благодарю Васъ, Владыко, и Членовъ Святѣйшаго Сѵнода за поздравленія и молитвы».
'НИКОЛАЙ*.

Телеграмма отъ. Святѣйшаго Сѵнода 
Ихъ Императорскимъ Величествамъ, отъ 
б октября 1909 года, была слѣдующаго 
содержанія: '

«Ливадія. Ихъ Императорскимъ Ве
личествамъ, Государю Императору Ни
колаю Александровичу и Государынѣ 
Императрицѣ Александрѣ Ѳеодоровнѣ».

«Въ день тезоименитства Его Импе
раторскаго Высочества, Наслѣдника Це- j

саревича и Великаго Князя Алексѣя 
Николаевича, Святѣйшій Сѵнодъ почти- 
тельнѣйшЕ привѣтствуетъ Ваши Импе
раторскія Величества и усердныя воз
носитъ молитвы о Вашемъ здравіи и 
долгоденствіи. Да почіетъ Божіе благо
словеніе на Васъ и на Наслѣдникѣ 
Цесаревичѣ, Котораго да возраститъ 
Господь въ крѣпости и силѣ на радость 
Вашимъ Величествамъ и на славу до
рогому Отечеству нашему».

«Вашихъ Императорскихъ Величествъ 
всепредайнѣйшіе слуги и богомольцы:

Антоній, митрополитъ С.-Петербург
скій.

Платонъ, архіепископъ Алеутскій. 
Никодимъ, епископъ Рязанскій. 
И^ргош'й, епископъ Тобольскій. 
Протопресвитеръ Іоаннъ Янышевъ. 
Протопресвитеръ Александръ Жело-

бовскій».

1

Государю Император у, въ 26-й 
день сентября 1909 года, въ Ливадіи 
благоугодно было на нижеизложенной 
всеподданнѣйшей телеграммѣ изъ Обоя- 
ни, отъ 25-го сентября, Собственно
ручно начертать:’ «Прочелъ съ удоволь
ствіемъ».

Всеподданнѣйшая телеграмма состав-



364 ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ_________ JE 41

лена была въ слѣдующихъ выраже
ніяхъ:

Его Императорскому Величеству 

Государю Императору.
«Прихожане Николаевской церкви 

с. Шиповъ, Обоянскаго уѣзда, Курской 
губерніи, желая увѣковѣчить событіе 
рожденія Наслѣдника Цесаревича и 
Великаго Князя Алексѣя Николаевича, 
соорудили колоколъ въ 150 пудовъ съ 
соотвѣтствующими на немъ надписью 
и портретами обожаемаго Самодержца 
и Его Царственнаго Наслѣдника. Передъ 
поднятіемъ колокола на колокольню 
вознесли Господу Богу свои горячія 
молитвы за ниспосланіе Вашему Импе
раторскому Величеству, Государынямъ 
Императрицамъ, Наслѣднику Цесаревичу 
и всему Царствующему Дому благо
денственной жизни на многія лѣта для 
блага дорогой родины нашей. Причтъ, 
церковный староста и прихожане по
вергаемъ къ стопамъ Вашего Импера
торскаго Величества, Августѣйшій Само
держецъ, вѣрноподданническія чувства 
безграничной преданности и сильной 
любви. Звукъ же колокола на вѣки 
вѣчные будетъ напоминать намъ и по
томству нашему о великомъ событіи 
рожденія Царственнаго Наслѣдника.

Священникъ Порфирій Смирновъ, 
священникъ Ѳеодоръ Поповъ, церковный 
староста, отставной полковникъ Ясин
скій, сельскіе старосты: с. Шиповъ- 
Ѳеодоръ Кошевой, дер. Ольховатки— 
Авраамъ Вѣрейтеновъ, дер. Семеновки— 
Іоакимъ Коптевъ, повѣренный хутора Пе
ресыпа—Петръ Каменевъ».

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода,
Опредѣленіями Святѣйшаго 

Сѵнода:

I. Святѣйшій Сѵнодъ, обсудивъ хо
датайство Всероссійскаго Миссіонерскаго

съѣзда въ г. Кіевѣ по вопросу о томъ, 
чтобы въ землеустроительныхъ коммис
сіяхъ обязательно были священники, 
опредѣленіемъ отъ 2 марта—9 апрѣля 
сего года за № 1643, предоставилъ 
Г. Оберъ-Прокурору просить главно
управляющаго землеустройствомъ и 
земледѣліемъ о содѣйствіи къ возмож
ному удовлетворенію означеннаго хода
тайства съѣзда. На сдѣланное по сему 
предмету сношеніе съ главноуправляю
щимъ землеустройствомъ и земледѣліемъ, 
послѣдній сообщилъ, 1) что составъ 
уѣздныхъ и губернскихъ землеустрои
тельныхъ коммиссій точно ограниченъ 
лицами, поименованными въ законѣ (п.
1 и 2 ст. I Высочайшаго указа 4 марта 
1906 года), а потому пополненіе этого 
состава новыми членами изъ мѣстнаго 
духовенства не можетъ послѣдовать 
иначе, какъ въ законодательномъ по
рядкѣ, 2) что, согласно циркуляру ко
митета по землеустроительнымъ дѣламъ 
отъ 28 мая 1907 года за № 15, пред
ставители духовенства могутъ быть, по 
касающимся ихъ дѣламъ, приглашаемы 
въ засѣданія коымиссій, съ нравомъ со
вѣщательнаго голоса, самими, коммис
сіями, въ порядкѣ ст. 100 наказа земле
устроительнымъ коммиссіямъ и 3) что, 
считая участіе духовенства въ засѣда
ніяхъ коммиссій, въ порядкѣ ст. 100 на
каза, въ достаточной мѣрѣ обезпечиваю
щимъ интересы духовнаго вѣдомства, 
имъ одновременно съ симъ всѣмъ губер
наторамъ сдѣлано подтвержденіе о же
лательности приглашенія представителей 
духовенства въ засѣданія какъ уѣздныхъ, 
такъ и губернскихъ коммиссій по всѣмъ 
касающимся его интересовъ дѣламъ. За
симъ въ Сѵнодальную канцелярію до
ставлена полученная отъ' Главноуправ
ляющаго землеустройствомъ и земледѣ
ліемъ копія съ вышеозначеннаго цир
кулярнаго распоряженія губернаторамъ 
отъ 26 мая сего года за № 34 объ обя
зательномъ приглашеніи, въ порядкѣ
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ст. 100 наказа, губернскими и уѣздными 
землеустроительными коммиссіями въ 
ихъ засѣданія представителей мѣстнаго 
духовенства по всѣмъ дѣламъ, въ ка
кой - либо степени могущимъ затроги- 
вать его интересы. Объ изложенномъ 
Святѣйшій Сѵнодъ 1 — 24 сентября с. г. 
за № 6903 опредѣлилъ напечатать въ 
«Церковныхъ Вѣдомостяхъ» для объявле
нія, во всеобщее по духовному вѣдом
ству извѣстіе и для руководства.

II. Святѣйшимъ Сѵнодомъ, по опре
дѣленію отъ 19 августа—27 сентября 
сего года за А» 6505а, постановлено: 
поручить епархіальнымъ преосвящен
нымъ имѣть наблюденіе, чтобы подвѣ
домственныя имъ духовныя консисто
ріи, въ случаѣ сообщенія гражданской 
властью о поданныхъ заявленіяхъ объ 
отпаденіи въ инославіе и иновѣріе, 
безотлагательно поручая священникамъ 
дѣлать увѣщанія уклоняющимся, строго 
наблюдали за своевременнымъ исполне
ніемъ священниками этихъ порученій 
и, затѣмъ, безъ замедленія препрово
ждали отзывы объ этомъ гражданской 
власти, такъ чтобы для послѣдней не 
являлось необходимости препровождать 
заявленія православныхъ лицъ о раз
рѣшеніи перехода въ другія исповѣда
нія на усмотрѣніе инославнаго духов
наго начальства прежде полученія от
зыва по симъ дѣламъ отъ епархіальна
го начальства.

III. Отъ 1—27 сентября 1909 г. за 
№ 6904, протоіерей Никольскія утвер
жденъ въ должности епархіальнаго про
тивосектантскаго миссіонера-проповѣд- 
ника Ставропольской епархіи съ 26 мая 
1908 года.

IV. Отъ 30 сентября 1909 года за 
№ 7806, постановлено: уволивъ архи
мандрита Литонія, вслѣдствіе его прось
бы, по преклонности лѣтъ и болѣзнен

ному состоянію, отъ должности намѣст
ника Кіево-Печерской Успенской лавры, 
перемѣстить на сію должность намѣст
ника Почаевской лавры, архимандрита 
Амвросія.

V. Отъ 12 — 21 сентября 1909 года за 
№ 7220, постановлено: назначить прото
іерея Свято-Николаевской г. Внльны 
церкви Александра Грязнова штатным ь 
членомъ Литовской духовной конси
сторіи.

VI. Отъ 1—24 сентября 1909 года 
за А» 6862, учреждена въ Ставрополь
ской епархіи вторая должность епар
хіальнаго миссіонера-нроповѣдника съ 
содержаніемъ на мѣстныя средства, и 
утвержденъ въ сей должности уѣздный 
противораскольническій миссіонеръ, свя
щенникъ Михаилъ Виноградовъ.

VII. Отъ 9—24 сентября 1909 года 
за А» 7104, постановлено: единогласно 
избранную сестрами Сызранскаго Срѣ
тенскаго общежительнаго женскаго мо
настыря, Симбирской епархіи, на долж
ность настоятельницы обители, казна
чею сего же монастыря монахиню Арсе
нію утвердить въ означенной должности, 
съ возведеніемъ въ санъ игуменіи.

VIII. Отъ 21—30 сентября 1909 года 
за № 7530, постановлено: уволить быв
шаго ключаря Омскаго каѳедральнаго со
бора, священника Димитрія Александрова, 
отъ должности члена Омской духовной 
консисторіи, за перемѣщеніемъ его на 
епархіальную службу въ другой городъ 
той же Омской епархіи.

IX. Отъ 28 — 30 сентября 1909 года 
за № 7730, постановлено: уволивъ 
игуменію Леониду, по старческой не
мощи, отъ должности настоятельницы 
Катерлезскаго Георгіевскаго женскаго 
общежительнаго монастыря, Тавричо-
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скогі епархіи, назначить на сію долж
ность . монахиню Топловскаго Параске- 
віевскаго, общежительнаго _ же, мона
стыря, той же епархіи, Ксенію, съ воз
веденіемъ ея въ санъ игуменіи.Приказъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода.

Приказомъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵ
нода, отъ 25-го сентября 1909 года № 27. 
Опредѣляются: кандидаты духовныхъ ака
демій: С.-Петербургской — Сахаровъ, Тара
совъ и Некрасовъ на должности: первый— 
учителя латинскаго языка въ Солигаличское 
духовное училище, второй—помощника инспек
тора въ Александровскую Ардонскую духовпую 
семинарію и третій—учителя русскаго языка въ 
Галичское духовное училище; Московской— Со
коловъ, Концевикъ и Щетининъ на долж
ности: первый—преподавателя логики, психоло
гіи, начальныхъ основаній и исторіи философіи 
и дидактики въ Минскую духовную семинарію, 
второй—учителя русскаго языка въ старшіе 
классы Архангельскаго духовнаго училища и 
третій—учителя ариѳметики, географіи и при
родовѣдѣнія въ Устьсысольское духовное учи
лище; Кіевской—Шумовъ иа должность пре
подавателя основного, догматическаго и нрав
ственнаго богословія въ Олонецкую духовную 
семинарію н Казанской—Звѣревъ на долж
ность .помощника инспектора въ Тверскую ду
ховную семинарію и окончившій курсъ въ Импе
раторскомъ Московскомъ Университетѣ по фи
зико-математическому факультету, математиче
скому отдѣленію съ дипломомъ 1-й степени 
Солнцевъ на должность преподавателя фнзикн 
и математики въ Архангельскую духовную се
минарію (Сахаровъ, Соколовъ, Тарасовъ, овѣ- 
ревъ, Щетининъ н Шумовъ съ 26 августа, Кон- 
цевичъ со 2, Солнцевъ и Некрасовъ съ 4 сен
тября 1909 года).

Перемѣщаются: преподаватели духов
ныхъ семинарій: Витебской—Слезкинъ, Волын
ской—Курдиновскій и Архангельской—06- 
темперанскій на должности: Слезкинъ—пре
подавателя логики, психологіи, начальныхъ осно
ваній н исторіи философіи и дидактики въ Пен
зенскую . духовную семинарію; Курдиновскій— 
преподавателя словесности и исторіи русской 
литературы въ Полтавскую духовную семинарію 
и Обтемперанскій—преподавателя физики и ма
тематики въ Воронежскую духовную семина
рію; учители духовныхъ училищъ: Галичскаго— 
Ястребцевъ п Челябинскаго—Каменскій на

должности: Ястребцевъ — учителя латинскаго 
языка въ Сызранское духовное училище и Ка
менскій—учителя русскаго языка въ Владикав
казское духовное училище; помощникъ смотри^ 
теля Алатырскаго духовнаго училища Казанскій 
на должность помощника смотрителя въ Красно
ярское духовное училище и помощникъ инспек
тора Благовѣщенской духовной семинаріи То
никовъ на должность учителя латинскаго языка 
въ Челябинское духовное училище (Слезкинъ, 
Ястребцевъ и Казанскій (по опредѣленію Свя
тѣйшаго Сѵнода) съ 26, Курдиновскій (тоже но 
опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода) съ 27 августа, 
Каменскій и Точиловъ со 2 и Обтемнеранскш 
съ 4 сентября 1909 года).

Увольняютсяотъслужбы согласно 
прошенію: преподаватель Кіевской духов
ной семинаріи Щегловъ, согласно про
шенію, но болѣзни: учитель Устьсысоль- 
скаго духовнаго училища Кобловъ (Щегловъ 
съ 1 и Кобловъ съ 4 сентября 1909 г).

ОТЪ УЧЕБНАГО КОМИТЕТА ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ 
СѴНОДЪ.

Извлеченія изъ представленныхъ епархіаль
ными преосвященными Святѣйшему Сѵноду 
годичныхъ отчетовъ о состояніи епархіальныхъ 
женскихъ училищъ за 1907—1908 учебный 

годъ.Общее количество епархіальныхъ женскихъ училищъ въ 1907—1908 учебномъ году, съ открытіемъ въ отчетномъ году Бѣлгородскаго училища, достигло 64-хъ. .Сверхъ того, къ этимъ же училищамъ могутъ быть причислены 1-е и 2-е Кіевскія женскія училища духовнаго вѣдомства, которыя руководствуются въ своей жизни уставомъ епархіальныхъ женскихъ училищъ и наравнѣ съ послѣдними находятся нынѣ въ вѣдѣніи Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Свѣдѣнія объ Олонецкомъ училищѣ за отчетный годъ не доставлены. Остальныя 65 училищъ, о состояніи которыхъ представлены годичные отчеты, располагаются въ нижеслѣдующей таблицѣ въ порядкѣ, опредѣляемомъ количествомъ учащихся въ нихъ, съ обозначеніемъ относительно каждаго училища извлеченныхъ изъ отчетовъ статистическихъ свѣдѣній.
. -
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НАЗВАНІЯ УЧИЛИЩЪ.

Рязанское..............
Воронежское..........
Орловское. . . . . . . 
Харьковское . . . . . 
Московск.-Филаретовск.Полтавское.............
Тамбовское .............
Владимірское..........
Екатеринославское . .
Кишиневское..........
Вятское..................
Смоленское .............
Калужское.......... .

' Симбирское ... . . .
Костромское..........
Самарское ......
Тверское .......
Черниговское . . . . . 
Нижегородское . . . . 
Донское. .......
Кіевское 2-е ..../.
Екатерииодарское. . .
Пензенское.............
Оренбургское ......
Кіевское 1-е ..........
Ставропольское . . . .
Курское..................
Одесское...............
Инёретпнск.-Гавріігл. .
Вологодское.............
Таврическое. . . . . .
Тульское . .......................

. С.-Петерб. - Исидоровск. 
Уфимское...............

"Астраханское ..........
ТііфлнсскоеДоанникіев. Тульчинское. ..... 
Екатеринбургское . . . 
Ярославок. -Іоанаѳанов.Пермское...............
Архангельское. ....
Томское. . .-..........
Московск. - МаріинскоеРжевское.......... .. .
Устюжское.............
Тобольское .............
Саратовск.-Іоаиникіевск.Вѣлевское................
Казанское................
Псковское.......... '. .
Волынское-Внтал. . . . 
Саратовское 2-е ... . 
Елабужское - Стахѣевск.

. Полоцкое Спасо-Евфрос. Забайкальское. .... 
■Владикавказское. ... 
Красноярское .... .

! Дерёвяницкое ..........
ч Омское'. . . . . .

Число классовъ.

711
700
678
677
661
65
646
'645
628
616
579
548
544
541
538
531
522
520
478
473
440
434
428
425
416
394
361
361
360
358
357
355
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334
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324
323
321
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315
309
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281
279
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274
269
265
265
257
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245
242
183
138
128
122
119
114
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2.093, т. е. почти 9%. Въ общежитіяхъ, 
устроенныхъ при всѣхъ училищахъ, за 
исключеніемъ Имеретинскаго, помѣщалось 
19.566 воспитанницъ. Изъ этого числа пол
нымъ епархіальнымъ содержаніемъ поль
зовались 4.865, половиннымъ — 980, сти
пендіями—918 воспитанницъ; остальныя 
вносили установленную за содержаніе пла
ту—дочерп епархіальнаго духовенства въ 
размѣрѣ отъ 70 до 160 рублей, причемъ 
въ нѣкоторыхъ училищахъ съ дочерей 
діаконовъ и псаломщиковъ взимался умень
шенный взносъ, иносословныя—отъ 115 до 
ЗОО рублей въ годъ. Сверхъ того, для 
иносословныхъ воспитанницъ установлена 
плата за обученіе въ размѣрѣ отъ 30 до 
100 рублей въ годъ, каковая плата въ 
нѣкоторыхъ училищахъ (Казанскомъ, Кіев
скихъ, Московскомъ-Филаретовскомъ, Пен
зенскомъ, Саратовскомъ. 2-мъ, Тверскомъ, 
Тифлисскомъ,, Тульчинскомъ) взимается въ 
количествѣ отъ 5 до 40 рублей и съ до
черей епархіальнаго духовенства.

На содержаніе значащихся въ таблицѣ 
училищъ въ отчетномъ финансовомъ году 
израсходовано 4.127.770 руб. 21 коп. 
Средняя цифра годичнаго расхода на одну 
воспитанницу равняется почти 172 руб. 
Источниками, на которые содержатся учи
лища, помимо платы за содержаніе и обу
ченіе воспитанницъ, служатъ: взносы отъ 

■ церквей, монастырей и принтовъ епархій, 
• поступленія отъ свѣчныхъ заводовъ, епар-

Изъ 65 означенныхъ въ таблицѣ учи- 
литъ 58 имѣли полное шестиклассное т 
устройство. Деревяницкое училище съ 3 і 
старшими и Державинское съ 3 младшими - 
классами составляли одно шестиклассное і 
Новгородское училище. Виленское при Ма- ! 
ріинскомъ женскомъ монастырѣ. Красно- і 
йрское и Полоцкое Спасо-Евфросиніевское . 
училище оставались трехклассными, съ 
двухгодичнымъ курсомъ въ каждомъ классѣ, 
первое—въ виду ожидаемаго присоедине
нія его къ мѣстному женскому училищу , 
духовнаго вѣдомства, два остальныхъ—за 
отсутствіемъ необходимыхъ для преоора- 
зованія ихъ въ шестиклассныя помѣщеній. 
Омское училище, открытое въ 1906—1907 
учебномъ году, имѣло 3 младшихъ класса, 
а новооткрытое Бѣлгородское—одинъ лишь 
первый классъ.

Въ многолюдныхъ училищахъ при нор
мальныхъ классахъ существовали парал
лельные, каковыхъ было 179. Приготови
тельные классы были при 15 училищахъ, 
причемъ въ 6 изъ нихъ было по два та
кихъ класса. При 22 училищахъ имѣлись 
седьмые дополнительные педагогическіе 
классы. Три изъ нихъ (при Тобольскомъ, 
Тульчинскомъ, Уфимскомъ училищахъ) 
открыты въ отчетномъ году. Въ Кіевскихъ 
училищахъ седьмой классъ имѣлъ двух
годичное устройство.

Общее число воспитанницъ въ 65 учили
щахъ—24.000; иносословныхъ изъ нихъ—
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хіальныхъ полечите льствъ, городскихъ и 
зем&кихъ учрежденій, проценты съ учи
лищныхъ' капиталовъ, арендныя суммы, по
жертвованія и т. п. Опредѣлить общій 
итогъ годичнаго поступленія по каждой 
изъ этихъ статей въ отдѣльности не пред
ставляется возможнымъ въ виду того, что, 
вопреки опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода 
отъ 5 — 13 іюля 1907 года за № 4141, 
приходъ не во всѣхъ отчетахъ обозна
чается съ раздѣльнымъ указаніемъ его 
источниковъ. Можно отмѣтить, что въ 54 
училищахъ, отчеты коихъ обозначаютъ 
источники прихода раздѣльно, за содержа
ніе и обученіе воспитанницъ въ отчетномъ 
году поступило 1.290.562 рубля 76 коп.

Отчетный годъ имѣетъ особенное значе
ніе въ жизни епархіальныхъ женскихъ 
училищъ, такъ какъ съ него начато вве
деніе въ дѣйствіе утвержденныхъ Святѣй
шимъ Сѵнодомъ измѣненій въ учебной 
части училищъ. Опредѣленіемъ Святѣйшаго 
Сѵнода отъ 27 октября—7 ноября 1907 
года, коимъ епархіальнымъ преосвящен
нымъ предоставлено въ тѣхъ случаяхъ, 
когда по недостатку мѣстныхъ средствъ 
окажется невозможнымъ ввести означен
ныя измѣненія, отложить введеніе ихъ 
впредь до изысканія епархіальнымъ духо
венствомъ потребныхъ на это мѣстныхъ 
средствъ, воспользовались немногія епар
хіи. Измѣненія въ учебномъ курсѣ не 
коснулись въ отчетномъ году лишь 9 учи
лищъ (Астраханское, Виленское, Вологод
ское, Московское-Маріинское, Нижегород
ское, Орловское, Пензенское, Устюжское, 
Якутское) и нашли себѣ въ большей или 
меньшей степени примѣненіе во всѣхъ 
остальныхъ. Отчеты привѣтствуютъ измѣ
ненія въ учебной части училищъ, какъ 
явленіе отрадное, давно желанное, внес
шее оживленіе въ училищную жизнь, и 
выражаютъ увѣренность, что благодаря 
этимъ измѣненіямъ поднимется общій уро
вень умственнаго развитія учащихся 

Успѣхи воспитанницъ были вполнѣ до
статочными. Въ 19 отчетахъ они обозна

чены общими баллами, выведенными изъ 
окончательныхъ среднихъ балловъ всѣхъ 
классовъ училища по всѣмъ предметамъ. 
Низшій изъ этихъ балловъ—3,52, выс
шій—4,25.

Почти во всѣхъ) училищахъ (за исклю
ченіемъ Благовѣщенскаго, Деревяницкаго, 
Державинскаго) сверхъ учебныхъ предме
товъ, обязательно- входящихъ въ училищ
ный курсъ, изучаемы были и нѣкоторые 
другіе, причемъ одни изъ нихъ проходи
лись въ качествѣ дополнительныхъ всѣми 
воспитанницами, другіе, какъ необязатель
ные, преподавались только желающимъ за 
особую плату. Къ первымъ относятся ги
гіена (въ 31 училищѣ), гимнастика (въ 
11 училищахъ), новые языки (въ 6 учи
лищахъ). грузинскій языкъ и церковно
грузинское пѣніе (въ Имеретинскомъ и 
Тифлисскомъ училищахъ). Въ качествѣ 
необязательныхъ предметовъ преподава
лись музыка (игра на роялѣ, фисгармоніи, 
скрипкѣ), французскій и нѣмецкій языки, 
иконописаніе, живопись, латинскій языкъ 
(въ седьмыхъ классахъ Кіевскихъ, Ко
стромского, Тульскаго, Уфимскаго учи
лищъ), молдавскій языкъ (въ Кишинев
скомъ училищѣ).

Число училищъ, обезпеченныхъ собствен
нымъ комплектомъ преподавателей, продол
жаетъ быть незначительнымъ. До 20 учи
лищъ не имѣютъ ни одного состоящаго на 
дѣйствительной училищной службѣ препо
давателя.

Для практической подготовки воспитан
ницъ къ педагогической дѣятельности при 
всѣхъ имѣющихъ полное число классовъ 
училищахъ, кромѣ Благовѣщенскаго, Вда- 
дикавказскаѣо, Курскаго, Нижегородскаго, 
были образцовыя одноклассныя церковно
приходскія школы. Число обучавшихся въ 
нихъ дѣтей было различно, простираясь 
отъ 16 (при Томскомъ училищѣ) до 102 
(при Таврическомъ). Школы эти, по пре
имуществу, женскія; только 8 изъ нихъ 
принадлежатъ по составу учащихся къ 
смѣшаннымъ. Воспитанницы старшихъ



370 ___________ ;__________ ЦЕРКОВНЫЯ ВѢДОМОСТИ -_____________________Уг 41

классовъ Благовѣщенскаго, Владикавказ
скаго и Курскаго училищъ, за неимѣніемъ 
собственныхъ школъ, должны были посѣщать 
одну изъ городскихъ церковно-приходскихъ 
школъ. Въ Нижегородскомъ училищѣ нѣко
торою замѣною образцовой школы служилъ 
находящійся при немъ дѣтскій пріютъ.

Въ цѣляхъ пріученія воспитанницъ къ 
веденію домашняго хозяйства, въ учили
щахъ установлено было дежурство по клас
самъ, столовой и -кухнѣ. Кромѣ того, въ 
Донскомъ и Пермскомъ училищахъ назна
чались изъ воспитанницъ старшаго класса 
особыя, такъ называемыя амбулаторныя 
дежурныя, которыя обязаны были присут
ствовать на пріемѣ больныхъ въ училищ
ной больницѣ, дѣлать подъ руководствомъ 
врача перевязки, промывать раны, приго
товлять нѣкоторыя лекарства, и т. п.

Поведеніе воспитанницъ было вообще 
благонравнымъ. Въ 33 училищахъ оно от
мѣчено за отчетный годъ общимъ для 
всѣхъ балломъ 5. Годовой баллъ 4 имѣютъ 
55 воспитанницъ различныхъ училищъ, 
ниже 4-хъ—6. Въ качествѣ наиболѣе тяж
кихъ проступковъ отмѣчаются: уклоненіе 
от.ъ исполненія религіозныхъ обязанностей, 
присвоеніе чужой собственности, упорное 
непослушаніе, самовольная отлучка изъ 
училища.'

.Состояніе здоровья воспитанницъ было 
удовлетворительно. Въ нѣкоторыхъ учили
щахъ (Владимірскомъ, Вятскомъ, Москов- 
скомъ-Фйларетовскомъ, Пензенскомъ, По
лоцкомъ, С.ЯІетербургскомъ-Исидоровскомъ, 
Устюжскомъ, Якутскомъ) появлялись вы
зывавшія временный перерывъ въ заня
тіяхъ эпидемическія заболѣванія скарла
тиною и дифтеритомъ, но, благодаря при
нятію надлежащихъ мѣръ, эпидемія, до
вольно скоро прекращалась, При 13 учи
лищахъ должности врачей были заняты 
женщинами. Смертныхъ случаевъ среди 
учащихся за отчетный годъ отмѣчено 47.

Наибольшая заболѣваемость среди вос
питанницъ наблюдалась по преимуществу 
въ тѣхъ училищахъ, которыя не имѣютъ

достаточно помѣстительныхъ и удобныхъ 
зданій и страдаютъ отъ переполненія ихъ 
учащимися. Какъ и въ прежніе годы, 
многіе отчеты жалуются на тѣсноту и не
удовлетворительность училищныхъ помѣ
щеній (Архангельск., Бѣлевск., Вологодск., 
Екатеринбургск., Екатеринодарск., Забай
кальск., Курск., ІІермск., Рязанск., Са- 
марск., Симбирск., Ставропольск., Тиф- 
лисск., Тобольск., Ярославок.). Училищъ, 
въ которыхъ количество воспитанницъ въ 
классахъ вовсе не превышало бы опредѣ
ленной уставомъ предѣльной нормы (45), 
въ отчетномъ году было всего 15 (Бѣлго
родское, Виленское, Владикавказское, Во
логодское, Благовѣщенское, Деревяницкое, 
Державинское, Екатеринодарское, Забай
кальское, Иллукстское, Омское, Саратов- 
ское-Іоанникіевское, Томское, Тульчинское, 
Якутское). Есть, обратно, училища, гдѣ 
это превышеніе наблюдается во всѣхъ (По
лоцкое, Рязанское, Тамбовское) или почти 
во всѣхъ (Кіевскія, Орловское) классахъ и 
доходитъ до 63 (Полоцкое), 64 и даже 67 
(Кіевское 1-е) воспитанницъ.

Для расширенія и благоустроенія учи
лищныхъ помѣщеній въ отчетномъ году 
сдѣлано было слѣдующее: 1) въ Благовѣ
щенскомъ училищѣ освящена домовая цер
ковь; 2) въ Воронежскомъ—переведены 
изъ главнаго училищнаго зданія въ быв
шее семинарское общежитіе два первые 
класса въ количествѣ шести отдѣленій; 
3) въ Екатеринодарскомъ—уступлено учи
лищу во временное пользованіе принад
лежащее окружному, духовенству ста
рое училищное подворье; 4) въ За
байкальскомъ — начаты работы по воз
веденію пристройки къ главному кор
ну0?; 5) въ Красноярскомъ — выстроенъ 
вчернѣ корпусъ, необходимый для расши
ренія училищныхъ помѣщеній; 6) въ 
Оренбургскомъ—окончена внутренняя от
дѣлка третьяго училищнаго корпуса и со
вершено освященіе новаго, храма; 7) въ 
Пермскомъ—продолжалась постройка но
ваго зданія; 8) въ Полоцкомъ состоялось
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освященіе новаго каменнаго зданія; 9) въ 
Томскомъ—совершено освященіе новыхъ 
зданій и храма училища. Сверхъ того, на 
Владимірскомъ, Донскомъ, Курскомъ, Став
ропольскомъ и Ярославскомъ епархіаль
ныхъ съѣздахъ духовенства постановлено 
приступить къ работамъ по расширенію и 
благоустроенію училищныхъ зданій, а на 
Симбирскомъ съѣздѣ рѣшено открыть но
вое училище въ г. Алатырѣ.

На нужды училищъ по примѣру преж
нихъ лѣтъ поступали отъ разныхъ лицъ 
пожертвованія. Такъ, 1) въ Архангельское 
училище почетнымъ блюстителемъ по хо
зяйственной части купцомъ А. И. Вальне- 
вымъ пожертвовано свыше 670 рублей; 
2) въ Благовѣщенское—потомственными 
почетными гражданами В. А. и 0. М. 
Левашевыми пожертвовано пять новыхъ 
кіотовъ для благоукрашенія устроеннаго 
ими училищнаго храма на сумму 500 руб. 
и около 200 томовъ книгъ и журналовъ 
въ учнлищпую библіотеку на сумму также 
до 500 рублей; 3) въ Бѣлгородское—отъ 
преосвященнаго Питирима поступило сви
дѣтельство 4% Государственной ренты въ 
500 рублей для увеличенія училищныхъ 
средствъ; 4) въ Воронежское—отъ прото
іерея церкви при Богоугодныхъ заведе
ніяхъ губернскаго земства Евѳерія Саби
нина поступило 10.000 рублей въ Госу
дарственной 4% рентѣ съ тѣмъ, чтобы 
капиталъ составлялъ неприкосновенную 
собственность состоящаго при училищѣ 
дѣтскаго пріюта, а проценты употребля
лись на экипировку дѣтей и другія нужды 
пріюта. Отъ него же поступило 1.000 р. 
въ 4°/0 Государственной рентѣ на образо
ваніе фонда для обезпеченія оставляю
щихъ службу вслѣдствіе потерн . способ
ности къ труду училищныхъ воспитатель
ницъ; 5) въ Курское-—по завѣщанію умер
шаго протоіерея Бѣлопольскаго поступило 
1.700 рублей на учрежденіе стипендіи для 
бѣдныхъ воспитанницъ; 6) въ Москов- 
ское-Филарётовское почетнымъ блюстите
лемъ, Московскимъ купцомъ С. G. Бахва

ловымъ пожертвовано на нужды училища 
500 рублей; 7) въ Одесское—-по завѣщанію 
А. Б. Коптева поступило 5.000 рублей съ 
тѣмъ, чтобы проценты съ этой суммы вы
давались въ пособіе бѣднѣйшимъ дѣвицамъ 
при окончаніи ими курса; 8) въ Орен
бургское—по духовному завѣщанію прото
іерея В. А. Юдина поступило 4.000 руб. 
на учрежденіе при училищѣ стипендіи его 
имени; 9) въ Симбирское—по завѣща
ніямъ умершихъ шротоіерея А. И. Разу
мовскаго 1.738 рублей и діакона С. Д. 
Кудрявцева 600 руб. съ тѣмъ, чтобы про
центы съ этихъ капиталовъ были употреб
ляемы на содержаніе бѣднѣйшихъ воспи
танницъ духовнаго званія; 10) въ Таври
ческое—мѣстнымъ Преосвященнымъ Але
ксіемъ пожертвовано ЗОО руб. на расши
реніе училищнаго храма и 200 руб. въ 
новооткрытое попечительство о бѣдныхъ 
воспитанницахъ; 11) въ Харьковское—отъ 
почетной попечительницы училища Д.'Д 
Оболенской, кромѣ пожертвованій вещами, 
на различныя нужды училища поступило 
425 рублей; 12) въ Ярославское—отъ мѣст
наго преосвященнаго Тихона—1.000 руб. 
4°/0 Государственною рентою въ учрежден
ное при училищѣ братство; отъ преосвящен
наго Агаѳодора, архіепископа Ставрополь
скаго, 1.000 руб. 4°/0 Государственною 
рентою въ то же братство; отъ протоіерея 
А; Богословскаго 1.200 руб. 4% Государ
ственною рентою для восполненія его сти
пендіи.

При нѣкоторыхъ училищахъ существовали: 
благотворительныя общества или попечи
тельства, братства для вспомоществованія 
недостаточнымъ воспитанницамъ. Семь изъ 
нихъ открыты въ отчетномъ году. 22-мя 
обществами, о дѣятельности которыхъ со
общаются свѣдѣнія въ отчетахъ, -вьтдятгп 
въ отчетномъ году пособій на сумму 
15.325 руб. 15 коп.

0. предсѣдателемъ и членами Учебнаго 
Комитета посѣщены въ отчетномъ году 
16 училищъ, а именно: Рязанское, Смо
ленское, Черниговское—протоіереемъ Д. Н.
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Бѣликовымъ; Владимірское, Нижегородское, 
Тамбовское—Д. И. Тихомировымъ; Красно
ярское, Омское, Пермское, Якутское—М. И. 
Савваитскимъ; Астраханское, Полоцкое— 
О. С. Орнатскимъ; Архангельское, Дере- 
вянпцкое, Державинское— Ф. Н. Бѣляв
скимъ, Елабужское—П. Ѳ. Полянскимъ.

ОТЪ УЧИЛИЩНАГО СОВѢТА ПРИ СВЯТЪЙШЕМЪ 
СѴНОДЪ.

Нижеслѣдующими журнальными опредѣленія
ми Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ-, 
утвержденными г. Оберъ-Прокуроромъ Святѣй
шаго Сѵнода, постановлено:

а) отъ 15—29 сентября 1909 г., за № 481, бро
шюры А. Чеглока: 1) «Носикъ», Болотная камы
шевка. Съ 5 рисунками. Изд. 2-е, Спб., 1909 г., 
ц. 5 к., 2) ‘Бѣлая, цапля». Съ 6 рис. Изд. 2-е, Спб., 
1909г., ц. 5 к.,3) «Юла». .Тѣсной жаворонокъ. Съ 
6 рис. Изд. 2-е, Спб., 1909 г., ц. 5 к., 4) «Перепелъ». 
Съ 7 рис. Изд. 2-е, Спб., 1909 г., ц. 5 к., 5) «Шур
ка золотистая». Съ 7 рис. Изд. 2-е, Спб. 1909 г., 
ц. 5 к., 6) «Бѣлый тетеревъ». Разсказъ. Съ9рис. 
Изд. 2-е, Спб., 1909 г., ц. 5 к., 7) «Ястребъ-пере
пелятникъ». (Изъ записокъ художницы). Съ 5 рис, 
Изд. 2-е. Спб., 1909 г., ц.. 6 к. и 8) «Пугачевъ». 
(Изъ жизни филиновъ). Съ 6 рис. Изд. 2-е, Спб., 
1909 г., ц. 6 к.—допустить въ библіотеки 
церковныхъ школъ;

б) отъ 29 того же сентября за № 482, издан
ную книгоиздательской фирмой Слѣпцовой въ 
ряду книжекъ подъ общимъ заглавіемъ «Книжка 
за книжкой» № 166, серія 6), брошюру Е. Волко
вой: «Первый русскій печатникъ»,—одобргтъ для 
библіотекъ церковныхъ школъ;

и в) отъ 29 того же сентября за № 495, из
данныя редакціею журнала «Всходы» въ числѣ 
книгъ подъ общимъ заглавіемъ «Библіотека Всхо
довъ», слѣдующія брошюры: а) «Наши друзья». 
Разсказы о животныхъ. Съ - рисунками, ц. 25 к. 
и б) «Бъ лѣсахъ Америки». Разсказы Э- Т. Си- 
тома н С- Э- Уайта- Перев. съ англійскаго Э. Р. 
Съ 55 рисунками въ текстѣ, ц. 30 к.—допу
стить въ библіотеки церковныхъ школъ.

II. Отъ 19—26 августа 1909 года за У: 6481, 
постановлено: составленную священникомъ А. 
Крыловымъ книгу, подъ заглавіемъ: «Пастыр
ское слово въ наставленіе и назиданіе любо
знательныхъ». Москва, 1903 г., ц. 40 кон.— 
допустить въ библіотеки церковно-приход
скихъ школъ.

ОТЪ ХОЗЯЙСТВЕННАГО УПРАВЛЕНІЯ ПРИ СВЯТѢЙ
ШЕМЪ СѴНОДЪ.

Въ виду обнаруженныхъ повсемѣстно въ 
Россіи недозволенныхъ сборовъ пожертво
ваній на православныя учрежденія на Вос
токѣ, въ особенности на Аѳонскіе монастыри 
и келліи, въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ» 
неоднократно разъяснялось, что обращеніе 
настоятелей Аѳонскихъ келлій, именующихъ 
себя старцами, къ русскимъ благотворите
лямъ, посредствомъ писемъ и воззваній, 
является злоупотребленіемъ и крайне не
благовидною эксплоатаціей религіознаго 
чувства русскаго народа, и что лишь тѣ 
пожертвованія достигаютъ своей благотво
рительной цѣли, кои производятся по вы
даваемымъ отъ Святѣйшаго Сѵнода въ 
пользу дѣйствительно нуждающихся обите
лей сборнымъ книгамъ, причемъ были объ
явлены имена нѣкоторыхъ завѣдомо-неблаго
надежныхъ сборщиковъ-келліотовъ, пожер
твованія которымъ, поступившія въ Хо
зяйственное Управленіе, совсѣмъ не высы
лаются и высылаться не будутъ. Въ числѣ 
такихъ сборщиковъ-келліотовъ въ настоящее 
время состоятъ: 1) старецъ келліи Трехъ 
Святителей, Хилендарскаго монастыря, Вар
лаамъ Чернышевъ, 2) старецъ келліи Игна
тія Богоносца, того же монастыря, іеро
монахъ Антонинъ, 3) старецъ келліи Іоанна 
Предтечи, того же монастыря, іеромонахъ 
Иннокентій, 4) старецъ келліи Иверской 
Божіей Матери, Кутлумушскаго монастыря, 
Семенъ Чеботаревъ, 5) старецъ келліи Вве
денія во храмъ Пресвятыя Богородицы, 
Ставроникитскаго монастыря, Матвѣй Во
ронковъ и 6) старецъ келліи Благовѣщенія 
Пресвятой Богородицы, Хилендарскаго мо
настыря, схимонахъ Парѳеній.

Несмотря, однако, на сіи разъясненія, 
въ Хозяйственное Управленіе и на имя 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода и 
понынѣ поступаютъ въ значительномъ числѣ 
пожертвованія въ пользу такихъ Аѳонскихъ 
келлій, представители которыхъ признаны
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неблагонадежными, причемъ многіе изъ 
жертвователей, обращаясь къ посредству 
Хозяйственнаго Управленія, требуютъ отъ 
него разнаго рода свѣдѣній и справокъ о 
полученіи денегъ въ Управленіи, о вре
мени отсылки ихъ по назначенію, равно 
какъ и о томъ, совершается ли въ тѣхъ 
келліяхъ поминовеніе, какое указано жертво
вателями, и исполняются ли другія ихъ 
порученія и желанія; въ случаѣ же непо
лученія желаемыхъ отвѣтовъ, возникаютъ 
со стороны жертвователей жалобы и не
удовольствія. Кромѣ того, въ числѣ пожерт
вованій въ пользу разныхъ Аѳонскихъ мо
настырей, келлій и другихъ православныхъ 
учрежденій на Востокѣ, въ Хозяйственное 
Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ въ 
послѣднее время стали направляться, кромѣ 
денегъ, посылки съ холстомъ, кусками раз
ныхъ матерій и другими домашними пред
метами, иногда уже бывшими въ употреб
леніи. Наконецъ, многія лица доставляютъ 
въ Хозяйственное Управленіе денежныя 
суммы для пересылки ихъ въ Іерусалимъ 
или на Аѳонъ на имя поклонниковъ и по
клонницъ или же на выписку изъ-заграницы 
иконъ и другихъ предметовъ.

Не имѣя возможности входить по изло
женнымъ предметамъ въ переписку съ 
отдѣльными лицами, Хозяйственное Управ
леніе симъ объявляетъ, что 1) пожертво
ванія въ Аѳонскіе монастыри и келлій, а 
также въ Іерусалимъ ко Гробу Господню 
и другія мѣста Палестины, пересылаются 
по назначенію не каждое отдѣльно, а пе
ріодически, не болѣе двухъ разъ въ годъ, 
вмѣстѣ съ подлинными письмами жертво
вателей, при чемъ Хозяйственное Управ
леніе не принимаетъ на себя отвѣтствен
ности за исполненіе порученій, изложен
ныхъ въ письмахъ жертвователей; 2) по
жертвованія, доставляемыя для пересылки 
на имя шести поименованныхъ выше не
благонадежныхъ представителей Аѳонскихъ 
келлій, отсылаться по назначенію не будутъ, 
а будутъ возвращаться отправителямъ об
ратно; 3) также будутъ возвращаться от

правителямъ и суммы, назначенныя въ 
Іерусалимъ и на Аѳонъ на имя поклонни
ковъ и поклонницъ, такъ какъ таковыя 
деньги, какъ частная корреспонденція, не 
должны быть направляемы въ Хозяйствен
ное Управленіе; 4) доставляемыя въ Хозяй
ственное Управленіе для отсылки на Аѳонъ 
или въ Іерусалимъ разнаго рода вещи, въ виду 
того, что пересылка ихъ по назначенію 
нерѣдко встрѣчаетъ на границѣ разныя 
затрудненія и требуетъ значительныхъ рас
ходовъ, часто превышающихъ стоимость 
самыхъ пожертвованій, на покрытіе же 
этихъ расходовъ въ Хозяйственномъ Управ
леніи не имѣется средствъ, также не от
сылаются по назначенію, а обращаются въ 
пользу бѣдныхъ церквей въ Россіи, если 
вещи эти—характера церковнаго, или же 
въ Императорское человѣколюбивое Обще
ство, если вещи—домашняго употребленія; 
5) никакихъ порученій по выпискѣ изъ-за
границы иконъ и другихъ церковныхъ пред
метовъ Хозяйственное Управленіе на себя 
не принимаетъ.

Хозяйственное Управленіе при Святѣй
шемъ Сѵнодѣ считаетъ долгомъ извѣстить, 
что при письмахъ, адресованныхъ на имя 
Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода 
и въ центральное управленіе духовнаго 
вѣдомства, въ теченіе первой половины 
настоящаго 1909 года доставлены, между 
прочимъ, безъ указанія точныхъ адре
совъ жертвователей, слѣдующія пожертво
ванія:

Въ одинъ изъ монастырей Аѳона: Ѳе
дора Григорьева—1 р., Ивана Дорилова—3 р., 
Ѳедора Молатвова—3 р„ Наталіи Манаковой—
3 р., Михаила Септякова—7 р., Владиміра По- 
ликаровскаго—3 р., .Льва Чичикалова—3 р., 
Екатерины Захаровой—15 р., Александра Со
кола—6 р., Т. Тельновой—25 р., Тихона При
ходько—1 р., Анны Науменко—1 р., Ѳеклы Ма- 
зырпной—2 р., Александра Свиткина—1 р. 80 к., 
Петра Савельева—2 р., Севастьяна Болдыкова—
4 р., Севастьяна Бадыкова—3 р., Александра 
Мамонова—3 р., Ѳедота Тощевикова—16 р., 
Игнатія Сысолетина—1 р., Марины Извѣстье- 
вой—3 р., Евдокіи Князевой—3 р., Димитрія
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Бредуна—25 р., Александра 7 Ѳедорина—5 р., 
Александры Васильевой—3 р., Акилины Шаше- 
рипон—1 р., Нестора Панагина—30 р., Ѳеодора 
Холодилова—25 Р-, Анны Гаидовой—2 Р- 50 в.,1 
./Іукеріи Ивановой—10 р., Анастасіи Новосело-. 
вой—5 р., С'еклетиньи • Марошничснк'о—1 р., 
Ивана Зыбольскаго—1 р.,- Ольги - Ефремовой 
9 р., Ѳеодора Дуванова—2 р., Наталіи Кири- 
ненко—5 р., Маріи Тиходѣевой—5 р., Ивана 
Ѳедосѣева—5 р., Домны Гмыриной—З р..'Мар
келла Якушина—60 Р-, Евдокіи Блящо—3 р., 
Татьяны Кузьменыхъ—7 р., Николая Портня- 
гнна—б р., старосты Еошкинскаго сельскато об
щества—4 р., 50 к., Ивана Караулова—69-р., Ѳе
дота Архипова—3 р., свящ. Петра Соколова—1 р.

Въ Іерусалимъ ко Гробу Господню: Се
мена Лимонова — 5 р., Андрея Постюлина—
5 р., Анны Вѣховской—5 р., Прасковіи Куле
шовой—10 р., Петра Ероѳеева—б р., Ѳеодора 
Казанцева—2 р., Алексѣя Архипова—5 р., 
Татьяны Юдиной—8 р., Матвѣя Бортникова— 
43 р., Матрены Иванюковой—6 р., священника 
М. Яворскаго—30 р., Ѳеодора Мунарева—7 р., 
Степана Ванюрихина—5 р., Алексѣя Жуева—4 р. 
Ирины Березовской—10 р., Петра Варова—15 р., 
Николая Плескича—3 р., Анны Восковой—9 р., 
Іуліаніи Суменковой—3 р., Калинина Яротюкъ—
3 р., Стефаниды Бутахиной—5 р., Павла Ара- 
тамохова—6 р., Матрены Никифоровой—13 р., 
Магдалины Родковичъ—1 р., Семена Колма
кова—10 р., Параскевы Смоляниновой—1 р. 50 к., 
Михаила Мплькаго—2 р., Анны Кузнецовой— 
5 р., Макара Васильева—5 р., Сергѣя Троши- 
па—20 р., Татьяны Янюковой—1 р., Степана 
Ярославцева—2 р. 50 к., Шалаева—1 р., Але
ксѣя Платошкина—36 p.J Якова Битпчко— 5 р., 
Ивана Чипаева—6 р., его же—12 р., Сазопов- 
скаго сельскаго старосты Пржевальскаго уѣзда- 
29 р. 15 к., Пелагіи Злобиной—3 р., Маріи Носо
вой—2 р.

На поминовеніе безъ указанія обители:
Автонома Баняскова—1 р., Меркурія Малы
шева—6 р., Алексѣя Крополева—50 к., Андрея 
Земскаго—5 р., Ивана Елкина—3 р., Андрея Ко
вылина—30 р., Константина Сухатова—1 р., 
Прасковіи Мостиковой—3 р., Ивана Усламина— 
З'р;, Василисы Прелевой—1 р., Егора Луіпіова— 
1 руб. ■ ’

На благотворительныя цѣли: Егора Гри
горьева—3 р.

Въ помощь пострадавшимъ отъ земле
трясенія: свящ. Алексѣя Двпняка—4 р.

На прокаженныхъ: Анастасіи Боголюбо
вой—10 р.

На школы и церкви Сибири: М. Т. Рыб- 
чезскаго—2 р.

Безъ указанія назначенія: Аграфены Му
равлевой—5 р., Анны Скрыпниковой 10 р., 
Андрея Шурова—5 р., Григорія Спичкина 
5 р. 50 к., Григорія Дьяко—3 р., архимандрита 
о. Алексія—50 к., Филиппа По’чтарева 3 р. 
-Василисы Томиной—5 р., Аксиньи Кленовой 
2 р., Сергѣя Казанцева—1 р., Пелагіи Демидо
вой—1 р., Семена Шестакова—5 р., Ѳеодора 
Никитина—4 р., Евдокіи Солдатенковой 3 р., 
Семёна Степанова—1 р., Стефаниды Олелъко- 
•вой—4 р. 50'к., Ольги Мяжовой—5 р., Даріи 
Вепревой—5 р:, Якова Виденева—35 р., Ана
стасіи Савельевой—14 р., Екатерины Шумило
вой—1 р., Ермолая . Хуторова—3 р., Михаила 
Мурина—25 р., Ольги Адуевой—10 р., Евфиміи 
Мосоловой—17 р., Евдокіи Аввакумовой—3 р., 
■Ивана Васильева—16 р.,’Михаила Вѣрно—9 р., 
.Панкратія N—3 р., NX—2 р., Михаила Казмер- 
чукъ—1 р., Ѳомы Ульяченкова—3 р., Степана 
Елизарова—5 р., Александра Кознышева—30 р.

Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ 
Сѵнодѣ увѣдомляетъ правленія духовныхъ семи
нарій, что, по распоряженію г. Оберъ-Проку
рора Святѣйшаго Сѵнода, пріобрѣтены на счетъ 
библіотечныхъ суммъ и разосланы въ библіо
теки всѣхъ семинаріи, кромѣ Ардонсной, ио 
1 экземпляру, книги: 1) «Литургія св. Василія Ве
ликаго». Первое критическое изданіе. Спб., 1909.Г. 
Профессора дрот. Михаила Орлова; 2) «Мис
сіонерскія бесѣды съ штундо-баптпстами». Изд. 
2-е, 1908 г. Д. Боголюбова; 3) «Православный 
противосектантскій Катихизисъ». Изд. 6-е, его 
же; и 4) «Богослужебное пѣніе въ русской 
Церкви. Періодъ до-монгольскін». Части I и П. 
Москва, 1908 г. Протоіерея В. Металлова.
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1909 года, съ разрѣшенія Святѣйшаго 
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ИЗДАВАЕМЫМЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.
10 октября ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1909 года.

ХРАМЪ СЛАВЫ И

Отрадно намъ, братіе, молиться вмѣстѣ 
въ этомъ святомъ храмѣ, который воздвигла 
благоговѣйная рука, какъ пріятную жертву 
Богу за души убіенныхъ безбожниками 
христіанъ—вѣрныхъ русскихъ гражданъ. 
Съ этого года два храма въ первопрестоль
ной столицѣ являются памятниками знаме
нательныхъ событій нашей гражданской 
исторіи: древній Покровскій соборъ, име
нуемый «Василія Блаженнаго», и этотъ, 
вновь построенный въ честь Пресвятыя 
Богородицы «Отрада и Утѣшеніе». Эта 
двоица святыхъ храмовъ знаменуетъ собою 
и свѣтъ и тѣни нашей родной исторіи, 
нашей земли.

Скажемъ прежде о первомъ. Не всѣмъ 
вамъ, вѣроятно, извѣстно, что сегодняшній 
праздникъ Покрова Пресвятыя Богородицы 
стадъ великимъ праздникомъ не издревле, 
а со времени того событія, въ память 
котораго созданъ тотъ Покровскій храмъ,

’) Слово, произнесенное 1-го октября 1909 г. 
на праздникѣ русскихъ монархистовъ въ Бого
родичной церкви, сооруженной' въ память слугъ 
Царевыхъ, убіенныхъ крамольниками.

ХРАМЪ СКОРБИ ’).

т. е. со времени взятія татарской Казани 
царемъ Иваномъ Грознымъ. Событіе это 
было великое' потому именно, что съ 
него началось постепенное одолѣніе хри
стіанства надъ исламомъ, уже поработив
шимъ церкви Восточныя и все еще не 
уступавшимъ до того дня Московскому 
царству. Разоривъ теперь осиное гнѣздо 
татарскаго богоборнаго племени, наши 
предки поняли, что этимъ событіемъ со 
всею уже ясностью опредѣлилось великое 
призваніе русской земли объединять по
степенно у подножія Христова всѣ восточ
ныя народности, всѣ восточныя культуры 
подъ водительствомъ Бѣлаго Царя. Не
медленно отправились въ Казань, въ со
провожденіи церковныхъ ’святынь, великіе 
подвижники благочестія Гурій, Варсонофій 
и Германъ, устроили тамъ церкви и мона
стыри и свѣтомъ своего вдохновеннаго 
ученія и ангельской святости привлекали 
ко святому крещенію толпы за толпами 
различныхъ инородцевъ. Русскіе поняли, 
что теперь уже не отдѣльными ручейками, 
а широкою волною будетъ вливаться въ
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церковное море жизнь и вѣра племенъ За
волжья и Сибири, и будетъ безпрепят
ственно продолжаться дѣло св. Стефана 
Пермскаго и подобныхъ ему богопроповѣд
никовъ прежнихъ вѣковъ.—И вотъ наши 
предки рѣшили, съ одной стороны, откло
нить отъ себя всякую тѣнь превозношенія 
славною побѣдою и завоеваніемъ, но все это 
приписать Божественному промышленію, а 
съ другой стороны—запечатлѣть свое свѣт
лое упованіе на то, что Москва, готовив
шаяся тогда провозгласить себя третьимъ 
и послѣднимъ Римомъ, должна стать средо
точіемъ грядущаго всемірнаго и свобод
наго единенія людей въ прославленіи Бо
жественнаго Искупителя. Свое рѣшеніе 
Царь и народъ выполнили построеніемъ 
благолѣпнаго собора на Красной площади, 
справедливо признаваемаго восьмымъ чу
домъ въ свѣтѣ. Благоговѣйное вдохновеніе 
русскихъ мастеровъ превзошло всѣ ожида
нія и понынѣ изумляетъ зрителей. Предъ 
нами стоитъ церковное зданіе, котораго 
части представляютъ собою полное разно
образіе отъ земли до верхнихъ крестовъ, 
но въ цѣломъ составляютъ дивное един
ство—единый стройный вѣнокъ — вѣнецъ 
Христовой славы, провозсіявшей въ по
бѣдѣ русскихъ надъ агарянами. Множе
ство куполовъ возглавляютъ ту церковь: 
есть тамъ куполъ мавританскій, есть индій
скій, есть очертанія византійскія, есть и 
Китайскія, а посрединѣ высится надъ всѣми 
ними куполъ русскій, объединяющій все 
зданіе.—Ясенъ замыселъ этой геніальной 
постройки: святая Русь должна объединить
всѣ восточные народы и быть ихъ води
телемъ къ небу, но свободно, не подавляя 
племенныхъ особенностей, но все проникая 
единымъ духомъ. Замыселъ этотъ, эта со
знанная нашими прадѣдами задача, дан
ная Богомъ нашему народу, стала надолго 
руководящимъ началомъ ихъ государствен
наго управленія, и внутренняго, и внѣш
няго: царствованія послѣднихъ Рюрикови
чей и первыхъ Романовыхъ ознаменовались 
благодатнымъ просвѣщеніемъ магометанъ

и язычниковъ Сѣвера и Востока, под
держкой древнихъ христіанъ Востока и 
Юга и защитой русскихъ христіанъ За
пада, угнетенныхъ еретиками. Расширя
лась и крѣпла святая Русь, распростира
лась она въ ширь, какъ орлиныя крылья; 
все ярче блисталъ въ глазахъ сыновъ ея 
крестъ родной главы у Василія Блажен
наго, трепетали ея нечестивые враги на 
Югѣ и на Западѣ; поднимались къ ней 
умоляющія руки подъяремныхъ братьевъ- 
христіанъ: грековъ, славянъ и арабовъ; 
Москва видѣла въ своихъ стѣнахъ въ 
разное время веѣхъ четырехъ восточныхъ 
патріарховъ и на многихъ языкахъ слу
шала литургію въ свонхъ храмахъ. Но 
вотъ насталъ печальный переломъ, плачев
ное отклоненіе русской жизни отъ своего 
призванія; столица перешла къ предѣламъ 
враждебныхъ чухонцевъ; удалилась отъ 
древнихъ святынь и чудотворныхъ ликовъ, 
отъ хранимаго здѣсь Христова хитона и 
«земнаго неба», подъ сводами котораго 
помазываются цари на царство. Да! и 
вмѣсто того, чтобы просвѣщать истиннымъ 
христіанствомъ бусурмановъ, правящая 
Россія сама пошла на выучку къ ерети
камъ, стала чужда своей исторіи и своей 
Церкви и своему народу, котораго на
долго обратила въ раба онѣмеченнымъ ба
рамъ.

Но и этому недоброму увлеченію на
чалъ приходить конецъ. Сперва шарах
нулся, отшатнулся отъ новой столицы на
родъ русскій, но затѣмъ, перекрестясь, 
двинулся въ нее со своимъ русскимъ ду
хомъ, а когда провели въ нее заморскую 
желѣзную дорогу, то, почуявъ въ ней уже 
свое владѣніе и затѣмъ свободу отъ крѣ
постного права, нашъ мужикъ двинулся 
туда широкою волною н залилъ собою, сво
имъ русскимъ, мужицкимъ бытомъ нѣмец
кій городъ. Появились п тамъ русскія свя
тыни, взлетѣли подъ самое небо высокія 
колокольни, загудѣли тысячепудовые коло
кола, засіяли оклады на новоявленныхъ 
чудотворныхъ иконахъ, задымился оиміамъ
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надъ могилами мѣстныхъ 'праведниковъ и 
праведницъ; обрусѣлъ и приморскій Пи
теръ. Пошелъ онъ вслѣдъ за Москвой 
исполнять старое русское дѣло—вызволять 
христіанъ изъ-подъ власти турокъ. Оста
валось и въ той столицѣ ставить подобіе 
Покровскаго собора,—хотя бы и на мѣстѣ 
убіенія Царя-мученика, котораго кровь, 
вмѣсто ожидавшагося нашими внутренними 
врагами колебанія Верховной Власти, еще 
болѣе привязала къ ней народъ, еще крѣпче 
связала послѣдній съ древними упова
ніями и преданіями нашей страны и съ 
Царственною Династіей. Слава нашей стра
ны опять загремѣла по вселенной: друзья 
взирали на нее съ надеждой, а враги съ 
трепетомъ. Но... но настали попущеніемъ 
Божіимъ и ухищреніями нашихъ внутрен
нихъ враговъ времена иныя. Когда закан
чивался многоглавый славный храмъ на 
крови мученика-Царя въ новой столицѣ, 
пришлось въ старой столицѣ закладывать 
церковь другую, церковь великой скорби, 
храма слезъ и горестнаго покаянія, тотъ 
храмъ, въ которомъ предстоимъ мы сего
дня,—русскіе люди!

Прекрасенъ и этотъ храмъ: строго ви
зантійскій его стиль возноситъ мысль къ 
небу, къ ангеламъ, къ свѣтлому раю. Но, 
кромѣ прекрасныхъ иконъ Божіихъ угод
никовъ, мы видимъ здѣсь п нѣчто необыч
ное: мы видимъ множество огромныхъ 
мраморныхъ досокъ съ безчисленными 
надписями именъ и фамилій, — цѣлыя 
книги именъ. Что это за книги? Увы, это 
книги «великой скорби» нашей!—Это име
на убитыхъ мужественныхъ воиновъ, слугъ 
царевыхъ и мирныхъ гражданъ, даже 
иногда незлобивыхъ дѣтей, звѣрски умерщ
вленныхъ, не турками, не японцами, а 
своими же согражданами, которые стали 
для отчизны своей лютѣйшими врагами, 
возненавидѣвшими Россію и всѣхъ ея за
щитниковъ, всѣхъ ея мирныхъ гражданъ.

Пусть же украсится этотъ благолѣпный 
храмъ еще однимъ священнымъ изобра
женіемъ. Пустъ во всю его западную стѣну

напишется въ свое время, взамѣнъ обычнаго 
образа Страшнаго Суда, изображеніе иное. 
Я желалъ бы найти на ней видѣніе апостола 
Іоанна изъ Апокалипсиса, видѣніе небес
наго жертвенника, и предъ нимъ души 
убіенныхъ за свидѣтельство Іисуса и во
піющихъ Богу: «доколѣ, Господи, Ты не 
отмщаешь за кровь нашу живущимъ на 
землѣ»?

А этой крови, какъ свидѣтельствуютъ 
надписи на стѣнахъ, цѣлое море. Тутъ и 
кровь царственная, пролитая въ Кремлѣ 
Московскомъ, и кровь святительская, про
литая на погибельномъ Кавказѣ, кровь въ 
городахъ, кровь въ селеніяхъ, кровь въ 
мирныхъ домахъ, и въ темномъ лѣсу, и 
на пути, и на морѣ, и въ храмахъ Бо
жіихъ.

По если храмъ сей, въ противополож
ность храму Василія Блаженнаго, является 
не памятникомъ исторической радости на
шей страны, а памятникомъ ея горя, ея 
униженія, ея позора внутри и снаружи, 
предъ нашими враждебными сосѣдями: то, 
все же, онъ сохраняетъ свое подобіе съ 
тѣмъ древнимъ памятникомъ нашей славы 
въ томъ отношеніи, что онъ, подобно тому 
храму, все-таки является выразителемъ и 
свѣтлаго упованія.

Богу преклонили наши предки свою 
славу. «Не намъ, не намъ, но имени Тво
ему даждь славу», возопили они, увѣнчи
вая крестами разнообразные тринадцать 
куполовъ Покровскаго собора. И за это 
.свое смиренное отреченіе отъ самолюбиваго 
чувства побѣдителей они были взысканы 
обильнымъ исполненіемъ своего упованія 
на полтора вѣка и болѣе. Точно такъ же и 
нынѣ предъ Господнимъ подножіемъ по
вергаетъ Гусь свою скорбь благоговѣй
нымъ усердіемъ великодушнаго строителя 
сей благолѣпной церкви. Вседержителю 
приносимъ мы свою жалобу на злодѣевъ и 
отъ Него ожидаемъ защиты! Тотъ народъ 
еще не погибъ, который можетъ такъ чув
ствовать и сыны котораго умѣютъ такъ увѣ
ковѣчить свое чувство. Эти камни, эти своды,
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эти надписи вопіютъ да небо и потрясаютъ 
души молящихся призывомъ къ тому, что
бы, не взирая - ни на что, держаться 
твердо завѣщанія нашихъ предковъ, за
воевателей агарянскаго царства, любить и 
отстаивать Русь святую, православную, а 
не'ту смрадную, грязную клоаку, въ ко
торую хотятъ обратить ее наши внутрен
ніе враги.

Съ такимъ именно намѣреніемъ собра
лись -на . эти дни въ Москву на совѣщаніе, 
а сегодня въ сей святой храмъ на молит
ву, русскіе патріоты. Будетъ ли успѣхъ 
пхъ-предпріятію? Будетъ, но вотъ при ка
комъ условіи.

Въ" прежнія времена, задаваясь какимъ- 
либо Дѣломъ, русскіе спрашивали: согласно 
ли оно съ Божіимп законами? И этимъ 
вопросомъ опредѣляли свое къ нему отно
шеніе. Во времена нёдавнія многіе изъ 
нашихъ соотечественниковъ замѣнили этотъ 
вопросъ, эту оцѣнку иною, низшею, но все 
же благородною: согласно ли то или иное 
намѣреніе съ долгомъ просвѣщеннаго че
ловѣка, съ требованіями разума и науки? 
Ну, а въ настоящее время люди совре
менные забыли о Божіихъ заповѣдяхъ, и 
о нравственно-разумномъ долгѣ, и о наукѣ, 
и, проповѣдуя устами свободу, усвоили 
себѣ такую рабскую душу, что все поста
вили на оцѣнку выгоды и внѣшняго успѣха. 
Вмѣсто разумныхъ доводовъ за или про
тивъ какого-нибудь начинанія, они гово
рятъ? «большинство примкнетъ сюда; обще
ство отнесется къ этому съ сочувствіемъ», 
или, напротивъ: «здѣсь вы останетесь оди
ноки; ваша-мысль-не будетъ никѣмъ-при
нята». О томъ, вѣрна ли эта мысль? чест
на ди? право ли будетъ большинство, одоб
ривъ то и не одобривъ другое?—объ этомъ 
теперь. нѣтъ дѣла современному русскому 
человѣку, а въ Европѣ и въ Америкѣ такіе 
вопросы и понимать перестали.

Дай Богъ, чтобы , патріоты русскіе , въ 
этомъ смыслѣ не . были «современными»! 
Но если и мы только такою -логикой бу
демъ подкрѣплять наши симпатіи; наши

убѣжденія, то дѣло наше погибнетъ, -и 
лучше отойти, отъ него,. чѣмъ - браться: за 
него подобно лнбераламъ-западникамъ,-гряз
ными руками выгоды и корысти. Наше 
дѣло будетъ успѣшно въ томъ лишь слу
чаѣ, если на притворно-ироническій вопросъ 
глупца' ка-дета: неужели вы надѣетесь воз
становить теократическій патріотизмъ? вы 
отвѣтите такъ, какъ всѣ мы должны чув
ствовать, исповѣдывать и проповѣдывать.

«Мы вѣрны Христу и святымъ Его и 
Родинѣ, и Самодержцу, и исконнымъ упо
ваніямъ нашихъ предковъ, независимо отъ 
того, какая внѣшняя участь ожидаетъ насъ 
и Россію. Являемся ли мы, какъ эта священ
ная церковь, первыми провозвѣстниками 
народнаго возрожденія, предтечами слав
наго будущаго, когда Россія снова станетъ 
русскою и православною благовѣстницею 
Христа для всей Азіи п юго-восточной Евро
пы; или мы, напротивъ, послѣдніе испо
вѣдники этихъ высокихъ и святыхъ по
бужденій въ несчастной развращенной 
странѣ, обреченной въ скоромъ будущемъ 
на конечную погибель отъ червонныхъ 
валетовъ еврейской .революціи: но мы 
останемся вѣрны тому, что требуетъ отъ 
насъ Божья правда, и не здѣсь, а на 
небѣ ожидаемъ себѣ вѣнцовъ. Мы будемъ 
радоваться, если образумившееся общество 
и народъ будутъ дружно возвращаться къ 
своимъ историческимъ основамъ; мы бу
демъ горько плакать, если, зараза безбож
наго и безнравственнаго возстанія рус
скихъ безумцевъ противъ своей родины 
начнетъ умножаться, какъ чума: но если 
и огромное большинство добровольно ки
нется въ эту погибель, какъ Панургово 
стадо, какъ Гадаринскія свиньи, то мы за 
ними все-таки не пойдемъ».

Да, такъ говори,. русскій гражданинъ! 
Говори, какъ нѣкогда тѣ три блаженные 
отрока предъ Навуходоносоромъ, какъ Ма
ксимъ Исповѣдникъ предъ еретиками мо- 
ноѳелитами: «Если и вся вселенная пой
детъ но пути этого безумія, я одинъ не 
пойду за всѣми!» И какъ тѣ три. великіе



41 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ

■подвижника истины, одни во всемъ мірѣ, 
остались вѣрными Богу и прославили Его 
правду посреди огненной пещи, такъ и мы 
останемся вѣрны основамъ христіанской жиз
ни русской, много ли, мало ли насъ будетъ.

Не убцимся мы стоять за истину, если 
и нашимъ именамъ суждено .вписаться на 
эти страшныя мраморныя . доски, если, и 
нашей крови суждено слиться съ тою кровью, 
въ память которой воздвигнутъ сей храмъ.

И мы знаемъ, что, если не на землѣ, 
то на небѣ, на послѣднемъ Божіемъ судѣ 
оправдано ' будетъ. наше дѣло и обозна
чится благословенный успѣхъ нашего пред
пріятія. Но: пусть знаютъ и враги наши, 
что.-и на землѣ непродолжителенъ и нена
деженъ успѣхъ тѣхъ, , кто гонится за нимъ, 
а не за правдой; но онъ самъ отдаетъ 
себя въ .руки тѣхъ, кто добровольно отъ 
него готовъ отречься, дорожа единою прав
дой, и если такъ мы' опредѣлимъ свое от
ношеніе къ жизни, то не только для на
шихъ душъ' въ животѣ грядущемъ, но и 
для нашей вѣры, для нашей родины въ 
жизни'- настоящей/ при' насъ ли, или послѣ 
нашей смерти, наша самоотверженная ре
вность объ истинѣ явится зиждительною 
силою-въ строеніи Церкви Божіей и рус
ской правды, какъ кровь древнихъ муче
никовъ была сѣменемъ новыхъ христіанъ. 
И если суждено будетъ, чтобы православ
ная страна нѣкогда увѣнчалась новымъ 
храмомъ Покрова, съ русскимъ главнымъ 
куполомъ среди куполовъ иностранныхъ, 
не какъ выраженіемъ надежды на буду
щее, а какъ обнаруженіемъ ея славы въ 
прошедшемъ п настоящемъ, то въ числѣ 
строителей сего духовнаго храма будутъ и 
ваши имена. Аминь.

Архіепископъ Антоній.

СЕМЬЯ1).

'Рождество Твое, Богородице 
Дгъво, радость возвіьсти всей все- 
лепнплБ (Троп, праздн.).

Мы очень мало знаемъ богослуженіе на
шей православной Церкви. Если бы мы

’) Слово въ праздникъ Рожд. Богородицы; 
сказано въ храмовой день въ Московской, что 
въ Буігыркахъ, Рождество-Богородипкой церкви,
8 септ. 1909 г, .

знали и прочитывали всѣ эти вдохновен
ныя молитвы и пѣснопѣнія, сложенныя въ 
неисчислимомъ множествѣ въ честь нашихъ 
праздниковъ, то здѣсь мы: нашли бы и 
необыкновенно религіозное воодушевленіе, 
и глубокую нравственную философію, и 
свѣтлую радость познанія, и неисчерпае
мый источникъ поученія, и несказанную 
красу поэзіи, которой блещутъ, какъ див
ными самоцвѣтными камнями, наши свя
щенныя пѣсни.

Возьмите богослуженіе нынѣшняго празд
ника. Мало кто его знаетъ. Прочитайте 
эти стихиры, каноны, молитвословія,—и 
вы поразитесь тѣмъ воодушевленнымъ 
гимномъ радости, подъема духа, святой 
вѣры, что вѣетъ въ душу отъ каждой 
строки святыхъ молитвословій. Можетъ 
оыть, только дивная служба Пасхи но 
силѣ выражаемой радости выше и оду
шевленнѣе пѣснопѣній нынѣшняго дня.

Отчего нынѣ такая радость? Отчего эта 
радость сегодня, по слову пѣсни церковной, 
возвѣщается всей вселенной?

Оттого, что человѣкъ родился въ міръ. 
Спросятъ съ недоумѣніемъ: и только-то? 
Что же! Для христіанина и для христіан
ской философіи и .этого одного было бы до
вольно. Но здѣсь гораздо большее.

Оттого еще радость, что родился въ 
міръ человѣкъ, Дѣва Марія, чрезъ Кото

рую, дѣйствительно, возсіяло на землѣ 
Солнце правды, Христосъ Богъ нашъ, отъ 
Нея родившійся; оттого, что разрушилось 
проклятіе, вѣковое отверженіе человѣка 
отъ Бога, соединеніемъ Бога и человѣка 
въ лицѣ воплотившагося Сына Божія; от
того, что, вмѣсто проклятія, дано благосло
веніе; оттого, что духовная смерть человѣ
чества всѣмъ этимъ упразднена и вмѣсто 
нея дарована, жизнь вѣчная.

Вы видите, что здѣсь въ самыхъ сло
вахъ церковнаго пѣснопѣнія нынѣшняго 
праздника звучатъ знакомые звуки, совпа
дающіе въ выраженіи съ радостными па
схальными молитвословіями.

Гдѣ же положено начало такой всемір
ной радости? Оно положено въ семьѣ,—въ 
семьѣ благочестивыхъ и вѣрующихъ Іоа
кима и. Анны и не въ бурной молодости, 
превращающей нерѣдко семью вт> то со
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стояніе нецѣломудрія, для подавленія ко
тораго и данъ бракъ (Корине. VII, 2), а 
въ годы старости, когда бракъ и семья 
уже блещутъ красою не плотскихъ, а ду
ховныхъ отношеній.

Семья, семейная жизнь... Можно ли въ 
наше время говорить объ этомъ предметѣ 
безъ волненія и даже страха? Не обсту
пятъ ли васъ сразу, при первомъ словѣ 
объ этомъ предметѣ, мрачные и гнусные 
образы распаденія семейной жизни и го
сподства разнузданнаго распутства во 
всѣхъ его видахъ? Умѣстно ли касаться 
этого больного мѣста нашей жизни здѣсь, 
на церковномъ амвонѣ, среди стѣнъ цер
ковныхъ?

Но зачѣмъ же молчаніемъ обманывать 
себя? И зачѣмъ сердиться и даже бить 
того посланца, который принесъ намъ не
пріятное письмо?

Такъ безразсудно гнѣваться и на слово 
непріятнаго церковнаго поученія.

Нужно ли говорить о значеніи семьи?
Если вы не христіане и даже вовсе не

вѣрующіе люди, то спросите исторію, и 
она вамъ скажетъ, что порядокъ жизни 
человѣческой, строй общественный и госу
дарственный, культурная жизнь—все это 
вышло изъ семьи, все начало развиваться 
съ того времени, когда впервые среди ди
карей появились зачатки семьи, когда мужъ 
и жена стали знать другъ друга, именно 
какъ мужъ и жена; когда дѣтей они стали 
считать своими, когда заботы о благосостоя
ніи семьи научили ихъ самоотверженію; 
когда дѣти въ семейномъ кругу получили 
первую и незамѣнимую школу любви, со
дружества, взаимной заботливости, повино
венія старшимъ, любви и уступчивости къ 
младшимъ и слабымъ.

Если же вы не слышите голоса исторіи, 
потому что съ нею незнакомы, то повѣрьте 
собственнымъ глазамъ: если бы стѣны бо
гатыхъ домовъ и самыхъ бѣдныхъ хижинъ 
вдругъ заговорили, то онѣ, вы знаете, 
разсказали бы вамъ трогательную повѣсть 
о томъ, сколько тихизйв радостей, сколько

взаимнаго утѣшенія, сколько взаимной под
держки въ нуждѣ, въ горѣ, въ болѣзни, 
въ трудѣ, среди невзгодъ, среди клеветъ и 
преслѣдованій находятъ люди у семейнаго 
очага; сколько подвиговъ терпѣнія, само
отверженія, взаимной заботливости тамъ 
совершается; сколько началъ святой любви 
возрастаетъ въ дѣтяхъ изъ ихъ привязан
ности къ родителямъ, къ братьямъ и се
страмъ, изъ ихъ участливаго отношенія 
къ положенію и нуждамъ родной семьи... 
Я поведу васъ въ тюрьмы, въ каторгу и 
на мѣсто семьи. Я заговорю съ закоренѣ
лыми преступниками-убійцами и разбойни
ками объ ихъ семьяхъ: и вы увидите въ 
глазахъ ихъ лучи человѣческаго достоин
ства, и на устахъ привлекательную улыбку, 
и вы подслушаете ихъ вздохи, и вы най
дете доступъ къ самымъ святымъ и воз
вышающимъ ихъ воспоминаніямъ этихъ 
отверженныхъ людей: вамъ ясно будетъ, 
какъ вспоминанія о родителяхъ, о родинѣ, 
о женѣ, о дѣтяхъ поиаляютъ тернія стра
стей, разбиваютъ страшныя оковы злобы, 
пороковъ, преступности, и поднимаютъ до 
человѣческаго облика тѣхъ, кто, невиди
мому, давно его лишился.

Если же вы христіане, если вы хоть 
сколько-нибудь читали слово Божіе, если 
вы знаете хоть немного жизнь и укладъ 
православной Церкви, то для васъ, ко
нечно, сразу станетъ яснымъ отвратитель
ное безразсудство, упорная злоба тѣхъ со
временныхъ невѣрующихъ писателей, ко
торые проповѣдуютъ, будто православное 
христіанство и Церковь суть силы противо 
общественныя, ибо враждебны къ семьѣ 
и презираютъ женщину и дѣторожденіе. 
Вы знаете, что Спаситель родился, какъ 
человѣкъ, повиновался 'земной матери, 
мнимому отцу Іосифу, жилъ въ семьѣ, 
любилъ дѣтей, участвовалъ на брачномъ 
пиршествѣ, усыновилъ апостолу Іоанну 
Свою Матерь. И если Самъ Онъ не имѣлъ 
семьи, и если, нѣкоторые Апостолы не имѣли 
семьи, то развѣ весь міръ не былъ для 
нихъ семьею, братьями и сестрами? Такъ
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и до-нынѣ, -тѣ, которые могутъ вмѣстить, 
и при томъ совершенно добровольно, и подъ 
заклятіемъ Церкви не презирать брака и 
брачнаго сожитія, ведутъ образъ жизни 
дѣвства, ибо школою любви, подвига, сми
ренія, заботливости и самоотреченія слу
житъ имъ весь міръ.

Но для людей обыкновенныхъ и рядо
выхъ семья есть первое и незамѣнимое 
училище любви и путь служенія Богу и 
ближнему—такой же, какимъ для людей 
иного склада служитъ святое и прекрасное, 
благоуханное и боголюбезное монашество. 
Слово апостола: «жена спасается чрезъ 
чадородіе» (Тим. II, 15) окончательно нис
провергаетъ тѣхъ безумцевъ - обвинителей 
христіанства и Церкви, о которыхъ мы 
только что упоминали. По выраженію 
одного изъ современныхъ нашихъ выдаю
щихся проповѣдниковъ, семья на ряду съ 
праздникомъ—это два цвѣтка, сохраняе
мые человѣкомъ послѣ грѣхопаденія отъ 
райскаго блаженства... Они и ведутъ че
ловѣка къ возврату этого блаженства, не 
давая' плоти подавить его духа, не давая 
себялюбію задавить святыхъ влеченій любви 
кт. Богу и ближнимъ.

Что же сдѣлало и дѣлаетъ (наше время 
съ этимъ райскимъ цвѣткомъ? Кто не ви
дитъ, что мы его топчемъ ногами и бро
саемъ въ грязь? Кто не видитъ паденія 
семьи? Враки заключаются для того, что
бы ихъ расторгать. Подъ именемъ свободы 
чувства проповѣдуется разнузданность чув
ственности. Внѣбрачныя сожитія стали чуть 
ли не чаще браковъ; люди съ легкимъ 
сердцемъ сходятся, какъ животныя, чтобы 
потомъ разойтись и забыть другъ о другѣ. 
Дѣти, которыя больше всего страдаютъ 
при разложеніи нравовъ, бросаются на 
произволъ судьбы: не забудьте, что въ 
нашихъ столицахъ, по точному исчисленію, 
изъ трехъ дѣтей—одинъ незаконнорожден
ный, внѣбрачный! Это по бумагамъ, но 
отчетности. Сколько же рожденныхъ отъ. 
блуда II прелюбодѣянія на самомъ дѣлѣ?

Развѣ, здѣсь не приговоръ жизни? ’

Какое-то сатанинское безуміе блуда овла
дѣло жизнью. Театральныя пьесы, литера
турные разсказы и повѣсти, распространен
ныя картины—все сошлось въ одномъ на
правленіи служить распутству, а воззрѣніе 
на него, какъ на порокъ и грѣхъ вы
смѣять, представить жалкимъ плодомъ не
вѣжества и условной, давно отжившей 
нравственности.

Мы видимъ, что грѣхъ поднимаетъ гордо 
голову и шествуетъ по жизни въ нагломъ 
и безстыдномъ сознаніи своей правоты. На
конецъ, въ столь распространенномъ нынѣ 
соціализмѣ, онъ выступаетъ, подъ знаме
немъ якобы науки, законодателемъ жизни.

Знаютъ ли женщины, что несетъ имъ 
прославленный соціализмъ? Знаютъ ли тѣ 
неопытныя образованныя молодыя дѣвуш
ки, которыя этотъ соціализмъ исповѣду
ютъ н проповѣдуютъ, знаютъ ли онѣ, что 
обѣщаютъ женщинѣ вожди соціалъ-демо- 
кратовъ? Ученіе соціалъ-демократіи со
стоитъ въ томъ, чтобы возвратить людей 
къ состоянію дикости, когда общеніе по
ловъ было, какъ у животныхъ, когда дѣти, 
какъ теперь у собакъ, принадлежатъ одной 
матери и не знаютъ отца. По ихъ воззрѣ
ніямъ, всѣ несчастья человѣчества нача
лись съ того времени, какъ появилась пра
вильная- семья. Не нарушеніе воли Божіей, 
а именно семья и есть, по словомъ соціа
лизма, первородный грѣхъ людей. Счастье 
будетъ возвращено людямъ тогда, когда 
женщина станетъ самкой, когда дѣтн бу
дутъ отобраны у матерей рабочимъ госу
дарствомъ для общественнаго воспитанія, 
а женщина-мать не будетъ имѣть доступа 
къ своему ребенку. Нужно ли далѣе про
должать изложеніе гнусныхъ взглядовъ 
соціализма, обращающихъ жизнь въ скот
ный дворъ, бракъ въ животное сожитіе, а 
дѣтей—въ скотскій приплодъ?..

Безъ сомнѣнія, многое множество увле
кающихся соціализмомъ содрогнулись бы 
отъ ужаса и нравственной брезгливости, 
если бы читали откровенныя признанія и 
мечтанія соціалистовъ о семьѣ н бра
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кѣ г). Здѣсь невѣроятная гнусность и вмѣ
стѣ—грядущая вѣрная пагуба жизни. Ибо 
истинно: если каждая добрая семья есть 
крѣпость противъ разложенія жпзни, то 
современныя новыя ученія о семьѣ и ужа
сающій разливъ животности—это похорон
ный вопль, это погребальный звонъ надъ 
жизнью, надъ культурой, грозное предвѣ
стіе скоро грядущей дикости и господства 
безначалія, вмѣсто правильно устроеннаго 
общества.

Во мракѣ этихъ ученій соціализма и 
животной похоти, прикрытой именемъ под
дѣльной науки, блеститъ незакатнымъ свѣ
томъ ученье о семьѣ святой Библіи, бли
стаютъ тихимъ свѣтомъ надъ вѣками свя
тыя семьи, изъ которыхъ, какъ изѣ семьи 
Іоакима и Анны, выходили дѣти на радость 
окружающей жизни и даже всей вселенной. 
Ангеломъ хранителемъ жизни стоитъ и те
перь семья христіанская, и если вся наша 
жизнь не рухнула, то, значитъ, еще есть въ 
ней добрыя и святыя семьи, эти питомники 
чадъ Божіихъ и сыновъ Божьяго царства. 
Только въ христіанствѣ и въ христіанской 
семьѣ обрѣтетъ и обрѣла себѣ и женщина 
путь къ достоинству человѣческому, къ 
равенству и свободѣ. Ибо только здѣсь 
всѣ люди равны передъ Богомъ великимъ 
религіозно-нравственнымъ равенствомъ, не 
тѣмъ равенствомъ, по которому мужчина 
сдѣлается женщиной и женщина мужчи
ной,—такая нелѣпость можетъ вмѣщаться 
только въ головахъ совсѣмъ потерявшихъ 
разумъ,—а равенствомъ человѣческихъ и 
христіанскихъ отношеній къ Богу, доступ
ностью вѣры, покаянія, добродѣтели и вѣч
наго спасенія; только здѣсь, въ царствѣ 
Божіемъ, нѣтъ мужского пола и женскаго 
(Бал. Ill, 29), но во всѣхъ Христосъ, 
только здѣсь и женщинѣ, какъ мужчинѣ, 
открыта вѣчность, въ полную противопо
ложность съ какимъ-либо мусульманствомъ,

’) См. Энгельсъ: «О происхожденіи семьи»; 
Бебель: «О женщинѣ»; см. изслѣдованія <о первой 
бытномъ бракѣ» (матріархатъ) швейцарца Бахо- 
вена п англичанина Моргана (Фленшманъ: «Про
тивъ соціалъ-демоиратін» гл. ѴП), |

которое въ раю даже не отводитъ ей мѣста; 
только здѣсь, въ лицѣ Богоматери, дѣвствен
ницъ и христіанскихъ подвижницъ, жен
щина является цѣнною сама по себѣ, по 
своей человѣческой духовной значимости и 
сущности, а не цѣнится, какъ въ языче
ствѣ, лишь постольку, поскольку она 
жена и мать. Говорятъ—культура дала и 
даетъ женщинѣ я семьѣ свободу. Но вы
сокая культура Греціи и высоко развитое 
право Рима не спасли женщины отъ поло
женія самки, рабы и простой принадлеж
ности прихоти мужа. Для того потребова
лось святое ученіе христіанства, которое 
впервые дало смыслъ и самой культурѣ.

Вотъ почему, гдѣ падаетъ .религія, тамъ 
всюду и неизбѣжно падаетъ семья, и это 
тѣмъ болѣе вѣрно по отношенію къ хри
стіанству и христіанскому обществу, что 
христіанство есть сама' истина и иной 
истины, кромѣ него, нѣтъ. Тамъ же, гдѣ 
нѣтъ истины, не можетъ быть никакого 
блага. Тамъ падаетъ и семья, этотъ источ
никъ нравственной силы, бодрости и радости 
жизни, и духовныхъ высшихъ стремленій.

Темныя силы грѣха и чувственностн, 
разнузданность и непокорство воли, без
страшіе передъ грѣхомъ, нечестивыя уче
нія, трактиръ, фабрика, улица, развратная 
литература соединились вмѣстѣ, чтобы опро
кинуть очагъ семьи.

Можетъ ли при этомъ молчать Церковь? 
Но вѣдь изъ семьи выходятъ и въ семьѣ 
воспитываются ея чада.

Можно ли быть равнодушнымъ госу
дарству, если оно не по имени только хри
стіанское? Но вѣдь въ семьѣ воспитываются 
его будущіе граждане и дѣятели.

Можетъ ли быть спокойнымъ общество, 
если оно не потеряло чувства самохране
нія и способности предвндѣнія?

Но вѣдь въ семьѣ его опора и тамъ 
возрастаютъ его будущіе члены и работники.

Охраняйте же, спасайте семью, и съ 
нею вы удержите и сохраните радость 
жизни. Аминь.

Протоіерей I. Восторговъ.
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ЦАРСТВО КЛЕВЕТЫ х).

«На крестѣ виситъ Праведный, слав
ный отцевъ Богъ и преиросдавенъ»...

Не таково, конечно, было распятіе Го
спода Іисуса, какъ оно въ благолѣпіи, въ 
благородныхъ краскахъ н металлѣ изобра
жено здѣсь предъ нами на этомъ крестѣ 
художествомъ. Здѣсь только воспоминатель- 
ное изображеніе. Не Таковъ былъ крестъ, 
на которомъ принесена была искупитель
ная жертва. Тамъ слышны были стуки 
молотковъ, прибивавшихъ гвозди, тамъ ли
лась кровь, тамъ ломались кости, порыва
лись жилы, живое тѣло извивалось въ му
кахъ, слышались подавленные тоскливые 
вздохи глубочайшаго и острѣйшаго страда
нія, и этотъ вопль одинокой всѣми остав
ленной души, почувствовавшей какъ бы 
удаленіе отъ Божества: «Боже мой, Боже 
мой, векую Мя еси оставилъ»?!

Безмѣрно глубока и только вѣрою пріем
лема тайна искупительныхъ страданій 
Сына Божія. Склонимся предъ нею въ 
благоговѣніи, съ любовью склонимся у 
Креста Христова, «примемъ его, вѣрніи, 
желаніемъ и вѣрою», съ мольбою сердеч
ною: не отрини, не остави насъ, сирыхъ, 
Господи, отжени смертельный страхъ смер
тельной муки, это ужасающее чувство уда
ленія за грѣхъ отъ общенія съ Богомъ!

Но въ исторіи страданій Сына Божія 
есть и человѣческая сторона, и не въ 
Немъ только одномъ, а главнымъ образомъ, 
во всемъ томъ, что окружало Его земную 
жизнь. Вѣдь окружали Его -люди, вѣдь 
способствовали Его распятію люди. Мы

’) Слово въ день. Воздвиженія Животворя
щаго Креста Господня, сказанное въ храмѣ 
Христа Спасителя въ Москвѣ, 14 сент. 1909 г., 
по случаю хиротоніи преосвященнаго Ѳеодора, 
епископа Волоколамскаго, ректора Моек. дух. 
академіи.

видимъ здѣсь представителей разнообраз
ныхъ общественныхъ служеній, разнообраз
ныхъ человѣческихъ типовъ и характеровъ.

Съ этой стороны, исторія страданій 
Богочеловѣка полна вѣчнаго и страшнаго 
поученія. Здѣсь соединились зависть, не
нависть, сребролюбіе, политическое интри
ганство, грубость религіозныхъ вѣрованій 
и ожиданій, робость однихъ, наглость дру
гихъ; здѣсь переплелись и выпукло проя
вились всѣ пріемы, орудія и способы дѣй- 
ствованія человѣческой злобы и порока.

Каждое поколѣніе, каждая эпоха стоитъ 
предъ судомъ Креста Господня съ особен
ностями своей жизни, и слышитъ здѣсь 
сеоѣ и назиданіе, и приговоръ. И всегда 
умѣстно напомнить, представить, себѣ, какъ 
страшно сознаніе нашего нравственнаго 
единенія съ евреями-распинателями Хри
ста: иоо совпадать съ ними въ настроеніяхъ, 
желаніяхъ и способахъ достиженія .своихъ 
цѣлей значитъ, по выраженію апостола, 
второе распинать Сына Божія (Евр. VI, 6), 
т. е. показать, что будь при насъ вся 
эта печальная исторія, то и мы тоже 
стали оы въ числѣ Христовыхъ распина- 
телей. А предъ Высшимъ и вѣчнымъ Су
домъ развѣ это въ сущности не одно и 
то же?

Пусть станетъ' на судъ у Креста и наше 
время.

За что на Крестѣ виситъ Праведный? 
Все по человѣческому закону для Его 
осужденія какъ будто законно было испол
нено: было слѣдствіе, допросы, ■ свидѣтели, 
судъ въ разныхъ инстанціяхъ, приговоръ 
сУДа—и вотъ, на Крестѣ исполненіе при-' 
говора.

Какимъ способомъ невинный объявленъ 
преступнымъ, Варрава отпущенъ, Іисусъ 
же битъ и преданъ на пропятіе? Какими 
пріемами враги, свидѣтели, судьи, началь
ники возвели на Крестъ Праведнаго?

Способъ одинъ: клевета.
Клеветали въ народѣ, на Іисуса. Клеве

тали въ судѣ. Въ неисцѣльной сатанинской 
ненависти клевещутъ евреи на Него почти
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порочности, личныхъ счетовъ и страстей?
О, нѣтъ! Тутъ видится сатанински-обду- 
манный планъ, планъ ниспроверженія 
Креста, борьба противъ Іисуса и Его дѣла 
въ мірѣ. Все, что имѣетъ ближайшее или 
отдаленнѣйшее отношеніе къ христіанству, 
все, что утверждаетъ такъ или иначе 
христіанское міровоззрѣніе, все, что какимъ- 
либо образомъ споспѣшествуетъ укрѣпле
нію н утвержденію Евангелія, — все это 
именно и забрасывается грязью, обливается 
смрадными помоями лжи и клеветы, все 
это искусно развѣнчивается съ тѣмъ, что
бы подорвать къ нему довѣріе въ ооще- 
ствѣ. Какимъ образомъ? Прежде всего 
лицемѣріемъ: евреи и ихъ приспѣшники, 
невѣрующіе писатели, выступаютъ какъ 
бы въ защиту Евангелія; они говорятъ о 
евангельскихъ истинахъ, о христіанскихъ 
добродѣтеляхъ, даже о благѣ православ
ной Церкви; они будутъ писать, что не 
отслужена панихида или молебенъ; они 
будутъ говорить о церковномъ сооорѣ... 
Все это въ душѣ они ненавидятъ, но, что
бы подойти къ простодушной русской 
христіанской душѣ и овладѣть ею, они 
притворяются людьми, которымъ все это 
дорого. Такъ нѣкогда Каіафа, ни во что 
невѣрующій, въ нритворномъ ужасѣ разо
дралъ свои одежды, якобы возмущенный 
богохульствомъ Христа; такъ еврейскіе 
начальники въ лицемѣрномъ вѣрноподдан
ствѣ Риму говорили Пилату о Христѣ, 
что Онъ врагъ царя и что они, они, евреи, 
не имѣютъ у себя иного царя, токмо какъ 
римскаго кесаря. Таковы и нынѣшніе не
вѣрующіе писатели, которые все пускаютъ 
въ ходъ, лишь бы унизить и подорвать 
христіанство. Главное орудіе борьбы и ннс 
проверженія христіанства въ печати это 
все-таки клевета. Нѣтъ мерзости, которой 
бы не выдумали нынѣшнія газеты и не 
разнесли по всему свѣту, въ своихъ гнус
ныхъ цѣляхъ. Дѣятели государственные, 
дѣятели общественные, писатели вѣрую
щіе, если только они не служатъ цѣлямъ 
разрушенія христіанства, обливаются но-

двѣ тысячи лѣтъ и послѣ Его смерти и 
воскресенія, ибо если взглянуть на еврей
ство теперь, послушать, что евреи гово
рятъ о Христѣ въ своихъ книгахъ, въ 
своихъ синагогахъ, въ особыхъ, доступныхъ 
только для евреевъ, статьяхъ своего про
клятаго талмуда: то вы поразитесь этою 
силою злобы и клеветы, пережившей вѣка.

Клевета — это излюбленное искусство 
еврейства, и тамъ, гдѣ еврейство прони
каетъ своимъ вліяніемъ, оно рядомъ съ 
другими исконными своими пороками 
гнуснымъ лицемѣріемъ, и кровожадною 
жестокостью,—всегда и неизбѣжно, какъ 
своеобразнымъ запахомъ, проявляетъ сеоя 
клеветою.

Увы, такова именно жизнь той части 
современнаго русскаго общества, которая 
доступна вліянію и дѣйствію—печати.

Дорого стоющая ежедневная печать за
виситъ отъ денегъ; денегъ мало въ рус
скихъ рукахъ, онѣ у исконныхъ златосби- 
рателей и всесвѣтныхъ грабителей —у 
евреевъ; слѣдовательно, я печать въ ру
кахъ евреевъ, и вотъ, печать стала обшир
нымъ полемъ для проявленія и насажде
нія въ нашемъ христіанскомъ обществѣ 
присущихъ еврейству пороковъ лицемѣ
рія, клеветы и жестокости.

Нужны ли доказательства?
Но ихъ не видитъ развѣ только слѣпой. 

Поистинѣ, ложь и клевета стали движу
щими началами нашей печати, а черезъ 
печать — и всей жизни. Глубоко въ морѣ 
живутъ особыя отвратительныя чудища 
спруты: они обхватываютъ свою жертву 
лапами, снабженными присосками и заса
сываютъ ее; вы можете рубить и отрубать 
эти страшные щупальцы, ничто не помо
гаетъ: на мѣсто одной отрубленной явля
ются другія... Это отвратительное чудище, 
головоногое, двухжаберное, мало плаваю
щее, а больше ползающее — оно наиболѣе 
подходящій образъ для изображенія на
шей современной ежедневной клеветниче
ской печати. Можетъ быть вы скажете, 
что это проявленіе обычной человѣческой
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моями клеветы. Клеветъ такъ много, что 
несчастная жертва не успѣваетъ ни отпи
саться, ни защищаться: обвиненія на нее 
сыплются каждый день и въ нѣсколькихъ 
газетахъ; не только бороться съ ними,— 
слѣдить за ними не хватаетъ человѣче
скихъ силъ. Какъ спрутъ, клевета ползетъ 
всюду; какъ спрутъ, она обвиваетъ, заса
сываетъ, губитъ свою жертву; вмѣсто 
одной лапы вырастаетъ у нея другая; 
вмѣсто одной опровергнутой лжи и клеветы 
является новыхъ десять; какъ спрутъ, кле
вета живуча и, какъ это чудовище, от
вратительна.

Естественно, такая печать, стройно, орга
низованная, наводитъ ужасъ на многихъ, 
и многіе изъ страха не выступаютъ ни на 
какую работу, укрѣпляющую христіанство. 
Укрѣпляетъ христіанство работа церков
ная, здоровая государственность, здоровая 
школа, здоровая литература, обществен
ная дѣятельность на христіанскихъ нача
лахъ. Когда же всѣ эти области будутъ 
опустошены, когда честная работа обра
тится въ одинъ сплошной крестъ страда
нія, когда добрые, но робкіе работники! 
какъ апостолы отъ Креста, разойдутся въ 

. стороны, въ страхѣ, уныніи и сомнѣніи,— 
тогда и цѣль достигнута у враговъ Криста.

Нужно ли говорить, что главный ударъ 
направленъ на Церковь и ея служителей? 
Нынѣ, въ день, когда вѣнчается вѣнцомъ 
епископства одинъ изъ служителей Церкви, 
объ этомъ особенно умѣстно вспомнить.

И посмотрите, съ какимъ умѣлымъ и 
тонко-задуманнымъ лицемѣріемъ наносятся 
Церкви удары. Найдите извѣстіе и обли
ченіе противъ еврейскихъ раввиновъ. Най- 
дите, чтобы въ русскихъ католическихъ 
газетахъ поносили ксендзовъ и бискуповъ. 
Найдите, чтобы нѣмецкія газеты въ Рос
сіи оранили своихъ пасторовъ. Найдите въ 
русско-еврейской, называющей себя «про
грессивной» и «освободительной» печати 
обличенія мусульманскихъ муллъ.

Этого нѣтъ. Тамъ, внѣ православія, внѣ 
Церкви, представляется все святымъ и со

вершеннымъ. Но православная Церковь, 
православная церковная власть, митропо
литы и архіереи, православные священ
ники и всѣ сколько-нибудь выдающіеся 
защитники Церкви изъ духовенства и мі
рянъ—обречены на всякія глумленія, под
вергаются самой злостной клеветѣ, обвине
ніямъ самымъ гадкимъ, самымъ отврати
тельнымъ. Если вчера тотъ таи другой 
защитникъ Церкви молчалъ,—и о немъ 
молчали. Но стоитъ ему заговорить, на 
другой же день онъ непремѣнно окажется 
убійцей, воромъ, насильникомъ, развратни
комъ. И на все приведутъ выдуманные 
факты, показанія «очевидцевъ», какъ лже
свидѣтелей въ Синедріонѣ... Въ этоцъ 
смыслѣ ооъявленная свобода печати, бы
стро превратившаяся въ полную ея раз
нузданность, сразу создала Голгоѳу для 
Церкви.

Поставлена ясная цѣль: показать и до
казать, что можно быть въ Россіи чѣмъ 
угодно: евреемъ, мусульманиномъ, даже 
католикомъ и протестантомъ, но нельзя 
быть православнымъ и преданнымъ своей 
Церкви сыномъ. Вы можете подумать, что 
въ силу тѣхъ или иныхъ своеобразныхъ 
и, главнымъ образомъ, политическихъ мо
тивовъ здѣсь собственно борьба противъ 
православной; Церкви, въ Россіи столь 
близкой къ государству и правительству? 
Это опять лицемѣрный пріемъ той же пе
чати. Чтобы увидѣть дѣло ясно, вспомните, 
что въ странахъ католическихъ также 
точно невѣрующая печать борется противъ 
католичества, въ странахъ протестант
скихъ—противъ протестантства. Все раз
считано на то, чтобы сбить, совратить 
христіанскій вѣрующій народъ и отвести 
его отъ христіанства и отъ Церкви.

Итакъ, и нынѣ на Крестѣ виситъ Пра
ведный, Славный отцевъ Богъ и просла
вленъ: поносится Онъ, позорится въ лицѣ 
Его Церкви и служителей. Онъ преслѣ
дуется клеветою Его лицемѣрныхъ и жесто
кихъ враговъ.

Что же намъ дѣлать?
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Безмѣрно Ты намъ дороже, нашъ Хри
стосъ, когда мы видимъ Тебя и донынѣ 
въ клеветѣ, и въ язвѣ, и въ преслѣдова
ніи. Мы любимъ Тебя еще болѣе горячею 
любовью, мы любимъ Твою Церковь и 
все церковное, мы любимъ Твоихъ защит
никовъ и служителей еще глубже, еще 
крѣпче. О, не унывайте, служители Хри
стовы,—не унывайте всѣ вы, вѣрующіе!

Помните слово апостола о Христѣ: съ 
Нимъ умираемъ, съ Нимъ и живы будемъ, 
съ Нимъ и прославимся (Римл. VI, 8). 
Самое главное,—знать планъ и цѣль этой 
непрерывной сатанинской борьбы противъ 
Христа. Посему не соблазняйтесь, не вда
вайтесь въ обманъ, когда слышите защиту
Христа лицемѣрную. Кто говоритъ якобы 
за Христа, за Церковь, за дѣло Церкви, 
а самъ поноситъ бранью и клеветою тѣхъ, 
кто служитъ Христу и Церкви, съ ра
достью возводя на нихъ всякія небылицы, 
повторяетъ всякую клевету съ услажде
ніемъ: тотъ лицемѣръ, тотъ похожъ на 
воиновъ, что становились предъ Страдаль
цемъ Христомъ на колѣна, и говорили 
ему — «Радуйся, Царь іудейскій». Вѣдь
говорили они это привѣтствіе со всѣми 
знаками видимаго уваженія. И если бы 
мы видѣли только эту первую половину 
картины, мы бы могли и въ самомъ дѣдѣ 
повѣрить этой притворной преданности. Но 
намъ вѣдома и вторая, Зсѵключнтѳльняя 
часть этой картины: воины поднимались
н, плюнувъ въ лицо Іисуса, били Его ру
ками по ланитамъ и палками по головѣ... 
Много такихъ пменно защитниковъ хри
стіанства развелось и въ наше время, отъ 
нихъ же первый есть богохульникъ Тол
стой и иже съ нимъ невѣрующіе «прогрес
сивные» газетные и журнальные писатели.

Не станемъ склонять слухъ и сердце ни 
къ. какой ихъ клеветѣ, не станемъ радо
ваться злымъ вѣстямъ и всякаго рода 
обличеніямъ. Не будемъ подобны тѣмъ пти
цамъ, что любятъ только тьму, и тѣмъ 
насѣкомымъ, которые только и живутъ въ 
навозѣ! Не станемъ гнать истину, не бу-

демъ вторично распинать Христа, сочув
ствуя Его врагамъ, и подражать имъ вь 
настроеніи сердца и въ клеветѣ слова.

Напротивъ, отражая стойко всякую кле
вету, или только не обращая на нее вни
манія, мы тѣмъ самымъ заградимъ уста 
клеветникамъ и свое сердце сохранимъ 
чистымъ.

Тогда, приходя ко Кресту и лобзая Его 
съ любовью, почувствуемъ въ сердцѣ, что 
мы, хоть и грѣшны, и нечисты, и сквер
ны, но мы падаемъ по слабости, а не по 
враждѣ на Бога, мы сознаемъ грѣхъ, •• не
навидимъ неправду, а не радуемся ей, 
что мы не сообщники христоубійцъ по 
основамъ н пріемамъ своей дѣятельности 
и по своимъ нравственнымъ настроеніямъ 
и вкусамъ, а сообщники Его апостоловъ 
и учениковъ: они были и рооки, и молча
ливы во время страданій Христа, но ду- 
шею были съ Нимъ и за Него.

Да не будетъ и въ насъ измѣны Хри
сту Распятому! Ампнь.

Протоіерей I. Восторговъ.

>------------------------------------------

Рѣчь архимандрита Геннадія при нареченіи во 
епископа Балахнинскаго 1909 года 23 сентября.

Ваше святѣйшество, .

Богомудрые архипастыри!

По вашему зову я покорно пришелъ 
сюда, чтобы выслушать Божественное при
званіе моего недостоинства къ архипастыр
скому служенію. Не ссылаюсь я на свою 
юность подобно пророку Іереміи, чтобы 
отклонить отъ себя великое служеніе; не 
противлюсь волѣ Божіей подобно пророку 
Іонѣ, бѣжавшему вмѣсто Ниневіи въ Ѳар- 
снсъ; не уклоняюсь отъ труднѣйшаго по- 
сланничества руководить народомъ Божіимъ 
подобно великому Моисею и не укры
ваюсь въ пустынѣ ■ отъ трудностей вели
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каго служенія пастырскаго подобно святи
телю Іоанну Златоусту!

Но пусть это не свидѣтельствуетъ о томъ, 
что я самоувѣренно сознаю въ себѣ доста
точно силы къ достойному прохожденію 
сего служенія или не представляю себѣ 
всей его важности и трудности. Душа моя 
въ настоящую минуту испытываетъ такой 
трепетъ и такъ глубоко сознаетъ свое не
достоинство, что даже не находитъ силъ 
къ противодѣйствію сему призванію. А всѣ 
вышеприведенные примѣры величайшихъ 
изъ людей убѣждаютъ лишь меня въ томъ, 
что человѣкъ никогда не долженъ и не 
можетъ противиться призванію Божествен
ному, всегда благому, хотя часто и сокро
венному отъ разума человѣческаго. Даже 
смиренное . и искреннее сознаніе своего 
недостоинства не служитъ для Моисея до
статочнымъ основаніемъ для отказа отъ 
Божественнаго посланничества (Исход. 4, 
13, 14). Господь яростію разгнѣвался на 
Моисея, когда тотъ сказалъ: «молюся 
Тн, Господи, избери могуща иного, егоже 
послеши».

Смущенное Божественнымъ призваніемъ 
къ великому пророческому служенію юное 
сердце Іереміи Господь укрѣпляетъ сло
вами: «не убойся отъ лица ихъ (людей), 
яко-съ Тобою Азъ есмь, еже нзбавити 
Тя... и ратовати будутъ на Тя й не пре- 
могутъ Тя, понеже съ Тобою Азъ есмь, 
да избавлю Тя» (Іер. 1, 8. 19).

Непокорный первому новелѣнію Божію 
пророкъ Іона ввергается въ глубину мор
скую й намѣревающійся бѣжать въ Ѳар- 
сисъ, Богомъ приводится въ Ниневію. и 
противъ собственнаго желанія оглашаетъ 
ее проповѣдію о покаяніи, которая спа
саетъ раскаявшихся.

Ужаснувшійся величія и отвѣтственно
сти пастырскаго служенія святитель Іоаннъ 
Златоустъ не навсегда, а только на время 
уклонился отъ принятія сего сана, чтобы 
потомъ съ большею ревностію, проходить 
его даже въ царственномъ градѣ.

Изъ 'этихъ примѣровъ твердо убѣждаюсь

и. я въ томъ, .что призывающій Господь 
всегда является совершителемъ дѣла при
зываемаго.

Сознавать же свою немощь и великое 
недостоинство и испытывать благоговѣй
ный страхъ предъ принятіемъ архипа
стырскаго жезла тѣмъ болѣе необходимо 
особенно мнѣ и отъ неожиданности при
званія къ сему отвѣтственному служенію 
и отъ исключительныхъ обстоятельствъ, въ 
которыхъ находится святая Церковь Хри
стова, когда врагъ спасенія человѣческаго, 
въ лицѣ вольнодумства-и,разныхъ сектант
скихъ лжеучителей, воздвигъ ужасную 
бурю на вѣрныхъ сыновъ Церкви.

А поэтому не за себя трепещетъ мое 
сеРДЦе въ данный моментъ, а за то вели
чайшее н неоцѣнимое сокровище, за тѣ 
души человѣческія, которыя хотите вру
чить моему попеченію.

Если одна искупленная Христомъ душа 
человѣческая дороже всѣхъ сокровищъ міра, 
то какою цѣною можно оцѣнить все мно
жество ввѣряемыхъ мнѣ душъ? Если объ 
одномъ кающемся грѣшникѣ бываетъ ве
ликая радость на небѣ, то какой отвѣт
ственности буду подлежать я, если по 
моей винѣ грѣшники будутъ погибать во 
грѣхахъ и я не приведу ихъ чрезъ по
каяніе ко Христу?.,.

Наступилъ важнѣйшій моментъ въ моей 
жизни, который' имѣетъ значеніе не для 
меня только, но и для множества другихъ 
душъ, съ которыми вы хотите обручить 
меня Христу. Въ сей великій и священ
ный моментъ сознательно, убѣжденно, по 
долгу совѣсти я долженъ предъ вашимъ 
святѣйшествомъ дать согласіе на призы
ваемое служеніе, или навсегда отказаться 
отъ непосильнаго бремени.

Я не знаю, что отвѣтило бы мое сердце 
на ваше призваніе меня къ архипастыр
скому служенію, если бы этотъ вопросъ не 
былъ предрѣшенъ въ другой важный мо
ментъ моей жизни.

Говно 12 лѣтъ тому назадъ въ тихой 
обители преподобнаго Антонія Римлянина



ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ № 41

свершилось мое постриженіе въ монаше
ство, когда сознательно и свободно на всю 
послѣдующую жизнь избирался путь без
граничной любви и всецѣлой преданности 
Христу—преданности до полнаго отреченія 
отъ своей воли и любви, поглощающей вся
кія другія привязанности и радости зем
ныя. И только одна любовь къ Спасителю 
могла побудить вступить на нуть непре
станной борьбы съ самимъ собою и грѣ
ховными сладостями міра. Не розами и 
цвѣтами усыпаннымъ изображался онъ въ 
чинѣ постриженія, а непрестанными скор
бями и лишеніями ради Христа.

Теперь, когда я слышу призывающій 
меня чрезъ ваше святѣйшество голосъ Бо
жій къ пастырскому служенію, то хотя и 
вижу дѣло, превосходящее мои сла
быя силы, хотя и ужасаюсь величай
шей отвѣтственности на страшномъ судѣ, 
когда изречено будетъ грозное осужденіе 
на недостойныхъ пастырей, но отвѣтъ мой 
уже заранѣе произнесенъ: «готовъ, Господи, 
вся довелѣнная Тобою творити».

Теперь въ моемъ сердцѣ яснѣе всего слы
шатся слова Іисуса Христа, обращенныя 
нѣкогда къ св. апостолу Петру: «Симоне 
Іонинъ, если любиши Мя паче сихъ», то 
«паси овцы Моя!» Дерзаю и я за святымъ 
Апостоломъ сказать: «Господи, Ты вѣси, 
Ты вся вѣси, яко люблю Тя и готовъ па
сти овцы Твоя, готовъ отдать мою душу 
за тѣхъ, за кого Ты Самъ положилъ душу 
Свою».

Но только дай и моей немощи Твою 
благодать, данную святымъ Апостоламъ, 
чтобы и я «былъ всѣмъ вся, да всяко 
нѣкія спасу» (Кор. 9, 22).

Чрезъ ваши святительскія руки изли
вается въ Церкви Христовой эта Боже
ственная благодать, а посему прошу васъ, 
Богомудрые архипастыри, съ молитвою къ 
Пастыреначальнику возложите на мою по

корно преклоненную главу свои святитель
скія десницы и излейте въ изобиліи Боже
ственную благодать, немощная врачующую 
и оскудѣвающая восполняющую, да содѣ
лаетъ она меня дѣлателя добра на нивѣ 
Христовой, да подастъ она мнѣ радость 
сказать въ день оный праведному Судіи. 
«Се азъ и дѣти, яже далъ ми еси»! Аминь.

0 См. Же 39 и 40 «Прибавл. къ Церк. Вѣд.»

Іравославяо-церковныя школы Финляндской 
епархіи Ц.

(По отчетнымъ свѣдѣніямъ и личнымъ наблю
деніямъ въ февралѣ—мартѣ 1909 года). 
г ч

При существующихъ въ православной
дѣтской школѣ условіяхъ быта учащихъ и 
при небольшой педагогической ихъ подго
товкѣ, само собою понятно, предъявляемыя 
къ нимъ требованія по школьной дѣя
тельности не могутъ быть особенно вы
соки. Законъ 1883 года, опредѣливши (въ 
§ 1— перв. абз.) цѣль учрежденія дѣтскихъ 
школъ — «для первоначальнаго ооученія 
Закону Божію и чтенію на родномъ языкѣ 
дѣтей», прибавляетъ (въ томъ же § 1—втор, 
абз.) слѣдующее: «въ тѣхъ школахъ, кото
рыя вообще устраиваются передвижными, 
но гдѣ позволяютъ обстоятельства, могутъ 
быть и постоянными, производится, кромѣ 
вышеупомянутыхъ учебныхъ предметовъ, 
если подлежащій приходъ того пожелаетъ, 
обученіе письму и ариѳметикѣ, а также 
пѣнію». При этомъ въ законѣ не упоми
нается о программѣ или какомъ - нибудь 
опредѣленномъ курсѣ дѣтской школы. Оче
видно, по мысли закона, эта школа 
является первичной простѣйшей ступенью 
обученія грамотѣ и наставленія въ пра-
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вилахъ вѣры; большая или меньшая пол
нота курса зависитъ отъ усмотрѣнія при
хода: «.если приходъ того пожелаетъ». Но 
епархіальное начальство и духовенство, 
справедливо оцѣнивая важное значеніе 
церковной дѣтской школы для охраненія 
православнаго населенія отъ вліяній окру
жающаго лютеранства, старалось употре
бить возможныя мѣры къ тому, чтобы 
православная дѣтская школа была съ до
статочно полнымъ курсомъ, особенно по 
Закону Божію.

Впрочемъ, законъ 1883 г. засталъ право
славное духовенство неподготовленнымъ 
къ той дѣятельности, къ которой оно при
зывалось. Въ этомъ законѣ сказано, что 
языкомъ преподаванія долженъ быть языкъ 
населенія. Православные же карелы Фин
ляндіи говорятъ своимъ особымъ языкомъ, 
который, несмотря на заимствованіе многихъ 
корней изъ русскаго (вслѣдствіе давней бли
зости карелъ съ русскими), отличенъ отъ 
него, равно какъ отличенъ и отъ финскаго, 
несмотря на родство съ нимъ. Но на 
этот, карельскомъ языкѣ совсѣмъ не было 
никакихъ книгъ; языкъ — не книжный. 
Какъ же теперь, согласно съ новымъ за
кономъ, учить дѣтей карелъ? По какимъ 
книгамъ? На какомъ языкѣ?

Въ старое время вопросъ о языкѣ пре
подаванія разрѣшался на мѣстахъ просто. 
Въ Салминскомъ приходѣ, гдѣ въ постоянной 
школѣ учительствовалъ дьячокъ, все препо
даваніе велось на русскомъ языкѣ. Такъ 
же было въ постоянной церковной школѣ 
на Манецкомъ островѣ, гдѣ въ 1876—78 г.г. 
учительствовалъ нынѣшній настоятель Ило- 
манскаго прихода. Въ нѣкоторыхъ (очень 
немногихъ школахъ) обучали по финскому 
букварю. Для чтенія же православныхъ 
дѣтей на финскомъ языкѣ едва ли было 
болѣе двухъ книжекъ: Начатки христіан
скаго ученія, Д. Соколова, въ финскомъ 
переводѣ, изданномъ на средства Святѣй
шаго Сѵнода первымъ изданіемъ, да Про
странный Катихизисъ.тт Y Y w I 7 ВЫЙШШ БЪ 'іи Б >Но вскоре послѣ закона 1883 года дѣло больской семинаріи.

приняло иной оборотъ. Православный законо
учитель Сердобольской семинаріи о. Оку
ловъ J) и лекторъ (преподаватель) семинаріи 
лютеранинъ Райтіо составили для право
славныхъ дѣтей букварь на финскомъ 
языкѣ; здѣсь не только встрѣчаются поня
тія и имена православныя, но есть ста
тейки для чтенія въ православномъ духѣ, 
напримѣръ ст. «Кігкко» (церковь), а за
тѣмъ въ концѣ данъ цѣлый отдѣлъ право
славныхъ начальныхъ и наиболѣе употре
бительныхъ молитвъ, на финскомъ языкѣ, съ 
изображеніемъ Божіей Матери, Сѵмволъ 
вѣры, заповѣди десятословія и заповѣди 
блаженства, съ заповѣдью о любви. Этотъ 
букварь и доселѣ употребляется въ право
славныхъ дѣтскихъ школахъ.

Въ 1884 году было учреждено финлянд
ское православное братство во имя свя
тыхъ Сергія и Германа, а въ 1889 году 
Святѣйшимъ Сѵнодомъ учреждена особая 
переводческая коммиссія; отсюда и получила 
бытіе православная финская литература. 
Съ тѣхъ поръ изданы и издаются бого
служебныя книги, народные брошюры и 
листки, а также учебники по Закону Божію 
на финскомъ языкѣ.

Такимъ образомъ, языкъ русскій и языкъ 
карельскій побѣждены финскимъ: теперь 
всюду (за исключеніемъ очень немногихъ 
школъ) обученіе ведется на финскомъ 
языкѣ, хотя этотъ языкъ, какъ утвер
ждаютъ многіе мѣстные жители, не совсѣмъ 
понятенъ поступающимъ въ школу дѣтямъ 
карелъ, особенно въ приходахъ, погранич
ныхъ съ Олонецкой губерніей и по сѣ-. 
веро - восточному побережью Ладожскаго 
озера.

Естественно, что при столь неблаго
пріятныхъ условіяхъ трудно было по
мышлять о какомъ-либо обязательномъ одно
образномъ и, болѣе или менѣе, значитель
номъ курсѣ дѣтской школы. Только въ 
1896 году, послѣ состоявшагося въ іюлѣ
мѣсяцѣ съѣзда учителей и учительницъ

*) Бывшій въ то время законоучителемъ Сердо-
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православныхъ приходовъ восточной Фин
ляндіи,. было, утверждено высокопреосвя
щеннымъ Антоніемъ выработанное на съѣз
дѣ расписаніе уроковъ съ учебнымъ пла
номъ для разныхъ типовъ школъ. При 
этомъ взяты собственно наиболѣе харак
терные виды, а именно: 1) передвижныя 
школы двухмѣсячныя, т. е. съ учебнымъ 
семестромъ въ два мѣсяца; - 2) • полугодовыя, 
т. е. съ полугодовымъ семестромъ и 3) го
довыя, дѣйствующія цѣлый учебный годъ 
и цѣлый курсъ обученія на одномъ мѣстѣ. 
Для школъ двухъ первыхъ разрядовъ 
раздѣленъ » курсъ обученія на 4 се
местра, а для годовыхъ—на два; всѣ 
эти- курсы неравномѣрны; наименьшій— 
для краткосрочныхъ съ 2-хъ-мѣсячнымъ 
семестромъ. Примѣнительно, къ этимъ кур
самъ, конечно,1 должны функціонировать 
школы съ трехмѣсячнымъ семестромъ или 
нѣсколько меньшимъ. Тамъ, гдѣ по бли
зости нѣтъ народныхъ финскихъ училищъ, 
школа годовая, предполагается, можетъ 
имѣть три отдѣленія и для третьяго отдѣ
ленія, въ третьемъ году обученія, установ
ленъ особый курсъ.

Отношеніе курсовъ разныхъ школъ другъ 
къ другу, можно сказать, концентрическое, 
но число уроковъ; по каждому предмету 
обученія почти вездѣ одно: по Закону 
Божію 6 уроковъ въ недѣлю,. по родному 
языку 9, а въ старшихъ отдѣленіяхъ бо
лѣе. продолжительныхъ школъ 7, по. пись
му: 6, ариѳметикѣ: 5, по географіи въ стар
шихъ отдѣленіяхъ болѣе:продолжительныхъ 
школъ :3,: по пѣнію 2 урока. :.

. Въ учебникѣ: по Закону Божію для право
славныхъ дѣтей финскихъ школъ изложенъ 
въ послѣдовательномъ порядкѣ полный курсъ 
этого предмета для начальной школы по 
руководству протоіерея Д. Соколова (съ нѣ
которыми ’сокращеніями). Но по всему курсу 
(въ первомъ изданіи учебника, къ которому 
примыкаетъ учебный планъ 1896 года) 
проведено указаніе въ немъ пяти меньшихъ, 
такъ сказать, курсовъ-концентровъ: цифры, 
поставленныя въ оглавленіи каждаго ■ раз

сказа или молитвы, намѣчаютъ, къ какому 
изъ этихъ пяти курсовъ относится данный 
разсказъ или молитва. Изъ постепеннаго 
сложенія концентровъ наращается курсъ, 
въ общемъ близкій къ тому, что установ
лено для церковно - приходскихъ школъ 
Имперіи.

Для перваго, самаго кратчайшаго и эле
ментарнаго, намѣчено къ изученію: о ■ мо
литвѣ и наизусть молитвы—«Во имя Отца»,; 
«Слава Отцу»., «Царю Небесный», «Отче 
нашъ» и «Пресвятая Богородице, спаси 
насъ»; затѣмъ: Троичность Лицъ, объ Ан
гелахъ, сотвореніе міра видимаго и чело
вѣка, жизнь первыхъ людей въ раю, грѣхо
паденіе, наказаніе за грѣхъ и. обѣтованіе 
Спасителя; Рождество, Введеніе во храмъ 
и Благовѣщеніе Божіей Матери, Рождество 
Христово, Виѳлеемскіе пастухи J), Срѣте
ніе и Крещеніе Господне, смерть Іисуса 
Христа, Воскресеніе и Вознесеніе Господа.— 
При 6 часовыхъ урокахъ, въ. недѣлю это 
не трудно пройти съ маленькими дѣтями 
(хотя бы .только со словъ учителя) въ 3—4 
недѣли. ' ;

Подобно тому намѣчены и остальные кон
центры, причемъ къ послѣднему—пятому 
отнесено: Великопостная молитва преподоб
наго Ефрема Сирина, тропари двунадеся
тыхъ праздниковъ; пророкъ Елисей, ирор. 
Даніилъ, царство іудейское послѣ плѣна; 
искушеніе Господа въ пустынѣ, исцѣле
ніе 10 прокаженныхъ, притчи о брач
номъ пирѣ Царя, о пшеницѣ и пле
велахъ; : ученіе о клятвѣ, о грѣхахъ 
противъ ближнихъ (гнѣвѣ, соблазнѣ), о 
житейскомъ попеченіи (промыслѣ Божіемъ), 
о -. земныхъ почестяхъ (просьба - матери 
сыновъ Зеведеевыхъ), объ уплатѣ по
дати, о второмъ пришествіи Христа; стра-. 
данія Іисуса Христа въ саду Геѳсиман
скомъ, судъ у Каіафы, Іисусъ во гробѣ и 
сошествіе во адъ, явленіе Господа ио вос
кресеніи; Покровъ Пресвятой Богородицы, 
Апостолы, распространеніе христіанства, го-

*) «Волхвы съ востока» отмѣчено цифрой 3, 
т. е. относится къ третьему концентру-курсу.



нёніе на христіанъ; Вселенскіе соборы, раз
дѣленіе церквей, ереси, христіанство въ 
Россіи и Финляндіи; изъясненіе Богослу
женія; катихизисъ (начатки).

Но подобнаго рода распредѣленіе курса 
кратко-срочныхъ школъ, требующее про
должительнаго обученія въ передвижныхъ 
школахъ,- съ теченіемъ времени стано
вилось мало пригоднымъ для школъ 
или мало примѣнимымъ. Многія дѣти, 
научившись въ дѣтской школѣ немного чи
тать и писать въ теченіе даже двухъ 
краткосрочныхъ , семестровъ, стали посту
пать въ финскія народныя училища, осо
бенно съ тѣхъ поръ, какъ финское прави
тельство стало усиленно и настойчиво рас
пространять ихъ среди сельскаго населенія.

Въ 1898 году установлено правитель
ствомъ, что для каждой гражданской общи
ны обязательно раздѣлить всю территорію 
общины на школьные округа и учредить на
родныя училища въ такомъ числѣ, чтобы 
каждый ребенокъ школьнаго возраста 
(9—16 лѣтъ) могъ получить законченное 
начальное образованіе, по возможности, въ 
своемъ округѣ безъ дальнѣйшихъ затрудне
ній (на растояніи не свыше 5 километровъ 
отъ школы). Если въ округѣ нѣтъ народнаго 
училища, а число дѣтей подходящаго воз
раста достигаетъ 30, то здѣсь уже слѣ
дуетъ открыть такое училище. Поэтому 
скоро число финскихъ народныхъ училищъ 
умножилось по селамъ и деревнямъ. Маль
чики и дѣвочки, поучившись немного въ 
дѣтской школѣ, покидали безъ сожалѣнія 
эту, нерѣдко тѣсную, холодную и неуют
ную школу, чтобы поспѣшить въ простор
ное, свѣтлое и привлекательное училище 
съ высшимъ курсомъ обученія. Это стано
вилось тѣмъ болѣе возможнымъ, что не
рѣдко учителя народныхъ училищъ, неза
долго передъ началомъ учебныхъ занятій, 
напримѣръ, около половины августа, откры
вали, подготовительный краткій курсъ для 
дѣтей, желающихъ поступить въ народное 
училище.

Нельзя сказать, чтобы православная дѣт

ская школа уже совсѣмъ разстроилась и 
уже перестала выпускать кончившихъ ея 
курсъ дѣтей. Дѣти сдавали экзаменъ въ 
знаніи курса, производящійся по за
кону (1883 г. § 12) настоятелемъ при
хода, и получали соотвѣтственное свидѣ
тельство. По свѣдѣніямъ за 1907—8 учеб
ный годъ, изъ общаго числа учащихся 
2.942 кончили курсъ 428 человѣкъ или 
14,2°/о;—процентъ довольно высокій.

Но при этомъ нельзя не обратить вни
манія па то, что оканчиваемый учащимися 
курсъ довольно различенъ по объему по
знаній учащихся; на учительскомъ съѣздѣ 
1896 года нѣкоторыми членами съѣзда 
проектировалось отмѣчать въ выпускныхъ 
свидѣтельствахъ ооъ окончаніи курса пе
редвижныхъ школъ «обширность этого 
курса», чтобы не было какихъ-либо недо- 
разумѣній.

Съ другой стороны, изъ числа 70 школъ, 
судя по вѣдомости за 1907—8 учебный 
годъ, 19 школъ не дали выпусковъ, или 
27,1°/о всего числа школъ, при чемъ изъ 
не давшихъ выпуска 7 школъ постоянныхъ.

Видимо, учебное дѣло въ школахъ стало 
слабѣть, и старшія ихъ отдѣленія стали 
пустѣть. Напримѣръ, изъ Шуйстамской 
школы поступили въ народное училище 
20 человѣкъ, учивиіихся въ прошедшемъ 
году въ этой школѣ; такая школа, какъ 
постоянная Руокоярвская, дававшая прежде 
выпуски дѣтей съ начальнымъ закончен
нымъ образованіемъ, стала превращаться въ 
школу подготовительную для финскаго на
роднаго училища, а въ Мёнчёльской шко
лѣ, организованной по подобію Салминской 
на погостѣ, съ четырьмя отдѣленіями, 
нѣтъ старшаго четвертаго отдѣленія. Дѣти 
стали, такимъ образомъ, раньше срока 
уходить изъ-подъ воспитательнаго воздѣй
ствія православно - церковной школы для 
обученія въ финскомъ народномъ учи
лищѣ.

Конечно, можно бы устроить церковно
приходскія школы съ курсомъ не ниже 
народнаго училища и принимать дѣ-
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тей изъ дѣтской школы въ эти повы
шенныя церковно-приходскія школы, да
бы подольше удержать подрастающее по- 
колѣніе подъ вліяніемъ болѣе усиленныхъ 
и чистыхъ православно-церковныхъ впе
чатлѣній въ соотвѣтствующей обстановкѣ. 
Это тѣмъ болѣе представлялось бы жела
тельнымъ, что въ финскихъ народныхъ 
училищахъ атмосфера не всегда благопріят
ная для православныхъ дѣтей.

Существуютъ финскія училища съ боль
шинствомъ учащихся изъ православныхъ 
и съ православнымъ въ гакомъ слу
чаѣ учителемъ, какъ это установлено, 
по соглашенію финскаго правительства и 
епархіальнаго начальства; учитель этотъ 
подлежитъ въ преподаваніи Закона Божія 
надзору православнаго приходскаго свя
щенника. Когда же. православныхъ не
много, имъ должна быть безпрекословно 
предоставляема полная возможность полу
чать наставленіе въ Законѣ Божіемъ отъ 
учителя или учительницы православной 
передвижной школы, какъ только эта при
бываетъ для своей работы въ мѣсто на
хожденія финскаго народнаго училища.

Но не всегда уважаются интересы право- 
. славныхъ. Извѣстны случаи, что въ нѣ

которыхъ училищахъ, гдѣ долженъ бытъ 
православный учитель или учительница, 
таковой иногда не назначается. Мало 
того. Финскія народныя училища про
питаны высоко - приподнятымъ націона
листическимъ духомъ. Всѣ учителя и учи
тельницы народныхъ училищъ непремѣнно 
должны имѣть спеціально педагогическое 
образованіе въ учительской семинаріи,—■ 
православные же только въ Сердоболь
ской семинаріи учатся; но эта семина- 

- pin есть одинъ изъ сильнѣйшихъ фортовъ 
финскаго націонализма, который стремится 
совершенно ассимилировать съ финской на
родностію православныхъ карелъ Финляндіи, 
простирая свои помыслы далеко за пре
дѣлы этой маленькой страны. Враждуя 
противъ всякаго проявленія среди карелъ 
симпатіи къ русскимъ нравамъ, обычаямъ,

языку, финноманство не отдѣляетъ право
славнаго отъ русскаго; оно усматриваетъ 
органическую связь православія съ русской 
народностію н, можетъ быть, по тому са
мому особенно объединяетъ свои узко-на
ціоналистическія стремленія съ пропаган
дой лютеранства. Въ такомъ духѣ обуча
ются подрастающія поколѣнія въ народ
ныхъ училищахъ; въ такомъ же духѣ вос
питываются въ Сердобольской семинаріи 
будущіе учителя и учительницы народныхъ 
училищъ, становясь потомъ вѣрными про
водниками прочно усвоеннаго направленія. 
Зто понятно въ финнѣ-лютеранинѣ, но 
вѣдь и православные карелы, готовящіеся 
къ учительству, воспитываются въ той 
же самой средѣ, подъ разсчитаннымъ гне
томъ финно - лютеранскихъ впечатлѣній, 
идей, понятій, нравовъ н т. д.

Мнѣ пришлось испытать самыя первыя 
щкольныя впечатлѣнія въ Финляндіи—въ 
Сердобольской семинаріи за утренней мо
литвой православныхъ. Это было что-то 
такое убогое и грустное, въ чемъ ничего 
православнаго, кромѣ развѣ рясы священ
ника, читавшаго молитву, да изрѣдка и 
небрежно совершаемаго кое-кѣмъ крестна
го знаменія. Скорѣе предъ нѣмецкой кар
тиной Распятія, чѣмъ предъ иконой, моло
дые люди сначала пропѣли «Царю Небес
ный» (по-фински) не очень] складно и 
какъ будто робко, изъ опасенія, быть мо
жетъ, оскорбить ухо лютеранъ, которыхъ 
пѣснь доносилась до насъ; затѣмъ о. за
коноучитель прочелъ (по - фински же) 
молитву «Отче нашъ» и еще только— 
утреннюю молитву («Къ Тебѣ, Вла
дыко»), да предъ ученіемъ; въ заклю
ченіе прочелъ паремію изъ книги про
рока Исаіи,—и вся молитва. Быть мо
жетъ, нельзя здѣсь считать виновнымъ 
о. законоучителя; онъ самъ здѣсь, быть 
можетъ, страдающее лицо; но, во всякомъ 
случаѣ, для готовящагося быть православ
нымъ учителемъ Закона Божія и воспита
телемъ дѣтей въ православномъ духѣ не
обходимо глубже проникаться православно-
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церковнымъ настроеніемъ, духомъ право
славной церковности.

Насколько могутъ быть надежны Сердо
больскіе питомцы—православные учителя 
и учительницы финскихъ народныхъ учи
лищъ, можно заключить изъ того случайно 
ставшаго мнѣ извѣстнымъ факта, что послѣ 
Высочайшаго указа 17 апрѣля 1905 года 
нѣсколько православныхъ учителей и учи
тельницъ перешли въ лютеранство.

Въ первой школѣ, которую я осматри
валъ (въ I—комъ приходѣ), я видѣлъ 
пять человѣкъ православныхъ дѣтей, при
шедшихъ изъ народнаго училища къ учи
тельницѣ передвижной школы на урокъ 
Закона Божія. Не говоря о какихъ-нибудь 
священно - историческихъ событіяхъ или 
вѣроучительныхъ истинахъ, пришедшіе не 
могли даже употребительныхъ молитвъ 
правильно прочитать: одна дѣвочка утрен
ней молитвы не могла прочитать, другая 
не сказала молитвы «Спаси, Господи»,—и 
никто не помнилъ; мальчикъ плохо и ну
ждаясь въ подсказкахъ прочиталъ «Царю 
небесный», другой сказалъ вѣрно, но очень 
торопился, безъ остановокъ на знакахъ 
препинанія; также безъ подсказки не мог
ла прочитать еще дѣвочка ту же утрен
нюю молитву; молитву Ангелу-хранителю 
прочитала ужасно торопливо и безсмыс
ленно.

Карельскій миссіонеръ іеромонахъ Ки
пріанъ (кандидатъ богословія) въ своемъ 
отчетѣ о ревизіи училищъ въ 1907—8 уч. 
году сообщаетъ, между прочимъ, такую по
дробность. «Финская народная школа въ 
Сергейнсаари: православныхъ 9 человѣкъ, 

законоучительствуетъ учитель передвижной 
шкоды, на урокъ Закона Божія являющійся 
одинъ разъ въ недѣлю. Урокъ Закона Бо
жія ведется въ классѣ для рукодѣлія. Ни 
партъ, ни настоящихъ сидѣній. Собрались 
въ классъ. Время молитвы. Одинъ изъ 
учениковъ поднялся на скамейку и повер
нулъ къ собравшимся висѣвшую на стѣнѣ 
Дощечку. Оказалась икона Спасителя, ко

торую послѣ урока опять повернули ли
комъ къ стѣнѣ» Ц.

Кажется, достаточно теперь понятно, по
чему желательно если не совсѣмъ эманси
пировать православныхъ дѣтей отъ фин
скаго народнаго училища, то, по крайней 
мѣрѣ, настолько удержать ихъ въ право
славно-церковной школѣ, чтобы поглубже 
заложить въ ихъ душѣ приверженность къ 
завѣтамъ православной Церкви.

Участившіеся переходы дѣтей въ фин
скія народныя училища изъ дѣтской школы 
съ неоконченнымъ здѣсь курсомъ обученія; 
неолагопріятная въ финскихъ училищахъ 
атмосфера для религіозно - нравственнаго 
воспитанія дѣтей въ православномъ духѣ; 
разразившіеся въ 1905—1906 г.г. мас
совые переходы изъ православія въ лю
теранство и теперь частично не пре
кращающіеся; ставшая явною опасность 
пропаганды финно-лютеранства среди пра
вославныхъ карелъ, на которыхъ оно стре
мится вліять чрезъ школу и въ школѣ; нако
нецъ, проектируемое финляндскимъ прави
тельствомъ введеніе обязательнаго всеоб
щаго обученія, съ развитіемъ по всей странѣ 
обширной школьной сѣти, при чемъ право
славная дѣтская школа, повидимому, можетъ 
быть окончательно подавлена, такъ какъ 
проектируется устроятъ высшія училища съ 
подготовительнымъ двухгодичнымъ курсомъ, 
въ родѣ дѣтской школы или низшаго учили
ща1! кУДа могли бы поступать н неграмотныя 
дѣти,—все это вмѣстѣ взятое заставило дѣяте
лей православно-церковной шкоды края об
судить ея положеніе, строй и пересмотрѣть 
дѣйствующія въ ней программы. Образо
вана была въ 1906 году школьная комис
сія, и возобновились давно не происходив
шіе съѣзды по школьнымъ дѣдамъ духо
венства н учителей, которые теперь были 
созваны сряду три года въ 1906, 1907 и 
1908 г.г.

Мысль объ устроеніи православно-цер-

) Дѣло Фігпл. дух. консисторіи. По второму 
столу, № 78. О ревизіи школъ епархіи въ 1907— 
1908 уч. году. Листъ 25 обор.
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ковной школы съ курсомъ обученія не ниже
народнаго училища предносилась, конечно, 
сознанію заинтересованныхъ лицъ и на 
съѣздѣ 1908 года даже прямо была выра
жена въ постановленіи такого рода: «курсъ 
постоянныхъ дѣтскихъ школъ, гдѣ то воз
можно и нужно, поднять до курса народ
ной школы, чтобы, такимъ образомъ, имѣть 
своего рода народную школу, состоящую 
въ полномъ вѣдѣніи и вліяніи епархіаль
ной власти».’

Но осуществленіе такого предположенія 
требуетъ: 1) подготовленныхъ учителей и 
учительницъ съ болѣе повышеннымъ оора- 
зованіемъ, чѣмъ какое даютъ учитель
скіе курсы и народное училище; 2) зна
чительныхъ средствъ для соотвѣтственнаго 
расширенія помѣщеній для лучшаго обез
печенія учащихъ. Въ виду такихъ затруд
неній казалось необходимымъ, прежде всего, 
внестп возможное улучшеніе въ дѣло при 
наличныхъ условіяхъ, — тѣмъ болѣе, что 
повышенная церковная пікола не исклю
чаетъ нужды въ элементарной школѣ. Были 
поэтому' пересмотрѣны и частію вновь со
ставлены программы и учебные планы 
дДя православныхъ дѣтскихъ школъ.

Составители новой программы, повиди- 
мому, задались мыслію устроить дѣтскую 
школу приблизительно по подобію того, какъ 
устроенъ низшій двухъ-годичный классъ 
существующаго въ городахъ шести-годич- 
наго высшаго народнаго училища; это ка
залось отвѣчающимъ предполагаемому въ 

. правительственномъ проектѣ обязательнаго 
всеобщаго обученія такому же низшему 
классу или начальному училищу, являю
щемуся, на подобіе дѣтской школы, подго
товительнымъ для 4-годичнаго курса на
роднаго училища (высшаго).

Программа составлена для двухгодич
ныхъ постоянныхъ и трехгоднчныхъ (съ 
полугодовыми семестрами) передвижныхъ 
школъ, къ курсу которыхъ могутъ при
способляться и школы съ трехмѣсячнымн 
семестрами; равно какъ при этомъ не

исключается возможность существованія 
постоянныхъ школъ съ болѣе продолжитель
нымъ и расширеннымъ курсомъ. Объемъ 
курса передвижной трехъ-годнчной съ полу
годовыми семестрами школы установленъ 
почти такой же, какъ и курсъ двухъ- 
годичной постоянной.

Теперь введены въ курсъ школъ новые 
предметы, а уроки установлены не часовые,, 
но получасовые и даже менѣе (24 мин.); •
зато число ихъ достигаетъ до 8 въ день;
въ недѣлю, же назначено:

по Закону-Божію.....................
>‘ Родному языку...................

10 уроковъ. 
12 уроковъ,

> Счисленію ........ 9 уроковъ,
> Письму................................. 7 уроковъ,
> Пѣнію...................................... 4 урока,
> Географіи . . . . . . • • . 2. урока,
> Рисованію . . •................. 2 урока,
> Гимнастикѣ (съ дѣтскими

играми)..................... 2 урока.

Всего . . . . 48 уроковъ.

Нѣкоторые уроки ведутся учителемъ со
вмѣстно со всѣми двумя или тремя отдѣле- , 
ніями, а нѣкоторые идутъ параллельно,— 
съ самостоятельными работами въ одномъ 
или двухъ отдѣленіяхъ.

По Закону Божію положена въ основу 
обученія священная исторія. Если срав
нить съ программою церковно-приходскихъ, 
школъ, то окажется, что для финляндскихъ 
дѣтскихъ школъ указано немало разска
зовъ, не назначенныхъ, для однокласс
ныхъ церковно-приходскихъ школъ, именно:. 
бѣгство Святаго Семейства .во Египетъ, 
отрокъ Іисусъ во храмѣ, искушеніе въ 
пустынѣ, хожденіе по водамъ, исцѣленіе 
слѣпорожденнаго, исцѣленіе 10 прокажен
ныхъ, притча о милосердомъ царѣ и без
жалостномъ заимодавцѣ. Встрѣчаются раз
сказы, не указанные даже для двухкласс
ныхъ церковно - приходскихъ ' школъ, 
именно: свидѣтельство Іоанна Предтечи 
объ Іисусѣ Христѣ по Евангелію Іоанна 
1, 19 ■— 41, ученіе о клятвѣ, о празд-, 
нованін субботы, . о . милостынѣ и по
стѣ,' о ' грѣхахъ противъ ближнихъ— 
ненависти и соблазнѣ, о жадности, бо-
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гатый юноша, просьба матери сыновъ Зе- 
ведеевыхъ. Впрочемъ, въ программѣ двух
классныхъ шкодъ въ свою очередь встрѣ
чается немало разсказовъ, не назначенныхъ 
'для дѣтскихъ школъ; напримѣръ: испо
вѣданіе апостола Петра, Господь въ домѣ 
’Марѳы и Маріи, Закхей, - лепта вдовицы, 
притча о 10 дѣвахъ. Такимъ образомъ, 
программа' постоянныхъ двухъ-годичныхъ 
дѣтскихъ школъ по священной исторіи об
ширнѣе программы трехъ-годичныхъ одно
классныхъ ' церковно-приходскихъ школъ. 
Это можно сказать даже о .передвижныхъ 
съ 1/2-годовыми семестрами школахъ, такъ 
какъ здѣсь противъ постоянныхъ очень 
немногое уменьшено, а именно опущено: 
объ искушеніи въ пустынѣ, о клятвѣ, ѳ 
празднованіи субботы, а изъ Ветхаго За
вѣта о Соломонѣ.

■ Катихизисъ положено изучать не какъ 
-самостоятельную часть, на ряду съ исторіей: 
а попутно при изученіи исторіи и частями; 
разные вопросы катихизиса пріурочены къ 
различнымъ разсказамъ изъ священной 
исторіи, соотвѣтственно ихъ содержанію. По 
сообщенному мнѣ изъ консисторіи русскому 
тексту программы, изъ катихизиса (преосвя
щеннаго Агаѳодора въ финскомъ переводѣ)х) 
назначены первые 90 вопросовъ, относя
щихся къ объясненію Сѵмвола вѣры; по 
печатному же экземпляру полной програм
мы на финскомъ языкѣ, катихизисъ дол
женъ быть изученъ весь частями, попутно 
ііри исторіи. Относительно Богослуженія 
сказано только то, что съ устройствомъ 
храма знакомить дѣтей долженъ священ
никъ при посѣщеніи ими ■ храма, а на 
урокахъ церковнаго пѣнія (т. е. попутно) 
сообщается (разумѣется, учителемъ или

О Въ новомъ изданіи учебника катихизисъ 
изложенъ по учебнику преосв.'Агаѳодора, какъ 
болѣе простому.

учительницей) о порядкѣ всенощной и 
литургіи.

Программа не распредѣляетъ всего ма
теріала по годамъ обученія или семестрамъ 
и не даетъ никакихъ руководственныхъ 
или методическихъ указаній, какъ и что 
нужно объяснять и сообщать дѣтямъ; только 
при указаніи порядка молитвъ, она'ста
рается установить связь школы съ семьею, 
чтобы изъ школы добрые навыки приви
лись въ семьѣ.

Въ программѣ обученія чтенію и пони
манію родной рѣчи прямо сказано, что 
имѣется въ виду значеніе дѣтской шко
лы, какъ подготовительной ступени для 
народнаго училища. Здѣсь интересно ука
заніе на то, что при занятіяхъ чтеніемъ 
совмѣстно съ 2 и 3 отдѣленіями 72-го- 
дичной школы слѣдуетъ соблюдать смѣн
ный кругъ статей для чтенія, т. е. такъ, что
бы для чтенія второго отдѣленія брать не 
тѣ статьи, которыя въ предыдущемъ семе
стрѣ читались вторымъ—теперь третьимъ 
отдѣленіемъ, а новыя, которыя были бы 
одинаково новыми для второго и третьяго 
отдѣленія.

Въ программѣ обученія письму имѣется 
въ виду чистописаніе и правописаніе, при 
чемъ въ I отдѣленіи въ первое полугодіе 
постоянныхъ школъ назначается 7 уроковъ 
на чистописаніе, а во второе 4 на чисто
писаніе и 3 на правописаніе; во. второмъ 
же отдѣленіи (и въ 3-мъ отдѣленіи пере
движныхъ школъ) 2 урока чистописанія 
и 5 уроковъ правописанія. Правописаніе 
финское очень несложное, и въ концѣ курса 
предполагается возможнымъ, что дѣти бу
дутъ писать коротенькія фразы и даже 
легонькіе пересказы маленькихъ статеекъ; 
грамматическія познанія должны быть со
общаемы исключительно практически. .

Много удѣляется вниманія географіи или 
лучше сказать — описанію родной страны.
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Рекомендуется начинать это съ ближай
шаго, окружающаго дѣтей, и постепенно 
расширять ихъ кругозоръ и познаніе ими 
родины; особенно рекомендуется живое 
изученіе въ натурѣ, — не по писанной 
книгѣ, а по книгѣ природы, для чего уста
навливается даже извѣстное число необхо
димыхъ экскурсій или образовательныхъ 
прогулокъ. Если кто не можетъ такъ вести 
ознакомленіе дѣтей съ родной страной, то 
положенные на этотъ предметъ часы реко
мендуется употреблять на пѣніе.

Счисленіе—элементарное. Въ 1 отдѣле
ніи Ѵ2 — годичныхъ школъ дѣти должны 
понимать, называть и писать сначала пер
вый пятокъ (1 — 5), слагать и вычитать 
въ предѣлѣ его и объяснить значеніе 0; 
потомъ научаются считать 1—10, склады
ваютъ и вычитаютъ, потомъ учатся умно-' 
жать и дѣлить. Во 2-мъ отдѣленіи счи
таютъ и всѣ дѣйствія производятъ отъ 10 
до 20, понимать же и назвать должны 
1—100. Въ 3-мъ отдѣленіи сложеніе и вы
читаніе до 100, а умноженіе и дѣленіе 
до 60. Въ годичныхъ школахъ 1-е отдѣ
леніе, какъ 1-е и 2-е отдѣленія въ 1/2- 
годичныхъ; а второе отдѣленіе, какъ третье 
полугодичныхъ, но съ прибавкою умноже
нія и дѣленія до ста.

По пѣнію начинаютъ обученіе со слуха, 
но во 2-мъ отдѣленіи постоянныхъ школъ 
при разучиваніи піесъ показываются ноты, 
объясняется, что такое нотный станъ, 
ключъ, цѣлыя ноты, Ѵ2, Ѵ4 и гамма до
мажоръ. Указывается рядъ народныхъ пѣ
сенокъ, какія желательно разучить съ дѣ
тями.

Въ рисованіи рекомендуется сначала пре
доставить дѣтямъ свободу,—пусть рисуютъ, 
что видятъ или видѣли; не слѣдуетъ ихъ 
затруднять правильными формами; дозво
ляется рпсованіе и мѣломъ на доскѣ, 
тушью,, карандашами, красками и т, д.,

но безъ пользованія, напримѣръ, линей
ками, циркулемъ и т. под.

Къ гимнастикѣ прибавляются и дѣтскія 
игры, участіемъ въ которыхъ учителя и 
учительницы должны вносить облагороже
ніе нравовъ, осмысленность игръ и зани
мательность; курсъ гимнастики — изъ са
мыхъ простѣйшихъ упражненій, при кото
рыхъ учитель .даетъ дѣтямъ, между про
чимъ, понятіе о сохраненіи здоровья.

А. Ванчаковъ. 
(Продолженіе слѣдуетъ).

Государственная Дума и духовенство,

ссхсѵ.
Трудно перечислить всѣ тѣ обвиненія, 

которыя взводятся на Церковь православ
ную и ея служителей. Всѣ отрицательныя 
явленія въ жизни народной приписываются 
«омертвенію» Церкви и «нерадѣнію» духо
венства. Упадокъ въ народѣ нравствен
ности и религіозности, усиленіе пьянства 
и преступности,—все это приписывается 
«омертвенію» Церкви и «нерадѣнію» духо
венства: авторитетъ духовенства палъ, 
вліяніе Церкви ослабѣло. Допустимъ, что 
это такъ. Но кто же виноватъ въ этомъ?

Нѣсколько лѣтъ тому назадъ (въ 1902 г.) 
Императорскимъ русскимъ историческимъ 
обществомъ изданы были чрезвычайно инте
ресные «Матеріалы для исторіи православ
ной Церкви въ царствованіе Императора 
Николая I», собранные покойнымъ свя
щенникомъ М. Я. Морошкинымъ. Сопоста
вимъ нѣкоторыя цифровыя данныя, при
веденныя въ этомъ историческомъ сбор
никѣ, съ современнымъ намъ данными, и 
для насъ станетъ яснымъ многое изъ того, 
что такъ кажется неяснымъ и подвергается 
кривотолкамъ.
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■ Въ 1825 году всего православнаго на
селенія въ Россійской Имперіи было 34 мил
ліона человѣкъ, епархіальное управленіе 
состояло изъ 40 епархій, всѣхъ православ
ныхъ христіанъ было 25.131, бѣлаго духо
венства (протоіереевъ, священниковъ, 
діаконовъ и псаломщиковъ) было 111.100 
лицъ. Теперь православнаго населенія у 
насъ свыше 100 милліоновъ человѣкъ, 
православныхъ храмовъ 46.228 (безъ до
мовыхъ и кладбищенскихъ церквей) и бѣ
лаго духовенства 106.620, епархій 66. Та
кимъ образомъ, численность православнаго 
населенія съ 1825 года увеличилась ровно 
втрое (на 200%), число же православныхъ 
храмовъ увеличилось только на 80% (т. е. 
даже не удвоилось), численность же духо
венства не только не увеличилась, но еще 
уменьшилась (почти на 5.000 лицъ).

Яснѣе это выражается слѣдующимъ 
образомъ: въ 1825 году епархія заключала 
въ себѣ, въ среднемъ, 850.000 душъ право 
славнаго населенія,—теперь свыше полу
тора милліона (1.545.454); въ 1825 году 
одинъ православный храмъ приходился, въ 
среднемъ, на 1.360 душъ православнаго 
населенія,—теперь на 2.217 душъ; въ 
1825 году одно духовное лицо приходи
лось, въ среднемъ, на 300 душъ право
славнаго населенія,—теперь на 940 душъ. 
То есть, въ 1825 году епархіи были почти 
вдвое меньше, чѣмъ теперь, православныхъ 
храмовъ было почти вдвое, а духовен
ства втрое (слишкомъ) больше, чѣмъ те
перь.

Неудивительно, если н благочестія въ 
народѣ прежде было больше,'чѣмъ теперь, 
если авторитетъ духовенства (ближе стояв
шаго къ народу) былъ выше и вліяніе- 
Церкви сказывалось шире, чѣмъ теперь. 
Но кто же въ этомъ виноватъ? Скудость 
средствъ, удѣляемыхъ государствомъ на 
духовно-религіозныя нужды народа, при-.

вела къ удаленію народа отъ Церкви 
(число храмовъ уменьшилось, относительно 
населенія, почти вдвое) и ослабленію влія 
нія духовенства на народъ (численность 
духовенства втрое уменьшилась, относи
тельно населенія). Естественно, благочестіе 
въ народѣ пало, явилась почва для вся
кихъ суевѣрныхъ лжеученій и раціонали
стическихъ сектъ. Въ послѣднія же два- 
три десятилѣтія, когда съ ослабленіемъ 
вліянія духовенства на жизнь народную 
усилилось вліяніе безбожно-революціонной 
интеллигенціи и полуинтеллигенціи, осо
бенно ожесточенный натискъ со стороны 
которой на ..народъ мы видимъ въ послѣд
ніе годы,—такъ же естественно стала па
дать и вѣра и нравственность народная и, 
какъ слѣдствіе этого, стали расти пьянство, 
развратъ и преступность.

При чемъ же тутъ «омертвеніе» Церкви? 
При чемъ тутъ «нерадѣніе» духовенства? 
При уменьшеніи вдвое числа храмовъ и 
втрое численности' духовенства,—естествен
но ослабленіе авторитета духовенства и 
вліянія Церкви: народъ удаленъ отъ, нихъ 
чисто-внѣшнимъ, имущественнымъ обра
зомъ. Это и создало благопріятную почву 
для интеллигентнаго развращенія народа, 
этимъ и воспользовались «освободительные» 
элементы для религіозно-нравственной дезор
ганизаціи народа, замѣчаемой въ послѣд
нее время. Находись народъ такъ же 
близко къ Церкви и духовенству, какъ онъ 
находился въ «доброе старое время», т. е. 
будь теперь вдвое больше православныхъ 
храмовъ и втрое больше духовенства—ду
ховныхъ отцовъ народа, конечно, этого бы 
не было, этого не могло бы быть, по край- ■ 
ней мѣрѣ, въ такой степени.

Наши вѣроисповѣдные реформаторы дѣ
лаютъ, однако, изъ этого совершенно про
тивоположный выводъ: народъ подвергся 
религіозно - нравственной дезорганизаціи,
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рода фактовъ, имѣвшихъ мѣсто въ послѣд
нее время: въ Нижнемъ-Новгородѣ воз-, 
соединился съ православною Церковью 
старообрядческій епископъ (противоокруж- 
никъ) Сергій;, въ Москвѣ, возсоединился 
старообрядческій священникъ (австрійскаго 
согласія) Евстаѳій Сусалевъ, въ Тулѣ-— 
старообрядческій священникъ Василій Ме
ханиковъ; въ Кубанской области возсоеди
нились съ православіемъ старообрядцы 
Ѳеодоръ Андросовъ и Анна Новикова; 
въ Самарской губерніи возсоединилась съ 
православіемъ 21 семья (въ количествѣ, 
до 100 душъ) сектантовъ изъ секты «но
вый израиль»; въ Ставропольской губерніи 
возсоединилась изъ буддійскаго исповѣда
нія калмыцкая семья Хаджибеевъ, въ со
ставѣ шести душъ; тамъ же изъ баптизма 
возсоединилась Анна Развиляева; 'въ Ку
банской области изъ католицизма возсоеди
нилась Елисавета Чуминина и т. д. и т. д.

Едва ли все это (свидѣтельствуетъ объ 
«омертвеніи» Церкви и вѣры православ
ной, о чемъ мы слышимъ чуть не еже
дневно и что торжественно провозглаша
лось съ думской трибуны вѣроисповѣдными 
реформаторами. Не отъ «омертвенія»,, 
православію приходится переживать тяже
лое, критическое время,. а отъ слишкомъ 
большого «оживленія» враждебныхъ ему 
и русскому государству стихій, опираю
щихся на думскую вѣроисповѣдную рефор
мацію. Эта реформація ведется во имя 
якобы соблюденія «вѣротерпимости», но 
ею упускается изъ ; вида существованіе 
цѣлаго планомѣрнаго заговора противъ 
православія, какъ основы русской народ
ности и государственности. Вотъ одинъ 
изъ проектовъ уничтоженія православія и 
русской народности въ Западной Россіи, - 
проектъ не фантастическій, а тщательно 
разсмотрѣнный и имѣющійся «для1, свѣ
дѣнія и руководства» въ каждомъ костелѣ, 
въ каждомъ польскомъ домѣ, въ видѣ 
«заповѣдей десятисловія», составленныхъ 
Стефаномъ Фагундэ. Вотъ что говорится 
въ этихъ «заповѣдяхъ».

1932

вслѣдствіе искусственнаго удаленія его отъ 
Церкви 'и вліянія духовенства; слѣдова
тельно,—нужно-де его совсѣмъ «освобо
дить» отъ нихъ, нужно унизить Церковь 
и разрушить вѣру . православную, возвы
сивъ, вмѣсто нихъ, инославіе и иновѣріе.
Не ясно ли, къ нему это ведетъ, нто это 
сулитъ? Конечно, не ослабленіе, а наобо 
ротъ—усиленіе зла, усугубленіе тѣхъ отри
цательныхъ явленій въ жизни народной, 
которыя теперь уже даютъ себя чувство
вать.

Ясно, что вѣроисповѣдная реформація 
ведется Думой совсѣмъ не съ того конца.
Если вліяніе Церкви и духовенства въ 
народѣ пало,—нужно, очевидно, поднять его. 
Неужели же думская вѣроисповѣдная ре
формація ведетъ къ поднятію вліянія 
Церкви и духовенства въ народѣ? Совер
шенно наоборотъ. Весьма, конечно, трога
тельны заботы Думы объ инославіи и ино
вѣріи, но и духовно-религіозныя нужды 
православно-русскаго народа, казалось бы, 
заслуживаютъ вниманія со стороны рус
ской Думы. До сего времени, однако, она 
стояла совсѣмъ спиной къ нимъ. Уменьше
ніе вдвое, числа православныхъ храмовъ 
въ Россіи, казалось бы, требуетъ неотлож
но. усиленнаго церковностроительства для 
удовлетворенія религіозныхъ нуждъ рус
скаго народа. Но до сего времени ника
кой заботы въ этомъ отношеніи Думой не 
проявлено. Вся ея вѣроисповѣдная рефор
мація направлена въ другую сторону, въ 
сторону интересовъ инославія и иновѣрія, 
мобилизуемыхъ и вооружаемыхъ противъ
православія, т. е. противъ русскаго народа.

Неужели и въ предстоящую сессію Дума 
останется на этомъ скользкомъ и опасномъ
пути?

' 1 ССХСѴІ.
Не такъ давно (нами отмѣчены были 

факты присоединенія къ православію ка
толическаго ксендза (въ Житомірѣ) и 
армянскаго свзіщенника (въ Тифлисѣ). 
Можно отмѣтить длинный рядъ подобнаго
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«Если цѣлость и безопасность госу
дарствъ основывается на взаимной любви 
гражданъ, а любовь поддерживается болѣе 
всего единствомъ вѣры, то поляки, желая 
сохранить цѣлость своей ойчизны, должны 
вмѣнить себѣ въ обязанность греческій 
законъ, противный закону римскому, уни
чтожать: презрѣніемъ, преслѣдованіемъ, 
притѣсненіемъ послѣдователей его и, на
конецъ, другими, сколь возможно, дѣй
ствительнѣйшими средствами. Искоренивъ 
йравославіе, нужно насадить вѣру като
лическую, и, чтобы намъ совершить столь 
спасительное и вожделѣнное дѣло, мы 
должны стараться хранить мнимую дружбу 
съ Москвой; чуждаться русскаго, не 
заводить съ нимъ никакой дружбы, 
развѣ для своей выгоды; въ разгово 
рахъ въ присутствіи русскаго болѣе всего 
распространяться о суевѣріи русскихъ. По
слѣ сего каждый захочетъ лучше перемѣ
нить вѣроисповѣданіе и отказаться отъ 
того, что онъ былъ нѣкогда русскимъ, не
жели терпѣть всю жизнь огорченія, рав
няющіяся смерти; зажиточнѣйшіе граждане 
отечества не должны допускать русиновъ 
до такихъ услугъ, которыя доставляли бы 
имъ случай получить просвѣщеніе. Оста
ваясь ' въ невѣжествѣ, русскіе дойдутъ до 
большой нищеты и будутъ въ крайнемъ 
презрѣніи, слѣдовательно, принуждены бу
дутъ или погибать въ своей бѣдности, или 
перемѣнить законъ (т. е. свою вѣру); рус
скихъ нужно довести до нищеты и невѣ
жества; самый трудный для рѣшенія . въ 
этомъ дѣлѣ узелъ составляютъ владыки и 
попы, изъ коихъ первыхъ нужно ослѣпить, 
чтобы не могли всего видѣть, а вторыхъ 
стѣснить, чтобы не могли ни думать, ни 
дѣлать, что пожелаютъ; для лучшаго обли
ченія русскихъ слѣдуетъ собрать и отмѣ
тить въ особыхъ книгахъ всѣ встрѣчаю
щіяся въ ихъ обрядахъ несообразности, а 
также обдумать хорошо противъ нихъ вы
мыслы и секретно распространять ихъ отъ 
имени ихъ коповъ или же самихъ вла
дыкъ; поповъ уличать въ дурномъ поведе

ніи, въ соблазнительномъ образѣ жизни, 
въ незнаніи или неприлежаніи въ ученіи 
вѣры, въ нерадѣніи при совершеніи нуж
ныхъ для спасенія таинствъ и въ другихъ 
симъ подобныхъ несообразностяхъ. Такимъ 
образомъ, дѣйствуя постепенно, съ осмот
рительностью и благоразуміемъ, когда 
успѣемъ въ нѣкоторыхъ мѣстахъ то поощ
реніемъ, то обманомъ, то угрозою передѣ
лать русскихъ на римлянъ, безъ предосу
жденія дойдемъ до того, что, по милости 
Божіей, во всей странѣ русской, къ обще
му всѣхъ желанію, процвѣтутъ римскіе 
обряды».

Тутъ на-лицо цѣлый планомѣрный заго
воръ—не противъ Церкви православной 
только, но и противъ русскаго государства. 
Этотъ заговоръ и осуществляется плано
мѣрно уже въ Западной Россіи, подъ фла
гомъ «вѣротерпимости» и_ «свободы совѣ
сти». Что же дѣлаетъ Дума? Вмѣсто огра
жденія православія, русской народности и 
государственности, подъ которыя подкапы
ваются Римъ и Польша, она своей вѣро
исповѣдной реформаціей упрощаетъ и об
легчаетъ его осуществленіе на погибель 
Западной Руси. Она, якобы, «уравниваетъ» 
тамъ православіе съ католицизмомъ, въ 
дѣйствительности же-—предаетъ его (право
славіе) и русскую народность Риму и 
Польшѣ, и, такимъ образомъ, подрубаетъ 
устои русской государственности.

Когда, послѣ мятежа 1863 года, были 
закрыты нѣкоторые католическіе монасты
ри и костелы въ Западной Россіи, въ нихъ, 
а также въ конфискованныхъ польскихъ 
имѣніяхъ, оказались такъ называемыя 
«litterae secretae», т. е. секретныя библіо
теки, состоящія изъ книгъ, брошюръ, воз
званій и папскихъ декретовъ, содержа
щихъ догматическое, нравственное и поли
тическое ученіе польскаго католицизма о 
православной Церкви, нроекты уничтоже
нія православія и русской народности въ 
Западной Россіи, возстановленія тамъ Поль
ши и т. п. Эти «litterae secretae» были 
конфискованы тогда и переданы въ Ви-
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точнѣе,—политическая пропаганда на ре
лигіозной почвѣ дѣйствуетъ среди не толь
ко православныхъ инородцевъ (черемисовъ, 
вотяковъ, киргизъ, чувашей и т. и.), быв
шихъ магометанъ, но и среди коренного 
православно-русскаго населенія. -Такъ, напр., 
сообщалось не такъ давно въ газетахъ, 30 
семействъ изъ казаковъ Нѣжинскаго по
селка, Каменноозерской станицы, находя
щагося въ 18 верстахъ отъ Оренбурга, 
перешли въ ■ магометанство (сообщаетъ 
«Нар. Газ.») и, принявъ исламъ, стали 
хлопотать объ оффиціальномъ зачисленіи 
ихъ въ мусульманство. Просьба ихъ 
Оренбургскимъ магометанско - духовнымъ 
собраніемъ удовлетворена: муллою былъ 
полученъ указъ изъ собранія о включеніи 
этихъ казаковъ въ число прихожанъ, съ 
записью ихъ въ метрическую книгу. Ско
ро въ Нѣжннскомъ поселкѣ они будутъ 
имѣть мектебэ и мечеть; нужныя средства 
для этой цѣли уже найдены.

Хотя законами нашими не допускается 
отпаденіе отъ православія въ нехристіан
ство (указомъ 17 апрѣля 1905 года это 
разрѣшено только бывшимъ магометанамъ 
и другимъ нехристіанамъ, крещеннымъ въ 
православіе). Но съ законами въ наше 
«закономѣрное» время не принято счи
таться. Да и что съ ними считаться про
стымъ смертнымъ, когда сама Дума, во
преки всякимъ законамъ, даже основнымъ 
(которыхъ она не въ правѣ касаться), 
объявила уже объ «уравненіи» правосла
вія со всѣми другими вѣроученіями и при
няла законопроектъ о свободномъ и без
препятственномъ отпаденіи изъ правосла
вія въ магометанство, іудейство и языче
ство.

Думская вѣроисповѣдная реформація, 
разсчитанная на развѣнчаніе православія, 
оказывается, такимъ образомъ, не совсѣмъ 
удобной и даже совсѣмъ неудобной для 
самого государства. Проводя тенденцію 
объ «омертвеніи» Церкви православной, 

(реформація эта грозитъ «омертвеніемъ» 
I русской народности и государственности не

ленскую публичную библіотеку (гдѣ и по
сейчасъ сохраняются). Въ настоящее вре
мя литература эта вновь широко распро
странена по всей Западной Россіи, и вновь 
идетъ работа по уничтоженію въ ней 
православія и русской народности. Работа 
эта и сейчасъ уже имѣетъ реальные ре
зультаты, но теперь вѣдь она еще лишена 
законной почвы, думскими же законо
проектами для нея создается законная 
почва, на которой она, конечно, обильнѣе 
зацвѣтетъ и дастъ болѣе реальные плоды.

И это не только въ Западной Россіи. 
Достаточно прочесть брошюру преосвящен
наго Андрея, епископа. Мамадышскаго, 
«Лихолѣтье въ жизни православія среди 
приволжскихъ инородцевъ» (Казань, 1909 
года), чтобы увидѣть, что такой же заго
воръ противъ православія и Россіи суще
ствуетъ и осуществляется и на Волгѣ. «Въ
Приволжьѣ, •— говоритъ преосвященный 
Андрей,—мало-по-малу нарождается едва 
ли благопріятная для развитія Россіи си
ла—исламъ. Въ лицѣ татаръ исламъ стре
мится объединить собой населеніе по ко
личеству не меньше средняго государства. 
Около 500 лѣтъ татары подавали мало 
признаковъ жизни въ качествѣ распро
странителей магометанства. Представите
лей этого народа мы знали больше, каісь 
торговцевъ старыми вещами, какъ содер
жателей ресторановъ, трактирныхъ служи
телей, земледѣльцевъ, рѣже, какъ круп
ныхъ купцовъ и фабрикантовъ. Татаринъ 
же, вышедши въ интеллигенты, обыкно
венно скоро сливался съ русскими или 

• европейцами вообще. Но въ теченіе 3—4 
послѣднихъ дѣтъ среди татаръ начинаютъ 
обнаруживаться мечты при помощи своей 
религіи образовать въ предѣлахъ Россіи, а 
можетъ быть, и на ея развалинахъ, чуть 
ли не новое мусульманское царство. Въ 
настоящее время татары уже успѣли объ
единить съ собой нѣсколько десятковъ ты
сячъ человѣкъ въ Вблжско - Камскомъ 
краѣ».

Эта религіозно-политическая пропаганда,
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яа окраинахъ только, но и въ такихъ ко
ренныхъ областяхъ Россіи, какъ Западная 
Русь и Приволжье.

Дула это, повидимому, совсѣмъ упу
стила изъ вида. Но это, нужно думать, не 
упуститъ изъ вида Государственный Со
вѣтъ, который долженъ теперь сказать свое 
слово о думскихъ вѣроисповѣдныхъ законо
проектахъ.

ССХСѴІІ.
Освобожденческій походъ противъ цер

ковной школы хотя непосредственно не 
увѣнчался еще реальными результатами 
(если не считать урѣзки Думой креди
та на церковно-школьное дѣло), но все- 
таки уже сказывается на отношеніяхъ 
земствъ къ церковной піколѣ. Въ по
слѣднее [время, какъ извѣстно, отноше
нія многихъ земствъ къ церковной шко
лѣ кореннымъ образомъ измѣнились: вмѣ
сто борьбы съ ней, земства стали ока
зывать ей пособія. Земства Курской, Оло
нецкой, Казанской и др. губерній ассигно
вали на текущій годъ пособія мѣстнымъ 
церковнымъ школамъ въ большихъ, чѣмъ 
ранѣе, размѣрахъ. Въ этомъ очень ярко 
сказалась эволюція въ отношеніяхъ земствъ 
къ церковной школѣ, къ которой мѣстные 
выборные люди относятся уже безъ пред
убѣжденія, за которой признается право 
гражданства.
- Къ сожалѣнію, въ Думѣ было проявлено 
крайне тенденціозное отношеніе . къ цер
ковной школѣ: она поносилась съ думской 
трибуны, ей отказано въ дополнительномъ 
ассигнованіи, ее думскіе «освободительные» 
реформаторы проектируютъ вовсе упразд
нить. Подъ вліяніемъ думской тенденціи 
и въ земствахъ «освободительные» эле
менты смѣло ополчаются вновь на церков
ную школу. Нѣкоторыя земства, какъ Двин
ское, уже лишили мѣстныя церковныя 
школы тѣхъ пособій, которыя до сего вре
мени отпускались имъ.

Такая тенденція, такое земское шатаніе, 
заставляютъ вспомнить слова покойнаго 
К. Н, Побѣдоносцева: «Земская и всякая

другая обособленность подавляющимъ обра
зомъ дѣйствуетъ на живучесть и цѣль
ность народнаго образованія, и самая дѣй
ствительная сила школьнаго дѣла весьма 
справедливо усматривается въ братскомъ, 
миролюбивомъ и благожелательномъ отно
шеніи между духовенствомъ, земствомъ и 
представителями мѣстной администраціи— 
правительственной и общественной. Наше 
народное образованіе—это такое необъятно 
великое и столъ еще мало воздѣланное 
поле труда, что для каждаго желающаго 
потрудиться на пользу просвѣщенія много
милліоннаго народа найдется полный про
сторъ и свобода. Но плоды этого труда 
будутъ тѣмъ осязательнѣе и зрѣлѣе, чѣмъ 
усилія къ тому будутъ дружнѣе и едино-' 
душнѣе. А духовенство исторіей и опы
томъ послѣднихъ лѣтъ доказало свою пол
ную способность къ наиболѣе успѣшному 
и благотворному распространенію въ на
родѣ грамотности и первоначальному про
свѣщенію народа въ духѣ православно
христіанскомъ, почему заслуживаетъ жи
вой поддержки и дѣятельнаго сочув
ствія».

Въ самомъ дѣлѣ, вредя церковной школѣ, 
подкапываясь подъ нее, думскіе и земскіе 
«освободители» вредятъ вѣдь дѣлу народ
наго образованія, подъ него подкапываются. 
Въ Россіи дѣтей школьнаго возраста 13 мил
ліоновъ, въ существующихъ же школахъ 
можетъ обучаться только 6 милліоновъ 
(maximum), т, е. для 7 милліоновъ дѣтей 
недостаетъ шкодъ. Это при существованіи 
40.000 церковныхъ школъ, обучающихъ 
7 милліоновъ дѣтей. Можно ли, при такомъ 
положеніи, оправдать чѣмъ бы ни было 
походъ противъ церковной школы, ведо
мый Думой, а за ней и земскими «осво
бодителями»? Вѣдь если теперь 7 милл. 
дѣтей школьнаго возраста остаются безъ 
обученія за недостаткомъ школъ, то съ 
упраздненіемъ Церковныхъ школъ, проек
тируемымъ Думой, безъ обученія осталось 
бы 9 милліоновъ дѣтей, Во славу чего же 
ведется этотъ походъ? Очевидно, во славу
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чего угодно, но только не во славу, а во 
вредъ дѣлу народнаго образованія.

Чрезвычайно характеренъ мотивъ отказа 
Двинскаго земства въ пособія церковнымъ 
школамъ: въ нихъ--де недостаточно рели
гіозное воспитаніе! Но что же, въ такомъ 
случаѣ, сказать о земскихъ школахъ?! Какъ 
съ ними поступить?

Когда же, въ самомъ дѣлѣ, мы доростемъ 
до того, чтобы хоть такое великое дѣло, 
какъ народное образованіе, не приносить 
въ жертву тенденціямъ?

А. Волынецъ.

Торжество освященія храма въ Яблочинскотлъ 
монастырѣ, Холмской епархіи.

Въ то время, какъ по всей Польшѣ 
идетъ усиленная агитація со стороны по
ляковъ объ удержаніи за собой Холмщины, 
въ то время, какъ вездѣ по Забужью ры
скаютъ паны и ксендзы, уговаривая на
родъ противодѣйствовать образованію Холм
ской губерніи, въ одномъ изъ уголковъ 
изстрадавшейся отъ польско-католическаго 
засилья Холмско-Подляшской Руси, въ лѣси
стой, глухой мѣстности, именуемой «Бѣлое 
озеро», въ 6-ти верстахъ отъ Яблочин- 
скаго Свято-Онуфріевекаго первокласснаго 
общежительнаго монастыря, состоялось освя
щеніе деревяннаго храма, сооруженнаго 
ревнителемъ, православія и поборникомъ 
русскаго дѣла, церковнымъ возсоздателемъ 
Западнаго края, протоіереемъ гор. Москвы 
Николаемъ Копьевымъ, пришедшимъ на 
помощь древле-православной обители, мощ
но устоявшей отъ напоровъ католицизма и 
не погнувшейся предъ уніей въ то время, 
когда она стала приходить въ упадокъ. 
Изъ уваженія и любви къ бывшему ея

■ настоятелю, нынѣ епископу Угличскому,
■ Іосифу (Петровыхъ), о. протоіерей при
ступилъ къ украшенію монастыря и къ 
осуществленію давнишней еще мечты покой
наго епископа Люблинскаго Германа (Ива

нова)—устроить въ Забужьѣ скитъ на Бѣ
ломъ озерѣ. Нынѣшнею весною, приступле- 
но было къ сооруженію храма для буду
щаго скита: работы подъ руководствомъ 
настоятеля и іеромонаха Ѳеодорита, своими 
руками воздѣлавшаго безплодную почву мѣ
стечка и насадившаго даже виноградникъ, 
быстро пошли впередъ, и 4-го октября 
преосвященнымъ Евлогіемъ, епископомъ 
Холмскимъ и Люблинскимъ, въ сослуженіи 
монастырской братіи и строителя прот. 
Копьева, совершенъ чинъ освященія храма 
на Бѣломъ озерѣ. Торжество это было гран
діознѣйшимъ. День освященія храма въ 
разновѣрной и разноплеменной окраинѣ на
шего отечества ознаменовался высокимъ 
подъемомъ религіознаго и національнаго 
чувства среди паломниковъ. Стеченіе на
рода было громадное. Изъ окрестныхъ при
ходовъ Сѣдлецкой и Гродненской губерніи 
наканунѣ торжества, 3-го октября, прибыли 
крестные ходы, которые на другой день 
послѣ ранней обѣдни 'двинулись изъ мона
стыря на «Бѣлое Озеро». Картина была 
чудная! Она громко "свидѣтельствовала, что 
живъ русскій духъ, крѣпка еще вѣра въ 
православіе среди оставшихся вѣрными 
своей матери Церкви и не преклонившихъ 
колѣнъ предъ папской туфлей Холмско- 
подляшскихъ малороссовъ и бѣлоруссовъ. 
Торжественное церковное шествіе сопрово
ждалось пѣніемъ «богогласниковъ». Полко
вая музыка, прибывшая изъ г. Брестъ- 
Литовска, играла «Коль славенъ». Народу 
было до 5 тысячъ. Роздана масса лист
ковъ религіозно-нравственнаго содержанія, 
книжекъ и образковъ. Богослуженіе съ 
крестнымъ ходомъ и освященіемъ воды въ 
озерѣ продолжалось до 4 часовъ вечера. 
Выступило нѣсколько проповѣдниковъ съ 
одушевленными поученіями. Масса палом
никовъ исповѣдывались и пріобщались Св. 
Таинъ. По окончаніи торжества предложенъ 
былъ почетнымъ гостямъ обѣдъ въ покояхъ 
настоятеля. По предложенію преосвященнаго 
Евлогія, Государю Императору послана 

I всеподданнѣйшая телеграмма. съ выраже-



& 41 ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 1937

ніемъ чувствъ любви и преданности Дер
жавному Хозяину земли русской отъ пред
ставителей Холмско-Подляшской Руси. Про
тоіерею Н. Копьеву отъ монастыря подне
сенъ адресъ съ выраженіемъ признатель
ности за его полезные труды въ Холмщинѣ 
вообще и въ Яблочинской обители въ част
ности.

Іеромонахъ Алексій.

СООБЩЕНІЯ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ. „

Внутренніе церковные вопросы на современ
номъ греческомъ Востокѣ.

Православная Церковь на греческомъ Вос
токѣ вступила въ новый періодъ своего су
ществованія, обусловленнаго недавними по
литическими событіями въ Турціи. Консти- 

.? туція, а потомъ воцареніе новаго султана 
Магомета V, перваго конституціоннаго па
дишаха на мусульманскомъ Востокѣ, поста
вили на первую очередь вопросъ объ исто
рическихъ прономіяхъ православной Церкви 
въ предѣлахъ Турціи. Въ теченіе всего 
времени отъ 11 іюля 1908 года, когда была 
объявлена конституція, Константинополь
ская патріархія употребляла всѣ усилія къ 
тому, чтобы выяснить свое положеніе въ 
конституціонномъ мусульманскомъ государ
ствѣ, а главное—сохранить свои историче
скія права и преимущества, безъ которыхъ 
невозможно и самое ея существованіе. Перво
начально обстоятельства сложились такъ, 
что вселенская патріархія’имѣла всѣ осно
ванія расчитывать на сохраненіе своего 
историческаго status и при новомъ консти
туціонномъ строѣ, но потомъ положеніе 
дѣлъ измѣнилось не въ пользу патріархіи. 
Въ какую форму отольется внѣшнее по
ложеніе константинопольской и другихъ 
православныхъ церквей Востока при пер
вомъ конституціонномъ султанѣ Магоме
тѣ V,—покажетъ ближайшая дѣйствитель
ность. Но во вселенской патріархіи, въ

связи съ новыми политическими вѣяніями, 
ведется крупная созидательная работа, ко
торая постепенно захватываетъ новыя сто
роны мѣстной церковно-общественной жиз
ни. Все чаще и громче начинаютъ разда
ваться здѣсь голоса о созваніи помѣстнаго 
собора православныхъ греческихъ церквей 
для рѣшенія многихъ назрѣвшихъ и весьма 
важныхъ вопросовъ, каковы —■ болгарскій, 
кипрскій, синайскій и другіе. Современный 
вселенскій патріархъ Іоакимъ III давно 
проникнутъ горячимъ желаніемъ созвать 
помѣстный соборъ и неоднократно дѣлалъ 
попытки къ фактическому осуществленію 
своего стремленія. По вопросу о помѣст
номъ соборѣ рѣчь велась и въ патріар
шемъ синодѣ Константинопольской церкви. 
Сторонникомъ соборнаго рѣшенія нѣкото
рыхъ церковныхъ вопросовъ нашего вре
мени является и александрійскій патріархъ 
Фотій. Такимъ образомъ, православный гре
ческій Востокъ, повидимому, скоро будетъ 
свидѣтелемъ большого церковнаго торжества, 
которое- представитъ помѣстный соборъ іе
рарховъ греческихъ церквей... Пока же здѣсь 
ведется подготовительная къ нему работа, 
результаты которой время отъ времени до
водятся до всеобщаго свѣдѣнія. Такъ, въ 
послѣднее время вниманіе священнаго си
нода Константинопольской церкви было со
средоточено на мѣрахъ, которыми можно 
возвысить положеніе православныхъ іерар
ховъ, въ виду предъявляемыхъ къ нимъ 
новыхъ запросовъ со стороны греческой 
интеллигенціи и народа, дабы они съ боль
шею пользою трудились для общаго блага 
и оказывались вполнѣ достойными той чести, 
которая имъ воздается. По этому поводу 
одинъ изъ членовъ константинопольскаго 
патріаршаго синода, гревенскій митропо
литъ Агаѳангелъ, написалъ обширный до
кладъ, который и представилъ вселенскому 
патріарху Іоакиму III. Докладъ читался въ 
одномъ изъ засѣданій священнаго синода, 
а потомъ, по опредѣленію послѣдняго, былъ 
разосланъ всѣмъ митрополитамъ вселенскаго 
престола съ предложеніемъ оффиціально

і ”, і;
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высказать предъ синодомъ свое мнѣніе 
о немъ. Докладъ представляетъ немалый 
интересъ, при томъ—не только для грече
ской церкви.

Грѳвенскій митрополитъ Агаѳангедъ, пре
жде всего, обратилъ вниманіе константино
польскаго патріарха Іоакима и синода на 
печальное положеніе бывшихъ вселен
скихъ патріарховъ. Константинопольскій 
патріархъ, когда занимаетъ вселенскій пре
столъ, является первымъ іерархомъ вселен
ской Христовой церкви, ея предстоятелемъ 
и руководителемъ во всѣхъ областяхъ дѣя
тельности, имѣетъ большія права и поль
зуется такими преимуществами, которыя не 
принадлежатъ другимъ іерархамъ той же 
церкви, служитъ представителемъ народа 
предъ Нортон) и вообще раздѣляетъ всю 
славу вселенскаго патріаршаго престола. Въ 
виду весьма важнаго значенія патріарха 
въ общемъ строѣ и теченіи церковной и 
народной жизни, на вселенскій престолъ 
избираются наиболѣе почтенные дѣятели, 
которые владѣютъ всею полнотою соотвѣт
ствующихъ качествъ, подробно указанныхъ 
въ Общихъ канонисмахъ. й пока патріархъ 
занимаетъ каѳедру, онъ погруженъ въ са
мую разнообразную церковно-общественную 
дѣятельность, предсѣдательствуетъ въ свя
щенномъ синодѣ и народномъ смѣшанномъ 
совѣтѣ, входитъ въ постоянныя сношенія 
.съ турецкимъ правительствомъ и съ за
падно-европейскими дипломатами, стоитъ 
во главѣ всего разносторонняго и много
граннаго теченія церковно-общественной 
жизни. Но вотъ внезапно,—какъ это обык
новенно бываетъ,—наступаетъ патріаршій 
кризисъ, большею частью безъ всякой вины 
со стороны правящаго патріарха, который 
всецѣло посвятилъ себя на служеніе церкви 
и народу... Неожиданно случившаяся буря 
низвергаетъ съ престола того, кто, быть 
можетъ, много лѣтъ былъ желаннымъ из
бранникомъ церкви и народа, и призна
вался вполнѣ достойнымъ первоіерархомъ. 
Стоявшій выше всѣхъ вчера оказывается 
нынѣ въ положеніи худшемъ, чѣмъ обык

новенный епархіальный архіерей. Вывшіе 
патріархи вновь не получаютъ каѳедръ и 
не принимаютъ никакого участія въ цер
ковномъ управленіи. Между тѣмъ, многіе 
изъ нихъ лишаются патріаршей каѳедры 
въ цвѣтѣ силъ, когда они могли бы и же
лали бы работать, владѣютъ обширнымъ 
административнымъ опытомъ и были бы, 
при иныхъ условіяхъ, весьма полезными 
для церкви и народа. Между тѣмъ, они 
обречены на вынужденную бездѣятельность, 
не имѣютъ никакой возможности приложить 
къ дѣлу свои знанія и опытъ, проводятъ 
горькую и одинокую жизнь въ положеніи 
какихъ-то узниковъ, преждевременно дрях
лѣютъ и таятъ... Иногда бывшіе вселенскіе 
патріархи стѣснены бываютъ и въ мате
ріальныхъ средствахъ, такъ какъ назначе
ніе имъ пенсіи зависитъ отъ усмотрѣнія 
турецкаго правительства. Наконецъ, одно
временно въ Константинопольской церкви 
имѣется нѣсколько бывшихъ патріарховъ, 
оставившихъ каѳедру одинъ вслѣдъ за дру
гимъ и не одинъ десятокъ лѣтъ прожи
вающихъ вдали отъ церковныхъ дѣлъ. На
примѣръ, въ настоящее время близъ Кон
стантинополя обитаютъ на покоѣ три пат
ріарха—Неофитъ VIII, оставившій престолъ 
25 октября 1894 года и живущій въ своемъ 
домѣ на островѣ Антигонѣ г), Анѳимъ VII, 
отрекшійся отъ каѳедры 31 января 1897 г., 
и живущій на островѣ Протѣ, и Констан
тинъ V, отказавшійся отъ престола 30 марта 
1901 года и обитающій на островѣ Халки. 
На этомъ островѣ живетъ и бывшій іеру
салимскій патріархъ Никодимъ, отрекшійся 
отъ каѳедры въ 1890 году, а въ Констан
тинополѣ обитаетъ на покоѣ бывшій антіо
хійскій патріархъ Сниридоній, поселившійся 
здѣсь въ 1897 году. Наконецъ,, извѣстно, 
что современный константинопольскій пат
ріархъ Іоакимъ III, послѣ отреченія отъ 
перваго патріаршества въ 1884 году, въ 
продолженіе семнадцати лѣтъ оставался не 
у дѣлъ и жилъ на покоѣ на Аѳонѣ.

’) Скончался въ ночь на 5 поля 1909 г.
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Все это ненормально' и крайне печально. 
Греческая церковь нуждается въ просвѣ
щенныхъ и опытныхъ архипастыряхъ— 
администраторахъ, каковыми прежде всего 
и являются патріархи, поэтому весьма не
цѣлесообразно лишать ее такихъ дѣятелей. 
Необходимо упорядочить это дѣло и измѣ
нить положеніе бывшихъ патріарховъ въ 
такомъ направленіи, чтобы они не прекра
щали свою полезную для церкви и народа 
дѣятельность и послѣ того, когда по тѣмъ 
или инымъ причинамъ вынуждены были 
оставить патріаршій престолъ. Наилучшимъ 
исходомъ изъ затрудненія гревенскій митро
политъ Агаѳангелъ признаетъ возстановленіе 
ихъ въ положеніи правящихъ іерарховъ на 
митрополичьихъ каѳедрахъ, которыя они за
нимали до патріаршества. Правда, въ настоя
щее время въ Константинопольскомъ пат
ріархатѣ нѣтъ такого обычая, и мѣстные 
христіане, чуткіе ко всѣмъ явленіямъ цер
ковной жизни, не преминутъ выразить 
свои недоумѣнія и попросить у церковной 
власти необходимыхъ разъясненій относи
тельно новаго порядка, Имѣя это въ виду, 
а равно желая обосновать предъ патріар
хомъ и сѵнодомъ свой проектъ, митропо
литъ Агаѳангелъ представилъ слѣдующіе 
доводы въ пользу возстановленія бывшихъ 
вселенскихъ патріарховъ на тѣхъ митро
поличьихъ каѳедрахъ, которыя они занимали 
до возведенія на патріаршій престолъ.

Прежде всего, въ церковныхъ канонахъ, 
которыми необходимо руководиться во вся
комъ дѣлѣ церковнаго значенія, нѣтъ ни
какого препятствія къ тому, чтобы вновь 
назначать бывшихъ патріарховъ на епар
хіальныя каѳедры; поэтому никто изъ хри
стіанъ Константинопольской церкви не мо
жетъ въ данномъ случаѣ обвинить церков
ную власть въ нарушеніи каноновъ. Обра
щаясь затѣмъ къ Общимъ канонисмамъ, 
которые въ настоящее время имѣютъ зна
ченіе дѣйствующаго закона Константино
польской церкви, приходится и здѣсь от
мѣтить отсутствіе какого-либо параграфа, 
противорѣчащаго проекту возстановленія

бывшихъ патріарховъ на епархіальныхъ 
каѳедрахъ въ качествѣ правящихъ іерар
ховъ. Значитъ, и правительственная власть, 
которая обязана считаться съ канонисмами, 
какъ составленными ио ея желанію и рас
поряженію, не имѣютъ въ этомъ законо
дательствѣ основанія къ какому-либо воз
раженію противъ проекта. Если же, нако
нецъ, обратиться къ исторіи Константино
польской церкви, то здѣсь найдутся факты, 
подтверждающіе проектъ. Такъ, Аѳана
сій III Пателарій въ первый разъ занялъ 
патріаршій престолъ въ 1634 году, а въ 
августѣ 1639 года при вселенскомъ пат
ріархѣ Парѳеніи онъ занялъ митрополичью 
каѳедру въ Ѳессалоникѣ, откуда вторично 
былъ возведенъ въ 1652 году на патріар
шій престолъ. По мнѣнію митрополита Ага
ѳангела, въ виду -отмѣченнаго историче
скаго примѣра, не противорѣчащаго ни 
церковнымъ канонамъ, ни народнымъ ка
нонисмамъ, возможно допустить возстано
вленіе бывшихъ патріарховъ на митропо
личьи каѳедры, съ извѣстнымъ церковнымъ 
титуломъ «предсѣдателя и предстоятеля,— 
TtposSpou xat тгроотатоо». При этомъ было бы, 
по мнѣнію митрополита Агаѳангела, лучше, 
если бы отрекшійся отъ Вселенскаго пре
стола патріархъ занялъ опять ту же самую 
каѳедру, которая ему принадлежала и до 
патріаршества, при чемъ эту каѳедру не 
слѣдуетъ замѣщать постояннымъ іерархомъ, 
а лучше предоставить ее въ управленіе 
титулярному епископу, съ тѣмъ, чтобы до
ходы отъ этой епархіи отчасти шли въ 
пользу церковно-народнаго казначейства и 
богословской школы на Хадки. Но въ виду 
затрудненія, которое соединено съ времен
нымъ управленіемъ той или другой епар
хіею титулярнымъ епископомъ, возможно 
склониться и въ пользу возстановленія быв
шаго патріарха на какой-либо другой архіе
рейской каѳедрѣ.

Второе предложеніе митрополита Агаѳан
гела касается предѣльнаго возраста правя
щихъ митрополитовъ и патріарховъ. Жизнь 
предъявляетъ теперь повышенныя требо
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ванія къ іерархіи, связанныя, въ частно
сти, съ объявленіемъ конституціи. И вообще 
іерархическія обязанности многотрудны и 
требуютъ большой энергіи и работоспособ
ности со стороны архипастырей. Поэтому 
вопросъ о физическихъ силахъ имѣетъ 
важное въ данномъ случаѣ значеніе. По 
мнѣнію митрополита Агаѳангеда, предѣль
ный возрастъ правящихъ членовъ іерархіи, 
будетъ ли это патріархъ, митрополитъ или 
епископъ, слѣдуетъ опредѣлить въ семьде
сятъ пять лѣт£. Всѣ іерархи, достигшіе 
этого возраста, должны отказываться отъ 
управленія, уходить на покой и жить на 
пенсію. Правда, бываютъ примѣры, когда 
человѣкъ въ 55 или 60 лѣтъ оказывается 
неспособнымъ къ работѣ, но это нужно 
разсматривать, какъ исключеніе; общимъ 
же правиломъ можно признать, что въ 
75 лѣтъ епархіальный архіерей, какъ и 
всякій человѣкъ, не имѣетъ необходимаго 
здоровья и работоспособности,—между тѣмъ, 
правящій епископъ имѣетъ долгъ совер
шать поѣздки по епархіи для ознакомле
нія съ ея состояніемъ, обязанъ предсѣда
тельствовать въ церковномъ судѣ и въ 
административномъ совѣтѣ, долженъ вести 
упорную и систематическую борьбу съ ино
славной пропагандой и, вообще, проводить 
исполненную большихъ и разнообразныхъ 
трудовъ жизнь. Правда, церковные каноны 
ничего не говорятъ о предѣльномъ воз
растѣ для правящихъ архіереевъ, а съ 
другой стороны Общіе канонисмы ведутъ 
рѣчь о пожизненномъ избраніи патріарха 
и архіереевъ и въ числѣ законныхъ пово
довъ къ низложенію съ престола не ука
зываютъ на старость, но, по мнѣнію митро
полита Агаѳангеда, жизнь постепенно раз
вивается, а вмѣстѣ съ тѣмъ, возможно уста
новить и новыя для нея нормы, не противо- 
рѣчащія ни канонамъ, ни законамъ. Не бу
детъ и ничего обиднаго для отдѣльныхъ 
іерарховъ, достигшихъ 7 5 -лѣтняго возраста 
и обязанныхъ выдти въ отставку, коль скоро 
это будетъ общимъ правиломъ,—тѣмъ бо
лѣе, что для престарелыхъ іерарховъ ука

зывается вполнѣ почетное и спокойное 
положеніе, а православные христіане, въ 
свою очередь, будутъ избавлены отъ мно
гихъ неудобствъ, вызываемыхъ престарѣ- 
лымъ возрастомъ правящаго архіерея. 
Этихъ неудобствъ не можетъ устранить 
и назначеніе епископа-помощника, такъ 
какъ никакой помощникъ не можетъ за
мѣнить своего начальника, а съ другой 
стороны, назначеніе помощника ясно уже 
свидѣтельствуетъ о недостаточной энер
гіи правящаго митрополита. Затѣмъ, всѣ 
іерархи настоящаго времени, имѣющіе 
свыше 75 лѣтъ, конечно, не должны под
лежать новому правилу и могутъ оста
ваться на своихъ каѳедрахъ по личному 
желанію. Слѣдуетъ пока исключить и тѣхъ 
архіереевъ, которые нынѣ имѣютъ свыше 
65 лѣтъ, предоставивъ имъ право зани
мать каѳедры еще десять лѣтъ. Но тѣмъ 
правящимъ архіереямъ, которые имѣютъ 
меньше 65 лѣтц, должно вмѣнить въ обя
занность выдти въ отставку, когда они 
достигнутъ 75-лѣтняго возраста. Что же 
касается архіереевъ, вышедшихъ на покой 
^въ 7 5-лѣтнемъ возрастѣ, то имъ слѣдуетъ 
ежемѣсячно выдавать изъ церковно-народ
наго казначейства пенсію въ размѣрѣ одной 
тысячи гросіевъ (=80 руб.). Эта пенсія 
будетъ нѣкоторой имъ наградой за совер
шенные для церкви и народа труды, а 
затѣмъ Общіе канонисмы вмѣняютъ патрі
архіи въ обязанность заботиться объ іерар
хахъ, вышедшихъ по той или другой при
чинѣ на покой. Для увеличенія средствъ 
патріаршаго казначейства можно удвоить 
взносы, которые дѣлаются сюда каждымъ 
назначаемымъ и перемѣщаемымъ архі
ереемъ; къ тому же, епархія, митрополитъ, 
которой возведенъ на патріаршій престолъ, 
дѣлаетъ увеличенные взносы въ пользу 
центральнаго церковнаго казначейства.

Третье предложеніе гревенскаго митро
полита касается назначенія епархіальныхъ 
архіереевъ. Нерѣдко случается, что питомцы 
Халкинской богословской школы, спустя не
много лѣтъ послѣ окончанія курса, возво
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дятся въ архіерейскій санъ и назначаются 
въ епархіи сравнительно очень богатыя, 
между тѣмъ какъ другіе кандидаты архі- 
ерейства лишь спустя много лѣтъ послѣ 
того, какъ были признаны достойными воз
веденія въ епископскій санъ, получаютъ 
каѳедру, притомъ бѣдную и отдаленную 
отъ церковнаго центра; потомъ, нерѣдко 
бываютъ перемѣщенія архіереевъ съ одной 
каѳедры на другую, иногда худшую, за
висящія то отъ расположенія патріарха къ 
тому или иному архіерею, то отъ благово
ленія: членовъ синода. Конечно, нельзя 
отрицать и того, что назначеніе на бога
тыя и важныя каѳедры иногда происхо
дитъ вполнѣ законно, съ предоставленіемъ 
и-хъ безусловно достойнымъ лицамъ, но это 
бываетъ, по словамъ митрополита Агаѳан
гела, въ видѣ исключенія. Дабы впредь 
не было какихъ-либо неправильностей въ 
этомъ отношеніи и іерархи, сравнительно 
молодые, не занимали болѣе высокихъ ка
ѳедръ, въ обиду іерархамъ старшаго воз
раста, необходимо установить за правило, 
чтобы ни одинъ питомецъ Халкинской 
богословской школы не рукополагался въ 
санъ епископа раньше исполненія десяти 
лѣтъ со времени окончанія курса, а въ 
званіе митрополита ■ возводился лишь по 
минованіи 15-лѣтняго срока отъ окончанія 
курса. Кромѣ того, іерархъ, впервые воз
водимый въ санъ митрополита, долженъ 
получать каѳедру непремѣнно изъ третьяго 
разряда, и только въ качествѣ исключенія—• 
изъ второго разряда, но изъ перваго ни
когда не долженъ получать. На каѳедры же 
перваго разряда должны назначаться толь
ко тѣ митрополиты, которые не менѣе де
сяти лѣтъ управляли какою-либо епархіей 
второго или третьяго разряда. А такъ какъ 
нынѣ всѣ епархіи Константинопольскаго 
престола раздѣлены на три разряда неза
висимо отъ ихъ доходности, такъ ■ что въ 
каждомъ разрядѣ имѣются каѳедры бога
тыя и небогатыя, то, по мнѣнію митропо
лита Агаѳангела, слѣдуетъ установить но
вое, раздѣленіе всѣхъ епархій, однѣ изъ

которыхъ можно предоставлять болѣе опыт
нымъ въ архипастырствѣ и администраціи 
митрополитамъ, а другія—іерархамъ на
чинающимъ. Вообще, необходимо соблю
дать извѣстную послѣдовательность въ на
значеніи архіереевъ на каѳедры, дабы 
наиболѣе авторитетные архипастыри не 
принижались предъ, молодыми и недоста
точно опытными.

Четвертое предложеніе гревенскаго ми
трополита Агаѳангела имѣетъ въ виду воз
можно благоустроенное положеніе патріар
ховъ и архіереевъ, находящихся на покоѣ. 
Вопросъ о жизни въ старости создаетъ много 
безпокойства для епархіальныхъ архіереевъ 
Константинопольской церкви. Немногіе изъ 
нихъ имѣютъ возможность матеріально 
обезпечить себя на старость. Особенно 
тревожно состояніе тѣхъ изъ архіереевъ, 
которые имѣютъ небогатую епархію и ли
шены возможности скопить что-либо на 
черный день. Правда, нѣкоторые изъ архі
ереевъ, особенно въ богатыхъ епархіяхъ, 
располагаютъ достаточными матеріальными 
средствами, но они нерѣдко вынуждаются 
приберегать кое-что и на старость, такъ 
какъ знаютъ, что расчитывать на посто
роннюю помощь нельзя. Было бы для 
церкви, народа и самихъ архіереевъ го
раздо лучше, если бы они были обезпе
чены въ старости пенсіей и другими жи
тейскими удобствами. Правда, но проекту 
гревенскаго митрополита, каждый заштат
ный • патріархъ или митрополитъ долженъ 
получать изъ церковно-народнаго казна
чейства пенсію въ размѣрѣ 80 рублей. Но, 
разумѣется, этой суммы совершенно недо
статочно—на помѣщеніе, содержаніе и раз
ные другіе. неизбѣжные расходы. Однако, 
церковно-народное казначейство не можетъ 
выдавать пенсію больше означенной суммы. 
Поэтому необходимо изыскать другіе спо
собы матеріальнаго вспомоществованія за
штатнымъ архіереямъ. По мнѣнію митро
полита Агаѳангела, слѣдуетъ построить на 
островѣ Халки, близъ зданія богослов
ской школы, въ мѣстности Алони, особое
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зданіе для помѣщенія заштатныхъ архі
ереевъ, и дать ему наименованіе «Пря
танія греческой православной іерархіи». 
Здѣсь и должны водвориться заштат
ные архіереи, причемъ каждому должна 
быть предоставлена особая квартира. По
стройка этого зданія обойдется прибли
зительно въ пять тысячъ турецкихъ 
лиръ (лира=8 руб. 60 коп.); эту сумму 
нужно взять изъ основного капитала 
Халкинской богословской школы, который, 
какъ теперь стало извѣстно, простирается 
до 26.500 турецкихъ лиръ. Это будетъ 
справедливо какъ потому, что основной 
капиталъ богословской школы образованъ 
изъ взносовъ епархіальныхъ архіереевъ, 
такъ и потому, что рядомъ со школой, гдѣ 
будутъ воспитываться молодые клирики— 
надежда церкви и христіанъ, будетъ рас
положено другое зданіе, гдѣ найдутъ себѣ 
пріютъ тѣ, которые 50 лѣтъ тому назадъ 
вышли изъ этой же школы и всю свою 
жизнь посвятили на служеніе церкви и на
роду. Такое сосѣдство можетъ лишь благо
творно вліять на учащуюся молодежь, ко
торая въ примѣрахъ и наставленіяхъ ма
ститыхъ дѣятелей церкви будетъ черпать 
назидательные для себя уроки. Что ка
сается содержанія заштатныхъ владыкъ, 
то оно должно идти отъ богословской школы, 
какъ и врачебная помощь и лекарства. 
Эти расходы не будутъ особенно обреме
нительны для школы, а въ случаѣ необхо
димости можно будетъ обязать епархіаль
ныхъ архіереевъ ежегодно вносить въ 
пользу прятаніи 3—ІО турецкихъ лиръ, 
или же принять мѣры противъ тѣхъ долж
никовъ изъ архіереевъ, которые неакку
ратно платятъ свои ежегодные взносы на 
содержаніе Халкинской богословской школы.

Въ заключеніи своего доклада митропо
литъ Агаѳангелъ говоритъ, что необходимо, 
такъ или иначе, осуществить его проектъ 
и принять возможныя мѣры къ тому, что
бы положеніе заштатныхъ патріарховъ 
и архіереевъ было улучшено. Вѣдь- поло
женіе ихъ въ настоящее время вызываетъ

общее сожалѣніе, а съ другой стороны, 
увѣренность архіереевъ въ томъ, что они 
въ старости не будутъ оставлены на про
изволъ судьбы, будетъ для нихъ новымъ 
побужденіемъ къ болѣе ревностной борьбѣ 
за права Церкви и народа, которая теперь 
неизбѣжна при новомъ строѣ политической 
жизни въ Турціи. Дабы дать всему проекту 
реальную постановку, митрополитъ Агаѳан
гелъ просилъ патріарха Іоакима и синодъ 
разослать его докладъ на разсмотрѣніе и 
оцѣнку епархіальныхъ архіереевъ, а когда 
ихъ мнѣнія будутъ получены, то под
вергнуть все дѣло новому тщательному 
обсужденію. Патріархъ и синодъ согласи
лись съ этимъ предложеніемъ.

Изложенный проектъ митрополита Ага
ѳангела по существу своему представляется 
цѣлесообразнымъ и заслуживающимъ осу
ществленія, хотя нѣкоторыя его частности 
вызываютъ возраженія, напримѣръ, новое 
раздѣленіе епархій Константинопольской 
церкви по разрядамъ, въ зависимости отъ 
ихъ богатства, тогда какъ существующій 
нынѣ каталогъ съ тремя разрядами имѣетъ 
особый историческій смыслъ, или обяза
тельное назначеніе всѣхъ и каждаго кан
дидата, независимо отъ ихъ дарованій, на 
каѳедры третьяго разряда въ извѣстной 
субординаціи и т. п. Въ пользу этого 
проекта говоритъ и то, что въ прошлой 
исторіи Константинопольской церкви были 
отдѣльныя попытки осуществить то или 
другое изъ намѣченныхъ предложеній, ко
торыя теперь объединены общей идеей и 
представлены въ нѣкоторой системѣ. При
мѣры прошлаго должны имѣть поучитель
ный смыслъ и для настоящаго; поэтому 
справедливо проектъ гревенскаго митропо
лита обратилъ на себя вниманіе Констан
тинопольскаго патріарха Іоакима и синода, 
встрѣтивъ съ ихъ стороны сочувственное 
отношеніе и къ дальнѣйшему его движе
нію. Несомнѣнно, въ связи съ этимъ про
ектомъ въ греко-восточной церкви возник
нутъ и другіе внутренніе вопросы, обсу
жденіе и оцѣнка которыхъ должны заинте
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ресовать какъ мѣстныхъ, такъ и зарубеж
ныхъ православныхъ дѣятелей. Греческій 
Востокъ нынѣ и въ церковномъ отношеніи 
«горитъ зарею новой», сіяніе которой 
должно вызвать отраженный свѣтъ и въ 
другихъ православныхъ странахъ.

И. Византійскій.

Церковная жизнь на Западѣ.
XX конгрессъ соціа.ть-демократовъ Германіи и 
разложеніе соціализма,—Католическіе универ
ситеты во Франціи,—Свободомысліе протестант
скихъ пасторовъ,—Хиротонія епископа маріа- 

витовъ.

Въ концѣ августа въ Лейпцигѣ состоялся 
двадцатый конгрессъ германскихъ соціали
стовъ. Конгрессъ наглядно показалъ, въ чемъ 
сила и въ чемъ слабость соціализма.. Онъ 
показалъ, что соціализмъ—крупная сила, 
но сила не положительная, а отрицатель
ная. Соціализмъ влечетъ къ себѣ не внут
реннимъ достоинствомъ, и силенъ лишь, 
какъ протестъ противъ недостатковъ со
временнаго государственнаго и обществен
наго строя, а не какъ созидательное на
чало. Съ торжествомъ указывали ораторы 
конгресса на непрестающій ростъ партіи, 
на 633.309 своихъ членовъ въ настоящее 
время. «Партія, которая пріобрѣла четверть 
милліона новыхъ членовъ не можетъ быть 
признана распадающейся», торжествовалъ 
предсѣдатель конгресса депутатъ рейхстага 
Зингеръ. «Въ нашей партіи 633.000 по
литически организованныхъ членовъ, и мы 
являемся сильнѣйшей партіей въ Германіи», 
вторилъ ему депутатъ Мекленбургъ. На 
самомъ дѣлѣ< эта цифра вовсе не является 
столь грозной. На послѣднемъ католическомъ 
конгрессѣ въ Вреславлѣ отчета .католиче
скаго рабочаго союза показалъ, что въ этотъ 
союзъ входитъ не много менѣе членовъ, а 
именно 625.025 членовъ, н не на этихъ 600 
тысячахъ основывается значеніе, соціалъ- 
демократіи въ Германіи, а на тѣхъ трехъ 
милліонахъ «примыкающихъ» (Miflaufer) 
къ партіи, которые голосуютъ за нее и

создаютъ ея политическую мощь исключи
тельно по справедливому или несправедли
вому чувству протеста противъ современ
наго порядка, а вовсе не изъ-за сочувствія 
ученію соціализма. Пришлось конгрессу 
вновь засвидѣтельствовать давно извѣстный 
фактъ, что среди крестьянъ соціалъ-демо
кратическое ученіе не пользуется ника
кимъ успѣхомъ. Да и въ самой партіи это 
ученіе существуетъ лишь для простоватыхъ 
товарищей, и вовсе не для вожаковъ союза. 
Разногласія между теоретиками соціализма, 
правовѣрными марксистами и ревизіони
стами, не оставляющими въ сущности отъ 
соціализма камня на камнѣ, достигли та
кой степени, что о примиреніи ихъ ни
кто и не думалъ и только общность вра
га, а не положительныя начала, связы
ваютъ два направленія. Комитетъ конгресса 
повторилъ свое ежегодное опроверженіе 
слуховъ о распаденіи партіи, но Моклен- 
бургъ откровенно объяснилъ, что «всѣ 
хорошо сознаютъ, что только тѣсное еди
неніе пролетаріата можетъ дать ему по
бѣду надъ противникомъ». Обнаружились 
на конгрессѣ и некрасивыя стороны не
высокой морали соціалистовъ, грязныя пар
тійныя интриги ея вождей, гдѣ низкія 
средства отправдывались не менѣе низ
кими цѣлями. Особенно некрасивыя разоб
лаченія были сдѣланы относительно вра
жды Бебеля противъ главы ревизіонистовъ 
Бернштейна. Обнаружилась, наконецъ, и 
полная ' непримѣнимость соціализма къ 
жизни. Пока вопросы витали въ сферѣ 
общихъ положеній, ортодоксальные маркси
сты готовы были спорить за каждую букву 
марксистской библіи. Но какъ скоро при
ходилось принимать практическое рѣшеніе, 
марксизмъ спокойно отбрасывался въ сто
рону, и верхъ брали ревизіонисты. Самъ 
Бебель заявилъ съ трибуны, что если бы 
онъ присутствовалъ въ рейхстагѣ во время 
голосованія о налогѣ на наслѣдство, то онъ 
подалъ бы голосъ за правительственный 
законопроектъ. Понесли полное пораженіе 
непримиримые- соціалисты и въ вопросѣ о
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вюртембергскихъ соціалъ-демократахъ, по- 
сѣтившихъ короля, и въ вопросѣ о 1 мая, 
«Temps» сообщаетъ, что нѣкоторые члены 
конгресса даже настаивали - на полной от
мѣнѣ празднованія 1 мая. «Нельзя при
нуждать рабочихъ жертвовать своимъ днев
нымъ заработкомъ,—сказалъ одинъ изъ 
нихъ,—а иногда даже и мѣстомъ для одной 
только чисто-идейной манифестаціи. По
мимо того, сохраненіе этой церемоніи мѣ
шаетъ заключенію договоровъ рабочихъ 
съ предпринимателями». Далѣе редакторъ 
«Yorwarts» Эйснеръ внесъ отклоненное 
лишь небольшимъ большинствомъ предло
женіе, чтобы въ партію внесены были 
такія преобразованія, которыя бы сдѣлали 
возможной совмѣстную ея работу съ бур
жуазными партіями. Наконецъ, резолюція 
о безпощадной борьбѣ съ либеральной 
партіей была отклонена.

Такимъ образомъ, при рѣшеніи практи
ческихъ вопросовъ ортодоксальный марк
сизмъ постоянно откладывался въ сторону, 
и конгрессъ наглядно показалъ, что соціа
лизма, какъ реальной силы, на самомъ 
дѣлѣ не существуетъ, что соціализмъ—это 
лишь знамя, которымъ прикрываются явле
нія совершенно другого порядка.

На конгрессѣ проявилось сильное недо
вольство недавнимъ .союзникомъ—католи
ческимъ центромъ, и ораторы призывали 
къ рѣшительной борьбѣ съ нимъ. Но вѣдь 
если двѣ приблизительно равныя по силѣ 
партіи будутъ бороться, то радоваться, 
пожалуй, придется третьему.

Въ дальнѣйшемъ нумерѣ «Correspondent» 
Бодрилляръ продолжаетъ свою статью о като
лическихъ . университетахъ *), разсматри
вая положеніе высшаго духовнаго образо
ванія во Франціи. Здѣсь существуетъ пять 
католическихъ университетовъ или инсти
тутовъ: въ Парижѣ, Лиллѣ, Анжерѣ, Ліонѣ 
и Тулонѣ. Всѣ они учреждены на основа
ніи закона отъ 12 іюля 1875 года. Но всѣ 
эти пять университетовъ, вмѣстѣ взятыхъ, 
по своему значенію для католичества да-

’) Си. «Церк. Вѣд.> № 34, стр. 1597—1598.

леко не равняются одному Лувэнскому 
университету въ Бельгіи. Сравнительно 
большее значеніе имѣетъ университетъ въ 
Лиллѣ со всѣми факультетами, гдѣ католи
чество еще сильно. Въ Тулузѣ же католи
ческій университетъ посѣщаютъ исключи
тельно духовныя лица, мало слушателей и 
въ Парижскомъ и Ліонскомъ университе
тахъ. Въ Парижскомъ университетѣ число 
слушателей равняется 670, въ Ліонскомъ— 
600, въ Лилльскомъ — 540, въ Анжер
скомъ—'240 и въ Тулузскомъ—100. Та
кимъ образомъ, во всѣхъ пяти француз
скихъ университетахъ слушателей . около- 
2.200,тогда какъ въ одномъ Лувенскомъ уни
верситетѣ ихъ 2.300. Католическіе универси
теты имѣютъ своею цѣлью противодѣйство
вать враждебному вліянію правительствен
ныхъ высшихъ школъ, но цѣль эта дости-, 
гается въ очень малой мѣрѣ. Тогда какъ 
во всѣхъ католическихъ университетахъ- 
слушателей какихъ-нибудь двѣ тысячи, въ 
одномъ Парижѣ въ правительственныхъ- 
высшихъ шкодахъ учатся 17.000 человѣкъ. 
Кромѣ того, католическіе университеты 
имѣютъ не всѣ факультеты. Медицинскій- 
факультетъ существуетъ только въ Лиллѣ, 
да и тотъ основанъ недавно. Въ Тулузѣ 
нѣтъ даже юридическаго факультета. Бод
рилляръ отмѣчаетъ громадное значеніе для 
католичества юридическихъ факультетовъ. 
Въ годы борьбы церкви съ государствомъ 
всѣ защитники правъ церкви въ парла
ментѣ, въ провинціальныхъ и городскихъ 
совѣтахъ, въ , судахъ оказались бывшими 
студентами католическихъ юридическихъ 
факультетовъ. Переходя къ причинамъ 
слабаго развитія высшаго католическаго 
образованія во Франціи Бодрилляръ ука
зываетъ, прежде всего, на упадокъ вѣры 
въ народѣ. -. Французскіе католики скупо 
жертвуютъ на университеты и неохотно, 
отдаютъ туда своихъ дѣтей. Имѣетъ зна
ченіе здѣсь и борьба съ государствомъ. 
Правительство косо смотритъ на бывшихъ 
студентовъ католическихъ университетовъ 
и не даетъ имъ мѣстъ.



Дѣлая общій выводъ о значеніи католи
ческихъ университетовъ, Бодрилляръ нахо
дитъ, что они даютъ менѣе, чѣмъ ожидаетъ 
отъ нихъ общественное мнѣніе католиковъ.

«Оно желаетъ имѣть клиръ ученый, 
просвѣщенный и болѣе способный разрѣ
шать проблемы современности. Наши отпьт 

въ тридцатыхъ годахъ думали, что между 
ними существуетъ лишь политическое недо
разумѣніе, и что извѣстнаго либерализма до
статочно для взаимнаго примиренія ихъ, 
почему въ самомъ католичествѣ и возникли 
либеральныя теченія. Въ дѣйствительности 

; другъ другу противостоятъ двѣ док
трины, и идеи, называемыя теперь мірскими, 
составляютъ прямую противоположность духу 
христіанства и католическому преданію. 
Если желательно, чтобы этотъ духъ и это 
преданіе продолжали жить, то необходимо, 
чтобы ихъ защитники понимали и тѣхъ, 
кто на нихъ нападаетъ. Духовное знаніе, 
оторванное, отъ общей современной куль
туры, подверглось бы величайшей опасности. 
Оно стало бы удѣломъ нѣсколькихъ инди
видуумовъ, а для прочихъ было бы мерт
вымъ языкомъ и не оказывало бы ни ма
лѣйшаго вліянія на ихъ жизнь и мышленіе. 
Необходимо поэтому, чтобы клиръ воспри
нялъ высшую, дѣйствительно высшую куль
туру. Въ особенности должны быть углуб
лены научныя занятія и вестись дѣйстви
тельно критическимъ, научнымъ методомъ. 
Съ другой стороны, эти занятія должны быть 
поставлены такъ, чтобы они не подрывали 
В'ЬРУ Духовныхъ лицъ, какъ это, къ сожа
лѣнію, часто встрѣчается. Учителя должны 
быть и настоящими учеными и искренно 
вѣрующими людьми.

Католическіе университеты должны со
составить противовѣсъ университетамъ пра
вительственнымъ, съ ихъ постоянными на
падками на христіанство. Доктринальная 
анархія ведетъ за собой анархію мораль
ную. Оружіе католичества противъ нихъ— 
это католическіе университеты, и всѣ вѣрую
щіе католики не должны жалѣть средствъ 
на ихъ содержаніе. I

До чего доходитъ раціонализмъ про
тестантскихъ пасторовъ, показываетъ слѣ
дующій характерный фактъ. Одна га
зета въ Бременѣ помѣстила описаніе по
гребенія учителя семинаріи Шиндлера. 
Черезъ нѣсколько времени совершавшій 
погребеніе пасторъ Штейдель прислалъ 
заявленіе въ газету, что онъ не Читалъ 
библейскихъ словъ: «возстанутъ сущій во 
гробѣхъ» и не высказывался въ этомъ 
смыслѣ, какъ было сказано въ газетѣ. Га
зета соціадъ-демократовъ «V orwarts» на
смѣшливо замѣчаетъ, что ее очень радуетъ 
такое распространеніе невѣрія, что даже 
пасторъ боится быть заподозрѣннымъ въ 
проповѣди о безсмертіи.

Хиротонія перваго маріавитскаго епископа 
Яна Ковальскаго (см. «Церк. Вѣд.» № 40, 
стр. 1860) совершена была 18 сентября 
(5 окт.) въ Утрехтской церкви св. Гер
труды. Хиротонію совершалъ архіепископъ 
утрехтскій въ сослуженіи съ епископами 
гаарлемскимъ, девенторскимъ, боннскимъ 
и англійскимъ (Матью). При хиротоніи 
присутствовалъ и представитель англикан
ской церкви, членъ общества св. Виллиб- 
рорда, священникъ Варберъ. Богослуженіе 
совершалось на знакомомъ и маріавитамъ 
и старокатоликамъ латинскомъ языкѣ. По
слѣ хиротоніи новый епископъ благосло
вилъ народъ, а архіепископъ утрехтскій 
сказалъ рѣчь на латинскомъ языкѣ—Ко
вальскому и на голландскомъ—народу. Онъ 
выяснилъ значеніе хиротоніи Ковальскаго 
и для маріавитовъ и для самихъ старокато- 
ликовъ и убѣждалъ своихъ пасомыхъ любить 
ихъ новыхъ братьевъ по вѣрѣ и подражать 
ихъ мужеству въ дѣлѣ защиты своей вѣры.

На слѣдующій день новый епископъ, 
вмѣстѣ съ шестью пріѣхавшими съ нимъ' 
маріавитскими священниками, выѣхалъ къ 
своей паствѣ въ Польшу.

Такъ скромно совершился великій фактъ 
возникновенія изъ маріавитскихъ общинъ 
польской національной церкви.

С. Троицкійа
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СООБЩЕНІЯ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.
«Трезвая Жизнь». Ежемѣсячный журналъ, 
издаваемый Александро-Невскимъ Обще
ствомъ трезвости, состоящимъ при Обще
ствѣ распространенія религіозно-нравствен
наго просвѣщенія въ духѣ православной 
Церкви въ С.-Петербургѣ. Подписная цѣна 

1 рубль съ пересылкой.

Въ •послѣднее время алкоголизмъ, по 
справедливости, причисляется къ числу 
величайшихъ золъ нашего вѣка. Безспор
ныя наблюденія опыта показываютъ, что 
алкоголизмъ помрачаетъ разумъ, разслаб
ляетъ волю, подтачиваетъ устои нрав
ственности, убиваетъ здоровье, ослаоляетъ 
трудоспособность, разрушаетъ экономиче
ское благосостояніе, разстраиваетъ семью, 
и, такимъ образомъ, является жестокимъ 
врагомъ какъ дѣла личнаго спасенія и 
благополучія человѣка, такъ и дѣла вся
кой культуры вообще. Поэтому, въ при
знаніи для просвѣщеннаго общества долга 
борьбы съ алкоголизмомъ сходятся какъ 
люди, стоящіе на религіозной почвѣ, такъ
п люди, для которыхъ религіозная сторона 
дѣла не стоитъ на первомъ планѣ.

Дѣло церковной борьбы съ пьянствомъ 
насчитываетъ за собою уже не одно сто
лѣтіе. Извѣстный святоотеческія и древне
русскія поученія противъ пьянства. Съ 
развитіемъ духовной публицистики и изда
тельства, съ середины прошлаго вѣка, вы
пущено въ свѣтъ не мало поученій про
тивъ пьянства въ духовныхъ журналахъ, 
въ сборникахъ проповѣдей и въ отдѣль
ныхъ изданіяхъ Троице-Сергіевой лавры, 
Валаамскаго, Второ-Аѳонскаго монастырей, 
Козельской пустыни, частныхъ лицъ. Но
попытки организованной церковной борьбы 
съ алкоголизмомъ путемъ церковныхъ 
обществъ трезвости считаютъ за собою, 
однако, лишь немного лѣтъ. Была какъ 
бы яркая вспышка въ основаніи обществъ 
трезвости въ нѣкоторыхъ епархіяхъ (Ли
товской, Нижегородской, Саратовской) въ 
1859 году, на 51-мъ году послѣ появле

нія перваго въ мірѣ общества трезвости 
въ Сѣверной Америкѣ въ 1808 году (по 
другимъ свѣдѣніямъ, первое общество трез
вости въ Америкѣ возникло въ 1826 году).
Но эта вспышка скоро погасла подъ уси
ліями дѣятелей откупной системы. Что же 
касается широкой постановки дѣла орга
низованной церковной борьбы съ алкого
лизмомъ, то таковая можетъ считать свое 
начало лишь съ самыхъ послѣднихъ го
довъ недавно-минувшаго вѣка и нераз
рывно связана съ именемъ покойнаго свя
щенника Воскресенской церкви Оощества 
распространенія религіозно - нравственнаго 
просвѣщенія въ духѣ православной Цер
кви, въ С.-Петербургѣ, у Варшавскаго 
вокзала, Александра Васильевича Рожде
ственскаго. 0. Александръ въ 1898 году 
основалъ при своей церкви и Обществѣ Але
ксандро-Невское Общество трезвости и умѣ
ло® и счастливою рукой организовалъ при 
его посредствѣ пропаганду идеи трезвости 
какъ путемъ церковныхъ бесѣдъ, такъ и 
печати, чрезъ изданіе книгъ и брошюръ 
и спеціально посвященнаго вопросамъ 
трезвости журнала «Трезвая Жизнь» при 
основанномъ имъ въ 1901 году духовно
популярномъ журналѣ «Отдыхъ Хри
стіанина». Съ неослабѣвающею любовію 
и неутомимою настойчивостью, покойный 
о. Александръ, какъ трудолюбивая пчела, 
отовсюду собиралъ для своего дѣла мате
ріалы, средства и силы, и достигъ того, 
что чрезъ 10 лѣтъ послѣ возникновенія 
Александро-Невское Общество трезвости счи
тало уже въ своей средѣ до 80.000 чле
новъ и выпустило въ свѣтъ до 1.000.000 
отдѣльныхъ книжекъ но вопросамъ трез
вости. Неожиданная, преждевременная и 
горячо оплаканная кончина о. Александра 
въ 1905 году: (5 іюля) не остановила 
роста счастливо организованнаго нмъ дѣла, 
достойно продолжаемаго нынѣ его преем
никами.

Журналъ «Трезвая Жизнь» за 190о, 
1906, 1907 и 1908 годы (до этого
года книяіки «Трезвой Жизни» были без-
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платнымъ приложеніемъ къ «Отдыху Хри
стіанина») всецѣло и безраздѣльно по
священъ вопросамъ трезвости. Совершенно 
единичныя статьи, не имѣющія, повиди
мому, отношенія къ этому предмету, какъ 
статьи г. Пахарнаева о новыхъ узаконе
ніяхъ относительно крестьянъ, выясняю- 
щія благія послѣдствія новыхъ узаконеній, 
связываются, все же, всегда съ основною и 
единственною темою журнала, хотя бы тѣмъ 
соображеніемъ, что большинство читателей 
журнала—крестьяне и что увѣренность 
въ улучшеніи въ будущемъ экономиче
скаго быта крестьянъ путемъ новыхъ 
узаконеній, содѣйствуя сохраненію бод
раго настроенія при всякой вообще доброй 
дѣятельности, направленной къ улучшенію 
крестьянскаго быта, должна тѣмъ самымъ 
способствовать и росту дѣла трезвости. 
То же слѣдуетъ сказать о статьяхъ, ка
сающихся театра (отрицательное отноше
ніе къ современнымъ пьесамъ), объ уни
чтоженіи базаровъ въ праздники.

Страницы журнала заняты по пре
имуществу произведеніями, принадлежа
щими къ роду такъ называемаго -за
нимательнаго чтенія и скорѣе похо
дятъ на страницы альманаховъ. Разнаго 
рода разсказы, повѣсти, сценки, даже 
Пьесы, въ разныхъ варіаціяхъ, съ обѣихъ 
сторонъ—и положительной и отрицатель
ной, вводятъ въ сознаніе и память мысли, 
картины и факты, выясняющіе вредъ 
алкоголизма н благо трезвости. Изъ не бел
летристическихъ статей въ журналѣ помѣ
щены: Алкоголизмъ и школа (нѣсколько 
статей), Апостолы (дѣятели) трезвости, 
Письма С. А. Рачинскаго къ одному изъ 
священниковъ по предметамъ дѣла трезво
сти, Воспоминанія объ о. А. В. Рожде
ственскомъ, Борьба съ пьянствомъ въ Со
единенныхъ Штатахъ Сѣверной Америки 
и на Западѣ, Прошлое (историческій 
эскизъ) дѣла трезвости въ Россіи, Пьян
ство-гибель человѣка (вопросы наслѣд
ственности алкоголизма), Пожалѣйте дѣтей,
О вредѣ употребленія спиртныхъ напит

ковъ (д-ра Добровольскаго), Алкоголь подъ 
судомъ (оригинальный судебный допросъ 
алкоголя), Великое всероссійское горе (об
стоятельная статья, разсматривающая пред
метъ съ разныхъ сторонъ), рѣчи нѣкото
рыхъ заграничныхъ авторитетовъ и нашихъ 
духовныхъ членовъ Государственнаго Со
вѣта—архіепископа Арсенія и епископа 
Никона, Объ обществахъ трезвости (пер
спективы), Общество трезвости IX в. до 
Р. X. (рехавиты, упоминаемые у Іереміи), 
Пьянство въ современной жизни и борьба 
съ нимъ, Письма-воззванія къ рабочимъ и 
къ народнымъ учителямъ съ призывомъ 
къ борьбѣ за трезвость, Алкоголизмъ въ 
деревенской аудиторіи, Статистика алкого
лизма, Что говорятъ книги (о вредѣ алко
голизма), Во что обходится водка (глав
нымъ образомъ, послѣдствія ея употребле
нія—прогулы), Алкоголизмъ во Франціи, 
Наша гибель (порокъ пьянства), Роль 
женщины въ борьбѣ съ пьянствомъ, Алко- 
голизмъ въ бытовыхъ чертахъ русскаго 
народа (пьянство въ праздники н при се
мейныхъ торжествахъ), Новый законъ въ 
Англіи о сокращеніи кабаковъ, Духовен
ство и борцы за трезвость (историческая 
замѣтка), Пьянство, какъ проклятіе жизни, 
Списокъ церковныхъ обществъ трезвости 
въ Россіи (148), О введеніи курса трезво
сти въ школы, съ наброскомъ законопроек
та. Среднее мѣсто между этимъ дѣловымъ 
н беллетристическимъ матеріаломъ зянимя,- 
ютъ собирательныя статьи, подъ назва
ніемъ: «Золотыя песчинки» и «Мірскія 
слезинки». Съ современнымъ положеніемъ 
вопросовъ борьбы съ алкоголизмомъ знако
мятъ спорадически появляющіяся въ жур
налѣ статьи характера хроники: Изъ жиз
ни ооществъ трезвости, По обществамъ 
трезвости, Изъ дневника трезвенника, 
Трезвыя вѣсти (главнымъ образомъ изъ 
Финляндіи), Извѣстія и замѣтки, Изъ те
кущей жизни и литературы, Письма изъ- 
заграницы (Лондона), разнаго рода мел
кія сообщенія. Имѣется нѣсколько не
большихъ статеекъ, представляющихъ со-
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Среди множества статей, помѣщенныхъ 
въ 47 разсмотрѣнныхъ книжкахъ журнала 
(по 12 въ годъ, при чемъ одна двойная) 
имѣются, само собою разумѣется, и болѣе 
удачныя- и менѣе удачныя. Въ статьѣ 
«Прошлое», напримѣръ, что поучительнаго 
представляетъ описаніе всешутѣишаго со
бора, или «попоекъ», «высшаго духовен
ства» Петровскихъ лѣтъ? Молено серьезно 
возражать противъ умѣстности въ журналѣ 
страницъ, посвященныхъ, картинамъ куте
жей и распущенности—въ беллетристиче
скихъ произведеніяхъ журнала. Но, съ 
другой стороны, было бы ошиокой пред
ставлять въ журналѣ жизнь переслащен
ной, засахаренной, когда неумолимая горь
кая дѣйствительность властно напираетъ 
со всѣхъ сторонъ отъ колыбели и до гроба. 
Излишнее охраненіе отъ вѣяній и вліяній 
дѣйствительности ведетъ къ такой же не
врастеніи духа, какъ и тѣла. А неврасте
нія тоже гибельная болѣзнь нашего вѣка.

Важность того, чтобы основы оорьоы съ 
алкоголизмомъ заложены были въ школѣ, 
вызывается не тѣмъ, что въ школѣ алко
голизмъ принялъ тревожные . размѣры, — 
этого пока незамѣтно,—дѣти сами по себѣ 
вообще пьютъ мало, и случаи нетрезвости 
строго преслѣдуются школьною дисцинли- 
нод_—но тѣмъ, что борьба съ алкоголизмомъ 
чрезъ школу, но современному признанію, 
наиболѣе раціональный способъ борьбы съ 
алкоголизмомъ. И сѣверо-американскій, и
западно-европейскій, и отчасти нашъ оте
чественный опытъ свидѣтельствуетъ, что 
и запретительныя, и увѣщательныя мѣры 
не имѣютъ широкаго успѣха среди тѣхъ, 
у кого привычка къ алкоголю укоренилась, 
развиваясь съ дѣтства. Статистическія же 
данныя показываютъ, что у трехъ четвер
тей алкоголиковъ привычка къ алкоголю 
развилась именно въ школьные годы. Надо, 
чтобы первыя капли алкоголя упали на 
почву, насыщенную уже сознаніемъ всей 
гибельности этого яда, и не дали, потому, 
глубокихъ корней. Вотъ почему въ Бель
гіи, въ Д-мъ штатѣ Сѣверной Америки,

бою родъ наставленій или размышленій 
о благѣ трезвости, основанныхъ на цер
ковной почвѣ (тексты и церковная пропо
вѣдь). Таковы: Обѣтъ, Не падай, Вернись, 
Зарокъ, Страшитесь пьянства, Не протя
гивай руки къ рюмкѣ, Долгъ платежомъ 
красенъ (противъ обычной у пьяницъ при
вычки къ займамъ) и др. Трогательное 
наставленіе слабому трезвеннику словами 
Евангелія отъ Матѳея гл. 12, стихи 43— 
45: «Когда нечистый духъ выйдетъ изъ 
человѣка, то ходитъ по безводнымъ мѣ
стамъ, ища покоя, и не находитъ; тогда 
говоритъ: возвращусь въ домъ мой, откуда 
я вышелъ. И пришедъ находитъ его не
занятымъ, выметеннымъ и убраннымъ; то
гда идетъ и беретъ съ собою семь дру
гихъ духовъ, злѣйшихъ себя, и вошедши 
живутъ тамъ; и бываетъ для человѣка то
го послѣднее хуже перваго». Къ этому 
добавлено разсужденіе, что если огородъ 
выпололи и затѣмъ ничѣмъ не засѣяли, то 
на немъ снова вырастаетъ дурная трава.
Въ послѣдній годъ установившимися, по
стоянными отдѣлами можно считать оио- 
ліографію и почтовый ящикъ. Иногда вы
ступаютъ разные проекты, направленные 
къ торжеству трезвости надъ алкоголиз
момъ: объ организаціи газетныхъ сообще
ній по предметамъ трезвости, о централь
номъ органѣ борьбы съ алкоголизмомъ, о 
всероссійскомъ съѣздѣ представителей об
ществъ трезвости и. др. Злободневная со
временность, имѣющая, такъ сказать, теку
щій характеръ, пробивается въ журналѣ 
рѣдко: въ видѣ полемики, защищающей 
проводимыя журналомъ идеи отъ газет
ныхъ выходокъ, въ видѣ думскихъ рѣчей 
по вопросамъ трезвости, въ видѣ увѣщанія 
трезвенно подготовиться къ обязанности 
законодательства предъ новымъ политиче
скимъ строемъ въ 1905 году, или разсу
жденій по рабочему вопросу, осуждающихъ 
стачки, сопровождаемыя насиліемъ надъ 
не участвующими или общественнымъ вре
домъ; осуждается и разрушительное дви
женіе. послѣднихъ лѣтъ. Нѣкоторыя статьи 
иллюстрированы.



41_ _ _ _ _ _ _ ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪвъ Канадѣ, Австраліи, Швеціи, Норвегіи,Даніи, введенъ уже особый курсъ трезвости въ школахъ, во Франціи и ео многихъ школахъ Швейцаріи—введенъ особый отдѣлъ о трезвости въ наукѣ морали, въ Англіи читаются школьныя лекціи противъ алкоголизма, въ Германіи имѣется петиція 60.000 матерей о введеніи школьной борьбы съ алкоголизмомъ, и Берлинскій училищный совѣтъ въ 1906 году принялъ рѣшеніе обязать училищныхъ врачей,, при пріемѣ дѣтей въ школу, снабжать ихъ воззваніемъ къ матерямъ не давать дѣтямъ никакихъ спиртныхъ напитковъ, для охраненія ихъ отъ алкоголизма, а въ 9 -ти штатахъ Сѣверной Америки дѣйствуетъ обязательное постановленіе о составѣ школьныхъ библіотекъ на одну четверть изъ книгъ, направленныхъ къ утвержденію идеи трезвости. Особливая важность введенія борьбы за трезвость въ духовную школу вытекаетъ, кромѣ указанныхъ общихъ соображеній, изъ особенныхъ задачъ духовной школы: воспитывающіеся въ ней юноши и дѣти, по прямому назначенію своего воспитанія, предназначаются для служенія—въ должно- сти священноцерковнослужителей и учителей — среди деревенскаго люда, гдѣ особенно требуются убѣжденные борцы съ алкоголизмомъ какъ для спасенія гибнущей отъ пьянства деревни, такъ и для собственнаго сохраненія отъ увлеченія преступнымъ порокомъ при низкомъ уровнѣ деревенской культуры. Статистика потребленія алкогольныхъ напитковъ показываетъ, что уровень потребленія спиртныхъ напитковъ обратно пропорціоналенъ уровню культуры даннаго города.По всѣмъ изложеннымъ даннымъ слѣдуетъ признать журналъ «Трезвая Жизнь» полезнымъ для ученическихъ (а также и Фундаментальныхъ) библіотекъ духовноучебныхъ заведеній. Представляя собою рѣшительное и интересное чтеніе, журналъ «Трезвая Жизнь», должно полагать, не останется не разрѣзаннымъ въ ученическихъ библіотекахъ, какъ большинство на-'

ніихъ духовныхъ журналовъ, и броситъ добрыя сѣмена трезвости на незасоренную почву молодой души. Для лицъ же, заинтересовавшихся уже дѣломъ трезвости, онъ дастъ много цѣнныхъ практическихъ указаній, въ томъ числѣ и по организаціи борьбы съ алкоголизмомъ. Можетъ быть, не мѣшаетъ на этотъ случай отрѣшиться отъ исконной нашей привычки мечтать о несбыточномъ. Алкоголизмъ, по* выраженію Гладстона, производитъ опустошеній больше, чѣмъ чума, голодъ и война. Надѣяться на быстрый успѣхъ въ борьбѣ съ столь мощнымъ зломъ трудно. Но хотѣлось бы закончить настоящее обозрѣніе прекрасными словами С. А. Рачинскаго: «многіе изъ моихъ корреспондентовъ-священ- никовъ прекращаютъ свою дѣятельность въ области трезвости въ виду незначительности, на первыхъ порахъ, ея успѣховъ. Ни- когда не могъ я понять этого явленія. По крайнему моему разумѣнію, всякій изъ насъ, спасшій отъ гибельнаго порока хоть одного изъ своихъ ближнихъ, не даромъ прожилъ на свѣтѣ».
С. Рункевичъ.Отвѣты Редакцій.

Свящ. церкви с. М., Т—ской епарх., Б. Р—ву. 
1) Съ просьбою о составленіи и выдачѣ мана 
на церковную землю должно обратиться, съ 
разрѣшенія епархіальнаго начальства, въ мѣст
ную губернскую чертежную, а деньги за сіе 
надлежитъ уплатить изъ источника по указанію 
епархіальнаго начальства. 2) Малыя дороги 
чрезъ постороннія дачн для проѣзда, прогона 
скота н къ рѣкамъ для водопоя, должны быть 
непремѣнно въ 3 сажени (449 ст. т. X, ч. I).
3) Дороги, издавна существующія, не могутъ 
владѣльцами быть закрываемы для пользованія, 
и жалобы на закрытіе ихъ должны быть обра
щаемы къ мѣстнымъ полицейскимъ властямъ, а 
при безуспѣшности—къ суду.

Свящ. Л—ской церкви, С—скаю у., Е-ской 
епархіи, Е. О—му. Свидѣтельства, или удосто
вѣренія, о лѣтахъ малолѣтнихъ п несовершенно- 
дѣтнихъ, желающихъ поступить на фабрики, 
въ ремесленныя заведенія и желѣзнодорожныя 
мастерскія изъяты отъ оидатц гербовымъ сбо-
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ромъ (Алфавит, перечень бумагъ, актовъ и до
кументовъ,' подлежащихъ гербовому сбору и отъ 
него изъятыхъ, № 274, VII, п. 62).

Діакону С—ской епархіи. Если соборный 
протоіерей умеръ, не оставивъ семейства, то 
исполняющій временно его обязанности полу
чаетъ половину причитающихся по этой долж
ности доходовъ, а другая половипа идетъ въ 
епархіальное попечительство о бѣдныхъ духов
наго званія.

ТГресш/шш?/ Р—ой губернии, И, И. А—ву. 
Если недовольны распоряженіемъ епархіальнаго 
начальства, можете подать прошеніе въ Святѣй
шій Сѵнодъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ-____

Отъ Вятской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 10 іюня 1909 года 

вступило прошепіе крестьянина Сарапульскаго уѣзда, 
Завьяловской волости, дер. Вотской Карлудки, Павла 
Карпова Сырчина, о расторженіи брака его съ женой 
Анной Гавриловой Сырчииой, вѣнчаннаго причтомъ 
Ижевскаго Александро-Невскаго собора. Сарапульскаго 
уѣзда, 8 іюня 1894 года. По заявленію просителя 
Павла Карпова Сырчина, безвѣстное отсутствіе его 
супруги Анны Гавриловой Сырчиной началось изъ 
завода Мотовилихи, Пермской губерніи, съ 11 іюля 1904 
года. Силою сего объявленія всѣ мѣста п лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую
щей Анны Гавриловой Сырчиной, урожденной Ново- 
крещенныхз, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Вятскую духовную консисторію.___________

Отъ Вятской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 24 января 1909 г. 

вступило прошепіе крестьянина изъ вотяковъ Сара
пульскаго уѣзда, Якшуръ-Бодьинской волости, дер. 
Норвы, Афонасія Иванова Климова, о расторженіи 
брака его съ женой Маріей Иродіоновой Климовой, 
урожденной Ивановой, вѣнчаннаго причтомъ Христо
рождественской церкви села Кекорана, Сарапульскаго 
уѣзда,. 6 іюня 1897 года. Но заявленію просителя Афо- 
насія Иванова Климова, безвѣстное отсутствіе его суп
руги Маріи Иродіоновой Климовой началось изъ дер. 
ІІорвы, Якшуръ-Бодьинской волости, Сарапульскаго 
уѣзда, съ 22 Октября 1903 года. Силою сего объявле
нія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пре
бываніи безвѣстно отсутствующей Маріи Продіоно
вой Климовой, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Вятскую духовпую консисторію. _____________

Отъ Донской духовной консисторіи 
симъ объявляется, ч'го въ опую 10 іюля 1909 г. 

вступило прошеніе коллежскаго секретаря Антона Ан
тонова Зеленскаго, служащаго дѣлопроизводителемъ 
въ Управленіи окружнаго атамана Черкасскаго округа, 
области войска Донского въ гор. Новочеркасскѣ, о 
расторженіи брака его съ женой Евдокіей Ивановой 
Зеленской, вѣнчаннаго причтомъ Успенской церкви, 
хут. Больше-Терноваго 10 ноября 1895 года. Ио заяв
ленію просителя Антона Антонова Зеленскаго, безвѣст
ное отсутствіе его супруги Евдокіи Ивановой Зелен
ской продолжается болѣе 5 лѣтъ. Силою сего объявленія 
всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребы
ваніи безвѣстно отсутствующей Евдокіи Ивановой 
Зеленской, урожденной Хоперской, обязываются не
медленно доставить опыя въ Донскую духовную кон
систорію.

Отъ Екатеринбургской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 29 октября 1907 г. 

вступило прошеніе крестьянина Иижне-Синячихинокой

волости и завода, Ворхотурскаго уѣзда, Пермской гу
берніи, Владиміра ІосиФова Каинова, жительствующаго 
въ Талицкомъ заводѣ, Камышловскаго уѣзда, Перм
ской губерніи, о расторженіи брака его съ женой 
Татьяной Ѳедоровой Каиновой, вѣнчаннаго причтомъ 
церкви 136-го пѣх. Таганрогскаго полка въ гор.~Елпса- 
ветградѣ, Херсонской губерніи, 12 ноября 1897 года. 
Но заявленію просителя Владиміра іосифовэ Каинова, 
безвѣстное отсутствіе его супруги Татьяны Ѳедоровой 
К айвовой началось изъ гор. Екатерппославля съ 20 сен
тября 1902 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста и 
лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 
отсутствующей Татьяны Ѳедоровой Кайновои, уро
жденной Бабичз, она же Герховенкова^бяэываютсп 
немедленно доставить оныя въ Екатеринбургскую ду
ховную консисторію. _________________ _____

Отъ Екатеринбургской дух. консисторіи
епмъ объявляется, что въ оную 20 августа 1909 г. 

вступило прошепіе крестьянки Очерской волости и 
завода, Охаискаго уѣзда, Пермской губерніи, Клавдіи 
Васильевой Девятковой, жительствующей въ городѣ 
Екатеринбургѣ, Пермской губ., о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Иваномъ (внѣбрачнымъ) Девятковымъ, 
вѣнчаннаго причтомъ градо-Пермской Всесвятской ново- 
кладбншенской церкви 5 Февраля 1884 года. Ио заяв
ленію просительницы Клавдіи Васильевой Девятковой, 
безвѣстное отсутствіе ея супруга Ивана Девяткова на
чалось изъ гор. Перми 16 лѣтъ тому назадъ. Силою 
сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣ
дѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствующаго Ивана, 
Девяткова, обязываются немедленно доставить оныя 
въ Екатерпнбургскую духовную консисторію._______ _

Отъ Екатеринославской дух. консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 25 октября 1908 г. 

вступило прошеніе крестьянки Евдокіи Григорьевой 
Зинченко, урожденпой Квитки, жительствующей въ 
дер. Трудовая, Галицановской волости, Бахмутскаго 
уѣзда, о расторженіи брака ея съ мужемъ Власіемъ 
Михайловымъ Зинченко, вѣнчаннаго причтомъ Покров
ской церкви с. Старо-Михайловки, Бахмутскаго уѣзда,
3 ноября 1899 года. Ио заявленію просительницы Ев
докіи Григорьевой Зинченко, безвѣстное отсутствіе ея 
супруга Власія Михайлова Зинченко началось изъ 
русско-японской войны съ броненосца ,,Князя Потом-* 
кина“. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, мо
гущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсут
ствующаго Власія Михайлова Зинченко, обязыйаются 
немедленно доставить опыя въ Екатеринославскую ду
ховную консисторію. ________________________

Отъ Екатеринославской дух. консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 16 Февраля 1909 г. 

вступило прошеніе жены Курскаго мѣщанина Маріи 
Васильевой Андреевой, урожденной Волобуевой, жи
тельствующей въ гор. Екатеринославѣ при гостинницѣ 
„Франція** на проси., д. Карпаса, о расторженіи брака 
ея съ мужемъ Иваномъ Семеновымъ Андреевымъ, вѣн
чаннаго причтомъ Смоленской церкви города Курска 
14 Февраля 1897 года. Но заявленію просительницы 
Маріи Васильевой Андреевой, безвѣстное отсутствіе 
ея супруга Ивана Семенова Андреева началось изъ 
гор. Екатеринослава съ 1900 года. Силою сего объяв
ленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пре
бываніи безвѣстно отсутствующаго Ивана Семенова 
Андреева, обязываются немедленно доставить оныя въ 
Екатеринославскую духовную консисторію.__________

0тъ Екатеринославской дух. консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 21 мая 1908 года 

вступило прошеніе крестьянки Анны Іаковлевой Де- 
рича, урожденной Кобзаревой, жительствующей въ 
с. Николаевкѣ, Маріупольскаго уѣзда, о расторженіи 
брака ея съ мужемъ Іосифомъ Васильевымъ Дерича, 
вѣнчаннаго причтомъ Николаевской церкви села Ни
колаевки, Маріупольскаго уѣзда, 23 января 1902 года. 
По заявленію просительницы Анны Іаковлевой Дерича, 
безвѣстное отсутствіе ея супруга іосифэ Васильева Де- 
рача началось изъ русско-японской войны съ 1905 г. 
Сплою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія
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имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно.^отсгітствую- 
щаго Іосифа Васильева Дсрича, обязываются немед- 
лепио доставить оныя въ Екатеринославскую духов
ную консисторію. J J

Отъ Калужской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 8 августа 1909 г. 

вступило прошепіе крестьянки.Перемышльскаго уѣзда, 
Ооерскои волости, деревни Олопова Натальи Осиновой 
Федуловой, жительствующей въ городѣ Перемышлѣ, 
д. Ильипа, о расторженіи брака ея съ мужемъ Васи
ліемъ Гуреевымъ Федуловымъ, вѣнчаннаго причтомъ 
?сооВП селатгОлопова> Перемышльскаго уѣзда, 17 мая 
leyj года. Но заявленію просительницы Натальи Оси
повом Федуловой, безвѣстное отсутствіе ея супруга 
ВаС?еАа гУРеева Федулова началось изъ села Олопова 
съ 1893 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста и лица 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно от
сутствующаго Василія Гуреева Федулова, обязываются 
немедленно доставить оныя въ Калужскую духовную 
консисторію. и

Отъ Кіевской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 20 марта 1909 г. 

вступило прошеніе крестьянки Агэфіи Макаровой Ко
валенко, жительствующей въ предм. гор. Кіева, села 
Деміевкѣ, по Б. Китаевской ул., д. 68, о расторженіи 
орака ея съ мужемъ Степаномъ Ѳёодотовымъ Кова
ленко, вѣнчаннаго причтомъ Покровской церкви села 
Криничъ, Кіевскаго уѣзда, 10 октября 1899 года. Ио 
заявленію просительницы Агэфіи Макаровой Коваленко 
безвѣстное отсутствіе ея супруга СтвФана Ѳеодотова 
Коваленко началось изъ города Кіева (8 лѣтъ тому 
назадъ) съ 1901 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста 
и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без
вѣстно отсутствующаго Стефана Ѳеодотова Кова
ленко, обязываются немедленно доставить опыя въ 
Кіевскую духовную копснсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 13 марта 1909 г. 

вступило прошеніе крестьянина Іоакима Севастьянова 
Иасѣчнюка, жительствующаго въ м. Новой-Прплукѣ. 
Бердичевскаго уѣзда, о расторженіи брака его съ женой 
Сигклитикіей Ѳедоровой Пасѣчнюкъ, урожденной Со
ловьевой, вѣнчаппаго причтомъ Свято-Троицкой цер
кви м. Новой-Прилуки 17 сентября 1871 года. Но заяв
ленію просителя Іоакима Севастьянова, безвѣстное от
сутствіе его супруги Сигклитикіи Ѳедоровой Пасѣч- 
яюкъ началось изъ села Новой-Прплукп, Бердичев 
скаго уѣзда, 30 лѣтъ тому назадъ. Силою сего объяв 
летя всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующей Сигклитикіи 
ѵесоровогг Пасѣчнюкъ, обязываются немедлеппо доста
вить оныя въ Кіевскую духовную консисторію.

Отъ Кіевской духовкой консисторіи 
симъ объявляется, что въ опую 29 сентября 1908 г. 

вступило^прошеиіе мѣщанки Амаліи-Эммы Людвиковой 
савинскои, урожденной Сленской, 'жительствующей въ 
м. Фастовѣ, Васильковскаго уѣзда, Кіевской губерніи 
о расторженіи брака ея съ мужемъ Стефаномъ Сергѣе 
вымъ Савинскимъ, вѣнчаннаго причтомъ свято-Лѵкпн 
скои Церкви М, Казатина, Бердичевскаго уѣзда, 25 ок
тября 1883 года. Ио заявленію просительницы Амаліи- 
Эм мы Людвиковой Савинской, безвѣстное отсутствіе 
ея ^упруга СтвФана Сергѣева Савипскаго началось изъ 
м.-Казатина, Бердичевскаго уѣзда, 14 лѣтъ тому на
задъ. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могу
щія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсит- 
ствующаго Стефана Сергѣева Савипскаго, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Кіевскую ду
ховную консисторію. J w

Отъ Кіевской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 9 іюля 1908 года 

вступило прошеніе мѣщанки Анны Алексѣевой Толка
чевой, урожденной Косенковой, жительствующей въ
е. Яхнахъ, Каневскаго уѣзда, Кіевской губерніи, о

расторженіи брака ея съ мужемъ Иваномъ Игнатье
вымъ Толкачевымъ, вѣнчаппаго причтомъ свлто-Мп- 
хаыловской церкви мѣст. Ротмистровки, Черкасскаго 
уѣзда, 1888 года. По заявленію просительницы Анны 
Алексѣевой Толкачевой, безвѣстное отсутствіе ея суп
руга Ивана Игнатьева Толкачева началось изъ села 
Яхновъ, Каневскаго уѣзда, съ 1897 года. Силою сего 
объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія 
о пребываніи безвѣстно отсутствующаго Ивана Игна
тьева Толкачева, обязываются немедленно доставить 
оныя въ Кіевскую дух овну ю коней стор і ю.

Отъ Кіевской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ оную 26 іюня 1909 г. 

вступило прошеніе мѣщанина Андрея Филиппова Шо
тикова, ясительствующаго въ гор. Кіевѣ, по Кирил- 
ловскоой ул., д. 97, о расторженіи брака его съ женой 
Ольгой Борухъ-Пипхусовой Шотиковой, урожденной 
Хазанъ. вѣнчаннаго причтомъ Кіево-Лукіаповской Ѳео
доровской церкви 30 іюля 1901 года. Но заявленію 
просителя Андрея Филиппова Шотикова, безвѣстное 
отсутствіе его супруги Ольги Борухъ-ІІинхѵсовой Шо- 
тиковои началось изъ города Кіева съ " 1904 года. 
Силою сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія 
имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно отсутствую
щего Ольги Борухз-Пинхусовой Шотиковой, обязы
ваются немедленно доставить оныя въ Кіевскую духов
ную консисторію.

НА

!

іТЪ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ опую 13 марта 1909 года 

вступило прошеніе крестьянина Самуила Иванова Ру
ана, жительствующаго въ с. Богачевкѣ, Звенигород

скаго уѣзда, о расторженіи брака его съ женой Ели
саветой Петровой Рубанъ, урожденной Любченковой, 
вѣнчаннаго причтомъ свято-Покровской церкви с. Юр- 
ковки, Звенигородскаго уѣзда, 3 января 1890 года, 
но заявленію просителя Самуила Иванова Рубапа, без
вѣстное отсутствіе его супруги Елисаветы Петровой 
уоанъ началось изъ села Богачевкп, Звенигородскаго 

уѣзда, съ 1891 года. Сплою сего объявлепія всѣ мѣста 
и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи без
вѣстно отсутствующей Елисаветы Петровой Ру- 
бань, обязываются немедленно доставить опыя въ Кіев
скую духовную консисторію.

■ і

Отъ Курской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 мая 1909 года 

вступило прошеніе крестьянина Макара Захарова Ещен- 
кова, жительствующаго въ дер. Сэфоновкѣ-Алексѣев
ской вол., Корочапскаго уѣзда, о расторженіи брака 
его съ женой Евдокіей Иваповой Ещенковой, вѣнчан
наго причтомъ Успенской церкви слоб. Алексѣевки- 
Коренекъ, Корочанскаго уѣзда, 24 августа 1897 года. 
Но заявленію просителя Макаря Захарова Ещеннова 
оезвѣстлое отсутствіе его супруги Евдокіи Ивановой 
Ещенковой началось изъ деревни Сэфоновки, Корочан
скаго уѣзда, съ 1898 года. Силою сего объявленія всѣ 
мѣста п лица, могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи 
безвѣстно отсутствующей Евдокіи Ивановой Ещен- 
ковои, ооязываются немедленно доставить оныя въ 
Курскую духовную консисторію.

тъ Курской духовной консисторіи 
симъ объявляется, что въ опую 13 іюля 1909 года 

вступило прошеніе учителя Филиппа Иванова Браж
никова, жительствующаго въ Мокрушанскомъ зем
скомъ училищѣ, Грайворонскаго уѣзда, о расторженіи
брака его съ женой Евдокіей Ивановой Бражниковой 
вѣпчаннаго причтомъ Михаило-Архапгельской церкви 
слободы Подола, Грайворонскаго уѣзда, 14 мая 1895 
года. По ѣаявлепію просителя Филиппа Ивапова Браж
никова, безвѣстное отсутствіе его супруги Евдокіи 
Ивановой Бражпиковой началось изъ слоб. Бобравы 
I акитянской волости, Грайворонскаго уѣзда, болѣе 10 
лѣтъ тому назадъ. Сплою сего объявленія всѣ мѣста и 
лица, могущія пм'Ьть свѣдѣнія о пребываніи безвѣстно 
отсутствующего Евдокіи Ивановой Бражниковой, обя
зываются немедленно доставить оныя въ Курскую ду
ховную консисторію. J J

• :
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

1 НЕДОРОГІЯ ИКОНЫ
хорошей иконописной работы можно получить 
и заказать въ иконной лавкѣ ВЫСОЧАЙШЕЦ и оапааатъ въ иконной лавкъ Jt>niUU ЧАИШТ; {Г 

J! учрежденн. Комитета попечительства о русск. Ё 
иконописи. С.-Петербургъ, Надеждинская, 27. 
Прейсъ-курантъ высылается БЕЗПЛАТНО. 5—2

Кн. наг. „ВѢРА и ЗНАНІЕ", Спб., Невскій, 119.
Коноплевъ, Н. свящ. Священ, исторія Ветхаго Зав. 
Ц-. 50 к., тоже Новаго Зав. Ц. 50 к. Воскресен
скій, М. свящ. Законъ Божій. Ч. I и II. Ц. 20 к. 
Воздвиженскій, А. свящ. Умственныя вычисленія. 
Ц. 40 к. Правила и програм. всѣхъ учебн. завед. 
Россіи. Ц. 1 р. 60 к. Сборникъ свѣдѣній, необход. 
для приход.’духовен. Ц. 60 к. Дѣловой письмовникъ. 
Ц. 60 к. Сборникъ свѣд. по сельск. хозяйству. Ц. 75 к. 
Полный каталогъ разосл. при № 31 с./г. 1—1светъ меру.
Сборникъ поученіи протоіерея Александра 
Соловьева. Сергіевъ Посадъ. 1909 г. Цѣна 80 к. 
съ пересылкой 1 р. Обращаться: въ Московскую 
Сѵнодальную типографію или въ г. Семипалатинскъ.
ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ НОВАЯ БРАТ

СКАЯ КНИЖКА № 20:

тщішѵііііііплі пи і шпионит и ииилн",
(160 стр., ц. 20 кол.). Имѣются въ продажѣ и др. 
братск. книжки №№ Г—19: на Рождество Хри
стово, Богоявленіе, Благовѣщеніе, Пасху, 
Покровъ, Введеніе и Успеніе Пресвятыя 
Богородицы; ко дню испов. и причащенія, 
къ Вел. посту, Страсти, седм., къ Роди
тельской и др. Отзывы см. «Руков. для сельск. 
паст.» за 1908 г. № 12; «Церк. Вѣст.» за 1908 г. 
№ 52 и за 1909 г. № 17. Цѣна книжекъ отъ 3 до 15 к. 
Адресъ: і. Казань, Военно-Кремлевская церковь. 2—2

КЪ БОРЬБЪ СЪ ПЬЯНСТВОМЪ:
«Къ трезвости и бережливости»! Ц. 6 к.; «Цѣло

мудріе, трезвость и трудолюбіе». Ц. 10 к. Адр.: 
Новая Чигла, Ворон, губ., свящ. Вл. ЛЕВАШЕВУ.

Тамъ же: «За что»? Ц. 4 к.; «Пойдемъ за Хри
стомъ»! Ц. 5 к. Перес.—2 к. Свыше 50 экз. 30°/о 
скидки—съ пересылкой. Наложен, пл. .10 к. 2—2

Новая
книга

Вниманію церк.-прих. и всяк. др. школъ!УМСТВЕННЫЯ ВЫЧИСЛЕНІЯ.
Первое и единственное руководство къ устному 

счету. Масса упрощеній. Ц. 50 к. съ перес., налож. 
плат. 60 к. Адр. Ст. Полтавская, Пу б. об л., свящ. 
А .^Воздвиженскому.

АНУЛЬВАРСКІЙ
ВАРШАВА.

НЕОПЕРАТИВ. НЕИЗЛЕЧИМ. 
РАКЪ. САРКОМУ 
и др. опух, и язв. лечу НОВО-откр. лек. ЛИ
ШАИ, ПЯТНА, УГРИ, ПАРШИ, Ч£СОТ. 
и друг, болѣз. кожи излеч. новѣйш. лек. оч. скоро. 
Отвѣты безплатно. Адр.; д-ру Гурину, Кіевъ, 
Б. Владимір. 4А, кв. 2.МЕТОДИКА ЗАКОНА БОЖІЯ, 6-8 вд
одобрена для церк. и минист. школъ «въ пособіе при 
препод. Зак. Бож. и его методики» и въ руков. учит, 
дидактики дух. сем. въ 2 кн. Ц. 1 р. І5 к. съ пер. 
Можно нал. -•плат. Дополн. къ ней 5 к. Адресъ: 
Астрахань, дух, семинарія, прот. БЛАГОНРАВОВУ.

«Часы МОЗЕРЪ»» 
изь америкаи. золота „ВШ“ 
Только за 3 р. 75 к. 

Вѣроятно, каждый, чи
тая газету встрѣчаетъ 
объявленіе о часахъ н 
задаетъ себѣ вопросъ: 
«Откуда и какіе выписать 
себѣ часы»? Предлагаемъ 
правильное указаніе: 
знаменитая фабр. час. 
«МОЗЕРЪ», желая оз

накомить широкую публику со своими издѣліями, 
рѣшила назначить самую дешевую цѣну на-предла
гаемые часы, т. к. до сихъ поръ, благодаря своей 
дороговизнѣ, часы эти не всякому были доступны. 
Часы эти изъ америк. золота «ВѢКЪ» никогда не 
чернѣющіе, отличаются очень изящной отдѣлкой и 
замѣчательной гравировкой, заводъ головкой разъ 
въ 40 ч. и вывѣрены до секунды.'Часы эти очень 
плоскіе и, благодаря своему прелестному виду, пред
ставляютъ собою, дѣйствительно, шедевръ часового 
исскуства. Часы «МОЗЕРЪ»на 15 ками. откр. только 
3 р. 75 к. Такіе же анкерные на 23-хъ камн. со 
звучнымъ ходомъ—4 р. 35 к. Такіе же глухіе съ 
3-мя крышк. анкер.—5 р. 75 к. За вѣрность хода 
и за прочность металла къ каждымъ этимъ часамъ 
прилагаемъ ручательство на 8 лѣтъ. Требованія 
адресовать: А. Кульварскій, Варшава, Кармелитская 9,-24. 
При заказѣ 6 шт. час. сразу прилаг. 1 часы безлл.

Ж ВЪ СѴНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ ПРОДАЕТСЯ

I Справочный и объяснительный СЛОВАРЬ къ ПСАЛТИРИ.
Ж Составленъ П. Гильтебрандтомъ. Стр. 560, въ 8 д. л. Цѣна 2 р. 50 к.
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ВАЛДАЙСКЯ КОЛОКОЛЬНО - ЛИТЕЙНЫЙ ЗАВОДЪ

Алексѣя Васильевича УСАЧЕВА,
івъ f. 10©вг©5»ед©к©й губерийвя.

Отливаю различной величины церковные колокола съ сильнымъ и пріятнымъ звукомъ, 
изящною отдѣлкою, а. также переливаю и старые колокола по самымъ сходнымъ пѣнамъ. Ко
локола украшаются изображеніями святыхъ иконъ, орнаментами и надписями на разныхъ язы
кахъ по желанію заказчиковъ. Звоны подбираю по камертону. Допускается разсрочка платежа 
на выгодныхъ для заказчиковъ условіяхъ. За доброкачественность, благозвучіе и прочность 
колоколовъ, заводъ выдаётъ долголѣтнее ручательство. Доставку колоколовъ по желѣзной до
рогѣ заводъ принимаетъ на свой счетъ.

Между многими моими заказами мною выполнены, какъ на поставку полныхъ звоновъ, а 
равно и отдѣльныхъ колоколовъ слѣдующіе: по заказу свиты Его Императорскаго Величества 
генералъ-майора Хана-Нахичеванскаго и князя Манвелова для церкви лейбъ-гвардіи Кон
наго полка полный звонъ. По заказу преосвященнаго епископа Гомельскаго Митрофана въ 
г. Могилевъ для Братскаго монастыря 1 колоколъ вѣсомъ въ 330 пуд.; по заказу преосвящен
наго епископа Никона, въ г. Балту, Подольской губ. для Ѳеодосіевскаго монастыря полный 
звонъ въ 309 нуд.; въ село Петряево, Вологодской губерніи, колоколъ въ 305 пуд.; въ с. Кон- 
стантиновское, Тверск. губ., звонъ въ 216 пуд.; въ с. Благодатное, Ставропольской губ., коло
колъ въ 200 луд.; въ Троицкій Селижаровъ монастырь, Тверск. губ., колоколъ въ 208 пуд.; въ 
село Иворовское, Тверск., губ., колоколъ въ 201 пуд.; въ село Климово, Тверск. губ., колоколъ 
200 пуд.; въ с. Карпенки, Самарской губ., полный звонъ въ 300 иуд., при главномъ колоколѣ 
въ 250 п.:^въ мѣстечко Ичню, Черниговской губ., главный колоколъ въ 200 п.; въ с. Славково, 
Тверск. губ., колоколъ 341 и. и- много друг. За отлитые и доставленные мною кЬлокола имѣю 
много благодарностей и всѣ заказй? исполняются мною въ возможно кратчайшій срокъ. 5—-4

Съ заказами и справками прошу обращаться по адресу: Гора Валдай, Новг. губ., 
Валдайскій колокольно-литейный заводъ, Алексѣю Васильевичу УСАЧЁВУ.

ПОСТАВЩИКА ДВОРА * ☆
Его Императорскаго Величества, 

ЯКОВА ЕѲИМОВИЧА ЕПАНЕЧНИКОВА,шяюта ИКОНОСТАСЫ И КІОТЫ:Принимаю заказы на исполненіе художественной иконостасной и стѣнной живописи и иконо
писи, а также и реставрацію древнихъ иконъ, картинъ разныхъ вѣковъ и стилей.

сплошь золоченые, лакированные съ золоче
ніемъ, съ отдѣлкою эмалью подъ фаянсъ, ду-^ 
бовые и др., разныхърисунк. наразныя цѣны. 

Москва^ 1-яс^Мѣщанская ул., собств. домъ. Телеф. 1—58. 1

г

I Придворный поставщикъ церковныхъ вещей а облаченій 
I торговый домъ Я. В. ВИТАЛІЕВЪ и И. А. СЛОНОВЪ. К

МОСКВА, Никольская ул., домъ Т—ва Никольскихъ линіи.
И Имѣетъ въ большомъ выборѣ: иконы, кресты наперсные золотые 56 нр., и серебр. 84 пр.,, а также 
g утварь серебряную 84 пр. и бронзовую; Евангелія, кресты, сосуды, дарохранительницы, ка- 
У дила, хоругви, плащаницы, гробницы, трехсвѣчиики пасхальные, люстры, подсвѣчники, семи- 
Й свѣчники, кресты и иконы запрестольные, колокола и проч. Облаченія священническія, діакоы- 
ва скія, одежды престоловъ й жертвенниковъ, аналоевъ и столиковъ изъ золотого и серебрянаго 
ч! глазета, парчи золотой и аплике, бархата, шелковыхъ и другихъ матерій, исполняются скоро 

и изящно. Принимаются заказы на серебряныя и бронзовыя ризы для иконъ, одежды престо- 
ловъ, а также на отдѣлку церквей, какъ-то: иконостасовъ, иконъ, церковныхъ крестовъ й 
главъ. Иллюстрированные новые каталоги высылаются заказной бандеролью:— 
желающіе получить таковые благоволятъ присылать двѣ семйкоп. марки. 4—4
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II учебный годъ.
УТВЕРЖДЕННЫЕ ПРАВИТЕЛЬСТВОМЪ

ІШКАЛЬНО-ДРМАТКСКІЕ И ОПЕРНЫЕ КМв. в. пъвповой.
Казанская, 40. Телефонъ № 313—07.

ПРИ ^МУЗЫКАЛЬНОМЪ ОТДѢЛЕНІИ ОТКРЫТЪ
СПЕЦІАЛЬНЫЙ КЛАССЪ ДЛЯ ДУХОВНЫХЪ ЛИПЪ,

Постановка голоса, пѣніе ц дикція, примѣнительно къ церковной службѣ и проповѣдямъ. Классъ 
находится въ вѣдѣніи протоіерея ПАЖЕСКАГО ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Корпуса 
М. Ао Лисицына. _

Лицамъ, посѣщающимъ этотъ классъ, предоставляется право слушать лекціи дополнительныхъ 
предметовъ: сольфеджіо, гармоніи, теоріи музыки п исторіи музыки и посѣщать хоровой классъ.

Если Вы
пробовали ЦЕЙЛОНСКІЙ 

ЧАЙ ЯНХАО, то не имѣете
понятія о томъ, что такое хоро

шій чай въ полномъ смыслѣ—вкус
ный, ароматный и при томъ чрезвы-' 

чайно экономичный, дающій до 40% ,
экономіи. Чай Янхао, дѣйствительно дико
винный чай; онъимѣётъ мягкій, пикантный 

вкусъ и ароматич,, какъ цвѣтущій померанецъ. 
Чай Янхао, благодаря своему необыкновенно 

сильному аромату и великолѣпному настою, вы
держиваетъ всякую грубую, солончаковую и из
вестковую воду, почему онъ одинаково хорошъ для 
всѣхъ мѣстностей Россіи. Вездѣ и при всякой водѣ 
онъ сохраняетъ свои исключительныя качества въ 
полной силѣ. Въ настоящее время чай Янхао толь
ко что полученъ свѣжій новаго урожая, перваго ве
сенняго сбора. Чай Янхао въ Россіи какъ новинка, 
но такая новинка, у которой есть великое будущее. 
Мы хотимъ, чтобы всѣ, кому дороги свои инте
ресы, попробовали этотъ чай. Требуйте образ
цы этого чая; образцы лучше всякихъ словъ 
докажутъ Вамъ, что нѣтъ лучше, экономич
нѣе и сравнительно дешевле чая Янхао.

Ввидѣ образца Вы можете выписать 
1 фунтъ чая Янхао, который высы
лается во всю Европейскую Россію 
за 1 руб. 85 коп., 3 фунта за

РУб' 25 коп. и 5 фунтовъ 
за 8 руб. 45 к., при чемъ

пересылку и всѣ расходы 
МЬ1 принимаемъ на

ЮМЯММКМ
свои счетъ.

Требованія адресовать:

И. Е. ДУБИНИНА. П»"Т.“ЛІЬ.
Требуйте подробный прейсъ-нурантъ чан, кофе и нанао.

склады
чаевъ
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ЭКОНОМИЧЕСКІЙ УГОЛЬ
Экономія. ДЛЯ ЦЕРКОВНЫХЪ КАДИЛЪ. • Удобство.

ВЦ Ь и а кружка 8 кои. съ укупоркой.
См. объявленіе въ «Церковныхъ Вѣдомостяхъ» за 1909 годъ № 11.
Адресъ для заказовъ: С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Кавалергардская ул., 5.

Горному Инженеру ТХО'ІЧКЗ<1->СКОМУ,

И 25 ТТТТЛк" СЕРГ’ВЯ РОСТЕНА есть 
в «/А аХ л-Й- XX Х> замѣчательное средстве исцѣляющее очень быстро и успѣшно:

ЭКЗЕМУ,
ЛИШАИ,СЫПЬ,ЯЗВЫ,ПРЫЩИ,ОЖОГИит.Д.

Зудъ и боль проходятъ почти моментально.
Цѣна 1 руб. 50 кои.

С. РОСТЕНЪ, Казанская ул. д. № 26.
С.-ПЕТЕРБУРГЪ,

Высылаю наложен, платеж. Пересылка по почтов. тарифу.
Имѣется въ аптекар. магазинахъ п аптекахъ. (•

Въ продажѣ чудное мыло „ЛАИНЪ“ противъ недо
статковъ кожи кусокъ 75 к., Vs дюж. 4 руб., гигіениче
ская пѵдра ..ЛЛИНЪ" кор. 1 руб. и личной кремъ 
„ЛАИНЪ" банка 2 руб.

ВНИМАНІЮ ливдъ,

I
)

Требуйте безпл. иллюстриров. прейсъ-курантъ 
знаменит, вѣнскихъ грыж, бандажей безъ пру
жинъ и набрюшниковъ, одобренныхъ знаме
нитыми профессорами хирургіи. Требованія 
(можно по-русски) просятъ адресов. В. К. 2, 
почтов. ящикъ, Вѣна, 2/2, 2 £. В. К., Post- 
fach, Wien, .2/2, 2 f.

1—1

ЗАЧѢМЪ ОСТАВАТЬСЯ ТОЛСТЫМЪ?
Знаменитые порошки

Д-ра МИРКОНИ
изготовляемые Хим. Фары. Общ. „ФАКИРЪ11 

въ Берлинѣ W1S.
теперь можно получить почти во всѣхъ Аптекахъ 

и Аптекарскихъ магазинахъ Россіи.
Еженедѣльно уменьшаютъ вѣсъ отъ 2—4 фит.
Это единственное, разумное, вѣрно дѣй

ствующее и при томъ вполнѣ безвредное для здоровья средство.

нМАтрпргири-тй- совѣтъ журнальнымъ постановленіемъ отъ 12 декабря 
„1906 г. за J6 846 призналъ возможнымъ разрѣшить ввозъ въ Россію озна
ченнаго средства, въ качествѣ врачебнаго средства, для продажи изъ 
„аптекъ безъ рецептовъ врачей?, и изъ аптекарскихъ магазиновъ.

Цѣна за коробку хватающую на 1 мѣсяцъ 3 рубля, тройная коробка 7 рублей безъ пересылки. 
Главный складъ въ Москвѣ у Е. Беверъ, Покровка, д. Арбатскихъ. 
Имѣется въ С.-Петербургѣ: у Русск. О-ва Торгов. Аптек. Тов., Централ. 

ІАптек. Депо Б. Шаскольскій, В. Бюллеръ, 1) Невскій пр., 49, 2) Кузне та. пер., 
Il-—2, Тов. Р. Келлеръ и К0., Контора Тотинъ и К°. В. О., Болыд. пр., 1 20—11

ПАВЕЛЪ БУРЕ
Поставщикъ Двора 

Его Величества
Sfe/TM-W// —- --------
№Шу// Ст П ЕТЕРБУРГЪ: I МОСКВА:

Невскій пе23 |кузнецк.м.у[Немнн.6,ѵ^^^^; 
ИМЮСТР. ПРЕЙСЪ-КУРАНТЪ БЕЗПЛАТНО.

1 .(«
11 а 1
1
1
1

I —У /=
5—4
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Путь Христовъ, рядъ очерковъ, картинъ, 
разсказовъ и размышленій изъ земной жизни 
I. Христа, изящн. изд., съ илл.,' 565 стр., бол. 
форм. 1 р. 75 к., .въ роскош. пер. 2 р. 50 к.

Страсти Христовы, бесѣды о страданіяхъ 
I. Христа, изящн. изд., съ илл., 374 стр. б. ф. 
1 р. 25 к.

По стопамъ св. Апостоловъ (о жизни и 
дѣяніяхъ св. Апостоловъ), пзящ. изд. съ илл., 
1 р. 25 к., въ роскош. пер. 1 р. 75 в.

Іисусъ Христосъ въ изящной' литературѣ, 
поэзіи, живописи и скульптурѣ, изящн. изд., 
прекрасныя илл., стр. 208, ц. 3 р., въ роскош. пер. 
3 р. 75 к.

«Солнышко». Сборникъ стихотвореніи и раз
сказовъ для дѣтей средняго возраста. Ц. 2 р., 
въ роск. нер. 2 р. 75 к.

КНИЖНЫЙ СКЛАДЪ
ОБЩЕСТВА РЕЛИГІОЗНО-НРАВСТВЕННАГО |0С

ВЪДУХЪ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ.
С.-Петербургъ, Стремянная улица, № 20. Телефонъ 94—89.

ИЗЬ КНИЖНАГО СКЛАДА МОЖНО ПОЛУЧАТЬ ВСЪ ИМѢЮЩІЯСЯ ВЬ ПРОДАЖЪ КНИГИ,
Изданія Общ, да-да, просвѣщенія и Александро-Невскаго Общества трезвости.

Сочиненія, о. Іоанна Ильича Сергіева (Кронштадтскаго).
А) ИЗЪ ДНЕВНИКОВЪ О. ІОАННА:

. Моя жизнь во Христѣ, т. I, 387 стр. 1 р., въ кол. пер. 1 р. 50-к.; т. Й: то же—414 сто. 
1 тѵто Пер’ 1 с5- 6°ооі? Т' Мьісли 0 Черкви и богослуженіи, 349 стр. 1 р въ пер. 1 р 50 к- 
т. IV: Путь къ Богу, 288 стр. 1 р, въ пер. 1 р. 50 к.; всѣ 4 т. въ 2-хъ пер. 5 р.-Христіанская фило" 
софія, 2І2 стр. 75 к., въ кол. пер. 1 р. 25 к.; Богопознаніе и самопознаніе, 123 стр. 40 к., въ кол. 
п<?р. 90 к.; Отъ смерти къ жизни, 114 стр. 25 к.; Путь спасительный, 128 стр. 50 к. въ кол пер'
нойЬ15?стрСЗО Чк’ О3Бпг?' ЖИТ ВЪ н*АРахъ„ЧеРКЕИ> 66 СЧ>. 25 к.: Слово мудрости духов
ной, 157 стр. 30 к., О Богѣ, мірѣ и душѣ человѣческой, ц. 30 к.

ЖИВОЙ КОЛОСЪ, посмертное изданіе, съ портр. о. I., ц. 60 к. въ пер. 1 р. 10 к. (Іоан. ж. мон.).
Б) СБОРНИКИ ПРОПОВѢДЕЙ. Ею же'

колен. гТбоТ " "ОуЧеНІЙ (наво<жР- и ЧР^ДН. дни) 568 стр. со мног. ил-люстр. 2 р., въ

Вышло 3-имъ изд. СОЛНЦЕ ПРАВДЫ Избранныя проповѣди
Христа. 366 стран. 31 рисуй,—1 р., въ кол. пер. 1 р. 55 к. о жизни и учеши Іисуса

В) ПОЛНАЯ БІОГРАФІЯ:
<0. Іоаннъ Кронштадтскій», изящно: изд. съ иллюстр., 398 стр. больш. форм. 1 р. 50 к, въ роск. пер 2р 

ИЗЯЩНЫЯ ИЗДАНІЯ /
съ иллюстраціями имѣются въ роск. переп, (рекомендуются для школьныхъ библіот., для

подарковъ дѣтямъ и взрослымъ, для библіотекъ церковныхъ, приходскихъ)
. Хпистовъ. пялъ ппепклпъ Юоачевъ, И. II. Паломничество въ Пале

стину ко Гробу Господню, 351 стр. 126 
иллюстр., изящн. изд. 1 р. 50 к., въ роск. пер. 
2 р. 25 к.

Въ странѣ святыхъ настроеній (Аѳонъ) съ 
иллюстр., стр. 341, ц. 80 к., въ роскі пер. 1 р. 30 к.

Смоленскій. Свѣтъ во тьмѣ свѣтитъ, 
460 стр., съ иллюстр. 80 коп., въ роскош. нер.
1 р. 20 к. и 1 р. 30 к.

Свящ. А. В. Роокдественскій. Семья право
славнаго христіанина, сборникъ проповѣ
дей, размышленіи, разсказовъ, съ иллюстрац., 
стр. 624, 1 р. 50 к., въ роск. пер. 2 р.

Горевъ, Михагглъ. Па службѣ Богу, очерки 
и разсказы изъ жизни русскихъ подвижниковъ 
XIX столѣтія, 2 т. стр. 751, съ иллюстр. 1 р. 
50 к., въ роск. пер. 2 р.

я s

_ ' И Друг.
Прот. Михаилъ Соколовъ. Пастырскіе. За

вѣты. Слова и рѣчи, 372 стр., 1 р.
Ѳеодоръ Бухаревъ. О православіи въ отно

шеніи къ современности, 309 стр., 1 р. 25 к. 
Еп. Іоаннъ Смоленскій, Богословскія ака

демическія чтенія, 311 стр., 1 р. 25 к.
Прот. Д, Тихомировъ. Курсъ основного

богословія, 156 стр., 50 к.
Его же. Бесѣды о Богослуженіи право

славной Церкви. Ц. 20 к.
Прот. Ф. Орнатскій. О самоубійствѣ предъ

судомъ откровеннаго ученія. Ц. 5 к.
Его же. Секта пашковцевъ и отвѣтъ на

пашковскіе вопросы. Ц. 10. к.
Его же. Отвѣтъ на пашковскіе вопросы.

Д. 5 к.

ИЗДАНІЯ.
Его же. Саровскія поученія. Ц. Ю к.
Свѣтъ во тьмѣ, современные церковно

общественные вопросы, сборникъ статей вы
дающихся духовныхъ и свѣтскихъ писателей, 
378 стр. 1 р. 50 к.

Прот. П. фБиртовъ.- Божіи искры, сборн. 
словъ, житій, причтъ,. размышл. на кажд. день 
года, 648 стр/, 2 р„ вь.иер. 2 р. 50 к.

Ею о/се. Отъ царской короны къ віінцу 
мученицы. Историч. разсказъ изъ эпохи гоне
ніи на христіанъ. 132 стр., 25 коп.

Д. П. Боголюбовъ, .t3a Церковь родную и 
вѣру православную». Изъ записокъ миссіо
нера. 146 стр. 30 коп.

Его же. «Какъ душу спасать» — свято
отеческіе завѣты христіанамъ. 162 стр., 30 к.
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Его же. ЛІри свѣтѣ Евангельской прав
ды»—разсказы, 148 стр., 30 коп.

Его же. Христіанство и соціалъ-демо
КРТХИ~Боюмобовъ. «Религіозно-обществен
ныя теченія въ современной русской жиз
ни и наша православно-христіанская мис
сія». Стр. 358 четк. шрифт. Цѣна 1 р.

Поселянинъ. Петербургскія святыни, съ 
иллюстрац., 143 стр., 30 к.

Его же. О страданіи, по соч. еп. г» у , 
CTI[poT2’J.0^Me№»*!«KiM. Бесѣда о почита- 

Н1Црот' Е^°Селининъ. Русская правосл. ста- 

РИМаторійЛп.' Томск. Простыя рѣчи о Цер- 

о христіанской жизни 

11 Ш™е.аОбразованіе, права и обязая- 

Н°Арх. Сер«И Подъ впечатлѣніями жизни,
2°1С^І^и&ЗЙ^Д0мъ 

со стар0‘
обрядцами. Ц. 15 к.

Первые христіане. Ц. оО В.
И. Ювачевъ. Сестра Варвара. Ц. 20 к.

& к.

Пастыри и пастырство, очерки изъ
^Во^кресшля^чтен^я^сборті'ікъ ремг.нрав-
ci,»’» »»»“?“■” *„НГ™' Д'і 

S,™ ”«і» ■«.•“«К?

кгавдръ Васильевичъ Рождественскій (+ б-
^Ѵд9ъ°^

Филиппа Стронга. Повѣсть Шельдона (пере
водъ съ англійскаго). 70 к. „„„„Въ борьбѣ за погибающую душу. Съ
РИДобрый д°ругъ. Об. поученій, бесѣдъ, рели
гіозно-нравственныхъ ст..и Разсказовъ на.всѣ 
двунадесятые и др. большіе праздники года, • 

Христіанскія добродѣтели. Сб. поу , 
бес., религіозно-нравственныхъ ст. и разск., 40 к.

Пить до дна—не видать добра. 2 е изд., 
п. въ пер. 45 к., въ обл. 30 к.

Исторія одной бутылки. 15 коп.
Пьянство —великое зло, въ пер. 25 к., въ 

0бКакъКтрезвенники ѣздили на Валаамъ.

10Жизнь ев. Благовѣрнаго Вел. Князя
Александра Невскаго. Съ ^^ГіАіГк

Памятная книжка трезвенника. Ц. 20 .
Пора опомниться, 25 к. __
О томъ, какъ Вознееенцы съ виномъ 

воевали, 25 коп.
Братьямъ христіанамъ, 10 коп. 
Священный обѣтъ, 10 к.
Почему дядька Савельичъ бросилъ пит , 

10 коп.Вино—смерть, 10 коп.
Живыя души, 10 К. -м о Е0ПМежду молотомъ и наковальней, 8 коп. 
Все вино загубило, въ облож, » к.Уроки Священной исторіи -Прот. Д. Г. 

Троицкаго. 1-я ч. 80 к. Ч. 2-я 60 к.
Обманы хмѣля. Сб. разск., 10 к. 
Страшный гость. «Царь голодъ». Ц. Ю к. 
Женщина-работница, 15 коп.
«Возрождающійся идеализмъ», Іо К.
Двѣ поэтессы народнаго ™ря. 1» =
Убійство во «имя общаго блага 

“Ж"».-лйк’то'ясого . о™*-® “

"iKtf! соиіальиый вопросъ, ««. 
Христіане ли мы? 4 коп. 
,Пись1оДмиряому труженику Фенеля,3к.

ГЪ ИГОМЪ Apuuooo,,... -----  -
Сборники на праздники: Къ к Святая н"°Ц 20 к. Отъ

Постъ и покаяніе. Ц. 12 «• день. Ц. Юк. Лѣто благочестиваго христіанина. Ц. Ю
Пасхи до Пятидесятницы. Ц. 15 к. іроицы д_ к. м ъ №TOcep^a. Ц. 15 к. паш
Непобѣдимое оружіе. Ц. день. Ц. 10 к. Рождество Христово. Ц. 20 к.
небесные заступники и хранители. Ц. ік ,
у яслей Спасителя. Ц. Ю к. шкя „В,ОМО15'ЬДЕЙ:

? ѵ о ее -п 50 к въ папкѣ 65 к., въ кол. пер. 1 р.
Лелехгпорскій Ее. свят- Проповѣди, А- христіанамъ, стр. 171, П, Зв к.
^театровъ, Я. Е. Бесѣды объ отношеніи Церкви к^^ Р _я 30 в-Кв.2-в,

-п;«кгѵзвкй*-/». «•30 *-«■•6--“*• *
СТР. 117, ц. оО о я, р 1 1
Псѣ 5 кн. въ роек. вол. пер. ц. 3 р. . бес^ды стр. 316, вмѣсто 1 р- за 50 к.

Яхонтовъ I. прот. Катихизич -^ѵіі в (статиръ), стр. 205, вм. 1 р. за 40 К.
’ “■$ ’•

Его же. Сорокъ дней отъ Воскресенія ЮС.,
-*• •^гкай.’З;

перепл. д. 80 в.

1-й,
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Именинникамъ и именинницамъ. Серія житія святыхъ: Св. Екатерина. Ц. 5 к.- Св. Вар
вара. Д. 10 к.; Св. Марія. Ц. 15 к.: Св. Евдокія. Ц. 8 к.; Три дочери и мать. Ц. 5 к.; Преи. Ксено
фонтъ и Марія. Ц. 3 к.; Святитель Николай чудотв. Ц. 12 к.; Св. Тихонъ Задонскій. Ц. 5 к.- Св. 
Михаилъ Клопскіи. Ц. 3 к.; Св. Михаилъ Малеинъ. Ц. 3 к.; Св. Михаилъ Черниговскій, Ц. 3 к.’ Св.' 
Михаилъ Тверской. Ц. 3 к.; Св. Архангелъ Михаилъ. Ц. 5 к.; Христа ради юродивые: Николай ’Нов
городскій (Кочанный) и Николай Псковскій. Ц. 2 к.; Святитель Ѳеодосій Углицкій, архіепископъ 
Черниговскій. Ц. 15 в.; Преи. Серафимъ Саровскій чудот. Ц. 25 к.; Старецъ Серафимъ Саровскій. Ц. 20 к. 
Св. Февронія. Ц, 25 к. Св. Ѳеодосій Углицкій. Ц. 15 к.

Семейнаа Библіотека: 1) Мужу христіанину. Ц. 12 к. 2) Женѣ христіанкѣ. Ц. 18 к. 
3) Матери христіанкѣ. Ц. 12 к. 4) Маленькой христіанкѣ. Ц. 15 и. 5) Мальчику христіанину. Ц. 15 к. 
6) О добрыхъ людяхъ. Книга I. Ц. 15 к. 7) О добрыхъ людяхъ. Книга II. Ц. 20 к. 8) О добрыхъ людяхъ.' 
Добрыя и святыя женщины. Кн. III. Ц. 15 к.9) 0 добрыхъ людяхъ. Добрыя и святыя женщины. Кн. IV. Ц 15 к. 
Добрые совѣты нянѣ-христіанкѣ. Ц. 2 к.

----------- ---------------- ;----
Брошюры: Въ поискахъ лика Христова. Ц. 25 к. Въ праведную землю. Ц. 20 к. Гдѣ 

жизнь? Ц. 30 к. Двѣ русскія подвижницы XVI и XX вѣковъ: св. ІОліанія Лазаревская и сестра Вар
вара. Ц. 25 к. Дѣти. Ц. 10 к. Дѣти лишнія, брошенныя, несчастныя, преступныя. Ц. 35 к. Къ водѣ 
живои. Ц. 25 к. Новые и старые пути. Ц. .25 к. О счастьѣ и мѣщанствѣ. Ц. 15 к. Прощай брату 
твоему. Ц. 5 к. Церковь и Евангельскія лиліи. Ц. 25 к. Св. благ. вел. княгиня Анна Кашинская. 
Н- 5 к. Полтавская Побѣда. Къ 200-лѣтнему юбилею, съ 10 рисунк. Ц. 15 к.

РИСУНКИ: «Изъ жизни пьяницы и трезвенника» роскоши, рис., счет. 34, въ 10 
краскахъ въ 2-хъ листахъ, 30 к. за листъ. «Въ минуты трезвости», листъ съ художествен, рис. 
въ 14 крас, съ текст. 20 к. «Рисунки» разнаго содержанія цѣна отъ 1 коп. до 1 руб.

Картина «Св. бл. вел. кн. Александръ Невскій», бол. форм., въ краскахъ ц. 40 к.
Открытыя письма «Изъ жизни пьяницы и трезвенника» серія 36 откр. Ц. 1 р.

------------ ojo------------
Ерошюры противъ пьянства отъ і до 5-ти коп. разныхъ заглавій.
Листки стѣнные, бол. фор., религіозно-нравственнаго чтенія, 88 заглавій, по 1 кон.

Новыя изданія Александро-Невскаго общества трезвости.
_ «Библіотека-Листовка», представляющая большой открытый листъ (равняется 8 стран) для 

библіотекъ-витринъ. Цѣна—1 к. за листъ. '
Воззваніе, гдѣ выясняется значеніе, смыслъ и сила обѣта предъ крестомъ и Евангеліемъ. Ц. 2 к. 
Гроши глупцовъ. Ц. 3 к», Кража. Ц. 4 к. Счастье. Ц. 3 к. Христіанскіе союзы. Ц. 3 к. Бу

тылка погуоила. Ц. 3 к. Святая душа. Ц. 3 к. Подъ звонъ колокола. Ц. 2 к. О пьянствѣ. Ц 2 к 
Изъ кабатчика трезвенникъ. Ц. 3 к. Живая вода. Ц. 3 к. Новая жизнь. Ц. 2 к. Иванъ Устинова 
Ц. 3 к. Завѣты о. Іоанна Кронштадтскаго о святой вѣрѣ и Церкви православной. Ц. 3 к. Соціализмъ и 
христіанство. Ц. 5 к. Евангеліе и наука. Ц. 8 к. Въ сѣтяхъ соблазна. Ц. 8 к.

Журналы за 1908 г.
«Отдыхъ. Христіанина» 11 книгъ съ при

ложеніемъ (Солнышко, см. выше)
«Воскресный Благовѣстъ» 50 №№ съ 

приложеніемъ (Прот. Троицкій. Уро
ки свящ. ист. ІІ-я часть, см. выше) . 2

Удешевленные журналы за преж
ніе годы.

«Отдыхъ Христіанина» за 1906 годъ 
12 книгъ съ приложеніемъ: ( 1) Въ 
странѣ святыхъ настроеній. 2) Въ 
борьбѣ за погибающую душу, (см. выше) 2

Безъ приложенія....................................... ......
То же за 1905 г. 11 книгъ съ прило

женіемъ:’ (1) Свѣтъ во тьмѣ свѣтитъ.
2) На службѣ Богу 2 тома, (см, выше) 3

Безъ приложенія . . ....................... ....
То же за 1904 г. 12 книгъ съ при

ложеніемъ: (1) «Отдыхъ Христіанина» 
за 1904 г. 6 книгъ. 2). Ювачевъ. Па.

ломничество въ Палестину. 3) По сто
памъ св. апостоловъ, (см. выше) . . .

Безъ приложенія.......................................
«Трезвая Жизнь» за 1907 г. 12 книгъ
То же, за 1906 г. 12 книгъ..................
То же, за 1905 г. 12 » ..................
«Воскресный Благовѣстъ» за1906 г. 

50 съ приложеніемъ (Божьи
Искры)...........................................

Безъ приложенія.......................................
«Церковный Голосъ» за 1906 годъ 

50 №№ съ приложеніемъ (1) Ѳеод. 
Бухарева. О православіи въ отноше
ніи къ современности. 2) Іоаннъ, еп. 
Смоленскій. Богословскія академиче
скія чтенія, (см. выше)..........................

Безъ приложенія.......................
«Православно-Русское Слово» за 

года 1902, 1903, 1904 и 1905 по 20 
книгъ въ году, по 1 рублю за годъ.

3 р. — к.

20
80

10
80

3 р. 55 к. 
- » 80 »
— » 50 »
— > 50 »
— » 50 »

3 >
> 75

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ВСѢ ЖУРНАЛЫ И ГАЗЕТЫ.

Въ складѣ имѣются ИКЙЗВЫ прекраснаго письма и отдѣлки ВдадимІ»- 
««ихъ иконописцевъ. КРЕСТЫ СЕРЕьРЯНЫЕ СЪ ЭМАЛЬЮ отъ 3 к. до 75 к. Прейсъ-курантъ кре
стовъ въ натуральную величину, въ цвѣтныхъ краскахъ, высылается за три 7 кон. марки. Пересылка 
на счетъ покупателя. Книги высылаются но представленію задатка въ размѣрѣ J/4 стоим, заказа.

AAIAJIOL Ъ склада печатается нов. изданіемъ, высылается за 7 к. марку. 
Завѣдываюіцій книжнымъ складомъ прот. Евгеній Кондратьевъ.

СС.-Петербургъ, Садовая ул. 40, телеф. 265—29).
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«„nunжителямъ лйярпи и образов. Христомъ?
”* — ТУ

Руковод- къ в-ізуч. УСТАВА Богослуш. прав. Церкви. _

НОВЬШ КНИГИ ПРОТ. А. КОВАЛЬНИЦКАГО:
етйкк

IE=.S"S^
Священникъ въ отношеніи къ 4 временамъ го^ I- L Д909^-;^Др к.; 190Э г„ Стр. 56.

?Mc“?“b“pPo™S S «ад. га. того « ^JSST'cS
ггг", ,4«T^“s’ss«n ?о “ s ? х^ядамк

тель ^»7«aw owa 5 к. 8) 0 женѣ нянѣ-христіанкѣ о воспитаніи души дитяти. Ц. 10 к.
™ С^адъоъ T-yZa. Спб. Выбывающіе • палож. плат, по адресу: Варшава. На-
стояггІТ^ви на вагѣ прогп! Л. КОВАЛЬНИЦЕОМУ, за пересылку не платятъ._______2-2_

ІІЪСНОПЪНІЯ НА

РОЖДЕСТВО ХРИСТОВО. ИЗДАНІЯ
ДЛЯ СМѢШАННАГО ХОРА.

Ликуютъ ангели вси; сочин. АллсглаНОВЗ, парт. ни,Августу ' единоначальствуіощу; стихира оъ паве 
черіи, по натѣву Глинской пуст. Кастальскаго, 
парт.—20, гол.—20 к.

Волною морскоіо; Ирмосъдюзникъ. Гречанинова, на 
8-голосный хоръ, парт.—1, гол.—1 р.

Днесь Христосъ въ Виѳлеемѣ; стихира Знамен, 
распѣва, Григорьзва, парт.—30, гол,—40.

Дѣва днесь Превѣчное Слово;' кондакъ пред- 
празднества, Греческ. расп. Бѣляева, парт—20, 
гол.—20 к.

Дѣва днесь' Пресущественнаго рождаетъ; Ъомар. 
расп. БорТИЯНСКагО, парт.—15, гол.—20 к. Іреческ. 
расп. Бѣляева, парт.—20, гол.—20 к. Греч. расп. 
Компанейскаго, парт.—30, гол.—20 к. Для 8-го
лоснаго хора, Покровскаго, парт.—оО, гол.—20 к.

Задостойникъ: Знамен. расп, Бирюкова, парт. 25, 
гол.—ЗОк. Греч. расп. Бѣляева, парт.—20, гол.— 
20 к. Сочин. Лирика, парт.—40, гол.—40 к. Зна
мен. расп. Чеснокова, парт.—30, гол.—20 к.

Ирмосы: торжественные, Аплемякова, парт. 40, 
гол.—40 к. Распѣвъ, Аллемаиова, парт.—50, гол.
60 к. Знамен, расп,, Бирюкова, парт.—70, гол.
80 к. Лирина, парт.—70, гол.—80 к. Кастальскаго, 
Знамен, расп., Канонъ первый, нарт.—50, гол.— 
40 к. Канонъ второй, парт.—50, гол.—40 к

гол.—40 к.
Небо и земля днесь пророчески; сочин. АллемаНОВЗ, ' 

парт.—40, гол.—50 к.
Причастенъ; соч. Жданова, парт,—30, гол.—20 к. 
Рождество Твое, Христе Боже, тропарь, сочин.

Алпеманова, парт.—30, гол.—40 к. Греческ. расп. 
Бѣляева, парт.—20, гол.—20 к. Сочин. Маркевича, 
парт.—20, гол.—40- к. Греч. расп. (вмѣстѣ съ 
кондакомъ <ДѢва днесь») Архангельскаго, парт.—45, 
гол.—40 к.

Слава въ вышнихъ' Богу;' концертъ, БортНЯНСКаго, 
парт. — 25, гол.—20 к* ДзвЫД0ВЗ} парт. 40, 
гол.—40 к.

Слава въ вышнихъ Богу; стихира, Знамен, расп., 
Бирюкова, парт.—20, гол.—40 к. Бѣляева, парт,—20, 
гол.—20 к. Для сдавленія, на три голоса, Гри
горьева, парт.—25, гол.—30 к.

Съ нами Богъ, Бирюкова, Знамен, расп. парт.—30, 
гол,—40 к. Кіевскаго расп. парт.—40, гол.—40 к. 
Виноградова, парт.—15, гол..—20 к. Металлова, 
парт.-20, гол.—20 к. Соломина, парт.—20, 
гол.—20 к. Шимановскаго, парт.—20. к.

Съ ними же помилуй насъ; на пареміяхъ,
ВИЧ?., парт.—20, гол.—-20 к.1^ лілдт-т. -- -

АДРЕСЪ: Москва, П. ЮН Г ЕР С О НУ.
С.-Петсрбург/ь. Сѵнодальная типографія.


