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jAkÂlî

Willi

 

и

 

«in

 

mu»

 

mm.
Донская

 

Духовная

 

Вонсисторія

 

объявляетъ,

 

что

 

Его

 

Высоко-

преосвящеествомъ,

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

 

Аѳанасіемъ,

 

Архіе-

пнскопомъ

 

Донскммъ

 

и

 

Новочеркасскимъ,

 

22

 

января

 

1903

 

года

 

за

отлично-усердную

 

службу

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

награждены: .

Скуфьею:

1

 

)

 

Священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

слободы

 

Усть-Мѣловой-Мань-

ковой,

 

Донецкаго

 

округа,

 

Мпхаилъ

 

Евфановъ.

2)

  

Священникъ

 

Архангельской

 

церкви

 

станицы

 

Казанской,

того

 

же

 

округа,

 

Петръ

 

Рудневъ.

3)

   

Илыінсвой

 

церкви

 

поселка

 

Ново-Марьевскаго-Янова,

 

того

же округа, священникъ Михащъ Поцшіуховъ.  ,
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4)

  

Архангельской

   

церкви

 

хутора

   

Грушина,

   

1-го

 

Донского
округа,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Пещровъ.

5)

  

Николаевской

   

церкви

 

станицы

    

Ярыженской,

 

Хоперскаго

округа,

 

священникъ

 

Стефаеъ

 

Зозулинъ.

6)

  

Рождество-Вогородицкой

    

церкви

   

хутора

  

Траилина,

    

1-го

Донского

 

округа,

 

священникъ

 

Іаковъ

 

Емельянова

7)

  

Петро-Павловской

    

церкви

 

хутора

   

Бугораева,

    

Донецкаго

округа,

 

священникъ

 

Тихонъ

 

Шовскъй.

Ъ)

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Кудиновскаго,

 

Усть-Мсдвѣдпцка-

го

 

округа,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Штурбинъ.

9)

  

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Моисеева,

 

2-го

 

Донского

 

округа,

священникъ

 

Митрофанъ

 

Еовалевъ.

10)

   

Вогородицкой

 

церкви

 

хутора

  

Арпачинскаго,

   

Черкасскаго

округа,

 

священникъ

 

Сергій

 

Смирновъ.

11)

    

Успенской

  

церкви

 

станицы

    

Владимирской,

    

Донецкаго

округа,

 

священникъ

 

Василій

 

Борисовъ.

12)

  

Трехъ-Святительской

 

церкви

   

поселка

   

Алексѣево-Леонов-

скаго,

 

Таганрогскаго

 

округа,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Ледковскій.

13)

  

Александро-Невской

 

церкви

 

поселка

 

Ильиыскаго,

  

Ростов-

скаго

 

на

 

Дону

 

округа,

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Лжолаевъ.

14)

  

Вознесенской

 

церкви

 

носелка

 

Каменки,

 

Донецкаго

 

округа,

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

ГригорьевскШ.

15)

  

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Николаевки-Яновой,

 

Донец-

каго

 

округа,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Бабченко.

16)

  

Предтеченской

 

церкви

 

слободы

 

Дегтевой,

 

Донецкаго

 

окру-

га,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Ножинъ.

17)

  

Всѣхсвятительскаго

   

молитвеннаго

   

дома

 

поселка

   

Дими-

тріевскаго,

 

Таганрогскаго

 

округа,

 

священникъ

 

Іаковъ

 

Евсеевъ.

18)

  

Троицкой

 

церкви

 

Гниловской

 

станицы,

 

Ростовскаго

 

окру-

га,

 

священникъ

 

Платонъ

 

Жукьяновъ.

19)

  

Димитріевской

   

церкви

 

станицы

 

Кагальницкой,

    

Черкас-

скаго

 

округа,

 

священникъ

 

Сѵмеонъ

 

Доповъ.

20)

  

Воскресенской

 

церкви

 

хутора

 

Большой- Козинки,

   

Ростов-

скаго округа, священникъ Іоаннъ Еирѣевъ.
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2*1)

 

Наблюдатель

   

церковно-приходскихъ

    

школъ

    

Хоперскаго

округа

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Дубровинъ.

22)

   

Христо

 

Рождественской

 

церкви

 

Уркшинскаго

 

ярмарочнаго

помѣщонія,

 

Хоперскаго

 

округа,

 

священникъ

 

Петръ

 

Протопоповъ.

23)

   

Наблюдатель

 

церковпыхъ

   

школъ

   

Таганрогскаго

  

округа

свящінникъ

 

Іоаннъ

 

Еуликовскій.

24)

  

Успенской

 

церкви

 

станицы

 

Сиротинской,

    

2-го

 

Донского

округа,

 

священникъ

 

Алексій

  

Виноградовъ.

25)

   

Димитріевской

 

церкви

 

станицы

   

Дурновской,

   

Хоперскаго

округа,

 

священникъ

 

іоаннъ

 

Іъвовь.

26)

  

Вознесенской

 

церкви

 

станицы

 

Урюпинской,

    

Хоперскаго

округа,

 

священникъ

 

Александръ

 

Семеновъ

27)

   

Города

 

Новочеркасска

 

Варваринской

 

церкви

 

при

 

Маріин-

ской

 

Донской

 

Женской

    

Гимназіи

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Артинскій.

Набедренниками:

1)

   

Іоанно-Богословской

  

церкви

 

хутора

 

Нехаева,

   

Хоперскаго

округа,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Боганскій.

2)

   

Вознесенской

 

церкви

 

хутора

 

Попова,

 

того

 

же

 

округа,

 

свя-

щенникъ

 

Константинъ

 

Ефремовъ.

3)

   

Казанской

 

церкви

 

хутора

 

Дударева,

 

Донецкаго

 

округа,

 

свя-

щеиникъ

 

Николай

 

Поповъ.

4)

   

Вознесенской

 

церкви

 

поселка

 

Верхне-Себряковскаго,

  

Оаль-

скаго

 

округа,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Максимовъ.

5)

  

Донской

 

Вогородицкой

 

церкви

 

Раздорской

 

на

  

Дону

 

стани-

цы,

 

1-го

 

Донского

 

округа,

 

священникъ

 

Григорій

 

Васильевъ.

6)

   

Троицкой

 

церкви

 

слободы

 

Мѣшковой,

  

Таганрогскаго

 

окру-

га,

 

священникъ

 

Петръ

 

Иаливкинъ.

7)

   

Покровской

 

церкви

 

слободы

 

Пріють,

 

Таганрогского

 

округа,

священникъ

 

Александръ

 

Заханевичъ.

8)

   

Покровской

    

церкви

  

хутора

   

Ромашкина,

    

2-го

  

Донском

округа,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Поповъ.

9)

   

Предтеченской

 

церкви

 

хутора

 

Островскаго,

   

2-го

 

Донского

округа,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Болдыревъ.

і

 

10)

 

Воскресенской

 

церкви

 

станицы

 

Усть-Медвѣдицкой,

  

Усть-

Медвѣдицкаго округа, священникъ Маркіанъ Поповъ.
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11)

   

Покровской

 

церкви

 

слободы

 

Макѣевки,

 

Донецкаго

 

'округа,

священникъ

 

Павелъ

 

Автономовъ.

12)

   

Петро-Павловской

  

церкви

 

поселка

 

Кудиновекаго,

   

Донец-

каго

 

округа,

 

священникъ

 

Митрофанъ

 

Мясищевъ.

13)

   

Покровской

 

церкви

 

поселка

 

Медііѣжиискнго,

 

Таганрогскаго

округа,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Діадимовъ.

14)

  

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Крылова,

 

1-го

 

Донскаго

 

округа,

священникъ

 

Василій

 

Лжолъскій.

15)

    

Троицкой

  

церкви

 

поселка

    

Ивановскаго,

    

Таганрогскаго

округа,

 

священникъ

 

Андрей

 

Шевкаленко.

16)

   

Архангельской

 

церкви

 

станицы

 

Трехъ-Островянской,

 

2-го

Донского

 

округа,

 

священник ь

 

Константинъ

 

Вейсманъ.

17)

   

Архангельской

 

церкви

 

хутора

 

Зубриловскаго,

 

Хоперскаго

округа,

 

свящепникъ

 

Григорій

 

Ремезовъ.

18)

   

Срѣтенской

 

церкви

 

хутора

 

Упорникова,

 

Хоперскаго

 

окру-

га,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Богдановъ.

19)

   

Вознесенской

 

единовѣрческой

  

церкви

 

хутора

 

Шестакова,

2-го

 

Донского

 

округа,

 

священникъ

 

Григорій

 

Ваулинъ.

20)

   

Сошествіевской

 

церкви

 

поселка

 

Генеральскій-Мостъ,

 

Та-

ганрогскаго

 

округа,

 

священникъ

 

Ёвдокимъ

 

ПТуляковскій.

Архипастырскимъ

 

благословеніемъ:

а)

 

Съ

 

выдачею

 

свидгьтелъствъ:

1)

  

Спасовской

 

церкви

 

поселка

    

Иваиово-Слюсаревскаго,

    

Ро-

стовскаго

 

округа,

 

діаконъ

 

Ѳеодоръ

 

Еравченковъ.

2)

   

Успенской

 

церкви

 

станицы

 

Арчадинской,

   

Уоть-Медвѣдиц-

каго

 

округа,

 

діаконъ

 

Іоаннъ

 

Ивліевъ.

3)

   

Покровской

  

церкви

 

хутора

 

Мѣшкова,

    

Донецкаго

 

округа,

псаломщикъ

 

Николай

 

Славит.

4)

   

Казанской

 

церкни

 

хутора

 

Тиховскаго,

    

Донецкаго

 

округа,

псаломщикъ

 

Александръ

 

Знаменскій.

б)

 

Безъ

 

свидѣтельствъ:

1)

   

Креето- Воздвиженской

 

церкви

 

поселка

  

Тарасово-Мѣловско-

го,

 

Донецкаго

 

округа,

 

священникъ

 

Гавріилъ

 

Орловъ.

2)

   

Рождество- Вогородицкой

 

церкви

 

поселка

 

Мокро-Еланчикска-

го, Таганрогскаго округа, священникъ Іоаннъ Еомиссаровъ.
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3)

  

Флоро-Лаврской

 

церкви

 

станицы

 

Великокняжеской,

 

Саль-

скаго

 

округа,

 

псаломщикъ

 

Иванъ

 

Грторъевъ.

4)

  

Христо-Рождественской

 

церкви

 

станицы

 

Каменской,

 

Донец-

каго

 

округа,

 

псаломщикъ

 

Александръ

 

Поцѣпуховъ.

5)

  

Преполовенской

 

церкви

 

станицы

 

Гниловской,

 

Ростовскаго

округа,

 

псаломщикъ

 

Иванъ

 

Арогиповъ.

6)

  

Введенской

 

церкви

 

станицы

 

Усть-Вѣлокалитвенской,

 

До-

нецкаго

 

округа,

 

псаломщикъ

 

Михаилъ

 

Чаусовъ.

Перемѣны

 

по

 

службѣ

 

священно-церковнослужителей

Донской

 

епархіи.

Рукоположенъ

 

во

 

священника

 

псаломщикъ

 

Усть-Бѣло-Калит-

венской

 

станицы,

 

окончившій

 

курсъ

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи,

Николай

 

Олимпіевъ

 

въ

 

церкви

 

поселка

 

Щетовскаго,

 

2-го

 

марта

1903

 

года.

Опредѣлены:

 

діаконъ

 

Покровской

 

церкви*

 

Чернышевркой

 

ста-

ницы

 

Андрей

 

Еондратовъ—на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

хутора

 

Орловскаго,

 

Березовскаго

 

благ,

 

27

 

февраля

 

1903

 

года,

 

и

псаломщикъ

 

хутора

 

Персіянова

 

Димитрій

 

Поповъ—на

 

діаконское

мѣсто

 

въ

 

церкви

 

того

 

же

 

хутора,

 

4

 

марта

 

1903

 

года.

Перемѣщенъ

 

діаконъ

 

Преображенской

 

церкви

 

станицы

 

Мече-

тинской,

 

Кагальн.

 

благ.,

 

Николай

 

Голодновъ

 

къ

 

Александро-Нев-

свой

 

цервви

 

при

 

заводѣ

 

Пастухова,

 

Алевсандр.-Грушевсв.

 

благоч.,

25

 

февраля

 

1903

 

года.

Назначенъ

 

духовникомъ

 

по

 

Тарасовскому

 

благочинію

 

протоіе-

рей

 

церкви

 

слободы

 

Курнаковой

 

Михаилъ

 

Платоновъ,

 

25

 

февраля

1903

 

года.

Утвержденъ

 

штатнымъ

 

псалоыщикомъ

 

исправляющей

 

дол-

жность

 

псаломщика

 

Троицкой

 

цервви

 

слободы

 

Усть-Мѣловой-Мань-

вовой,

 

Тарасовск.

 

благ.,

 

Ѳеодоръ

 

Сережнжовъ,

 

28

 

февр.

 

1903

 

г.

Свободный

 

мѣста.

Священническія:

Сь

 

25

 

аирѣля

 

1901

 

года

 

при

 

двухклириой

 

Воскресенской
цервви хутора Плетнево-Ширяйсваго, Качалинск. б л. (см. № 13).
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Съ

 

16-го

 

сентября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Повровсвой
цервви

 

хутора

 

Жувова,

 

Потемкинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

28).
Съ

 

14

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Даниловки,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

30).
Съ

 

3-го

 

декабря

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской
церкви

 

хутора

 

Кухтачева,

 

Ермаковскаго

 

благочинія

    

(см.

 

№

 

35).
Съ

 

25

 

января

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Тихоновской

 

цер-

кви

 

стан.

 

Кривянсвой,

 

Алевсандровсво-Грушев.

 

благ.

   

(см.

 

№

 

5).
Съ

 

27

 

января

 

1903

 

г.

 

при

 

двухвлирной

 

Христо-Рождествен-
свой

 

церкви

 

стан.

 

Скурйшенской,

 

Глазун.

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

5).
Съ

 

10

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Троицвой

 

цер-

кви

 

хутора

 

Вертячаго,

 

Качал,

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).
Съ

 

10

 

фераля

 

сего

 

года

 

при

 

трехвлирной

 

Успенсвой

 

цер-

вви

 

слободы

 

Мавѣевви,

 

Амвросіевск.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).

Діаконскія:

При

 

одноклирной

 

церкьи

 

слободы

 

Нагольно-Лувовкпйой,

 

FUp-
саповскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

6

 

мая

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирпой

 

Архангельской

 

Цер-

квя

 

слободы

 

Картушиной,

   

Новоаавловскаго

 

благоч.

    

(см.

 

№

  

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Рождество-Бого-
родицкой

 

цервви

 

поселка

 

Мовро-Еланчикскаго,

 

Кирсановсваго
біагочинія

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Успенсвой

 

пер-

вви

 

поселка

 

Усть-Мечетнаго,

 

Дегтевскаго

 

благочииія

 

(см.

 

№

 

15).
.

 

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

 

цер-

вви

 

поселка

 

Греково-Ильинскаго,

 

Болыпинскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

22

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Георгіевскоп

 

іер-

ввй

 

поселва

 

Марьевско-Процывова,

 

Болыпинскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

23

 

мая

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

пос.

 

Лукичево-Сулиновсваго,

 

Болыпинскаго

 

благ.

 

(см.

 

JV:

 

15).
При

 

одновлирной

 

цервви

 

станицы

 

Камншевской,

 

Цымлян-
скаго

 

благочинія

 

(см.

 

Ш

 

15).
Съ

 

15

 

сентября

 

1901

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Рождество-Бо-
городицвой

 

цервви

 

хугора

 

Ажиновз,

 

Длевсандровско

 

Грушевсваго
благочинія

 

(см.

 

№

  

15).
При

 

двухЕлирной

 

церкви

 

станицы

 

Романовской,

 

Цымлянсваго
благочинія

 
(см.

 
№

 
15).

Съ 4 декабря    1899 года   при двухвлирной    НиЕОлаевской



-

 

ш

 

—

церкви

 

хутора

 

Кухтачева,

 

Константиновсваго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

15).
При

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

 

Громославки,

 

Потемкин-

скаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

15).
При

 

одеовлиргтой

 

Александро-Невсвой

 

церкви

 

селеніа

 

Ота-
роселья,

 

Глазуновсваго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

ири

 

одноклирной

 

Іоанно-Богослов-
ской

 

цервви

 

хутора

 

Заполянсваго,

 

Березовсваго

 

благ.

 

(см.

 

J6

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Архангельсвой

церкви

 

хутора

 

Мартыновсваго,

  

Павловсваго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Архангельской
цервви

 

слободы

  

Купавы,

 

Семеновсваго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одновлирной

 

Троицвой

 

церввн

аоселва

 

Лобойкова,

 

Березовсваго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

19).

Съ

 

28

 

марта

 

сего

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Кресто-Воздшжен-
•кой

 

цервви

 

стан:

 

Глазуновсвой,

 

Глазуновсваго

 

бл.

   

(см.

 

№

 

19).
Съ

 

27

 

іюня

 

1902

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

Іоанно-Богословской
церкви

 

поселка

 

Колышкина,

  

Милютинсваго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

20).
Съ

 

13-го

 

августа

 

сего

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Богородицкой
церкви

 

слободы

 

Гуляевки,

 

Глазуновскаго

 

благочинія

   

(см.

 

№

 

24).
Съ

 

25

 

августа

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Христо-Рожде-
ственской

 

церкви

 

станицы

 

Богоявленской,

 

Константиновскаго

 

бла-
гочинія

 

(см.

 

№

 

26).

Съ

 

28-го

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Евдокіевской
церкви

 

слоб.

 

Маньково-Березовой,

 

Милютинскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

32).

Съ

 

3

 

декабря

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Новоселовки,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

36).
Съ

 

16

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Одигитріевской
церкви

 

слободы

 

Карпово-Обрывской,

 

Ермаковскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

1).

Съ

 

23-го

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Александро-
Невской

 

церкви

 

поселка

 

Верхне-Свѣчникова,

 

Милютинскаго

 

бла-
гочинія

 

(см.

 

№

 

1).
Съ

 

18-го

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Покровской
церкви

 

станицы

 

Елисаветовской,

 

Аксайскаго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

14-го

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской
церкви

 

станицы

 

Золотовской,

 

Семикаракорскаго

 

благ.

   

(см.

 

№

 

3).
Съ

 

13

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Живоносновской
церкви

 

Бабинскаго

 

Источника,

 

Кирсановскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

3).
Съ

 
3

 
февраля

 
сего

 
года

 
при

 
двухклирной

 
Флоро-Лаврской

церкви станицы Великокняжеской, Сальскаго благоч.   (см. № 7).



-

 

150

 

-

Вновь

 

открывшіяся

 

дгаконскія

 

мѣста.

Съ

 

24

 

февраля

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

церкви

 

станицы

 

Усть -

 

Быстрянской,

 

Констант,

 

благоч.;

 

жалованья,

земли

 

и

 

подцерковнаго

 

дома

 

нѣтъ;

 

денежнаго

 

дохода

 

получено

въ

 

1902

 

году

 

причтомъ

 

920

 

р.

 

и

 

собрано

 

зернового

 

хлѣба

 

100

мѣръ;

 

имѣются:

 

церковно-приходская

 

школа

 

и

 

министерское

 

при-

ходское

 

училище;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1402,

 

жен.

 

пола

 

1403.

Съ

 

25

 

февраля

 

1903

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Преображен-

ской

 

церкви

 

станицы

 

Мечетинской,

 

Качалин,

 

благоч.;

 

земли

 

154

десятины;

 

домъ

 

для

 

діакона

 

общественный;

 

денежнаго

 

дохода

 

по-

лучено

 

въ

 

1902

 

году

 

причтомъ

 

3247

 

руб.

 

27

 

коп.

 

и

 

кромѣ

 

того

получено

 

причтомъ

 

съ

 

аренды

 

земли

 

154

 

десят.— 385

 

руб.;

 

имѣ-

ются:

 

церковно-приходская

 

школа

 

и

 

два

 

свѣтскйхъ

 

училища;

 

пра-

вославныхъ

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

3974,

 

жен.

 

пола

 

3978,

 

раскольниковъ

муж.

 

пола

 

24,

 

жен.

 

пола

   

19.

Исаломщическія:

Съ

 

26

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Васильевской

 

цер-

вви

 

поселва

 

Олейникова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

20).
Съ

 

31

 

іюля

   

сего

 

года

    

при

 

одноклирной

   

Александро-Нев-
ской

 

церкви

 

слободы

 

Александровки,

    

Преображенскаго

 

благочи
нія

 

(см.

 

№

 

23).
Съ

 

1-го

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Николаевской
церкви

 

слободы

 

Голодаевки-Мартыновой,

 

Кирсановскаго

 

благочи-

нія

 

(см.

 

№

 

29).
Съ

 

7

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Донской

 

церкви

поселка

 

Шерпаевскаго,

 

Милютинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

30).
Съ

 

9

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

слоб.

 

Степановки-Крынской,

 

Амвросіевскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

30).
Съ

 

10-го

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской
церкви

 

пос

 

Манычско-Балабинскаго,

 

Кагалья.

 

бл.

 

(см.

 

№

 

30).
Съ

 

4

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Мѣшкова,

 

Казанскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

30).
Съ

 

14

 

октября

 

сего

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Троицкой

 

цер-

кви

 
стан.

 
Семикаракорской,

 
Семикаракорскаго

 
благ.

 
(см.

 
№

 
30).

Съ 28 октября сего года при одноклирной Преображенской
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церкви

 

станицы

 

Старочеркасской,

 

Аксайскаго

 

благ.

    

(см.

 

№

 

32).
Съ

 

1 1

 

ноября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

слободы

   

Матвѣевъ-Курганъ,

 

Кирсановскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

33).
Съ

 

7

 

ноября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

церкви

пос

 

Васильево-Ханжоновскаго,

 

Новониколаевскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

33).

Съ

 

18

 

ноября

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

станицы

 

Верхне-Чирской,

 

Нижне-Чирскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

34).

Съ

 

19

 

ноября

 

сего

 

года

 

при

 

четырехклирнОй

 

Николаевской
церкви

 

станицы

 

Цымлянской,

 

Цымлянскаго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

34).
При

 

двухклирной

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Большого,

 

Черны-
шевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

1).

Съ

 

3

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Архангельской
церкви

 

станицы

 

Трехъ-Островянской,

 

Качалинскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

1).
Съ

 

21

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Александро-Нев-
ской

 

церкви

 

пос.

 

Степано-Савченкова,

 

Милютин

 

бл.

    

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

4

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Николаевской
церкви

 

стан.

 

Константиновской,

 

Константиновскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

2).
Съ

 

21

 

декабря

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской
церкви

 

станицы

 

Маріинской,

 

Цымлянскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

,11

 

января

 

1903

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

Троицкой

 

церкви

хутора

 

Дядина,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

3).
Съ

 

9

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Михаил

 

о-Архан-
гельской

 

церкви

 

хут.

 

Михайловскаго,

 

Каменскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

3).

Съ

 

14

 

января

 

1903

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Казанской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Миллерова,

 

Кирсановскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

3).
Съ

 

23

 

января

 

1903

 

г.

 

при

 

двухклирной

 

Николаев зкой

 

цер-

кви

 

сд.

 

Волошиной,

 

Митяк.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

4).

Съ

 

26

 

января

 

1903

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

Стмеоновской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Семеновки,

 

Преображ

   

благ.

 

(см.

 

№

 

5).
Съ

 

3

 

февраля

 

1903

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Успенской

 

церкви

станицы

 

Калитвенской,

 

Камен.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

5).

Съ

 

6

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Троицкой

 

церкви

станицы

 

Нижне-Чирской,

 

Нижне-Чирск.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).
€ъ

 

17

 

января

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Александро-Нев-
ской

 

церкви

 

селенія

 

Староселья,

 

Глазун.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).

Съ

 

11

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской
церкви

 

хутора

 

Сизова,

 

Цымл.

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

6).
Съ

 
6

 
февраля

 
сего

 
года

 
при

 
двухклирной

 
Предтеченской

 
цер-

кви хутора Паршина, Черныш, благ. (см. Л» 6).
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Съ

 

10

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Воскресенской
церкви

 

хутора

 

Ширяйгваго,

 

Качалин,

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).
Съ

 

11

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Вознесенсвой
цервви

 

хутора

 

Караичева,

 

Потемк.

 

благ.

 

(см.

 

№

 

6).
Съ

 

12

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Троицкой

 

цер-

кви

 

слободы

 

Сальской-Мартыновки,

 

Семикар.

 

благоч.

   

(см.

 

№

 

6).
Съ

 

13

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Преображенской
церкви

 

станицы

 

Ермаковской,

 

Ермаков,

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

6).
Съ

 

9-го

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Архангельской
церкви

 

стан.

 

Трехъ-Островянской,

 

Качалинскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

7).
Съ

 

3

 

февраля

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Рождество-Бого-
родицкой

 

церкви

 

хутора

 

Ажинова,

 

Александровско-Грушевскаго
благочинія

 

(см.

 

№

 

7).

         

_________

Свободным

 

ѣросфортіческія

 

ммста.

При

 

Михайло-Архангельской

 

цервви

 

хутора

 

Михайловскаго,

 

Ка-

менскаго

 

благочивія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Герасимова,

 

Мигякин-

сваго

 

благочинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Гусева,

 

Камен

 

ваго

 

благо-

чинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Попова,

 

Зотовсваго

 

благочинія.

 

При

Архангельсвой

 

цервви

 

поселка

 

Алевсѣево-Лазовсваго,

 

Дегтевсваго

благочинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Государевсваго,

 

Авсайсваго

 

бла-

гочипія.

 

При

 

приписной

 

цервви

 

поселва

 

Алевсандровсваго,

 

Боль-

шинскаго

 

благочинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Рябова,

 

Зотовсваго

благочинія.

 

При

 

цервви

 

слободы

 

Астаховой,

 

Кирсановсваго

 

бла-

гочинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Топилина,

 

Семивараворсваго

 

благо-

чинія.

 

При

 

цервви

 

хутора

 

Средне-Царицыневаго,

 

Чернышевскаго

бдагочинія.

 

При

 

цервви

 

станицы

 

Островской,

 

Березовсваго

 

бла-

гочинія.

 

При

 

цервви

 

слободы

 

Нижяе-Ольховой-Поздѣевой,

 

Боль-

ішшсваго

 

благочинія.

 

При

 

цервви

 

слободы

 

Евагериновви-Черно-

зубовой,

 

Большинсваго

 

благочинія.

 

При

 

цервви

 

поселва

 

Мариііои-

сваг< ,

 

Семивараворсваго

 

благочинія.

 

При

 

Архангельсвой

 

цервви

станицы

 

Вешенсвой,

 

Казансваго

 

благочинія.

 

При

 

цервви

 

поселва

Петрово- Куртлакскаго.

 

При

 

единовѣрчесвой

 

цервви

 

хутора

 

Ше-

стакова.

 

При

 

единовѣрческой

 

церкви

 

хутора

 

Ляпичева.

 

При

Алексіевской

 

церкви

 

станицы

 

Бесергеневской,

 

Александровско-

Грушевскаго
 

благочинія.
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©тчштть
о

 

еостояній

 

Донского

 

Enapïia /іьнаго

 

Денс^аго

 

Учйдища

 

ва

 

1900

 

--

1901

 

учебный

 

годъ

 

по

 

учебно-воепйтатедьной

 

части.

(Продолж&ніе).

е)

 

Послѣ

 

годичны

 

хъ

 

эвзаменовъ,

 

а

 

тавже

 

послѣ

 

экзаме-

новъ,

 

бывшихъ

 

послѣ

 

каникулъ

 

для

 

воспитанницъ,

 

не

 

держав-

шихъ

 

годичныхъ

 

экзаменовъ

 

по

 

болѣзни,

 

и

 

переэкзаменовокъ

 

вос-

питанницъ,

 

получившихъ

 

по

 

одному

 

или

 

двумъ

 

предметамъ

 

не-

удовлетворителные

 

баллы,

 

выпущено

 

съ

 

установленными

 

аттеста-

тами

 

объ

 

окончаніи

 

курса,

 

переведено

 

въ

 

слѣдующіе

 

классы,

оставлено

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

и

 

уволено

 

слѣдующее

 

число

воспитанницъ.

КЛАССЫ.

Общее

 

число воспитанницъ въ

 

классѣ. Выпущено

 

съ

 

ат- тестатами

 

объ окончаніи

 

курса.
о
и
ф

со
и
ф
Рн
ф

И

Оставлено

 

на

 

по- вторительный
куроъ.

Уволено

 

по прошенію.Шестой 36 36 ---- ___ ___

Пятый 44 — 42 2 —

Четвертый

 

. 53 — 47 5 1
Третій 49 — 46 3 —

Второй

 

параллельный

 

.

       

41 — 40 1 —

Второй

 

основной 45 — 44 1 —

Первый 47 — 43 4 —

Итого

    

.

    

.

     

315 36 262 16 1

Въ

 

теченіе

 

года

 

выбыли

 

изъ

 

училища

 

4

 

воспитанницы:

 

двѣ

умерли,

 

двѣ

 

уволены

 

по

 

прошенію —одна

 

изъ

 

нихъ

 

по

 

болѣзни,

другая—для

 

поступленія

 

въ

 

гимназію.

ж)

 

Успѣхи

 

воспитанницъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

можно

 

считать

вполнѣ

 

удовлетворительными,

 

что

 

видно

 

изъ

 

нижеслѣдующей

 

та-

блицы,

 

въ

 

коей

 

обозначены

 

выводные

 

баллы

 

изъ

 

суммъ

 

годовыхъ

и экзаменныхъ балловъ по каждому предмету отдѣльно.
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Классы.

ч^^ч^^чр^

УЧЕБНЫЕ

 

ПРЕДМЕТЫ.
■

   

________.

                          

и

   

'

Баллы.

5

   

4

   

5

5Н

tr
в
аз
s
05
&"
В
С

«в

 

s
&3

«о

Первый

 

классъ.

Законъ

 

Божій
Русскій

 

языкъ

Церковно-славянскій

 

языкъ

Ариѳметііка

  

.

Пѣеіе

 

....

Чистописаніе.
Рисованіе

22
14
17
21
20
11
6

18
16

16
19
22
22
14

4
14
10
2

4
13
26

«а

      

,

S

  

="
£

  

о"
о

  

S
ш

  

Э
о

  

g

I
с"

      

со

«

   

_

се

  

"3
ч

  

ті<

Второй

 

классъ

 

(основной).
Законъ

 

Божій
Русскій

 

языкъ

Ариѳметика

 

.

Географія
Пѣніе

 

.

Чистонисавіе
Рисованіе

22

12

14

11

15

16

13

18
11

18
21

17
18
19

5
22
10
11
13

11
16

щ

 

g.
се

   

и

ce

  

œ
С

    

Œ
ce

KH

    

3
a

5

 

с

ce

Второй

 

классъ

 

(параллельный)
Законъ

 

Божій
Русскіё

 

языкъ

Ариѳметика

 

.

Географія
ІІѢніе

 

.

Чистоцисаиіе
Рисованіе

18 17 6

8 10 23 —

12 16 12 1

8 13 20 —

15 21 5 —

И 21 9 —

10 18 13

•

    

H"

НИ

 

X
р-н

 

Ш
•—«

 

ев
H

cQ

 

В
О

    

В

ее

  

о
Ч

   

œ

а
00

Третій

 

классъ.

Законъ

 

Божій
Русскій

 

языкъ

Ариѳметика

  

.

Географія
Пѣніе

 

.

Чистописаніе
Рисованіе

24

15

17

19

17

20

20

18

14

24

20

29

18

14

6

15

6

8

11

10

14
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—Классъ

 

IV. 53

 

воспитанницы. Четвертый

 

классъ.

Законъ

 

Божій
Русскій

 

языкъ

Ариѳметика

 

.

Гражданская

  

исторія
Географія
Пѣніе

 

.

Чистописаніе
Рисованіе

18
14

16
8

16
19
17
22

24

9
23
25
23

15
24
17

10
23
10
20
11

19
12

4

1
7
4

3

4,1
3,5
3,9
3,7

4
4
4

4,1

à
в

.

   

а

5

•

 

s

 

i

Пятый

 

классъ.

Законъ

  

Вожіп
Дидактика
Словесность

  

.

Физика
Географія
Гражданская

 

исторія
Ариѳметика

 

.

Пѣніе

 

.

        

.

        

.

Рисованіе

18
19
11
13
16

7
8

21

21

23
20
20
24
19

24
24
6

15

1
3
11
5
7

11
8
14
6

2
1

4,4

4,4
4

4,2
4,2
3,9
3,9

4,1

     

!

4,3

Классъ

 

VI. 36

 

воспитанницъ.
Шестой

 

классъ.

Законъ

 

Божій
Исторія

 

русской

 

литерат

Географія
Гражданская

 

исторія
Геометрія
Физика
Дидактика
Пѣніе

 

.

Рисованіе

уры

14
14
12

11
13
11

20
9

24

15

13
18
15
12

15
И
lu
12

7
9
6

10
10
10
5

17

1

4,2
4

4,2
4
4
4

4,4
3,6
4,6

Письмвнныя

 

упражнетя.

Четвертый

 

классъ:

  

получили

 

балль

   

5

 

—

 

4

    

воспитанниц..

—

                 

—4—14

            

—

—

            

—

    

3—27

—

            

-

     

2—8

          

—

Въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3,2.

Пятый классъ: получили баллъ 5— 2   воспитанницы.
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—

—

           

—

    

4—18

        

—■'"
—

          

—

    

3-19

   

.

    

-

—

          

.

 

—

    

2—3

Въ

 

среднемъ

 

выводѣ

  

3,4.

Шестой

 

классъ:

  

получили

 

баллъ

  

5—

 

„

  

воспитанницы.

—

            

—

    

4—10

        

—

—

           

-

     

3-21

         

-

Въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

3 rl^„^„^_

Поведеніе

 

воспитанницъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было

 

вполнѣ

 

удо-

влетворительно.

 

Въ

 

представленной

 

начальницей

 

училища

 

Совѣту

 

го-

довой

 

вѣдомости

 

о

 

поведеніи

 

всѣ

 

воспитанницы

 

имѣютъ

 

баллъ

 

5.

 

Вос-

питанницы

 

вели

 

себя

 

благопристойно,

 

отличались

 

между

 

собою

 

миро-

любіемъ,

 

а

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

старпшмъ

 

почтительностію

 

и

 

скромно -

стію.

 

Свои

 

ученическія

 

обязанности

 

воспитанницы

 

исполняли

 

добро-

совѣстно,

 

большую

 

часть

 

случаевъ

 

малоуспѣшности

 

должно

 

отнести

къ

 

малоспособности

 

ихъ,

 

а

 

не

 

къ

 

нерадѣнію

 

и

 

лѣности.

 

Ежедневныя
христіанскія

 

обязанности—чтеніе

 

и

 

пѣніе

 

въ

 

положенное

 

время

 

мо-

литвъ

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

начальницы,

 

инспектора

 

классовъ

 

и

 

вос-

питательницъ

 

исполнялись

 

воспитанницами

 

неопустительно

 

и

 

съ

должнымъ

 

благоговѣніемъ.

 

На

 

утреннихъ

 

и

 

вечернихъ

 

молитвахъ,

кромѣ

 

пѣснопѣній,

 

входящихъ

 

въ

 

составъ

 

молитвъ,

 

пѣлась

 

первая

стихира

 

на

 

„Господи

 

воззвахъ"

 

и

 

тропарь

 

недѣльнаго

 

гласа.

 

Въ
воскресные

 

и

 

празничные

 

дни

 

и .

 

въ

 

среду

 

и

 

пятокъ

 

св.

 

четыре-

десятницы

 

воспитанницы

 

обязательно

 

присутствовали

 

за

 

богослуже-
ніемъ

 

въ

 

училищной

 

церкви,

 

принимая

 

участіе

 

въ

 

чтсніи

 

и

 

пѣніи;

пѣли

 

воспитанницы

 

на

 

два

 

хора,

 

читали

 

по

 

очереди,

 

согласно

росписанію,

 

составленному

 

инспекторомъ

 

классовъ,

 

которымъ

 

на-

значенная

 

читать

 

каждый

 

разъ

 

прослушивалась.

 

Дважды

 

въ

 

годъ

въ

 

установленное

 

время —въ

 

Рождественскій

 

и

 

Великій

 

посты

 

говѣли,

исповѣдались

 

и

 

причащались

 

Св

 

Таинъ.

 

Чтобы

 

пріучить

 

къ

 

хозяй-

ственнымъ

 

обязанностямъ,

 

воспитанницы

 

назначались

 

дежурными

 

по

столовой,

 

кухнѣ,

 

гдѣ

 

онѣ

 

записывали

 

въ

 

особо

 

заведенной

 

для

того

 

книгѣ

 

поступившіе

 

пищевые

 

продукты,

 

классныя

 

же

 

дежурныя

слѣдили

 

за

 

чистотой

 

классныхъ

 

помѣщеній.

(Продолжѳніѳ

 

будѳтъ).
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Отъ

 

Комитета

 

Донского

  

Еііархіальнаго

 

Обще-
ства

 

взавинаго

 

всвоможенія.

Комитета

 

прпшшаетъ

 

духовенство

 

епархіи

 

внести

 

въ

 

цер-

ковные

 

сѵнодпки

 

ни

 

вѣчное

 

помивовевіе

 

имена

 

усопшихъ

 

рабовъ

Божіихъ

 

Василія

 

и

 

Надежды

 

(Панфиловыхъ),

 

за

 

которыхъ

 

о.

протоіереемъ

 

Алексісмъ

 

Милютинымъ

  

внесены

 

въ

 

кассу

 

Общества
двѣсти

 

рублей.
----------------

Въ

 

кассу

 

Общества

 

на

 

1902

 

годъ

 

представлены

 

взносы:

Урюпинское

 

благочиніе:

 

священниковъ

 

по

 

18

 

рублей:

 

Петра

Малинина,

 

Захаріи

 

Григорьева,

 

Гавріила

 

Саввина,

 

Тимоѳѳя

 

Казан-

скаго,

 

Василія

 

Алферова,

 

Мѳѳодія

 

Авсенева,

 

Іоанна

 

Благонравова,

Сѵмеона

 

Попова,

 

Валентина

 

Ставрова,

 

Димитрія

 

Авсенева,

 

Михаила

Аѳанасьѳва,

 

Николая

 

Морозова,

 

Алѳксія

 

Матвѣева,

 

Александра

 

Семе-

нова,

 

Михаила

 

Дубровина,

 

Алѳксія

 

Стефанова,

 

Петра

 

Протопопова,

Василія

 

Егорова,

 

Петра

 

Попова,

 

Оѵмоона

 

Григорьева, .

 

Петра

 

Попова,

Іоанна

 

Германова,

 

Николая

 

Криницкаго

 

и

 

Іакова

 

Пономарева;

 

діако-

новъ

 

по

 

18

 

рублей:

 

Іоанна

 

Преображѳнскаго,

 

Николая

 

Попова

 

и

Маркіана

 

Суханова;

 

священниковъ

 

по

 

12

 

рублей:

 

Павла

 

Лачипова,

Алѳксія

 

Стефанова,

 

Ѳѳодора

 

Аѳанасьева,

 

Александра

 

Ермилова,

 

Іоан-

на

 

Божѳнова,

 

Іоанна

 

Ямпольскаго,

 

Гавріила

 

Карпова,

 

Стефана

 

Фло-

рова,

 

Николая

 

Филевскаго,

 

Іоанна

 

Барсова,

 

Григорія

 

Орфеева,

 

Іоан-

на

 

Куликовскаго,

 

Тихона

 

Лѳвитскаго

 

и

 

Василія

 

Андреева;

 

діаконовъ

по

 

12

 

рублей:

 

Алѳксія

 

Антонова,

 

Ѳеодора

 

Попова,

 

Диматрія

 

Лащено-

ва,

 

Ѳсодота

 

Широкова

 

и

 

Іоанна

 

Пудовкина;

 

псаломщиковъ

 

по

 

12

рублей:

 

Николая

 

Штурбина,

 

Димитрія

 

Ковина,

 

Александра

 

Филип-

пова

 

и

 

Константина

 

Рогульскаго;

 

діаконовъ

 

по

 

6

 

рублей:

 

Василія

Попова,

 

Николая

 

Алфеѳва,

 

Іакова

 

Діаконова,

 

Димитрія

 

Леонтьева,

Димитрія

 

Андреева

 

и

 

Александра

 

Казанскаго;

 

псаломщиковъ

 

по

 

6

рублей:

 

Тихона

 

Скородумова,

 

Виссаріона

 

Грѣшнова,

 

Николая

 

Казан-

скаго,

 

Ивана

 

Попова,

 

Димитрія

 

Казанскаго,

 

Ѳѳодора

 

Григорьѳвскаго,

Алексія

 

Діаконова,

 

Виктора

 

Григорьева,

 

Ѳѳодора

 

Петрова,

 

Николая

Ѳѳдорова,

 

Николая

 

Попова,

 

Василія

 

Полякова,

 

Гѳоргія

 

Глаголева,

Василія
 

Грѣшнова,
   

Іакова
 

Попова,
 

Александра
 

Діадимова,
   

Николая
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-

Попова,

 

Владимира

 

Шишлова,

 

Ѳѳодора

 

Авдѣѳва,

 

Сгмѳона

 

Карпова,
Василія

 

Колоколова,

 

Митрофлпа

 

Яцеикова,

 

Петра

 

Дикарѳва,

 

Петра

Михайлова,

 

Василія

 

Попова,

 

Петра

 

Попова,

 

Павла

 

Васильева,

 

Ива-

на

 

Полякова,

 

Ѳѳодора

 

Петрова

 

и

 

Алѳксѣя

 

и

 

Трояновскаго.

®ІІ1ЬШІІ«ЖЖЖІЖв

 

-

ШИТИТОРЪ

 

Г..

 

I.

 

ВІЯІЫВЪ
спеціально

 

привимаетъ

 

на

 

себя

 

составленіо

 

проектовъ

 

и

смѣтъ

 

на

 

постройки

 

церквей,

 

часовтъ,

 

молитвенныхъ

 

домовъ,
иконошасовъ,

 

церковно-пршодскшъ

 

школъ,

 

домовъ

 

для

 

причта,

наблюденіе

 

за

 

работами,

 

консультации

 

и

 

экспертизы

 

по

строительным!,

 

дѣламъ.

Контора

 

въ

 

г.

 

Ростовѣ

 

на

 

Дону,

 

Малый

 

пр.,

 

№

 

57.

Пріемъ:

 

утромъ

 

съ

 

8—12

 

ч.,

 

а

 

вечеромъ

 

съ

 

5—9

 

час.

■

 

•

і

Содержание

 

офиціальнаго

 

отдѣла.

Распоряженія

 

и

 

извѣетія

 

епархіальнаго

 

начальства.—Отчѳтъ

 

Донского
Впархіальнаго

 

Жѳнскаго

 

Училища.—Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

Епархіальнаго
Общества

 

взаимнаго

 

вспоможенія.— Объявленіе.

——.^^— ——i

  

i

                  

і

 

!

 

і

                       

іі

 

—^—^ —HT

  

"■■^■а

Редакторъ,

 

ректоръ

 

семинаріи,

 

протоіерей

 

МитроФанъ
Симашкевичъ.

■

 

'.■

  

.■

                  

г

  

.

Печатать

 

дозволяется.

 

Цензоръ,

 

протаіерей

 

Николай

 

Крати-
ровъ.

 

Новочеркасскъ,

 

11

 

марта

 

1903

 

года.

Печатано въ „Частной Донской Типографіи".    Ц марта, il903 ігода.



ІІІШІШШ

 

ПііІШПІ
Выводить

 

трй

 

раза

 

въ

 

мѣсйц/ь

 

(1,

 

И

 

й

 

21

 

Ч.).

{

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Ре-

 

Ï

 

,_•$

 

І

 

Цгъна

 

годовому

 

изданію

 

„Дон-

 

•;

.,

 

дакцги

 

„Донскихъ

 

En.

 

Вгьдомо-

 

к

 

х^

 

j

 

скихъ

 

Епархгальныхъ

 

Вѣдомо- ,

'і

 

стей"

 

въ

 

гор.

 

Новочеркасска,

 

при

 

г

 

^^Ь\

 

|

 

стей"

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

Ç
І

 

Донской

 

Духовной

 

Ьеминаріи.

     

3

   

АУТ

 

І

 

S

 

руб.

 

50

 

коп.

                               

3
гл'

  

"От

     

*.'J

Годъ

 

тридцать

 

пятый.

II

 

марта

 

іШ

 

года.
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іііиііиіІіііііішічііііииііиіііічшіііі

 

ni

 

1 1

 

in

 

i

 

in.i

 

i.i

 

1 1 1 1 1 1

 

m.t

 

ïïriiii-i

 

i

 

i.i.iiiiiiniiiii'l

 

jti'iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitiiiiiiiifiiiiiiiiiiiiiiiiiimîiiiiiiinîiïi'iniiilfi

слово

нредъ

 

сборомъ

  

ножертвованій

 

на

  

построена

церковной

 

ограды.
■

 

■

Господи!

 

добро

 

есть

 

намъ

 

здѣ

 

бити

(Матѳ.

 

XVII,

 

4).

Однажды

 

Господь

 

в:шъ

 

Своихъ

 

избранныхъ

 

учениковъ

 

Петра,

Іакова

 

и

 

Іоавна,

 

пошелъ

 

съ

 

ними

 

на

 

гору

 

Ѳаворъ

 

и,

 

преобразив-

шись,

 

показалъ

 

имъ

 

Божественную

 

славу.

 

Пораженные

 

Божествен-

нымъ

 

величіемъ

 

Учителя

 

своего,

 

очевидцы-апостолы

 

забыва-

ютъ

 

всѣ

 

труды

 

и

 

скорби,

 

всѣ

 

опасенія

 

и

 

бѣдствія,

 

которые

терпѣли

 

опи,

 

послѣдуя

 

за

 

Христомъ;

 

забываютъ

 

все

 

земное;

 

не-

выразимое    чувство   блаженства наполняетъ -ихъ душу   и сердце ;



-

 

ш

 

-

неизъяснимый

 

восторгъ

 

движетъ

 

ихъ

 

языкомъ:

 

„Господи!

 

добро

есть

 

намъ

 

здѣ

 

бытп",

 

п

 

они

 

выражаютъ

 

желаніе

 

навсегда

 

остаться

съ

 

Господомъ

 

на

 

Ѳаворѣ.

Братіе

 

христиане!

 

Поистинѣ

 

добро

 

быть

 

съ

 

Господомъ,

 

но

 

не

на

 

Ѳаворѣ

 

только

 

и

 

не

 

для

 

трехъ

 

только

 

избранныхъ

 

учениковъ

Небеснаго

 

Учителя,

 

а

 

для

 

всякаго

 

православнаго

 

христианина-

Для

 

всѣхъ

 

насъ

 

есть

 

такое

 

мѣсто

 

на

 

землѣ,

 

гдѣ

 

быть

 

намъ

 

такъ

же

 

хорошо,

 

какъ

 

и

 

апостоламъ

 

на

 

Ѳаворѣ:

 

это

 

мѣсто

 

-храмъ

Божій.

 

Здѣеь

 

Господь

 

возсѣдитъ

 

на

 

престолѣ

 

съ

 

прославленною

плотію

 

Своего.

 

Здѣсь

 

въ

 

Божественномъ

 

словѣ

 

Онъ

 

бесѣдуетъ

 

съ

нами,

 

какъ

 

отецъ

 

съ

 

дѣтьми,

 

какъ

 

наставникъ

 

съ

 

учениками.

Здѣсь

 

Онъ

 

принимаетъ

 

молитвы

 

наши

 

и

 

самъ

 

взываетъ:

 

„щріидите

ко

 

Мнѣ

 

ecu

 

труждающіися

 

и

 

обремененніи,

 

и

 

Азъ

 

упокою

 

вы а
(Матѳ.

 

11

 

гл.,

 

28

 

ст.).

 

Здѣсь,

 

подобно

 

облаку,

 

осѣнившему

 

апо-

столовъ

 

на

 

Ѳаворѣ,

 

осѣняетъ

 

насъ

 

всемогущая

 

и

 

животворя-

щая

 

благодать

 

Духа

 

Святаго.

 

Здѣсь

 

не

 

Моѵсей

 

и

 

Илія

 

только,

 

какъ

на

 

Ѳаворѣ,

 

но

 

цѣлый

 

сонмъ

 

ангеловъ

 

со

 

страхом

 

ь

 

и

 

трепетомъ

окружаютъ

 

престолъ

 

Царя

 

Славы,

 

и

 

цѣлый

 

сонмъ

 

святыхъ

 

съ

Преблагоеловенною

 

Богородицею

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нами

 

и

 

за

 

насъ

 

молят-

ся

 

предъ

 

престоломъ

 

милосердія

 

Божія.

И

 

если

 

мучитъ

 

тебя

 

мракъ

 

невѣдѣнія,

 

теряешься

 

ли

 

въ

 

сомнѣ-

ніяхъ, — во

 

храмѣ

 

голосъ

 

евангелія

 

просвѣтитъ

 

тебя,

 

разгонитъ

всѣ

 

твои

 

сомнѣвія

 

и

 

колебанія.

 

Если

 

утружденъ

 

ты

 

болѣзнями

многими,

 

падаешь

 

ли

 

подъ

 

бременемъ

 

бѣдъ

 

и

 

скорбей,—во

 

храмѣ

получишь

 

отъ

 

Господа

 

благодатное

 

утѣшеніе

 

и

 

облегченіе.

 

Оскор-

бленъ

 

ли

 

врагами

 

и

 

тебя

 

мучаетъ

 

чувство

 

обиды,

 

негодованія

 

и

злобы

 

противъ

 

нихъ,— во

 

храмѣ

 

ты

 

увидишь,

 

какъ

 

и

 

до-нынѣ

льется

 

спасительная

 

кровь

 

Христа,

 

Который

 

на

 

крестѣ

 

умеръ

 

за

насъ,

 

враговъ

 

Своихъ,

 

и

 

ты

 

поучишься

 

у

 

Него

 

незлобію

 

и

 

всепро-

щенію.

 

Тебя

 

страшить,

 

наконецъ,

 

будущая

 

жизнь

 

за

 

гробомъ,

 

твоя

совѣсть

 

подавлена

 

грѣхами

 

и

 

беззаконіями, — во

 

храмѣ,

 

если

 

раскаешь-

ся,

 

Господь

 

дастъ

 

тебѣ

 

въ

 

снѣдь

 

самого

 

Себя,

 

омоетъ

 

Своею

 

пречистою

кровію

 

всѣ

 

грѣхи

 

твои

 

и

 

содѣлаетъ

 

тебя

 

причастнпкоиъ

 

вѣчной

славы

 

Своей.

Доистинѣ   храмы   христіанскіе не простое  мѣсто,   но домъ
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Божій,

 

врата

 

небесная,

 

и

 

добро

 

здѣ

 

быти

 

истиннымъ

 

ученикамъ

Христовымъ.

 

Поэтому -то

 

праведники

 

съ

 

радостію

 

и

 

веселіемъ
стремились

 

въ

 

храмъ

 

Божій

 

и

 

желали

 

приметатися

 

(быть

 

со-

ромъ)

 

въ

 

дому

 

Бога

 

паче,

 

неже

 

оюити

 

въ

 

селеніихъ

 

ірѣгиничшъ

(Псал.

 

83).
Православные

 

христіане!

 

Видите,

 

какъ

 

дорогъ,

 

какъ

 

необхо-
димь

 

для

 

насъ

 

храмъ

 

Божій —жилище

 

Всемогущаго

 

Бога,

 

Творца
и

 

Нромыслителя

 

вселенной.

 

И

 

этотъ

 

дорогой

 

и

 

необходимый

 

для

насъ

 

храмъ,

 

это

 

жилище

 

Владыки

 

неба

 

и

 

земли,

 

у

 

насъ

 

внутри,

слава

 

Богу,

 

благоустроенъ

 

и

 

благоукрашенъ,

 

но

 

снаружи,

 

къ

 

при-

скорбно,

 

окруженъ

 

жалкою,

 

ветхой

 

оградой,

 

которая

 

въ

 

нѣкоторыхъ

мвстахъ

 

уже

 

подперта

 

дубками,

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

нуждается

 

въ

иодпоркнхъ,

 

и

 

поломана,

 

и

 

вся

 

полиняла,

 

приняла

 

сѣроватый,

 

непри-

глядный

 

цвѣтъ.

 

И

 

если

 

бы

 

мц

 

не

 

были

 

удручены

 

неурожаями,

то

 

нечѣмь

 

бы

 

намъ

 

было

 

оправдаться

 

ни

 

предъ

 

судомъ

 

Божіимъ,
на

 

предъ

 

судомъ

 

человѣческимъ.

 

Но

 

теперь,

 

братіе,

 

когда

 

Господь
посіалъ

 

намъ

 

урожай

 

хлѣба,

 

теперь,

 

когда

 

всѣ

 

отъ

 

человѣка

 

до

скота

 

исполнились

 

щедрей

 

милости

 

Божіей,

 

не

 

потерпимъ

 

того,

чтобы

 

храмъ

 

нашъ

 

окружала

 

такая

 

жалкая

 

ограда,

 

не

 

будемъ
медлить,

 

но

 

скорѣе,

 

какъ

 

можно

 

скорѣе,

 

примемся

 

за

 

построеніе
священной

 

ограды

 

церковной.

 

Не

 

ножалѣемъ,

 

други,

 

принести

 

каж-

дый

 

свою

 

усердную

 

жертву

 

на

 

благоукрашеніе

 

дома

 

Божія,

 

упо-

требимъ

 

всѣ

 

труды

 

и

 

старанін,

 

чтобы

 

устроить

 

намъ

 

хорошую

 

цер-

ковную

 

ограду,

 

достойную

 

окружать

 

святый

 

храмъ — жилище

 

Ве-
ликаго

 

Вога.

                           

«

Итакъ,

 

съ

 

Богомъ,

 

братіе,

 

за

 

святое

 

дѣло!

 

Богъ

 

благословить
баагое

 

начннаніе

 

и

 

совершитъ.

 

Аминь.
Свящ.

 

К.

 

Вейсманъ.

ВОСИРКШК

 

ЧТІШ
ВЪ

 

НИМИ

 

ПРАВОСЛАВШ.
(Окончаніе).

Оть

 

зчмѣчаній

 

объ

 

общеисторическихъ

 

уклоненіяхъ

 

отъ

евангельской

 
вселенской

 
церковной

 
истины

 
перейдемъ

 
къ

отечественнымъ.
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Возьмите

 

наш ь

 

расколъ.

 

Развѣ

 

не

 

похожъ

 

онъ

 

на

 

древ-

нее

 

іудейство?
Въ

 

Іерусалимъ

 

пришли

 

волхвы.

 

Съ

 

чистосердечной
вѣрой

 

въ

 

родивіпагося

 

Спасителя

 

они

 

спрашивали:

 

„гдѣ

 

ро-

дившійся

 

Царь

 

іудейскій"'?

 

„Услышавъ

 

это,

 

Иродъ

 

царь

встревожился

 

и

 

весь

 

Іерусалимъ

 

съ

 

нимъ.

 

И

 

собравъ

 

всѣхъ

первосвященниковъ

 

и

 

книжниковъ

 

наридныхъ,

 

спрашивалъ

у

 

нихъ:

 

гдѣ

 

должно

 

родиться

 

Христу 1?

 

Они

 

же, —эти

 

знатоки

закона

 

и

 

пророковъ,

 

знавшіе

 

все

 

до

 

іоты

 

въ

 

„писаніяхъ", —

сказали

 

ему:

 

„въ

 

Виѳлеемѣ

 

Іудейскомъ,

 

ибо

 

такъ

 

написано

чрезъ

 

пророка:

 

и

 

ты,

 

Виѳлеемъ,

 

земля

 

Іудина,

 

ничѣмъ

 

не

меньше

 

воеводствъ

 

Іудиныхъ;

 

ибо

 

изъ

 

тебя

 

произойдетъ

Вождь,

 

Который

 

упасетъ

 

еародъ

 

Мой

 

Израиля"

 

(Матѳея

 

2,
1 —6;

 

Мих.

 

5,

 

2).

 

Іудеи

 

„глазами

 

смотрѣли"

 

на

 

пророчество

и

 

не

 

„увидѣли"

 

(Матѳ

 

13,

 

14)

 

родившагося

 

Христа.

 

Ста-
рообрядцы —прекрасные

 

знатоки

 

„Кормчей"

 

и

 

„ Большого
Катехизиса";

 

они

 

знаютъ

 

отлично

 

мѣста,

 

гдѣ

 

утверждается

вѣчность

 

церкви,

 

какъ

 

признакъ

 

ея

 

истины,

 

неповрежден-

ность

 

іерархіи

 

и

 

семи

 

таинствь,

 

но

 

сознательно

 

и

 

предна-

мѣренно

 

они

 

стоять

 

внѣ

 

той

 

единой

 

церкви,

 

о

 

которой

 

го-

ворятъ

 

тѣ

 

же

 

старопечатный

 

книги:

 

„ибо

 

огрубѣло

 

сердце

людей

 

сихъ".

 

.

 

Какъ

 

древпіе

 

іудеи,

 

имѣя

 

въ

 

своей

 

средѣ

Спасителя

 

міра

 

и

 

знаи

 

пророчества

 

о

 

Немъ,

 

не

 

познали

 

Его,
такъ

 

наши

 

именуемые

 

„старообрядцы",

 

ревнители

 

ветхой

буквы,

 

имѣють

 

рядомъ

 

съ

 

собой

 

истинную,

 

согласную

 

со

всѣми

 

канонами

 

церковь

 

и

 

по

 

грѣховному

 

упорству

 

медлятъ

войти

 

въ

 

нее...

Обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

секты.

 

Прототипъ

 

нашихъ

 

раці-
оналистическихъ

 

секть

 

и

 

въ

 

значительной

 

мѣрѣ

 

ихъ

 

исто-

рически

 

корень -лютеранство.

 

Какъ

 

и

 

въ

 

послѣднемъ,

 

въ

нашемъ

 

сектантствѣ

 

раціоналистическаго

 

типа

 

въ

 

сущности

то

 

же

 

отрицаніе

 

церкви.

 

По

 

ожесточенности

 

сердца

 

своего

сектанты

 

не

 

могутъ

 

уразумѣть

 

исключительнаго

 

и

 

един-

ственнаго

 

значенія

 

для

 

вѣрующаго

 

основанной

 

Господомъ

церкви. Такъ же, какъ и лютеранство, секты идутъ по пу-
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ти свободомыслія

 

и

 

отрицанія

 

по

 

отношенію

 

къ

 

тексту

 

библіи.
Въ

 

частныхъ

 

развѣтвленіяхъ

 

сектъ —раціонализмѣ

 

и

мистикѣ —сказывается

 

то

 

же

 

противлевіе

 

религіозной

 

исти-

нѣ,

 

которое,

 

по

 

словамъ

 

апостола,

 

было

 

въ

 

іудеѣ

 

и

 

еллинѣ.

Раціоналистическія

 

секты

 

просятъ

 

буквы,

 

знаменія,

 

попирая

духъ,

 

истину;

 

мистическія —ищутъ

 

осязательных

 

ь

 

наслажде-

ній

 

на

 

радѣльномъ

 

кругу

 

въ

 

средѣ

 

своихъ

 

„живыхъ

 

боговъ"

(культъ

 

человѣка

 

и

 

рощи

 

богини

 

Астарты

 

язычества

 

пси-

хологически

 

сходны

 

съ

 

содержаніемъ

 

хлыстовства) — и

 

въ

сущности

 

отрицаютъ

 

все

 

христіанство.
Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

сказалъ:

 

„по

 

тому

 

узнаютъ

всѣ,

 

что

 

вы

 

Мои

 

ученики,

 

если

 

будете

 

имѣть

 

любовь

 

между

собою"

 

и

 

„такъ

 

да

 

свѣтитъ

 

свѣтъ

 

вашъ

 

предъ

 

людьми,

 

что-

бы

 

они

 

видѣли

 

ваши

 

добрыя

 

дѣла

 

и

 

прославляли

 

Отца

 

ва-

шего

 

Небесваго"

 

(Іоанна

 

13,

 

35;

 

Матвея

 

5,

 

16).

 

Любовь
„все

 

покрываетъ,

 

всему

 

вѣритъ,

 

всего

 

надѣется,

 

все

 

пере-

носить"

 

(1

 

Кор.

 

13,

 

7).
Православная

 

церковь

 

одна

 

сохранила

 

въ

 

себѣ

 

силу

Духа

 

Вожія

 

и

 

превосходящую

 

все

 

земное

 

премудрость

 

до-

мостроительства

 

спасенія

 

людей.

Она

 

имѣетъ

 

въ

 

своей

 

средѣ

 

святыхъ:

 

равноапостольна-

го

 

князя

 

Владимира,

 

Сергія

 

Радонежскаго,

 

Ѳеодосія

 

Углиц-
каго

 

и

 

весьма

 

многихъ

 

другихъ

 

свѣтильниковъ

 

православія.
По

 

должности

 

миссіонера

 

намъ

 

приходится

 

быть

 

свидѣ-

телемъ

 

частныхъ

 

религіозныхъ

 

недуговъ

 

народа;

 

доводится

намъ

 

видѣть

 

и

 

то,

 

какъ

 

много

 

кроткой

 

вѣры

 

по

 

великой

милости

 

Вожіей

 

и

 

силѣ

 

Св.

 

Духа,

 

дѣйствующаго

 

въ

 

церкви,

какъ

 

много

 

Христовой

 

любви

  

хранится

 

въ

 

нагаемъ

 

народѣ!

И

 

въ

 

увѣнчанныхъ

 

„вѣнцомъ

 

правды",

 

и

 

въ

 

соверша-

ющихъ

 

свое

 

спасеніе

 

и

 

не

 

свободныхъ

 

отъ

 

слѣдствій

 

грѣха

членахъ

 

церкви,

 

„освящаемыхъ",

 

въ

 

ней

 

поразительны

 

це-

лостность,

 

здоровье,

 

развѣтъ

 

духа!
Православіе

 

исповѣдуетъ

 

Христа

 

„истиннаго

 

Вога"

 

и

„истиннаго

 

человѣка"

 

(1

 

Іоанна

 

5,

 

20;

 

1

 

Тимоѳ.

 

2,

 

5);

 

въ

православной церкви требуются и дѣла, и вѣра, послушаніе
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и

 

убѣжденіе,

 

личные

 

подвиги

 

вь

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

и

 

сила

 

Ду-
ха

 

Божія,

 

оставленнаго

 

церкви

 

Господомъ

 

Іисусомъ

 

Хри-
стомъ,

 

и

 

точный

 

смыслъ

 

даннаго

 

вь

 

св.

 

преданіи

 

и

 

св.

 

пи-

саніи

 

и

 

соблюдете

 

духа

 

его.

Христосъ,

 

распятый

 

за

 

насъ,

 

для

 

насъ

 

званныхъ,

 

какъ

„іудеевъ",

 

такъ

 

и

 

„еллиновъ",

 

является

 

силою

 

Божіею

 

и

премудростію

 

Божіею

 

Вѣра

 

наша

 

не

 

требуетъ

 

(внѣшнихъ)

чудесъ

 

и

 

(суетной)

 

мудрости,

 

и

 

Христосъ

 

открывается

 

цер-

кви,

 

какъ

 

Вожія

 

сила

 

и

 

Вожія

 

премудрость,—

 

Вожія

 

сила

въ

 

изумительно

 

крѣпкой,

 

незыблемой

 

цѣлости

 

церкви

 

и

 

Во-
жія

 

премудрость

 

въ

 

целостности

 

евангельскаго,

 

апостоль-

скаго

 

соборнаго

 

исповѣданія

 

ея

 

вѣры

 

во

 

Христа

 

(*).
„Утвержденіе

 

на

 

Тя

 

надѣющихся,

 

утверди,

 

Госпоіи,
церковь,

 

юже

 

стяжалъ

 

еси

 

честною

 

Твоею

 

кровію"!

Замѣчаніе

 

недруга

 

иногда

 

можно

 

разсматривать,

 

какъ

похвалу.

 

Толстой

 

говорить

 

о

 

православіи

 

(которое

 

онъ

 

раз-

сматривалъ,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

„какъ

 

доктрину"):

 

„когда

 

я

 

раз-

биралъ

 

православную

 

догматику,

 

то

 

былъ

 

пораженъ

 

нелѣ-

постью

 

(„безуміемъ"

 

по

 

тексту

 

1

 

Кор.

 

1,

 

23)

 

ея

 

требованій.
Католичество

 

весьма

 

послѣдовательво;

 

оно

 

говорить:

 

ты

спасешься,

 

только

 

дѣлай

 

все,

 

что

 

прикажеть

 

духовенство;

лютеранство

 

говорить:

 

ты

 

спасешься,

 

только

 

вѣруй;

 

а

 

пра-

пославіе

 

допускаеть

 

и

 

то

 

и

 

другое

 

въ

 

неремѣшку

 

и

 

выхо-

дить

 

страшная

 

путаница"

 

(**).

 

Коренная

 

неправда

 

этого

заявленія

 

до

 

очевидности

 

видна

 

изъ

 

того,

 

что

 

„смѣшеніе"

предполагаетъ

 

преднамеренность,

 

искусственность,

 

или

 

слу-

чайность,

 

православіе

 

же

 

хранится

 

церковью

 

исторически.

Последовательность

 

католичества

 

и

 

лютеранства,

 

нравяща-

(*)

 

Жеіающему

 

познакомиться

 

съ

 

научнымъ

 

выясненіемъ
односторонности

 

инославныхъ

 

исповѣданій

 

и

 

полноты

 

вѣры

 

пра-

вославія

 

можемъ

 

порекомендовать

 

прочесть

 

книгу

 

свящ.

 

П.

 

Свѣт-

лова

 
„Значеніе

 
креста

 
въ

 
дѣлѣ

 
Христовомъ".

(**) „Мисс. Обозр." 1903 г., № 1, стр. 87.
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яся

 

Толстому,

 

это

 

послѣдовательность

 

скряги,

 

или

 

расточи-

теля;

 

и

 

тотъ,

 

и

 

другой

 

послѣдовательны

 

въ

 

своемъ

 

родѣ.

Лучъ

 

свѣта,

 

разсматриваемый

 

чрезъ

 

призму,

 

даетъ

 

смѣшеніе

цвѣтовъ

 

спектра.

 

Толстой

 

смотритъ

 

на

 

православіе

 

сквозь

призму

 

своего

 

еретическаго

 

настроенія.

 

Но

 

и

 

то

 

признаніе,
какое

 

онъ

 

сдѣлалъ,

 

судя

 

относительно,

 

дѣлаетъ

 

ему

 

честь.

О,

 

если

 

бы

 

онъ

 

смогъ

 

посмотрѣть

 

на

 

православіе

 

просто,

съ

 

сердечнымъ

 

смиреніемъ

 

души;

 

тогда

 

вмѣсто

 

цвѣтовъ

спектра

 

онъ

 

увидѣлъ

 

бы

 

въ

 

немъ

 

ясный,

 

немерцающій

 

свѣтъ

Христовой

 

истины,

 

„просвѣщающій

 

всякаго

 

человѣка,

 

гря-

ду

 

щаго

 

въ

 

міръ"!
Д.

 

Граціанскій.

Нравственное

 

значеніе

 

сновидѣній.
На

 

состояніе

 

сна

 

принято

 

смотрѣть,

 

какъ

 

на

 

такое

состояніе,

 

въ

 

которомъ

 

человѣкъ,

 

утомленный

 

дневнымъ

трудомъ,

 

находить

 

отдыхъ

 

и

 

подкрѣпленіе

 

тѣлесныхъ

 

и

 

ду-

ховныхъ

 

силъ-

 

Конечно,

 

это

 

вѣрно.

 

Однако

 

же

 

земная

 

жизнь

дана

 

человѣку

 

не

 

для

 

дневного

 

труда

 

только

 

и

 

ночного

 

от-

дыха,

 

но

 

и

 

для

 

прйготовленія

 

его

 

къ

 

другой,

 

лучшей

 

жизни

чрезъ

 

его

 

нравственное

 

усовершенствованіе.

 

Между

 

тѣмъ

сну

 

отдается

 

очень

 

значительная

 

часть

 

человѣческой

 

жизни.

Не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

все

 

то

 

время,

 

которое

 

проводимъ

 

мы

 

въ

состояніи

 

сна,

 

исключить

 

изъ

 

срока,

 

назначеннаго

 

намъ

Творцомъ

 

для

 

приготовленія

 

себя

 

къ

 

будущей

 

жизни

 

за

гробомъ?

 

„Сонный,

 

что

 

мертвый",

 

говорить

 

русская

 

пого-

ворка.

 

А

 

къ

 

мертвому

 

какія

 

могутъ

 

быть

 

предъявляемы

требованія?

 

Что

 

можетъ

 

сдѣлать

 

мертвый

 

для

 

своего

 

нрав-

ственнаго

 

усовершенствованія?
Дѣйствительно,

 

между

 

сномъ

 

и

 

смертію

 

есть

 

нѣкото-

рое,

 

кажущееся

 

сходство.

 

Но

 

и

 

только.

 

Спитъ

 

не

 

мертвый,
а

 

живой

 

человѣкъ.

 

„Сонь

 

есть

 

одна

 

изъ

 

формъ

 

жизни,

 

а

не остановка ея", говориті Льюисъ (Фвзіол. обыд. жизни).
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Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

спящій

 

человѣкъ

 

лежитъ

 

неподвижнымъ,

кажется

 

безучастнымъ

 

къ

 

тому,

 

что

 

происходить

 

вокругъ

него,

 

и

 

какъ

 

бы

 

безжизненнымъ,

 

внутренняя

 

жизнь

 

его

 

тѣ-

леснаго

 

организма

 

продолжается

 

и

 

идетъ

 

своимъ

 

обычнымъ
путемъ.

 

Душа

 

же

 

человѣческая,

 

какъ

 

сущность

 

духовная,

никогда

 

не

 

засыпаетъ,

 

какъ

 

никогда

 

она

 

и

 

не

 

умираетъ.

Напротивъ,

 

во

 

время

 

сна,

 

когда

 

вліяніе

 

тѣлеснаго

 

организ-

ма

 

и

 

внѣшнихъ

 

впечатлѣній

 

на

 

душу

 

ослабляется,

 

послѣд-

няя

 

живетъ

 

и

 

дѣйствуетъ

 

даже

 

болѣе

 

свободно,

 

чѣмъ

 

въ

бодрственномъ

 

состояніи:

 

тогда

 

она

 

возвышается

 

надъ

 

всѣ-

ми

 

ограничивающими

 

и

 

стесняющими

 

ее

 

условіями

 

земного

бытія

 

и

 

является

 

полновластною

 

госпожею

 

самой

 

себя,

 

та-

кимъ

 

свободнымъ

 

дѣятелемъ,

 

для

 

котораго

 

какъ

 

бы

 

не

 

су-

ществуете

 

никакихъ

 

преградъ,

 

могущихъ

 

остановить,

 

или

хотя

 

бы

 

затруднить

 

его

 

въ

 

исполненіи

 

его

 

плановъ;

 

она

владычествуетъ

 

тогда

 

надъ

 

всѣмъ

 

вещественнымъ,

 

распола-

гаетъ,

 

какъ

 

хочетъ,

 

пространствомъ

 

и

 

временемъ,

 

ничто

 

не

удерживаетъ

 

ея

 

быстраго

 

полета.

 

Такою

 

именно

 

является

наш

 

і

 

душа

 

въ

 

нашихъ

 

сновидѣніяхъ.

Интересный

 

въ

 

своей

 

причудливости

 

міръ

 

представляетъ

изъ

 

себя

 

эта

 

область

 

сновидѣній.

 

Это^-міръ

 

причудливыхъ

противорѣчій.

 

Здѣсь

 

такъ

 

близко

 

граничить

 

разумное

 

съ

безсмысленнымъ,

 

великое

 

съ

 

ничтожнымъ,

 

высокое

 

съ

 

низ-

кимъ,

 

возможное

 

съ

 

неестествевнымъ,

 

прекрасное

 

съ

 

без-
образнымъ,

 

высоко- нравственное

 

съ

 

соблазнительнымъ,

 

что,

кажется,

 

нигдѣ

 

такъ

 

вѣрно

 

и

 

наглядно

 

не

 

оправдывается

извѣстная

 

поговорка:

 

„отъ

 

великаго

 

до

 

смѣшного

 

одинъ

шагъ",

 

какъ

 

въ

 

приложены

 

къ

 

нашимъ

 

сновидѣніямъ,

 

гдѣ

человѣкъ

 

является

 

такою

 

легкою

 

и

 

забавною

 

игрушкою

своей

 

собственной

 

фантазіи.

 

Изъ

 

сказаннаго

 

явствуетъ,

 

что

наши

 

сны

 

имѣютъ

 

свою

 

нравственную

 

физіономію

 

и

 

по-

тому

 

не

 

могутъ

 

не

 

имѣть

 

для

 

насъ

 

своего

 

нравственнаго

значенія.
Въ

 

большей

 

части

 

нашихъ

 

обычныхъ

 

сновидѣній

 

(а

 

мы

о нихъ только и говоримъ) отображается действительность,
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т.

 

е.

 

дневная

 

жизнь

 

наша.

 

Въ

 

своихъ

 

сновидѣніяхъ

 

мы

 

въ

другой

 

разъ

 

переживаемъ

 

то,

 

что

 

было

 

пережито

 

нами

 

во

время

 

бодрствованія.

 

Притомъ

 

же

 

въ

 

нихъ

 

чаще

 

всего

 

вос-

производится

 

то,

 

чѣмъ

 

мы

 

бываемъ

 

особенно

 

заняты,

 

на

чемъ

 

дольше

 

останавливаемъ

 

свое

 

вниМаніе,

 

что

 

особенно

 

нра-

вится

 

намъ;

 

любимые

 

нами

 

предметы

 

и

 

мечты

 

чаще

 

пред-

стаютъ

 

предъ

 

нами

 

и

 

во

 

время

 

нашего

 

сна.

 

Такъ,

 

челО-

вѣку

 

набожному,

 

богомольному

 

снятся

 

храмы

 

и

 

церковныя

службы,

 

любителю

 

театра

 

снятся

 

театральная

 

сцена,

 

пѣ-

вецъ —поетъ

 

во

 

снѣ,

 

танцоръ —танцуете,

 

пьяница — пируетъ,

безобразникъ

 

—

 

безобразничаете,

 

развраТнйкъ — развратни-

чаете

 

и

 

т.

 

д.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

наши

 

саовидѣнія

 

служатъ

вѣрнымъ

 

отображеніемъ

 

нашей

 

душевной

 

жизни.

 

Это —пор-

трете,

 

на

 

которомъ

 

отчетливо

 

отпечатлѣвается

 

нашъ

 

вну-

тренній

 

обликъ.

 

Въ

 

сновидѣніяхъ

 

человѣкъ

 

можете

 

видѣть

себя,

 

свою

 

жиэнь,

 

какъ

 

на

 

вартинѣ

 

или

 

въ

 

зеркалѣ.

 

Выра-
жая

 

эту

 

мысль,

 

премудрый

 

еынъ

 

Сираховъ

 

говорить:

 

видѣніе

сновъ

 

есть

 

прямо

 

лицу

 

подобіе

 

лица

 

(Сир.

 

34,

 

3).
Итакь,

 

наши

 

снѳвидѣвіа

 

суть

 

картины

 

нашего

 

нрав-

ственнаго

 

состоянія,

 

въ

 

которыхъ

 

отображается

 

наша

 

душа

съ

 

ел

 

совершенствами

 

и

 

недостатками,

 

съ

 

ея

 

мечтами,

 

На-

деждами,

 

страстями,

 

съ

 

ея

 

красотою

 

и

 

ея

 

безобразіемъ.

 

От-
сюда

 

слѣдуетъ,

 

что

 

по

 

сновидѣніямь

 

можно

 

судить

 

о

 

нрав-

ственномъ

 

состояніи

 

человѣка.

 

Часто

 

достаточно

 

бываете
поговорить

 

съ

 

человѣкомъ,

 

выслушать

 

его

 

СуЖдейіе

 

объ

 

из-

вѣстномъ

 

предметѣ,

 

чтобы

 

составить

 

правильное

 

нонятіе

 

о

немъ,

 

о

 

его

 

умѣ

 

и

 

сердцѣ,

 

о

 

степени

 

его

 

умственнаго

 

раз-

витая,

 

о

 

мягкости

 

или

 

жесткости

 

его

 

характера,

 

о

 

его

честности

 

или

 

безчеетности.

 

Такую

 

же

 

услугу

 

могутъ

 

ока-

зать

 

оновйдѣнія

 

въ

 

опредѣленіи

 

нравственнаго

 

облика

 

че-

ловѣйа.

 

„Пусть

 

кто-нибудь

 

сообщить

 

йвѣ,— говорить

 

одинъ

психологъ, — подробную

 

и

 

вѣрную

 

исторію

 

своихъ

 

сйѳвидѣ-

ній,

 

и

 

я

 

представлю

 

eirfy

 

вѣрнуго

 

картину

 

его

 

нравственнаго

характера"

 

(SguM

 

und

 

Tod,

 

s.

 

128).

 

Это

 

потому,

 

что

 

челО-

вѣкь является въ сновидѣніяхъ тѣмъ,   что онъ есть на са-



—

 

202

 

—

момъ

 

дѣлѣ.

   

А

 

такимъ

 

о5разомъ

 

мало

 

сказать,

 

что

 

по

 

сно-

видѣніямъ

 

легко

 

узнать

 

человѣка,

 

узнать

 

его

 

душу;

   

нужно

сказать

 

болѣе,

   

именно,

   

что

 

только

 

по

 

нимъ

 

однимъ

 

и

 

воз-

можно

 

составить

 

вѣрное

 

понятіе

   

о

 

характерѣ

 

человѣка,

   

о

его

 

нравственномъ

  

направленіи.

    

Многое

   

изъ

 

кроющагося

внутри

 

человѣка

   

не

 

выходить

 

наружу

   

во

 

время

 

его

 

бодр-
ствованія.

   

То

 

намѣренное

 

притворство

 

и

 

лицемѣріе,

 

то

 

го-

лосъ

 

совѣсти,

  

чувство

 

стыда,

   

приличія,

 

страха

 

и

 

т.

 

п.

 

во-

лей

 

или

 

неволей

 

заставляютъ

 

человѣка

 

сдерживать

 

порывы

своего

 

сердца,

 

скрывать

 

свои

 

наклонности,

 

привычки,

 

стра-

сти.

   

Ничего

 

такого

 

не

 

бываетъ

 

во

 

время

 

сна,

 

и

 

потому

 

въ

сновидѣніяхъ

   

человѣкъ

 

является

 

такимъ,

   

каковъ

 

онъ

 

есть

на

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

во

 

всей

 

своей

 

наготѣ,

 

со

 

всѣми

 

своими

 

хо-

рошими

 

и

 

дурными

 

качествами;

   

сонь

 

срываетъ

 

съ

 

него

 

ту

личину,

    

которою

 

онъ

   

маскируетъ

 

себя

   

въ

 

дѣйствитѳльной

жизни.

 

„У

 

меня,—говорить

 

Мори, —есть

 

свои

 

пороки

 

и

 

свои

порочныя

 

наклонности.

 

Когда

 

я

 

бодрствую,

 

я

 

стараюсь

 

бо-
роться

 

съ

 

ними,

 

и

 

мнѣ

 

довольно

 

часто

 

случается

 

подавлять

ихъ;

   

но

 

въ

 

моихъ

  

сновидѣніяхъ

  

они

 

всегда

 

одерживаютъ

надо

 

мною

 

верхъ,

 

или,

 

говоря

 

лучше,

 

я

 

дѣйствую

 

подъ

 

ихъ

вліяніемъ

 

безъ

 

страха

 

и

 

угрызенія

 

совѣсти.

 

Я

 

предаюсь

 

са-

мому

 

сильному

 

гнѣву,

 

самымъ

 

необузданнымъ

 

желаніямъ,— и

когда

 

просыпаюсь,

 

то

 

мнѣ

 

почти

 

всегда

 

бываетъ

 

стыдно

 

за

эти

 

воображаемые

 

проступки"

 

(„Сонъ

 

и

 

сновидѣнія",

 

гл.

 

5,
стран.

 

101—102).

   

Словомъ,

  

тогда

 

какъ

 

въ

 

действительной

жизни

 

мы

 

часто

 

кажемся,

   

а

 

не

 

бываемъ,

   

въ

 

сновидѣніяхъ,

наоборотъ,

 

мы

 

бываемъ,

 

а

 

не

 

кажемся.

 

Этого

 

мало:

 

въ

 

сно-

видѣніяхъ

   

часто

 

обнаруживаются

  

сокровенныя,

   

для

 

насъ

самихъ

 

неуловимыя

 

мысли

 

и

 

чувства

 

сердечныя,

 

открывается

то,

   

что

 

не

 

сознается

 

нами,

   

воспроизводится

 

забытое,

 

такъ

что,

 

проснувшись,

  

мы

 

нерѣдко

 

не

 

узнаемъ

 

въ

 

сновидѣніяхъ

самихъ

 

себя.

Такимъ

 

образомъ,

 

наши

 

сновидѣнія

 

представляютъ

 

намъ

прекрасный

 
случай,

 
могутъ

 
служить

 
надежнымъ

 
средствомъ

для нравственнаго самоиспытанія, для повѣрки нашихъ ду-
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шевннхъ

 

расположеній

 

и

 

сердечныхъ

 

влеченій.

 

Человѣкъ

опытный,

 

внимательный

 

къ

 

себѣ

 

легко

 

можетъ

 

разгадывать

свою

 

дугау

 

по

 

своимъ

 

сновидѣніямъ.

 

Пусть

 

онъ

 

вникаетъ

въ

 

составъ

 

своихъ

 

сновъ,

 

пусть

 

обращаетъ

 

вниманіе

 

на

 

тѣ

образы,

 

которые

 

рисуются

 

въ

 

нихъ,

 

на

 

впечатлѣніе,

 

которое

они

 

производятъ

 

на

 

него;

 

пусть

 

онъ

 

спрашиваетъ

 

себя,
почему

 

эти,

 

а

 

не

 

другія

 

картины

 

являются

 

предъ

 

нимъ

 

въ

его

 

сновидѣніяхъ,

 

пусть

 

припомнить

 

тѣ

 

чувства,

 

которыя

волновали

 

его

 

во

 

время

 

сна, — и

 

предъ

 

нимъ

 

ясно

 

откроет-

ся

 

весь

 

нравственный

 

строй

 

его

 

жизни.

 

Слѣдуетъ

 

только

обсудить,

 

чисты

 

или

 

грязны,

 

высоки

 

или

 

низки

 

тѣ

 

предметы,

которые

 

предстаютъ

 

предъ

 

нами

 

въ

 

нашихъ

 

сновидѣніяхъ,

и

 

мы

 

безошибочно

 

можемъ

 

опредѣлить

 

по

 

нимъ,

 

насколько

чисто

 

или

 

грязно,

 

высоко

 

или

 

низко

 

наше

 

нравственное

чувство.

 

Если

 

человѣкъ

 

видитъ

 

себя

 

во

 

снѣ

 

порочнымъ,

грубымъ,

 

буйнымъ

 

и

 

тому

 

под., — это

 

значитъ,

 

что

 

ко

 

всему

этому

 

есть

 

наклонность

 

въ

 

его

 

сердцѣ,

 

въ

 

его

 

характерѣ.

Если

 

человѣкъ

 

добродѣтельный

 

совершаетъ

 

во

 

снѣ

 

какое-

нибудь

 

недоброе

 

дѣло,

 

на

 

которое

 

онъ

 

не

 

рѣшился

 

бы

 

въ

бодрственномъ

 

состояніи,

 

то

 

его

 

сонъ

 

показываетъ,

 

что

 

въ

немъ

 

есть

 

зачатки

 

предрасположенія

 

къ

 

подобнымъ

 

дѣламъ.

Если

 

же

 

человѣкъ

 

порочный

 

видитъ

 

себя

 

во

 

снѣ

 

нравствен-

нѣе

 

и

 

добродѣтельнѣе,

 

нежели

 

какимъ

 

онъ

 

бываетъ

 

наяву, —

это

 

означаетъ,

 

что

 

въ

 

душѣ

 

его

 

еще

 

не

 

совсѣмъ

 

утрачена

любовь

 

къ

 

добру,

 

что

 

въ

 

ней

 

еще

 

хранятся

 

когда-то

 

полу-

ченный

 

чистыя

 

и

 

святыя

 

впечатлѣнія,

 

къ

 

которымъ

 

можетъ

привиться

 

нравственно- доброе,

 

нравственно- прекрасное.

Протоіерей

 

H.

 

Б/ратщовъ.

(Окончаніѳ

 

будѳтъ).

----------------- іі

 

i

 

ago

 

i

 

и ------------------

Правдивый

 

отзывъ

 

о

 

бѣглыхъ

 

нопахъ.

Неравно

 

я

 

заѣхалъ

 

для

 

собесѣдованія

 

въ

 

хуторъ,

 

населенный
одними старообрядцами и одного толка. Остановился я у знакома-
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го

 

мнѣ

 

книгочія

 

средней

 

рукя.

 

Домь

 

у

 

моего

 

знакомаго

 

совтоитъ

из>

 

двухъ

 

болыпихъ

 

комнат ь,

 

раздѣденныхъ

 

холодными

 

оѣня.н».

Въ

 

одной

 

половинѣ

 

помѣщалось

 

семейство

 

хозяина,

 

а

 

вь

 

другой

помѣстили

 

меня.

 

Вѳчеромъ,

 

послѣ

 

чая,

 

хозяпнъ

 

куда-то

 

вышедь

'и

 

надолго.

 

Оставшись

 

одинъ,

 

я

 

только

 

что

 

хотѣлъ

 

сѣеть

 

за.

 

чще-

нір,

 

какъ

 

замЪтйлгь

 

въ

 

коиаатѣ

 

приіутствіе

 

живого

 

супдеетваі:

это

 

была

 

бабка

 

хозяина,

 

старушка

 

лѣтъ

 

85,

 

которая

 

все

 

время

была

 

на

 

печи,

 

сложенной

 

и,о

 

русскому

 

обы/іаю

 

и

 

занимавшей»

 

иоі-

чти

 

четверть

 

всей

 

крмнаты.

 

Иодо.шедши

 

къ

 

пѳчи

 

и

 

поздоровав-

шись,

 

я

 

заговорилъ

 

со

 

старушкой.

 

Скользнувъ

 

легонько

 

по

 

двумъ-

тремъ

 

житейскимъ

 

темамъ,

 

я

 

перевелъ

 

разговоръ

 

на

 

вероисповед-

ной

 

вощюсъ.

 

Старушка

 

оказалась

 

общительной.

 

Я

 

сказалъ:

 

„Вотъ
ты,,

 

раба,

 

Божія,

 

давно

 

живешь

 

на

 

овѣтѣ,

 

много

 

видѣла,

 

много

слышала;

 

и,

 

пожалуй,

 

немало

 

и

 

передумала,

 

а

 

ужъ

 

сколько

 

пе-

речувствовала,

 

такъ

 

и

 

говорить

 

нечего.

 

Скажи

 

мнѣ,

 

ты

 

по

 

рож-

денію-то

 

здѣшняя

 

будешь,

 

или

 

взята

 

сюда*

 

откуда-нибудь?"

 

„Здеш-
няя, — сказала

 

она,—тутъ

 

родилась,

 

выросла

 

и

 

вышла

 

замужъ,

да

 

вотъ

 

уже

 

и

 

состарилась

 

на.

 

одном

 

ь

 

мѣстѣі".

 

Я

 

процолжалъ:

„Вашъ

 

хуторъ

 

издавна

 

слыветъ

 

за

 

пріютъ

 

иаЬзжихъ

 

ішкжь,

должно,

 

быть

 

ты

 

многихъ

 

изъ

 

нихъ

 

знала"?

 

Старушка

 

ответила:

„Я

 

знала

 

ихъ

 

всѣхъ,

 

какіе

 

здѣсь

 

бывали

 

на

 

моемъ

 

вѣку,

 

и (

 

до

всѣхъ

 

ихъ

 

у

 

меня

 

были

 

свои

 

надобности.

 

Я

 

знала

 

еще

 

и

 

иоѣх:і>

поповъ,

 

которые

 

имѣли (

 

мріютъ

 

на

 

хуторѣ

 

Т—мъ,

 

что.

 

теперь

 

ста,-

нща

 

0—я,

 

потому

 

что.

 

они

 

часто

 

и

 

по-долгу

 

проживали

 

здѣсь".

Я

 

пррдолжадъ,:

 

„Теперь

 

ты

 

ужъ

 

древняя;

 

если

 

въ

 

молодости)

 

ты,

можетъ

 

быть,

 

им&да

 

прцчияы,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

люди,

 

говорить

 

не

 

со-

всѣмъ

 

чистую

 

правду,

 

то

 

теперь,

 

вдтовясь

 

предстать

 

на

 

судъ

 

Во-
жій,

 

должна

 

говорить

 

только

 

одну

 

сущую

 

правду,

 

и

 

потому

 

сло-

ва

 

твои

 

особенно

 

дороги

 

для

 

меня;

 

скажи

 

мнѣ,

 

какъ

 

тебѣ

 

кажет-

ся,

 

по

 

твоему

 

наблюденію,

 

тѣ

 

попы,

 

которыхъ

 

ты

 

знала,

 

были

искренними

 

старообрядцами-,

 

т.

 

е-,

 

было

 

замѣтно

 

тебѣ,

 

что

 

они

 

пе-

решли

 

къ

 

вамъ

 

въ

 

старообрядчество

 

для

 

спасенія

 

души

 

своей

 

и

вашихъ?"

 

Старушка

 

поправилась

 

и

 

не

 

колеблясь

 

сказала:

 

„Нѣтъ,

кррмилецъ,

 

этого

 

я

 

не

 

могу

 

сказать.

 

Были

 

они

 

одинъ

 

другого

 

по-

лучше. и похуже службой,   поведеніемъ и обхождеиіемъ съ людь-
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ми,

 

но

 

усердіяі

 

къ

 

нашей

 

вѣрѣ

 

у

 

пихъ

 

не

 

было

 

замѣтео

 

никако-

го;

 

'

 

такіе

 

же

 

всѣ

 

были

 

попы

 

(бѣглые),

 

какъ

 

и

 

теперешніе,

 

и

 

я

думаю,

 

не

 

погрѣшу,

 

если

 

скажу,

 

что

 

опи

 

всѣ

 

шли

 

къ

 

намъ

 

для.

мзды,

 

а

 

не

 

для

 

вѣры

 

пашей".

Вотъ

 

голосъ

 

чуть

 

не

 

изь

 

за-гроба,

 

дающій

 

цѣну

 

бѣглопопов-

щинѣ,

 

Въ

 

правдивости

 

словъ

 

старушки,

 

я

 

думаю,

 

убедиться

 

вся-

кому

 

легко;

 

ей

 

пріятнѣе

 

было

 

бы

 

давать

 

о

 

своихъ

 

хорошій

 

от-

зывъ,

 

Старообрядчеекіе

 

борзописцы,

 

Механиковы

 

и

 

Усовы

 

и

 

Е°,

старающіеся

 

обѣлить

 

бьтлопоповщпну

 

и

 

выдать

 

ее

 

за

 

церковь

временно

 

безъ

 

епископа,

 

пусть

 

побольше

 

разспрашиваютъ

 

стаіру-

шекъ,

 

не

 

мудрствующихъ

 

лукаво.

 

Это

 

было

 

бы

 

для

 

ихъ

 

молодо-

сти

 

назидательнее:

 

чтеиія

 

словарей,

 

въ

 

когорыхъ

 

они

 

черпаютъ

матеріалъ

 

для

 

украшенія

 

(обезображиванія)

 

своихъ

 

сочиненій

 

ино-

странными

 

словами.

Каллинжъ

 

Картушшъ.

Описаніе

 

бесѣдъ

 

съ

 

защитникомъ

 

австрійскаго

 

священства
К.

 

Перетрухинымъ

 

Донского

 

епархіальнаго

 

миссіонера

 

про-

тоіерея

 

Николая

 

Кутепова,

(Продолженіе).

Ееретрухинъ.

 

Вы

 

говорите,

 

что

 

въ.

 

нисьмахъ

 

и

 

отрывкахъ

протопопа

 

Аввакума

 

выражались

 

еретинескія

 

ученія

 

и

 

прилагались

таковыя

 

къ

 

двуперстному

 

сложенію,

 

но

 

разве

 

наша

 

церковь

 

при-

знавала

 

и

 

признаетъ

 

эти

 

отрывки

 

за

 

действительный

 

письма

 

Авва-

кума?

 

Еретическихъ

 

ппсемъ

 

Аввакума

 

мы

 

не

 

видали

 

и

 

таковьпхъ

онъ

 

не

 

писалъ

 

и

 

не

 

соенинялъ

 

съ

 

двуперстіемъ

 

четвереніе

 

Трои-

цы

 

или

 

еще

 

какого-либо

 

еретическаго

 

мудрованія.

 

Да

 

и

 

кто

знаетъ,

 

кавія

 

подлинный

 

и

 

какія

 

поддѣльныя

 

письма

 

Аввакума?

Мы

 

одно

 

знаемъ,

 

что

 

Аввавумь

 

былъ

 

большой

 

человѣкъ.

 

Ну,

 

кто

изъ

 

старообрядцевъ

 

Аріеву,

 

Несторіеву

 

или

 

другую

 

какую-либо

ересь

 

когца

 

съ

 

двуперстіемъ

 

проповѣдывалъ?

 

Этого

 

никогда

 

у

старообрядцевъ

 

не

 

было.

 

Это

 

клевета>

 

которую

 

вы

 

доказать

 

ни-

когда, я ніічъмъ не можете. Клятвы изречены на насъ неправиль-
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но,

 

съ

 

нашей

 

стороны

 

совершенно

 

безвинно

 

и

 

не

 

могутъ

 

вредить

намъ,

 

потому

 

что

 

еретики,

 

проклиная

 

кого-либо,

 

себя

 

нроклина-

ютъ;

 

клятва

 

ихъ

 

вспять

 

возвращается

 

и

 

не

 

послт»дуетъ

 

судъ

 

Божій.

Миссіонеръ.

 

Что

 

несторіанекія

 

и

 

другія

 

еретнческія

 

мненія

расколоучителями

 

усвоялись

 

двоеперстію,

 

это

 

не

 

подлежитъ

 

пика-

кому

 

сомненію.

 

Обь

 

ѳтомъ

 

свидетельствовали

 

современники

 

Авва-

кума.

 

Вы

 

говорите:

 

кто

 

могъ

 

знать,

 

какія

 

подлинныя

 

письма

 

Ав-

вакума?

 

Да

 

кому

 

же,

 

какъ

 

не

 

діакону

 

Ѳеодору,

 

можно

 

было

 

знать

ученіе

 

и

 

письма

 

Аввакума.

 

Ѳеодоръ-то

 

діаконъ,

 

который

 

былъ

 

го-

раздо

 

умнее

 

Аввакума,

 

и

 

доказывалъ,

 

что

 

въ

 

своихъ

 

писаніяхъ

и

 

ученіи

 

Аввакумъ

 

двуперстію

 

прилагалъ

 

именно

 

еретическія

 

мне-

ния.

 

Вотъ

 

слова

 

діакона

 

Ѳеодора:

 

«Аще

 

бы

 

мощно

 

было

 

мне,

 

ді-

акону

 

Ѳеодору,

 

азъ

 

бы

 

взошелъ

 

на

 

высоту

 

Флоровскія

 

башни

 

по-

среди

 

Москвы

 

и

 

вострубилъ

 

велегласно

 

трубою

 

во

 

все

 

царство,

яко

 

есть,

 

есть,

 

есть

 

пресамое

 

существо

 

Божества

 

во

 

Христе

 

Іису-

се

 

Сыне

 

Божіи.

 

Не

 

прелыцайтеся,

 

братія,

 

и

 

не

 

отметайтеся

 

Его,

Создателя

 

всехъ,

 

да

 

не

 

умрете

 

вечною

 

смертію

 

безконечною.

 

Азъ

бо

 

и

 

въ

 

нпконіанехъ

 

не

 

слышахъ

 

такова

 

зломудріе

 

отшедъ.

 

И

 

на

крестное

 

сущее

 

знамсніе

 

въ

 

сложеніи

 

аерстовь

 

велію

 

хулу

 

сами

наносите

  

темъ

 

неразуміемъ

    

и

 

новоложнымъ

   

толкованіемъ

   

сво-

имъ .....

    

по

 

вашему

 

нынешнему

 

мудрованію,

 

и

 

вправду

 

тако

 

два

сына

 

будетъ,

 

по

 

Несторію

 

зловерному,

 

еже

 

глаголете

 

въ

 

трехъ

лицЬхъ

 

Св.

 

Троицы

 

самое

 

существо,

 

во

 

Отце

 

и

 

Сыне

 

и

 

Святомъ

Духе,

 

а

 

во

 

Христе

 

не

 

самое

 

существо,

 

глаголете.

 

И

 

сіе

 

ваше

зловеріе

 

и

 

дуракъ

 

узнаетъ,

 

яко

 

два

 

сына

 

проповедуете —велика-

го

 

за

 

малаго,

 

и

 

тако

 

четверицу

 

славите,

 

а

 

не

 

Троицу

 

Святую"

(Матер,

 

для

 

истор.

 

раек.,

 

т.

 

VI,

 

стр.

 

135).

 

Вотъ

 

такое

 

еретическое

ученіе

 

сильно

 

смущаю

 

православныхъ

 

пастырей.

 

Потому-то

 

па-

тріархп

 

Макарій

 

и

 

Паисій,

 

а

 

равно

 

и

 

соборъ

 

1667

 

года,

 

уподоб-

ляя

 

двуперстіе

 

сѵмволу

 

или

 

внешнему

 

выраженію

 

ерееей

 

Арія,

Несторія,

 

духоборцевъ

 

и

 

аполлинаріанъ,

 

имели

 

основаніе

 

къ

 

тому

въ

 

такомъ

 

именно

 

еретическомъ

 

мудрованіи

 

расколоучителей

 

Авва-

кума,

 

Лазаря

 

и

 

другихъ,

 

которые

 

съ

 

двуперстіемъ

 

соединяли

 

ере-

тическое

 

мудрованіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

Св.

 

Троица

 

сидитъ

 

на

 

трехъ

 

от-

дельныхъ престолахъ, а Христосъ сидитъ на четвертомъ особомъ
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престоле,

 

соцарствуя

 

Св.

 

Троице,

 

и

 

тавимъ

 

образомъ

 

признавали

еретическое

 

ученіе

 

о

 

двухъ

 

Сынахъ

 

Божіихъ.

 

Такое-то

 

именно

 

об-

стоятельство

 

и

 

было

 

причиною

 

и

 

поводомъ

 

къ

 

тому,

 

что

 

пастыри

церкви

 

неодобрительно

 

отзывались

 

о

 

двуперстіи

 

старообрядцевъ,

какъ

 

предмете,

 

выражающемъ

 

неправославное

 

ученіе.

 

Отзываясь

же

 

неодобрительно,

 

всегда

 

упоминали

 

при

 

ѳтомъ

 

слова:

 

„аріан-

ство",

 

«несторіанство»,

 

какъ

 

причину,

 

вследствіе

 

которой

 

и

 

было

неодобряемо

 

двуперстіе.

 

Итакъ,

 

мы

 

сказали,

 

кто

 

именно

 

изъ

 

ста-

рообрядцевъ

 

соединяли

 

съ

 

двуперстіемъ

 

аріанство

 

и

 

несторіанство.

Въ

 

начале

 

раздѣленія,

 

повторяемъ,

 

такими

 

проповедниками

 

были

 

Ав-

вакумъ,

 

Лазарь

 

и

 

другіе;

 

спустя

 

же

 

почти

 

сотню

 

летъ

 

съ

 

дву-

перстіемъ

 

еретическое

 

ученіе

 

проповедывалъ

 

Денисовъ

 

(Поморок,
ответы,

 

отв.

 

13),

 

а

 

въ

 

нашъ

 

векъ

 

такъ

 

проповедывалъ

 

основа-

тель

 

Белокриницвой

 

іерархіи

 

Павелъ

 

Васильевъ.

Правда,

 

есть

 

такъ

 

писано:

 

„святитель

 

не

 

по

 

правде

 

прокля-

нетъ,

 

не

 

последуетъ

 

судъ

 

Божій".

 

Но

 

должно

 

знать,

 

что

 

это

 

го-

ворится

 

объ

 

одномъ

 

лице,

 

или

 

о

 

несколькихъ

 

отдельныхъ

 

ли-

цахъ.

 

Того

 

нигде

 

не

 

говорится,

 

что

 

когда

 

церковь

 

вселенская

проклянетъ,

 

не

 

последуетъ

 

судъ

 

Божій;

 

ибо

 

церковь

 

вселенская

 

не

по

 

правде

 

не

 

проклинаетъ

 

и

 

судъ

 

ея

 

не

 

подлежитъ

 

сомненію.

 

О
суде

 

церкви

 

вселенской

 

вотъ

 

что

 

чптаемъ

 

въ

 

старопечатныхъ

 

кни-

гахъ:

 

„Имать

 

церковь

 

и

 

сіе

 

достоинство

 

отъ

 

Христа,

 

яко

 

не

токмо

 

простыхъ

 

людей

 

наказуетъ,

 

но

 

и

 

клириковъ,

 

епископовъ

же

 

и

 

архіепископовъ

 

большихъ,.

 

на

 

соборе

 

вселенскомъ

 

по

 

винамъ

ихъ

 

подъ

 

запрещеніе

 

влагати

 

и

 

отлучати,

 

яже

 

сама

 

едина

 

сущи

 

стол-

помъ

 

и

 

утвержденіемъ

 

истины"

 

(1

 

Тимоѳ.

 

гл.

 

3),

 

имать

 

же

 

и

 

пи-

саше

 

святое

 

толковати,

 

и

 

учителей

 

похваляти

 

и

 

прославдяти"

(Кат.

 

Малый,

 

9-й

 

артивулъ

 

веры).

 

Вотъ

 

какова

 

непоколебимость

церкви

 

и

 

какова

 

сила

 

суда

 

и

 

власть

 

дана

 

ей

 

отъ

 

Бога.

 

А

 

вы,

старообрядцы,

 

въ

 

исправленіи

 

книжномъ

 

не

 

оказали

 

ей

 

довѣрія

 

и

исправленные

 

ею

 

богослужебные

 

обряды,

 

принявъ

 

за

 

догматы

 

ве-

ры,

 

оклеветали

 

ее

 

во

 

введеніи

 

мвимыхъ

 

ересей,

 

восхитили

 

себе

судъ

 

надъ

 

нею

 

и

 

чрезъ

 

то

 

сделались

 

вводителями

 

новыхъ

 

догма-

товъ

 

и

 

расколотворцами,

 

за

 

что

 

сообразно

 

вине

 

своей

 

и

 

наказа-

ны отсеченіемъ  отъ церкви,   каковому суду ея надъ вами, какъ
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суду

 

церкви

 

вселенской,

   

несомненно,

    

последуетъ

 

и

 

Божій

 

судъ.

Холостовъ.

 

Вы

 

говорите,

 

чтопзъ

 

старообрядцевъ

 

никто

 

аріан-

евато

 

учевіа

 

въ

 

двуперстіи

 

не

 

проповедывалъ

 

и

 

что

 

это

 

со

 

сто-

роны

 

правосаавпыхъ

 

клевета.

 

Напротивъ,

 

я

 

сейчасъ

 

же

 

могу

 

ука-

зать

 

вамъ,

 

что

 

и

 

въ

 

наше

 

время

 

даже

 

пвъ

 

среды

 

окружническихъ

іереевъ

 

есть

 

такіе,

 

которые

 

и

 

теперь

 

проноведуютъ

 

ересь

 

Арія

 

въ

своемъ

 

двуперстіи.

 

Проповеднякъ

 

такого

 

еретическаго

 

ученія

 

возле

васъ

 

же

 

находится.

 

Вотъ

 

онъ.

 

После

 

этого

 

Холостовъ

 

указалъ

 

на

сидящаго

 

по

 

левую

 

сторону

 

Перетрухина

 

лжепопа

 

Фоку

 

Григорьева,
который

 

у

 

нагавокихъ

 

раскольниковъ

 

слыветъ

 

за

 

благочиннаго.

 

При

ѳгомъ

 

Холостовъ

 

подалъ

 

въ

 

руку

 

Перетрухину

 

книжечку:

 

, Брат-

свое

 

Слово"

 

за

 

1899

 

г.,

 

H

 

5-й,

 

где

 

на

 

635-й

 

странице

 

Холо-

стовымъ

 

былъ

 

описань

 

случай,

 

какъ

 

на

 

одной

 

беседе

 

лжепопъ

Григорьевъ

 

доказывалъ,

 

что

 

великій

 

персть

 

въ

 

сложеніи

 

дйупер-

сшномъ

 

знаменуегь

 

большинство

 

Отца

 

предъ

 

Сыноиъ

 

Божіилъ.

Деретрухит

 

несколько

 

разъ

 

перечитывалъ

 

указанные

 

стра-

ницы,

 

где

 

объ

 

этояъ

 

писалось;

 

бралъ

 

книжечку

 

къ

 

сеоѣ

 

ив

 

квар-

тиру,

 

но

 

возразить

 

что-либо

 

протпвь

 

этого

 

со

 

своимъ

 

лжеиопомъ

вичето

 

не

 

могъ.

 

Улика

 

была

 

на

 

лицо.

Итакъ,

 

нродолжалъ

 

миссіонеръ,

 

остается

 

несомнеенымъ

 

и

пеонровержимымъ,

 

что

 

предки

 

ваши

 

действительно

 

погрешали

 

въ

правомъ

 

ученіи

 

веры

 

и

 

еретическое

 

ученіе

 

прилагали

 

аъ

 

своему

двуперстію,

 

а

 

вместе

 

съ

 

тѣмъ

 

были

 

гордые

 

противники

 

и

 

страш-

ные

 

хулители

 

православныхъ.

 

Отлучать

 

же

 

непокорниковъ

 

и

 

хулите-

лей,

 

или

 

предавать

 

ихъ

 

проклятію

 

церковь

 

всегда

 

имела

 

и

 

имеетъ

огь

 

Бога

 

данную

 

ей

 

власть

 

(Матѳ.

 

18,

 

17;

 

Луки

 

10,

 

16).

 

Вы

докажите,

    

что

 

предки

 

ваши

   

ве

 

были

 

хулителями

  

и

 

что

 

соборъ

1667

 

года

 

погрешилъ

 

въ

 

догматахъ

 

веры

 

и

 

принялъ

 

какія-либо
ереси.

Деретрухит.

 

Зачемъ

 

соборъ

 

1667

 

года

 

отвергаетъ

 

старо-

печатный

 

книги

 

и

 

порицаетъ

 

ересью

 

двуперстное

 

сложеніе,

 

двойное

аллилуіа

 

и

 

другіе

 

обряды?

Миссіонеръ.

 

Откуда

 

это

 

вамъ

 

видно?

Деретрухит.

 

Соборъ

 

1667

 

года

 

рекъ:

 

„во

 

имени

 

велпкаго

Бога нашего Іисуса   Христа    соборне   запѳведуемъ  всѣмъ вамъ:
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архимандритамъ

 

и

 

игуменамъ

 

и

 

прочимъ

 

да

 

научать

 

всехъ

 

при-

нимать

 

новоисправленныя

 

кппгп

 

п

 

по

 

нихъ

 

да

 

прикажутъ

 

пра-

вити

 

все

 

Вожіе

 

славоеловіе,

 

зане

 

суть

 

право

 

исправлены*

 

(Деян.

соб.).

 

Если

 

новоисправленныя

 

книги

 

хороши

 

и

 

только

 

по

 

нихъ

 

со-

боръ

 

приказываетъ

 

„прапптп

 

церковное

 

все'

 

Божіе

 

славословіе",

значить

 

старый

 

книги

 

негодны,

 

нехороши

 

и,1

 

какъ

 

еретическія,

долой

 

ихъ.

 

О

 

двуиерстіи

 

же

 

соборъ

 

говоритъ:

 

„Еще

 

же

 

и

 

пп-

сапіе,

 

еже

 

есть

 

сложено

 

отъ

 

некоего

 

раскольника,

 

и

 

скрытаго

 

ерети-

ка,

 

арменскія

 

ереси,

 

и

 

напечатася

 

невежествойъ

 

и

 

неразсудію

 

въ

книзе

 

псалтире

 

со

 

возоледованіемъ,

 

и

 

во

 

пныхъ(сиречь

 

осложеніи

перстовъу

 

яко

 

знаменатися

 

повелеваетъ

 

по

 

обычаю

 

еже

 

еретики

армени

 

знаменаются

 

крестомъ)

 

да

 

не

 

пріимите

 

сіе

 

и

 

дв

 

никто

 

же

отъ

 

ныне

 

сему

 

писанію

 

веруетъ,

 

ниже

 

да

 

держитъ,

 

но

 

искоренити

повелеваемъ,

 

отъ

 

таковыхъ

 

нечатныхъ

 

и

 

письменныхъ

 

книгъ".

(Дѣян

 

л*.

 

15).

 

'Ясно,

 

что' соборъ

 

1667

 

г.

 

старопечатные

 

книги

двуперстіе

 

и

 

прочіе

 

обряды

 

до-Ниноновскаго

 

времени

 

порицаетъ

и-'

 

отвергаетъ,

 

какъ-

 

еретическія:

 

и

 

это '

 

порицаніе

 

не

 

только

 

къ

намъ,

 

ноі

 

и

 

Къ

 

прежде

 

бывшпмъ

 

святымъ

 

относится.

Миссіонеръ.

  

Какъ

 

несправедливо

 

"было

 

'ваше

 

оправданіе,

 

•

  

къ

которому

 

вы

 

только

    

что

 

прибегали,

   

и

 

не

 

зная

 

'

 

'

 

чемъ

   

другпмъ

•

 

оправдаться'

 

утверждали,

 

что

 

старообрядцы^

 

отъ

 

православной

 

греко-

россійской

 

церкви

 

отделились

 

будто"

 

бы

 

вследствіе

 

соборныхъ

клятвъ,

 

которыхь

 

въ

 

сущности

 

тогда

 

и

 

не

 

было,

 

точно

 

также

 

не-

справедливо

 

и

 

настоящее

 

обвиненіе

 

I

 

ваше,

 

что

 

будто

 

бы

 

соборъ

1667'

 

года

 

старопечатный''книги

 

и

 

обряды

 

отвергаетъ

 

и

 

'порицаетъ

ихъ

 

еретическими.

 

По'

 

новоисправленнымъ

 

ннигаМъ 1

 

соборъ'

 

1667

года ■'

 

заповедывалъ

 

«правити

 

церковное

 

все'

 

Божіе1

 

•

 

славословіеь

 

не

потому,

 

что

 

старопечатный

 

книги

 

нашелъ"п

 

призналъ

 

еретически-

ми,

 

а

 

потому

 

произнесъ

 

такое

 

повеленіе,

   

что

 

предки

 

'Нынешнихъ

'чимевуемыхъ

 

отарообрядцевъ

 

"иарпцаху

 

книги 1

 

печатный

 

•

 

новоис-

правленныя

 

и

 

новопереведенныя

 

при

 

Никоне,

 

бЫВшемъ^патріархе,

быти

 

еретическія

 

и

 

растленны"

 

(см.

 

Деян.

 

соб.,

 

л.

 

1

 

'

 

об.)-

 

Вотъ

въ

 

опроверженіе

 

такой

 

дерзкой

 

клеветы

 

расколоучителей

 

соборъ,

разсмотревши;| 'новоисправ1ленны#'книги

 

и

 

убедившись,

 

что

 

они

 

«со-

гласны -со". старыми*- '«ловенорѳссійокими «харатейными    книгами»
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(Деян.

 

соб.

 

л.

 

3),

 

изрекъ:

 

„книги,

 

яже

 

за

 

повеленіе

 

благочести-

вейшего

 

великаго

 

государя

 

царя

 

и

 

великаго, (

 

князя

 

Алексея

 

Ми-

хайловича....

 

исправишася

 

и

 

иреведошася

 

и

 

напечаташася

 

при

Никоне,

 

бывшемъ

 

патріархе,

 

и

 

после

 

его

 

отшествія

 

благослове-

ніемъ

 

освященнаго

 

собора,

 

книги

 

служебники

 

и

 

требники

 

и

 

прочія

(зане

 

суть

 

право

 

исправлены)

 

пріимати

 

и

 

по

 

нихъ

 

да

 

прикажутъ

правити

 

все

 

Божіе

 

славословіе"

 

(Деян.

 

соб.,

 

л.

 

5).

 

Что

 

старопе-

чатный

 

книги

 

не

 

похулены,

 

не

 

запрещены

 

и

 

не

 

отринуты

 

изъ

церковнаго

 

употребленія

 

это

 

доказывается

 

определепіемъ

 

того

 

же

собора

 

1667

 

г.,

 

положеннымъ

 

въ

 

служебнике,

 

на

 

нечата

 

нномъ

 

въ

томъ

 

же

 

году

 

по

 

соборному

 

определенію.

 

Вотъ

 

что

 

именно

 

гово-

рится

 

здесь:

 

^Повеленіемъ

 

благочестивейшего

 

великаго

 

государя

 

на-

шего

 

царя

 

и

 

великаго

 

князя

 

Алексея

 

Михайловича....

 

советомъ

же

 

и

 

благословеніемъ

 

великихъ

 

архіереевъ

 

святыя

 

великія

 

во-

сточный

 

церкви:

 

великаго

 

господина

 

святЪйшяго

 

кѵръ

 

Паисія,

папы

 

и

 

патріарха

 

великаго

 

града

 

Александрии...

 

и

 

великаго

 

гос-

подина

 

святейшаго

 

вгръ

 

Макарія,

 

патріарха

 

великаго

 

града

 

Божія

Антіохіи .....

 

и

 

великаго

 

господина

 

святейшаго

 

кѵръ

 

Іоасафа,

   

па-

тріарха

 

Московсваго

 

и

 

всея

 

Россіи,

 

и

 

всего

 

собравшагося

 

настоя-

щего

 

лета

 

освященнаго

 

собора ......

Не

 

хощемъ

 

не

 

вѣдѣти

 

о

 

семъ,

 

православно- каѳолическія

 

цер-

кве

 

сынове.....

 

яко

 

всякое

 

дело,

   

тако

 

рукъ,

 

яко

 

же

 

и

 

ума

 

чело-

вЪческвго,

 

не

 

абіе

 

совершенно

 

обыче

 

бывати

 

(единаго

 

бо

 

пресовер-

шеннаго

 

Бога

 

вся

 

дела

 

суть

 

абіе

 

совершенна),

 

но

 

помалу

 

въ

 

со-

вершенство

 

приводится;

 

тѣмже

 

убо

 

яко

 

во

 

греческихъ

 

книгахъ

 

не

абіе

 

бысть

 

конечное

 

совершевіе

 

во

 

всѣхъ

 

странахъ

 

единогласно,

ибо

 

и

 

до

 

ныне

 

всякія

 

страны

 

церковь

 

по

 

обычаю

 

си

 

чины

 

утвер-

ждеетъ

 

и

 

въ

 

совершенство

 

возводить;

 

тако

 

и

 

неша

 

православно-

россійская

 

церковь

 

отъ

 

многихъ

 

изъ

 

преводовъ

 

единъ

 

хотящи

 

со-

вершенный

 

сотворити,

 

не

 

веема

 

своея

 

страны

 

чинъ

 

и

 

обычай

оставляющие

 

паче

 

прелюбезно-благолепея

 

содержащи,

 

что

 

дивііо

 

есть,

аще

 

въ

 

новомъ

 

семь

 

служебника

 

изданіи,

 

совершеннейшего

 

пс-

правленія

 

ради,

 

ово

 

по

 

лучшимъ

 

греческимъ

 

преводомъ,

 

ово

 

но

бла іо хвал і,н ымъ

 

своимъ

 

и

 

греческія

 

церкве

 

обычаямъ,

 

мало

 

нѣчто

измѣняетъ. Не обхуждаются симъ и прежняя исправленія, но на
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вящшій

 

степень

 

совершенія

 

возводятся*

 

(Служебникъ,

 

непечетанный

въ

 

1667

 

году).

 

Итакъ,

 

вотъ

 

самъ

 

соборъ

 

1667

 

года

 

свидетель-

ствуотъ,

 

что

 

какъ

 

наши

 

прежніе

 

Московскіе

 

патріархи,

 

исправляя

книги

 

одинъ

 

после

 

другого,

 

тбмъ

 

не

 

охуждали

 

и

 

не

 

порицали

 

преж-

де

 

бывшихъ

 

патріарховъ

 

испревленія,

 

но

 

только

 

каждый,

 

по

 

силе

и

 

мере

 

своего

 

достиженія,

 

тщался

 

возводить

 

книги

 

на

 

лучшее

совершенство,

 

такъ

 

и

 

одобреннымъ

 

на

 

соборе

 

поеледнимъ

 

собор-

нымъ

 

исправоеніемъ

 

внигъ

 

«не

 

охуждаются»

 

прежнія

 

книжныя

 

ис-

правленія,

 

пли

 

что

 

тоже,

 

прежде

 

изденныя

 

книги,

 

е

 

только

 

„не

вящшій

 

совершенія

 

степень

 

возводятся".

 

И

 

кякъ

 

чрезъ

 

испревле-

ніе

 

богослужебныхъ

 

книгъ

 

петріерхомъ

 

Іосифомъ

 

не

 

возбранялось

употребленіе

 

изданныхъ

 

первыми

 

четырьмя

 

патріархами

 

книгъ,

текъ

 

же

 

и

 

чрезъ

 

соборное

 

испревленіе

 

книгъ

 

и

 

чрезъ

 

одобреніе

оныхъ

 

соборомъ

 

1667

 

г.

 

не

 

возбреняется

 

употребленіе

 

книгъ,

 

преж-

де

 

непечетенныхъ.

 

Посему

 

именуемые

 

старообрядцы

 

несправедливо

возводятъ

 

обвиненіе

 

на

 

соборъ

 

1667

 

года,

 

что

 

будто

 

бы

 

онъ

 

уко-

р;ілъ

 

и

 

отъ

 

употребленія

 

отставилъ

 

старопечатныя

 

книги.

Указанный

 

же

 

вами

 

отзывъ

 

о

 

Ѳеодоритове

 

слове

 

помѣщенъ

вне

 

свитка

 

освященнаго

 

собора,

 

сделенъ

 

таковый

 

не

 

собственно

соборомъ,

 

е

 

двумя

 

патріврхеми,

 

и

 

не

 

двуперстіе

 

петріерхи

 

при-

знзютъ

 

происшедшимъ

 

отъ

 

скрытого

 

еретике,

 

a

 

Ѳеодоритово

 

слово.

Подложнымъ

 

же

 

они

 

таковое

 

считаютъ

 

потому,

 

что

 

оно

 

въ

 

писа-

ніяхъ

 

блаженнаго

 

Ѳеодорита,

 

которому

 

сіе

 

елово

 

принисено,

 

не

имеется,

 

да

 

и

 

со

 

словомъ,

 

помЬщеннымъ

 

въ

 

Стоглавнике,

 

не

 

схо-

дится.

 

Стоглавый

 

еоборъ

 

утверждаетъ,

 

что,

 

по

 

слову

 

блаженнаго

Ѳеодорита,

 

должно:

 

„два

 

перста

 

имети

 

наклонены,

 

а

 

не

 

простер-

ты";

 

а

 

мнимый

 

Ѳеодоритъ

 

во

 

Псалтири

 

велитъ

 

„два

 

перета

 

вме-

сте

 

сложить

 

и

 

простерти".

 

Въ

 

Стоглаве

 

Ѳеодоритъ

 

учитъ:

 

два

долныя,

 

a

 

третій

 

верхній

 

къ

 

долнима

 

пер^тома;

 

тоже

 

согбенія

 

персту

толкуетъ:

 

преклонь

 

бо

 

небеса

 

и

 

сниде

 

нашего

 

ради

 

спесенія"

 

(Стол.

гл.

 

31);

 

в

 

Ѳеодоритъ

 

Кирилловой

 

и

 

Псалтири

 

велитъ

 

тремя

 

пер-

стеми

 

исповедывать

 

тайну

 

Святыя

 

Троицы.

 

Итакъ,

 

мнимый

 

Ѳео-

доритъ

 

и

 

себе

 

противоречить

 

(въ

 

разныхъ

 

редекціяхъ

 

слова),

 

и

учитъ

 

противно

 

Стоглавому

 

собору.

 

Святый

 

же

 

Іоаннъ

 

Злетоустый

говоритъ: „Сіе бо (т. е. разноречіе)   не ктому веры,  но заблуд-
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шаго

 

есть

 

ума;

 

(а

 

на,

 

поле):

 

Пременне

 

учай.

 

ума

 

заблуждениаго ,

есть", .(Бесед,

 

епост.

 

стрен.

 

1157).

 

Да

 

если

 

бы

 

восточные

 

иатрі-

архи

 

и

 

несправедливо

 

назвали

 

Ѳеодоритово

 

слово

 

„сложенными

отъ

 

некотораго

 

раскольнике

 

и

 

еретика",

 

то

 

уже

 

ли

 

за

 

сіе,

 

они

повинны

 

въ

 

нарушеніи

 

веры?

 

Уже

 

ли

 

особенно

 

вся

 

церковь

 

чрезъ

сіе

 

утратила

 

благочестіе,

 

а

 

раскольники

 

получили

 

право

 

отступить

отъ

 

нея?

 

Московскій

 

патріархъ

 

Іоасафъ

 

чинъ

 

свящепническаго

погребенія

 

назвалъ

 

произведеніемъ

 

еретика

 

noua

 

Еремея

 

Болгер-

скего

 

и

 

окончетельно

 

остевилъ

 

его.

 

Молиться

 

не

 

востокъ—есть

апостольское

 

преденіе,

 

кекъ

 

утверждаеть

 

Весилій

 

ВеликіЙ,

 

однико,

же

 

пепе

 

Левъ

 

Великій,

 

,когда

 

увиделъ,

 

что

 

этимъ

 

,

 

апостодьскимъ

преданіемъ

 

манихеи

 

стали

 

злоупотреблять,

 

совращять

 

превослев-

ныхъ

 

въ

 

свою

 

мерзкую

 

секту,

 

тогда

 

папа

 

запретилъ

 

правослѳвнымъ

этотъ

 

апостольскій

 

обычай— молиться

 

на

 

востокъ

 

(Барон,

 

лет.

Госп.

 

443,

 

л.

 

497);

 

однако

 

же

 

ни

 

папа

 

Левъ,

 

ни

 

патріархъ

 

Іовсефъ

за

 

таковы»

 

повелевія

 

не

 

нярущвлц,

 

чистоты

 

веры,

 

и

 

церкви— Рим-
ская

 

и

 

Московская

 

не

 

утратили

 

своего

 

благочестія

 

и

 

никто

 

за

 

сіе

не

 

отделялся.

   

.

Еще.

 

Папа

 

Викторъ

 

всехъ

 

,

 

Арійскихъ

 

епискѳповъ

 

непра-

вильно

 

предалъ

 

проклятію;

 

а,

 

но

 

неведенію

 

сочувствовавшего

 

ере-

тику

 

Монгу

 

Акакія,

 

Констентинапольскаго

 

петріерхѳ,

 

римскіе

 

пепы:

Феликсъ,

 

Сѵммехъ,,0рмизде

 

и

 

друг,

 

предавали

 

проклятію

 

(Бар.

 

л.

545— 589),

 

темъ

 

не

 

менее

 

ерстикомъ

 

папу

 

Виктора

 

никто

 

не

считадъ,

 

де

 

и

 

Акекій

 

именуется

 

мужемъ

 

досточтимымъ,

 

челове-

колюбивымъ,

 

прявослевнейшимъ

 

и

 

благочестивейшимъ

 

:

 

(Историч.

списокъ

 

еписк.,

 

стр.

 

21—22).
Что

 

же

 

касеется

 

того,

 

какъ

 

смотрелъ

 

соборъ

 

1667

 

года

 

сов-

местно

 

съ

 

восточными

 

патріархами

 

на

 

похвелдющихсд

 

Стоглевымъ

соборомъ

 

и

 

не

 

прежде

 

печвтиыя

 

книги , и

 

содержимыя

 

таковыми

книгами

 

чины

 

и

 

обряды,

 

на

 

это

 

есть

 

готовый

 

сдедующій

 

от-

ветъ

 

отцевъ

 

этого

 

собора:

 

„На

 

похваляющія

 

же

 

и

 

утверждаю-

щія

 

прежде

 

бывшяя

 

на

 

ісоборѣ

 

ономъ

 

бывшемъ

 

(Стоглавомъ)

 

о

 

ел-

лилуіи

 

и

 

о

 

сложеніи

 

перстовъ

 

во

 

кресте:

 

и,

 

въ

 

прежде

 

печатныхъ

книгахъ

 

въ

 

чинехъ

 

или

 

въ,реченіяхъ

 

яко

 

же

 

въ

 

сѵмволе

 

и

 

про-

чихъ ре согласныхъ сущихъ со древними -рукописными славенски-,
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ми

 

и

 

со

 

греческими

 

книгами

 

пріемлющія

 

м

 

той

 

бывшій

 

соборъ

 

при

царѣ

 

Іоаввѣ

 

Васильевичѣ,

 

и

 

при

 

митроаолитѣ

 

Макиріи,

 

во

 

свицѣ-

тельство

 

себѣ

 

о

 

аллилуіи,,и

 

о

 

сложеніи

 

иерстовъ

 

приводящія.

Отвѣтъ

 

соборный

 

сицевъ,

Многіе

 

образцы

 

и

 

указанія

 

имать

 

святая

 

церковь

 

отъ

 

вет-

хаго

 

и

 

нова

 

го

 

завѣта

 

па

 

лучшее

 

преуспѣватп

 

ей

 

аще

 

соборвѣ

и

 

обще,

 

аще

 

отчасти.

 

И

 

въ

 

первомъ

 

убо

 

завѣтЬ

 

образъ

 

сему

 

Мо-

ѵсей,'

 

бѣ

 

иже

 

тестя

 

своего

 

Іоѳора

 

послушавый

 

совѣта,

 

нѣчто

полезному

 

отъ

 

него

 

навыче,

 

еже

 

той

 

не

 

свѣдяше.

 

Въ

 

новомъ

 

же

и

 

многая

 

нѣкто

 

обрѣлъ

 

бы

 

свидѣтельства

 

отъ

 

самихъ

 

апостоловъ,

не

 

точію

 

отъ

 

меныпихъ,

 

но

 

и

 

отъ

 

верховнѣйшихъ,

 

другъ

 

другу

повиновахуся:

 

яко

 

внегда

 

Иавелъ

 

уступи

 

и

 

повинуся

 

Петру

 

и

Іакову

 

во

 

Іерусалимѣ,

 

да

 

еще

 

по

 

смотрѣнію

 

(не

 

бо

 

вещь

 

нуждна)

множае

 

бы

 

паче

 

за

 

истину

 

повивулся,

 

но

 

и

 

Петръ

 

во

 

Антіохіи

Павлу

 

повинуся

 

внегда

 

зазрѣ

 

ему

   

съ

 

языки

 

ядущему

 

(Дѣян.

 

15

16—19).
(Продолжѳніѳ

 

будѳтъ).

I

Присоединена

 

къ

 

православной

 

церкви.
.

1-го

 

марта

 

въ

 

домовой

 

церкви

 

мужской

 

гимназіи,

 

послѣ

 

ве-

черняго

 

богослуженія,

 

совершено

 

было

 

крещеніе

 

дѣвушки

 

еврейки

Генендли

 

Горвицъ,

 

22

 

лѣтъ.

Горвицъ,

 

изъ

 

мѣщанъ

 

Подольской

 

губерніи,

 

получила

 

обра-

зованіе

 

въ

 

Одесской

 

гимназіи

 

и

 

въ

 

Новочеркасск

 

проживаетъ

вторую

 

зиму,

 

состоя

 

актрисой

 

мѣстнаго

 

театра.

Семья,

 

въ

 

которой

 

новокрещепная

 

получила

 

первоначальное

воспитаніе,

 

не

 

развила

 

въ

 

ней

 

религіознаго

 

чувства,

 

не

 

приви-

ла

 

ей

 

любви

 

ни

 

къ

 

одной

 

изъ

 

религій.

 

Дѣвушка

 

росла

 

внѣ

 

вся-

кихъ

 

религіозныхъ

 

вліяній,

 

безъ

 

церкви,

 

безъ

 

вѣры,

 

безъ

 

мо-

литвы...

Оказывается,   что народъ, . наиболѣе религіозный въ своемъ



—

 

214

 

—

историческомъ

 

прошломъ,

 

пришелъ

 

теперь

 

къ

 

двумъ

 

крайностямъ

религіозной

 

жизни:

 

къ

 

нетерпимому

 

изувѣрству

 

въ

 

однихъ

 

своихъ

представителяхъ

 

и

 

къ

 

холодному

 

равнодушію

 

и

 

безразлично

 

въ

другихъ.

 

Поистинѣ

 

сбылось

 

желаніе

 

народа:

 

„кровь

 

Его

 

на

 

насъ

и

 

на

 

чадахъ

 

нашихъ"!

 

Но

 

не

 

легко

 

живется

 

человѣку

 

безъ

 

рели-

пи,

 

безъ

 

вѣры,

 

безъ

 

сладости

 

молитвы,

 

и

 

особенно

 

испытала

 

это

на

 

себй

 

дъвушка,

 

которой

 

пришлось

 

своимъ

 

трудомъ

 

и

 

не

 

лег-

кимъ

 

пробивать

 

себв

 

дорогу

 

въ

 

жизни,

 

зарабатывать

 

свой

 

кусокъ

хлѣба.

 

Богь,

 

всѣмъ

 

человѣкамъ

 

желающій

 

спасенія,

 

возбудилъ

въ

 

ея

 

сердцѣ

 

горячее

 

исканіе

 

истины

 

религіозной

 

и

 

это

 

исканіе

привело

 

ее

 

ко

 

Христу

 

Іисусу.

 

Не

 

удивительно,

 

что

 

образованная

дввушка

 

легко

 

нашла

 

себѣ

 

путь

 

къ

 

вѣрѣ

 

христіачской,

 

живя

среди

 

христіанъ,

 

но

 

пріятнл,

 

что

 

она

 

остановилась

 

въ

 

своѳмъ

 

выбо-

рѣ

 

именно

 

на

 

православіи,

 

которое

 

даетъ

 

богатую

 

пищу

 

религіозно-

му

 

чувству

 

красотой

 

и

 

величіемь

 

своихъ

 

религіозаыхъ

 

формъ.

По

 

порученію

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

приготовление

 

Гор-
вицъ

 

ко

 

св.

 

крещенію

 

было

 

совершено

 

законоучителемъ

 

мужской

гимназіи.

 

Дѣвушка

 

очень

 

старательно

 

отнеслась

 

къ

 

изученію

 

истинъ

христіанской

 

вѣры,

 

посѣщая

 

ежедневно

 

своего

 

наставника

 

и

 

зна-

комясь,

 

по

 

его

 

указанію,

 

съ

 

содержаніемъ

 

и

 

особенностями

 

право-

славнаго

 

богослуженія

 

чрезъ

 

частое

 

посѣщеніе

 

храма.

Въ

 

основу

 

изученія

 

истинъ

 

вѣры

 

и

 

жизни

 

христианской

 

бы-

ло

 

положено

 

чтеаіе

 

Евангелія

 

съ

 

объясненіями

 

и

 

бесѣды

 

по

 

его

содержанию.

 

При

 

этомь

 

иногда

 

приходилось

 

наталкиваться

 

на

цриекорбныа

 

педоразуиѣнія,

 

характеризующая

 

большую

 

рознь

 

ме-

жду

 

вѣрою

 

и

 

ходячими

 

понятіями

 

христіанъ.

 

Дѣвушка,

 

напр.,

 

долго

удивлялась

 

тому,

 

что

 

«нищета

 

духовная» —первая

 

хриотіанская

 

доб-

родетель,

 

такь

 

какъ

 

до

 

сихъ

 

иоръ

 

она,

 

па

 

осаованіи

 

знакомства

съ

 

піесой

 

„Нііщіе

 

духомъ",

 

привыкла

 

представлять

 

себѣ

 

подъ

этимъ

 

именемъ

 

людей,

 

слабыхъ

 

духомъ,

 

достойныхъ

 

больше

 

сожа-

лѣнія,

 

чѣмъ

 

уваженія.

 

Встречаясь

 

съ

 

этими

 

и

 

подобными

 

противо-

рѣчіями

 

между

 

попятіями

 

евангельскими

 

и

 

житейскими,

 

поневолѣ

вспоминаешь

 

время

 

явленія

 

христіанства,

 

когда

 

такія

 

идеи,

 

какъ

 

о

смиреніи,

 

прощеніи

 

обидъ,

 

съ

 

болыпимъ

 

трудомъ

 

входили

 

въ

 

со-

знаніе язычниковъ.    Прошли вѣка, міръ сталъ христіанскимъ, но
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высокія

 

понятія

 

Евангелія

 

поарежнему

 

остаются

 

далекими

 

отъ

обычной

 

жизни.

 

Кромѣ

 

чтенія

 

Евангелія,

 

оглашаемая

 

изучила

 

cu-

мыя

 

употребительный

 

молитвы

 

и

 

сознательно

 

усвоила

 

сѵмволъ

вѣры,

 

который

 

прочла

 

наизусть

 

при

 

совершеніи

 

крещенія.

 

Право-

славное

 

богослуженіе

 

производило

 

на

 

дѣвушку

 

сильное

 

впечатлѣніе,

но,

 

но

 

незнакомству

 

съ

 

славянскимъ

 

языкомъ,

 

она

 

воспринимала

его

 

дѣйствіе

 

на

 

душу

 

больше

 

сердцемъ,

 

чѣмъ

 

умомъ.

 

Въ

 

цѣляхъ

дать

 

оглашаемой

 

ясное

 

понятіе

 

о

 

тѣхъ

 

сѵмволическихъ

 

дѣйствіяхъ,

которыя

 

совершаются

 

при

 

крещеніи,

 

„Чинъ

 

присоединевія

 

отъ

іудейской

 

веры",

 

а

 

также

 

и

 

чинъ

 

крещенія

 

былъ

 

не

 

разъ

 

про-

читань

 

предварительно,

 

при

 

чемъ

 

отвѣты,

 

какіе

 

должна

 

была

 

да-

вать

 

оглашаемая

 

во

 

время

 

присоединенія,

 

были

 

выражены

 

рус-

скою,

 

понятною

 

для

 

нея

 

рѣчью.

При

 

совершеніи

 

обряда

 

крещенія

 

въ

 

церкви

 

присутствовали:

воспріемники

 

новокрещенной — одинъ

 

изъ

 

директоровъ

 

театра

 

Н.

 

П.

Рѣшетовскій,

 

супруга

 

предводителя

 

дворянства

 

и

 

семья

 

дирек-

тора

 

гимназіи.

По

 

окончаніи

 

чина

 

крещенія

 

и

 

мѵропомазанія

 

законоучите-

лемъ

 

сказано

 

было

 

приветственное

 

слово

 

новокрещенной

 

рабѣ

 

Бо-

жіей

 

Надеждѣ,

 

ея

 

воспріемникамъ

 

и

 

участникамъ

 

скромнаго

 

тор-

жества

 

«исполненія

 

церкви

 

Христовой»

 

новымъ

 

членомъ.

На

 

другой

 

день

 

въ

 

гимназической

 

церкви

 

новокрещенная

 

сво-

ей

 

крестной

 

матерью

 

С.

 

П.

 

Денисовой

 

была

 

подведена

 

ко

 

святому

нричащенію,

 

и

 

радостная

 

исполненіемъ

 

завѣтнаго

 

желанія

 

своего

сердца

 

христіанка

 

Надежда

 

возвратилась

 

въ

 

домъ

 

свой.
С.

 

Д.

Къ

 

освященію

 

храма

 

при

 

хуторѣ

 

Булгуриномъ,
станицы

 

Березовской.
Долго

 

ожидаемое

 

въ

 

хуторѣ

 

Булгуринскомъ

 

торжество

 

освя-

щенія

 

храма

 

во

 

имя

 

св.

 

мученицъ

 

Софіи

 

и

 

ея

 

дщерей:

 

Вѣры,

Надежды

 

и

 

Любви

 

осуществилось

 

16

 

сентября

 

1902

 

года.

Еще

 

одинъ

 

свѣточъ,

 

еще

 

одинъ

 

разсадникъ

 

благочестія!

 

Да

святится имя Божіе  и въ веси Булгуринской!    Да будутъ имена
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храмоздательницъ

 

^-Маріи

 

Ивановны

 

Волосато

 

вой

 

и

 

дочерей

 

ея-

Софіии

 

Александры

 

вѣчно- памятны

 

въ

 

потомствѣ

 

(*).

і

 

y

 

Предписаніе

 

освятить

 

храмъ

 

16

 

сентября,

 

наканунѣ

 

храмо-

вого

 

.праздника,

 

т.

 

е.

 

дня

 

св.

 

мученицъ,

 

отъ

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенства,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Аѳанасія,

 

Архіепископа

 

Дон-

ского

 

и

 

Новочеркасскаго,

 

послѣдовало

 

согласно

 

личной

 

просьбѣ

строительницы

 

храма

 

М.

 

И.

 

Волосатовой.

 

Наканунѣ

 

освященія,

въ

 

івоскресенье,

 

кромѣ

 

приходскаго

 

священника

 

о.

 

Іоиля

 

Ѳедо-

рова,

 

прибыли:

 

помощникъ

 

Березовскаго

 

благочиннаго,

 

свящ.

 

ху-

тора

 

Кудинова

 

Іоаннъ

 

Штурбипъ,

 

свящ.

 

станицы

 

Березовской

 

о.

I.

 

Пудовкинъ,

 

слободы

 

Даниловки

 

о.

 

В.

 

Криницкій

 

со

 

своими

 

ді-

аконами—В.

 

Мамихинымъ

 

и

 

М.

 

Пономаревымъ,

 

поселка

 

Олей-

никова

 

о.

 

Д.

 

Панчишкинъ,

 

хутора'

 

Сѣкачева

 

о

 

Д.

 

Карповъ

 

и

Саратовской

 

епархіи,

 

села

 

Тѳрсы

 

о.

 

Н.

 

Добролюбовъ

 

и

 

о.

 

I.

 

По-

.бѣдинскій

 

и

 

слободы

 

Ерапшевки

 

о.

 

А.

 

Лопуховскій.

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

 

торжественный

 

благовѣстъ

 

въ

 

стопудовый

Валдайскій

 

колоколъ

 

возвѣстилъ

 

сосѣднимъ

 

жителямъ

 

о

 

пачалѣ

всенощнаго

 

бдѣнія,

 

къ

 

которому

 

уже

 

съѣхались

 

и

 

стеклись

 

изъ

сосѣднихъ

 

етаницъ

 

И'

 

слободъ,

 

хуторовъ

 

и

 

поселковъ,

 

многочи-

сленныя

 

толпы

 

народа:

 

Въ

 

виду

 

осенняго

 

времени

 

жителями

 

ху-

тора

 

Булгурина

 

былъ

 

вблизи

 

храма

 

устроенъ

 

баракъ,

 

гдѣ

 

приго-

товлялись

 

яства

 

и

 

хлѣбъ

 

всякому

 

пришедшему.

 

Сама

 

природа

какъ

 

бы

 

торжествовала:

 

до

 

сего:

 

сумрачная—холодная,

 

въ

 

этотъ

день

 

погода

 

была'

 

ясная,

 

тихая

 

и

 

теплая.

Начали

 

службу

 

три

 

священника

 

среди

 

храма,

 

предъ"

 

иконою

св.ч

 

мученицъ

 

и

 

столомъ,

 

на

 

которомъ

 

лежало

 

и

 

стояло

 

все

 

нуж-

ное

 

для

 

св.

 

алтаря,

 

что

 

предстояло

 

освятить;

 

имъ

 

сослужили

 

ді-

і.аконы

 

іи

 

наі.обоихъ

 

клиросахъ

 

,лѣли:

 

на

 

лѣвомъ

 

—хоръ

 

дѣтей

Даниловской

 

церковно-приходской,

 

школы

 

съ

 

любителями

 

подъ

управленіемъ

 

учителя-регента,

 

а

 

на

 

правомъ—два

 

псаломщика—

______________________ і_______________________________________________________________ !---------------------------------------

(*)

 

Возникновеніе

 

Булгуринскаго

 

храма

 

обязано

 

тѣмъ

 

ду-

шевнымъ

 

страданіямъ,

 

кои

 

пережила

 

строительпица,

 

имѣя

 

посто-

янно,

 
'

 
'болѣе

 
14'

 
'

 
лѣтъ,

 
на

 
глазахъ

 
страдалицу

 
дочь

 
Софью

 
Кон-

стантиновну* которая страдаетъ падучей болѣзнью.
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приходскій

 

и

 

хутора

 

Сѣкачева

 

съ

 

любителями.

 

На

 

литію

 

и

 

вели-

чаніе

 

выходили

 

изъ

 

алтаря

 

остальные

 

іереи.

 

Сонмъ

 

молодыхъ

 

іе-

реевъ,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

о.

 

Іоанномъ

 

Штурбинымъ,

 

въ

 

свѣтлыхъ

 

об-

лаченіяхъ,

 

при

 

тихой

 

вечерней

 

темнотѣ,

 

въ

 

освященномъ

 

храмѣ,

украшенномъ

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

величественной

 

живописью,

 

не-

вольно

 

напоминалъ

 

всѣмъ

 

слетѣвшихъ

 

небожителей.

 

Величествен-

но-громогласно

 

было

 

пропѣто

 

на

 

лѣвомъ

 

клиросѣ

 

„Нынѣ

 

отпу-

щаеши"...

 

и

 

тропарь

 

св.

 

мученицамъ.

 

Таковое

 

же

 

пѣніе

 

велича-

нія

 

имъ

 

сначала

 

іереями,

 

а

 

потомъ

 

пѣвчими

 

умилило

 

и

 

тронуло

сердца

 

всѣхъ

 

молящихся...

 

Въ

 

8 1 /»

 

часовъ

 

окончилось

 

бдѣніе

 

и

всѣ

 

почетные

 

гости

 

были

 

приглашены

 

къ

 

вечерней

 

трапезѣ

 

са-

мой

 

гостепріимной

 

строительницей

 

храма.

На

 

утро

 

въ

 

5

 

часовъ

 

звонъ,

 

а

 

въ

 

6

 

часовъ

 

послѣдовало

водосвятіе

 

и

 

въ

 

7

 

часовъ

 

крестный

 

ходъ

 

вокругъ

 

храма.

 

Тихое

теплое

 

сентябрское

 

утро

 

гармонировало

 

съ

 

торжественнымъ

 

ше-

ствіемъ

 

вокругъ

 

храма

 

сонма

 

іереевъ,

 

въ

 

центрѣ

 

которыхъ

 

на

главѣ

 

несъ

 

св.

 

антиминсъ

 

о.

 

предстоятель.

 

Послѣ

 

торжественна-

го

 

чина

 

освященія

 

св.

 

престола

 

и

 

жертвенника

 

провозглашено

было

 

многолѣтіе

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Стноду,

 

Дон-

скому

 

Архипастырю,

 

строительницамъ

 

и

 

благотворителямъ

 

храма.

Затѣмъ

 

торжественно

 

отслужены

 

были

 

литургія

 

и

 

молебенъ

 

св.

мученицамъ.

 

Девять

 

священяиковъ

 

и

 

два

 

діакона,

 

у

 

св.

 

престола

предстоящіе

 

и

 

молящіеся,

 

напоминали

 

всѣмъ

 

предстоящимъ

 

о

присутствіи

 

здѣсь

 

всей

 

небесной

 

силы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Господомъ

 

Все-

держителемъ,

 

образъ

 

Еотораго

 

изображенъ

 

въ

 

куполѣ

 

храма.

Правой

 

рукой

 

Онъ

 

благословляетъ,

 

а

 

въ

 

лѣвой

 

держитъ

 

раскры-

тымъ

 

св.

 

евангеліе,

 

гдѣ

 

написано:

 

„Азъ

 

есмь

 

свѣтъ

 

міру"...

 

Ве-

личественная

 

люстра,

 

висящая

 

подъ

 

нимъ,

 

съ

 

обиліемъ

 

свѣта

какъ

 

бы

 

дополняетъ

 

смыслъ

 

этихъ

 

безсмертныхъ

 

словъ.

 

Тутъ

 

же

въ

 

поясѣ

 

купола

 

четко

 

золотыми

 

буквами

 

написана

 

молитва

 

Гос-

подня,

 

а

 

ниже

 

въ

 

иконостасѣ,

 

какъ

 

живые,

 

предстоять

 

во

 

весь

ростъ

 

Спаситель

 

и

 

Божія

 

Матерь

 

со

 

всѣми

 

святыми.

 

Сколько

величія

 

и

 

благости

 

во

 

взорахъ

 

ихъ!

 

У

 

праваго

 

клироса

 

въ

 

кіотѣ

—копія

 

чудотворной

 

иконы

 

Почаевской

 

Божіей

 

Матери,

 

даръ

Почаевской   Успенской лавры.    Въ ея   иконописной,    по заказу
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храмоздашедьницы,

 

написаны

 

стѣнныя

 

иконы

 

храма,

 

именно

 

всѣ

моменты

 

страданій

 

Спасителя.

 

Какъ

 

живопись

 

въ

 

иконостасѣ,

написанная

 

въ

 

Москвѣ

 

академикомъ

 

живописи

 

В.

 

Шокаревымъ,

тавъ

 

и

 

стѣнная

 

живопись,

 

писанная

 

при

 

живѳмъ

 

участіи

 

игумена

Ночаевскаго

 

о.

 

Паисія,

 

блещутъ

 

красотой

 

и

 

величіемъ.

 

Видимо,

какъ

 

тотъ,

 

тааъ

 

и

 

другой

 

щедро

 

жертвовали

 

свои

 

труды

 

для

этой

 

глухой

 

веси,

 

дабы

 

и

 

для

 

„сидяшихъ

 

во

 

тьмѣ

 

и

 

сѣни

 

смерт-

ной"

 

свѣтъ

 

Христовъ

 

свѣтилъ

 

во

 

всю

 

свою

 

полноту.

 

Стѣнная

живопись

 

есть

 

подражаніе

 

такой

 

же

 

живописи

 

въ

 

соборномъ

 

По^

чаевскомъ

 

храмѣ,

 

почему

 

о.

 

Паисій

 

въ

 

письмѣ

 

къ

 

строительницѣ

храмъ

 

ея

 

называетъ

 

„малымъ

 

Почаевомъ"...

 

Послѣ

 

запричастна-

го

 

стиха

 

сказано

 

было

 

поученіе

 

приходскимъ

 

священникомъ

 

о

благодати,

 

которая

 

наполнила

 

храмъ

 

по

 

его

 

освященіи,

 

и

 

о

 

томъ,

какъ

 

нужно

 

пользоваться

 

ею.

 

Послѣ

 

молебна

 

около

 

часа

 

народъ

подходилъ

 

ко

 

св.

 

кресту,

 

при

 

этомъ

 

о.

 

I.

 

Штурбинъ

 

сказалъ

 

на-

роду

 

нѣсколько

 

словъ

 

въ

 

назиданіе

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

нужно

 

вести

себя

 

христіанину

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

внѣ

 

его,

 

чтобы

 

всегда

 

быть

 

гѳто-

вымъ

 

принять

 

благодать

 

Божію,

 

обитающую

 

въ

 

храмѣ

 

семъ

 

съ

сего

 

дня.

Въ

 

2

 

часа

 

дня

 

въ

 

домѣ

 

г-жи

 

Волосатовой

 

для

 

духовенства

и

 

почетныхъ

 

гостей

 

былъ

 

сервированъ

 

обѣдъ.

Въ

 

этотъ

 

же

 

день

 

отъ

 

лица

 

строительницы

 

была

 

послана

Его

 

Высокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

Аѳанасію,

Архіеписвопу

 

Донскому

 

и

 

Новочеркасскому,

 

телеграмма

 

такого

содержанія:

 

„Ваше

 

Высокопреосвященство!

 

Припадаю

 

къ

 

стопамъ

Вашимъ,

 

искренно

 

благодарю

 

Васъ

 

за

 

разрѣшеніе

 

объ

 

освященіи

храма,

 

состоявшемся

 

16

 

сентября.

 

Поздравляю

 

Васъ

 

съ

 

прибав-

леніемъ

 

новаго

 

храма

 

въ

 

Вашей

 

епархіи.

 

Будемъ

 

молить

 

Госпо-

да

 

о

 

драгоцѣнномъ

 

Вашемъ

 

здравіи.

 

Волосатова".
На

 

эту

 

телеграмму

 

отъ

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

послѣ-

довалъ

 

отвѣтъ

 

отъ

 

20

 

сентября,

 

за

 

№

 

159>

 

такого

 

содержанія:

„Милостивая

 

государыня,

 

Марія

 

Ивановна!

 

Много

 

обрадованъ

извѣстіемъ

 

Вашимъ

 

объ

 

освященіи

 

въ

 

хуторѣ

 

Булгуриномъ

 

нова-

го

 

храма

 

Божія.

 

Отъ

 

всея

 

души

 

благодарю

 

Господа,

 

епоспѣше-

ствовавшаго   этому святому дѣлу.    Молитвенно призываю   Божіе
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благословеніе

 

на

 

Васъ,

 

всѣхъ

 

участниковъ

 

совершившагося

 

тор-

жества

 

и

 

прихожанъ

 

богоспасаемой

 

Булгуринской

 

веси.

Аѳанасій,

 

Архіепископъ

 

Донской

 

и

 

Новочеркасска".

Храмоздательница

 

лично

 

просела

 

Его

 

Высокопреосвященство

прибыть

 

на

 

освященіе

 

храма,

 

но

 

получила

 

въ

 

отвѣтъ:

 

„Подумаю".

Отца

 

Іоанна

 

Кронштадтсваго

 

просила

 

прибыть

 

телеграммой,

 

но

получила

 

въ

 

телеграммѣ

 

отъ

 

него

 

отвѣтъ:

 

„Важныя

 

обстоятель-

ства

 

препятствуютъ

 

моей

 

поѣздкѣ

 

въ

 

дальній

 

путь.

 

Іоаннъ

 

Крон-

штадтскій".

 

Дорого

 

имя

 

этого

 

знаменитаго

 

пастыря

 

для

 

сего

 

св.

храма,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

благословилъ

 

строительницу

 

на

 

устроеніе

его

 

сказавъ:

 

„Ты

 

только

 

начни,

 

а

 

Богъ

 

поможетъ".

 

Отъ

 

о.

 

Па-

имя

 

изъ

 

Почаевской

 

лавры

 

получена

 

телеграмма:

 

„Поздравляю
съ

 

священнымъ

 

торжествомъ.

 

Божественная

 

благодать

 

да

 

будетъ

съ

 

Вами.

 

Паисій".

 

Какъ

 

драгоцѣнны

 

эти

 

пожеланія

 

для

 

г-жи

Волосатовой

 

и

 

какъ

 

знаменательны

 

для

 

ея

 

храма!

 

Въ

 

лѣтописй

онаго

 

будутъ

 

на

 

первомъ

 

планѣ

 

красоваться

 

драгоцѣнныя

 

слова,

.

 

выраженныя

 

въ

 

указанныхъ

 

отвѣтахъ

 

и

 

поздравленіяхъ.

Свящ.

 

I.

  

Ѳ—въ.

&и$ліогрйфигеокая

 

замѣтка.

Новый

 

богословско-миссіонерскій

 

журналъ.

Съ

 

января

 

тѳкущаго

 

года

 

въ

 

С.-Пѳтѳрбургѣ

 

сталъ

 

выходить

 

но-

вый

 

богословско-массіонѳрскій

 

журналъ

 

„Православный

 

Путеводи-

тель"

 

подъ

 

редакторствомъ

 

священника

 

П.

 

Туманова,

 

при

 

издатель-

стве

 

его»

 

Туманова,

 

и

 

мѣстнаго

 

противораскольничѳскаго

 

миссіонера,

магистра

 

богословія,

 

Ж.

 

П.

 

Кольцова.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

вышли

уже

 

двѣ

 

книжки

 

этого

 

журнала— январская

 

и

 

февральская,

 

который

даютъ

 

возможность

 

судить

 

о

 

характере

 

и

 

содержаніи

 

этого

 

жур-

нала.

 

Въ

 

передовой

 

статье,

 

озаглавленной

 

„Къ

 

читатѳлямъ",

 

поеле

разсужденій

 

о

 

количестве

 

носледователей

 

старообрядчѳскато

 

раскола

 

во-

обще

 

и

 

но

 

отдельнымъ

 

ѳпархіямъ

 

въ

 

частности,

 

выясняется,

 

что

 

„рас-

пространяясь количественно, расколъ старообрядчества прилагаете уси"
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лѳнния

 

старанія

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

научно

 

обосновать

 

свое

 

вніщерков-

ное

 

положѳніѳ",

 

съ

 

каковою

 

„ц/Ьлію

 

какъ

 

поповнами,

 

такъ

 

и

безпоповцами,

 

пишутся

 

и

 

во

 

множестве

 

распространяются

 

то

 

пу-

тѳмъ

 

заграничной

 

печати,

 

то

 

чрѳзъ

 

гѳктографъ

 

и

 

переписку

 

раз-

наго

 

рода

 

сочинѳнія.

 

Такъ,

 

однамъ

 

Тульскимъ

 

бѳзпоповцѳмъ-гла-

варѳмъ

 

Ватовымъ

 

распространено

 

таковыхъ

 

однихъ

 

лишь

 

названій

до

 

200;

 

не

 

менее

 

десятка

 

ходитъ

 

по

 

руаамъ

 

сочинѳній

 

Швецо-

ва-,

 

въ

 

послѣдніе

 

годы

 

появились

 

книги

 

сочинительства

 

видныхъ

въ

 

расколе

 

лицъ —Мѳханивова,

 

Усова

 

и

 

другихъ.

 

Сопоставляя

количество

 

раекольничьихъ

 

изданій

 

послЬднихъ

 

лвтъ

 

съ

 

количѳствомъ

таковыхъ

 

хотя

 

бы

 

въ

 

первой

 

половине

 

19

 

столетія,

 

съ

 

другой

 

сторо-

ны —разсматривая

 

ихъ

 

содѳржаніѳ

 

и

 

наблюдая

 

весьма

 

сильное

 

стремлѳніѳ

къ

 

ихъ

 

распространенію,

 

невольно

 

приходишь

 

кь

 

выводу*

 

что

 

раколь-

ники-старообрядцы

 

обратили

 

очень

 

серьезное

 

вниманіѳ

 

на

 

писатель

скоѳ

 

и

 

издательское

 

дело

 

въ

 

п/вляхъ

 

своего

 

собственного

 

обоснованія,

огветствованія

 

на

 

запросы

 

пранославныхъ

 

миссіонеровъ

 

а

 

даже

 

для

пропаганды

 

среди

 

православныхъ....

 

Теперь

 

въ

 

редвомъ

 

сѳлоніи

 

не

встретишь

 

того

 

или

 

другого

 

произвѳдѳпія

 

раскольнической

 

литературы;

на

 

редкой

 

беседе

 

священнику

 

не

 

выставятъ

 

новаго

 

возраженія,

 

вычи-

таннаго

 

изъ

 

последняго

 

раскольничѳскаго

 

сочинѳнія.

 

Не

 

обинуясь

 

мож"

но

 

сказать,

 

что

 

устойчивости,

 

даже

 

прозѳлитизмомъ

 

своимъ

 

расколъ

обязанъ

 

именно

 

этой

 

своей

 

литѳратурѣ...

 

Пока

 

существовало

 

„Брат-

ское

 

Олово",

 

въ

 

противовесъ

 

и

 

въ

 

изобличеніѳ

 

раскольнической

 

ли-

тературы

 

издавались

 

книги,

 

брошюры

 

и

 

листы;

 

съ

 

прѳкращеніѳмъ

 

же

его

 

вся

 

раскольническая

 

литература

 

не

 

только

 

остается

 

не

 

разобран-

ной,

 

но

 

даже

 

и

 

неведомой

 

большей

 

части

 

миссіонерствующихъ

 

лицъ...

Въ

 

результате —большой

 

ущѳрбъ

 

для

 

двіамиссіи:

 

раскоіьники

 

снаб-

жены

 

новыми

 

произвѳдѳніями

 

ихъ

 

писателей,

 

а

 

мы

 

еще

 

не

 

знаѳмъ

ничего

 

о

 

ихъ

 

появлѳніи;

 

раскольники

 

смелы

 

на

 

бѳседахъ

 

съ

 

ихъ

 

но-

выми

 

возражѳніями

 

и

 

ответами,

 

а

 

мы

 

нередко

 

останавливаемся

 

предъ

ихъ

 

неожиданное™"...

 

Вь

 

виду

 

всего

 

этого

 

издатели

 

взялись

 

за

 

из-

даніе

 

новаго

 

богословско-массіонерскаго

 

журнала

 

„

 

Православного

 

Пу-

теводителя",

 

воодушевляясь

 

„единственно

 

жѳланіѳмъ:

 

общими

 

силами

ученыхъ

 

и

 

простецовъ,

 

духовныхъ

 

и

 

еввтекихъ

 

лицъ,

 

писателей

 

и

 

чи-

тателей   указывать немощпымъ совѣстію, а разуиомъ заблуждающимся



—

 

221

  

—

единственный,

 

вирный,

 

испытанный

 

путь

 

въ

 

православную

 

церковь,

чтобы

 

совмѣстно

 

составить

 

дружину,...

 

другъ

 

для

 

друга

 

труждающу-

юся,

 

немощи

 

бляжнихъ

 

носящую,

 

о

 

спасѳніи

 

въ

 

лоне

 

единой

 

право-

славной

 

церкви

 

радеющую,

 

всЬмъ

 

и

 

каждому

 

светящую

 

свЬтомъ

„Православнаго

 

Путеводителя".,.

 

Таковы

 

задачи

 

новаго

 

богословско-

миссіонѳрскаго

 

журнала.

Первыя

 

двѣ

 

книжки

 

журнала

 

показываютъ,

 

что

 

издатели

 

доволь-

но

 

удачно

 

осуществляютъ

 

свои

 

задачи.

 

Обе

 

книжки

 

„Православна го

Путеводителя"

 

начинаются

 

„миссіонѳрскими

 

поучѳніями"

 

на

 

недели

и

 

заканчиваются

 

„миссіонѳрскими

 

поучѳніями

 

по

 

Прологу*,

 

начиная

съ

 

сентября

 

мвсяца.

 

Поученія

 

на

 

недели

 

кратки,

 

просты,

 

вполне

 

при-

менимы

 

къ

 

простымъ

 

слушателямъ

 

и

 

съ

 

удобствомъ

 

могутъ

 

быть

 

про-

износимы

 

съ

 

церковной

 

каѳѳдры

 

въ

 

сѳленіяхъ,

 

зараженныхъ

 

старообряд-

ческимъ

 

расколомъ

 

и

 

сектанствомъ.

 

Прологъ

 

и

 

Чѳтьи-Менѳи

 

издавна

служатъ

 

любамымъ

 

чтѳніѳмъ

 

для

 

нашего

 

русскаго

 

православнаго

 

на-

рода

 

и

 

даже

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

не

 

сиотря

 

на

 

множество

 

самыхъ

 

ваз-

нообравныхъ

 

книгъ

 

и

 

брошюръ,

 

изданныхъ

 

для

 

народнаго

 

чтенія,

 

они

более

 

по

 

душе

 

ему.

 

Кроиѣ

 

того,

 

свазанія

 

Пролога

 

и

 

Четьихъ-Миней

заключаютъ

 

въ

 

себе

 

очень

 

обильный

 

миссіонѳрскій

 

матѳріалъ;

 

эти

 

по-

учѳнія

 

составляются

 

г.

 

Плотниковимъ

 

просто,

 

назидательно,

 

примени-

тельно

 

къ

 

простымъ

 

слушателямъ,

 

почему

 

съ

 

удобствомъ

 

могутъ

 

быть

прочитываемы

 

священниками

 

селеній,

 

зараженныхъ

 

расколомъ.

 

Единовѣр-

чѳскіе

 

священники

 

также

 

найдутъ

 

въ

 

этихъ

 

поучѳніяхъ

 

обильный

 

ма-

тѳріалъ

 

для

 

назиданія

 

своей

 

паствы.

 

Изъ

 

другихъ

 

статей,

 

помещѳн-

ныхъ

 

въ

 

двухъ

 

внижкахъ

 

„Православнаго

 

Путеводителя",

 

следуѳтъ

 

от-

метить

 

прежде

 

всего

 

статью

 

изв'Ьстнаго

 

расколоведа

 

профессора

 

Н.

И.

 

Субботина:

 

„Исторію

 

Белокриницкаго

 

священства

 

по

 

смерти

 

ино-

ка

 

Павла",

 

помещенную

 

въ

 

январской

 

и

 

февральской

 

киижкахъ,

 

въ

 

ко-

торой,

 

на

 

основаніи

 

документовъ

 

архива

 

Белокриницкаго

 

монастыря

повествуется

 

о

 

замыслахъ

 

Белокриницкихъ

 

властей

 

о

 

пѳрѳсѳлѳніи

 

въ

Турцію,

 

о

 

положѳніи

 

турѳцкихъ

 

раскольниковъ

 

и

 

ихъ

 

отношѳніяхъ

 

къ

Россіи,

 

о

 

сношѳніяхь

 

лжѳмитропо.шта

 

Кирилла

 

съ

 

Аркадіѳмъ,

 

эк-

зархомъ

 

Славскимъ,

 

о

 

переезде

 

въ

 

турѳцкія

 

владѣнія,

 

о

 

неудоволь-

ствіяхъ

 

между

 

Аркадіѳмъ

 

Васлуйскимъ

 

и

 

экзархомъ

 

Аркадіемъ,

 

о

замысле Белокриницкихъ   властей принести жалобу Европе   на при-
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теснѳиіи

 

отъ

 

Австріи

 

и

 

Росоіи,

 

объ

 

открытіи

 

иитрополіи

 

въ

 

Мо-

скве

 

и

 

о

 

поездкахъ

 

Онуфрія

 

въ

 

Цилль

 

в

 

въ

 

Россію.

 

Эта

 

„Исто-

рія

 

Белокриницкаго

 

священства"

 

представляетъ

 

собою-

 

продолже-

ніе

 

первыхъ

 

двухъ

 

томэвъ

 

этой

 

„Исторіи",

 

вышѳдгаахъ

 

отдель-

ными

 

книгами,

 

и

 

статей,

 

помещавшихся

 

авторомъ

 

подъ

 

темъ

 

же

заглавіѳмъ

 

въ

 

„Русскомъ

 

Вестнике"

 

за

 

1900— 1902.

 

г.

 

и

 

читается

 

съ

болыпимъ

 

интѳрееомъ.

 

Весьма

 

инстересна

 

статья

 

Н.

 

И.

 

Субботина

подъ

 

заглавіѳмъ:

 

„Переписка

 

раскольническихъ

 

деятелей",

 

напеча-

танная

 

въ

 

февральской

 

книжке

 

„Православнаго

 

Путеводителя",

 

въ

которой

 

помещено

 

шесть

 

писемъ

 

изъ

 

Белой

 

Криницы

 

къ

 

Амвросію

и

 

его

 

сыну

 

въ

 

Цалли.

 

Статья

 

свящ.

 

В.

 

Прозорова

 

„Раскольничьи

картины"

 

выясняетъ

 

значѳпіо

 

расаространяѳмыхъ

 

раскольниками

 

среди

православнаго

 

населѳнія

 

грубо-тѳнденціозяаго

 

содѳржчнія

 

картипь,

какъ

 

сродства

 

пропаганды

 

раскола

 

(январь,

 

стр.

 

Ье

 

—64).

 

Статьи

доцента

 

Московской

 

Духовной

 

Академіи

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Новчя

 

апо-

логія

 

раско.іьническаго

 

австрійскаго

 

священства"

 

и

 

Симбарскаго

 

ѳпар-

хіальнато

 

миссіонера

 

подъ

 

заглавіѳмъ:

 

„Церковь

 

Христова

 

всѳлѳаская

безъ

 

епископа

 

не

 

была

 

и

 

не

 

будетъ"

 

посвящены

 

разбору

 

двухъ

 

но-

вейшихъ

 

произвѳдѳній

 

выдающагося

 

апологета

 

австрійокаго

 

окружяи-

чѳскаго

 

раскола

 

Ив.

 

Усова:

 

„

 

О

 

мгропомазаніи

 

священнослужите-

лей,

 

пргісоединяемыхъ

 

къ

 

православію

 

отъ

 

ереси

 

второго

 

ничтІ

 

и

„Церковь

 

Христова

 

временно

 

безъ

 

епископа".

 

Въ

 

этикъ

 

статьякъ

начатъ

 

весьма

 

основательный

 

разборъ

 

этихъ

 

сочинепій

 

Усова,

 

значи-

тельно

 

распространеаныхъ

 

среди

 

старообрядцѳвъ

 

авсгрійскаго

 

толка

 

и

считаѳмыхъ

 

ими

 

за

 

последнее

 

слово

 

въ

 

защите

 

ихъ

 

раскола.

 

Весьма

интересна

 

помещенная

 

въ

 

январской

 

и

 

февральской

 

книжкахъ

 

„

 

Пра-

вославнаго

 

Путеводителя"

 

„Бесѣда

 

о

 

причинахъ

 

отдѣлвнія

 

ълаголе-

мыхъ

 

старообрядцевъ

 

отъ

 

православной

 

церкви

 

при

 

патр.

 

Пико-

нѣ",

 

веденная

 

Екатѳринбургскимъ

 

епархіальпымъ

 

миссіонеромъ

 

А.

Обтѳмпѳранскямъ

 

съ

 

известнымъ

 

безаоповщинскимъ

 

нетовскимъ

 

начет-

чикомъ

 

Коноваловниъ,

 

выскававшимъ

 

на

 

беседе

 

весьма

 

много

 

новыхъ

оригивальныхъ

 

возражѳній,

 

кои

 

все

 

основательно

 

разобраны

 

г.

 

Обтемпе-

ранскимъ.

 

Статья

 

„Изъ

 

записокъ

 

миссіонера"

 

излагаетъ

 

беседы

 

со

 

ста?-

рообрядцами

 

известнаго

 

противораскольничѳскаго

 

миссіонера

 

о.

 

Поліян-

каго   .о свящѳнпическомъ титул Ѣ   и о раскольническомъ   священетне
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по

 

гражданскимъ

 

законаиъ.

 

Вѳсѣды

 

отличаются

 

всѣми

 

тѣии

 

достоин-

ствами,

 

каковыми

 

давно

 

зарекомендовали

 

себя

 

столь

 

извѣстныя

 

въ

противораскольничѳской

 

лйтѳратурв

 

я 3аписви

 

миссіонѳра"

 

о.

 

Полян-

скаго,

 

вышѳдшія

 

въ

 

трѳхъ

 

выпускахъ.

 

«Лѣтопись

 

происходящихъ

 

въ

расколѣ

 

событій»

 

помѣщѳнная

 

въ

 

обѣихь

 

книжкахъ

 

журнала,

 

внако-

митъ

 

читателей

 

съ

 

иослѣдними

 

событіями

 

въ

 

жизни

 

старообрядчѳскаго

раскола

 

и

 

значительно

 

напомиеаѳтъ

 

по

 

своему

 

характеру

 

такую

 

же

„Лѣтопись",

 

помѣщавшуюся

 

на

 

страницахъ

 

„Братскаго

 

Олова".

 

Весь-

ма

 

интересны

 

статьи:

 

„Обоврѣніе

 

современной

 

постановки

 

миссіонѳр-

скаго

 

дѣла

 

въ

 

Россіи"

 

(февраль,

 

стр.

 

264 —269)

 

и

 

«Суждѳнія

 

свѣт-

ской

 

печати

 

по

 

воаросамъ

 

миссіи

 

и

 

расколосектантства

 

(январь,

 

стр.

118— 122

 

и

 

февраль,

 

стр.

 

270—273).

 

Статья

 

г.

 

Чѳльцова

 

„О

 

при-

ходѣ,

 

какъ

 

основѣ

 

для

 

земской

 

единицы"

 

разсматриваеть

 

съ

 

миссіо-

нѳрской

 

точки

 

зрѣнія

 

весьма

 

интересный,

 

разрабатываемый

 

теперь

 

на

страницахъ

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

литературы

 

вопросъ

 

о

 

приходѣ.

Статья

 

Д.

 

И.

 

Скворцова,

 

преподавателя

 

Тульской

 

Духовной

 

Сѳминаріи

„Первый

 

годъ

 

русскаго

 

старообрядческаго

 

раскола"

 

написана

 

по

поводу

 

исполни вшагося

 

въ

 

феврадѣ

 

тѳкущаго

 

года

 

250-лѣтія

 

(въ

1653 — 1903

 

гг.)

 

со

 

дня

 

ивданія

 

натр.

 

Никономъ

 

„Памяти",

 

вы-

звавшей

 

первое

 

противлѳніѳ

 

распоряженіямъ

 

натр.

 

Никона

 

со

 

стороны

правильниковъ

 

книжно-обрядового

 

исправлѳнія.

 

Статья

 

преподавате-

ля

 

Воронежской

 

Дух.

 

Оеминаріи

 

П.

 

Никольского:

 

„Очерки

 

по

 

импо-

рт

 

церковной

 

смуты

 

на

 

Дону

 

въ

 

XVII

 

вѣкѣ"

 

(февраль,

 

стр.

162 -^

 

171)

 

написана

 

по

 

поводу

 

исполняющегося

 

23-го

 

ноября

 

1903

года

 

двухсотлѣтія

 

со

 

дня

 

смерти

 

перваго

 

Воронѳжскаго

 

епископа

 

св.

Митрофана

 

и

 

знакомить

 

насъ

 

съ

 

весьма

 

интересными

 

эпизодами

 

въ

церковной

 

жизни

 

войска

 

Донского.

 

Журналомъ

 

ведется

 

довольно

 

по-

дробная

 

библіографін

 

сочинѳній

 

противораскольнической

 

и

 

противосѳк-

тантстк.ой

 

полемики.

 

Есть

 

въ

 

журналѣ

 

отдѣлъ:

 

„

 

Отвѣты

 

редакцги

на

 

вопросы

 

изъ

 

церковно-приходской

 

практики",

 

нъ

 

которомъ

 

раз-

рѣшаются

 

нѳдоумѣнныѳ

 

пастырскіѳ

 

вопросы,

 

возникающіѳ

 

у

 

священни-

ков*,

 

ириходювъ,

  

зараженныхь

 

расколомъ

 

и

 

сѳктантствомъ.

Таково

 

въ

 

короткѣ

 

содѳржаніѳ

 

двухъ

 

пѳрвыхъ

 

вняжвкъ

 

„Пра-

вославная

 

Путеводителя".

 

Журналъ,

 

какъ

 

видно язъ его

 

содержанія,

 

по-

священъ преимущественно расколовѣдѣнію и расколообличѳпію. Повто-
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му

 

мы

 

рѳкомендуѳмъ

 

его

 

вниманію

 

пастырей

 

Донской

 

епархіи,

 

кото-

рая

 

по

 

количеству

 

обитающихъ

 

въ

 

ней

 

старообрядцевъ

 

занимаетъ

среди

 

другихъ

 

ѳпархій

 

первое

 

мѣсто.

G.

 

Е.

  

О.

ОБЪЯВЛЕНИЕ

Мастерская

 

церковно-художественной

 

живопи-

си

 

и

 

иконописи

if

 

||

 

ПКТРОВНЧА

 

СТ0Ж0Р0ВІ,
1-я

 

Мѣщанская

 

ул.,

 

Малый

 

Лереяславскій

 

переулокъ,

 

домъ

 

Сте-
панова,

 

въ

 

Москвѣ,

даетъ

 

возможность

 

за

 

умѣренныя

 

цѣны

 

съ

 

разсрочвою

 

въ

 

илате-

жѣ

 

но

 

соглашенію

 

заказывать

 

оо.

 

настоятелямъ

 

и

 

гг.

 

старостамъ

иконостасы

 

и

 

иконы

 

художественной

 

живописи

 

на

 

золотыхъ

 

и

чеканныхъ

 

простыхъ

 

фонахъ,

 

а

 

также

 

и

 

росиись

 

въ

 

цгрквахъ

стѣвной

 

живописи

 

съ

 

уборкою.

 

По

 

увѣдомленію

 

пріѣзжаю

 

лично

съ

 

образцами

 

иконъ

 

и

 

рисунками

 

иконостасовъ.
4—4.

Содѳржаніѳ

 

нѳофиціальнаго

 

отдѣла.

Слово

 

предъ

 

сборомъ

 

пожертвованій

 

на

 

построение

 

церковной

 

ограды.—

Воскресное

 

чтеніе

 

въ

 

недѣлю

 

православія. —Нравственное

 

значеніѳ

 

сновидѣній.

— Правдивый

 

отзывъ

 

о

 

бѣглыхъ

 

попахъ.— Описаніе

 

бесѣдъ

 

протоіерея

 

Николая
Кутепова.—Присоединеніе

 

къ

 

православной

 

церкви.—Къ

 

освященію

 

храма

 

при

хуторѣ

 

Булгуриномъ,

 

станицы

 

Березовской.—Вибліографическая

 

замѣтка.—

Объявленіе.

Редакторъ,

 

ректоръ

 

семиваріи,

 

протоіерей

 

Митрооанъ

Симашкевичъ.

Печатать

 

дозволяется.

 

Цензоръ,

 

протоіерей

 

Николай

 

Крати-

ровъ.

 

Новочеркасска,

 

11

 

марта

 

1903

 

года.

Печатано въ „Частной Донской Типографіи".    11 марта 1903 года.
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Д.

 

Е.

 

В.

 

за

 

1903

 

г.

нт>

 

православными

 

христіанамъ

   

„

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества,
состоящаго

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

Предсѣдательствомъ

 

Его

Императорскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

 

Сергѣя

 

Але-
ксандровича,

 

по

 

поводу

 

производства

 

вербнаго

 

сбора

 

въ

текущемъ

 

1903

 

году.

Se

 

умолкну

 

радгі

 

Сгона

 

и

 

ради

Іерусалима

 

не

 

успокоюсь.

Такъ

 

глаголалъ

 

ветхозавѣтиый

 

евангелиста,

 

пророкъ

 

Во-

жій

 

йсаія.

 

Къ

 

Іерусалиму

 

н

 

Сіону

 

возводили

 

очи

 

свои

 

ве-

лите

 

ветхозавѣтные

 

мужи,

 

пророки

 

и

 

патріархи,

 

чая

 

въ

немъ

 

будущее

 

спасеніе

 

рода

 

человѣческаго.

Тѣмъ

 

болѣе

 

подобаетъ

 

намъ,

 

православнымъ

 

христіанамъ,
не

 

успокоиваться

 

ради

 

Іерусалима

 

и

 

Святой

 

Земли,

 

откуда

возсіяло

 

для

 

насъ

 

Солнце

 

Правды.

 

Тамъ

 

доселѣ

 

Назаретъ,
гдѣ

 

ангелъ

 

Господень

 

благовѣствовалъ

 

рожденіе

 

Спаса

 

душъ

нашихъ;

 

тамъ

 

Виѳлеемъ,

 

гдѣ

 

совершилось

 

великое

 

таинство

рожденія

 

Вогочеловѣка;

 

тамъ

 

Іорданъ,

 

въ

 

струяхъ

 

котораго

крестился

 

Іисусъ

 

Христосъ;

 

тамъ

 

Голгоѳа,

 

гдѣ

 

ради

 

нашего

спасееія

 

пріялъ

 

Спаситель

 

смерть

 

крестную;

 

тамъ

 

ложе,

 

на

которомъ

 

почивало

 

тѣло

 

Господне;

 

тамъ

 

Онъ

 

во

 

славѣ

 

вос-

кресъ

 

и

 

вознесся.

 

Если

 

мы

 

съ

 

любовію

 

и

 

благоговѣніемъ

посѣщаемъ

 

и

 

заботимся

 

о

 

мѣстахъ

 

жизни

 

и

 

подвиговъ

 

ве-

ликихъ

 

угодниковъ

 

Вожіихъ,

 

то

 

тѣмъ

 

паче

 

предлежитъ

 

намъ

благоговѣйно

 

посѣщать

 

и

 

заботиться

 

о

 

мѣстахъ,

 

освящен-

ныхъ стопами Источника жизни и правды.
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Съ

 

самыхъ

 

первыхъ

 

временъ

 

крещенія

 

своего

 

право-

славная

 

Русь

 

не

 

забывала

 

этого

 

заввта

 

и

 

изъ

 

года

 

въ

 

годъ,

чрезъ

 

своихъ

 

богомольцевъ,

 

возносила

 

въ

 

Святой

 

Землѣ

свои

 

моленія

 

за

 

православнаго

 

Царя

 

русскаго

 

и

 

всѣхъ

 

пра-

вославныхъ

 

христіанъ.

 

Труденъ

 

былъ

 

подвигъ

 

этихъ

 

поклон-

никовъ —вольныхъ

 

страстотерпцевъ

 

во

 

имя

 

Христово.
Еще

 

тяжелѣе

 

настоящее

 

положеніе

 

православныхъ

исконныхъ

 

жителей

 

Святой

 

Земли.

 

Тысячелѣтіе

 

борятся
они

 

противъ

 

ига

 

невѣрныхъ

 

и

 

около

 

столѣтія

 

подвергаются

опасности

 

быть

 

совращенными

 

въ

 

латинство

 

и

 

протестант-

ство;

 

отъ

 

глубины

 

души

 

взываютъ

 

они

 

ко

 

Господу

 

и

 

къ

своимъ

 

единовѣрнымъ

 

братьямъ —православнымъ

 

россіянамъ.
Да

 

не

 

втуне

 

останутся

 

ихъ

 

мольбы!
Не

 

всѣхъ

 

Господь

 

сподобитъ

 

поклониться

 

живоносно-

му

 

Своему

 

гробу,

 

но

 

всѣ

 

православные

 

могутъ

 

оказать

 

свою

посильную

 

помощь,

 

свое

 

сочувствіе

 

какъ

 

своимъ

 

странствую-

щимъ

 

соотечественникамъ,

 

такъ

 

и

 

своимъ

 

единовѣрнымъ

братіямъ.
Ближайшую

 

заботу

 

о

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

принялъ

 

на

 

себя
Августѣйшій

 

дядя

 

Государя

 

Императора

 

Великій

 

Князь

 

Сер-
гѣй

 

Александровичъ

 

и

 

состоящее

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

его

Предсѣдательствомъ

 

Императорское

 

Православное

 

Палестин-
ское

 

Общество.

 

Святѣйшій

 

Сгнодъ,

 

зная

 

благія

 

цѣли

 

Обще-
ства,

 

благословилъ

 

его

 

совершать

 

сборъ

 

на

 

пользу

 

право-

славныхъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

и

 

Св.

 

Зомлѣ

 

за

 

всѣми

 

богослуже-

ніями

 

въ

 

недѣлю

 

торжественнаго

 

Входа

 

Господня

 

въ

 

Іеру-
салимъ

 

(Вербное

 

Воскресенье).

 

Сборъ

 

этотъ

 

составляетъ

единственное

 

средство

 

для

 

исполненія

 

задачъ

 

Общества

 

во

благо

 

Церкви

 

Христовой

 

и

 

во

 

славу

 

русскаго

 

имени,

 

а

 

по-

тому

 

Оѳвѣтъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинекаго
Общества,

 

съ

 

твердою

 

вѣрою

 

въ

 

отзывчивость

 

русскаго

 

серд-

ца,

 

обращается

 

ко

 

всѣмъ

 

православнымъ

 

христіанамъ

 

съ

усердною

 

просьбою

 

оказать

 

свою

 

посильную

 

помощь

 

на

тшаченныя

 
нужды

 
въ

 
Святой

 
Землѣ.

Да не смущаетея ;сердцѳ Ваше малостью жертвы,   па^



—

 

3

 

—

мятуя,

 

какъ

 

отнесся

 

Спаситель

 

къ

 

лептѣ

 

вдовицы

 

и

 

что

каждая

 

отъ

 

сердца

 

данная

 

жертва

 

вознаградится

 

благодар-
ною

 

молитвою

 

какъ

 

русскихъ

 

богомольцевъ,

 

такъ

 

и

 

едино-

вѣрныхъ

 

намъ

 

жителей

 

Святой

 

Земли

 

у

 

живоноснага

 

гроба
Даровавшаго

 

намъ

 

животъ

 

вѣчный.

 

Да

 

не

 

умолкнетъ

 

рус-

ское

 

сердце

 

ради

 

Сіона

 

и

 

русская

 

милостыня

 

во

 

Святую
Землю

 

чрезъ

 

Палестинское

 

Общество

 

да

 

не

 

оскудѣетъ.

 

За
Ваше

 

сочувствіе

 

и

 

помощь

 

святому

 

дѣлу

 

Господь

 

сторицею

воздастъ

 

Вамъ

 

благами

 

Іерусалима

 

небеснаго.

 

Аминь.

До

 

благословенью

 

Святѣйшаго

 

Сгнода

 

совершаемый

 

въ

 

праздникъ

Входа

 

Господня

 

въ

 

Іерусалимъ

  

сборъ

 

для

 

православныхъ

 

въ

 

Іеру-

салимѣ

 

и

 

Святой

 

Землѣ

 

производится

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

1)

  

Воззванія

 

о

 

семъ

 

сборѣ,

 

а

 

равно

 

и

 

настоящія

 

пра-

вила

 

для

 

его

 

производства,

 

печатаются

 

въ

 

мѣстныхъ

 

епар-

хіальныхъ

 

вѣдомостяхъ.

2)

  

Духовная

 

Консисторія

 

заблаговременно

 

доставдяетъ

во

 

всѣ

 

безъ

 

исключенія

 

церкви

 

епархіи

 

полученные

 

отъ

 

Им-
ператорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

паке-

ты

 

съ

 

надиисями

 

для

 

сборныхъ

 

блюдъ,

 

воззваніями,

 

собесѣ-

дованіями,

 

объявленіями

 

и

 

актами

 

по

 

сбору,

 

при

 

чемъ

 

при-

глашаешь

 

духовенство

 

къ

 

точному

 

исполнение

 

настоящихъ

правилъ

 

и

 

къ

 

приложение

 

особаго

 

старанія

 

для

 

производ-

ства

 

сбора.
3)

  

По

 

полученіивъ

 

церкви

 

воззваній

 

и

 

собесѣдованій,

священнослужители

 

во

 

внѣбогослужебныхъ

 

бесѣдахъ

 

и

 

чте-

ніяхъ

 

по

 

церквамъ

 

и

 

школамъ,

 

гдѣ

 

таковыя

 

имѣются,

 

а

 

также

проповѣдыо

 

на

 

богослуженіи

 

знакомятъ

 

прихожанъ

 

съ

 

це-

лью

 

настоящаго

 

сбора,

 

при

 

чемъ

 

при

 

входѣ

 

въ

 

церковь

раздаются

 

безплатно

 

грамотнымъ

 

прихожанамъ

 

воззванія

 

и

собесѣдованія,

 

доставленныя

 

для

 

сего

 

Обществомъ.
4)

  

За

 

недѣлю

 

до

 

дня

 

сбора,

 

къ

 

наружнымъ

 

входнымъ

дверямъ церкви прикрѣпляется воззваніе Общества о сборѣ.



5)

   

Въ

 

дни

 

сбора

 

паства

 

ознакомляется

 

посредстврмъ

устной

 

проповѣди

 

съ

 

значеніемъ

 

и

 

цѣлыо

 

сбора.
6)

  

Самый

 

сборъ

 

производится

 

посредствомъ

 

обхожденія
съ

 

блюдомъ

 

во

 

время

 

всѣхъ

 

богослуженій

 

праздника

 

Входа

 

Гос-
иодня

 

въ

 

Іерусалимъ

 

(на.

 

литургіи

 

послѣ

 

чтенія

 

евангелія,

 

а

на

 

всенощной

 

и

 

утрени

 

послѣ

 

чтенія

 

шестопсалмгя).

7)

  

Сборъ

 

этотъ

 

производится

 

въ

 

церквахъ,

 

гдѣ

 

имѣется

нѣсколько

 

священниковъ, — однимъ

 

изъ

 

нихъ,

 

гдѣ

 

же

 

имѣет-

ся

 

одинъ

 

священникъ— церковнымъ

 

старостою

 

или

 

кѣмъ-либо

изъ

 

почетныхъ

 

прихожанъ.

8)

  

По

 

окончаніи

 

богослуженія

 

составляется

 

немедленно,

по

 

доставленному

 

образцу,

 

акта

 

о

 

собранныхъ

 

деньгахъ

 

въ

присутствіи

 

священника,

 

церковнаго

 

старосты

 

и

 

нѣсколькихъ

почетныхъ

 

прихожанъ.

9)

  

Собранный

 

деньги,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

актомъ,

 

представляют-

ся

 

не

 

позже

 

мѣсяца

 

со

 

дня

 

сбора

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

въ

Духовную

 

Консисторію,

 

которая

 

доставляетъ

 

ихъ

 

въ

 

Совѣтъ

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Общества,
С- Петербургу

 

Вознесенскій

 

пр.,

 

36.
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