
ьства.
, епи- 
сколь- 
мѣтки 
кругу 
сторіи 
ованія 
фурора 
іріюта 
тія.

іва въ 
новому 
эромъ.

568 г.

. Г О Д Ъ  Ч Е Т В Е Р Т Ы Й  

I г о  І ЮЛЯ (М 9 1 5 )  I 8 6 8 Г О Д А-
/

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫ Й.

і .  у к а з ы  с в я т ѣ й ш а г о  с ѵ н о д а .

Отъ 19 м ая  1 8 6 8  года, за  № 3 0 . По вопросу о времени, 
въ которое оіселающіе могутъ Сытъ допускаемы къ испы­

танію въ семинаріяхъ на полученіе степени студента.

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложенный господиномъ исправляющимъ долж­
ность сѵнодальнаго оберъ-прокурора, отъ 22-го ми­
нувшаго марта за Л? 58-мъ, журналъ учебнаго 
комитета съ мнѣніемъ по сдѣланному однимъ изъ 
семинарскихъ правленій вопросу о времени, въ ко­
торое желающіе могутъ быть допускаемы къ испы­
танію въ семинаріяхъ на полученіе степени сту­
дента. П р и к а з а л и :  Въ постановленіяхъ, кото­
рыми предоставлено право пріобрѣтать чрезъ экза-

1.
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менъ степень студента ищущимъ оной лицамъ изъ 
окончившихъ и неокончившихъ семинарскій курсъ, 
не заключается положительнаго указанія на 
счетъ времени, къ которому подобныя лица должны 
являться на таковой экзаменъ. Между тѣмъ въ 
уставѣ духовныхъ академій (§ 409) ясно указано, 
чтобы желающіе получить даже высшія степени 
магистра и кандидата академіи допускаемы были 
•къ установленному для сего экзамену во всякое 
время года. Примѣнительно къ сему Святѣйшій 
Сѵнодъ, согласно мнѣнію учебнаго комитета, нахо­
дитъ, справедливымъ поставить семинарскимъ педа­
гогическимъ собраніямъ въ обязанность произво­
дить, подобно академическимъ конференціямъ, испы­
танія желающимъ получить степень студента во 
всякое время, какъ только поступитъ къ нимъ о 
томъ прошеніе, о чемъ и послать преосвященнымъ 
епархіальнымъ архіереямъ указы.

Отъ 30  м ая 1 868  года, за № 3 2 . Объ учебникахъ для ду­
ховныхъ семинаріи, по классу математики, физики и

космографіи.

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложенный господиномъ оберъ-прокуроромъ 
Святѣйшаго Сѵнода, отъ 14 минувшаго марта за 
Л? 5І, журналъ учебнаго комитета объ учебникахъ 
для духовныхъ семинарій по классу математики, 
ф и з и к и  и космографіи. Приказ али:  Согласно 
заключенію учебнаго комитета, ввести въ руковод­
ства по преподаванію въ духовныхъ семинаріяхъ:
а) Алгебры—начальную Алгебру, Сомова, б) Гео­

метріи
метріи
тріева,
граФІи
чемъ,
правле
епархіі
таковы
по уб
изъяви
ящую
вые: Ь
Сомовз
вмѣсто
60 коп
по 55
90 коп
МЫЯ К!
давцев

Отъ 21 
возиаио 
с т в  а , 
на ект

Свяі 
предло 
сѵнода 
мая за
ДАРК
Ч А Й ПІ
вѣдомс
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всякое 
ѣйшій 
, нахо- 
ь иеда- 
эоизво- 
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нта во
ІИМЪ о
ннымъ

I

для бу­
т ики и

ушали 
роромъ 
ірта за 
шкахъ 
атйки, 
>гласно 
ЩОВОД- 
іріяхъ: 
і) Гео­

метріи—основанія Геометріи Ѳ. Буссе, в) Тригоно­
метріи-курсъ прямолинейной Тригонометріи, Дми­
тріева, г) Физики—учебникъ Краевича и д) Космо­
графіи-астрономическую- Географію Воленса; о 
чемъ, для должнаго со стороны семинарскихъ 
правленій исполненія, послать преосвященнымъ 
епархіальнымъ архіереямъ указы, изъяснивъ въ 
таковыхъ указахъ, что авторы означенныхъ книгъ, 
по убѣжденію предсѣдателя учебнаго комитета, 
изъявили согласіе понизить для семинарій насто­
ящую дѣну своихъ учебниковъ и продавать тако­
вые: Краевичь, вмѣсто 3 р. 50 к., по 2 р. 20 коп., 
Сомовъ, вмѣсто 1 р., по 75 коп., Дмитріевъ, 
вмѣсто 75 кои.—при. продажѣ по одиночкѣ, по 
60 коп., а при покупкѣ вдругъ ста экземпляровъ, 
но 55 коп. и Воленсъ вмѣсто 1 руб. 50 коп., по 
90 кои., но подъ тѣмъ условіемъ, если упоминае­
мыя книги будутъ пріобрѣтаемы, минуя книгопро­
давцевъ, прямо у самихъ сочинителей.

Отъ 2 5  м ая  '1868 года, за  ЗМ» 31 . Съ приложеніемъ формъ 
возглашенія Имени Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е ­
с т в а , Великаго К нязя Н И К О Л А Я  АЛЕКСАН ДРОВИ Ч А  
на ектеніяхъ при сокращенномъ возглашеніи Именъ Ц ар­

ствующаго Дом а.

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложеніе господина исправляющаго должность 
сѵнодальнаго оберъ-прокурора отъ 23-го числа сего 
мая за Л1? 2385, въ коемъ изъяснено, что ГОСУ­
ДАРЮ ИМПЕРАТОРУ благоугодно было В ыс о­
ч а й ш е  повелѣть о распоряженіи но духовному 
вѣдомству, чтобы во всѣхъ случаяхъ, когда при



976 —

священнослуженіи на эктеніи употребляется сокра­
щенное возглашеніе Именъ ИМПЕРАТОРСКАГО 
Дома, послѣ Именъ ИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ и вслѣдъ 
за Именами Г о с у д а р я  Н а с л ѣ д н и к а  Ц е с а р е ­
в и ч а  и Супруги Е го  В ы с о ч е с т в а , было возгла­
шаемо Имя В еликаго К нязя НИКОЛАЯ АЛЕК­
САНДРОВИЧА, и за тѣмъ уже возглашалось „и 
весь Царствующій Домъи. Приказ али:  Объ изъ­
ясненномъ В ы с о ч а й ш е м ъ  повелѣніи, для долж­
наго въ указанныхъ случаяхъ исполненія, дать 
знать подлежащимъ мѣстамъ и лицамъ духовнаго 
вѣдомства печатными указами, съ приложеніемъ, 
въ потребномъ количествѣ, самыхъ Формъ сокра­
щеннаго возглашенія Именъ ИМПЕРАТОРСКАГО 
Дома.

Ф О Р М А
по окончаніи вечерни, утрени и литургіи.

Благочестивѣйшаго, Самодержавнѣйшаго Вели­
каго Государя нашего ИМПЕРАТОРА АЛЕК­
САНДРА НИКОЛАЕВИЧА всей Россіи, и Супругу 
ЕГО, Благочестивѣйшую Государыню ИМПЕРА­
ТРИЦУ МАРІЮ АЛЕКСАНДРОВНУ: Наслѣдника 
ЕГО, Благовѣрнаго Государя Цесаревича и Вели­
каго Князя АЛЕКСАНДРА АЛЕКСАНДРОВИЧА: 
Супругу ЕГО, Благовѣрную Государыню Цесарев­
ну и Великую Княгиню МАРІЮ ѲЕОДОРОВНУ, 
Благовѣрнаго Государя, Великаго Князя НИКОЛАЯ 
АЛЕКСАНДРОВИЧА и весь Царствующій Домъ: 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ и Митро­
полита нашего, Архіепископа или Епископа импрекъ 
(его же есть область) и вся Православныя Хри­
стіаны, Господи, сохрани ихъ на многая лѣта.

Еще 
нѣйшел 
ТОРЪ 
сіи, о д 
спасені 
поспѣй 
подъ н< 

Еще 
шей Гг 
САІІДІ 

Еще 
Госуда{ 
САНД1 
ЕГО, I
ЛИКОЙ 1

вѣрномг
АЛЕКС
Домѣ.

Сей жі

Отъ „15  
архіерсіи

Святі 
дахъ е 
пріятнь
назначе 
скіе хо]
ЙЫМЪ II
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сокра-
КАГО
{СлѣдъС А Р Е -
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Вели- 
ВИЧА: 
есарев- 
ОВНУ, 
ОЛАЯ  
Домъ: 

Митро- 
і м я р е к ъ  
і X ри­
га.

Ф О Р М А

На с у г у б о й  е к те н і и .
Ещ е молимся о Благочестивѣйшемъ, Самодержав­

нѣйшемъ Великомъ Государѣ нашемъ ИМ П ЕРА­
ТОРЪ А Л ЕК С А Н ДРЪ  НИКО ЛАЕВИ ЧЪ всея Р о с­
сіи, о державѣ, побѣдѣ, пребываніи, мирѣ, здравіи, 
спасеніи ЕГО, и Господу Богу нашему наипаче 
поспѣшити и иособити ЕМУ во всѣхъ и покорити 
подъ нозѣ ЕГО всякаго врага и супостата.

Ещ е молимся о Супругѣ ЕГО , Благочестивѣй­
шей Государынѣ И М П ЕРАТРИ Ц Ъ  МАРІИ А Л Е К ­
САНДРОВИЧЪ.

Ещ е молимся о Наслѣдникѣ ЕГО, Благовѣрномъ 
Государѣ Цесаревичѣ и Великомъ Князѣ А Л Е К ­
САНДРЪ  А Л ЕК С А Н ДРО ВИ Ч Ъ , и о Супругѣ  
ЕГО, Благовѣрной Государынѣ Цесаревнѣ и Ве­
ликой Княгинѣ МАРІИ Ѳ ЕОДОРОВНЪ, о Благо­
вѣрномъ Государѣ Великомъ Князѣ НИКОЛАЪ  
АЛ ЕКСАН ДРО ВИ ЧЪ  и о всемъ Царствующемъ  
Домѣ.

Се й  ж е  Формы д е р ж а т ь с я  и п р и  в о з н о ш е н і и  м н о г о л ѣ т і я .

О т ъ , 1 3  м а я  1 8 6 8  і о д а , з а  № 2 8 .  О  с о с т о я щ и х ъ  в ъ  
а р х і е р е й с к и х ъ  п ѣ в ч е с к и х ъ  х о р а х ъ  в о с п и т а н н и к а х ъ  д у х о в ­

н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  и  с е м и н а р і й .

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, въ ви­
дахъ возможнаго предупрежденія тѣхъ неблаго­
пріятныхъ послѣдствій, какія проистекаютъ отъ 
назначенія воспитанниковъ въ архіерейскіе пѣвче­
скіе хоры, П р и к а з а л и :  Предписать епархіаль­
нымъ преосвященнымъ къ непремѣнному исподне-



нію: а) чтобы усилили мѣры надзора за поведеніемъ 
и успѣхами въ ученіи состоящихъ въ ихъ хорахъ 
воспитанниковъ семинарій и училищъ, назначивъ 
для сей цѣли особыхъ, изъ благонадежныхъ лицъ, 
надзирателей или смотрителей; б) чтобы вмѣнили та­
ковымъ лицамъ въ обязанность смотрѣть самым.ъ 
строгимъ образомъ, дабы воспитанники, подъ пред­
логомъ занятій по хору, не уклонялись ни отъ 
учебныхъ занятій, ни отъ посѣщенія классовъ, 
когда они не заняты дѣйствительно въ хорѣ; в) 
чтобы пѣвчимъ изъ воспитанниковъ, для безпре­
пятственности въ учебныхъ занятіяхъ, назначались 
особыя помѣщенія, отдѣльно отъ тѣхъ пѣвчихъ, 
кои не принадлежатъ къ числу учащихся; г) что­
бы регенты сихъ хоровъ не отвлекали состоящихъ 
въ нихъ учениковъ отъ классовъ и учебныхъ за 
нятій, безъ крайней надобности, стараясь назна­
чать такъ называемыя спѣвки, по соглашенію съ 
надзирателемъ пѣвчихъ, въ свободные отъ учеб­
ныхъ занятій часы и число спѣвокъ было, сколь 
возможно, ограничено; д) чтобы состоящіе въ числѣ 
архіерейскихъ пѣвчихъ воспитанники семинарій и 
училищъ подвергались требуемымъ уставами сихъ 
заведеній испытаніямъ, на одинаковыхъ съ про­
чими воспитанниками основаніяхъ, и, въ случаѣ 
усмотрѣнной, по испытанію, неудовлетворитель­
ности ихъ успѣховъ въ ученіи, отнюдь не были пере­
водимы изъ низшихъ въ высшіе классы; и е) что­
бы при замѣщеніи священно-церковно-служитель­
скихъ мѣстъ въ епархіяхъ, пѣвчимъ архіерей­
скихъ хоровъ не давалось ни въ какомъ случаѣ 
незаконнаго предпочтенія предъ тѣми кандидатами,

которые 
по свое
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которые будутъ имѣть преимущества предъ ними 
по своему воспитанію.

II . Р а с п о р я ж е н ія  Е п а р х іа л ь н а г о  Н а ч а л ь с т в а .

1) Контора московской сѵнодальной типографіи 
увѣдомила орловскую консисторію, что хозяйствен­
ное управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ предписа­
ніемъ отъ 28 минувшаго ноября за № 11930 дало 
знать конторѣ типографіи, что Святѣйшій Сѵнодъ, 
но представленію онаго управленія, опредѣленіемъ 
6/ 17 ноября, между прочимъ постановилъ: а) на бу­
дущее время печатаніе въ синодальныхъ типогра­
фіяхъ „реэстра панихиднаго о бываемыхъ помино­
веніяхъ по В е л и к и х ъ  Г о с у д а р е х ъ  и  по  Высокой 
ихъ Ф а м и л іи  ̂ производить каждый разъ, коль ско- • 
ро представится надобность въ дополненіи помян- 
ника; б) печатать книгу эту въ потребномъ, по 
числу церквей, количествѣ экземпляровъ; в) по на­
печатаніи „реэстръа разсылать обязательно въ епар­
хіи для каждой церкви, съ тѣмъ, чтобы причитаю­
щіяся за книгу деньги были доставляемы въ хо­
зяйственное управленіе изъ церковныхъ кошель­
ковыхъ суммъ.

Почему контора типографіи просила консисторію  
увѣдомить ее: 1 -е, о количествѣ находящихся въ 
орловской епархіи церквей и 2 ) не благоугодно ли 
будетъ консисторіи выписать для подвѣдомствен­
ныхъ ей церквей означенйый „реэстръ“, отпечатан­
ный въ мартѣ мѣсяцѣ 1867 года.

ГІо сему отношенію въ орловской консисторіи зак-
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лючено: По содержанію сего отношенія доставить кон­
торѣ сѵнодальной типографіи свѣдѣнія: о количествѣ 
находящихся въ епархіи церквей, а относительно 
выписки реэстра панихиднаго, отпечатаннаго въ 
1867 году, церквами, желающими имѣть оный, 
припечатать къ объявленію въ епархіальныхъ вѣ­
домостяхъ.

2) На репортѣ благочиннаго, ливенскаго уѣзда, 
села Вязовика. священника Иринарха Лосева, о 
похищеніяхъ изъ церквей ливенскаго уѣзда селъ: 
Ольшанца 368 р. 48'/, к. и Святицкаго 212 р. 51
к., со взломомъ замковъ,—резолюція Его Преосвя­
щенства послѣдовала такова: „Въ консисторію для 
надлежащаго распоряженія съ тѣмъ, чтобы вну­
шено было, но случаю частныхъ похищеній цер­
ковныхъ, всѣмъ благочиннымъ о принятіи мѣръ къ 
усиленію надзора церквей Божіихъ, чтобы карауль­
ные при церквахъ были люди честные и добросо­
вѣстные и выбирались на сію должность мірскимъ 
приговоромъ, чтобы излишнія деньги не оставались 
въ церквахъ, согласно бывшему указу Святѣйшаго 
Сѵнода.а

Почему въ орловской консисторіи заключено: ре­
золюцію Его Преосвященства припечатать въ епар­
хіальныхъ вѣдомостяхъ къ общему свѣдѣнію и 
исполненію со стороны духовенства орловской епар­
хіи, въ особенности благочинныхъ, на которыхъ 
возлагается особенное бдительное наблюденіе къ 
усиленію надзора за цѣлостію церковнаго интереса; 
вмѣстѣ съ симъ отнестись (и сообщено) въ орлов­
ское губернское правленіе, о сдѣланіи съ своей
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стороны распоряженія къ усиленію надзора за цѣ­
лостію церковныхъ интересовъ.

3) Орловская губернская земская управа, въ отно­
шеніи своемъ, отъ 29 минувшаго апрѣля за № 1942, 
Его Преосвященству объяснила: что В ы с о ч а й ш е  
утвержденнымъ мнѣніемъ Государственнаго Совѣта, 
отъ 6 -го марта 1867 года, выраженнымъ въ указѣ 
Правительствующаго Сената, на имя орловскаго гу ­
бернскаго правленія -28 марта того года за № 31,932  
о кружечномъ сборѣ, переданномъ губернскимъ 
правленіемъ въ управу, предоставлено губернскимъ 
земскимъ учрежденіямъ,—для сбора подаяній, имѣть, 
двоякаго рода кружки: 1 ) для нищихъ и убогихъ, 
и 2) для богоугодныхъ заведеній. Деньги, высы-* 
паемыя изъ кружекъ первой категоріи, раздаются 
неимущимъ, находящимся внѣ заведенія, а второй — 
отсылаются въ кредитныя учрежденія, и только 
проценты съ сего послѣдняго употребляются на 
подкрѣпленія средствъ заведенія. Изъ дѣлъ же, 
переданныхъ приказомъ общественнаго призрѣнія, 
видно, что въ силу В ы с о ч а й ш а г о  повелѣнія, 
отъ 10 января 1847 г ., были учреждены въ орлов­
ской губерніи, для пожертвованія добровольныхъ 
приношеній въ пользу нищ ихъ и убогихъ въ бого­
угодныхъ заведеніяхъ, 62 кружки при слѣдующихъ  
церквахъ: въ гг. О р л ѣ  1-я при новомъ соборѣ, 2-я 
при старомъ соборѣ, 3-я при Архангельской, 4-я 
Богоявленской, 5-я Николаевской, 6 -я Воскресен­
ской, 7-я Преображенской, 8-я Покровской, 9-я 
Воздвиженской, 10-я Срѣтенской и 11-я Богоугод­
номъ заведеніи; Л и в н а с с ъ , — 1-я Соборной, 2-я Казан­
ской, 3-я Воскресенской и 4-я Скорбященекой:
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С т ь в с к гъ ,—1-я Соборной, 2-я Воздвиженской, 3-я Ни­
колаевской, 4-я Казанской и 5-я Петропавловской; 
Т р у б ч е в с к ѣ ,—1-я Соборной, 2-я Троицкой, (*) 3-я 
Преображенской, 4-я Казанской, 5-я Воскресенской; 
Б р я н с к ѣ ,—1-я Соборной, 2-я Успенской, 3-я Рож­
дественской, 4-я Николаевской, 5-я Смоленской,
6-я Архангельской (**) - . Б р о м а х ъ . — 1 -я Соборной, 2-я 
Николаевской; К а р а ч е в ѣ , —1-я Соборной, 2-я Казан­
ской, 3-я Успенской, 4-я Троицкой; М а л о а р х а ш е л ь  с к ѣ , — 
Соборной; В о л х о в ѣ ,—1 -я Соборной, 2-я Никологон- 
чарской, 3-я Георгіевской, 4-я Казанской, 5-я 
Троицкой, 6 -я Усленской, 7-я Архангельской; Д м и г п -  
р о в с к ѣ , —Соборной; М ц е н с к ѣ , —1-я Соборной, 2-я Во­
скресенской, 3-я Успенской, 4-я Троицкой, 5-я 
Крестовоздвиженской; Е л ь ц ѣ , —1-я Соборной, 2-я 
Богородицкой, 3-я Покровской, 4-я Воскресенской, 
5-я Срѣтенской, 6 -я Успенской, 7-я Введенской, 
8 -я Рождественской, 9-я Преображенской, 10-я Вла­
димірской, 11-я Троицкой. А  какъ губернская зем­
ская управа, въ видахъ пособія повсемѣстно нахо­
дящимся бѣднымъ людямъ внѣ заведеній и поддер­
жанія богоугоднаго .заведенія, переданнаго въ вѣдѣ­
ніе земства съ ограниченными средствами .для со­
держанія,—полагаетъ съ своей стороны возмож­
нымъ, безъ стѣсненія другихъ сборовъ, учредить 
обоего рода кружки, кромѣ тѣхъ, которыя нахо­
дятся при вышеозначенныхъ 62 церквахъ орлов-

( * )  В ъ  г.  Т р у б ч е в с к ѣ  о т д ѣ л ы і о й  Т р о и ц к о й  ц е р к в и  н ѣ т ъ ,  а 
С о б о р ъ  и м е н у е т с я  Т р о и ц к и м ъ .

(**)  В ъ  г.  Б р я н с к ѣ  С м о л е н с к а я  ц е р к о в ь ,  о на  ж е  и А р х а н г е л ь ­
с к а я ;  о т д ѣ л ь н о й  ж е  А р х а н г е л ь с к о й  н ѣ т ъ .
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ской губерніи и пііи другихъ градскихъ церквахъ, 
указанныхъ уѣздными управами, а именно: 
Въ гг. Л и в і і а х ъ —при Сергіевской и Кладбищенской; 
С ч е с т ь —Архангельской и . Троицкомъ дѣвичьемъ 
монастырѣ; Б р я н с к ѣ —Кладбищенской и Преображен­
ской, что Сиаео-Гробовская; П р о м а х ъ —Троицкой; 
К а р а ч е в ѣ — Тихоновской, Д м и т р о в с т ь —Казанской и 
Дмитріевской.— Почему и проситъ Его Преосвя­
щенство, списокъ тѣмъ церквамъ орловской губер- 

■ ніи, при коихъ опредѣлено будетъ учредить обоего 
рода кружки, сообщить г-ну орловскому губер­
натору и увѣдомить о томъ земскую управу. На 
каковомъ отношеніи резолюція Его Преосвященства 
послѣдовала такова: „Консисторія разсмотритъ и 
представитъ съ мнѣніемъ для увѣдомленія началь­
ника губерніи и губернской земской .управы*1.

Независимо отъ сего и г-нъ орловскій губерна­
торъ отношеніемъ, отъ 3-го минувшаго мая за 
№ 637, просилъ Его Преосвященство сообщить 
ему свое но этому же предмету заключеніе.

. По справкѣ оказалось: Святѣйшій Сѵнодъ при 
циркулярномъ указѣ, отъ 17 іюня 1867 г. за «Ма 2 / ,  
объ упраздненьи нѣкоторыхъ кружечныхъ сборовъ, 
препровождая копію с ъ  В ы с о ч а й ш е  утвержден­
наго въ 6 -й день марта того же 1867 г. мнѣнія 
Государственнаго Совѣта по этому предмету, далъ- 
знать епархіальному начальству, что во избѣжаніе 
затрудненій, могущ ихъ быть при нѣкоторыхъ церк­
вахъ отъ большаго количества кружечныхъ сбо­
ровъ, кружки, Д Л Я . нищ ихъ и убогихъ и для бого- 
угодныхъ заведеній, могутъ быть выставляемы по 
усмотрѣнію преосвященныхъ только при такихъ
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церквахъ, при которыхъ упрежденіе сихъ кружекъ 
не будетъ имѣть вліянія на уменьшеніе кружечныхъ 
сборовъ въ пользу другихъ предметовъ. Въ мнѣніи 
же томъ Государственнаго Совѣта, припечатанномъ 
въ 16 № Орловскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, 
по прочемъ изображено: ст. 286. II тѣ и другія 
кружки выставляются какъ въ губернскихъ, такъ 
и въ уѣздныхъ и другихъ городахъ, при соборныхъ 
и другихъ значительныхъ церквахъ на папертяхъ, 
на мѣстахъ открытыхъ при самомъ входѣ въ церкви, 
ст. 287. Начальники губерній по соглашенію съ 
мѣстными епархіальными преосвященными и съ 
губернскими земскими управами (гдѣ таковыя от­
крыты) опредѣляютъ, при какихъ именно церквахъ 
въ городахъ ввѣренной каждому губерніи удобнѣе 
и для самаго сбора приношеній полезнѣе учредить 
кружки, и списки таковыхъ, церквей сообщаютъ 
губернскимъ управамъ или приказамъ каждый по 
своей губерніи, для свѣдѣнія, ст. 290. Высыпка де­
негъ изъ кружекъ производится въ трапезахъ цер­
ковныхъ ежемѣсячно, или по мѣрѣ накопленія при­
ношеній, по церквамъ губернскихъ городовъ въ 
присутствіи члена мѣстной управы или городскаго 
общественнаго управленія, при бытности старшаго 
или очереднаго священника и церковнаго старосты.

Вслѣдствіе чего епархіальнымъ начальствомъ было 
постановлено: о содержаніи означеннаго указа Св. 
Сѵнода объявить (и объявлено) духовенству орлов­
ской епархіи чрезъ епархіальныя вѣдомости, съ 
учрежденіемъ кружечныхъ сборовъ для нищихъ и 
убогихъ и для богоугодныхъ заведеній при слѣдую­
щихъ церквахъ: гг. О р л а —Успенской, І і р о м ъ —Троиц-
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коіі, С т е к а — Петропавловской, Д м и т р о в с к а — Собор­
ной, Б р я н с к а —Соборной, Е л ь ц а — Соборной, Л и в е н ь — 
Соборной и Казанской, В о л х о в а  —  Никологончарской, 
К а р а ч е в а  Казанской, селъ:- Д р о с к о в а  и Ф о г и н и  мало­
архангельскаго уѣзда. О чемъ и было сообщено отъ 
имени преосвященнаго Иоликарпа, бывшаго епис­
копа орловскаго, г-ну орловскому губернатору 31-го 
іюля 1867 г. за № 7993.

Орловское епархіальное начальство, но разсмотрѣ­
ніи вышеизложенныхъ обстоятельствъ, опредѣлило: 
Хотя по опредѣленію епархіальнаго начальства, 
состоявшемуся по указу Св. Сѵнода, отъ 17 іюня 
1867 г. за Л? 27, и постановлено было, чтобы 
кружки для сборовъ въ пользу нищихъ и убогихъ  
и для богоугодныхъ заведеній, безъ стѣсненія дру­
гихъ кружечныхъ сборовъ, выставлены были только 
при болѣе значительныхъ 12  церквахъ орловской 
епархіи, но какъ нынѣ орловская губернская зем­
ская управа, имѣя въ виду, что въ силу В ыс о ­
ч а й ша г о  повелѣнія отъ 10 января 1847 г ., были 
уже учреждены въ орловской губерніи для добро­
вольныхъ приношеній въ пользу нищихъ и убо­
гихъ въ богоугодныхъ заведеніяхъ 62 кружки при 
городскихъ церквахъ орловской епархіи, и что въ 
видахъ большаго пособія бѣднымъ людямъ, нахо­
дящимся внѣ заведеній и поддержанія богоугоднаго 
заведенія, переданнаго въ вѣдѣніе земства съ огра­
ниченными средствами для содержанія,—губернская 
управа полагала бы возможнымъ, безъ стѣсненія 
другихъ сборокъ, учредить такого рода кружки, 
кромѣ тѣ хъ , которыя находятся при 62 церквахъ, 
еще и при другихъ 1 0 -ти градскихъ церквахъ,
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указанныхъ въ сообщенія ея,— проситъ, списокъ 
церквамъ орловской епархіи, при коихъ опредѣлено 
будетъ учредить т^ кружки, сообщить г. орлов­
скому губернатору и земской управѣ. Орловское 
епархіальное начальство но неимѣнію со стороны 
онаго препятствій къ учрежденію при тѣхъ 62-хъ  
церквахъ орловской епархіи кружекъ, для нищихъ 
и убогихъ и для богоугодныхъ заведеній, гдѣ оныя 
существовали съ 1847 г ., а также и при церквахъ, 
при коихъ предполагаетъ губернская земская упра­
ва вновь учредить- таковыя кружки, такъ какъ 
оныя кружки, будучи выставлены на папертяхъ 
церковныхъ и при самомъ входѣ въ церкви, ни 
сколько не могутъ стѣснять прочіе церковные 
кружечные сборы ,—находитъ съ своей стороны 
возможнымъ учредить кружки, для указаннаго сбора 
приношеній, при всѣхъ тѣхъ церквахъ, гдѣ гу­
бернская земская управа предполагаетъ учредить 
оныя. О чемъ съ приложеніемъ списка церквамъ 
сообщить (и сообщено) г. орловскому губернатору 
и орловской губернской земской управѣ, а для 
свѣдѣнія и должнаго исполненія, въ чемъ слѣдуетъ, 
по содержанію В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго мнѣнія 
Государственнаго Совѣта по сему предмету, при­
печатаннаго въ № 16 Орловскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей за 1868 г., со стороны духовенства, 
припечатать настоящее распоряженіе въ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостяхъ.
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III. И з в ѣ с т і я .

Церковнымъ старостамъ орловскихъ град-
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скихъ церквеіі: Николаевской— Ѳеодору М и х а й л о в у  и 
Троицкой —купеческому сыну Петру А р т е м ь е в у  объ­
явлена признательность орловскаго епархіальнаго 
начальства, за сдѣланныя, ими, при усердной ихъ  
службѣ, въ пользу церквей пожертвованія.

— Орловской градской Маріинской, что въ Пріютѣ, 
церкви священникъ Димитрій А р а к и н ъ  перемѣщенъ 
къ церкви орловскаго богоугоднаго заведенія.

— Ливенскаго уѣзда, села Разсошнаго, дьячокъ 
Семенъ П р е о б р а ж е н с к і й , за предосудительные его 
проступки, исключенъ изъ духовнаго званія.

— Орловскаго духовнаго уѣзднаго училища быв­
шій ученикъ Василій П о с е л ь с к і й  опредѣленъ въ село 
Пятницкое, карачевскаго уѣзда, для исправленія 
причетнической должности.

— Товарищъ оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵ­
нода увѣдомилъ Его Преосвященство, что юнкеръ 
младшаго класса 3-го военнаго Александровскаго 
училища Николай С т а х а н о в ъ , 17 лѣтъ, за вредное 
направленіе образа мыслей, на основаніи 2 пункта 
В ы с о ч а й ш е  одобреннаго 26 мая 1867 года поло­
женія комитета министровъ, исключенъ изъ учи­
лища.

— При отношеніи товарища оберъ-прокурора  
Святѣйшаго Сѵнода прислана къ Его Преосвящен­
ству вѣдомость, изъ коей видно, что по опредѣле­
ніямъ педагогическихъ собраній семинарскихъ прав­
леній, съ утвержденія мѣстныхъ епархіальныхъ  
преосвященныхъ, исключены: ученики рязанской 
духовной семинаріи: Иванъ П а л л а д и н ъ  и Михаилъ



ственсьР у  с о в ъ  и иркутской—Петръ М а р м а р и с с о в ъ , за неодо­
брительное поведеніе.

При орловской Богоявленской церкви открыто 
церковно-приходское попечительство.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго 
Сѵнода, отъ 24 апрѣля сего года за Л? 1193, орлов­
скому епархіальному начальству дано знать, что 
по ходатайству онаго начальства, за епархіальную 
службу по орловской епархіи, въ 16 день апрѣля 
сего же года Всемилостивѣйше удостоены награжде­
нія знаками отличія нижеслѣдующія лица: а) к а м и ­
л а в к а м и :  брянскаго уѣзда, села Акуличь, священ­
никъ Димитрій С о л у н с к і й ; болховскаго уѣзда, села 
Фатнева, священникъ Димитрій П о п о в ъ ; того же 
уѣзда, села Барилова, священникъ Димитрій С п а с ­
с к і й ’,  кромскаго уѣзда, села Кутафина, священникъ 
Алексѣй К о с ь м и т  и мценскаго уѣзда, села Болы- 
чева, священникъ Іоаннъ В а в и л о в ъ :  и б) с к у ф ь я м и :  
орловской кладбищенской Троицкой церкви, свя­
щенникъ Іоаннъ М е щ е р с к і й ; экономъ орловскаго архі­
ерейскаго дома священникъ Ѳеодоръ С м и р н о в ъ :  
орловскаго у ѣзда ̂ села Знаменскаго, священникъ 
Сѵмеонъ Л и с и ц ы н ъ ; брянскаго уѣзда, села Алешни, 
священникъ Сѵмеонъ С о л о в ь е в ъ ; дмитровскаго уѣзда, 
села Столбища, священникъ Димитрій Н и к а н о р о в ъ :  
тогожъ уѣзда, села ІІромклева, священникъ Па­
велъ Щ у к и н ъ ; трубчевскагс уѣзда, села Гололобова, 
священникъ Іаковъ П р е о б р а ж е н с к і й ; болховскаго уѣз­
да, села Паюсова, священникъ Іоаннъ С о к о л о в ъ ; ли- 
венскаго уѣзда, села Нижняго Кунача, священникъ 
Александръ П о к р о в с к і й ; тогожъ уѣзда, села Рожде-

коловъ: в е л ъ  В  щ е н н и і с е л а  В і с к а г о  } 
іатиковг с в я щ е н  Т р у д о к  у ѣ з д а , т о г о ж ъ  р а к и н ѣ  д а , сел  с к а г о  \, 
Алексанс іц ен н и в А л е ш к »Ун о д а . оо р л о вскд а т а й с іп о  орл<ст о е н ын и ж е слсо б о р а

Горне-I
лавинъ.П р е о б р і
ливенск
С у  маковн и к ъ  Б
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іесдо­

крыто

ощаго 
>рлов- 
, что 
іьную 
прѣла 
>ажде- 

к а м и -  
ящен- 

села 
>го же 

С п а с -
нникъ
Болы-
ф ь я м и :

свя-
о архі-
т р н о в ъ :
шникъ
іешни,♦
уѣзда. 

т о р о в ъ - .  
ъ Па- 
юбова, 
'О уѣз- 

ли- 
знникъ 
Рожде­

ственскаго, что на Тиму, священника. Николай В у -  
к о л о в ъ ; тогожъ уѣзда, села Яковки, священникъ Па­
велъ В о з н е с е н с к і й - ,  мценской Успенской церкви свя­
щенникъ Алексѣй Б е н е д и к о в с і т г .  мценскаго уѣзда, 
села Воина, священникъ Петръ Л е б е д е в ъ :  карачев- 
скаго уѣзда, села Глинокъ, священникъ Петръ Б о ­
г а т и к о в ъ :  малоархангельскаго уѣзда, села Краснаго, 
священникъ Матвѣй А р е т и н с к г й :  тогожъ уѣзда, села 
Трудовъ, священникъ Димитрій К у т е п о в ъ :  тогожъ 
уѣзда, села Ивана, священникъ Михаилъ К о з а к о в ъ :  
тогожъ уѣзда, села Александровскаго, что въ К у­
ракинѣ, священникъ Іоаннъ К а з а н с к і й :  тогожъ уѣз­
да, села Фоіпни, священникъ Іоаннъ С о л о в ь е в ъ :  кром- 
скаго уѣзда, села Гуторова. священникъ Григорій 
А л е к с а н д р і й с к і й :  тогожъ уѣзда села Цвиленева, свя­
щенникъ Василій Д а м с к і й  и сѣвскаго уѣзда, села 
Алешковичь, священникъ Георгій Л е б е д е в ъ .

— Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵ­
нода. отъ 24 апрѣля сего года за № 1239, дано знать 
орловскому епархіальному начальству, что, по хо­
датайствамъ военнаго и гражданскаго начальствъ 
по орловской епархіи, В с е  м и л о с т и в и й ш е  удо­
стоены • въ 16 день того же апрѣля награжденія 
нижеслѣдующія лица: а) к а м и л а в к а м и :  болховекаго 
собора священникъ Дмитрій Р у д н е в ъ  и брянской 
Горне -Николаевской церкви священникъ Іоаннъ Г о ­
л о в и н ъ .  и б) с к у ф ь я м и :  мценской кладбищенской 
Преображенской церкви священникъ Илія К о п о в ъ ; 
ливенской Казанской церкви священникъ Андрей 
Б у л г а к о в ъ  и сѣвскаго женскаго монастыря священ­
никъ Николай В в е д е н с к і й .

2.
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— Умерли: елецкаго женскаго монастыря заштат­
ный протоіерей Іоаннъ П о п о в ъ ; елецкаго уѣзда, села 
Подворгольскаго, діаконъ Василій А в т о н о м о в ъ ; въ 
ливенскомъ уѣздѣ запрещенный безмѣстный діа­
конъ Александръ Т и х о м и р о в ъ : причетники: орлов­
скаго уѣзда, села Философова, Василій І і о л о и і и н ъ ; 
карачевскаго уѣзда, села Вельяминова, Кодрагій 
О д р о в ъ \  брянской Воскресенской церкви Иванъ П о ­
п о в ъ  и послушникъ сѣвской Пдощанской пустыни 
Михаилъ М а л и к о в ъ .

преосі
скаго

с

-

Въ
всѣ ЗВ!

дутъ с 
основа.
ириста 
да сто] 
Спаси і

• свящеь
всѣхъ

Знае

За редактора секретарь консисторіи Л. К е д р о в ъ .

не бы 
Бога,

Доз. цензурою. Орелъ. Іюля 1 -го дня 1868 года.
тамъ /і
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О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф Щ І & І Ь Н Н Й

п р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о  М а к а р ія , е п и с к о п а  о р л о в ­
с к а г о  н с ѣ в с к а г о , в ъ  о б л и ч е н іе  р а с к о л ь н и ч е ­

с к и х ъ  и  с т а р о о б р я д ч е с к и х ъ  м н ѣ н ій .

П О У Ч Е Н І Е  В О С Ь МО Е .

И  т о й , т. е. Іисусъ Хри­
стосъ, д а л ъ  е с т ь  о в ы  у б о  
А п о с т о л ы , о в ы  ж е  п р о р о к и , 
о в ы  ж е  б л а ю в ѣ с т н и к и , о в ы  ж е  
п а с т ы р и  п  у ч и т е л и , кг с о в е р ­
ш е н і ю  с в я т ы х ъ , в ъ  д ѣ л о  с л у ­
ж е н і я ,  в ъ  с о з и д а н і е  т ѣ л а  Х р и ­
с т о в а  (Е фѳс. 4, 11. 12).

Въ словахъ этихъ  заключается та мысль, что 
всѣ званія и должности въ Церкви Христовой ве­
дутъ свое начало отъ Самого Іисуса Христа. Онъ 
основалъ Церковь на землѣ и оградилъ ее законами, 
приставилъ къ ней служителей вѣры и благодати, 
да стоитъ она до скончанія вѣка. Повинуясь слову 
Спасителя, православная Церковь хранитъ въ себѣ 
священство и почитаетъ его необходимымъ для 
всѣхъ временъ и народовъ.

Знаемъ мы изъ исторіи и изъ путеш ествій, что
не было ни одного города и народа безъ вѣры въ
Бога, безъ религіозныхъ обрядовъ. А гдѣ вѣра,
тамъ должны быть и ея служители, которые имѣ-

*
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ди бы право учить другихъ и совершать священ­
ные обряды. Въ самомъ народѣ Божіемъ, состояв­
шемъ изъ двѣнадцати колѣнъ, одно колѣно Левіино 
было отдѣлено для служенія Богу, для приношенія 
жертвъ и совершенія другихъ святыхъ обрядовъ, 
хотя и весь народъ израильскій принадлежалъ къ 
числу людей избранныхъ и священныхъ. Подобное 
же видимъ и въ Церкви христіанской. Къ царст­
вію небесному призваны Спасителемъ всѣ вѣрую­
щіе и исповѣдующіе Его ученіе: но нроповѣданіе 
вѣры Евангельской предоставлено Имъ не всякому 
желающему изъ вѣрующихъ. Не всѣ были назна­
чены ловцами человѣковъ, не всѣмъ повелѣно было 
пасти овецъ Христовыхъ. Для сего были всегда 
избранные и нарочито опредѣленные служители 
вѣры. Къ этимъ избраннымъ и отдѣленнымъ ли­
цамъ принадлежали сначала Апостолы, а потомъ 
ихъ преемники. Ихъ обязанность состояла въ томъ, 
чтобы проповѣдывать вѣру и спасеніе во всемъ 
мірѣ, всѣмъ народамъ. Безъ Апостоловъ и еписко­
повъ не могла бы стоять и Церковь, какъ зданіе 
безъ столповъ, какъ тѣло безъ костей. Къ кому 
обращался воскресшій Спаситель, когда установ- 
лялъ таинство покаянія, или таинство крещенія, 
какъ не къ Апостоламъ? Ихъ облекъ Онъ властію 
и силою Святаго Д уха—вязать и рѣшить грѣхи. 
Имъ заповѣдалъ крестить всѣ языки и научать 
соблюденію всѣхъ истинъ и постановленій Его. На 
нихъ въ день пятидесятницы излились видимо во 
всемъ обиліи дары Святаго Духа, такъ что они са­
ми вскорѣ сдѣлались сосудами благодати и ору­
діями для раздаянія оной всѣмъ вѣрующимъ. Но

Господі 
щался 
чанія в 
это, ка 
всвіда 
Христо 
жіихъ?

Такъ 
порядю 
даръ Б 
Святый 
указана 
Апосто 
столъ 
е Ф е с с к о

Ж И В у  ГЦ:

ложенй
ОНЪ ВО!
чрезъ ] 
же Аг. 
еиискоі 
лѣніе -  
всѣмъ 
еписко 
слова 
ихъ ш 
шего (

Важі 
у ста ноі 
гимъ і 
источи 
безъ ні
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Господь Іисусъ Х ристосъ, Спаситель нашъ, обѣ­
щался пребывать съ вѣрующими навсегда, до скон* 
чанія вѣка. Въ чемъ же выражается пребываніе 
это, какъ не въ томъ, что Церковь Христова на­
всегда будетъ на землѣ, что будутъ въ ней слуги 
Христовы и строители иди раздаятели тайнъ Бо­
жіихъ? (1 Кор. 1, 4 ).

Такъ, со временъ Апостоловъ въ преемственномъ 
порядкѣ и продолжается таинство священства, какъ 
даръ Б ож ій , преподаваемый свыше. Самъ Д ухъ  
Святый требуетъ отдѣлить Варнаву и Савла на 
указанное имъ дѣло, чрезъ возложеніе на нихъ  
Апостольскихъ рукъ (Дѣян. 13, 2. 4 ). И св. Апо­
столъ Павелъ напоминаетъ Тимоѳею, епископу 
еФесскому, чтобы онъ не оставлялъ въ небреженіи 
живущаго въ немъ дарованія, сообщеннаго ему воз­
ложеніемъ рукъ священства (1 Тим. 4, 14); чтобы 
онъ возгрѣвалъ въ себѣ даръ Б ож ій , данный ему 
чрезъ рукоположеніе Апостола (2 Тим. 1, 6 ) . Тотъ 
же Апостолъ заповѣдуетъ св. Титу, критскому 
епископу, чтобы онъ исполнилъ данное ему пове- 
лѣніе — касательно поставленія пресвитеровъ по 
всѣмъ городамъ (Тиг. 1 5 ). И всѣ эти поставленія
епископовъ и пресвитеровъ совершались, по ученію  
слова Бож ія, Духомъ Святымъ, поставлявшимъ 
ихъ пасти Церковь Господа и Бога Спасителя на­
шего (Дѣян. 20, 28).

Важность священства открывается не только изъ  
установленія, но вмѣстѣ изъ его отношеній къ дру­
гимъ таинствамъ. Священство есть основаніе или 
источникъ всѣхъ таинствъ, въ томъ смыслѣ, что 
безъ него не могутъ совершаться никакія другія



—  994

таинства. Чревъ таинство священства избранные 
люди удостоиваютс-я быть служителями Христовы­
ми и строителями тайнъ Божіихъ (1  Кор. 4, 1 ), 
такъ что безъ этого таинства и всякое служеніе въ 
Церкви будетъ не законное, самовольное, самочин­
ное, противное Іисусу Христу и Его ученію. Даже 
и нроповѣданіе слова Божія не можетъ быть безъ 
священства. Н а к о  п р о п о т д я т ъ . а щ е  н е  п о с л а н а  б у д у т ъ  
(Римл. 10, 15). А посылать на проповѣдь можетъ 
только Іисуса. Христосъ, чрезъ установленное отъ 
Него таинство. Во всѣхъ священнодѣйствіяхъ, во 
всѣхъ церковныхъ служеніяхъ дѣйствуетъ Д ухъ  
Святый, дѣйствуяй вся во всѣхъ, единъ и тойже. 
(1 Кор. 12, 6 ). Важность священства сознаютъ и 
старообрядцы, нуждающіеся въ епископахъ и пре­
свитерахъ, такъ что они готовы принимать и бѣг­
лыхъ священниковъ и запрещенныхъ епископовъ, 
только бы не оставаться безъ нихъ. Дай Богъ, что­
бы уоіь  эта нужда открыла имъ глаза и привела 
блуждающихъ къ источнику благодати, въ единое 
стадо къ единому ІІастыреначальнику Господу Іи­
сусу Христу и Его св. Церкви. Аминь.

П О У Ч Е Н І Е  Д Е В Я Т О Е .

М о л ю  в ы .  б р а т і с .  б л ю д и т е с я  
о т ъ  т в о р я щ и х ъ  р а с п р и  и  р а з -  
д о р ы , к р о м ѣ  у ч е н і я , е м у  ж е  
в ы  н а у ч и с т е с я .  и  у к л о н и т ь с я  
о т ъ  н и х ъ  (Рим. 16, 17).

Отъ кого это предостерегаетъ христіанъ Апостолъ
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Павелъ? Очевидно, отъ тѣхъ, которые между пра­
вославными вводятъ различныя ереси и расколы. 
Таковые люди, къ сожалѣнію, всегда были въ 
Церкви христіанской. Они были во времена Апосто­
ловъ; они есть и теперь. Вамъ нѣтъ нужды ука­
зывать на тѣхъ, кои не вѣруютъ въ Бога и Его 
Божественный промыслъ, въ безсмертіе душ и и въ 
будущ ую , загробную жизнь; таковые люди далеки 
отъ васъ, какъ далеки и отъ Бога. А  мы ука­
жемъ только на тѣхъ , кои живутъ близъ васъ, 
являются даже между вами. Я  разумѣю учителей 
раскола и слѣдующ ихъ ему. Не много нужно труда, 
чтобы убѣдиться въ несправедливости раскола. Всѣ  
раскольники и сектанты потому такъ называются, 
что они уклоняются отъ единаго истиннаго ученія 
Христова и св. Церкви. Они не только противорѣ- 
чатъ ученію Вселенской Церкви, но и другъ другу. 
Разсмотримъ сч> вами въ настоящей бесѣдѣ двѣ 
главныя секты— поповщину и безпоповщину, и 
увидимъ ихъ разногласія между собою и несогласія 
съ Церковію.

Поповщина вѣритъ, что есть, или но крайней 
мѣрѣ, должна быть св. Церковь. А  безпоповщина 
учитъ напротивъ, что Церкви истинной совсѣмъ 
нѣтъ уж е на землѣ, со времени мнимой перемѣны 
вѣры при Никонѣ патріархѣ. Здѣсь открывается 
разногласіе не въ частностяхъ какихъ-нибудь, а 
въ самой сущности ученія. Б езъ  Церкви не мо­
жетъ быть ни истинной вѣры, ни таинствъ, ни 
церковной молитвы. Въ Церкви заключаются всѣ 
сокровища нашего спасенія. И чрезъ это попов­
щина и безпоповщина сами себя опровергаютъ и
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сами себя уничтожаютъ. Посмотрите и на другія, 
такъ называемыя, с о г л а с і я  въ расколѣ. Всѣ эти 
согласія не согласны между собою,— и тѣмъ обли­
чаютъ сами себя во лжи. Одна православная вѣра, 
преподанная святыми Апостолами и Отцами и хра­
нимая святою Церковію, есть истинная и неизмѣн­
ная; зсѣ, удаляющіеся отъ нея. блуждаютъ во тмѣ 
и стремятся къ своей погибели.

У послѣдователей поповщины считается необхо­
димымъ для спасенія таинство святаго причастія, 
совершаемое руками іерейскими. А по мнѣнію безпо­
повщины. давно уже нѣтъ причастія на землѣ, и 
безъ него можно обойтись. Такимъ образомъ, не 
нами только, но и самими послѣдователями попов­
щины отвергается безпоповщина въ ученіи о са- . 
момъ главномъ и первомъ таинствѣ, необходимомъ 
для нашего спасенія.

По ученію нѣкоторыхъ приверженцевъ безпопов­
щины, для принятія въ ихъ секту нужно перекре­
щивать православныхъ, а по мнѣнію поповщины, 
нужно только помазывать ихъ какимъ-то древле- 
освященнымъ мѵромъ. Обѣ эти секты, поповщина 
и безпоповщина, такимъ образомъ ниспровергаютъ 
другъ друга и справедливо обличаются отъ Церкви 
православной, не допускающей ни перекрещиванія, 
ни нерепомазанія.

По требованію поповщины, священство необхо­
димо. такъ что надобно непремѣнно переманивать 
священниковъ отъ Церкви православной, хотя бы 
и бѣглыхъ, лишенныхъ сана, запрещенныхъ. А по 
ученію безпоповщины, священства на землѣ нѣтъ, 
и бѣглый священникъ, отвергшійсн отъ Церкви,
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не есть уже священникъ. Опять обѣ секты взаимно 
себя опровергаютъ.

Отъ чего же происходятъ такія разногласія у 
ііоиовцевъ съ безпоповцами? Отъ того, конечно, 
что они сами не вѣдаютъ, что творятъ и чего про­
сятъ. Стоитъ человѣку разъ удалиться отъ истины,— 
и онъ уже невольно скользитъ по пути заблужде­
нія, все дальше и дальше, падаетъ все глубже и 
глубже. Поповщина хочетъ имѣть священниковъ, 
но только своихъ, угодныхъ ей, отвергающихъ св. 
Церковь, которая дала имъ священство. А безпо­
повщина пришла къ заключенію, что такіе священ­
ники— не священники, слѣдовательно и не нужны, 
слѣдовательно не нужны и таинства, которыя 
должны быть совершаемы священникомъ.

Это-ли древность? Э то-ли  старые обряды? Нѣтъ, 
«•кажемъ рѣшительно; это новость, новшество, ко­
тораго не знала древняя Церковь, а потому и нынѣ 
не терпитъ его Церковь православная. Безъ Церкви, 
безъ таинствъ, безъ благодати священства, не можно 
спастись человѣку: этого никогда не могутъ опро­
вергнуть безпоповцы; ихъ же старыя книги обли­
чаютъ ихъ неправое мнѣніе. Но не спасется и по­
повщина.

М огутъ-ли совершать церковныя таинства люди, 
которые сами удалились отъ православной Церкви 
и отвергнуты ею, какъ негодные, гнилые члены ея? 
М ож етъ-ли изливаться жизнь отъ мертвыхъ? Мо­
ж етъ-ли являться истина отъ обмана и лжи? Только 
гордость и упорство не позволяютъ видѣть расколь­
никамъ своихъ явныхъ отступленій отъ закона,
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отъ Вселенской Церкви и отъ Самаго Спасителя 
нашего Іисуса Христа.—Аминь.
( П е ц е п е ч а т а н о  и з ъ  « Д у х о в н о й  Б е с ѣ д ы »  1 8 6 8  г .  Л ? Л ?  1 7  и 1 9 ) .

о л ѳ е
п р о и з н е с е н н о е  24  м а я  1 8 6 8  г о д а , в ъ  В о з н е с е н ­
ск о м ъ  со б о р ѣ  г о р о д а  Е л ь ц а , п р е о с в я щ е н н ѣ й ­
ш и м ъ  М а к а р іем ъ , е п и с к о п о м ъ  о р л о в ск и м ъ  и  
сѣ в ск и м ъ , п р и  о б о зр ѣ н іи  о р л о в ск о й  е п а р х іи .

А щ е  н е  Г о с п о д ь  с о х р а н и т ъ  
г р а д ъ , в с у е  б д г ь  с т р е г і й  (Псал. 126, 1) .

Въ настоящее заботливое время много придумано 
средствъ къ охраненію городовъ и весей, къ ихъ  
улучшенію и возвышенію: то стараются объ укрѣп­
леніяхъ и чистотѣ, то о богатствѣ и промышленности, 
то о путяхъ сообщенія и сближенія съ другими 
городами, то о построеніи храмовъ и других'ь зда­
ній. то о распространеніи просвѣщенія и правды меж- 
ду сограя?данами, то о водвореніи общественнаго 
мира, порядка и спокойствія. Всѣ эти средства, ко­
нечно, имѣютъ силу и значеніе въ судьбѣ каждаго 
города, если только соединяются съ тѣмъ услові­
емъ, которое положили мы въ основаніе нашего 
слова. Потому что всѣ земныя средства постоянно 
измѣняются: а указанное пророкомъ Давидомъ, усло­
віе остается неизмѣннымъ. Безъ этого условія, т. 
е. безъ помощи Божественной, всѣ другія средства, 
сами по себѣ, не могутъ поддержать и спасти го­
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рода отъ разоренія и отъ погибели. А щ е  н е  Г о с п о д ь  
с о х р а н и т ъ  г р а д ъ ,  в с у е  б д і ь  с т р т й .  Примѣромъ и под­
твержденіемъ словъ сихъ служитъ вей исторія древ­
няго и новаго міра. Доколѣ Господь Богъ хранилъ 
тотъ или другой городъ, страну или народъ; до­
толѣ все споспѣшествовало имъ во благое. А  коль 
скоро Богъ отнималъ десницу Свою, то и цвѣтущіе 
грады падали, и всѣ усилія человѣческія кч> под­
держанію ихъ оставались тщетными. Но намъ нѣтъ 
нужды обращаться къ исторіи другихъ близкихъ 
или отдаленныхъ градовъ. Ваш ъ градъ, по долгу 
пастыря мною обозрѣваемый, служитъ явнымъ па- 
мятникомъ Богохраненія и исполненія словъ пророка 
Давида.

Что же представляетъ намъ исторія града вашего? 
Въ первый разъ посѣщаю я его: но не въ первый 
разъ повторяется имя его въ памяти моей въ ряду 
русскихъ градовъ: не къ первый разъ встрѣчается 
для меня исторія его, стоящая въ связи съ моею
родною областію (княжествомъ рязанскимъ). При-

\

ближаясь ко граду вашему, я останавливался мы­
слію надъ всею вѣковою судьбою его и благоговѣлъ 
ко храмамъ и жителямъ его къ слѣдъ за благого­
вѣніемъ Святителя Задонскаго.— Два _ только года 
тому назадъ, какъ я жилъ въ той обители и въ 
томъ вертоградѣ, гдѣ Святитель сей провелъ юные 
годы свои около двадцати лѣтъ. Тамъ онъ трудился 
съ малыхъ лѣтъ и молился тому угоднику (А нто­
нію Римлянину), предъ мощами котораго и я грѣш­
ный предстоялъ на стражѣ почти шесть лѣтъ. 
А теперь Господь Богъ привелъ посѣтить мнѣ 
другое мѣсто, которое любилъ онъ въ санѣ святи-



тельскомъ и назвалъ Новымъ Сіономъ, въ - знаме- 
нованіе обильныхъ даровъ благодати. Съ однимъ 
этимъ воспоминаніемъ рождается много благоговѣй­
ныхъ чувствъ и расположеній ко граду сему, быв­
шему мѣстомъ многихъ дивныхъ событій. Самая 
древность его, сначала языческая, а потомъ христі­
анская, поучительна для насъ во многомъ. Здѣсь 
прежде служили идоламъ, а теперь покланяются 
Богу истинному, сотворшему небо и землю. Здѣсь 
стояли нѣкогда кумиры, а теперь красуются храмы 
во славу Божію и въ честь угодниковъ Его. Здѣсь 
приносились когда-то жертвы богу чуждему, а те­
перь приносится безкровная жертва Богу нашему, 
искупившему насъ, просвѣтившему свѣтомъ истины 
и даровавшему намъ животъ вѣчный. Слава Тебѣ Богу, 
показавшему намъ свѣтъ! Слава Богу Отцу, возлю 
бившему насъ: слава Его Сыну, ниспославшему 
намъ благодать; слава Святому Д уху , обновившему 
и освятившему насъ! Таковое славословіе въ серд­
цахъ и устахъ нашихъ было бы постояннымъ, 
если бы мы всегда чувствовали благодѣянія Божіи 
къ намъ. Вопросите вашихъ предковъ, и они ска­
жутъ вамъ о многомъ, чему должно слѣдовать и 
чего избѣгать, за что и какч. нужно благодарить 
благодѣющаго намъ Господа Бога. Они скажутъ 
вамъ, что во многомъ настоящее поколѣніе опере­
дило своихъ предковъ, а во многомъ, напротивъ, 
отстало отъ нихъ. Многаго тогда не знали и не 
понимали, о чемъ нынѣ знаетъ, видитъ и понимаетъ 
каждый. Но многое нужное и полезное стало забы­
ваться и оставляться, о чемъ прежде помнили и 
старались исполнять. Вмѣстѣ съ Давидомъ и мы
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должны поминать дни древніе и поучаться во всѣхъ 
дѣлахъ Б ож іихъ.

Но и самая судьба града сего, прожившаго мно­
гія столѣтія, поучительна для насъ во многомъ. 
Онъ долгое время былъ на стражѣ отечества на­
шего, неоднократно находился въ опасности отъ 
враговъ и стоялъ на краю погибели и уничтоженія. 
Особенно тяжки были для града сего времена вла­
дычества монгольскаго надъ Россіею. Нужно ли было 
идти врагамъ нашимъ на рязанское или московское 
княжество; градъ сей, крайній и пограничный къ 
великой Россіи, подвергался первымъ нападеніямъ 
и опустошеніямъ. Среди таковыхъ нападеній не 
разъ онъ былъ разоряемъ и сожигаемъ, не разъ и 
жители его были отводимы въ плѣнъ и оставались 
въ рабской неволѣ. Но и послѣ разореній градъ 
сей. какъ ф и н и к с ъ ,  возставалъ изъ пепла, обстра­
ивался и продолжалъ бытіе свое. Кто же хранилъ 
его до сего дня и не позволялъ ему исчезнуть съ  
лица земли? Очевидно, не самъ собою оставался 
онъ въ цѣлости среди разрушеній и не люди рат­
ные спасали его отъ погибели. Его сохранилъ и 
сохраняетъ единый всесильный Господь. Онъ по­
пускалъ враговъ на градъ сей: но Онъ же пе допу­
стилъ погибнуть ему. когда не доставало силы 
человѣческой къ сохраненію его. Предкамъ вашимъ 
явно было, какъ усилія враговъ оставались тщет­
ными. когда (Замъ Богъ охранялъ его десницею  
крѣпкою и мышцею высокою. Видѣна быша ше­
ствія Божія, когда молитвами Богоматери дарована 
была небесная помощь отъ враговъ граду сему и



всему нашему отечеству (*). Подобная мйлостъ 
Божія всегда готова намъ на помощь, если мы бу­
демъ достойны ея и будемъ просить ее съ чистымъ 
и сокрушеннымъ сердцемъ. П р о с и т е  съ вѣрою всѣ 
нуждающіеся, и  д а с т с я  в а м ъ : и щ и т е , и  о б р а щ е н і е : т о л -  
ц ы т е , и  о т в е р з е т с я  в а м ъ  (Матѳ. 7, 7).

Но воспоминая о судьбѣ града сего, мы не мо­
жемъ скрыть отъ васъ того, что всѣ несчастія и 
бѣдствія, которыя терпѣлъ онъ одъ враговъ, про­
исходили за грѣхи явные и тайные. Человѣкъ 
всегда былъ и будетъ человѣкомъ, рабомъ грѣха, 
суеты и тлѣнія. Какъ теперь, такъ и прежде онъ 
уклекался различными страстями. Но какъ тогда, 
такъ и нынѣ грѣхи не оставались и не остаются 
безъ наказанія и въ частныхъ людяхъ, и въ се­
мействамъ, и въ цѣлыхъ обществахъ. Мы часто 
не находимъ причины постигающихъ насъ не­
счастій; тогда какъ причины сіи находятся въ на­
шихъ грѣхахъ, или въ грѣхахъ нашихъ родителей 
и предковъ. По суду Божію, всегда праведному, 
неправды человѣческія часто взыскиваются не съ 
однихъ преступниковъ, но и съ чадъ ихъ, даже 
съ потомства ихъ близкаго и отдаленнаго. Вспом­
ните, какъ смотрѣли ваши предки на послѣднее 
разореніе града сего отъ Ляховъ и Литвы (подъ

( " )  В ъ  е л е ц к о м ъ  с о б о р ѣ  н а х о д и т с я  ч у д о т в о р н а я  д р е в н я я  
К а з а н с к а я  и к о н а  Б о ж і я  М а т е р и ,  съ  н а д п и с ь ю  на р и з ѣ  
о н о й :  « С е й  о б р а з ъ  Б о ж і е й  М а т е р и  и з в о л е н і е м ъ  Б о ж і и м ъ  
с п а с е н ъ  о т ъ  н а ш е с т в і я  Т е м и р ъ - А к с а к а  в ъ  1 3 9 5  г о д у  и 
п р и н е с е н ъ  и з ъ  о с т р о г а  Т а л и н а  во  г р а д ъ  Е л е ц ъ . » — Въ  н а д ­
пи си  с е й  о с т р о г о м ъ  Т а л и н ы м ъ  н а з в а н о  о с т а ю щ е е с я  д о ­
с е л ѣ  с е л о  Т а л и ц ы ,  к у д а  с с в с р ш а е м ь  б ы л ъ  и к р е с т н ы й  
х о д ъ  и з ъ  е л е ц к а г о  с о б о р а .

—  1 0 0 2  —
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предводительствомъ Сагайдачнаго). Они видѣли въ 
этомъ разореніи наказаніе за измѣну и вѣроломство 
въ смутное время. Смотрите и вы, православные, 
на всѣ несчастія и злоключенія, по примѣру пред­
ковъ, какъ на слѣдствія грѣховъ вашихъ. И Господь 
Богъ, видя раскаяніе ваше, невидимо утѣш итъ  
васъ Своею богатою милостію. Утѣшеніе сіе полу­
чали и предки ваши, раскаявшись въ грѣхахъ  
своихъ. Два Ангела Хранителя (святители Мигро- 
Фанъ и Тихонъ)" въ одномъ столѣтіи были для 
нихъ утѣшителями и защитниками, когда жили 
еще на землѣ между людьми. Они и по престав­
леніи своемъ нетлѣнными мощами охраняютъ градъ 
вашъ и всѣхъ жителей его отъ бѣдъ и напастей. 
Прибѣгайте къ нимъ по примѣру отцевъ вашихъ 
съ вѣрою и любовію. Они не оставятъ васъ на 
путяхъ къ спасенію безъ защиты и подкрѣпленія; 
они явятся скорыми помощниками и заступниками. 
Новое отдѣленіе града вашего отъ ихъ  бывшаго на 
землѣ управленія не отдѣлило ихъ духовнаго уча­
стія на небесахъ въ судьбѣ вашей съ вашими пред­
ками и потомками, если сами духомъ своимъ не 
будете отдѣляться отъ ихъ ходатайства.

Чему же поучаетъ судьба града вашего насъ, 
приш едш ихъ въ первый разъ въ него? Онъ всею 
своею исторіею внушаетъ намъ, что судьба не 
только каждаго града, но и каждаго человѣка на­
ходится въ рукахъ Б ож іихъ. Единъ Господь все 
содержитъ и всѣмъ управляетъ. Онъ убожитъ и 
богатитъ, смиряетъ и выситъ. Мы часто думаемъ, 
что отъ насъ зависитъ наше земное счастіе и бо­
гатство. Между тѣмъ, на каждомъ шагу вразум-
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ляемся противными опытами. Устрояемое нами 
благополучіе въ одну минуту разрушается. II тамъ, 
гдѣ думали обрѣсти счастіе, встрѣчаютъ насъ бѣды 
и напасти. А напротивъ, гдѣ ожидали бѣдствій, 
тамъ открывается источникъ счастія и довольства. 
Не должны ли вразумлять таковые опыты всѣхъ и 
каяідаго изъ насъ, что не сами собою мы управ­
ляемъ и не отъ насъ зависитъ наше счастіе, а отъ* %
единаго всѣмъ управляющаго Бога? Совмѣстна ли 
послѣ сего гордость съ нашею природою, завися­
щею во всемъ отъ Господа Вседержителя? Не 
должны ли особенно смиряться всѣ счастливцы 
міра сего йодъ крѣпкою десницею Божіею, изли­
вающею на нихъ дары свои въ большей мѣрѣ 
предъ другими? Но съ другой стороны, мы не 
должны унывать и отчаиваться въ бѣдахъ и напа­
стяхъ, съ полною увѣренностію, что всѣ несчастія 
попускаются отъ Бога и попускаются для нашего 
блага и спокойствія. Возложивъ все упованіе наше 
на промыслъ Божій, ведущій насъ различными 
путями ко спасенію, съ своей стороны мы не 
должны препятствовать ему, а должны содѣйство­
вать трудами и попеченіями нашими о благѣ част­
номъ и общественномъ.

Съ увѣренностію въ промыслъ Божій, мы должны 
быть внимательны и благодарны ко всѣмъ его дѣй­
ствіямъ. должны поучаться и благоговѣть предъ 
благостію и премудростію Его въ дѣлахъ обще­
ственныхъ и частныхъ. Мы привыкли къ благодѣ­
яніямъ Божіимъ, изливаемымъ на насъ повсюду и 
постоянно.—Но что было бы съ нами безъ этихъ  
благодѣяній къ намъ? Что было бы съ нами и съ
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нашими обществами, если бы не Господь сохра­
нялъ насъ при всѣхъ нашихъ вхожденіяхъ и исхож- 
деніяхъ? Благо намъ уповать на Бога и поминать 
Его благодѣянія! При таковыхъ воспоминаніяхъ и 
размышленіяхъ, не всуе будемъ жить мы на землѣ 
сей и не всуе будемъ надѣяться на обѣтованныя 
намъ блага въ настоящемъ и грядущемъ вѣкѣ. 
Аминь.

Замѣтки на псалмы.

(Продолженіе).
і

П С А Л О М Ъ  6-Й.

В ъ  к о н е ц ъ , в ъ  п ѣ с п е х ъ  о  о с м о л ъ , п с а л о м ъ  Д а в и д у .  
Ѵ и ! д .  іп Г і п е п і ,  і и  Ііітпіз, рго осаіѵа; рзаітиз Б а ѵ і і і .  
Различно объясняютъ это надписаніе. Св. Аѳан. 
Александр. подъ о с м ы м ъ  разумѣетъ здѣсь — день 
Воскресенія Христова; блаж. Ѳеодоритъ—будущ ее 
состояніе; „поелику настоящая жизнь, говоритъ онъ, 
круговращается въ еедми дняхъ: то вѣкъ, который 
внѣ сего еедмидневнаго числа, слово Божіе спра­
ведливо называетъ о с м ы м ъ .  Давидъ, послѣ сугубаго 
грѣха своего, приноситъ молитву (т. е. въ семъ 
псалмѣ) Б огу, прося исцѣлить его; потому что въ 
той жизни не имѣетъ уже мѣста врачевство покая­
нія44. По видимому, это подтверждается содержа­
ніемъ псалма, въ коемъ выражается раскаяніе и 
мольба грѣшника о прошеніи. Тѣ, которые слѣ­
дуютъ еврейскому тексту, переводятъ различно. Въ 
нашей русской псалтири (1822 года) переведено

3.



— 1 0 0 ІЙ -

такъ: „Начальнику хора; на струнныхъ орудіяхъ. 
На осі миструнномъ. Псаломъ Давидовъ* (*).

2. Д а  н е я р о с т і ю  (ѴиІ§. пе іп Гогоге) о б л и ч и г и и  м е н с .  
Давидъ „молитъ не о томъ, чтобы не быть обли­
ченнымъ, но чтобы не съ яростін^ обличилъ его 
Богъ; проситъ не о томъ, чтобы не быть наказан­
нымъ. но чтобы не отъ гнѣва Божія потерпѣть на­
казаніе*, говор. блаж. Ѳеодоритъ. Также и св. 
Аѳан. Александрійскій.

3. К о с т и  м о я .  „Костями (гов. блаж. Ѳеод. Ьіе) 
пророкъ называетъ здѣсь помыслы. Смятеніе ихъ  
возмутило и поколебало Давида*. Но слова сіи мо­
гутъ означать сильнѣйшую скорбь, которая потря­
сла все существо Давида; глубочайшую горесть о 
содѣянныхъ преступленіяхъ. Покаяніе Давида было 
весьма сильно, глубоко и поразительно, какъ это 
видно изъ слѣд. стиховъ.

4. I I  Т ы  Г о с п о д и  д о н о л ѣ .  Т. е. доколѣ будешь гнѣ­
ваться на меня? „Какъ страждущій умоляетъ по­
спѣшить помощію* (бл. Ѳеод.). По мнѣнію св. Аѳа­
насія, сіи слова означаютъ продолжительность по­
каянія.

5. О б р а т и с я -  „внемли мнѣ и не отвращай лица 
Твоего отъ меня. Образъ рѣчи заимствованъ отъ
( ’ )  В ъ  п ѣ с н е х ъ  по  е в р .  б и м и н о т ъ — м у з ы к а л ь н ы й  и н с т р у ­

м е н т ъ .  С м о т р .  І І с а л .  4 .
Д р у г о е  е в р .  с л о в о :  ш е м и н о т ъ  или  с е м и н о т ъ  ( у  1 .ХХ о 

о с л о м ъ )  —  о б ы к н о в е н н о  п е р е в о д я т ъ :  і п з і п і т е п і и п і  о с і о  
с і ю г с і а г и т — о с ь м и с т р у н н ы й  и н с т р у м е н т ъ ,  т .  е .  к и ѳ а р а  или  
ц и т р а ;  д р у г і е  р а з у м ѣ ю т ъ  о с & г ѵ ш п  І о а и т ;  а К а л м е т ъ  
о г Д а ѵ а ш  т ш і с о г и п і  с і а в з е ш -  о с ь м о й  р а з р я д ъ  м у з ы к а н  
т о в ъ .  См. 1 І Іа р а л .  1 5 ,  2 1 .
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тѣхъ , которые когда гнѣваются, отвращаются и 
не хотятъ смотрѣть на провинившихся” (Ѳеод. Іііс). 
И з б а в и  отъ скорби, душевной болѣзни: с п а с и  отъ 
гнѣва Твоего, наказанія и погибели.

6 . С м е р т ь  и  а д ъ  (*); памятованіе Бога и исиовѣ- 
дываніе Ему здѣсь означаютъ, что послѣ смерти 
нѣтъ мѣста умилостивленію Бога: слѣдовательно 
нѣтъ мѣста и покаянію грѣшникамъ. Ибо какъ для 
памятованія Бога, т. е. для благоугожденія Ем у, 
для достойнаго исповѣданія или прославленія Бога: 
такъ и для истиннаго исповѣданія грѣховъ, т. е. 
для покаянія и исправленія себя, — требуется въ грѣш­
никахъ великая нравственная перемѣна, а она воз­
можна только при благодатныхъ средствахъ и толь­
ко въ настоящей жизни: ибо настояшая жизнь, но 
Божію опредѣленію, есть время сѣянія и подвиговъ, 
а будущая жизнь—время жатвы. Въ этомъ смыслѣ 
и понимаютъ это мѣсто св. отцы и толкователи. 
..Умоляю сподобить меня врачеванія въ настоящей 
жизни; ибо знаю, что отшедшимъ изъ сей жизни 
въ язвахъ нс будетъ уже подано никакого враче­
ванія; потому что для нихъ не имѣетъ мѣста, по­
каяніе" (такъ бл. Ѳеодор. 1нс.). „Боюсь, чтобы ми-

( * )  А д ъ  ( Е в р .  ш е о л г ,  Ѵ и і д .  і п  і п Г е г т о )  н а  я з ы к ѣ  с в .  Пн-  
г а и .  о з н а ч а е т ъ  с м е р т ь ,  г р о б а ,  н м о г и л у ,  с о с т о я н і е  д у ш ъ  
у м е р ш и х ъ  д о  в с е о б щ а г о  с у д а  Б о ж і я  и м ѣ с т о  м у ч е н і й :  
г р е ч .  с л о в о  а д и  о т ъ  а и д о  с ъ  о з н а ч а е т ъ  в о о б щ е  т е м н о е  
м ѣ с т о .  В ъ  р у с е к .  п е р е в о д ѣ  е ъ  е в р е й е в .  —  во  г р о б ѣ  к т о  
с л а в и т ъ  Т е б я ?  Во а д ѣ  ( п о н и м а я  е г о  в о  в с ѣ х ъ  с и х ъ  з н а ­
ч е н і я х ъ )  н ѣ т ъ  м ѣ с т а  и с п о в ѣ д а н і ю  и л и  п о к а я н і ю .  См.  
И с а л .  8 7 ,  1 2 .  2 9 ,  1 0 .  1 1 3 ,  2 / .

*
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лосердіе Твое, Господи, не предварила моя смерть, 
въ которой нѣтъ мѣста исповѣданію** (св. Аѳан. 
Ьіс). Только настоящая я:изнь есть .время для под­
виговъ, гов. св. Злат., а послѣ смерти судъ и на­
казаніе; ибо сказано: в о  а д ѣ  ж е  к т о  и с п о в ѣ с т с я  Т е б ѣ а 
(36 бесѣда на Ев. Матѳ.). См. псал. 113, 27.

7. У т р у д и л с я  (Ѵиід.: ІаЬогаѵі іп ретііи тео); съ евр.: 
утомленъ я стенаніями моими*. Давидъ, имѣя въ

виду свое беззаконіе, глубоко скорбитъ о немъ, 
оплакиваетъ день и нощь, омываетъ слезами ночью 
ложе свое, оскверненное беззаконіемъ; даетъ обѣ­
щаніе дѣлать тоже и впредь цѣлую жизнь, если бы 
даже и получилъ прощеніе. На св. Аѳан. и бл. 
Ѳеодор.

8 . О т ъ  я р о с т и , т. е. отъ сильнаго гнѣва Твоего, 
Господи, помутился умъ мой—эго око души моей, 
или помутилось самое зрѣніе ума моего (На блаж. 
Ѳеодор. и св. Аѳан.). Но въ сильнѣйшей скорби 
душевной и обыкновенные глаза теряютъ свою 
прежнюю силу зрѣнія, помрачаются, ослабѣваютъ. 
Эту скорбь могло производить глубокое негодованіе 
Давида на самого себя и на враговъ, его преслѣдо­
вавшихъ и оскорблявшихъ. О б е т ш а х ъ , ѴнІ": іпѵеіе- 
гаиі,— состарѣлся отъ множества враговъ, отъ ихъ 
гоненій и оскорбленій. „Или: поношенія враговъ 
меня снѣдаютъ, изсушаютъ и наводятъ преждевре­
менную старость* (Ѳеодор.). Въ русск. переводѣ 
съ еврейск.: „изсохло отъ печали око мое, соста- 
рѣлось отъ множества враговъ моихъ".

9. 10. Надобно полагать, что Давидъ, какимъ 
либо образомъ, чрезъ внутреннее или внѣшнее 
извѣщеніе, завѣренъ былъ въ прощеніи отъ Госпо-



— 1 0 0 9  —

да. Увѣренный въ семъ прощеніи, онъ смѣло уж е  
обращается къ своимъ врагамъ, заставляя ихъ уда­
литься, прекратить гоненія; потому что теперь-, по 
прощеніи, уж е нѣтъ причины гнать его; ибо пре­
ступно гнать помилованныхъ Богомъ.

11. В о з в р а т я т с я , (*) т. е. къ своему долгу, преж­
нему порядку и повиновенію. Одни изъ толковни­
ковъ видятъ здѣсь пророчество о возвращеніи воз­
мутившихся къ Давиду или къ Богу, отъ Коего 
отпали чрезъ возмущеніе, и л и . пророчество о ско­
ромъ ихъ  пораженіи и униженіи. Блаж. Ѳеодор. 
видитъ увѣщательную рѣчь Давида къ его вра­
гамъ: „Зная, что я сподобился Божія- благо­
воленія , перестаньте наносить мнѣ укоризны; 
но, приведя себѣ на мысль собственныя свои без­
законія, исполнитесь стыда, смущенія и смятенія; 
потому что судъ Бож ій праведенъ и весьма стра- 
ш енъа . (Ьіс).

П С А Л О М Ъ  7 - й .

П с а л о м ъ  Д а в и д у , е ю ж е  в о с п ѣ т ъ  Г о с п о д е в и  о  с л о в е с ѣ х ъ  
Х у с і е в ы х ъ , с ы н а  І е м е н і и п а .  Различно читаютъ въ 
еврейск. библіи сіе надписаніе толковники (**); отъ

(*) Въ греч.  библіи  п о с л ѣ  слова  возвратятся п о с т а в л е н о  
еще исъ та описо-— къ  тому ,  что п о з а д и ;  это в ъ  с л авннск .  
и вт, В у л ь г а т ѣ  о п у щ е н о .  Въ р у с с к . переводѣ  съ е в рейск . :  
«да будутъ п о еты ж д ен ы  и п о р а ж ен ы  уж а с о м ъ  всѣ вр а г и  мои,  
да в о з в р а т я т с я ,  и будутъ поетыждены м г н о в е н н о » .

(**) П с а л о м ъ — в ъ  еврейск.  т е к с т ѣ  в і д ^ а і о п  ш а г а і о н ъ  ( о т ъ  
шаги еггаѵіЬ) п е р е в о д ят ъ  весьма  р азли чн о :  р з а і а ш з  рго  
і д п о г а п і і а ;  Аквила  и Симмахъ:  рго і " п о г а ѣ і о п е ;  нѣк.  
р а в в и н ы :  Еггог ,  а г с а п и т ,  ПеГепзіо,  с і е і і с і ае ,— з о П і с й и с Іо  
Ю аѵЫ ів ;  другіе  подъ словомъ  шагаіонъ р а з у м ѣ ю т ъ  м у з ы ­
к а л ь н ы й  и н струм ен тъ .  См. у К а л м е т а .
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того различно оное понимаютъ и объясняютъ. Св. 
Аѳанасій Алекс., Златоустъ, блаж. Ѳеодоритъ, 
Евсевій, Евѳимій, блаж. Августинъ, Кассіодоръ 
подъ Х у с г е м ъ  разумѣютъ извѣстнаго друга Давидова, 
о которомъ упоминается во 2 кн. Царствъ 15, 32. 
„Хусій, первый другъ Давидовъ,—говор. св. Аѳан. 
Алекс. въ объясненіе сего надписанія,— посланъ 
былъ къ Авессалому противодѣйствовать АхитоФелу, 
подававшему совѣты противъ Давида. Оставивъ 
Давида и гкритворяясь измѣнникомъ. Х усій. когда 
Авессаломъ требовалъ совѣта у него и у Ахито- 
Фела, и А х и т о ф ѳ л ъ  предложилъ преслѣдовать Да­
вида, Х усій сказалъ: нѣтъ, не должно безъ доста­
точныхъ силъ гнаться за тѣмъ кто свѣдущъ въ 
военномъ дѣлѣ: и словомъ симъ спасъ Давида. 
Давидъ, спасенный какъ бы не человѣческою помо­
щію, воспѣваетъ за сіе благодар. пѣснь Богу, 
приписавъ все благодати Его, а не кому либо изъ 
людей: .присоединяетъ же (гов. блаж. Ѳеодор.) 
и наставленіе тѣмъ, которые терпятъ отъ кого либо 
обиду, совѣтуя имъ возлагать упованіе на Бога и 
и отъ Него ожидать помощи, а дѣлающихъ обиды 
устрашаетъ напоминаніемъ о праведномъ судѣ
Божіемъ1* (Ьіс). (*)

_ _ _1

( ;<) Но а)  Хусій, по замѣчанію блаж.  Іеронима,  пишется не 
чрезъ букву шинъ, какъ  въ нашей евр.  библіи,  а чрезъ 
самехъ ;  б) Хусій н а з ы в а е т с я  сыномъ Іемеинь,  т .  е. изъ 
кол. Вен іамин ова  (ибо онъ н а з ы в а е т с я  еще І е т е п і ) ,  а 
Хусій, другъ Давида,  происходилъ отъ А р ах а— арахитя-  
нинъ ,  или архитянин ъ  ( А рхи— городъ на границѣ  колѣн.  
Веніаминова и Ефремова .  I.  Нав. 16 ,  2 ) ;  в) къ Хусію
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Ст. 2 .  С п а с и  о т ъ  г о н я щ и х ъ  м я , т. е. Саула или 
Авессалома и его единомышленниковъ; „тѣмъ паче 
отъ мысленнаго онаго льва, уловляющаго душ у  
мою .:‘ (овят. Аѳан. А лекс.)

3. Левъ обладаетъ страшною силою, похищ аетъ  
свою добычу неожиданно и быстро; а когда похи­
титъ, тогда никто не отваживается спасать добычу 
изъ кохтей львиныхъ; да и сдѣлать сего нельзя по 
необычайной быстротѣ похищенія. Давидъ молитъ, 
чтобы съ ними не случилось ^ г о  либо* атому по­
добнаго. (См. псал. 18, 21, 22, 34, 17 .)

4 — 6. ,,Давидъ здѣсь свидѣтельствуетъ,— говор.
блаж. Ѳеодоритъ,— не о томъ, что достигъ онъ 
высокой добродѣтели, но что не сдѣлалъ ни малѣй­
шей обиды врагамъ, несправедливо терпитъ отъ 
нихъ гонен іе/4 Посему молитъ Бога судить его 
правдиво, и если онъ мстилъ и сдѣлалъ какую ли­
бо неправду и обиду ближнему и врагамъ,— лишилъ 
бы его Своей попечигельности; что и означаютъ

нельзя  о тн ести  с к а з а н н а г о  в ъ  6. 15 и 16  с т и х а х ъ  сего 
п с а л м а .  Т а к ъ  к а к ъ  слово к у ш ъ  на евр.  я з ы к ѣ  о з н а ч а е т ъ  
е ѳ і о п л я н и н а ,  как ое  слово было пр и лагаем о  къ людямъ 
з л ы м ъ ,  по ихъ  н р а в с т в е н н о м у  б ез о бр а з ію  и чернотѣ  души: 
то подъ Хусіемъ или Кушомъ р а з у м ѣ ю т ъ  Семея и о с о ­
бенно Саула. С о т г п и п І 5  і г і І е г р г а е Т а І и т  гов.  К и м х и , 
ь е п і е п і і а  е з і ,  —  Ш Ѵ і с І е т  З а и і е т  ареІІНЪве Е і і і і о р е т .  С пгя .  
С о т р І .  8 . Зсг ірЬ .  Т. XIV; р. 1 2 7 3 .  Аквила  переводитъ  
н ад п и сан іе  т а к ъ :  рго і д п о г а і і о п е  ВаѵісІ ,  яиосі сес іп і і  
В о т і п о ,  рго ѵегЬіз  Е і Ь і о р і з .  Въ русск.  переводѣ:  п л а ­
ч ев н а я  пѣснь  Д а в и д а ,  которую о нъ  в о с п ѣ л ъ  Господу,  
о т н о с и т е л ь н о  Х у ш а,  изъ  племени В е н і а м и н о в а » .
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здѣсь,—замѣчаетъ блаж. Ѳеодоритъ,— слова: д а  о т п а д у  
о т ъ  в р а г о в ъ  м о и х ъ  т о щ ъ ; ІАХ: к е н о с ъ  (^иір: сіесісіаш те- 
гіСо аЬ ІПІІПІСІ5 шеіз інапіз). Тогда въ глазахъ враговъ 
моихъ да останусь я т о щ ъ , т. е. безъ помощи. Въ 
еврейск. иначе; тамъ еще продолжается первая 
часть періода— ст. 5: если я другу моему платилъ 
зломъ и обнажалъ того, кѣмъ притѣсненъ безвинно: ” 
(ст. 6) то пусть врагъ преслѣдуетъ мою душ у, и 
настигнетъ, втопчетъ въ землю жизнь мою, и славу 
мою вселитъ въ прахъ. Продолжается сравненіе 
враговъ съ львомъ, который преслѣдуетъ свою 
добычу* настигаетъ, втаптываетъ въ землю, умерщ­
вляетъ. I I  с л а в у  м о ю  в ъ  п е р с т ь  в с е л и т ъ , т. е. „чтобы 
враги Давида не только лишили его царства и сла­
вы; но и предали поносной смерти44. (ііа Ѳеодо­
ритъ). Св. Аѳан. Алекс. словамъ: д а  п о ж е н е т ъ  в р а г ъ  
д у ш у  м о ю — даетъ такой смыслъ: „пусть впаду въ ру­
ки діавола, если я сдѣлалъ что либо изъ сказан­
наго выше44 (Іис).

7. В о с к р е с н и  . . . , в о з н е с и с л  в ъ  к о н ц а х ъ , по блаж. 
Ѳеодор., значитъ— „не оказывай болѣе долготерпѣнія; 
теперь время не человѣколюбію, а праведному гнѣву. 
Посему положи предѣлъ врагамъ моимъ, остановивъ 
неправедное ихъ нашествіе44 (Ьіо). Но слово: в ъ  к о н ­
ц а ,к ъ  (ѴцЦг. Гішіпі") можетъ означать предѣлы—яви 
судъ Т^оіі. Господи, въ предѣлахъ или въ средѣ 
враговъ Твоихъ, или (какъ въ другихъ. изданіяхъ, 
нанр. римскомъ І А Х )  м о и х ъ .  Иначе св. Асан.: в о з н е ­
с и с л  и проч., т. е. между сильными изъ враговъ 
моихъ; потому что концы означаютъ укрѣпленія. 
у В о с т - а н и —г ю в е л п н і с м ъ .  Воевать повелѣніемъ здѣсь 
значитъ—дать силу повелѣнію, исполнить иовелѣ-
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ніе. Т. е. востань, Господи, на мою защ иту, да 
исполнится повелѣніе Твое, которое Ты Самъ объ­
явилъ; т. е. чтобы обижаемые были защищаемы. 
„Ты, Господи, узаконилъ защищать обижаемыхъ. 
Посему Самъ исполни, Владыка, что заповѣдалъ 
дѣлать другимъ, и подай мнѣ помощь Твою“ (блаж. 
Ѳеодор. 1нс). Въ русск. переводѣ съ евр: „востань, 
Господи, во гнѣвѣ Твоемъ; подвигнись противу буй­
ства гонителей моихъ; пробудись на помощь мнѣ, 
открой судъ “ .

8. Т. е. когда Господь Богъ явитъ праведный 
судъ Свой надъ моими врагами: тогда с о н м ъ  л ю д е й  
(Ѵи! .̂ Зупадода рорніогию), или множество народовъ 
окружатъ Тебя, какъ Судію всенраведнаго, какъ 
подданные окружаютъ престолъ справедливаго царя 
съ благоговѣніемъ; и о  г н о м ъ  (Ѵн%. ргоріс-г Ьанс, т. е. 
вупадодцш) н а  в ы с о т у  о б р а т и с я , т. е. ради сего сонма 
народовъ, желающ ихъ видѣть Твое правосудіе, от­
крои имъ судъ Твой, вознесись надъ ними въ славѣ 
Твоего правосудія; „поиечительностію объ обижае­
мыхъ покажи, Кто Ты“ (блаж. Ѳеодор.). Свят. А ѳа­
насій подъ высотою разумѣетъ крестъ Христовъ, 
или восхожденіе Его на небо (Іп’с).

9. П о  п р а в д ѣ  м о е й ,  и  п о  н е з л о б ѣ  м о е й  н а  М я  ( У иі#. зссип 
сішп ішйіііаш теаіп, еС в е с ш ій и т  ігт іееіпіат ціеат яирсг те)- 
Давидъ „разумѣетъ здѣсь справедливость въ насто­
ящемъ дѣлѣ, говор. блаж. Ѳеодоритъ Іііс. Ничѣмъ, 
говоритъ, не обидѣлъ я ни Авессалома, ни А хито- 
®ела, ни вооружившихся сц ними противъ меня. 
Посему умоляю судить меня по этой правдѣ и но 
незлобію, а не по содѣяннымъ уж е мною прегрѣше­
ніямъ. “ Вмѣсто: н е з л о б ѣ  у Симмаха: эесиікіши зішріісі-
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ѣаѣет шеат; съ еврейск.: „по непорочности моей.а 
Вмѣсто— с у д и т ъ  н а р о д ы ,  въ нѣкотор. изданіяхъ ЬХХ, 
напр. комітлютенскомъ:—будетъ судить. (*)

10. 11. Д а  с к о н ч а е т с я  з л о б а  г р ѣ ш н ы х ъ .  Ѵиір: сопзит- 
теПіг песрнЧіа рессаѣогит. Симмахъ— регіісіаПіг таійіа 
ітріогиш; т. е. да исполнится мѣра беззаконія не­
честивыхъ; или—да пресѣчется наказаніемъ злоба 
нечестивыхъ. Можно думать, что здѣсь Давидъ 
предсказываетъ печальный конецъ Саула, или Авес­
салома й другихъ враговъ: или просто молитъ Гос­
пода Бога, да прекратитъ Онъ гоненія и злобу 
враговъ. И  и с п р а в и ш ь ,  (Ѵи%: Оіпдеч іизЬит; съ евр. 
п о д к р ѣ п и ), т. е. когда накажешь враговъ, прекратишь 
ихъ гоненія: тогда укрѣпишь и управишь правед­
наго, или невинно страждущаго. И с п ы т а л и  с е р д ц а  и  
у т р о б ы  Б о ж е  п р а в е д н о .  Слова: п р а в е д н о  нѣтъ ни въ 
римск. изданіи ЬХ Х ,  ни въ Вульгатѣ, а есть въ 
комилютенскомъ изданіи ЬХХ. „Утробами, говор. 
блаж. Ѳеодор., пророкъ именуетъ здѣсь помыслы". 
Т. е. надѣюсь, потому и явишь праведный судъ 
Свой, что знаешь сокровенные помыслы людей: т. е. 
кто правъ предъ Тобою и кто виноватъ: кто стра­
даетъ невинно, и кто но своей винѣ. А такъ какъ 
я страдаю невинно, правъ сердцемч, но отношенію 
къ моимъ врагамъ: то вся моя истинная помощь (**)

О  Въ иѣкот.  греческ.  изданіяхъ ЙХХ стоитъ:  по правдѣ 
Твоеи;  «но это ,  гов .  бл. Іерон. въ 86 письмѣ къ Супніи,  
невѣрно;  потому что въ еврейск.  стоитъ кесіесі— правда 
моя,  а не зесіесасі і— правда Твоя».  См. твор.  бл Іерон. 
т. 2; стр. 4 0 0 .

(")  Въ греческ. римск. изд. ЬХХ стоитъ:  — праведная  помощь; 
въ нашей славянск.  библіи слово:  праведная опущено;
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въ Богѣ, ибо Онъ спасаетъ правыхъ .сердцемъ, или 
невинныхъ.

12. Давидъ вразумляетъ людей, противу него 
враждующ ихъ, что Богъ есть крѣпкій, всемо­
гущ ій Судія, который хотя не проявляетъ Своего 
гнѣва каждодневно, (*) долготерпитъ, ожидая по­
каянія: но если это не приноситъ имъ пользы,, то 
сначала устраш аетъ гнѣвомъ Своимъ, угрожаетъ на­
казаніемъ, а когда и это остается безполезнымъ, 
предаетъ ихъ конечной погибели (йа Ѳеодор.), что 
и выражаетъ далѣе.

13. 14. Сравненіе взято съ человѣка, который, го­
товясь поразить, сначала изостряетъ свой мечь, на­
тягиваетъ лукъ, приготовляетъ смертоносныя ору­
діи (дротики, копья), и стрѣлы дѣлаетъ горящими. 
О ч и с т и т ь - .  -  еъгреческ. зрІеінІіГігаЫс, содѣлаетъ блестя­
щимъ: ѴиІ#: ѵіЬгаѵі! — тоже: Симы: а с и е і —изостритъ  
(тоже и еврейск.). У ю т о в а .  т. е. лукъ свой ириго-

ѴпІ0 : іи я і и п і  ас ірл іог іиш ш е и ш  а  О о т і п о ,  с)иі з а іѵ о з  Гасй 
гес іов  согсіе. Съ е в р е й с к , — «Піитъ дли меня у Б о га  С п а ­
сителя  п р а в ы х ъ  сердцемъ» .

(*) Въ еврейск.  н а п р о т и в ъ — « Богъ  всяк ій  день г о т о в ы й  ко 
гн ѣ в у » .  Можетъ  б ы ть ,  І.ХХ о т р и ц а т е л ь н у ю  ч астиц у :  не ,  
предъ словомъ * гнѣвъ* на евр.  чи т ал и :  вл»  — н е ,  вмѣсто  
элъ— с и льны й ,  т .  е. Богъ .  Т а к ъ  ч и т а е т ъ  и блаж .  І ерон и м ъ .  
Ѵі і ід:  ТЗеі.я |и<ісх і ш і и з ,  ТогСія е і  раЬіепя ;  п и п к ц н с і  
і г а з с й и г  рег з і г щ и і о з  сііез? По з а м ѣ ч а н і ю  Й а л м е та ,  къ 
д р ев н и х ъ  П сал ти р ях ъ  у ЕХХ и о т ц е в ъ  ч и т ае т с я :  п о и  
і г а з с й и г  рег я і п ^ и і о з  (Ііез. Если в ъ  евр .  библ іи  ч и т а т ь  
алъ, в м ѣ с т о — элъ\ то еврейскій и греческій т е ксты  бу­
ду тъ  с о г л а с н ы — поі) с о ш ш і п а п з ,  или —  п о п  і г а з с е п я .  іЬа 
Беллярминъ.
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товилъ. „Это, гов. блаяг. Ѳеодоритъ Ьіг., еще не 
наказаніе, а угроза. Пророкъ сказалъ очиститъ, а 
не поразитъ; л у к ъ  п а п р я ж е , а не стрѣлы мещетъа . 
С о с у д ы  с м е р т н ы я , т. е. орудія смерти—горящія стрѣ­
лы. Чтббы вѣрнѣе поразить врага, древніе упот­
ребляли на войнахъ дротики, копья и стрѣлы съ 
огнемъ, чрезъ что наносили скорѣйшую смерть. 
Съ такими стрѣлами св. апостолъ Павелъ (Е<вес. 
6, 16.) сравниваетъ кознп и враждебныя дѣйствія 
діавола. Подъ стрѣлами Божіими разумѣются иног­
да громы и молніи (псал. 17, 9. 65, 4. 78, 18.). С г о ­
р а е м ы м ъ  (греческ.: кеоменисъ, ѴиІ§: агсіеійіЬиз), т. е. 
горящими. Но отцы симъ словамъ даютъ другой 
смыслъ: „стрѣлами, говор. св. Аѳанасій Алекс. Ьіс, 
называетъ наказаніе, а подъ сгораемыми разумѣетъ 
людей, достойныхъ огняа; по блаяі. Ѳеодориту— 
тѣхъ, „которые пріяли въ себя удобосгараемое ве­
щество грѣха,—тѣ будутъ поражены сими огне­
носными стрѣлами^. Слѣдующіе еврейск. тексту 
разумѣютъ стрѣлы горящія или палящія. Калметъ 
переводитъ съ еврейск. такъ: еГщй іасиіа ІеіЬіГега, 
вадйіаз киаз агсЬпІез ебіей—выбираетъ (въ нашемъ 
переводѣ: кладетъ орудія смерти) смертоносныя 
копья, и свои стрѣлы дѣлаетъ горящими. Такъ и 
Богъ: сначала долготерпитъ, потомъ угрожаетъ, 
наконецъ поражаетъ нераскаянныхъ грѣшниковъ.

15. С о  л  И ). Сравненіе взято отъ родильницы, кото­
рая предъ роягденіемъ страждетъ муками, а по­
томъ раждаетъ. Такъ и нечестивые: сначала стра­
даютъ злобою и завистію къ праведникамъ, потомъ 
раждаютъ по роду своему—беззаконіе или преступ­
леніе. Въ русск. переводѣ съ евр: „Се нечестивый ч

зачалъ 
родилъ 
гаѣ аіі р 
амалъ— 
т. ѳ. ѵа 
слова к 
Авесса; 
противг. 
жизни; 
къ Да в

16. 1 
МЫСЛОВ'
праведн 
Авесса^ 
какъ бі 
ли и п ( 
греч: у 
лись н 
или бе 
ихъ, і 
воздуха 
погубш  
мѣетъ 1 
Христу

18І І і
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являетъ
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В ъ  н о  
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зачалъ неправду, былъ чреватъ злодѣйствомъ, и 
родилъ себѣ обманъ44; а Калметъ переводитъ: ѣаЬо- 
гаі асі рагіемсіат ішфіНаЬет, еопсерй ІаЬогеш (еврейек: 
амалъ—ІаЬог, шоіоезііа, регѵегьііач), рагіеѣ іпепсіасіипт, 
т. е. ѵапіСаІет, пііііі. Блаж. Ѳеодоритъ относитъ сіи 
слова къ АхитОФелу, который подалъ злой совѣтъ 
Авессалому возстать на Давида, и вооружилъ сына 
противъ отца: св. Аѳан. — къ врагу нашей 
жизни; другіе— къ Саулу, страдавшему завистію  
къ Давиду.

16. 17. Рѣшается вопросъ: какой же конецъ за­
мысловъ нечестивыхъ, уготовляющихъ погибель 
праведникамъ? И хъ собственная погибель. Саулъ, 
Авессаломъ и АхитоФелъ, строившіе козни Давиду, 
какъ бы рывшіе подъ нимъ яму, сами въ нее упа­
ли и погибли жалкимъ образомъ; б о л ѣ з н ь  и х ъ  (въ 
греч: усиленный трудъ), т. е. ихъ козни обрати­
лись на нихъ самихъ; неправда (ѴиІ$: іпісрійаз) 
или беззаконіе ихъ пало на самое темя главъ 
и хъ , подобно тому, какъ стрѣла, пущенная на 
воздухъ, падаетъ на самого стрѣлка; сами себя 
погубили своими беззаконіями. Св. Аѳан. разу­
мѣетъ Іуду искаріотскаго, который, уготовавъ смерть 
Христу Спасителю, самъ предается смерти.

18. И с п о в ѣ М С Я  (ѴиІ§: сопГйеЬог)— т. е. буду исповѣ- 
дывать, гласно и явно восхвалять предъ другими 
Господа за Его правду, какую Онъ проявилъ и про­
являетъ въ защитѣ обидимыхъ и гонимыхъ и въ 
наказаніи нечестивыхъ.

П С А Л О М Ъ  8-й.
В ъ  к о н е ц ъ ,  о  т о ч и л ѣ х ъ , п с а л о м ъ  Д а в и д у .  „Надобно 

знать,— говор. блажен. Ѳ еодоритъ,— что въ каждомъ



псалмѣ, въ которомъ употребили выраженіе в ъ  к о ­
н е ц ъ ,  Аквила и Ѳеодотіонъ переводили: Н о б ѣ д о д а в ц у ,  
а Симмахъ: п о б ѣ д н о е .  Такъ и сей псаломъ прино­
сится въ побѣдную пѣснь Побѣдодавцу Богу, сок­
рушившему врага и местника — діавола, и оконча­
тельно освободившему людей отъ его мучительства. 
Точиломъ же пророкъ называетъ церкви: потому 
что и Господь именуется виноградною лозою". Ска­
зано: в ъ  к о н е ц ъ  (говор. св. Аѳанасій Александр.) по­
тому, что заключающееся въ псалмѣ пророчество 
должно было прійдти въ исполненіе въ концѣ вѣ­
ковъ; ибо псаломъ говоритъ о Христѣ и о церк­
вахъ, по вочеловѣченіи; такъ и Единородный име­
нуется виноградною лозою; и вѣрные рождіемъ4*.

О  т о ч и м ъ а ъ  (греч.: линонъ— линосъ іогоиіаг точило, 
прессъ)—на еврейскомъ ОіМоІй точила: но другіе 
читаютъ СІШЧЬ, что означаетъ, какъ думаютъ тол­
ковники. музыкальный инструментъ, и самое слово 
производятъ отъ города Геѳъ (СлЧІі). Отселѣ въ на- 
піемъ переводѣ: „Начальнику хора. На геѳскомъ 
музыкальномъ орудіи. Псаломъ Давидовъ".

Въ семъ псалмѣ Давидъ прославляетъ величіе и 
славу Творца, явленныя въ твореніи вообще, и въ 
частности въ твореніи человѣка, коего Богъ по­
ставилъ царемъ и владыкою земли. Но такъ какъ 
человѣкъ, съ паденіемъ, -лишился господства надъ 
тварію, и къ нему нельзя отнести сказаннаго въ 
ст. 6—9-мъ; то справедливо отцы относятъ сей 
псаломъ вмѣстѣ съ св. апостоломъ Павломъ (1 Кор. 
15, 26. Евр. 2, 6 .) къ Господу Іисусу Христу, Ко- 
горы іі есть новый Адамъ, возстановитель падшаго 
человѣчество. Самъ Спаситель относитъ сей пса­
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суса X] 
йііі5, Іе 
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ломъ къ Себѣ Самому (Матѳ. 2 1 ,  16). Такимъ обра­
зомъ. въ семъ псалмѣ Давидъ воспѣваетъ величіе 
Творца въ твореніи, а .наипаче въ возстановленіи и 
прославленіи человѣка и человѣчества въ лицѣ Іи­
суса Христа. Такъ понимаетъ св. Златоустъ сшп 
зиіз, Іерон. Ьіс и др. Сами раввины относятъ сей 
псаломъ къ Мессіи (*).

О случаѣ написанія сего псалма различно ду­
маютъ толкователи. Раввины, Гроцій и др. дума­
ютъ. что сей псаломъ написанъ по случаю собра­
нія винограда, когда употреблялись точила или 
прессы для выжимки винограда и полученія вина; 
другіе, производя слово т о ч и л о  отъ города Геѳа, 
видятъ въ семъ псалмѣ побѣдную пѣснь по случаю  
пораженія Голіаѳа Геѳеянина: или псаломъ, напи­
санный въ Геѳѣ, куда Давидъ убѣжалъ къ царю 
А н хусу , спасаясь отъ Авессалома.

Ст. 2 .  Господи. Господь нашъ (на евр. Іегова, 
Аданаи), т. е. Іисусъ Христосъ, Коего и м я ,  т. е. 
величіе и дѣла здѣсь прославляются. „Частица я к о  
(говор. блажѳн. Ѳеодоритъ) употреблена здѣсь не 
для сравненія, а для утвержденія рѣчи Сказанное: 
в з я т с я  в е л и к о л ѣ п і е  Т в о е  п р е в ы ш е  н е б е с ъ  ' (Ѵи%: чиопіат 
еіеѵаіа езі шадчііГісрпІіа Тпа зирогсоеіоз)—означаетъ: всѣ 
познали, что владычествуешь надъ небомъ и зем­
лею и надъ всѣмъ. Хотя Самъ Ты всегда имѣлъ 
великолѣпіе, но не всегда сіе было вѣдомо людямъ44. 
Подобное у св. пророка Аввакума: 3, 3. Выраженіе: 
возносить превыше небесъ—означаетъ у евреевъ 
величайшую славу, какой выше не можетъ быть 
(П сал. 107, 5 .) . Слава Господа нашего и Спаси-

(*) См. у К а л м е т а  І п с . —



—  1020 —

теля міра Іисуса Христа, и по божеству и человѣ­
честву, дѣйствительно превыше небесъ; ибо Онъ 
возсѣдаетъ одесную Бога Отца, Ему служатъ всѣ 
небесныя силы, Онъ Господь неба и земли.
, Ст. 3.. М л а д е н ц е в ъ .  Свят. Аѳан. Алекс. разумѣетъ 

„младенствующихъ злобою"; блажен. Ѳ еодор.-- 
„людей, не обучавшихся человѣческой мудрости, но 
но своей простотѣ уподоблявшихся груднымъ мла­
денцамъ; напр. св. Апостоловъ и др.“ (Іпс); бла­
жен. Іеронимъ—древнихъ пророковъ. Но Самъ Го­
сподь Іисусъ Христосъ отнесъ сіи слова къ дѣ­
тямъ еврейскимъ, которыя въ храмѣ славословили 
Его пѣснію: О с а н н а  С ы н у  Д а в и д о в у  (Матѳ. 21, 
15. 16). Въ церковной службѣ на праздникъ Ваій 
говорится, что Самъ Всесвятый Д ухъ научилъ дѣ­
тей воспѣть такую хвалебную пѣснь; слѣд. это 
было дѣло Божіе, истинное чудо, что воспѣвали 
отроки и грудныя дѣти (*) Господа Іисуса Хри­
ста, при торжественномъ входѣ Его въ Іерусалимъ. 
В р а г ъ  т в о и х ъ  р а д и —для посрамленія, или лучше, для вра­
зумленія враговъ научилъ Ты воспѣть дѣтей хвалу 
Себѣ; ибо сами евреи, гнавшіе Господа, были по­
ражены пѣніемъ еврейскихъ дѣтей, для вразумле­
нія, и другихъ враговъ Христовыхъ. Е ж е  р а з р у г и и т и  
в р а г а  и  ж с т н и к а  ( і ч і і ц : и в  Н е з і г и а з  ішшіг.ит е і  и і і о г е т —  
врага п мстителя; такъ и на греческомъ **), для

(*) Нѣкоторые толковники думаютъ,  что Ногъ я в л я е т ъ  главу
Свою въ гамомъ питаніи дѣтей отъ матерн ихъ  гпудей.
Феррандъ и др. у Калм.

(**) Въ нѣкоторыхъ греческихъ изданіяхъ:  Тиморунда сІгГеп- 
1 з о г е і п  (вмѣсто  Е к д и к и т и п ъ ) — отъ т и м о р е о  помогаю,

того,
ИСКОННі  
Д Я М Ъ  3;
которы 
и но В 
грозны 
за обол 
или діа 
понуди
Ю І Ц И Х Ъ  
—  ИЛ И ]
ника, г 
водѣ ст 
Ты уст 
противъ 
мятежи 

4. Да 
именно 
и спасе 
небеса, 
премуді 
дабы пс 
творенія 
обыкноь 
требуеті

заст
смыс
с!еГе
Іііс.

П  П е б е  
лриб
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того, дабы поразить, сокрушить діавола—этого 
исконнаго врага и мстителя, который мститъ лю­
дямъ за ихъ же заблужденія; „лукаваго мучителя, 
который, будучи всегда непріязненъ Тебѣ Богу, 
и по враждѣ къ Тебѣ обольщая людей, еще какъ 
грозный какой-то судія, подвергаетъ ихъ наказанію 
за обольщеніе.“ (йа Ѳеодор.) Врага и местника, т. е .—  
или діавола (гов. св. Аѳан. ЬісД, потому что онъ, 
понудивъ совершить грѣхъ, наказываетъ согрѣша­
ю щ ихъ, представляя имъ предъ очи тяжесть грѣха; 
—или народъ іудейскій— сего врага истины и мест- 
ника, по мнимой его ревности о законѣ.“ Въ пере­
водѣ съ евр.: въ устахъ юныхъ и грудныхъ дѣтей 
Гы устрояешь Себѣ хвалу, вопреки враждующимъ 
противъ Тебя, дабы сдѣлать безмолвнымъ врага и 
мятежника^.

4. Давидъ въ частности показываетъ, въ чемъ 
именно Господь проявилъ славу Свою—въ твореніи 
и спасеніи человѣка. Я щ  т. е. когда я смотрю на 
небеса, (*) то вижу, что они дѣло' Твоей особенной 
премудрости. Давидъ употребилъ слово: перстами, 
дабы показать особенную премудрость Божію  въ 
твореніи небесъ; такъ какъ перстами выдѣлываютъ 
обыкновенно вещи тонкія и драгоцѣнныя, для чего 
требуется особенное умѣніе и искуство; или— по

з а с т у п а ю с ь ,  о т с е л ѣ  тиморіа помощь и мщеніе ,  слѣд.  
смыслъ одинъ  и т о т ъ  же ,  да и л а т и н с к і е  пи с ат е л и  
сІеГепсІеге и я н г р а г і  іп Ь е п І и ш  рго и і с і з с і ,  говор .  К а л м е т ъ  
Іііс.

(*) Небеса Твои. я С л о в о  Твои, гов .  бл. І ерон , къ ЬХХ 
при бавл ен о  изъ  Ѳеодот іонова  и здан ія .  ѴЧіІд: с о е і о в  Т и о з .

4.



Златоусту, дабы показать, что Богъ небеса и 
звѣзды сотворилъ безъ всякаго усилія, легко и 
свободно, какъ дѣлаютъ перстами (Ьіс). Л у н а  и  
з в ѣ з д ы ,  ни на чемъ вещественномъ не основанныя, 
держатся единою силою Божіею; на неіі единой 
утверждаются, а потому являютъ новое доказатель­
ство премудрости и всемогущества Божія. Т. е.: 
какъ чудна премудрость Твоя, Господи, въ созданіи 
небесъ и утвержденіи свѣтилъ небесныхъ! Въ 
еврейск. текстѣ нѣсколько иначе: т. е. „когда взи­
раю на небеса Твои, на это дѣло перстъ Твоихъ, 
на луну и звѣзды, которыя Ты поставилъ: то 
(удивляясь, восклицаю):

5. Что есть человѣкъ, (*) что Ты помнишь его; 
т. е. удивляюсь при семъ, что Ты, сотворивъ та­
кія чудныя вещи, еще промышляешь о такомъ ма­
ломъ, послѣ паденія, и жалкомъ твореніи, каковъ 
человѣкъ; „не перестаешь помнить и посѣщать 
недугующаго.“ (ііа Злат., Ѳеодор. и др.). Но спра­
ведливо замѣчаетъ свят. Аѳанасій: „поелику св. 
апостолъ Павелъ ясно истолковалъ сіе о Спасителѣ 
нашемъ; то надлежитъ довольствоваться симъ объ­
ясненіемъ.1“ Потому сіи и слѣдующія слова должно 
такъ понимать: когда я созерцаю величіе вселенной 
и то, что въ ней все подчинено человѣку, все слу­
житъ ему; то въ удивленіи восклицаю: Господи! 
что есть человѣкъ, котораго Ты помнишь, и коего

(*) Человѣк ъ  на евр.  Еношъ или Еносъ отъ а н а ш ъ  а е д е г ,  
і п Г і г т и з  Гнй— о зн ачаетъ  человѣка сл а ба го ,  немощнаго ,  
смертнаго.
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посѣщаешь; т. е. такъ много заботишься о немъ, 
благодѣтельствуешь ему!

6. У м а л и л ъ  е ю  м а л ы м ъ  н и м ъ  о т ъ  а н г е л ъ , или, какъ 
нѣкоторые переводятъ съ еврейскаго, о т ъ  Б о г а  и л и  
п р е д ъ  Б о г о м ъ  (меэлогимъ) (* ). Если разумѣть просто 
человѣка: то онъ, особенно до паденія, былъ весьма 
мало униженъ предъ ангелами, только тѣломъ; но 
и съ этой стороны немного, даже послѣ паденія, 
по возстановленіи; ибо тѣла человѣческія просла­
вятся, будутъ блистать славою небесною, а въ 
вѣчности люди будутъ равны ангеламъ, ставъ сы­
нами воскресенія (Лук. 20, 36 .). Тѣмъ болѣе Іисусъ  
Христосъ, Который весьма мало униженъ былъ предъ 
ангелами и то только до своего преславнаго воскре­
сенія, вкусивъ смерть по Своей благости. Онъ 
дѣйствительно увѣнчанъ славою и честію, по чело­
вѣчеству, за пріятіе смерти, какъ говоритъ св. 
апостолъ (Евр. 2, 9 .) , т. е. за искупленіе рода чело­
вѣческаго. С л а в о ю  и  ч е с т і ю  в ѣ н ч а л ъ  е с и  е ю .  Слава 
Іисуса Христа, т. е. Его безпредѣльная любовь, 
премудрость и правосудіе проявились въ самомъ 
дѣлѣ искупленія, въ воскресеніи, вознесеніи, сидѣ­
ніи одесную Бога Отца, въ посланіи Св. Д уха , въ 
обращеніи и просвѣщеніи язычниковъ, въ устроеніи

- С )  Е в р е й с к .  т е к с т а  и чтен ія  держ атся ,  при т о л к о в а н і и , —  
б л а ж е й .  І е р о н и м ъ ,  Ѳоодот іонъ  и н ѣ к о то р ы е  и з ъ  н о в ы х ъ  
т о л к о в н и к о в ъ ;  чтеніи ЕХХ д ерж атся  о т ц ы — З л а т . , А ѳ а н . , 
Ѳеодоритъ  и д р . , нѣк.  изъ  р а в в и н о в ъ — А б ен езр а ,  Б и м х и ,  
Соломонъ  и др. См. у К алм .  Впрочемъ словомъ элотмъ 
иногда  о з н а ч а ю т с я  и а н г е л ы ,  даж е  зем ны я  в л а с т и . 
Псал.  9 6 ,  7. 1 3 7 ,  1 .
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церкви Божіей на землѣ. И обыкновенный чело­
вѣкъ увѣнчанъ славою и честію, ибо есть образъ 
и подобіе Божіе; тѣмъ болѣе Христосъ, иже есть 
образъ ѵпостаси Бога (Этца. Не только по боже­
ству-, но и по человѣчеству, въ слѣдствіе ѵпостас­
наго соединенія съ первымъ, Ему принадлежитъ 
божеская честь и поклоненіе; слѣд. въ семъ отно­
шеніи Онъ выше ангеловъ.

Ст. 7. В с я  п о к о р и л ъ  п о д ъ  п о эт ъ  е ю .  Человѣку, какъ 
образу Божію, дано право господствовать надъ 
тварію. По паденіи онъ лишился сего господства,- 
самъ уподобился скотамъ несмысленнымъ; но не 
утратилъ права нѣкогда снова получить сіе господ­
ство; ибо н^лишился образа Божія. Это господ­
ство даровано человѣку, по возстановленіи его, въ 
лицѣ Іисуса Христа. Пріявъ наше человѣческое 
естество и неизреченно соединивъ оное съ боже­
ствомъ, Господь Іисусъ Христосъ и по человѣ­
честву содѣлался Владыкою всего видимаго и не­
видимаго (Е®ес. 1, 19); Богъ Отецъ все покорилъ 
подъ нозѣ Его (Евр. 2, 8. 1 Кор. 15, 27); а люди, 
соединяясь, чрезъ вѣру, съ Господомъ, какъ вѣтви 
съ живоносною лозою, отъ Господа получаютъ 
силу господствовать надъ природою. Поэтому и въ 
настоящей жизни вся возможна вѣрующему, возмо- 
гающему о Господѣ, и въ жизни будущей будутъ, 
по возможности, соучаствовать съ Нимъ и чрезъ 
Него въ господствѣ надъ тварію, какъ Его сонаслѣд­
ники въ царствѣ Отца Небеснаго (Римл. 8, 17). 
И такъ, кто желаетъ видѣть славу и честь чело­
вѣка, тотъ да взираетъ на человѣчество Господа 
Іисуса Христа и но людей возрожденныхъ, облаго-
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датствованныхъ, святыхъ и истинно вѣрующихъ  
во Христа.

Ст. 8. Св. Аѳанасій Алекс. подъ овцами и во­
лами разумѣетъ израильтянъ, увѣровавшихъ во 
Христа; йодъ полевыми скотами (съ  евр: дикими 
звѣрями)— язычниковъ; подъ птицами небесными— 
людей, превозносящихся житейскимъ, — неразум­
ныхъ, но высокомудренныхъ. Подъ сими живот- 
ными, конечно, разумѣются и другія и всѣ твари; 
ибо сказано: вся покори подъ нозѣ Его (1 Кор. 
15, 27), т. е. Іисуса Христа.

9. Поелику такая честь и слава дарованы чело­
вѣку отъ Бога всяческихъ; то пророкъ Б ож ій , по­
раженный величіемъ Божіимъ, такъ чудно явлен­
нымъ на землѣ, снова въ удивленіи восклицаетъ: 
Господи, Господь нашъ! Какъ чудно (съ  евр: какъ 
величественно) имя Твое по всей землѣ! II такимъ 
образомъ прилично заканчиваетъ тѣми же словами, 
коими началъ сей псаломъ.

А .  П .
( П родолж еніе  б у д е т ъ . )

Р Ѣ Ч Ь ,
с к а за н н а я  п р е о с в я щ е н н ѣ й ш е м у  М а к а р ію , е п и ­
с к о п у  о р л о в с к о м у  и с ѣ в с к о м у  и  к а в а л е р у ,  
п р и  в ст р ѣ ч ѣ  е г о  в ъ  е л е ц к о м ъ  В о з н е с е н с к о м ъ  

с о б о р ѣ , 2 3  м а я  1 8 6 8  г о д а .
П р е о с в я щ е н н ѣ й ш і й  В л а д ы к о , 

М и л о с т и в ѣ й ш і й  О т е ц ъ  и  А р ­
х и п а с т ы р ь !

Радостны и животворны для земли лучи ввд§щ-
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няго солнца; но Твое Святительское посѣщеніе не­
сравненно для насъ радостнѣе и животворнѣе. Солн­
це оживотворяетъ природу свѣтомъ вещественнымъ; 
Ты же, Святитель Божій, имѣешь высшіе лучей 
солнечныхъ дары—яіивотворить свою паству свѣтомъ 
Божественной благодати, н е м о щ н а я  в р а ч у ю щ е й ,  о с к у ­
д ѣ в а ю щ а я ,  в о с п о л н я ю щ е й .

Пріемлемъ Твое посѣщеніе какъ драгоцѣнный даръ 
Божій, свыше отъ О т ц а  С в ѣ т о в ъ  намъ ниспослан­
ный.

Елецъ издревле славится преданностію своихъ 
гражданъ православной вѣрѣ, усердіемъ ихъ къ 
святымъ храмамъ и любовію къ своимъ Архипа­
стырямъ. За эти достохвальныя качества любили 
Елецъ всѣ Архипастыри, а Святитель Христовъ 
Тихонъ, приснопамятный епископъ Елецкій, поч­
тилъ его найменованіемъ С і о н а .  Безъ сомнѣнія, и 
теперь, ерѣтая и привѣтствуя Тебя, своего Архи­
пастыря, нашъ искони православный градъ оду­
шевляется тѣми же христіанскими чувствами. Дер­
заемъ питать надежду, что и Ты, Богодарованный 
намъ Святитель и Преемникъ Благосердаго Тихона, 
толико возлюбившаго нашъ градъ, призрѣвъ на на­
шу сыновнюю къ Тебѣ любовь, обнимешь и насъ 
своею отеческою любовію и прольешь въ сердца и 
души наши животворныя струи Святительской бла­
годати, обилующей дарами Святаго Духа; да ук­
рѣпляемые ею, мы паче й паче будемъ возрастать 
въ жйЙни духовной, на радость Тебѣ и во благо 
свое.

Благодаримъ Господа, тако устроившаго путь 
Твой.
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Усердно молимъ Предвѣчнаго Архіерея, Господа 
Іисуса, Его Пречистую Матерь и присныхъ молит­
венниковъ наш ихъ, Святителей Христовыхъ: Ни­
колая, Димитрія и Тихона, да будетъ здѣсь и по­
всюду схожденіе и исхожденіе Твое во славу Божію , 
въ честь св. Церкви и во благо сыновне—преданной 
Тебѣ паствы.

Е л е ц т ю  В о з н е с е н с к а г о  с о б о р а
п р о т о і е р е й  Н и к о л а й  Ш у б и н ъ .

✓

Объ авторитетѣ римскихъ епископовъ въ 
первые три вѣка христіанства.

(Окончаніе).

Послѣ разъясненія значенія апостольской церкви, 
(*) Тертулліанъ приводитъ слѣдующія основныя 
понятія.

Пересмотри, говоритъ онъ, апостольскія церкви, 
въ которыхъ сущ ествуютъ еще каѳедры апосто­
ловъ; въ нѣкоторыхъ читались подлинныя ихъ  
письма; въ нѣкоторыхъ слышался ихъ  голосъ и 
сущ ествуетъ еще ихъ образъ. А хаія ли близъ 
тебя? Ты имѣешь Коринѳъ. Если Ты не отдаленъ 
отъ Македоніи; ты имѣешь Филипійцевъ и Фессало- 
никійцевъ. Если можешь пойти въ Азію ; ты имѣ­
ешь еФесеевъ. Если ты находишься около Италіи; 
„ты имѣешь Римъ, власть котораго около насъ. 
Какъ счастлива эта церковь, въ которой апостолы 
запечатлѣли евангельское ученіе своею кровію;

(* )  См. М  1 1 .
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гдѣ Петръ пострадалъ смертію Спасителя; гдѣ 
Павелъ увѣнчался смертію Іоанна Крестителя; гдѣ 
апостолъ Іоаннъ, погруженный въ кипящее масло, 
остался невредимымъ и послѣ былъ сосланъ въ 
заточеніе на островъ! Увидимъ, какъ ѳта церковь 
научала, распространялась, какъ согласовалась съ 
церквами африканскими^ (') .

Римскіе богословы стараются, обыкновенно, ссы­
латься на ту сторону изрѣченія, которую мы 
отмѣтили. Они не замѣчаютъ того, что Тертулліанъ 
упоминаетъ о церкви римской послѣ другихъ апо­
стольскихъ церквей, и „въ томъ же самомъ титлѣ;- 
не замѣчаютъ, что онъ упоминаетъ о ея свидѣтель­
ствѣ только потому, что она одна изъ всѣхъ апо­
стольскихъ церквей болѣе была близкою къ Афри­
кѣ, слѣдовательно ему удобнѣе было упоминать о 
ней. Эти замѣчанія, важность и точность которыхъ 
понятна для каждаго, совершенно уничтожаютъ 
объясненія римскихъ богослововъ относительно нѣ­
которыхъ выраженій, упомянутыхъ нами немного 
выше. II это потому, безъ сомнѣнія, что они остав­
ляютъ безъ вниманія эти выраженія.

Римскіе богословы тщательно отыскиваютъ при­
чины, чтобы показать ваягносгь панскаго престола 
въ первыхъ трехъ вѣкахъ, и основываютъ на нихъ 
доказательства высшаго авторитета епископовъ 
этого престола надъ всею церковію.

Но представляемыя ими доказательства нисколько 
не оправдываютъ авторитета папъ. Основные Факты 
свои римскіе богословы относятъ къ Оригену, св.

(') Тегіиіі., Бе ргевсгірі., § XXXVI.
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Діонисію александрійскому, Павлу Самосатскому и 
къ новатіанамъ. Мы изслѣдуемъ эти Факты при 
достовѣрномъ свидѣтельствѣ исторіи. Предвари­
тельно изложимъ какъ • общее начало, которое 
опредѣляетъ истинный характеръ, такъ и тѣ воззва- 
-нія, съ которыми относились къ престолу рим­
скому: но въ этомъ случаѣ сношенія и воззванія 
къ престолу или епископу не подтверждаютъ ихъ  
авторитета.

Въ первые три вѣка между епископами существо­
вали частыя сношенія; если поднимался какой 
либо споръ въ частной церкви, то тѣ, которые 
желали укорить противниковъ въ заблужденіи, сно­
сились съ другими епископами, чтобы узнать мнѣ­
ніе ихъ церквей и чтобы единодушно осудить про­
тивниковъ, старающихся распространить новое 
ученіе. Вообще, они сносились съ отдаленными 
церквами, которыя ни въ чемъ не могли быть по­
дозрѣваемы; съ церквами апостольскими или съ 
епископами, пользовавшимися высокою репутаціею  
въ знаніи и святости. Осужденные на западѣ, осуж ­
дались на востокѣ, и на оборотъ: осужденные на 
востокѣ, осуждались западомъ,— въ особенности 
Римомъ, который былъ единственною апостольскою  
церковію этой страны. Понятно, что церковь рим­
ская не составляла исключенія при сношеніяхъ; но 
чтобы изъ такихъ сношеній съ нею выводить ея 
верховный авторитетъ, нуяшо допустить, что она 
одна имѣла право вызывать къ суду и что ея при­
говоры были признаваемы, какъ исходящіе изъ  
авторитета высшей власти. Мы увидимъ, что 
этого не было.
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Оригенъ не ссылался на Римъ, хотя римскіе 
богословы и утверждаютъ это. Осужденный сна­
чала епископами египетскими, потомъ многими дру­
гими, и въ особенности епископомъ римскимъ,— 
поддерживаемый большимъ числомъ церквей восточ­
ныхъ,—онъ желалъ оправдаться предъ тѣми, ко­
торые его осудили. „Онъ писалъ, говоритъ Евсе­
вій, письма къ Фабію, епископу римскому, и ко 
многимъ другимъ епископскимъ церквамъ, чтобы 
оправдать чистоту своей вѣры.“ (а) Вотъ Фактъ, 
въ которомъ римскіе богословы находятъ доказа­
тельство въ силу авторитета и суда епископовъ 
римскихъ.

Ссылаясь на текстъ Евсевія, они умалчиваютъ 
о мнѣніи Іеронима, касательно приговоровъ, 
предметомъ которыхъ былъ Оригенъ. Іеронимъ, 
упомянувши о важныхъ заслугахъ и трудахъ уче­
наго священника александрійскаго, говоритъ: „ка­
кую награду получилъ онъ за такіе труды и уси­
лія? Онъ осужденъ епископомъ Димитріемъ и, 
исключая епископовъ палестинскихъ, аравійскихъ, 
ф и н и к і й с к и х ъ  и азійскихъ, онъ осужденъ едино­
душно вездѣ. Самый Римъ созываетъ противъ него 
свой сенатъ (т. е. сѵнодъ); но Оригенъ не училъ 
новымъ догматамъ, какъ тѣ. которые являлись 
послѣ него и провозглашали свое ученіе съ бѣшен­
ствомъ, какъ лютые псы. II такъ какъ они не 
могли выносить его блестящаго краснорѣчія и уче­
ности; то, когда онъ говорилъ, всѣ другіе казались 
нѣмыми.“ ( 3)

0 )  Евсев ій ,  Истор.  Церк.  кн. VI г л . ' X X X V I .  
С) Ар. К и і Т . , Ііѵ II.
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II такъ. по мысли Іеронима, духовенство 
римское вело низкія интриги противъ Оригена: 
и по мысли Евсевія, этотъ знаменитый мужъ, 
желая засвидѣтельствовать чистоту своей вѣры, 
писалъ къ епископу римскому и ко многимъ дру­
гимъ.— Мы спрашиваемъ, доказываетъ ли это 
силу авторитета римскихъ епископовъ?

Факты, которые римскіе богословы относятъ къ 
Діонисію александрійскому, еще болѣе не говорятъ 
въ пользу авторитета римскихъ папъ.

Многіе вѣрные, не понявши ученія этого знаме­
нитаго епископа противъ Савелія и его послѣдо­
вателей, прибыли въ Римъ и здѣсь обвинили 
Діонисія. Тогда состоялся соборъ въ этомъ городѣ. 
Епископъ римскій отъ имени собора написалъ 
письмо къ Діонисію александрійскому, чтобы освѣ­
домиться, дѣйствительно ли Діонисій держался 
того ученія, которое ему приписывали.

Епископъ александрійскій прислалъ въ Римъ 
свое сочиненіе, въ которомъ съ точностію изло­
жилъ свои мысли. Таково точно заключеніе, о ко­
торомъ пиш утъ на этотъ счетъ Евсевій и св. 
Аѳанасій. Но изъ того, что одинъ епископъ освѣ­
домляется о вѣрѣ другаго, должно ли заключать, 
что освѣдомлявшійся пользуется авторитетомъ и 
судомъ надъ тѣмъ, къ которому онъ относится? 
Это не только справедливо, но составляетъ непре­
мѣнную обязанность всякаго епископа, который 
долженъ отыскивать и вразумлять блшкняго, по­
дозрѣваемаго въ заблужденіи, и при случаѣ долженъ 
настоять, чтобы тотъ представилъ доказательства 
чистоты своей вѣры. Слѣдовательно, епископъ
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римскій и александрійскій исполнили только одну 
строгую обязанность, но никто изъ нихъ не вы­
сказывалъ авторитета своей власти.

Изъ того обстоятельства, что многіе приходили 
въ Римъ обвинять Діонисія, можно ли выводить 
заключеніе, что они признавали за римскимъ пре­
столомъ авторитетъ высшей власти? Фаустъ, епи­
скопъ ліонскій, желая осудить Маркіана арлійскаго, 
обвинилъ его передъ св. Кипріаномъ. ( 4) Призна­
валъ ли онъ, въ этомъ случаѣ, въ св. Кипріанѣ 
высшій авторитетъ? Епископы испанскіе донесли 
тому же Кипріану о двухъ коварныхъ епископахъ, 
что они объясняютъ въ свою пользу письма епи­
скопа римскаго,—Кипріанъ осудилъ ихъ. ( 5) Долж­
но ли заключать, что епископы испанскіе призна­
вали въ св. Кипріанѣ не только власть надъ ихъ 
церковію, но и высшую власть надъ епископомъ 
римскимъ? ІІСіОрія церкви являетъ намъ много­
численные примѣры, изъ которыхъ можно видѣть, 
что епископы, сносясь въ извѣстныхъ случаяхъ съ 
другими епископами, не признавали никакой власти 
за тѣми, къ которымъ они относились.

Діонисіи александрійскій получилъ жалобу про­
тивъ Павла самосатскаго, епископа антіохійскаго. 
Равнымъ образомъ и епископъ римскій получилъ 
жалобу противъ него. Епископъ римскій писалѣ 
къ Діонисію, а Діонисій писалъ къ епископу анті­
охійскому, для того, чтобы извѣстить его о возво­
димыхъ на него обвиненіяхъ; Діонисій писалъ къ (*)

(*) ѵ - Іез ЬеИгез сіе заігй Сургіец. 
О  ЛнсІ
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Павлу отъ имени своего духовенства: равно какъ 
и епископъ римскій писалъ къ нему самому, отъ 
имени римскаго собора. Епископъ антіохійскій  
отвѣчалъ объясненіемъ; но' Діонисій, не находя 
достаточными его объясненія, написалъ, чтобы его 
осудили. (6) Епископы сирійскіе собрались въ 
Антіохію , чтобы осудить Павла; они написали къ 
Фармиліану кессарійскому въ Каштодокію и къ 
Діонисію александрійскому, просили ихъ прибыть 
на соборъ, чтобы вмѣстѣ съ ними осудить Павла. 
Если бы они писали къ епископу римскому; какъ 
бы торжествовали отъ этого Факта римскіе бого­
словы, хотя бы и' этотъ Фактъ ни сколько не дока­
зывалъ въ пользу суда этого епископа, равно какъ 
онъ не доказываетъ въ пользу Фармиліана или 
Діонисія!

Этотъ послѣдній не могъ прибыть на соборъ, 
ПО причинѣ Т Я Ж К О Й  болѣзни, которая въ скоромъ 
времени свела его въ могилу; но онъ написалъ 
письмо къ собору антіохійскому, заключившему 
дѣло Павла самосагскаго.

Этотъ еретикъ и послѣ осужденія своего продол­
жалъ жить вч> епископскомъ домѣ; епископы, же­
лая удалить его, написали объ этомъ къ рим­
скому императору Авреліану, который, „по словамъ 
Евсевія, благоразумно приказалъ, чтобы домч> на­
ходился вч> рукахъ тѣхъ епископовъ, къ которымъ 
писали о религіи христіанской епископы испан­
скіе и епископъ римскій.“ (7) Второй соборъ анті­

( 6) Евсев ій , -  Игт. Церк.  пн. VII  гл.  XXVIII и XXX.
( 7) Е в с е в ій  кн. VII ,  гл XXX.
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охійскій писалъ къ епископу римскому совершен­
но такъ же, какъ и къ намѣстнику Діонисія. 
Церковь италіанская подтвердила приговоръ объ 
осужденіи Павла Самосатскаго.

Въ опредѣленіи Авреліана думаютъ видѣть дока­
зательство въ пользу вселенскаго суда епископа 
римскаго. Но нужно сказать, что императоръ, въ 
представленныхъ къ нему дѣлахъ, желалъ только 
согласовать обѣ враждующія стороны; такъ какъ 
онъ не имѣлъ никакого интереса сочувствовать той 
или другой. Къ епископамъ же римскимъ онъ 
относился потому, что они скорѣе другихъ могли 
знать его приговоры; потому что' онъ жилъ среди 
ихъ. Нужно замѣтить, что императоръ не выда­
валъ приговоръ епископа римскаго какъ бы за не­
опровержимый; онъ упоминаетъ о немъ наравнѣ 
съ другими епископами италіанскими „и послѣ 
нихъ;“ если же онъ упоминаетъ о немъ особен­
нымъ образомъ; то, очевидно, это было по причинѣ 
важности его престола, находящагося въ столицѣ 
имперіи, а не потому, чтобы онъ пользовался осо­
беннымъ авторитетомъ. По справедливости нужно 
было имѣть большую нужду въ доказательствахъ 
въ пользу главенства римскаго престола, для того, 
чтобы искать ихъ въ дѣлахъ императора—языч­
ника; тогда какъ всѣ подробности церковныя отно­
сительно дѣла Павла Самосатскаго—доказываютъ, 
что это главенство вовсе не было признаваемо за 
римскою церковію.

Ересь новатіанъ, къ которой прибѣгаютъ рим­
скіе богословы, говоритъ не болѣе предыдущаго въ 
пользу ихъ системы. Схизма Новата карѳагенскаго
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имѣетъ сходство съ схизмою Новатіана римскаго. 
Послѣдователи Новатіана и послѣдователи Новата 
одинаково оказывали излишнюю строгость къ хри­
стіанамъ. ослабѣвавшимъ въ гоненіяхъ. Новатіанъ 
основалъ свою схизму въ Римѣ, такъ какъ и Но- 
ватъ въ Карѳагенѣ; схизматики римскіе сносились 
съ церковію африканскою, а схизматики карѳаген­
скіе— съ церковію римскою. Изъ этихъ отношеній 
и отзывовъ скорѣе можно заключать о верховной 
власти Карѳагена, нежели Рима. Но богословы рим­
скіе обращаютъ вниманіе только на Римъ. Понятно 
почему; ихъ усилія безполезны; Факты смѣши­
ваются......

Св. Кипріанъ на многихъ соборахъ жестоко осу­
дилъ ученіе Новата и Новатіана. Первый, одинъ 
изъ усерднѣйш ихъ приверженцевъ такого ученія, 
и который тѣмъ не менѣе былъ большимъ преступ­
никомъ, услышавъ о своемъ приговорѣ, бѣжалъ въ 
Римъ. Здѣсь онъ познакомился съ Новатіаномъ, 
домогавшимся епископскаго престола. Новатъ, не 
смотря на то, что въ Римѣ былъ законный епи­
скопа. Корнелій, посвятилъ Новатіана во епископа 
этого города.

Корнелій и его соперникъ обратились съ жало­
бою къ карѳагенскому епископу. Кипріанъ, хотя 
считалъ Корнелія законнымъ епископомъ, но вслѣд­
ствіе писемч. Новата, сначала не допустилъ его въ 
свою общину. Тогда состоялся соборъ изъ еписко­
повъ африканскихъ, на которомъ постановлено 
было отправить изъ среды своей двухъ, для изслѣ­
дованія происходившаго въ Римѣ. Изслѣдованія 
оказались въ пользу Корнелія; вслѣдствіе чего
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опять возобновились отношенія между нимъ и епи­
скопами африканскими.

Новатіанъ, какъ епископъ римскій, не покорился 
и обратился съ новою неотступною просьбою къ 
церкви африканской. Онъ не устоялъ противъ энер­
гіи Кипріана, но между тѣмъ пріобрѣлъ себѣ нѣ­
которыхъ послѣдователей; въ особенности сторона 
его имѣла большое значеніе въ Римѣ. Кипріанъ 
рѣшился возстановить порядокъ въ римской церкви. 
При помощи Корнелія, онъ имѣлъ счастливый 
успѣхъ въ своемъ пр.едпріятіи.

Даже здѣсь епископъ карѳагенскій больше имѣетъ 
вліянія на дѣла римской церкви, нежели епископъ 
римскій—на дѣла церкви карѳагенской. Но скоро 
схизматики этого послѣдняго города избрали одного 
епископа, который домогался вступить въ сообще­
ство сгь епископомъ римскимъ. За тѣмъ одна пар­
тія раздѣлилась на двѣ части, каждая изъ нихъ 
избрала епископа. Это раздѣленіе ослабило ихъ. 
Не имѣя возможности иріобрѣеть послѣдователей 
въ Африкѣ, они прибыли въ Римъ, чтобы обвинить 
Кипріана, какъ нѣкогда обвиняли Корнелія предъ 
епископомъ карѳагенскимъ. Епископъ римскій былъ 
въ нерѣшимости, вѣрить-ли этимъ обвиненіям'ь, 
или нѣтъ; но получивши письмо отъ Кипріана, 
онъ убѣдился, что эти обвиненія не болѣе какт. 
клевета.

Приверженцы Новатіана существовали въ Римѣ 
по смерти Корнелія. Онъ имѣлъ послѣдователей въ 
большей части церквей; Маркіанъ, епископъ арлій- 
скій, былч» въ числѣ ихъ.
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Фавстъ, епископъ ліонскій, желая осудить Мар­
кія на, счелъ необходимымъ въ- этомъ обстоятельствѣ 
снестись съ западными епископами. Онъ отнесся 
къ епископу римскому Стефану -и къ Кипріану. 
Этотъ послѣдній написалъ къ епископу римскому, 
желая показать ему, какъ онъ поступалъ въ та­
комъ обстоятельствѣ. По причинѣ отдаленности онъ 
не могъ лично присутствовать на соборѣ; поэтому 
просилъ своего собрата, епископа римскаго, напи­
сать духовенству и народу ардійскому, чтобы они 
осудили Маркіана.

Во всѣхъ этихъ Фактахъ, тщательно доказан­
ныхъ и признанныхъ за достовѣрные, не видно ни­
чего другаго, какъ только равное вмѣшательство 
епископовъ римскихъ и карѳагенскихъ въ дѣла 
церкви, равное желаніе поддержать между ними 
добрыя отношенія и быть' въ совершенномъ согла­
сіи. Если св. Кипріанъ хвалитъ Корнелія и цер­
ковь римскую за осужденіе схизматиковъ африкан­
скихъ: то онъ прежде этого и порицалъ ихъ, видя 
возмущеніе, происшедшее между Корнеліемъ и не­
законнымъ епископомъ, пришедшимъ въ Римъ. 
Такъ какъ противники не нашли въ этой церкви 
опоры, на которую они надѣялись, Кипріанъ воз­
далъ большую похвалу римлянамъ: и вотъ эта 
льстящая Фраза, написаннѵя Кипріаномъ, которою 
римскіе богословы такъ злоупотребляютъ: „они 
осмѣлились вооружиться и представить письма къ 
каѳедрѣ св. Петра, къ главной церкви, откуда 
исходитъ единство священства, не думая, что 
тамъ были „тѣ римляне,а которыхъ апостолъ хва­

5.
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лилъ за вѣру, и въ которыхъ не было и малѣй­
шаго вѣроломства.44 (8)

Мы уже изъяснили вмѣстѣ съ св. Кипріаномъ 
тѣ выраженія, которыя римскіе богословы доказы­
ваютъ въ свою пользу. Слѣдовательно намъ остает­
ся замѣтить, что всѣ аргументы отнимаютъ вся­
кую важность, которую присвояютъ римскіе бого­
словы папскому престолу. Св. Кипріанъ дѣйстви­
тельно долженъ былъ благодарить римскую церковь, 
которая оказала ему благосклонность, объявивши 
себя противъ его противниковъ. Поэтому онъ при­
поминаетъ о двухъ основателяхъ ея: о св. Петрѣ, 
который былъ символомъ единства общества 
апостольскаго и, по преемству, общества епископ­
скаго; о св. Павлѣ, который хвалилъ вѣру „рим­
лянъ44. Нужно замѣтить, что эти похвальныя слова 
не относятся къ римскому епископу; но къ духо­
венству и христіанамъ оной церкви, которые, по 
его просьбѣ, приняли общеніе.

Епископъ безъ духовенства и народа ничего не 
значитъ, по его мысли. Онъ не отдаетъ ему ника­
кого личнаго преимущества. Слѣдовательно это 
изрѣченіе Кипріана противно и неблагосклонно си­
стемѣ папскаго самодержавія. Въ особенности мо­
гутъ убѣдиться въ этомъ, если прочтутъ въ цѣ­
ломъ составѣ письма епископовъ римскаго и кар­
ѳагенскаго. Тотъ и другой не дѣйствуютъ иначе, 
какъ въ согласіи духовенства своей церкви и съ 
согласія епископовъ своихъ провинцій; ни тотъ 
ни другой не усвоиваютъ себѣ личнаго авторитета.

В о с .  с е м .  В .  Н и к о л ь с к і й .

( 8)  V. зигІоиЬ Іа соП е с І іо п  сіез ѣ е П г е з  сіе заігЦ, Сургіеп.
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Матеріалы для исторія орловской семинаріи.
( П р о д о л ж е н і е ) .

1 8 5 6  г о д ъ .
Составъ лицъ управленія и учащ ихъ въ началѣ 

этого года: 1) Ректоръ семинаріи и профессоръ по
1-му классу богословія, магистръ, архимандритъ 
Фотій; 2) инспекторъ семинаріи и учитель по 2-му 
классу богословія, старшій кандидатъ, соборный 
іеромонахъ Іонаѳанъ; 3) помощникъ ректора но 
профессорской должности, магистръ Алексѣй Ивано­
вичъ Богословскій; 4 ) учитель по 1-му классу свя­
щеннаго писанія, кандидатъ Ѳеодоръ Дмитріевичъ 
Рябинцевъ; 5) учитель по 2-му классу священнаго 
писанія, кандидатъ, священникъ Иванъ Кодратовичъ 
Одровъ; 6) учитель но 1-му классу церковной 
исторіи, старшій кандидатъ, священникъ Матвѣй 
Автономовичъ Позднѣевъ; 7) профессоръ по 2-му 
классу церковной исторіи, священникъ» магистръ 
Михаилъ Ивановичъ Преображенскій; 8) профессоръ 
по 1-му классу логики, магистръ Алексѣй Ивано­
вичъ Поморцевъ; 9) профессоръ по 2-му классу 
логики, магистръ, іеромонахъ Владиміръ; 10) про­
фессоръ по 3-му клас 'у логики, магистръ Михаилъ 
Спиридоновичъ Гуляевъ; 11) учитель но 1-му 
классу гражданской исторіи, кандидатъ Василій  
Іоакимовичъ Воиновъ; 12) учитель по 2-му классу 
гражданский исторіи, кандидатъ Григорій СоФоніе- 
вичъ Малышкинъ; 13) учитель по 3-му классу 
гражданской исторіи, кандидатъ Яковъ Васильевичъ 
Соколовъ; 14) учитель но 1-му классу Физико-мате­
матическихъ наукъ, коллежскій совѣтникъ Василій

- __________  »
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Васильевичъ Петровъ (онъ яге и библіотекарь се­
минаріи); 15) учитель по 2-му классу Физико-мате­
матическихъ наукъ, кандидатъ Андрей Андреевичъ 
Сильвестровъ (онъ яге и секретарь семинарскаго 
правленія); 16) учитель но 3-му классу Физико-мате­
матическихъ наукъ, кандидатъ Димитрій Гаврило­
вичъ Аракинъ: 17) профессоръ по 1-му классу 
словесности, магистръ Александръ Васильевичъ 
Богдановъ; 18) профессоръ по 2-му классу словес­
ности, магистръ Михаилъ Васильевичъ Покровскій; 
19) профессоръ по 3-му классу словесности, ма­
гистръ Алексѣй Ивановичъ Поповъ; 20) учитель 
по 1-му классу естественной исторіи и сельскаго 
хозяйства Василій Андреевичъ Птицынъ; 21) учи­
тель тѣхъ же предметовъ по 2-му классу Илья 
Никитичъ Казанцевъ; 22) преподаватель медицины 
и штатный лекарь при семинаріи Александръ Ми­
хаиловичъ Депиишъ.

Экономомъ при семинаріи былъ іеромонахъ Вале­
рій; начальниками духовныхъ училищъ были: 1-го 
орловскаго— магистръ, священникъ Иванъ Трофимо­
вичъ Киселевскій; 2-го орловскаго—магистръ, іеро­
монахъ Веніаминъ; сѣвскаго — магистръ, игуменъ 
Викторинъ; ливенскаго—магистръ, священникъ Ип­
политъ Игнатовичъ Мерцаловъ.

Въ продолженіе 1856 года произошли въ этомъ 
составѣ слѣдующія перемѣны: 1) профессоръ по
2-му классу словесности Михаилъ Васильевичъ 
Покровскій, по его я?еланію и прошенію, перемѣ­
щена. въ тульскую семинарію; 2) учитель по 2-му 
классу гражданской исторіи Григорій СоФОніевичъ 
Малышкинъ—въ смоленскую: на его мѣсто онредѣ-
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день кончившій курсъ воспитанникъ кіевской ду­
ховной академіи Николай і о с и ф о в и ч ъ  Конокотинъ 
(уроженецъ смоленской епархіи, въ послѣдствіи 
перемѣстился на должность учителя въ херсонскую 
семинарію, гдѣ и умеръ въ скоромъ времени послѣ 
перемѣщенія): 3) профессоръ по 3-му классу логики 
Михаилъ Спиридоновичъ Гуляевъ, но своему жела­
нію и прошенію, перемѣщенъ на должность профес­
сора въ кіевскую семинарію; на его мѣсто опредѣ­
ленъ кончившій курсъ воспитанникъ кіевской ду­
ховной академіи Макарій ТрИФоновичъ Троицкій 
(который и теперь служитъ при семинаріи учите­
лемъ по 1-му классу словесности, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ состоитъ священникомъ и законоучителемъ 
при орловскомъ институтѣ для дѣвицъ благороднаго 
званія); 4) учитель по 1-му классу Физико-матема­
тическихъ наукъ Василій Васильевичъ Петровъ 
17 іюля 1856 г. умеръ отъ продолжительной и 
изнурительной болѣзни; на его мѣсто учителемъ 
по этому классу опредѣленъ кончившій курсъ воспи­
танникъ кіевской духовной академіи Владиміръ 
Дмитріевичъ Кудрявцевъ, (орловской епархіи уро­
женецъ, теперь старшій учитель слуцкой гимназіи, 
въ минской губерніи); а библіотекаремъ вмѣсто Ва­
силія Васильевича Петрова опредѣленъ профессоръ, 
іеромонахъ Владиміръ; 5) вмѣсто перемѣщеннаго 
въ январѣ мѣсяцѣ этого года въ тульскую семи­
нарію профессора Покровскаго опредѣленъ былъ 
одинъ изъ кончившихъ курсъ воспитанниковъ кіев­
ской духовной академіи; но, за поступленіемъ на 
священническое мѣсто въ тульской епархіи, отка­
зался отъ этого назначенія; а на его мѣсто опре-
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дѣленъ въ орловскую семинарію инспекторъ и учи­
тель воронежскаго духовнаго училища кандидатъ, 
іеромонахъ Мелетій (Андріевскій); (*) 6) профес­
соръ по 3-му классу словесности Алексѣй Ивано­
вичъ Поповъ перемѣщенъ на службу въ воронеж­
скую семинарію: на его мѣсто поступилъ профес­
соръ воронежской семинаріи Василій Петровичъ 
Еоринскій (орловскій уроженецъ, теперь не состоитъ 
на службѣ духовно-училищной).

Въ медико-хирургическую академію изъ воспи­
танниковъ орловской семинаріи въ этомъ году по­
ступили: Николай Антоновскій, Константинъ Рю­
риковъ и Викторъ Соболевъ; Антоновскій кончилъ 
курсъ ученія съ степенью доктора медицины и 
оставленъ на службѣ въ С.-Петербургѣ.

1857 годъ .

За означенными въ 1856 году перемѣнами, со­
ставъ лицъ управленія и учащихъ въ началѣ 1857 
года оставался тотъ же, какой былъ въ предше­
ствовавшемъ году.

Въ 1857 году въ этомъ составѣ не произошло 
никакихъ перемѣнъ,—кромѣ того, что профессоръ 
по 2-му классу логики и соединенныхъ съ нею

( * )  У р о ж е н е ц ъ  к і е в с к о й  е п а р х і и ,  по о к о н ч а н і и  курса  ученія  
в ъ  к і е в с к о й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и  б ы л ъ  н ѣ с к о л ь к о  в р е м е н и  
с в я щ е н н и к о м ъ  в ъ  к і е вск о й  е п а р х і и ,  п о с л ѣ  в д о в с т в а  но 
с т у п и л ъ  въ к і е в с к у ю  д у х о в н у ю  а к а д е м і ю ,  по о к о н ч а н і и  
к у р с а  у ч е н і я  в ъ  а к а д е м і и  б ы л ъ  и н с п е к т о р о м ъ  и у ч и т е ­
л е м ъ  в ъ  в о р о н е ж с к о м ъ  д у х о в н о м ъ  у ч и л и щ ѣ ,  п о т о м ъ  учи­
т е л е м ъ  въ о р л о в с к о й  с е м и н а р і и ,  и з ъ  Орла п е р е м ѣ щ е н ъ  
с м о т р и т е л е м ъ  и у ч и т е л е м ъ  въ в и л е н с к о е  д у х о в н о е  у ч и ­
л и щ е ,  гдѣ и т е п е р ь  н а х о д и т с я  въ с а н ѣ  а р х и м а н д р и т а .
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предметовъ, іеромонахъ Владиміръ, опредѣленіемъ 
Св. Сѵнода отъ 30 апрѣля этого года, перемѣщенъ 
на должности инспектора и профессора въ иркут­
скую семинарію; на его мѣсто наставникомъ по 
этому классу опредѣленъ кончившій курсъ воспи­
танникъ кіевской духовной академіи Василій Ива­
новичъ Поповъ, а библіотекаремъ профессоръ семи­
наріи Алексѣй Ивановичъ Поморцевъ.

Списокъ учениковъ орловской семинаріи, кончив­
шихъ курсъ ученія въ 1857 году: 1-го класса: 
Иванъ Самоцвѣтовъ, Михаилъ Некрасовъ, Яковъ 
Соболевъ, Алексѣй Ампелонскій, Иванъ Постни­
ковъ, Матвѣй Крутиковъ, Ѳеодоръ Благовѣщенскій, 
Яковъ Діеснеровъ, Василій Успенскій, Иванъ Му­
сатовъ, Андрей Никольскій, Дмитрій Говоровъ, 
Ѳеодоръ Нечаевъ, Михаилъ Скуридинъ, Дмитрій 
Прутковскій, Борисъ Игрицкій, Дмитрій Мусатовъ, 
Василій Данковъ, Николай Онисимовъ, Ѳеодоръ 
Щукинъ, Петръ Богословскій, Василій Архангель­
скій, Семенъ Дмитріевскій, Илья Николаевскій, 
Андрей Булгаковъ, Венедиктъ Колпенскій, Иванъ 
Величковскій, Николай Ильинскій, Петръ Нико­
лаевскій, Митрофанъ Александровскій, Иванъ По­
нятовскій, Максимъ Платоновъ, Петръ Толмачевъ, 
Алексѣй Ильинскій, Ѳеодоръ Семовъ, ^Иванъ Гла­
голевъ, Григорій ВониФатьевъ, Михаилъ Николаев­
скій, Александръ Семовъ, Андрей Петровъ, Алек­
сандръ Митропольскій, Василій Булгаковъ, Ири­
нархъ Вертоградскій, Николай Успенскій, Григорій 
Голубцевъ, Николай Переверзевъ, Иванъ Зиминъ, 
Семенъ Говоровъ, Аѳанасій Крыловъ, Василій 
Богословскій, Иванъ Коссовъ. 2-го класса: Дмитрій
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Орловъ, Василіи Поздняковъ, Ѳеодоръ Соколовъ, 
Андрей Булгаковъ, Егоръ Гороховъ, Левъ Рудневъ, 
Петръ Поповъ, Илья Поповъ, Павелъ Переверзевъ, 
Василій Космодаміанскій, Яковъ Тенловъ, Иванъ 
Булгаковъ, Иванъ Гороховъ, Михаилъ Петровскій, 
Александръ Донорскій, Иванъ Автономовъ, Петръ 
Покровскій, Ѳеодоръ Данскій, Александръ Булга­
ковъ, Ѳеодоръ Александровъ, Венедиктъ Золотовъ, 
Семенъ Благовѣщенскій, Григорій Макарьевъ, Илья 
Архангельскій, Іеремія Величковскій, Павелъ Руд­
невъ, Василій Брянцева,, Николай Введенскій. Ко- 
ронатъ Орловъ, Николай Гавриловъ, Алексѣи Дуб­
ровскій, Ѳеодоръ Сильвестровъ, Алексѣй Макарьевъ. 
Михаилъ Доброхотовъ, Иванъ Надежинъ, Василій 
Феноменовъ, Иванъ Рязановъ, Нилъ НеФедьевъ. 
Павелъ Померанцевъ. Яковъ Одровъ, Григорій 
Азбукинъ, Иванъ Покровскій, Александръ Алек­
сандровскій, Иванъ Ѳедосѣевъ. Николай Влади мір- 
цевъ, Николай Д о ф н и н ъ , Иванъ Даридовъ, Алек­
сандръ Крыловъ, Михаилъ НеФедьевъ, Иванъ Ор­
ловъ, Семенъ Турбинъ, Ѳеодоръ Давидовъ, Николай 
Колиенекій.

Въ с.-петербургскую духовную академію от­
правлены въ атомъ году изъ кончившихъ курсъ 
воспитанниковъ орловской семинаріи студенты: 
Иванъ (Аѳанасьевичъ) Самоцвѣтовъ и Яковъ (Ва­
сильевичъ) Соболева,; въ кіевскую: Михаилъ (Ива-- 
новичъ) Некрасовъ, Дмитрій (Николаевича,) Орлова, 
и Василій (Ѳеодоровича,) Поздняковъ. По оконча­
ніи курса ва> академій Самоцвѣтовъ назначенъ был ь 
наставникомъ въ пермскую духовную семинарію: 
но, не поступивши на эго мѣсто, перемѣщенъ въ
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нижегородскую, въ послѣдствіи перемѣстился на 
службу гражданскую въ бывшее духовно-учебное 
управленіе при Св. Сѵнодѣ; Соболевъ, по разстроен­
ному здоровью не кончивши курса въ академіи, 
поступилъ въ составъ причта при русской церкви 
въ Ниццѣ; Некрасовъ былъ профессоромъ воронеж­
ской семинаріи, а теперь священникъ и законо­
учитель въ гимназіи, въ Воронежѣ; Орловъ слу­
житъ наставникомъ семинаріи въ Полтавѣ: Поздня­
ковъ наставникомъ семинаріи въ Каменцѣ Подоль­
скомъ.

. 1858 годъ.

Сос-і авъ лицъ управленія и учащихъ въ началѣ 
1858 года: 1) Ректоръ семинаріи и профессоръ по
1-му классу богословія, магистръ, архимандритъ 
Фотій; 2) инспекторъ семинаріи и учитель по 2-му 
классу богословія, старшій кандидатъ, соборный 
іеромонахъ Іонаѳанъ; У) помощникъ ректора по 
профессорской "должности, магистръ Алексѣй Ива­
новичъ Богословскій: 4) учитель по 1-му классу 
священнаго писанія, кандидатъ Ѳеодоръ Дмитріевичъ 
Рябинцевъ; 5) учитель но 2-му классу священнаго 
писанія, кандидатъ Иванъ Кодратовичъ Одровъ;
б) учитель по 1-му классу церковной исторіи, свя­
щенникъ, старшій кандидатъ Матвѣй Авгономовичъ 
Позднѣевт, (въ началѣ 1858 года произведенъ въ 
санъ протоіерея); 7) профессоръ по 2-му классу 
церковной исторіи, священника., магистръ Михаилъ 
Ивановичъ Преображенскій: 8) профессоръ но 1-му 
классу логики, магистръ Алексѣй Ивановичъ По­
морцевъ; 9) профессоръ по 2-му классу логики, ма­
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гистръ Василій Ивановичъ Поповъ; 10) учитель по
3-му классу логики, священникъ, кандидатъ Макарій 
Трифоновичъ Троицкій; 11) учитель но 1-му классу 
гражданской исторіи, кандидатъ Василій Іоакимо- 
вичъ Воиновъ; 12) учитель по 2-му классу граж­
данской исторіи, кандидатъ Николай і о с и ф о в и ч ъ  
Конокотинъ; 13) учитель по 3-му классу граждан­
ской исторіи, кандидатъ Яковъ Васильевичъ Соко­
ловъ; 14) учитель по 1-му классу Физико-математи­
ческихъ наукъ, кандидатъ Владиміра, Дмитріевичъ 
Кудрявцевъ; 15) учитель но 2-му классу Физико- 
математическихъ наукъ, кандидатъ Андрей Андрее­
вичъ Сильвестровъ (онъ же и секретарь семинар­
скаго правленія); 16) учитель по З-му классу Фи­
зико-математическихъ наукъ, кандидатъ Димитрій \ 
Гавриловичъ Аракинъ; 17) профессоръ по 1-му 
классу словесности, священникъ, магистръ Алек­
сандръ Васильевичъ Богдановъ; 18) учитель по 2-му 
классу словесности, кандидатъ, іеромонахъ Мелетій;
19) профессоръ по 3-му классу словесности, ма­
гистръ Василій Петровичъ Коринскій; 20) учитель 
по 1-му классу естественно!1! исторіи и сельскаго 
хозяйства, священникъ Василій Андреевичъ Пти­
цынъ; 21) учитель по 2-му классу тѣхъ же пред­
метовъ, титулярный совѣтникъ Илья Никитичъ Ка­
занцевъ; 22) преподаватель медицины и штатный 
врачъ Александръ Михайловичъ Деппишъ.

Должность эконома при семинаріи занималъ іеро­
монахъ Валерій; начальниками духовныхъ училищъ 
орловской епархіи были: 1-го орловскаго—священ­
никъ, магистръ Иванъ Трофимовичъ Киселевскій 
(въ началѣ 1858 года произведенъ въ санъ прото-
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іерея); 2-го орловскаго—магистръ, іеромонахъ Ве­
ніаминъ; сѣвскаго— магистръ, игуменъ Викторинъ; 
ливенскаго—магистръ, протоіерей Ипполитъ Игна­
товичъ Мерцаловъ,

Въ продолженіе 1858 года въ этомъ составѣ 
произошли слѣдующія перемѣны: 1) Г о с у д а р ь  

И м п е р а т о р ъ  п о  всеподданнѣйшему докладу г. 
оберъ-прокурора Св. Сѵнода, согласно съ постанов­
леніемъ Св. Сѵнода въ 23 день декабря 1857 года, 
между прочимъ .повелѣть соизволилъ: состоявшій 
(до того времени) при с.-петербургской духовной 
академіи комитетъ для цензуры духовныхъ книгъ 
образовать изъ лицъ свободныхъ по другимъ долж­
ностямъ. Согласно сему В ыс о ч а й ше м у  поведѣ- 
нію, Св. Сѵнодъ, уволивъ до того бывшихъ чле­
новъ комитета, положилъ на ихъ мѣсто опредѣлить 
рекомендованныхъ высокопреосвященнѣйшимъ Гри­
горіемъ, бывшимъ митрополитомъ новгородскимъ и 
с.-петербургскимъ лицъ, и въ томъ числѣ ректора 
орловской семинаріи, архимандрита Фотія. Почему 
ректоръ, архимандритъ Фотій, на основаніи указа 
Св. Сѵнода отъ 11-го января и отношенія бывшаго 
г. оберъ-прокурора Св. Сѵнода отъ 14 января 1858 
года, поступившихъ къ орловскому епархіальному 
преосвященному 21-го числа того-жъ мѣсяца, но 
увольненіи отъ должностей, которыя занималъ онъ 
при орловской семинаріи, отправился къ мѣсту 
своего назначенія. На его мѣсто, постановленіемъ 
Св. Сѵнода 10 числа того-жъ января, въ орловскую 
семинарію ректоромъ и профессоромъ богословія 
опредѣленъ ректоръ и профессоръ богословія рязан­
ской семинаріи, магистръ, архимандритъ Антоній
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(Смолинъ), съ оставленіемъ за нимъ лично степени 
настоятеля второкласснаго монастыря, который, по 
прибытіи въ Орелъ, вступилъ въ исправленіе сихъ 
должностей 31 числа того-жъ января мѣсяца. Но 
2)  но В ы с о ч а й ш е  утвержденному вѣ 1 2 - й  день 
іюля того-жч, 1858 года докладу Св. Сѵнода, назна­
чено ему быть викаріемъ херсонской епархіи, 
епископомъ одесскимъ, а на его мѣсто, постановле­
ніемъ Св. Сѵнода отъ 4-го декабря того-жъ года, 
ректоромъ и профессоромъ богословія въ орловскую 
семинарію опредѣленъ инспекторъ курской семина­
ріи, магистръ, игуменъ Веніаминъ (Павловъ), съ 
возведеніемъ его въ санъ архимандрита и съ при­
своеніемъ ему лично степени настоятеля третье- 
класснаго монастыря.

Въ томъ же 1858 году, постановленіемъ Св. Сѵ­
нода отъ 27 сентября, ректоръ и учитель 2-го ор­
ловскаго духовнаго училища, магистръ, іеромонахъ 
Веніаминъ перемѣщенъ на должность инспектора и 
профессора въ херсонскую семинарію: а на его 
мѣсто опредѣленъ смотритель и учитель барскаго 
духовнаго училища, іеромонахъ Гимнасій (Воско­
бойниковъ). (*)

Въ московскую духовную академію, но требованію 
начальства, отправленъ былъ въ 1858 году воспи­
танникъ орловской семинаріи Ѳеодоръ (Петровичъ) 
Полидоровъ, который, по окончаніи курса въ ака-

(*) Уроженецъ х а р ь к о в с к о й  е п а р х н ,  о б у ч а л с я  въ х а р ь к о в с к о м ъ  
к о л л е г і у м ѣ  ( ч т о  т е п е р ь  с е м и н а р і я ) ,  б ы л ъ  с в я щ е н н и к о м ъ  
въ х а р ь к о в с к о й  е п а р х і и ,  послѣ в д о в с т в а  п о с т у п и л ъ  въ 
к і е в с к у ю  Д у х о в н у ю  а к а д е м і ю ,  т е п е р ь  у ч ит ел ь  о р л о в ск  й 
с е м и н а р і и ,  въ с а н ѣ  и г у м е н а .
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деміи, опредѣленъ былъ наставникомъ въ орлов­
скую семинарію, но умеръ до вступленія въ эту 
должность.

Въ медико-хирургическую академію поступили 
воспитанники семинаріи: Петръ Орловъ, Василій 
Алексѣевекій и Павелъ Ненашевъ.

1859 годъ.

Составъ лицъ управленія и учащихъ тотъ-же, 
какой былъ въ началѣ 1858 года, исключая 
двукратной перемѣны въ лицахъ, занимавшихъ 
должность ректора семинаріи и перемѣны началь­
ника во 2 орловскомъ духовномъ училищѣ, какъ 
это означено выше.

Въ 1869 году въ этомъ составѣ также ника­
кихъ перемѣнъ не послѣдовало, исключая того, что
1) учитель орловской семинаріи Николай і о с и ф о ­

в и ч ъ  Конокотинъ перемѣщенъ на службу въ хер­
сонскую семинарію, а на его мѣсто поступилъ про­
фессоръ херсонской семинаріи Павелъ (Алексѣе­
вичъ) Капитанниковъ, по ихъ обоюдному согласію; и
2) ректоръ сѣвскаго духовнаго училища, игуменъ 
Викторинъ перемѣщенъ на должность инспектора 
въ екатеринославскую семинарію, а на его мѣсто 
смотрителемъ сѣвскаго духовнаго училища опредѣ­
ленъ инспекторъ и учитель бѣлградскаго духов­
наго училища, кандидатъ Семенъ Алексѣевичъ 
Булгаковъ.

Списокъ учениковъ орловской семинаріи, окончив­
шихъ курсъ ученія въ 1859 году: 1-го класса: Ни­
колай Телѣгинтг, Капитонъ Троепольскій, Егоръ 
Дѣтскій, Иванъ Васильевъ. Иванъ Никольскій,
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Михаилъ Вуколовъ, Алексѣй Звѣревъ, Иванъ Со­
ломинъ, Иванъ Парнасскій, Павелъ Митропольскій, 
Николай Поповъ, Илья Поповъ, Алексѣй Плато­
новъ, КсеноФОнтъ Врянцевскій, Константинъ Не­
красовъ, Иванъ Михайловъ, Дмитрій Архангель­
скій, Андрей Самоцвѣтовъ, Илья Протопоповъ, 
Александръ Михѣевъ, І о с и ф ъ  Бекетовъ. Павелъ 
Соловьевъ, Василій Золотовъ, Павелъ Павловъ, Ва­
силій Сильвестровъ, Дмитрій Дизертинскій, Ев- 
ѳимъ Александрійскій, Николай Моисеевъ, Аѳа­
насій Орловъ, Алексѣй Левигскій, Иванъ Синель­
никовъ, Илья Михѣевъ, Михаилъ Острогорскій, 
Григорій Феноменовъ, Иванъ Случевскій, Николай 
ІІервозванскій, Василій Георгіевскій, Василій Смир­
новъ, Сергѣй Троепольскій, Николай Лавровъ, 
Александръ Скворцевъ, Александръ Орловъ, Ни­
колай Соколовъ, Герасимъ Георгіевскій, Иванъ Ви­
ноградовъ, Алексѣй Давидовъ, Василій Николаевскій, 
Дмитрій Струковъ, Николай Грабилинъ, Павелъ 
Ильинскій, Дмитрій Семовъ, І о с и ф ъ  Архангельскій, 
Павелъ Благовѣщенскій, Алексѣй Калинниковъ, 
Никита Славскій, Василій Акуловъ, Иванъ Тро- 
стнинъ, Алексѣй Макриновъ. Михаилъ Поповъ.
2-го класса: Семенъ Рождественскій, Николай По­
повъ, Егоръ Воронцевъ, Евѳимъ Михѣевъ, Иванъ 
Дмитріевъ, Михаилъ Соболевъ, Алексѣй Дубров­
скій, Егоръ Ильинскій, Николай Орловъ, Алексѣй 
Воскресенскій, Петръ Тростникъ, Василій Звѣревъ, 
Ѳеодоръ Діомидовъ, Викторинъ Яковлевскій, Иванъ 
Рудневъ 1-й, Яковъ Русловъ, Иванъ Михайловъ, 
Николай Архипповъ, Илья Иножа^скій, Алексѣй 
Лисицынъ. Николай Ѳедотовъ, Дмитрій Тихвинскій,
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Ѳеодоръ Аракинъ, Петръ Лосевъ, Николай Тебень­
ковъ, Василій Вележевъ, Дмитрій Гороховъ, Ѳео- 
Филактъ Красинъ, Семенъ Турбинъ, Алексѣй Зо­
лотовъ, Владиміръ Переверзевъ, Аѳанасій Тара­
совъ, Константинъ Вознесенскій, Ѳеодоръ Третья­
ковъ, Яковъ Хохловъ, Сергѣй Дмитревскій, Алек­
сѣй Введенскій 1-й, Дмитрій Поповъ, Александръ 
Ильинскій, Дмитрій Ждановъ, Петръ Звенигород­
скій, Василій Первозванскій, Александръ Золотовъ, 
Алексѣй Введенскій 2-й, Иванъ Пересвѣтовъ, Па­
велъ Ѳерапонтовъ, Григорій Переверзевъ, Василій 
Свиридовъ, Петръ Рязановъ, Алексѣй Гурновъ, 
Григорій Успенскій, Иванъ Рудневъ 2-й, Сергѣй

І Рудневъ.
Въ с.-петербургскую академію поступилъ изъ 

нихъ Николай (Ѳерапонтовичъ) Поповъ, въ кіев­
скую—Николай (ЕвсѣйФІевичъ) Телѣгинъ, Егоръ 
(Яковлевичъ) Воронцевъ и Егоръ (Алексѣевичъ) 
Дѣтскій; Телѣгинъ и Воронцевъ не кончили курса 
въ академіи; Дѣтскій, по окончаніи курса въ ака­
деміи, поступилъ наставникомъ въ херсонскую се­
минарію, а Поповъ смотрителемъ витебскаго ду­
ховнаго училища.

1860 года..

За показанными въ- 1858 и 1859 годахъ перемѣ­
нами составъ лицъ управленія и учащихъ былъ 
готъ же, какой былъ въ 1859 году.

Въ 1860 году произошли въ этомъ составѣ слѣ­
дующія перемѣны: 1) Ректоръ 1-го орловскаго ду­
ховнаго училища протоіерей Іоаннъ Кисилевскій 
16 марта умеръ; на его мѣсто, опредѣленіемъ Св.
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Сѵнода отъ 4-го мая, по представленію мѣстнаго 
начальства, опредѣленъ профессоръ орловской се­
минаріи, магистръ, священникъ Александръ Богда­
новъ, а вмѣсто Богданова профессоромъ въ орлов­
скую семинарію перемѣщенъ профессоръ чернигов­
ской семинаріи СтеФанъ Троицкій (*); 2) профес­
соръ по 2-му классу церковной исторіи, священ­
никъ Михаилъ Преображенскій уволенъ отъ службы 
при семинаріи, для поступленія на должность за­
коноучителя къ орловской губернской гимназіи: а 
на его мѣсто опредѣленъ кончившій курсъ воспи­
танникъ кіевской духовной академіи Александръ 
Бѣляевъ (**); 3) учитель семинаріи по 2-му классу 
гражданской исторіи Павелъ Капитанниковъ, по 
разстроенному состоянію здоровья, уволенъ отъ 
службы при семинаріи: а на его мѣсто опредѣленъ 
учитель пермской семинаріи Павелъ Орловъ (***):
4) учитель по 2-му классу словесности, іеромонахъ

(*)  Т р о и ц к і й  ОтеФанъ И в а н о в и ч ъ  у р о ж е н е ц ъ  о р л о в с к о й  е п а р х і и  
и в о с п и т а н н и к ъ  о р л о в с к о й  с е м и н а р і и ,  до  п о с т у п л е н і я  въ  
к і е в с к у ю  д у х о в н у ю  а к а д е м і ю  д о в о л ь н о  д о л г о  б ы л ъ  у ч и т е ­
л е м ъ  при л и в а н с к о м ъ  д у х о в н о м ъ  у ч и л и щ ъ ,  у м е р ъ  въ о т ­
с т а в к ѣ ,  в ы с л у ж и в ш и  с р о къ  на  п о л у ч е н і е  п о л н о й  п е н с і и .

(**)  Б ѣ л я е в ъ  А л е к с а н д р ъ  И в а н о в и ч ъ  у р о ж е н е ц ъ  кур ско й  е п а р х і и  
и в о с п и т а н н и к ъ  кур ской с е м и н а р і и ,  изъ' Орла п е р е м ѣ с т и л с я  
с м о т р и т е л е м ъ  во в л а д и к а в к а з с к о е ,  д у х о в н о е  у ч и л и щ е .

(***) Орловъ Н а в е л ъ  А л е к с ѣ е в и ч ъ  у р о ж е н е ц ъ  в о р о н е ж с к о й  е п а р ­
хіи  и в о с п и т а н н и к ъ  в о р о н е ж с к о й  с е м и н а р і и ,  но о к о н ч а н і и  
курса  въ к і е в с к о й  д у х о в н о й  а к а д е м і и ,  б ы л ъ у ч и т е л е м ъ  
и э к о н о м о м ъ  въ п е р м ско й  д у х о в н о й  с е м и н а р і и ,  п о т о м ъ  
у ч и т е л е м ъ  о р л о в с к о й  с е м и н а р і и ,  из ъ  Орла перемѣстился 
въ в о р о н е ж с к у ю  с е м и н а р і ю ,  г дѣ  и т е п е р ь  н а х о д и т с я .
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Мелетій перемѣщенъ на должность смотрителя въ 
виленское духовное училище; а на его мѣсто опре­
дѣленъ инспекторъ и учитель ахтырскаго духов­
наго училища Василій Медвѣдевъ (*); 6) опредѣле­
ніемъ Св. Сѵнода отъ 6 октября 1860 года инспек­
торъ и учитель орловской семинаріи, соборный іеро- 
монахъ Іонаѳанъ перемѣщенъ ректоромъ и профес­
соромъ въ вологодскую семинарію, съ возведеніемъ 
его въ санъ архимандрита и назначеніемъ настоя­
телемъ второкласснаго вологодскаго Спасоирилуд- 
каго монастыря; а на его мѣсто инспекторомъ и 
профессоромъ богословія въ орловскую семинарію 
опредѣленъ инспекторъ и профессоръ воронежской 
семинаріи, соборный іеромонахъ Наѳанаилъ (Со­
боровъ) (**).

1861 г одъ.
Составъ лицъ управленія и учащихъ въ началѣ 

1861 года: 1) Ректоръ семинаріи и профессоръ бого­
словія по 1-му классу, магистръ, архимандритъ 
Веніаминъ; 2) инспекторъ и профессоръ по 2-му 
классу богословія, магистръ, соборный іеромонахъ 
Наѳанаилъ; 3) помощникъ ректора по профессор­
ской должности, магистръ Алексѣй Ивановичъ 
Богословскій; 4) учитель по 1-му классу священ-

( * )  М е д в ѣ д е в ъ  В а с и л і й  Т и х о н о в и ч ъ  у р о ж е н е ц ъ  в о р о н е ж с к о й  
е п а р х і и  и в о с п и т а н н и к ъ  в о р о н е ж с к о й  с е м и н а р і и , — т е п е р ь  
и н с п е к т о р ъ  о р л о в с к о й  с е м и н а р і и ,  с о б о р н ы й  і е р о м о н а х ъ  
В а р ѳ о л о м е й .

( **)  У р о ж е н е ц ъ  р я з а н с к о й  е п а р х і и  и в о с п и т а н н и к ъ  р я з а н с к о й  
д у х о в н о й  с е м и н а р і и ,  н ы н ѣ  р е к т о р ъ  и п р о ф е с с о р ъ  т в е р с к о й  
с е м и н а р і и .

6 .
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наго писанія, кандидатъ, священникъ Яковъ Ва­
сильевичъ Соколовъ; 5) учитель по 2-му классу 
священнаго писанія, кандидатъ, священникъ Иванъ 
Кодратовичъ Одровъ; 6) учитель по 1-му классу 
церковной исторіи, старшій кандидатъ, протоіерей 
Матвѣй Автономовичъ Позднѣевъ; 7) учитель по 
2-му классу церковной исторіи Александръ Ивано­
вичъ Бѣляевъ; 8) профессоръ но 1-му классу ло­
гики, магистръ, священникъ Алексѣй Ивановичъ 
Поморцевъ; 9) профессоръ по 2-му классу логики, 
магистръ Василій Ивановичъ Поповъ (онъ же и 
библіотекарь семинаріи); 10) профессоръ по 3-му 
классу логики, магистръ СтеФанъ Ивановичъ Троиц­
кій; 11) учитель по 1-му классу гражданской исто­
ріи, кандидатъ Василій Іоакимовичъ Воиновъ (ко­
торый въ этомъ году занялъ должность эконома 
при семинаріи, вмѣсто уволеннаго отъ этой долж­
ности іеромонаха Валерія); 12) учитель по 2-му 
классу гражданской исторіи, кандидатъ Павелъ 
Алексѣевичъ Орловъ; 13) учитель по 3-му классу 
гражданской исторіи, кандидатъ Ѳеодоръ Дмитріе­
вичъ Рябинцевъ; 14) учитель по 1-му классу Фи­
зико-математическихъ наукъ, кандидатъ Владиміръ 
Дмитріевичъ Кудрявцевъ; 15) учитель по 2-му 
классу Физико-математическихъ наукъ, кандидатъ 
Андрей Андреевичъ Сильвестровъ (онъ же и секре­
тарь семинарскаго правленія); 16) учитель по 3-му 
классу Физико-математическихъ наукъ, кандидатъ 
Дмитрій Гавриловичъ Аракинъ; 17) учитель по
1- му классу словесности, кандидатъ, священникъ 
Макарій ТриФоновичъ Троицкій; 18) учитель по
2- му классу словесности, кандидатъ, іеромонахъ
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Варѳоломей; 19) профессоръ по 3-му классу словес­
ности, магистръ Василій Петровичъ Коринскій; 
20) учитель по 1-му классу естественной исторіи и 
сельскаго хозяйства, священникъ Василій Андрее­
вичъ Птицынъ; 21) учитель по 2-му классу есте­
ственной исторіи и сельскаго хозяйства, титуляр­
ный совѣтникъ Илья Никитичъ Казанцевъ; 22) 
преподаватель медицины и штатный врачъ при 
семинаріи, докторъ медицины, надворный совѣт­
никъ Александръ Михайловичъ Деипишъ.

Начальники духовныхъ училищъ орловской епар­
хіи: 1-го орловскаго—ректоръ, магистръ, священникъ 
Александръ Васильевичъ Богдановъ; 2-го орлов­
скаго-игуменъ Гимнасій; сѣвскаго—кандидатъ Се­
менъ Алексѣевичъ Булгаковъ; ливенскаго—магистръ, 
протоіерей Ипполитъ Игнатовичъ Мерцаловъ.

Въ продолженіе 1861 года въ этомъ составѣ ни­
какихъ перемѣнъ не послѣдовало, кромѣ того, что 
1) ректоръ семинаріи и профессоръ по 1-му классу 
богословія, архимандритъ Веніаминъ, опредѣленіемъ 
Св. Сѵнода отъ 10 марта этого года, перемѣщенъ 
ректоромъ и профессоромъ въ архангельскую семи­
нарію; а на его мѣсто ректоромъ и профессоромъ 
въ орловскую семинарію, опредѣленіемъ Св. Сѵнода 
отъ 25 апрѣля, назначенъ инспекторъ и профессоръ 
новгородской семинаріи, архимандритъ Ѳеогностъ, 
съ назначеніемъ его настоятелемъ мценскаго третье- 
класснаго Петропавловскаго монастыря; 2) учитель 
но 2-му классу церковной исторіи Александръ Бѣ­
ляевъ перемѣщенъ смотрителемъ во владикавказское 
Духовное училище; а на его мѣсто опредѣленъ кон­
чившій курсъ воспитанникъ кіевской духовной
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академіи Василій Петровичъ Струковъ, который и 
теперь занимаетъ эго мѣсто.

Списокъ учениковъ орловской семинаріи, кончив­
шихъ курсъ ученія въ 1861 году: 1-го класса: 
Иванъ Лавровъ, Борисъ Поликарповъ, Ѳеодоръ 
Зиминъ, Семенъ Семовъ, Иванъ Кудрявцевъ^ Алек­
сандръ Нецвѣтаевъ, Алексѣй Музалевскій, Иванъ 
Успенскій, Василій Петропавловскій, Иванъ Шу­
бинъ, Ѳеодоръ Воскресенскій, Василій Покровскій, 
Иванъ Моисеевъ, Григорій Любомудровъ, Алексѣй 
Амелинъ, Иванъ Путилинъ, Иванъ Орловъ, Нико­
лай Никольскій, Алексѣй Парижскій, Петръ Ску- 
ридинъ, Николай Орловъ. Алексѣй Данковъ, Дмит­
рій Городецкій, Александръ Шубинъ, Павелъ Вве­
денскій, Александръ Кречетовъ, Семенъ Ивановъ. 
Иванъ Ильинскій, Иванъ Семовъ, Семенъ Воскре­
сенскій, Ѳеодоръ Архангельскій, Алексѣй Верто- 
градскій, Петръ Турбинъ, Михаилъ Синайскій, 
Александръ Введенскій, Николай Нецвѣтаевъ, Иванъ 
Никольскій, Иванъ Падкій, Иванъ Покровскій, Ва­
силій Вуколовъ, Константинъ Бунинъ, Сергѣй 
Павловскій, Михаилъ Лебедевъ, Николай Злотков- 
скій, Михаилъ Акуловъ, Иванъ Вознесенскій, Мит- 
роФанъ Соколовъ, Александръ Зерновъ, Аѳанасій 
Орловъ, Иванъ Поповъ, Александръ Соколовъ.

2-го класса: Михаилъ Разногорскій, Николай Па­
рижскій, Александръ Яковлевъ, Алексѣй Крути­
ковъ, Иванъ Преображенскій, Егоръ Бунинъ, Иванъ 
Турбинъ, Петръ Крестовоздвиѵкенскій, Николай 
Кроио-говъ, Алексѣй Золотовъ, Василій Дѣтскій, 
Василій Свитскій, Николай Высотскій. Николай 
Кутеповъ, Сергѣй Рудневъ, Михаилъ Ѳедоровскій,
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Василій Семеновъ, Василій Турбинъ, Михаилъ 
Островъ, Климентъ Некрасовъ, Алексѣй Бѣльскій, 
Александръ Воскресенскій, Маркеллъ Бекетовъ, 
Дмитрій Некрасовъ, Иванъ Троепольскій, Алек­
сандръ Разумовскій, Иванъ Петровскій, Алексѣй 
Булгаковъ, Александръ Покровскій, Иванъ Соко­
ловъ, Александръ Нецвѣтаевъ, Михаилъ Покров­
скій, Иванъ Бакулинъ, Павелъ Макарьевъ, Алек­
сѣй Павловъ, Алексѣй Воронцова), Василій Мона- 
стыревъ, Петрѣ Скворцевъ, Яковъ Ангеловъ, Алек­
сандръ Хотимскій, Иванъ Эзерскій, Павелъ Успен­
скій, Василій Петровскій, Яковъ Никитскій, Павелъ 
Воскресенскій, Егоръ Гончаровъ, Николай Добро­
хотовъ, Алексѣй Спасскій, Николай Ливановъ, 
Алексѣй Некрасовъ, Василій Воскресенскій, Васи­
лій Кирилловъ, Игнатій Цвѣтовъ.

Изъ кончившихъ курсъ воспитанниковъ семина­
ріи въ 1861 году въ с.-петербургскую академію но 
требованію начальства поступилъ Михаилъ (Ивано­
вичъ) Разногорскій, волонтеромъ Иванъ (Ивановичъ) 
Успенскій; въ кіевскую академію поступили, по 
требованію начальства: Николай (Егоровичъ) Па­
рижскій и Борисъ (Павловичъ) Поликарповъ, во­
лонтерами: Василій (Алексѣевича,) Дѣтскій и Алек­
сѣй (Захаровичъ) Крутиковъ. По окончаніи курса 
въ академіи—Успенскій, Дѣтскій и Крутиковъ по­
ступили наставниками въ орловскую семинарію, 
гдѣ и теперь состоятъ на службѣ; Разногорскій— 
наставникомъ въ нижегородскую семинарію; Па­
рижскій и Поликарповъ поступили наставниками 
въ полтавскую семинарію.

( П р о д о л ж е н і е  б у д е т ъ )
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ВОЗЛЮБЛЕННЫЕ О ХРИСТЪ БРАТІЕ!
Ч

Аще не Господь созиждетъ домъ, всуе трудишася зижду­
щій, сказалъ Господь устами пророка.

По волѣ Божіей, съ благословенія нашего Архи­
пастыря, намѣреваясь распространить въ своемъ 
приходскомъ деревянномъ храмѣ трапезу и уст­
роить въ ней теплый придѣлъ въ честь мѣсточти­
мой иконы Божіей Матери, именуемой Троеручицей, 
также создать новую срубленную колокольню вмѣ­
сто прежней, на четырехъ столбахъ обитой тесомъ, 
я руководился единственною надеждою, что Господь 
мнѣ помощникъ и Его Прененорочная Матерь— 
усердная наша Заступница, потому что средства 
храма слишкомъ малы, чтобы не сказать ничтож­
ны, и прихожане, почти всѣ крестьяне, не привык­
шіе къ новымъ порядкамъ въ податяхъ, и притомъ 
терпящіе отъ неурожаевъ крайнюю бѣдность. Къ 
вамъ, боголюбивые христіане, обращаюсь: не по­
срамите моей доброй надежды,— подайте посильную 
лепту на сооруженіе дома Божія, и будете Богу 
возлюбленны; ибо доброхотна дателя любитъ Богъ, 
говоритъ апостолъ.

Пожертвованія могутъ быть высылаемы, по почтѣ, 
въ г. Карачевъ, чрезъ Хотынецкое волостное прав­
леніе, для передачи мнѣ нижайшему. 14 мая 1868 
года.
Карачев. уѣ зда , села Образцева свящ. Косма Борисоглѣбскій.
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ІІодпігска принимается |і| 
въ Редакціи Орл. Епарх. \ 
Вѣд., при О. Семинаріи, і

Выходятъ два раза въ 
мѣсяцъ. Цѣна годовому 
изданію 4-р. серебромъ.

Р ед ак то р ъ , архимандритъ П а л л а д ій «

Дозв. цензурою. Орелъ. Іюля 1-го дня 1868 г. 
П е ч . в ъ  т и п о г р а ф і и  Ч и ч и к а с л о в а .


