
ІШВАЕНЫЯ ПРИ свиіишк правнтбльсівующемъ мин

1 ноября ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ІЗДІШЕ СЪ ШВШЕШЖ. I 1916 года.

Высочайшее повелѣніе.
Государь Императоръ въ 1-й 

. 1916 года по всеподдан-
тему докладу Г,-Обѳръ-Прокурора 
ійшаго Сѵнода Высочайше со­
да на назначеніе пособій отъ 
сшитъ щедротъ на строитѳль-

J нужды нижеслѣдующихъ церквей: 
to: Свинчуса, Касимовскаго уѣз- 

і> Рязанской гу берній, Четвертакова, 
ЙДтовскаго уѣзда. Симбирской губер­
нію 2.000 рублей; II) села Старыхъ 

вдовъ, Нижегородскаго уѣзда и 
иіи, дер. Порѣчья, Бѣжецкаго

Тверской губерніи, и Бизяев-
® церкви, Бѣлозерскаго уѣзда, Нов- 

ой губерніи, по 1.600; III) селъ: 
при рѣкѣ Тѳчѣ, ЭДещовскаго 

Калужской губерніи; Гождѳ- 
аго, Соликамскаго уѣзда, Перм- 

1 губерніи; Куранова, Лебедянскаго 
I Тамбовской губерніи, дер. Верхъ- 
®на, Пермскаго уѣзда и губерніи,, 
теерской церкви, Каргопольскаго 
, Олонецкой губерніи, по 1.000 р., 

1 тринадцать тысячъ пятыятя

рублей изъ ассигнованнаго на сей пред­
метъ кредита по финансовой смѣтѣ 
Святѣйшаго Сѵнода на 1916 годъ. ,Высочайшія награды.

Государь Императоръ но все­
подданнѣйшему докладу Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, согласно опредѣле­
нію Святѣйшаго Сѵнода, Всемилости­
вѣйше соизволилъ въ 1-й день теку­
щаго ноября, въ Царской Ставкѣ, на 
сопричисленіе проіЛіерея церкви при 
Домѣ Императрицы Александры Ѳеодо­
ровны для призрѣнія бѣдныхъ Матѳея 
Дрёмяцкаго за отлично-усердную службу 
къ 14 сего ноября—высокоторжествен­
ному дню рожденія Ея Императорскаго 
Величества Государыни Императрицы 
Марш Ѳеодоровны, къ ордену св. Влади­
міра 4-й смйвени.

Государь Императоръ по все­
подданнѣйшему, докладу Сѵнодальнаго 
Оберъ-Прокурора, согласно опредѣле­
нію Святѣйшаго-Сѵнода, въ 14-й день 
октября , сего года, въ Царской Ставкѣ, 
Всемилостивѣйше соизволилъ за от-



412 ЦЕРКОВНЫЯ. ВѢДОМОСТИ

лично - усердную службу Церкви Бо­
жіей на пожалованіе золотыхъ наперс­
ныхъ крестовъ изъ Кабинета Его Импе­
раторскаго Величества, съ украгие- 
ніями — законоучителю Морского Его Императорскаго Высочества Наслѣдника Цесаревича корпуса протоіерею Дими­
трію УдЕйову и безъ украшеній—священ­
нику Спасо - Преображенской церкви 
при Сѵнодальномъ Преображенскомъ 
подворьѣ въ г. Петроградѣ Александру 
Никтаву, Высочайшаго подарка—діакону 
Снасо-Преображѳнской церкви при Сѵ­
нодальномъ Преображенскомъ подворьѣ 
въ гор. Петроградѣ Арсенію Павлову, 
на сопричисленіе къ орденамъ св. Вла­
диміра 4-й степени—протоіерея Свято- 
Покровскаго собора гор. Измаила Іоанна 
КириЕиада, діакона церкви Генеральнаго 
и Главнаго Штаба Владиміра Введев- 
скаго, се. Анны 3-й степени — законо­
учителей реальныхъ училищъ—Влади­
кавказскаго 2-го протоіерея Іоанна 
Завтаева, Темиръ - Ханъ-Шуринскаго — 
священника Льва Лорзшига и Шема­
ханскаго — гадщинвнка Матѳѳя Латві- 
аеако, законоучителя Елисааэтнольской 
мужской гимназій—священника Нико­
лая Путаянаа, іеромонаха Преображен­
скаго Гуслицкаго монастыря Московской 
епархіи—Гернааа, діакона церкви при 
Комюса ронскомъ ^Техническомъ учи­
лищѣ г. Москвы Николая йакеиева, свя­
щенника Троицкой церкви г. Зенькова 
Анатолія Кова-Оздѣшо, священника Ни­
колаевской церкви г. Бузулука Іоанна 
Ястребова, діакона законоучителя въ при­
готовительныхъ классахъ Кутаисскаго 
реальнаго училища Михаила Акаячэяхо и 
на награжденіе золотою медалью съ 
надписью «за усердіе» для ношенія 
на груди на Аннинской лентѣ — діа­
кона Христорождественскаго собора за­
вода Юга, Пермскаго уѣзда, Онисима 
Ршяакова.

Опредѣленія Святѣйшаго Ом
I. Отъ 11—16 ноября 1916 года за J6 841 
объ ^изданіи въ 1917 году «Приходска 
Листна» и «Церковныхъ Вѣдомостей» 1 

повышенной платой,

По указу Его Иинераторсеаі 
Величества Святѣйшій Правим 
ствующій Сѵнодъ имѣли сужденіе по вэпроі 
о продолженіи въ 1917 г. изданія «Прим 
скаго Листка», «Церковныхъ Вѣдоаоме 
и «Приходскаго Чтенія». Приказав

Установленная по опредѣленію Свай 
пга.го Сѵнода отъ 5 ноября 1914 го 
га № 10158 подписная цѣна на період 
ческія изданія—ежедневное «Првхом 
Листокъ», еженедѣльное «Церковныя 0 
домости» и ежемѣсячное «Првходекое Щ 
ніе», въ размѣрѣ 7 руб. за годовой зкзе] 
ттдяръ по совмѣстной подпискѣ на всѣ» 
изданія в 4 руб. по отдѣльно! поди: 
только на «Приходскій Листокъ», или і 
только на «Церковныя Вѣдемоея» 
«Приходскимъ Чтеніемъ», въ наем 
время оказывается далеко нсдомаи 
для покрытія расходовъ аздатѳм 
Причиной этого является чрсвютй 
вздорожаніе бумаги и типографски» і 
ботъ. Бъ виду этого при дальгіШ 
продолженіи изданія поименованный і 
ріодкчевкихъ органовъ втаестввинынъ пр 
етавдяется крайняя необходимо® вдо 
шенія подписной платы на нихъ, ю і 
повой мѣрѣ прибѣгла уже, подъ вліяніе 
тѣхъ же обстоятельствъ, всѣ безъ иом 
чонія издательства. Вмѣстѣ съ тѣнь,« 
бочнваяеь выполненіемъ Сѵнода»® 
опредѣленія отъ 5 ноября 1914 года 
№ 10158, Святѣйшій Сѵнодъ призкаі 
цѣлесообразнымъ поставить названныя 
ріодическія изданія подъ непосредствен 
вѣдѣніе и руководство предсѣдателя № 
тельскаго Совѣта при Святѣйшемъ Сѵпо 
какъ присутствующаго зъ составѣ 
жата Сѵнода, г посему опредѣляетъ J 
чнеить съ 1 января 1917 ы-л®
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иатую еПяЖРй'й Лзетакъ» s «Цоржозз-
Щ Вѣдомоста» до слѣдующаго размѣра:

«Приходскій Листокъ» въ нрнложэ- 
іемъ «Церковныхъ Вѣдомостей»: за полный 
датой годъ—-10 руб., за 11 мѣсяцевъ— 
руб. 25 к., за 10 мѣс.—8 руб. 50 коз. 

а9 йе.—7 р. 75 к., за 8 гЬс.—7 р., за 
иѣо.—€ Р- 25 к., за 6 мѣс.—5 р. 50 к.,
5 кѣе.—4 р. 75 к., за 4 мѣз.—4 р., 

и 3 нѣс.—З р. 25 к., за 2 кѣс,—2 р.
к,, 8а 1 мѣе.—1 р. 75 в., еъ перѳеыл- 
гнутрЕ Россіи, а для заграничныхъ

Вдиясчвковъ плата эта удваивается, б) для 
иныхъ подписчиковъ «Приходскій Ли­

ком» безъ приложенія «Церковныхъ Вѣ- 
иостей»: за полны! подписной годъ— 
р. 50 к., за 11 мѣс.—6 р., за 10 мѣс.— 
р. 50 к., за 9 мѣс.—5 р., за 8 мѣс.—

1 р. 50 к., за 7 иѣе.—4 р., за 6 мѣс.—■ 
50 £., за 5 мѣс.—3 р., за 4 мѣс.—2 р.

ІО к., за 3 кѣс.—2 р., за 2 мѣс.—1 р. 50 к., 
ja 1 ыѣе.—1 р. съ пересылкою внутри 
‘оесіе, а для заграничныхъ подписчиковъ 
вй вта удваивается, и в) но отдѣльной

Ь на «Церковныя Вѣдомости» (безъ
'Приходскаго Листка»): за полный под­

ий годъ—5 руб., за 9 мѣс.—4 руб.,
6 мѣс.—3 руб., за 3 мѣс.—2 руб., 

1 мѣс.-— 80 коя., въ пересылкою внутри
'оссіи, а для заграничныхъ подписчиковъ 
1 руб. въ годъ, 5 руб. 50 коп. за 9 мѣс,, 
руб. за б мѣс., 2 руб. 50 коп. за 3 мѣс. 

И руб. 50 коп. за 1'мѣс.; 2) для сокра- 
расходовъ по операціямъ издатедь- 

іа, во избѣжаніе повышенія подписной цѣ- 
м размѣрѣ большемъ устанавливаемаго 

мищнмъ опредѣленіемъ, изданіе ежѳ- 
№ органа «Приходское Чтеніе» 

шаря 1917 г. пріостановить; 3) со- 
едить въ силѣ обязательность высылки 

дскаго Листка» съ (приложеніемъ 
зныхъ Вѣдомостей» за вйшеозна- 
подписную плату, устанавливаемую

Лйпцшгь Сѵнодальнымъ опредѣленіемъ, 
41 Должностнымъ лицамъ и учрежде- 
1И| Вѣдомства Православнаго Исповѣда- 

R Ммгеиованнымъ въ п. 6 опредѣленія

Святѣйшаго Сѵнода, отъ 5 ноября 1914 г. 
за № 10158, еъ соблюденіемъ к впредь 
порядка, устанавливаемаго опредѣленіями 
Святѣйшаго Сѵнода отъ 14 — 18 октября
1887 г. за J6 2117, 31 марта—16 апрѣля
1888 г. за JS 736 н 5 ноября 1914 г. за 
Л! 10158 (напечатанными въ «Церковныхъ 
Вѣдомостяхъ» J6J6 1 и 19 за 1888 г. и 
Jfi 45 за 1914 г.), касательно доставленія 
подписныхъ денегъ за экземпляръ «При­
ходскаго Листка» съ приложеніемъ «Цер­
ковныхъ Вѣдомостей», подлежащіе обяза­
тельной высылкѣ вышеупомянутымъ ли­
цамъ и учрежденіямъ; 4) иоручитъ ука­
зомъ предсѣдательствующему въ Издатель­
скомъ Совѣтѣ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ об­
щее рукоаодственнов иаблюдені® за опера­
ціями издательства «Приходскаго Листка» 
к «Церковныхъ Вѣдомостей», такъ равно 
разработку, въ потребныхъ случаяхъ, и 
приведеніе къ осуществленію, въ подлежа" 
ще.къ порядкѣ, мѣропріятій, направленныхъ 
къ улучшенію постановка издательства 
погаеноваазыхъ органонъ печати, а 5) на­
стоящее опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода, 
для исполненія ко духовному вѣдомству, 
напечатать въ «Приходскомъ Листкѣ» и 
«Церковныхъ Вѣдомостяхъ».

II. Отъ 9 — 11 ноября 1918 года 
за Jfi 8257 по вопросу о парадкѣ расходо­
ванія суммъ, яеступающт отъ разрѣшаемыхъ 
повсемѣстныхъ церковныхъ сборовъ благотво­

рительнымъ учрежденіямъ.
Войдя въ обсужденіе вопроса о по­

рядкѣ расходованія тѣхъ средствъ, ка­
кія получаются отъ повсемѣстныхъ цер­
ковныхъ сборовъ, разрѣшаемыхъ благо­
творительнымъ учрежденіямъ и прини­
мая во вниманіе, что общіе всероссій­
скіе церковные сборы на благотвори­
тельныя общества, умножившись по­
степенно, нынѣ крайне обременяютъ 
церкви, особливо бѣдныя, и лишаютъ 
ихъ возможности удовлетворять необ­
ходимыя свои потребности по содер­
жанію и благоустроенно храмовъ и
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приходовъ, что, отвлекая болѣе щедрыя 
лепты богомольцевъ на постороннія 
приходу нужды, они ослабляютъ усиѣш- 
ноа развитіе приходской благотвори­
тельности, что въ настоящее, время 
войны количество разрѣшаемыхъ сбо­
ровъ чрезвычайно велико и ими заняты 
всѣ двунадесятые праздники, многіе 
воскресные дни. цѣлыя седмицы Вели­
каго поста и особлаво чтимые въ на- 
іюдѣ праздники (Покрова Пресвятыя 
Богородицы, Святителя Николая Чудо- 
дворца и проч.) а что полученныя 
путемъ церковныхъ сборовъ средства 
въ иныхъ случаяхъ расходуются благо­
творительными учрежденіями безъ уча­
стія и даже освѣдомленія Святѣйшаго 
Сѵнода. Святѣйшій Сѵнодъ опредѣ­
лилъ: установить на будущее время 
правиломъ: а) чтобы собираемыя ио 
церквамъ суммы отъ вновь разрѣ­
шаемыхъ всероссійскихъ сборовъ были 
расходуемы па предметъ своего назна­
ченія съ вѣдома церковной власти и, 
въ извѣстной части, устанавливаемой 
всякій разъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ, па 
мѣстахъ, въ предѣлахъ епархій и 
б) чтобы о расходѣ собранныхъ денегъ 
благотворительными учрежденіями былъ 
сообщаемъ въ свое время отчетъ Свя­
тѣйшему Сѵноду.

Опредѣленіями Святѣйшаго 
С ѵиода:

III. Отъ 28 октября — 4 ноября 
1916 года за № 8073 постановлено: 
кандидата Императорской Кіевской ду­
ховной академіи священника Евгенія 
Жданова назначить па должность препо­
давателя Священнаго Писанія въ Во­
логодскую духовную семинарію.

ВѢДОМОСТИ Хч

IV. Отъ 14—28 октября 1916 год 
за 7606 постановлено: уводивъ свя 
щенника Андрея Игнатьева отъ должна 
сти епархіальнаго миссіонера-яроповіл 
ника Саратовской епархіи, за казпачг 
ніемъ его на приходскую службу, neps 
мѣстить на означенную должность епат 
хіальнаго массіонѳра-проповѣдника Вс 
ронежской епархіи кандидата богослові 
Льва Кунцевича.

V. Отъ 3 — 22 октября 1916 год 
за № 7176 постановлено: учредить в 
Богородицкомъ уѣздѣ вторую дов 
ноетъ уѣзднаго наблюдателя изъ нриход 
скихъ священниковъ съ подчиненіе» 
его наблюденію 25 церковно - приход 
скнхъ школъ и съ ассигнованіемъ на во: 
награжденіе по сей должности, вь.смі 
вѣтствіѳ съ количествомъ цѳркозяо-нрі 
ходскихъ школъ, по 15 руб. на школ; 
375 руб. изъ кредита по § 2 ст. 4 лит.: 
смѣты Святѣйшаго Сѵнода въ гор 
у безприходнаго наблюдателя Богоро 
дицкаго уѣзда оставить 70 церковке 
приходскихъ школъ.

VI. Отъ 12 сентября — 14 октябр 
.1916 года за М 6735 постановлен: 
на вакантную должность штатнаго член 
Туркестанской духовной консисюрі 
назначить состоящаго въ числѣ браті 
Туркестанскаго архіерейскаго домаяг] 
мена Вадика.

VII. Отъ 16-30 октября 1916 пу 
за Л? 6642 постановлено: учредить £ 
Симбирскомъ уѣздѣ, Симбирской enaj 
хіи должность безприходнаго ѵѣзднаі 
наблюдателя церковныхъ школъ взі 
мѣнъ существующей въ семъ yfa 
должности уѣзднаго наблюдателя ш 
приходскихъ священниковъ.
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РѢЧЬ

при открытіи высшихъ богословскихъ курсовъ при Московскомъ Скорі 
бященскомъ монастырѣ 8 ноября 191© года.

Отъ sens требуется слово. Рѣчь ион бу­
детъ о женскомъ образованіи. Въ старину 
у васъ на Руси женщина не допускалась 
в книжному образованію, о научномъ 
образованія и помину не было. Для жен- 
щвнъ книжное образованіе считалось без­
полезнымъ, потому что онѣ не доиуска- 
лкь къ общественной дѣятельности. Те­
перь вто время прошло: для женщины от­
крыта дверь и для образованія н для об­
щественной дѣнтельностж. Женщина про- 
юдіть теперь уже и среднюю и высшую 
школу научнаго образованія. Женщину те­
перь можно встрѣтить почти на всякой 
отрасли общественной дѣятельности.

Нынѣ женщина учитъ н въ низшей а 
срѳдыей школѣ; женщина фельдшерица, 
есть и врачъ женщина, женщина сестра 
яилссердін. Еще въ первыя времена хри­
стіанства женщина допускалась длясдуже- 
ніп Церкви; видимъ женщинъ въ числѣ вѣ- 
РовроновѣдниЦі, діаконжсеъ. -Знаемъ Нину.

просвѣтительницу Грузіи. И нынѣ есть и, 
мало женъ я дѣвицъ, проповѣдующихъ 
Евангелі® сред® язычниковъ. ,

Но такое служеніе «оставляетъ жребі, 
немногихъ избранницъ Промысла БожЦ 
Немногіе къ этому способны. Тѣмъ и. 
менѣе н нынѣ для всякой образованно, 
женщины в дѣвицы нашлась бы благе 
творная и высоконравственная обществен, 
пая дѣятельность на религіозной почв! 
Нѣкоторая часть, къ созаяѣнію, весьма н 
малая, нашего образованнаго общества на 
столько отступила отъ Христа, отъ осн^!; 
ванной Имъ Св. Церкви, что какъ бы ив 
стаетъ пора вреди этого русскаго обще 
ства открывать миссія для проповѣди. 
Христѣ. Вотъ широкое поле миссіонерскс 
дѣятельности для васъ, образованныя ру. 
скія женщины. Соблюдая вѣру въ Бога : 
Христа я сохраняя искренній союзъ 
Церковію, начинайте своя» апостол; 
скую дѣятельность среди своего обществ
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Начинайте ее прежде sears вантамъ твер­

дымъ иеповѣдавЗемъ, чтѳ вы во всею 
искренностію вѣруете въ ястнну пра­
вославнаго христіанства, что вы до» 
роздае союзомъ съ Церковію, и по­
тому, если бы кто езъ ваткахъ
•лакомыхъ ели незнакомыхъ въ вашемъ 
присутствіи сталъ высказывать свои анти­
христіанскія ала антацерковныя ыымз, 
вы смѣло говорите и заявляйге таковынъ,

. ; что ото вамъ непріятно, оскорбительно дли 
■ 'вашего религіознаго чувства, к просите, 
, 'чтобы собесѣдникъ вашъ прекратилъ своп 

рѣчи вольномыслія, если не желаетъ оскор­
блять васъ; Повѣрьте, уважающіе васъ 

I іуважать я ваш® святыя убѣжденія, н 
( ; ■ рѣчь вольномыслія прекратится, а вамъ 
! Сбудетъ принадлежать честь устраненія для 

і (многихъ гибельнаго соблазна, честь испо-
’ (вѣдкнцъ Имена Христова.

Есть и другіе, весьма благотворны® а по- 
I Овальные виды общественно! дѣятельности 

і для образованной женщины; таковы, вапри- 
: іаѣръ, разные виды благотворительности.
I - Итакъ, вотъ задача открываемаго нынѣ 
■ ’здѣсь учрежденія: дать лицамъ женскаго пола 

- ; высшее образованіе в тѣмъ подготовить нхъ 
-ть высшей общественной дѣятельности.

Всякаго рода знаніе полезно, но только 
гогда, когда при немъ сохраняется вѣра 

, -ть Бога н благочестіе. Если ученье—свѣтъ, 
' . неученье—тьма, то и ученье безъ вѣры 

( благочестія тоже тьма. Неграмотный 
; . іростецъ, но добросовѣстный, полезнѣе для 

Общества, чѣмъ безсовѣстный недоучка. А 
і ; . іереучка хуже недоучки. Самая высшая 

чѳность только тогда полезна, когда она 
' бединена бываетъ съ вѣрою въ Бога и 

лагочеетіемъ.
; ■ Надѣемся, что открываемое учрежденіе

/ря помощи Божіей исполнитъ свою за-
р( цчу во всей возможной полнотѣ.

Призывая Божіе благословеніе на отврьь 
, аеные высшіе учебные богословскіе курсы, 
,■ Объявляемъ таковые открытыми.

Ж

РѢЧЬ
оря атйрытія жемкихъ богослсад- 
педагетѳетоъ куреовъ въ іешкаі,

Ваше Императорское Высочество, 
Ваше высокопреосвященстве и все 

досточтимое собраніе!
Съ надеждой на помощь и благословеніе 

Божіе, при молитвенномъ предстатѳльствѣ 
всѣхъ здѣсь собравшихся рукою накіего 
Святителя сегодня вжигается въ ии 
стѣнахъ новый свѣтильникъ христіанскаго 
просвѣщенія. Этотъ свѣтильникъ дается 
въ руки женщинѣ въ признаніи той хри­
стіанской правды, что и она (т. е. жен­
щина) «наслѣдница вѣчныхъ благъ и при­
частница святыхъ во свѣтѣ», въ томъ 
свѣтѣ, въ которомъ «нѣсть мужескій полъ, 
ни женскій». Да будетъ же эіотъ свѣтиль­
никъ въ рукахъ женщины подобнымъ свѣ­
тильнику мудрыхъ дѣвъ, вводящимъ ихъ 
самихъ въ чертогъ жениха небеснаго п 
озаряющимъ путь вхожденія Его въ брач­
ный чертогъ душъ человѣческихъ. Если 
всякую школу, а наипаче духовную, нежно 
сравнивать какъ-бы еъ горящей лампадой, 
которая, источая свѣтъ н являясь нача­
ломъ для вжиганія новыхъ свѣтильниковъ, 
и сама однако нуждается въ елеѣ, кото- 
рый-бы не оскудѣвалъ въ ней, поддержи­
вая горѣніе, то, конечно, весьма важно, 
чтобы въ эту лампаду въ саномъ же на­
чалѣ ея вжиганія и потомъ далѣе вли­
вался елей чистый и добраго качества; отъ 
качества елея зависитъ и характеръ са­
мого горѣнія и качество свѣта лампады. 
Пусть же эта новая лампада духовнаго 
свѣта при самомъ уже началѣ своего свѣ­
ченія и въ моментъ вжиганія беретъ въ 
себя запасъ и въ дальнѣйшемъ подкрѣп­
ляется тѣмъ-же чистымъ и святяпъ 
елеемъ, который горѣлъ въ лампадахъ 
мудрыхъ дѣвъ, не только освѣщая, но со­
грѣвая и веселя- духовно всѣхъ, кого онъ 
коснется. Разумѣемъ елей божественной
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иобви, которая, являясь союзомъ совер­
шенствъ, сама пребываетъ вѣчно и стя­
жавшихъ ее вводитъ въ Царстьо вѣчной 
истины и жизни по слову св. Апостола: 
«мобы николиже отпадаетъ: аще проро­
чествуя упраздняется, аще ли языцы умолк­
аетъ, аще разумъ испраздннтся» (I Кор. 
13, 8).

Отяынѣ женщина выступаетъ на но­
вомъ для нея пути христіанскаго, цер­
ковнаго служенія. Да не смущается ея 
скромное и робкое женское сердце пред­
стоящей работой, да не покажется кому 
либо нзъ пасъ слишкомъ дерзновеннымъ 
ея начинаніе: тамъ «идѣжѳ хощетъ Богъ, 
побѣждается еетества чипъ», а исторія 
христіанской вѣры и жизни только под­
тверждаетъ эту истину въ приложеніи къ 
женщинѣ. Смотрите, куда и къ кому обра­
щаетъ пасъ церковное паше сознаніе, какъ 
й началу и источнику духовной мудрости 
я духовнаго просвѣщенія •— къ Дѣвѣ Бого­
матери. Не о Ней лк уста церковныя, а 
вмѣстѣ съ устам конечно и разумъ цер­
ковный возглашаетъ: «радуйся премуд­
рыхъ превосходящая разумъ»; «радуйся 
вѣрныхъ озаряющая смыслы»; радуйся 
Троицы ТапЕЕККи просвѣщающая»; «ра­
дуйся, яко многосвѣтлоѳ возсіяваепш про­
свѣщеніе»; «радуйся аѳинскія плетеніе ра- 
стерзающая» и 'т. д.

Укажите кого-либо еще изъ земнород­
ныхъ, о комъ съ подобной же силой мо­
гла бы мы говорить въ томъ же смыслѣ, 
въ какомъ говорится здѣсь о Богоматери, 
не погрѣшая противъ истины; вы можете 
указать только развѣ святыхъ Апостоловъ 
и св. богоносныхъ отцовъ Церкви. Смо­
трите далѣе, какъ чтитъ а восхваляетъ 
св. Церковь устами св. Апостоловъ про­
свѣтительный подвигъ дѣвъ апостольскаго 
времени: дочерей апостола Филиппа, Фиву, 
Првскиллу, Маріамъ, Трифену, Трифосу, 
Перейду и пр., о коихъ нарочито поми­
наетъ св. Апостолъ Павелъ, какъ о «много 
потрудившихся о Господѣ» (I Кор. 10,10). 
¥ы знаемъ съ вами, конечно, и чтимъ по­

двигъ равноапостольныхъ: Елена, Нины > 
родной намъ Ольги. Но былъ одинъ осо. 
бенный моментъ въ исторіи христіанско 
вѣры, когда эту самую христіанскую вѣр‘ 
среди общаго колебанія, сомнѣнія и даж 
отступничества, вынесла, какъ бы толы 
на своихъ слабыхъ плечахъ, женщина; ре 
зумѣемъ тотъ моментъ, когда даже алс 
столы Христовы оставили Учителя свое: 
и только сердце женъ мѵроносицъ не дро: 
нуло, не поколебалось въ своей крѣпи 
любви ко Христу и въ этомъ чувствѣ о 
хранило вѣру въ истину Христову, прія. 
тайну воскресенія Христова и принесло < 
міру. Такъ, чувство живой вѣры въ жеі 
щинѣ, побѣдившее соблазны разсудка, ощ 
тило истину о Христѣ, сохранило ее і 
поврежденной, обогатилось новой тай® 
Воскресенія Христова и проповѣдало 
міру, какъ спасительную метину, проев 
щающую весь міръ. Итакъ, еде вопросъ- 
кому или чему надежнѣе ввѣрятъ ист 
ну Христову: живому-ла чувству впр 
или разуму? Мы хорошо знаемъ съ ваз; 
что дала Церкви Православной к вс® 
міру простая, сердечная и живая вѣ} 
она обогатила Церковь благодатными } 
рами чудесъ высокихъ духовныхъ поді 
генъ, привела міръ ко Христу, побѣди 
его своей силой, открывала и проевѣщв 
разумъ, обогащая всѣхъ мудростью, неі 
домой мудрецамъ міра сего, была ти 
ческой, созидательной силой во всѣхъ об. 
стахъ духовной, святой христіанской жиз; 
Ми хорошо также знаемъ съ вами, 1 
давалъ Церкви, даетъ теперь и будетъ. 
вать ей одинъ человѣческій разумъ, все; 
почти возстающій на «разумъ Христов1 
Онъ дцрилъ Церкви заблужденія, соблазз 
ереси, расколы и многое другое, что 
отъ истины Христовой. Объ этомъ крас 
рѣчиво говоритъ исторія жизни церков: 
древняя и настоящая. Итакъ, что же 
вторяемъ: вѣрѣ или разуму надежкѣ 
плодотворнѣе ввѣрятъ истину Христѣ 
Что изъ нихъ принять к что еттаргнз 
Ida ввздкъ съ вами, что въ благодяж
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ЖИЗНИ' -Христовой 
святый Самъ иа- 
вѣрующимъ сози- 
стороны духовной

начала

рчитыми дарованіями 
і.ть и устроилъ всѣ 

‘°рковной жизни, являя дары свои на вся- 
ую потребу: «осом.у оавалъ слово прему- 
оости, иному же слово разума; другому 

;Се вѣру, иному давалъ родъ языковъ, дру- 
ку же сказанія языковъ» (I Кор. 12, 
—10). Итакъ, и вѣру, и разумъ мы дол­
ин принимать и признавать въ ихъ со­
здающей церковной работѣ, но только Въ 
Дареніи ихъ благодатію св. Духа, коего 
[Ірамп они и должны являться. И пре- 
тдрость (сйана) Христовой истины пред­
лагаетъ, какъ видимъ, познаніе (уѵшоі;) 
|| языкъ вѣры, на коемъ по-преимугцсству 
зоритъ св. Церковь, предполагаетъ и вы- 
Лваетъ необходимость разумнаго сказанія 
истолкованія его. Но то, что было тогда 

\ромъ, теперь является подвигомъ жизнен­
но служенія Церкви, хотя и при по- 
•!щи свыше. И теперь не для всѣхъ оди" 

! Цово пріемлется подвигъ вѣры, не для 
> Цхъ одинаково понятенъ и языкъ вѣры, 
j |Шъ по преимуществу говоритъ съ 
• jMs св. Церковь. Вы пріемлете на себя 
; І'двигь познанія и уясненія истинъ 
’ шей вѣры, хотите, конечно, для 

іьзы и созиданія Церкви явить какъ 
’ подвигъ сказанія языка церковной 
ты. Помните, что какъ тогда въ вѣкъ 
«тольскій разнообразіе дарованій не на­
пало единства созидательной работы для 
дей церковной пользы только потому, что 
эавлялось однимъ началомъ Св. Духа, 
і.ъ и теперь различіе подвиговъ церков- 
о служенія и въ данномъ случаѣ ва­

ію подвига можетъ созидать Церковь 
ько подъ условіемъ вѣрности ей и при­
мости тому духу благодати, который жи- 
ъ бъ ней. Вотъ почему вамъ, какъ и 
кому работнику въ области научнаго 
ісловскаго знанія, надлежитъ свой ра­

зъ полагать въ разумъ церковный, а 
къ вѣры церковной воспринять какъ 
.ающій истину, обязательную я для васъ.

Не отдѣляйте себя, свою работу въ ея 
источникѣ н задачахъ отъ Церкви, коей, 
вы должны служить своимъ подвигомъ зна­
нія. Всякая духовная школа, всякая бого­
словская паука, отдѣляющая и выдѣляю­
щая себя отъ Церкви въ нѣчто самостоя­
тельное, носитъ уже въ себѣ самой духов­
ную. мертвость и духовное безплодіе, ста­
новясь неизбѣжно источникомъ всевозмож­
ныхъ заблужденій. Церковь, ея вѣра, то, 
что мы называемъ общецерковнымъ созна­
ніемъ, да будетъ для васъ не только свя­
щеннымъ авторитетомъ, къ которому въ 
извѣстныхъ случаяхъ можно апеллировать 
въ интересахъ вѣры, а пусть будетъ на­
учнымъ принципомъ, научнымъ критеріемъ 
для всей вашей богословской работы, кото­
рая должна строиться и по соотвѣт­
ствующему этому требованію методу.

мВпрующій разумъ*, вотъ чѣмъ, по на­
шему мнѣнію, должна характеризоваться 
православная богословская церковная наука. 
Онъ долженъ стать носителемъ церковной 
истины и принципомъ научной богословской 
работы, а не такъ называемая «ряз^ліио 
вѣра* и поиски этой вѣры. Первый возможенъ 
только въ Церкви, въ союзѣ съ ея вѣрой; 
предполагаетъ и выражаетъ этотъ союзъ и 
не выводитъ человѣка изъ Церкви. Послѣд­
няя неизбѣжно ведетъ изъ Церкви, ведетъ 
къ разрыву съ ея вѣрой и сознаніемъ, ибо 
самую-то вѣру свою и церковную она ду­
маетъ обосновать на началахъ своего ра­
зума. Это послѣднее мы и видимъ въ на­
учной богословской работѣ протестантскаго 
Запада, который, отвергнувъ Церковь и 
общецерковное сознаніе какъ научный прин­
ципъ и критерій дДя своихъ богословскихъ 
изысканій, въ поискахъ своей розумкой 
вѣры отвергаетъ теперь почта все достояніе 
церковной вѣры. Тотъ методъ, который 
господствуетъ въ богословской наукѣ За­
пада, назовемъ его историко-критическимъ, 
онъ самъ въ себѣ носитъ зародышъ и ду- 
ховнаго безплодія, и духовнаго безсилія, па­
рализуя всячески духовное творчество жи­
вой богословской мысли. Ио тамъ онъ есте-
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ствененъ, ибо тамъ покончено съ Церковью 
в съ живой церковной вѣрой, скажемъ бо­
лѣе того, покончено и со Христомъ, какъ 
Богочеловѣкомъ, а потому и богословская 
наука можетъ цосить только характеръ 
историко-критическій. Не то должно быть у 
насъ, если мы исповѣдуемъ св. Церковь, 
какъ «столпъ и утвержденіе истины», какъ 
живое тѣло Христа-Богочеловѣка. И великій 
грѣтъ будетъ на васъ, какъ онъ лежитъ 
уже на нашей православной богословской 
наукѣ, если этотъ методъ научной работы, 
какъ онъ сложился на Западѣ, будетъ по­
ложенъ въ начало и вашей какъ бы но- 

й, научной жизни. Пусть сердце жен-- 
щиаы подскажетъ вамъ кроющуюся здѣсь 
опасность, которая заявила уже себя ося- 
зателъно въ нашихъ научныхъ богослов­
скихъ трудахъ внесеніемъ туда часто про­
тестантскихъ идей. Пусть сердце женщины, 
богѣс способное къ горячей и живой вѣрѣ, 
утвердитъ васъ у ногъ Христа и силой 
своего чувства заглушитъ вЦ соблазны ра- 
””а около имени и истины Христовой. Те- 

ь есть уже свидѣтели истины Хрнсто- 
обогатившіѳ церковное сознаніе мудро­

стію и духовнымъ свѣтомъ, постигшіе тайну 
«богословія» и методъ «богословствозанія» 
болѣе нежели современные мудрецы За­
йдя,—это ев. Отцы Церкви.

Съ пожеланіемъ плодотворной работы во 
«У св. Церкви Московская духовная 
академія радостно привѣтствуетъ открытіе 
ВДадвско-педагогическихъ женскихъ кур- 
«V проситъ принятъ въ даръ полное 
*Ше твореній ев. отцовъ въ переводѣ 
"изданіи Московской академіи въ надеждѣ,
™ сокровища духовной мудрости, въ нихъ 

тая, будутъ источникомъ разума для
к™!ДІЯ)сь’мудрыя дѣвы’и какъ бк
L И СВЯШМЪ елеемъ для возженной 

вдпады.
Ректоръ акад. ел. Ѳеодоръ.

»ф»«—г

Ці

Слово, сказанное за литургіей въ день 
открытія высшихъ женскихъ бого­

словскихъ курсовъ въ Москвѣ.
есть жизнь вѣчная, да 

знаютъ Тебя, Единаго Истиннаго 
Йога и посланнаго Тобою Іисуса 
Христа,

«Жизнь вгьчная.,, І&изнъ в'ь снмозгь су- 
ществѣ своемъ—это первая и коренная 
потребность каждаго живущаго и дыша­
щаго существа-. «Жажда жизни», «чувство 
жнзни», «радость бытія»—какъ ни назо­
вете—есть нѣчто неотъемлемое, непобѣди­
мое въ насъ. Это—сама природа, непо­
средственное выраженіе творческой силы 
въ природѣ. По тому самому, что живое 
существо живетъ, оно любитъ жизнь,—безъ 
науки, безъ посредствъ заботится о сохра­
неніи жизни, о защитѣ ея отъ всякихъ 
опасныхъ на нее покушеній, отъ всякихъ 
дѣйствительныхъ и возможныхъ—неблаго­
пріятныхъ условій для ея нормальнаго 
роста и продолженія въ будущемъ.

Человѣкъ не составляетъ исключенъ! изъ 
общаго закона природы. Но какъ а вездѣ 
и во всемъ, онъ и здѣсь не является только 
пассивнымъ участникомъ естественнаго 
процесса. Природный Инстинктъ самосохра­
ненія у человѣка получаетъ высшее освя­
щеніе и направленіе отъ его разума, отъ 
его воли и особенно отъ его религіознаго 
чувства. Въ силу особенныхъ свойствъ 
своей природы, отличной у него отъ всѣхъ 
животныхъ, человѣкъ не только привязанъ 
къ жизни естественными, стихійными си­
лами, но и осмысливаетъ эту инстинктив­
ную привязанность н можетъ полюбить 
жизнь, какъ святыню, и хочетъ найти въ 
ней цѣнность высшаго порядка, непрехо­
дящую, неумирающую никогда.

Исторія человѣческая говоритъ вамъ, 
что чѣмъ богаче^ бываетъ человѣкъ сво­
имъ духовнымъ содержаніемъ (и отъ при­
роды, и благодаря своему развитію), тѣмъ 
менѣе у него довольства жизнью въ ея на­
личности, въ ея конкретныхъ проявлеизятъ
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Божіи люди-пророки к патріархи, мудрецы 
разныхъ временъ и пародовъ, философы, 
^законодатели—все эта били «алчущіе и 
'жаждущіе» чего-то высшаго, такого, что но 
укладывается въ земныя рамка, что вы , 
ходить за предѣлы настоящаго и преходя-| 
щаго,-тоскующіе всѣмъ существомъ сво­
имъ «по высшему дѣлу, по крѣпкому бе­
регу», и это цвѣтъ и украшеніе чеяовѣ- 

• ' ческой исторіи и вмѣстѣ съ тѣмъ это наи- 
' і лучшіе выразители и глашатаи осмыслен- 
1 л наго, углубленнаго сознаніемъ чувства 

7І ,г жизни, живой, неувядаемой радости оытія.
‘ У обычныхъ людей ближайшей цѣлью 

J ‘'стремленій является счастіе, понимаемое 
' > обычно въ узкомъ, обыденнымъ смыслѣ,
' ■■ какъ удовлетвореніе ближайшихъ земныхъ 

, ’• __ ~ Munro т.ъ атомъ, такъ. замысловъ и исканій. Много въ этомъ, такъ 
t называемомъ счастіи,—мелочного, пошлаго, 

недостойнаго для «священнаго званія» че- 
1 ловѣческаго. Ио въ корняхъ своихъ и это 

стремленіе представляетъ собою отзвукъ 
1 того же подспуднаго чувства жизни, того 
! же ощущаемаго желанія радости бытія.
I Повожу это стремленіе къ новому, луч 

тему, оно тѣмъ самымъ напоминаетъ че­
ловѣку непреложную истину, что здѣсь, на 
землѣ, человѣкъ не можетъ найти сеоъ 
полнаго и желательнаго удовлетворенія. 
Трагизмъ неудовлетворен пости сколько соо­
бразенъ общему «стенанію» земной твари, 
столько же и неизбѣженъ. Попытки пога­
ситъ этотъ трагизмъ не только напрасны, 
но и безцѣльны. Эта ясно уже ,изъ того, 
что чуть остановись человѣкъ въ сбояхъ 
исканіяхъ, чуть отдайся достигнутому по­
кою самоудовлетворенія и самоуслажденія, 
сейчасъ начинается реакція, протестъ ду­
ховной природы человѣка: душа разлѣни­
вается ВЪ покоѣ, разслабляется, дѣлается 
больною И впадаетъ въ рабство пошлой 

обыденщины.
Вотъ почему разныя теоріи научно-куль- 

ттпнаго прогресса съ своими иллюзіями 
на счетъ удлиненія земной жизни чело­
вѣка ДО возможно болѣе престарѣлыхъ 
лѣтъ, до полнаго «насыщенія днями» жизни,

н съ обѣщаніями всеобщаго благополучія 
И земного рая оказываются безпочвенными 
и малоосмысленными. Не то нужно . чело­
вѣку,- что они предлагаютъ. Никакія ка- 

і учныя нирваны не могутъ дать удовле­
творенія живому духу, даже если бы и въ 
сакомъ дѣлѣ научно-культурный прогрессъ 
не былъ настолько безнадеженъ, какъ по­
казала намъ иапр. современная война. Ео 
и безъ войны, помимо войны у насъ до­
статочно данныхъ для того, чтобы на при­
мѣрахъ видѣть всю тщету научно-куль­
турныхъ чаяній. Современная художествен­
ная литература даетъ намъ иагидюм 
фотографіи жизни, пе вносящія никашъ 
утѣшеній. Кто изъ насъ не знаетъ всѣ эта 
типы «хмурыхъ», «ноющихъ», «лишнихъ», 
«бывшихъ» людей, которыми переполнена 
эта литература послѣднихъ лѣтъ? А вѣдь 
это тѣ живыѳ мертвецы, которыхъ отмѣ­
чаетъ Апокалипсисъ св. Іоанна Богослова: 
Тм только косишъ ияя, кто mw тт, т 
сажжь дѣлѣ ты жертв* - Будемъ-и 
оправдываться тѣмъ, что это-«они, а не 
мы», какъ оправдывались нѣкогда первые 
грѣшники, какъ оправдывались современ­
ные Хойсту іудеи—книжники и фарисеи. 
Не отъ иасълн «они», эти живые мертвецы, | 
не отъ нашей ли плоти и крови? Еслв 
зъ насъ царствовалъ во всей сила и Ч 
сотѣ духъ истинной жизни, не могло | 
быть между нами жертвъ духовной

ТВДа, братіе-храстіане, въ современно»! 

сумбурѣ жизни мы напрасно . стала 
искать подъема истинной энергія ДЯ . 
его стремленіяхъ къ вѣчнымъ J 
жизни, той чистой радости бытія, 
только и можетъ питаться изъ Щ 
надеждъ на нескончаемое И
тіе человѣка. Гдѣ этого нѣть’ J 
именно и нѣтъ въ области I
строенныхъ научныхъ теорій, * 
какими иллюзіями, никаким®і лес 
щааіями дѣла не поправишь. №

I впереди, то все. потеряно: ОД® . 
! одно безпросвѣтное отчаяніе. 1
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юльио, что такъ трагически - безнадежно, 
сь такими истерическими воплями кричатъ 
художники-писатели нашилъ дней: «какъ 
тяжело жить»! «дакая непосильная тяжесть 
быть человѣкомъ»! «лучше исчезнуть въ 
пустомъ пространствѣ, чѣмъ влачить жал­
кое существованіе».

Жизнь, въ подлинномъ смыслѣ этого 
мова, только въ Бот. «Богъ есть жизнь», 
говоритъ св. Василій Великій. Отъ Него 
жизнь произошла вначалѣ. Отъ Него, н 
только отъ Него, и можетъ исходить та 
ила жизни, которая дѣлаетъ человѣка нрн- 
микомъ вѣчности и при томъ созна- 

й, блаженной, самодовлѣющей вѣч- 
вости, въ единеніи съ Богомъ, источни­
комъ- жнзнн, свѣта и блаженства.

Значитъ, живущіе безъ Бога, вдали отъ.. 
Бога, живущіе, можетъ быть, широкою 
роскошною во-внѣ жизнью, полные инте­
ресовъ науки, искусства и т. д., можетъ 
быть,—увѣнчанные юрскою славой, въ дѣё- 
ствитбльности лмшеяы того, что есть, по 

Господа, единое на потребу, и что 
'иивиу никогда ужэ не отнимется, что 

? только расширяетъ н богатмтъ жизнь 
і Маніемъ видимой природы и еетеетвен- 
“1 жизни, а углубляетъ внутрь его источ-

' начало богоподобія, приближаетъ къ 
созерцанію жизни божественной н напол- 
метъ такими настроеніями, которыя ни 
1 что въ мірѣ семъ—ни на науку, пи на 

искусство—промѣнять нельзя.
Вотъ начало того познанія, о которомъ 

говоритъ Іксусъ Христосъ въ Своей но- 
дт къ Отцу небесному: «Омг еегпь 
»ж вѣчная, да знаютъ Тебя Единаго 

I Ладим Бога и посланнаго Тобою 
I'WJfCS ХрмСЩД»,
i,f3pCS‘ ®вангел1й мы внаемъ, что ска-

'> Господь объ источникѣ этого богопо.
’І0’ Когда Апостолъ Петръ исповѣдалъ 
іго Учителя «Христомъ, Сыномъ Бога 

т° Господь сказалъ ему: «Ялй- 
Ій ЙІМ'" ^иыонъ> сынъ Тонинъ, потому 

плотъ и кровъ открыли тебѣ это,
>ПеіІІІ ^вй, сущій на небесахъ».

Здѣсь, правда, говорится о непосред­
ственномъ откровеніи, данномъ свыше Апо­
столу Петру. Но для того, чтобы воспрять 
такое откровеніе, человѣкъ долженъ имѣть 
въ себѣ, въ сферѣ своихъ естественныхъ 
мыслей и настроеній соотвѣтствующія усло­
вія способность душевнаго отклика или 
отзвука на «божественный глаголъ» и— 
воспріятія его всецѣло—не однимъ только 
умомъ, но и сердцемъ и волею,—всѣмъ 
существомъ своимъ. У апостола Христова 
путемъ къ этому откровенію въ немъ бо- 
говознанія было непосредственное слуша­
ніе Его ученія, ближайше® участіе въ 
Его служеніи, исполненіе Его велѣній, со­
зерцаніе Его жнзнн,—словомъ—это было— 
познаніе и вѣра «о»» слышанія» (ска­
зано у Апостола), я во всей, полнотѣ—то, 
что мы называемъ религіознымъ опытомъ, 
религіозными переживаніями съ постепен­
нымъ усвоеніемъ въ себѣ жизни Божіей; кака 
бы военроизведеніекъ въ себѣ богочеловѣ- 
ческой жизни. На высшей ступени' сво­
его развитія такое познаніе претворяется, 
при воздѣйствія благодати Духа Святаго, 
Л любовь, вводящую любящаго въ бли­
жайшее, органически-нравственное, духов­
ное единеніе съ Любимымъ, о чемъ и мо­
лилъ Сынъ Божій Своего Небеснаго Отца: 
да ecu едино будутъ, яко же Тъг, Отче, 
во ИГнѣ и Лзъ въ Тебѣ... Въ совершен­
нѣйшемъ смыслѣ знаетъ Бога только тотъ, 
кто любитъ Бога: любящій рожденъ отъ 
Бога и знаетъ Бога, говоритъ Апостолъ 
Любви,

Изъ этого можно усмотрѣть, въ чемъ 
состоитъ познаніе христіанское и какъ 
ввести себя въ это познаніе, чтобы во­
истину Пріобщиться къ вѣчной жизни. 
Апостолъ, Какъ бы обозрѣвая весь кругъ 
христіанскаго познанія, и въ исходномъ и 
въ заключительномъ его моментѣ даетъ 
намъ указаніе въ такомъ изреченіи: разумъ 
надмевастъ, созидаетъ любовь... Значитъ, 
пользуясь разумомъ, какъ ближайшимъ 
естественнымъ средствомъ познанія ао-

іобще и религіознаго въ частности, мы дол-
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>;кы быть всегда на-сторожѣ по отноше­
нію къ своему разуму, да не возмнитъ 
ісебя поставить въ положеніе непризван­
наго судіи тамъ, гдѣ долженъ стать въ по- 
■слушаніе вѣры. Иначе не получатся со­

зиданія, а напротивъ—только разореніе. 
/Какъ и во всемъ, слѣдовательно и здѣсь 
отъ человѣка требуется борьба съ неиз­
бѣжнымъ естественнымъ искушеніемъ «бу­

дете какъ боги, знающіе доброе и,злое».
, Путь христіанина вездѣ одинъ, эиУ^-путь 

. I. креста., самоотверженія, самораспятія. И 
і самая любовь то, это вседовлѣющее со- 
'[ вѳршеннѣйшеѳ средство духовнаго позна- 

вія вѣры, и есть именно высшее ироявде- 
і ніе—самораспятіе.
‘ Сегодня мы сошлись братья христіане, на 

общую торжественную молитву въ этомъ св. 
храмѣ небесныхъ силъ безплотныхъ въ 
виду открывающагося новаго разсадника 
христіанскаго высшаго образованія для 
лядъ женскаго пола, да благословитъ же 
Богъ, Отецъ совѣтовъ» и «разумовъ» пред- 

. лежащій подвигъ высшаго христіанскаго 
познанія предметовъ для посвящающихъ 

L себя этому подвигу. И да явитъ въ уча- 
!і щихся здѣсь достойныхъ носительницъ 
‘ свѣта Христова, горящихъ и пламенъю- 

і щихъ въ работѣ Христовой, подобныхъ 
великимъ женщинамъ первыхъ вѣковъ хра- 

: стіанства, «мужественныхъ какъ львы» и 
. чистыхъ сердцемъ какъ ангелы, блистаю- 
• щихъ «нетлѣнною красотою духа», кото­

рымъ удивлялся современный міръ, имена 
■ которыхъ обезсмертила исторія. Аминь.

Протоіерей Николай Боголюбсіпй.

Бдагопотребный юбилей.
Въ суетѣ житейскихъ попеченій мы не 

замѣчаемъ дивныхъ путей Промысла Бо­
жія, присно пекущагося о насъ и поучаю­
щаго насъ не только событіями современ­
ной жизни, но и воспоминаніями дней давно 
ийнтьешхъ. Есть добрый обычай-отъ вре­
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мени до времени вспоминать наиболѣе до­
стойное вниманія наше прошлое, справлять 
такъ называемые юбилеи историческихъ 
событій и кончины тѣхъ яицъ, которыя 
прославили, наше отечество своими дѣя­
ніями или писаніями. И вотъ, будто наро­
чито, а для вѣрующаго и несомнѣнно на­
рочито—Божіимъ промышдещемъ пережи­
ваемыя нами событія то и дѣло совпадаютъ 
'съ самыми поучительными годовщинами:
1 предъ нами прошли знаменательные юбиеи 
1312—13, 1812 годовъ, столь достопамят­
ныхъ и поучительныхъ для насъ и для 
всѣхъ грядущихъ поколѣній. Мы будто 
своими очами повидали великихъ дѣятелей 
тѣхъ эпохъ: вотъ великій патріотъ, святи­
тель Ермогенъ, и его достоблаженные со­
трудники въ подвигѣ спасенія отечества: 
смиренный архимандритъ Діонисій, простецъ 
патріотъ Косма Минвпъ и князь-вождь по­
бѣдоносныхъ ополченій Пожарскій, а за­
тѣмъ предки Царствующаго Дома: много­
страдальный Филаретъ Никитичъ Рона­
новъ и его юный сынъ Михаилъ, первый 
Царь изъ Дома Романовыхъ. Далѣе предъ 
нами прошли славные герои 1812 года во 
главѣ съ Благословеннымъ Александромъ. 
И каждый изъ сихъ достопамятныхъ сы­
новъ отечества давалъ намъ свой урокъ, 
свой примѣръ, какъ служить родной Руси 
Православной, что такъ особенно бдаговре- 
менно въ наши смутные дни. Слана Богу, 
тако благоизволившему—не раньше и во 
позднѣе си&ъ благотворныхъ для насъ вос­
поминаній послать намъ тѣ тяжюя испы­
танія, какія мы пережили и пережи-» 

доселѣ.
Приближается» еще юбилей, которыя Д 

жна особенно почтить паша православна 
Церковь, особенно запечатлѣть его въ к, 
мяти православнаго народа, ибо надо Р 
видѣть, что наша печать, въ гРомадЕ , 
своемъ большинствѣ захваченная въ 
неніе іудейское, постарается замолчат■ 
или, по крайней мѣрѣ, свести къ 
неважнымъ событіямъ. Вѣдь имя г - 
Церковь будетъ молитвенно воспой-
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спріятпо звучитъ въ ушахъ нашихъ ревни-
1- всякаго рода «обновленій», начиная 

і церковнаго и кончая государственнымъ: 
[боятся этого имени, какъ темныя силы 

кпнаго знаменія. Это достославное въ 
Церковной и государственной исто- 

1 ш—Филаретъ, митрополитъ Мосеов- 
й, Въ будущемъ 1917 году исполняется 
ігьдесятъ лѣтъ со дня его кончины— 

[бря 1867 года. И мы должны до­
отпраздновать ѳтотъ юбилей. Въ 

паденій его съ нашею современностью 
и какъ бы снова посылаетъ къ намъ 
шго учителя, 50- лѣтъ тому назадъ къ 
ігу отшедшаго, но столь благопотребнаго 

5ино въ наши дан всяческихъ шатаній 
йхъ областяхъ нашей жизни: и цер- 
ой, в государственной, и общественной,

> богословской... Говорилъ нѣкогда 
ь великійѵсвятитель о своемъ времени: 
ш теперь повторять себѣ и подтвер- 
іть самыя извѣстныя истины, потому 

духъ времени не оставилъ ни одной 
им, которую бы не покушался коле- 
і ин словомъ, или на дѣдѣ. Когда тем- 
Э на дворѣ, усиливаютъ свѣтъ въ домѣ, 
м, Россія, и возжигай сильнѣе твой

I свѣтъ, потому что за предѣлами
№, по слову пророческому, тьма по- 
!»мг землю м мракъ на языки (Не. 60, 
[Шпадася языцы и людіе мучишася > 
«кмлг (Цс. 2, 1). (Слова а Рѣчи, т. 4, 
W).—Еще съ большею силою слѣ-

иоюорить атотъ призывъ святите-
-‘беречь свой домашній свѣтъ» въ наши 
к ю не «за предѣлами наіпими тьма 

землю», но въ самыхъ нѣдрахъ 
'православной распространяется мракъ

II заблужденій какъ въ области 
^-нравственной, такъ к въ области

иесквхъ ученій. И гдѣ же искать
‘Жавшій свѣтъ», о которомъ онъ
Л какъ не въ ученіи святой ма- 

Церкви, которое онъ раскрыт
® Мею полнотою и Непререкаемою
® н' примѣнилъ къ жизни такъ,
1 “ГОмѣнить/теперь никому? Bcij

сокровища православнаго ученія вѣры, ра­
скрытіе силы таинствъ церковныхъ, руко­
водящіе пути въ жизни духовной,—-все, 
накопленное вѣками вдохновенною мудро­
стію пастырей и учителей Церкви, весь 
зтотъ многовѣковой опытъ отразился въ 
безсмертныхъ твореніяхъ митрополита Фи­
ларета. Подобно древнимъ святителямъ, въ 
первые вѣка установившимъ чистоту пра ­
вославнаго ученія, па вселенскихъ собо­
рахъ, и нашъ великій святитель Филарета» 
по богословскимъ трудамъ своимъ можетъ 
быть названъ отцомъ и учителемъ Церкви. 
По составленному имъ Катихизису учится 
пе только вся подростающая Россія, по а 
для единовѣрныхъ намъ народовъ онъ слу­
житъ образцомъ ученія вѣры. А его госу­
дарственное ученіе изложено въ его сло­
вахъ в рѣчахъ столь полно, что, будучи 
собрано почтеннымъ В. В^НазарвйскйМЪ въ 
одну книжку, въ систематическомъ изложе­
ніи, представляетъ драгоцѣнный вкладъ въ 
патріотическую литературу. Кстати сказать!

! книжка эта тщательно замалчивается Па­
нгею повременною печатью какъ и все, что 
идетъ отъ Церкви, и, сколько помню, только 
разъ какъ-то въ «Новомъ Времени» нѣкто 
Философовъ проговорился, что съ этимъ 
ученіемъ нельзя не считаться: такъ оно 
прочно, логически обосновано. Но и прнэтодгь 
пуолицаетъ не назвалъ имени митрополита 
Филарета, а указалъ только на общія основы 
ученія правыхъ, сославшись въ примѣръ 
на мои статьи объ «отчествѣ царской 
власти».

19-е ноября 1867 года... Жнво нопню 
этотъ печальный день. Я тогда учился въ 
высшемъ отдѣленіи (по нынѣшнему въ 
'4,-мъ классѣ) Перервинскаго духовнаго учи­
лища. Вѣсть пришла во время занятій. 
Насъ позвали на панихиду. Вѣсть такъ 
поразила меня, что я горько расплакался.
Я все мечталъ получить благословеніе отъ 
великаго святителя и хотя: бы разъ въ 
жизни взглянуть на него. Его обратъ, зна, 
комый по портретамъ, рисовалеа мнѣ какъ 
образъ велвкаго кудреца-подвйжнвЕз, ■ ч -
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вотъ я лишекъ этого счастія, я никогда 
не увижу его свѣтлаго облика, который 
уже могъ тогда рисовать съ портретовъ.
Онъ, Филаретъ, покинулъ насъ, онъ ушелъ 
къ Богу... Дѣтскимъ сердцемъ это чувство­
вали даже мы, дѣти, и усердно молилась 
объ упокоеніи души великаго святителя- 
мудреца.

Прошло пятьдесятъ лѣтъ, обычная судьба 
смертныхъ: чѣмъ больше проходитъ вре­
мени со дня ихъ кончины, тѣмъ больше 
блѣднѣютъ ихъ образы въ памяти потом­
ства, пока наконецъ едва остаются имена 
ихъ въ лѣтописяхъ историческихъ, если 
только они еще заслужили сей чести. Но 
не такова судьба тѣхъ, кто всю свою жизнь 
отдалъ служенію Богу и Его Церкви. На­
противъ, чѣмъ дальше мы отходимъ отъ 
времени ихъ земного подвига, чѣмъ вели- 
чавѣе становятся 'ихъ образы, тѣмъ выше 
растутъ ихъ дѣянія въ сознаніи не 
только вѣрующихъ чадъ Церкви, но и 
всѣхъ честно мыслящихъ людей. Таковъ 
былъ святитель Филаретъ. И если судилъ 
Господь нашей Руси остаться православ­
ною, то уже теперь можно сказать, что 
будетъ время, когда люди науки станутъ 
изучать писанія Филарета съ такимъ же 
вниманіемъ, съ какимъ теперь изучаютъ 
первоисточники вѣроученія, какъ изучаютъ 
классиковъ-писателей древнихъ и новыхъ 
временъ. Филаретъ оригиналенъ въ каждой 
строкѣ своихъ писаній: будетъ ли то актъ 
государственной важности (извѣстно, что 
ему приходилось писать и таковые акты 
по порученію Государей) или простое йнсьмо 
къ какому-нибудь архимандриту, игуменіи, 
пли генералу. Слово праздное никогда не, 
сходило съ его пера, хотя часто его слово 

.блестѣло замѣчательнымъ остроуміемъ. Го­
ворятъ, что онъ особенно любилъ изучать 
творенія великаго отца Церкви Григорія 
Богослова, котораго напоминалъ и скла­
домъ ума, и глубиною мысли, и даже на­
ружностью. Съ благоговѣніемъ вспоминаютъ 
о'немъ тѣ, которые помнятъ его, съ чув­
ствомъ любви къ нему говорятъ: «мы

счастливы, что видѣли, принимали блага 
словеніе у Филарета» ?Увы, такихъ остам 
уже немного. И вотъ случай для saij 
теперь, по поводу юбилея, собрать s 
крупицы воспоминаній о немъ и поді 
литься съ нами, сохранить для исторг 
для потомства. Доселѣ еще не нашлось $ 
него писателя, который далъ бы наі 
достойную его біографію. Былъ одинъ бдаі 
говѣйный чтитель святителя, который по 
тельно еобираяъ каждую его, строчечі 
написалъ нѣсколько монографій о его і 
учной, богословской и даже пооташі 
дѣятельности: вто — покойный црофес" 
Московской духовной академіи И. Н. 
сунскій. Онъ мечталъ написать со-вреі 
немъ и полную біографію, но смерть по, 
сида его мечты. А ДРУ™ какъ буДО» 
дерзаютъ взять на себя такой трудъ, ии 
его для себя непосильнымъ. Ужъ слишк 
многообразна, слишкомъ своеобразна была 
дѣятельность, чтобы обозрѣть ее со всѣхъ I 
ронъ, отмѣтить всѣ особенности ея, мчи 
въ единомъ живомъ образѣ всѣ свѣтлыя че] 
образа великаго святителя богослова, 
тріота, государственнаго мужа. Вѣдь f 
только собрать все, что начертала і 
его, то придешь въ невольное изуми 
неонустательныя богослуженія, когда я 
требовалъ долгъ, оффиціальныя дѣла, прі 
посѣтителей и просителей, разсмот 
сѵнодальныхъ дѣлъ, которыя присыг 
ему грудами, мнѣнія и отзывы по 
составленіе разныхъ дѣловыхъ зал 
конечныя резолюціи по дѣланъ епарх 
нымъ и пнсьмабезъсчета къ разнюгьляД 
всѣхъ положеній, отъ Высочайшихъ 
до 'разныхъ игуменій, архимандрит 
простыхъ ' мірянъ. И во всемъ вида 
свѣтлый, геніальный умъ, умъ гооуд Р 
наго мужа, умъ тонкаго
филолога, церковнаго дѣятеля, 
если угодно—даже политика... Икад 
все это успѣвалъ дѣлать? Вѣдь надо 
что онъ всегда почти болѣлъ, что ®
его писемъ. Чтобы написать доиойну

&
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ио примѣру извѣстнаго автора 
иевіа объ историкѣ М. П. Погодинѣ— 

І,П. Барсукова, оставившаго 24 тома этой 
я. Филаретъ—зто вѣдь цѣлая эпоха 
ріа русской Церкви въ связи съ 
самой Россіи.

Итакъ, чѣмъ и какъ будетъ ознамено- 
і юбилей великаго святителя? Что го- 

напга духовныя академіи къ этому 
юнателыюму дню? Филаретъ — краса 
юй Церкви,—какой же вѣнокъ сплететъ 

духовная наука? Подарить ли намъ 
) его біографію? Будетъ ли издано 

іі народа его «житіе»? Используемъ ли 
1 для нашей современности тѣ безцѣн- 
ІУРОЕН, какіе имѣемъ въ его писаніяхъ? 

ио ли кому изъ тѣхъ, кто такъ забо- 
і объ «обновленіи» Церкви,' объ «ежи- 

прихода, изслѣдовать хотя бы по 
I революціямъ—какъ бы онъ посмотрѣлъ 
і реформы, о коихъ такъ много пи- 
t теперь въ газетахъ, о коихъ есвѣ- 
ікь разныхъ комиссіяхъ, отъ коихъ 

чего-то лудееяаго? Вѣдь прин- 
праюсдавной церковной жизни 

п тѣ же: какіе были при немъ, та-
i остаются и доселѣ; вѣдь церковэые- 

конхъ зиждется жизнь Цер-
ii безъ коихъ она жить не можетъ, въ 
• оущйости остаются неизмѣнными, а

зналъ ихъ духъ, какъ никто изъ 
педантовъ, всегда дѣйствовалъ по 

1ІІЧ к крѣпко стоялъ за этотъ духъ.
какъ бы предвидѣлъ ваше 

! и его смутамн. И многое написалъ 
ю именно для нашего времени, 
вспоминается его же разсказъ 

*5 Духовному другу—намѣстнику Сер- 
Ішры О ТОМЪ, какъ видѣлъ онъ во 

W< идущую еъ запада на 
«И не видѣлъ я, сказалъ 

илась». Не было ли то 
ыдѣаіе едатптоля-подвижника 

1 временахъ?
®жуть: есть немало шнаграфій, 

даже въ енигемѣ ученіе гш- 
Филарета и догматическое, и !

нравственное, н литургическое; есть въ нѣ­
которыхъ библіотекахъ даже отдѣлы «Фи- 
ларетяка», гдѣ собрано по вожогтаетк все, 
что касается Филарета. Но все это носатъ 
какой-то ожрайкый характеръ; есть пред­
метный указатель къ его «Мнѣніямъ и 
отзывамъ», жъ нѣкоторыхъ швсъкажь, но 
нѣтъ полнаго предметнаго указателя къ 
его словамъ в рѣчамъ, укатвая, который 
вводилъ бы въ іаубэны его мысля; указа­
тель къ его резолюціямъ еще скуднѣе, да 
и изданіе ихъ почему-то остановилось на 
сороковыхъ годахъ. А вѣдь въ нихъ цѣлая 
сокровищница его каноническихъ, литурги­
ческихъ и церковно-правжкчесжхъ взгля­
довъ, богатый источимъ и пособіе для 
всѣхъ, кто занимается свми вопросамъ Не 
напрасно же его ученикъ и жаднѣйшій 
преемникъ, митрополитъ Сергій, всегда 
имѣлъ его резолюціи на своемъ письмен­
номъ столѣ н справлялся еъ жж въ по­
требныхъ случаяхъ.

2УДо бы почитателямъ памяти вели­
каго святителя образовать язь сисей среды 
комитетъ по празднованію Фижретовскаго 
юбилея; не худо бы нашимъ духовнымъ 
академіямъ войти въ сношеніе между со­
бою по вопросу о томъ, чѣмъ ознамено­
вать этотъ юбилей въ литературномъ 
отношеніи, чтобы не повторяться въ те­
махъ и раздѣлить общій трудъ. Нельзя 
пройти мимо такого юбилея бѳаджзяымъ 
свидѣтелемъ. Лѣта сорокъ назадъ англій- 

ученый Палькеръ издалъ шесть или 
семь томовъ о нашемъ патріархѣ Никонѣ 
на англійскомъ языкѣ: такъ иностранцы 
цѣнятъ великихъ людей даже чужихъ. Что 
если найдется такой же Пзльмеръ н те­
перь, который напашетъ нѣсколько томовъ 
о нашемъ святителѣ Филаретѣ, а мы ни­
чего, иди почти ничего не сдѣлаемъ...

Аривпяекоиъ Ніконъ.
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Историческая справка.
(Къ вопросу о поводахъ къ разводу).

Среда дѣлъ Святѣйшаго Сѵнода за 1835г., 
хранящихся въ Сѵнодальномъ архивѣ, 
имѣется дѣао, озаглавленное: «О молокан­
скихъ бракахъ» (д. А» 563—453). Дѣло 
ото представляетъ значительный интересъ 
какъ но мотивамъ его возникновенія, такъ 
и ио соотвѣтствію принятаго по дѣлу рѣ­
шенія съ обстоятельствами настоящаго вре­
мени, въ ВИДУ происходящаго нынѣ пере­
смотра бракоразводнаго законодательства и 
предположенія увеличить число поводовъ 

къ разводу.
Дѣло «о молоканскихъ бракахъ» нача­

лось такимъ образомъ. Бывшій тогда епи­
скопомъ Тамбовскимъ преосвященный Арсе­
ній 31 мая 1835 г. обратился въ Святѣй­
шій Сѵнодъ съ донесеніемъ слѣдующаго 
содержанія: «Многія православныя;:.жены, 
состоящія въ замужествѣ за молоканами, 
жалуясь на несносныя притѣсненія и му­
чительные побои, претерпѣваемые ими отъ 
мужей своихъ, дѣлаемые сими послѣдними 
съ тою цѣлію, чтобы принудить ихъ ЕЪ 
вступленію въ молоканскую секту, про­
сили и нынѣ просятъ дозволенія, оставивъ 
означенныхъ мужей своихъ, по ихъ за­
блужденію, вступить во второй бракъ съ 
безпрепятственными лицами христіанскаго 
вѣроисповѣданія. Епархіальное начальство, 
не имѣя въ виду прямого закона, на осно­
ваніи котораго можно бы было расторгать 
браки по уклоненіи одной стороны въ мо­
локанство, донынѣ обыкновенно отказы­
вало имъ въ сихъ прошеніяхъ, въ защиту 
же отъ побоевъ, претерпѣваемыхъ проси­
тельницами, входило въ сношеніе съ граж­
данскимъ правительствомъ, прося оное, по 
надлежащемъ изслѣдованіи сихъ жалобъ, 
поступить съ виновными мужьями по за­
конамъ, а женъ огра дить отъ насильствен­
наго привлеченія ихъ въ молоканство. По- 
едикѵ же с-іи побои и притѣсненія есіе 
л-т-псииг, дѣлаемы были не публично, а на­

единѣ или въ кругу семейства, состоя* 
также изъ молоканъ, способ вахт заві 
щать мужей, единомышленныхъ съ н 
а не женъ православныхъ, то дѣда и 
рода, по недостатку ясныхъ доказатеіьиі 
большею частію оканчивались и окак 
ваются обвиненіемъ самихъ проситеіьмі 
Слѣдствіемъ сего обыкновенно бываетъ 
что раздраженные жалобами на нии> муя 
усугубляютъ свои побои и причиненія, 
жены, не видя возможности избавиться і 
оныхъ иначе, какъ вступить въ нож 
ство и вмѣстѣ съ симъ потерявъ вся 
терпѣніе, рѣшаются наконецъ лучше из 
нить вѣрѣ, нежели продолжать мучки 
иую жцзнь. Находя сіе средство яъ 
кахъ молоканъ для привлеченія въ с 
секту и успѣшнаго распространенія 
слишкомъ дѣйствительнымъ, чтобы хс 
долго прети вустоять оком у слабыя и 
а съ другой стороны желая мѣть 
современномъ разводѣ таковыхъ і 
столь же сильное противодѣйствую 
средство въ пользу истинной вѣры, 
преосвященный Арсеній, нужнымъ не 
довесть о семъ до свѣдѣнія Святѣй 
Сѵнода, испрашивая—не благоугодиі 
будетъ въ тѣхъ случаяхъ, когда соеди 
НИЯ- бракомъ лица, по уклоненію, вд 
изъ нихъ въ молоканство, будутъ яре 
о дозволеніи имъ вступить въ 
лицами христіанскими, допустить без 
пятственное расторженіе сихъ браков 
той единственно причинѣ, что ода 
сихъ лицъ но достовѣрномъ азі 
окажется дѣйствительно отпадшвиъ 
истинной вѣры и уклонившимся въ 
канство».

Возбужденный преосвященнымъ 
піемъ возросъ трижды обсуждай 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ: 23 сентября 
15 мая и 13 ноября 1836 г. Къ «» 
нію въ дѣдѣ не осталось проектовъ^ 
новленій, принятыхъ на. зас'^ 
23 сентября 1835 г. я 15 ьая 
Несомнѣнно, однако, что 
Хюга ттаВПСХаВНЫХЪ' съ MOSOSJВ*
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jfo случаяхъ, на которые указывалъ 
преосвященный Тамбовскій, расторгать, но 
иитрополитъ Московскій Филаретъ не 
(огласился съ редакціею и мотивами опре- 
Діеиія и въ особой, хранящейся въ дѣлѣ 
запискѣ изложилъ такое свое мнѣніе по 
данному вопросу:

«По дѣлу о бракахъ съ молоканами, бу­
дучи согласенъ съ существомъ рѣшенія, 
йинвтвльнымн нахожу нѣкоторыя части 
изложенія онаго, какъ-то: 1) мысль, что 
церковь не имѣетъ на сей случай яоста- 
йовленія, нѣкоторымъ образомъ ослабляетъ 

,ому рѣшенія я ояа не совсѣмъ вѣрна, 
ибо 72 правило 6 Вселенскаго собора удобно 
идетъ быть приложено къ настоящему 
случаю; 2) 33 правило Лаодикійскаго со­
бора о немоленіи съ еретиками, по моему 
мнѣнію, не относится къ настоящему дѣлу: 
ибо если бы изъ сего правила можно было 
вывести заключеніе о расторженіи бра­
ковъ, та слѣдовало бы расторгнуть всѣ 
разяовѣрнкѳ браки, по сіе было бы про­
тивно не только существующимъ постанб- 
иевіямъ Святѣйшаго Сѵнода, но и самому 
апостольскому- слову, которое въ извѣст­
ятъ случаяхъ терпитъ бракъ христіан- 
епаго лица даже еъ языцескимъ, съ кото­
рымъ сообщеніе въ молитвѣ было бы еще 
болѣе преступно, нежели съ еретикомъ.

Сіе даетъ причину представить другой 
проектъ изложенія, резолюціи.

По моему мнѣнію рѣшеніе основалось бы 
достаточно, если бы Святѣйшій Сѵнодъ 
принялъ въ разсужденіе слѣдующее: 1)1мо- 
доканство, не . признающее церковныхъ 
таинствъ и никакой святыни, церковной и 
мдаюе правилами, противными повино­
венію законнымъ властямъ, есть ересь 
-8ЖПЗ.Я я зловредная; 2) къ таковымъ 
ересямъ относится 72 правило -6 Вселен- 

■ йаго Собора, которое гласитъ такъ: «не 
'.-Достоитъ мужу православному еъ женою 
.'■■ереіическою совокундятися, ни православ- 
і съ мужемъ еретикомъ сочетаватися и 

(си обяичится кто. либо, таковое что у чи- 
рЧШй/ за неподобающія - бракъ вмѣнять ‘

и беззаканное сочетаніе разрушать, ибо 
несмѣшиваемая смѣшивать и овцу съ 
волкомъ а грѣшниковъ часть со Христо­
вымъ ликомъ совокуплять нѳ надлежитъ» 
Духъ сего правила открывается особенно 
въ выраженіи: «Овцу съ волкомъ сово­
куплять не надлежитъ». Какъ же изъ до­
несеній епархіальныхъ начальствъ извѣст­
но, что молокане мужья употребляютъ же­
стокія я насильственныя средства для со­
вращенія своихъ женъ въ свою ересь, то 
по силѣ приведеннаго правила духовное 
начальство обязано освободить овцу отъ 
возка посредствомъ освобожденія отъ бра­
ка съ еретикомъ; 3) апостолъ Павелъ (Кор. 
ѴП, 16), повелѣвая увѣровавшему во 
Христа не отлучаться отъ жены, остаю­
щееся въ іудействѣ или язычествѣ, при­
чиною сего полагаетъ надежду обращенія 
и другой половины: Что бо вѣси, жено, 
аще тужа спамит? илгі что вѣса мужу, 
аще жену cnacewa? Если надежда обра­
щенія невѣрующаго полагается основа­
ніемъ къ сохраненію таковыхъ браковъ, 
то обратно опасность совращенія право­
славнаго лица, когда ' она-, -по притѣсне­
ніямъ отъ на правсславпаго, очевидно 
сильна, справедливо можетъ быть поло­
жена въ основаніе къ расторженію брака.

«Посему .справедливо будетъ положить 
слѣдующее: 1) браковъ православныхъ съ 
Молоканами па основаніи 72 правила 6 Все­
ленскаго Собора не дозволять иначе, какъ 
развѣ по обращеніи не православнаго лица 
къ православію; 2) если православныя 
жены молоканъ, вступившія въ бракъ съ 
молоканами прежде сего, или имѣющія 
мужей послѣ: обоесторонняго православнаго 
брака совратившихся въ молоканскую 
ересь, будутъ жаловаться епархіальному 
начальству на притѣсненія со стороны му­
жей за православную вѣру и на покуше­
нія, къ совращенію отъ православія и по­
тому для безопаснаго нсновѣдайія право­
славной вѣры будутъ просить развода съ 
молоканами и если епархіальное .начальство 

' найдетъ таковыя, жйщбы несомнатзельнымп,
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ю ѵвврва, kjxs& еретиковъ увѣщевать къ 
возвращенію въ православіе, а нотомъ, если 
не примутъ увѣщаній, бракъ расторгать и 
православнымъ женамъ дозвадать всту­
пать въ другіе браки съ нравосяавныкя; 
3) поелику могутъ быть случаи, что и пра­
вославные мужья, находящіеся въ бракѣ 
съ женами, нркпадаежащвжн къ молокан­
ской ереси, могутъ тернѣть притѣсненіе за 
вѣру и находиться въ епасностн сокраще­
нія, какъ вапрвмѣръ, когда православный 
принятъ въ дамѣ цѣлаго семейства моло­
канскаго, тс, по тщательномъ дознаніи 
обстоятельствъ, и съ мужемъ поступать, 
какъ сказано въ .предыдущемъ пунктѣ о 
женахъ».

Святѣйшій Сѵнодъ въ засѣданіи 13 ноя­
бря 1836 г. вполнѣ согласился съ изло­
женнымъ мнѣніемъ высокопреосвященнаго 
митрополита я ето мнѣніе со словъ: «1) мо­
локанство, не признающее церковныхъ 
таинствъ... а вошло въ Сѵнодальное опре­
дѣленіе 30 ноября, почти въ буквальномъ 
изложенія, съ слѣдующими только измѣне­
нною п. 2 резолютивной части. У митро­
полита Филарета етоть пунктъ начинается 
словами «если православныя жены моло­
канъ, вступившія въ бракъ еъ молоканами 
прежде сего, или имѣющія мужей, послѣ 
обоесторонняго православнаго брака со­
вратившихся въ молоканскую ересь, бу­
дутъ жаловаться» и пр. Въ сѵнодальномъ 
же опредѣленіи эта мысль наложена въ та­
кой редакціи: «если православныя жены 
молоканъ будутъ жаловаться» и пр. За­
тѣмъ конецъ того же (т. е. 2-го) пункта 
изложенъ такъ: «буде (мужья еретики) не 
примутъ увѣщанія, епархіальнымъ началь- 
ствамъ, учинивъ надлежащимъ порядкомъ 
дѣлопроизводство, представлять Святѣй­
шему Сѵноду съ мнѣніемъ какъ о растор­
женій браковъ, такъ и о дозволеніи пра­
вославнымъ женамъ вступать „въ другіе 
браки съ «православными».

Но въ опредѣленіе 30 ноября привне­
сенъ и слѣдующій весьма важный (4-й) 
пунктъ: «Для руководства таковымъ при­

мѣненіямъ церковныхъ законовъ къ слу­
чаемъ браковъ молоканъ оъ православ­
ными какъ къ преосвященному Тамбов­
скому въ разрѣженіе даношевія его, тап | 
и къ другимъ преосвященнымъ архіе­
реямъ, въ епархіяхъ конхъ находятся мо-] 
локане, послать секретные указы».

Во исполненіе этого опредѣленія С 
тѣйжаго Сѵнода секретные циркулярные] 
указы (ва 15231—15255) посланы! 
слѣдующемъ 25 преосвященнымъ: Ам 
ханскому, Владимірскому, Воронежскому, 
Вятскому, Екатеринославскому, Казанскому, 
Калужскому, Кіевскому, Еииинезскоиу, 
Костромскому, Могилевскому, Московскому, 
Нижегородскому, Новгородскому, Орлов­
скому, Пермскому, Псковскому, Рязанскому,' 
Тамбовскому, Томскому, Тульскому, Сг 
товеябиу и Симбирскому, а также экзарху| 
Грузіи. “

Примѣнялось ли указанное? циркулярное I 
распоряженіе Святѣйшаго Сѵнода на прак- ] 
тикѣ въ ближайшіе годы послѣ его изда­
нія мы не знаемъ, но за послѣднюю чет­
верть прошлаго столѣтія и за время теку­
щаго столѣтія,—можно это съ увѣренно­
стію сказать,—циркуляръ 1836 г. примѣ­
ненія въ бракоразводной практикѣ яе 
имѣлъ..

®, В~въ.

0 дѣятельности Комитета Краснаго] 
Креста духовно-учебныхъ заведеній.

С состояніи Серафимовскаго Минскаго] 
лазарета за періодъ времени съ 1-го 
по 1 сентября 1916 г.

За отчетный періодъ въ лазаретъ посту-1 
пило г.г. офицеровъ 23, нижнихъ чиное'ь 
305 и лицъ гражданскаго вѣдомства 4. | 
Больничныхъ дней проведено г.г. офих 
рами 411, нижними чинами 4971, ВДа 
гражданскаго вѣдомства- 94, персоиаяя'ь 
1639 и санитарами 3441. ’Среднее суто’-1

'1
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Ю8 число больныхъ: г.г. офицеровъ 3.861 
вшжаихъ чиновъ 41.186. Выздоровѣло и 
выписано въ дѣйствующую армію: г.г. офи- 
(еровъ 11 и нижнихъ чиновъ 34; эвакуи- 
дано внутрь Имперіи: г.г.' офицеровъ 6 
в нижнихъ чиновъ, 198; направлено въ 
52 воианду выздоравливающихъ: г.г. офн-

» 5 в низкахъ чиновъ 45; умерло
2 нижнихъ чина. Изъ лицъ гражданскаго 
вѣдомства выздоровѣло 2, эвакуировано 1 
а укердо 1. Къ 1-му сентября въ лаза- 
ютѣ состоитъ: г.г. офицеровъ 3, нижнихъ 
іеновъ 63 и лицъ гражданскаго вѣдом­
ства 1. Съ раненіями въ лазаретѣ было 

человѣкъ; контузій 7, терапевтическихъ 
боіьяыхъ 306 человѣкъ. Амбулаторно пря- 

36 нижнихъ чиновъ. Произведено 
ацій 45. Наложено поеязокъ: гипсо­

выхъ 6 и обыкновенныхъ 1206.
Бъ зубоврачебномъ кабинетѣ за отчет­

на періодъ принято больныхъ: въ нер- 
нй разъ 1160 человѣкъ я повторныхъ 
,595 человѣкъ.

25-го іюля завѣдывающимъ рентгенов-
СЕЕмв кабинетами Краснаго Креста на За* 

омъ фронтѣ профессоромъ Николаемъ
Антоновичемъ Линвнченко ' былъ принятъ 
рентгеновскій кабинетъ, пріобрѣтенный для 
іаварета на средства Комитета Краснаго 

I Креста духовно-учебныхъ заведеній Импе- 
и. Завѣдывающимъ рентгеновскимъ ка- 

I бзнетоиъ состоитъ младшій врачъ В. В. 
іщагинъ, въ распоряженіи коего на»

I годится спеціальный рентгенотехникъ, ко­
мдированный въ лазаретъ Управленіемъ 
Гіаввоуполномоченнаго Россійскаго Обще- 

I ада Краснаго Креста Западнаго фронта, 
августъ было произведено снимковъ

115; изъ нихъ снимковъ: кисти 3, пред­
мета 2, плеча 1, стоны 2, голени 3. Про- 

I евѣчиванія было 12 случаевъ. Помимо 
[ нуждъ лазарета рентгеновскій кабинетъ 

уживаетъ также и Пермскій госпиталь
снаго Креста.
а, отчетный періодъ лазаретъ неодзо-

I Who посѣщали преосвященный Митро- 
Йъ, евнеконъ Минскій и Туровскій, предо

ставители Краснаго Креста—Главзоупол- 
комочеитаій Россійскаго Общества Крас­
наго Креста Западнаго фронта графъ Бе- 
зигсеаъ, Главноуполномоченный Россій­
скаго Общества Краснаго Креста Запад­
наго фронта Статеъ-Секр&тзрь Кривошеинъ, 
Главноуполномоченный Россійскаго Обще­
ства Краснаго Креста при Ставкѣ Вер­
ховнаго Главнокомандующаго Оберъ-Гоф- 
мейстеръ Кауфманъ, завѣдывающій меди­
цинской частью при Главноуполнѳмочен- 
номъ Россійскаго Общества Краснаго 
Креста Западнаго фронта профессоръ 
С. Р. Маротворцѳзъ а другія начальствую­
щія лица. 19 іюля лазаретъ справлялъ 
день памяти своего Небеснаго Покровителя 
Преподобнаго Серафима Саровскаго Чудо­
творца. При богослуженіи пѣлъ хоръ се­
стеръ милосердія и санатаровъ лазарета. 
На литургіи присутствовалъ Главноуполно- 
моченный Россійскаго Общества Красваго 
Креста Западнаго фронта Статсъ-Cespe- 
тарь Кривошеинъ съ другими представи­
телями Управленія. Въ этотъ день для 
больныхъ и раненыхъ воиновъ былъ 
улучшенъ столъ на средства Комитета 
Краснаго Креста духовно-учебныхъ заве­
деній Имперіи. 12 августа лазаретъ посѣ­
тилъ генералъ-адъютантъ князь Юсуповъ 
графъ Сумароковъ - Эльстонъ, раздавшій 
раненымъ воинамъ, призрѣваемымъ въ ла­
заретѣ, отъ Имени Его Императорскаго 
Величества Георгіевскія медали.

Дѣятельность Учебнаго Кс&шета при 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ, относящаяся къ 
преподаванію Закона Божія въ свѣт­

скихъ учебныхъ заведеніяхъ*).
Въ половинѣ 80-хъ годовъ возникъ 

вопросъ о пересмотрѣ гимназическихъ про- 
граммъ по Закону Божію 1872 г. Согласил 
донесенію преосвященнаго Арсенія, епи­
скопа Ладожскаго, наблюдавшаго за препо­

*) Продолженіе. См. «Церж. Вѣд». за 1916 г. 
і. А & 7 ж ж.
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даваніемъ. Закона Божія въ свѣтскихъ 
учебныхъ заведеніяхъ г. -Петрограда, ми­
трополитъ Исидоръ обратился къ Министру 
Народнаго Просвѣщенія съ ходатайствомъ 
объ увеличеніи числа уроковъ но Закону 
Божію въ старшихъ классахъ среднихъ 
учебныхъ заведеній и о нѣкоторыхъ измѣне­
ніяхъ въ самой постановкѣ преподаванія 
Закона Божія въ -VII и VIII классахъ 
мужскихъ гимназій. Уроки Закона Божія 
дѣйствительно были увеличены съ одного 
до двухъ въ старшихъ классахъ; что же 
касается предположенныхъ измѣненій въ 
преподаваніи этого предмета, то министръ 
въ отвѣтномъ отношеніи 19 августа 1886 г- 
за А! 12384 просилъ Оберъ-Прокурора Св. 
Сѵнода передать эти предположенія на 
разсмотрѣніе подлежащаго духовнаго учре­
жденія. На этотъ разъ пересмотръ гимна­
зическихъ программъ не былъ норученъ 
Учебному Комитету, а для этого была обра­
зована но указу Святѣйшаго Сѵнода 17 іюня 
1887 года за А» 2037 особая комиссія подъ 
предсѣдательствомъ настоятеля Исаакіев­
скаго собора протоіерея Л. А. Смирнова ’). 
Комиссія составила новую программу по 
Закону Божію для гимназій и реальныхъ 
училищъ, которая утверждена Св. Сѵнодомъ 
20 февраля 1890 года. Учебному Комитету 
однако пришлось дополнять эту программу. 
Въ Министерствѣ Народнаго Просвѣщенія 
возникъ вопросъ о примѣненіи повой про­
граммы, разсчитанной на восемь классовъ 
гимназій, къ реальнымъ училищамъ, въ 
которыхъ имѣются только шесть основныхъ 
классовъ и седьмой дополнительный.

Вслѣдствіе сдѣланнаго по этому случаю 
запроса Учебный Комитетъ составилъ осо­
бую программу по Закону Божію для VII 
класса реальныхъ училищъ, утвержденную 
потомъ Св. Сѵнодомъ 13 августа—9 сен­
тября 1897 г. за А; 2709. А такъ какъ.и 
г.осль этого Министерство Народнаго Про­
свѣщенія было пе увѣрено, какая именно

программа должна быть примѣняема т,| 
основныхъ шести классахъ реальныхъ учи­
лищъ, то'Св. Сѵнодъ, согласно заключенію! 
Учебнаго Комитета, постановилъ 12~21т 
декабря 1897 го.;: а за А? 4402 утвердить, 
для приготовительнаго и первыхъ шея, 
классовъ реальныхъ учнлйщъ программу і 
утвержденную 20 февраля 1890 года дм, 
тѣхъ же Классовъ гимназій. Но въ слѣдуй, 
щемъ году Министерство Народнаго Про­
свѣщенія возбудило вопросъ о нѣкоторый I 
измѣненіяхъ въ преподаваніи Закона Божія 
въ реальныхъ училищахъ. Этотъ вопросъ 
также обсуждался въ Учебномъ Комитетѣ, I 
и согласно заключенію Комитета Святѣйшій 
Сѵнодъ 16—29 сентября 1898 года за 
?е 3618 внесъ нѣкоторыя измѣненія й| 
программу Закона Божія ^лЯ реальныхъ 
училищъ ’).

Въ томъ же 1898 году митрополии | 
Московскій (нынѣ Кіевскій) Владиміръ пред­
ставилъ Святѣйшему Сѵноду проектъ про­
граммы, но Закону Божію для VIII класса I 
женскихъ гимназій. Учебный Кожей | 
разсмотрѣлъ этотъ проектъ,/исправилъ его, 
а Святѣйшій Сѵнодъ утвердилъ исправлен­
ный проектъ для преподаванія Закона Бо­
жія въ VIII классѣ женскихъ гикназій! 
Московскаго Учебнаго Округа 2).

Въ 1898 же году Учебный Комитетъ I 
разсматривалъ доставленную изъ Департа­
мента Земледѣлія программу по Закону 
Божію для низшихъ сельско-хозяйственны» ] 
школъ 1-го разряда. Эта программа Учеб­
нымъ Комитетомъ исправлена и въ такси» 
видѣ одобрена Святѣйшимъ Сѵводои 
29 іюля—11 августа 1898 года за М 2830 
для введенія въ дѣйствіе при преподаваніи 
Закона Божія въ означенныхъ школахъ3).»

Въ 190.9 году Учебный Комитетъ раз­
сматривалъ представленную Учебнымъ От­
дѣломъ Министерства Торговли и Промыт- j 
ленпости программу по Закону Божію 
коммерческихъ училищъ, 'Согласно за»

1 *) Впослѣдствіи предсѣдателя Учебнаго Коми­
тета.

') Дѣло Уч. Ком. 1886 г. № 25. 
’) Тамъ же.
*, Дѣло Уч. Ком 1886 г. № 56-
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в Учебнаго' Комитета, Святѣйшій
, 4 — 24 февраля 1909 года за 
допустилъ эту программу къ уіго- 

біепію въ коммерческихъ училищахъ 
і рѣшенія вопроса объ измѣненіяхъ 

программахъ по Закону Божію для 
гахъ учебныхъ заведеній Министерства
днаго Просвѣщенія *).

й, 1911 году Учебный Комитетъ раз- 
інвмъ доставленный изъ Главнаго 

равленія военно - учебныхъ заведеній 
да программы по Закону Божію для 
(ЮШ корпусовъ. Въ этомъ проектѣ 
ебный Комитетъ призналъ нужнымъ 
ввести нѣкоторыя измѣненія; заключе- 
Учебнаго Комитета было утверждено 
Йпюгъ Сѵнодомъ 17 — 22 августа 

II года за №6184. Въ 1912 году въ 
[послѣдовавшихъ замѣчаній г. Воен- 
t Министра Учебному Комитету прихо­
ть вновь разсматривать эту программу. 
Ь 1912 году Учебнымъ Комитетомъ 

программа по Закону Божію 
ирешассныхъ торговыхъ школъ. Со- 

заключенію Учебнаго Комитета 
прайма утверждена Святѣйшимъ Сѵно-
>21 февраля—11 марта 1912 года за
95 ’).

Въ 1914 году въ Учебный Комитетъ
[іиа на разсмотрѣніе программа по 

і Божію для фельдшерско-акушерской 
м Олонецкаго земства. Представленная 

была заново передѣлана Учеб- 
и Комитетомъ и въ этомъ перерабо­
токъ видѣ одобрена Святѣйшимъ Сѵно-
^10—19 сентября 1914 года за № 8294 

для фельдшерско - акушерской 
і Олонецкаго Земства, но и для всѣхъ

№ подобныхъ школъ ’),
программъ Учебный Комитетъ

вагоя и другими дѣлами, касающимися 
нія Закона Божія въ свѣтскихъ 
заведеніяхъ.

МВ71 году Учебный Комитетъ соста-

5 Н Ком. 1907 г. № 76.
’ Ком. 1912 г. № 83.
? п. Ком. 1914 г. № 368.

вилъ небольшой списокъ но Закону Божію 
для начальныхъ народныхъ училищъ 1).

Въ 1888 году Ученый Комитетъ Мини­
стерства Народнаго Просвѣщенія просилъ 
Учебный Комитетъ при Святѣйшемъ Сѵнодѣ 
разсмотрѣть выработанный въ Ученомъ 
Комитетѣ списокъ книгъ по Закону Божію, 
которыя предположено было внести въ 
каталогъ книгъ, одобренныхъ для учени­
ческихъ библіотекъ среднихъ учебныхъ 
заведеній. Представленный списокъ предва­
рительно былъ разсмотрѣнъ членами Учеб­
наго Комитета: протоіереями—Д. П. Соко­
ловымъ, Л. Л. Лебедевымъ и I. I. Образ­
цовымъ. На основаніи отзывовъ этихъ чле­
новъ своихъ Учебный Комитетъ указалъ 
на необходимыя измѣненія и дополненія 
въ спискѣ. Въ 1890 году Министерствомъ 
Народнаго Просвѣщенія дѣйствительно былъ 
изданъ «Опытъ каталога ученическихъ 
библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній 
вѣдомства Министерства Народнаго Просвѣ­
щенія». По истеченіи года Министръ На­
роднаго Просвѣщенія поручилъ педагоги­
ческимъ совѣтамъ среднихъ учебныхъ заве­
деній высказать мнѣнія о желательныхъ 
измѣненіяхъ и дополненіяхъ въ каталогѣ. 
Когда же эти отзывы поступили, Ученый 
Комитетъ призналъ возможнымъ приступить 
къ выработкѣ второго изданія каталога и 
для этого просилъ Учебный Комитетъ при 
Сиятѣйщемъ Сѵнодѣ пересмотрѣть списокъ 
книгъ, предлагаемыхъ педагогическими совѣ­
тами для пополненія изданнаго каталога 
ученическихъ библіотекъ. Учебный Коми­
тетъ съ своей стороны нашелъ необходи­
мымъ составить свой списокъ книгъ1 для 
внесенія ихъ во 2-ѳ изданіе каталога уче­
ническихъ библіотекъ 2).

Независимо отъ этого Учебный Комитетъ 
съ самого своего учрежденія ежегодно раз­
сматривалъ присылаемыя преимущественно 
изъ Ученаго Комитета Министерства На­
роднаго Просвѣщенія учебники и учебныя

*) Дѣло Уч. Ком. 1867 г. № 138. 
’) Дѣло Уч. Коя. 1888 г. № 27.
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пособія по Закону Божію, а также и книги 
для чтенія, относящіяся къ предмету Закона 
Божія въ свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ.

На обсужденіе Учебнаго Комитета вос­
ходили и другія дѣла на закоиоучнтельству 
въ свѣтскихъ школахъ. Такъ, н&прнмѣръ, 
въ 1900 году Учебный Комитетъ разсма­
тривалъ вопросъ о порядкѣ производства 
выпускного экзамена во Закону Божію въ 
VII дополнительномъ классѣ реальныхъ 
училищъ и высказалъ то мнѣніе, что этотъ 
экзаменъ долженъ производиться въ пре­
дѣлахъ требованій программы- по Закону 
Божію для VII класса *).

Въ 1906 году поступило ходатайство 
инспектора по учебной части Министерства 
Финансовъ о предоставленіи учащимся въ 
коммерческихъ училищахъ сектантамъ воз­
можности не посѣщать уроковъ Закона Бо­
жія по объясненію православнаго богослу­
женія, а разно и вообще о ненрииужденіи 
нхъ къ слушанію уроковъ по Закону Бо­
жію у православнаго, законоучителя зъ 
случаѣ заявленнаго ими или ихъ родителями 
нежеланія посѣщать таковые уроки. Учеб­
ный Комитетъ, разсматривавшій зто дѣло, и 
согласно заключенію Комитета Святѣйшій 
Сѵнодъ 14—30 іюля 1906 года за Ц 3852 
Ее встрѣтили препятствія къ удовлетворе­
нію даннаго ходатайства инспектора по 
учебной части Министерства Финансовъ а).

Бъ 1907 году Министръ Народнаго Про­
свѣщенія препроводилъ къ Сѵнодальному 
Оберъ-Прокурору представленіе попечителя 
Оренбургскаго Учебнаго Округа о резулгі- 
татахъ съѣзда законоучителей среднихъ 
учебныхъ заведеній названнаго округа. 3).

Учебный Комитетъ разсматривалъ это 
представленіе и въ своемъ журналѣ 25-го

О Дѣто Уч. Ком. 1800 г. № 28.
’) Дѣто Уч. Ком. 1906 г. № 21.
’) Оренбургскій съѣздъ законоучителей не

былъ новостью въ заховоучительсвожь дѣлѣ. 
Извѣстенъ еще съѣздъ законоучителей, бывшій 
въ Петроградѣ въ 1877 году. Подробныя свѣ­
дѣнія о немъ даны въ журналѣ Особаго Отдѣла 
Ученаго Комитета Министерства Народнаго 
Просвѣщенія 4 декабря 187У года М 387. См. 
дѣло Учебнаго Комитета 1880 г. ■№ 24.

октября 1007 года призналъ возкоаж 
ввести въ среднихъ учебныхъ за 
Оренбургскаго Учебнаго Округа і 
предположенныя съѣздомъ измѣ 
постановкѣ преподаванія Закона

Въ 1908 году отъ Министра Народа 
Просвѣщенія поступила записка арй 
скопа Антонія Волынскаго [(ныгі £ 
конскаго) о введеніи въ старшихъ 
сахъ среднихъ учебныхъ заведеній, им 
вѣро-н нравоученія, апологетика ии 
щенпаго Писанія. Эта записка 
ематривалаи» въ Учебномъ Комитетѣ и 
гласно заключенію Учебнаго Комитета! 
тѣйшій Сѵнодъ 7 — 26 мая 1908 года 
Ц 8.108 постановилъ просить 
Народнаго Просвѣщенія сдѣлать завися] 
распоряженія объ устройствѣ въ Пеі 
градѣ совѣщанія изъ законоучителей у 
ныхъ заведеній и другихъ свѣтскихъ; 
по усмотрѣнію Министра, подъ 
телызтвомъ преосвященнаго архіерея, 
обсужденія вопроса объ измѣненіяхъ 
программахъ по Закону Божію к вообп 
надлежащей постановкѣ преподаванія ( 
предмета въ среднихъ учебныхъ заве 
ніяхъ Министерства Народнаго 
щенія s).

Совѣщаніе, состоявшееся йодъ предо! 
тельствомъ архіепископа Антонія въ 
ставѣ нѣкоторыхъ преосвященныхъ, 6: 
шага предсѣдателя Учебнаго 
протоіерея Д. Н. Бѣлякова и г 
столичныхъ законоучителей признало 
тельнымъ устроить въ Петроградѣ въ 190 
всероссійскій съѣздъ законоучятелві ® 
скихъ среднихъ учебныхъ заведеній 
обсужденія .вопросовъ, накѣченвыхъ 
щаніемъ. Съѣздъ дѣйствительно бы» 
рѣшенъ Святѣйшимъ Сѵнодомъ, по опр( 
генію 23—25 іюля 1908 года за #•' 
и состоялся въ іюлѣ—августѣ 1909 
По обсужденіи постановленій съѣзда Сзяі 
шій Сѵнодъ 15 іюля—18 августа

*) Дѣло Уч. Ком. 1907 г. К 7S- 
“) Дѣло Уч. Ком. 1S07 г. й 76.
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-5414 далъ Учебному Комитету цЬ- 
порученій, тѣсно связанныхъ, 

jjjoja ваконоучительства, а именно: 
йставя-гь списокъ книгъ религіозио- 
давкаго содержанія для чтенія уча- 
■ № среднихъ свѣтскихъ учебныхъ за- 
ігд,'2) составить дѣтскій щдатвосжовъ

"дошкольнаго употребленія, 3) падать 
іо-историческую хрестоматію, какъ

® при изученіи церковной исторіи, 
дезвать постоянную подготовителъ-

1 комиссію по вопросамъ законоучи- 
, съѣздовъ и 5) обсуднть вопросъ, 
ііа особаго журнала, посвященнаго 

школѣ, но съ особымъ отдѣломъ
^оноучнтельскоку дѣлу.
Іцгиовительная комиссія дѣйствительно 
і образована при Учебномъ Комитетѣ 

«дѣленію Святѣйшаго Сѵнода 8—-20 
; 1911 года за За 91 1). Въ составъ 

гой подъ предсѣдательствомъ пред­
ам Учебнаго Комитета входятъ всѣ 

! Коиитета, иосящіз священный санъ, 
ш-ревизорм и правитель дѣлъ и сверхъ 
опять законоучителей свѣтскихъ сред- 
ь учебныхъ заведеній г. Петрограда, 
ну комиссію, согласно ея наименова- 

I, возложено собираніе и приведеніе въ 
адокъ поступающихъ къ ближайшему 
іюутегеіьскоиу съѣзду матеріаловъ и 
мовлепіа для съѣздовъ програмныхъ 
дозъ. Связь этой комиссіи съ Учеб- 
t Комитетомъ выражается не только 
омъ, что половина членовъ ея состоитъ 
членовъ Учебнаго Комитета, по и въ 
і то всѣ предположенія комиссіи пред- 
»и Святѣйшему Сѵноду по журна- 
і Учебнаго Комитета.
іомпссія, озабочиваясь устройствомъ bjo- 
о всероссійскаго съѣзда и желая подгото­
вим него необходимый матеріалъ, нрн- 

тезнымъ предварительно устроить 
йраягь частные съѣзды законоучи- 
! свѣтскихъ среднихъ учебныхъ заве- 
* в намѣтила .рядъ вопросовъ, кото-

> R Ком.

рыв должны быть обсуждены на этихъ 
съѣздахъ.

Съ разрѣшенія Святѣйшаго Сѵнода съѣз­
ды были устроены въ 63 епархіяхъ; они 
обсудіси всѣ вопросы, указанные подгото­
вительною комиссіею, а также и нѣкоторые 
другіе вопросы, возбужденные членами 
съѣздовъ. По всѣмъ этимъ вопросамъ съѣз­
ды представили обширный матеріалъ, по­
длежащій дальнѣйшей разработкѣ и систе­
матизаціи въ подготовительной комиссій 2).

Подготовительная закоиоучительская ко­
миссія является первымъ шагомъ къ тону, 
чтобы объединить законоучнтельское дѣло.

Учебцкй Комитетъ, имѣющій опредѣлен­
ный, довольно обширный кругъ дѣлъ, от­
носящихся къ благоустроенію собственно ду­
ховно-учебныхъ заведеній, не нрнзваиъ од­
нако своимъ Положеніемъ къ постоянному об­
щему руководству и наблюденію за препо­
даваніемъ Закона Божія въ свѣтскихъ учеб­
ныхъ заведеніяхъ. Для такого руководства 
необходимо содѣйствіе Учебному Комитету 
наиболѣе выдающихся опытныхъ эаконо- 
учнтелей; Подготовительная закозоучитель- 
ская комиссія, включающая въ свой со­
ставъ помимо нѣкоторыхъ членовъ Учеб­
наго Комитета, близко знакомыхъ съ -за- 
ксноучительскимъ дѣломъ, еще пять за­
коноучителей среднихъ учебныхъ заведеній 
г. Петрограда, и является достаточно ком- 
иетентнымъ учрежденіемъ для обсужденія 
всѣхъ разнообразныхъ вопросовъ по за- 
коноучительскому дѣлу. А этихъ вопросовъ 
практика закокоучитедьства выдвигаетъ 
очень много. Сюда относятся и программы 
преподаванія, и учебныя руководства и 
пособія, и книги для религіозно-нравствен­
наго чтенія, и устройство законоучитель­
скихъ съѣздовъ, и разработка разныхъ 
мѣропріятій по постановленіямъ съѣздовъ, 
и изданіе законоучительскаго журнала, и 
проч. Было бы поэтому полезнымъ для 
дѣла ваконоучитедьства, если. бы суще­
ствующая при Учебномъ Комитетѣ .подаю- ’ 
томительная комиссія имѣла своей задачей -

!) Дѣло Учеб. Ком.
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нѳ одну только подготовку законоучитель- 
скихъ съѣздовъ, но и усовершенствованіе 
дѣла законоучйтедьства и изысканіе мѣръ 
къ наибольшей плодотворности преподава­
нія Закона Божія Въ среднихъ учебныхъ 
заведеніяхъ, объединяя собою законоучи­
телей и давая имъ въ случаѣ нужды не­
обходимыя указанія.

А. Кузнецовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ ■
Отъ Влаговѣщенсжой духов. к®асиеѵ©?йи 

симъ объявляется, что въ ohjso S августа 19*1.6 г. 
вступило нронаеаіс крестьянки дер. Пеняжакб-й, Зана- 

диорской вол., Кикольскъ-Уссурійскаго уъада, Примор­
ской области, ёпнстеміи Антоновой Боровикъ, житель­
ствующей въ посадѣ Имаиъ, Приморской области, о 
расторженіи брака ея съ мужемъ Космой Корниловымъ 
Борбвпкъ, вѣнчаннаго причтомъ градо-Владпвосток- 
ской; Нокровскей церкви 7 Февраля 1903 года. Но зая­
вленію цроснтельнвцы Епистиміи Антоновой Боровикъ 
безвѣстное отсутствіе ея супруга Космы Корнилова 
Боровикъ началось изъ с. Халквдона, Моыастырищек- 
скон вол., Приморской обл., съ января 19GG г. Силою 
сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣ­
нія о Пребываніи беевѣстпо отсутствующим Космы 
Корнилова Коровинъ, обязываются немедленно доста­
вить оныя въ Благовѣщенскую духовную консасторію.

Отъ Екатеринославской дух. коисисторЗэ 
симъ объявляется, что въ оную б октября 1916 г. 

встуиило прошеніе крестьянки Харьковской губерніи, 
Волчанскаго уѣзда, Евдокія Савельевой Кизимовой, 
жительствующей въ гор. Екатеринославѣ по Брянской 
ул;, д. 3& 15, о расторженіи брака ея съ мужемъ He-? 
тромъ Лаврентьевымъ Кизимовымъ, вѣнчаннаго при­
нтомъ Александро-Невской, церкви города Харькова 
26 октября 1897 года По заявленію просительницы 
Евдокіи Савельевой Кизимовой безвѣстное отсутствіе 
ея супруга Петра ’аврептьева Кизимова началось изъ 
города Екатеринослава съ 1905 года. Силою сего объя­
вленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о 
пребываніи безвѣстно отсутствующаго Петра Лав­
рентьева Кизимова, обязываются немедленно доста­
вать оныя въ Екатеринославскую духовную конси­
сторію.

Отъ Кіевской духовной консисторія 
силъ объявляется, что въ оную 19 Февраля 1916 г. 

вступило прошеніе крестьянина Григорія Гаврилова 
Ковтунъ, жительствующаго въ с. Торчанѣ, Радомысль- 
скаго уѣзда, о расторженіи брака его съ женой Анной 
Ивановой Ковтупъ, урожденной Рябчуиовой, вѣнчан­
наго причтомъ Роадество-Богородычпои церкви села 
Яновки 1905 года. По заявленію просителя Григорія 
Гаврилова Ковтунъ безвѣстное отсутствіе его супруги 
Анны Ивановой Ковтунъ началось изъ с. Чайковки 
съ 1907 года. Силою сего объявленія всѣ мѣста и лзца^ 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи бевмьстне от- 
су&сюоующей Анны Ивановой Ковтунъ, обязываются 
немедленно доставятъ оныя въ Кіевскую духовную 
консисторію.

0п Кіевской духовной консисторіи 
енмъ объявляется, что въ оную 18 іюня 1916 года 

вступило прошеніе крестьянина Василія Евеимова Лы­
сенко, жительствующаго въ с. Хрѣновкѣ, Липовец- 
каго уѣзда, о расторженіи брака его съ женой Ксеніей

Власовой Лысенко, урожденной Допѣровоа, вѣлч? 
причтомъ свято-МиханлоБСкой церкви в, ца. 
Липовецкаго уѣзда, 1890 года; Ио заявляю 
теля Василія Евеимога Лысело безвѣстное отсті 
его супруги Ксеніи Власовен Лысенко начале 
дер. Кабатни, Лпповецкаго уѣзда, 20 лѣтъ тон 
задъ. Силою сего объявленія всѣ мѣста п лица 
щія имѣть свѣдѣнія о пребываніи безвяетм зе 
ствуг&щвй Ксеніи Власовой Лысенко, обязан 
немедленно доставить оныя въ Кіевскую пц 
консисторію.

Отъ Могилевской духовной аоисас 
симъ объявляется, что въ оную 2 января 1< 

вступило прошеніе отставного губернскаго cost 
Владислава Раймуждова Елешскяго, жительству! 
въ гор. Гомелѣ, по 2 Госпитальной ул. въ д, J 
кина, о расторженіи брака его съ женой Ранее: 
колаевой Елекской, вѣнчаннаго причтомъ Свято- 
явленскоп церкви посада Богоявленекз, Херсо 
губ. 1 іюля 1884 года. По заявленію просителя 
днелава Раймуидова Еленскаго безвѣетяое отсті 
его супруги Раисы Николаевой Елекской пачалос 
гор. Херсона съ августа 1898 года. Силою сего 
плѳпія всѣ мѣста и лецз, могущія имѣть свѣдѣ 
пребыванія бме&стяв отсутствующей Раисы 
лавввй ЕлвНсквй, ©бжзывагэтйя немедленно дост; 
оныя въ Могилевскую духовную коясЕеторів.

ОТЪ Московской духовной коневе 
симъ объявляется, что въ оную 18 марта 1916 

вступило прошеніе жены мѣщанина гор. IIJjiui 
бонъ Матвѣооой Исаевой; жительствующей въ п 
Москвѣ, Мясницкой части, 2 уч. по Девятый 
пер. д. № 2, о расторженіи брака ея съ мужахъ 
сеемъ Яковлевымъ Исаевымъ, вѣнчаннаго праі 
Тифлисской греческой Николаевской цѳрквп 1! 
1905 года. ІІо заявленію просительницы Любовн 
вѣевон Исаевой безвѣстное отсутствіе ея супруга 
сея Яковлева Исаева началось изъ города Твын 
1907 года. Сплою сего объявленія всѣ мѣста н 
могущія имѣть свѣдѣнія о пребываніи бвммані 
су явствующаго Моисея Яковлева Исаева, обяяыві 
ыемедлеппо доставить оныя въ М-эсковску» А7И 
консисторію.

Вт*ь Московской духовной кокепсті 
епмъ объявляется, что въ опую 13 Іюля 19И 

вступило прошеніе крестьянина общества И 
гатской вол.. Ревельскаго уѣзда, Эстляпдскоп 
Юлія Андреева Саарскъ, жительствующаго въ п 
Москвѣ по Архангельскому пер., д. № 3, Мяспя 
части, 2 уч., о расторженіи брака ere сѣ яепоя 
саветон Ивановой Саарекъ, вѣнчаннаго пппчтехі 
пальской баптистской церкви 17 іюня 1991 годі 
заявленію просителя Юлія Андреева Саарекъ ба 
вое отсутствіе его супруги Елисаветы Иваново^ 
уокъ началось пзъ гор. Вотума съ 1905 года, 
сего объявленія всѣ мѣста и лица, могущія имѣть, 
дѣнія о пребываніи безвѣстно omeymemeymif  ̂
саввпіы Ивановой Саарекъ, обязываются нвхед; 
доставить ©ныл въ Московскую духовную коисвсг

Отъ Омской духовной ХОНСИС7І
евмъ объявляется, что въ оную 11 іюня 1916; 

вступило прошеніе жены прусскаго подданнаго^ 
Адельгейды Георгіевой Гохъ, урожденной 
жительствующей въ гор. Омскѣ по Цёпроѣждсн 
д. № 24 Плюсинон, о расторженіи брака ея съ хуі 
Евгеніемъ Оттовыцъ Гохъ, вѣнчаннаго
Успенской церкви гор. Юрьева, ЛиФляндсконгу
29 апрѣля 190^Г года. По заявленію проситель 
Элизы-Адельгейды Георгіевой Гохъ безвѣстное 
ствіе ея супруга Евгенія Оттова Гохъ начало 
гор. Юрьева съ 1907 года. Силою сего объ»?^ 
мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія о П?е 
безвѣстно отсутствующаго Евгеніи Отто 
обязываются немедленно доставить виыя въ 
духовную копснсторію.
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івредбургежой духовной консисторіи 
Чбмвляется, что въ окую 17 января 19І6 г. 2"“® иача-'°“ ”зъ г°рода Саратова съ 1907 гола 

Силою иго объядлевія осъ „ъста а JB Д°2Гя 

«а.о Алокслл Степанова МолЯпилила еСваыгаютгй

іТсТитС!?аТОВССКОЙ дуЗЕОВггой консисторіи

™~ ЪЙгйГяЙЖЯ;

По заявленію ?’°Й епа£хік’ 16 сентября 1901 /ода. 
безвѣстное отсутстХѴЛ ВасилЬ0аа Смирнова
згокой Смнокп/лй * вГ9 c^nPJrH Агрнппнны Шкси- 
лервво Ю?В X д“аЛаѴСЬ И’Ъ "°С8лка 1Іра ст- 
объявленія всѣ ’ і 3 марта 1 °8 года- CajeK> «его 

°S“ “* Саратявскую духовную X

-------------- - ----uajw 1J января 1УЮ г
^прошеніе крестьянки села Капаевкп, Кисвен- 

Николаевскаго уѣзда, Самарской губерніи 
1 Андреевой Постниковой, жительствующей въ 

«інловекемъ, той же сіащнцы, Троицкаго у 
жкой губ., о расторженіи брака ея съ мужемъ 

ІЪ Антоновымъ Постниковымъ, Вѣнчаннаго 
ійі Церкви поселка Але&сѣевскаго, Троицкаго 
7 Феврали !9СЗ года. По заявленію ироситель- 
Вадежды Андреевой Постниковой бегкѣстное 
Hie ея супруга Якова Антонова Постникова

пзъ поселка Михайловскаго, той же станицы
VW, съ сентября 1903 года. Силою сего 

иіі всѣ мѣста и лица, могущія имѣть свѣдѣнія 
Мшг Адо&ІМе отсутствующаго Якова Лл- 
Местникма, обязываются немедленно доста- 
"" въ Оренбургскую духовную коисвст^рію.

Юрловской духовной консисторіи
ѵобъявляется, что въ оную 3 іюня 1916 года 
Прошеніе мѣщанина города Жпздры, Калуж- 
ирнін, Евѳама Алексѣева Алексѣева, о растер- 
R его съ женой Соломоаіей Акимовой Але- 
йічаиаго причтомъ Воскресенской церкви 

гавъ, Жиздринскаго уѣзда, 21 мая 1878 года 
«Ано просптеля Евѳама Алексѣева Алексѣева 
w отсутствіе его супруги Соломонін Акимо­
вой мчалось изъ гор. Орла съ 1891 года- 

веъ нъста в лвад< могущія ви 
'«і^іивяги оемлвдал, Со-
Дилмои 4.мкс&евой, обязываются пемед- 
ишп овыя аъ Орловскую духоаиую яоаси-

^роградской духовной консаеторік 
^является, что въ оную 24 мая 1916 гола
Л“Хо£ва“ СЫВа иодп°Р^чнха Елены 
Lo ? «“^ьствующем ст. Лигово, 
ІІЙ? С?рѣ5ка’ Полежаевскій пр., д. № 3
SSL PaXa еЯ СЪ Нвколаемъ
ЫХЪ Осиповымъ, вѣнчаннаго причтомъ Не
it ппТптК0Й ЦѲрК2Ш 3 октябР* «899 года. I 
і ХРе втЛЛЬИЯЦЫ ЕЛ9ПЫ Ѳэ°Д°Р°20Й Оса-

а нЛЛТВІв СЯ СуПр^Га Никоіая Ma~ к изггор- петр°гр^а. «очад «Л™ Да* Сялою с«*о объявленія 
ИМѢТЬ свМ*иія о пресса- 

уЮЩа*° Ии*сла* Михайлова £“Т;СЯ пеисдл«ано доставить ожыя въ 
Л71овдую консисторію.

<5?СК0^ ДУХОВНОЙ консисторія 
™’С “? °^“ ,9 “густа «16 г,

Ute,,1 крестьянина Тульской губШроиГК'1"’® -В°Л" сельца ВЬіс°каго
| »» Вез’нбппгН0Е"житвльствУкчцей въ

« сі УЛ- *• № 29> кв- 43, 
«ляпъ вивч.п мужвиъ капомъ Иваво- 
^йв«аго тѣ»3™ ”рачтоиъ перкви села 

года II. 2 А®’ • Ьа-*У®ской губерніи, 
И о " вовоГбГ  ̂ПрМ™ькпцы Ыа- 
* НЕаа ва Е,°Л ®еавѣствов ««Уктвів ея 
l|C*pLH ѵ? «далось изъ гор.
b flP<W; yj., д. № 17, кв. 68. Силою

ДУХОВНОЙ консисторія
вступило пооХ1и7СЯ’ ЧТ° ЗЪ °ПуК> 16 іюпя 1916 г°Аа 
Еалашовскаго *’ Бо-аь.шог®^®Лвва,

> У^ада, Анны Васильевой Галаевай л 
ВИКЪ Гамовы^,’ въ я?™иъ капомъ Мироно- 
«ерквв села ^льщщо^Х: ГГоѴт^в тТгГ^

Галаева вачалась^Тея «упруга Ивана Миронова 
ту йазяТТ °Ъ €ej; ^"шого-Мелина 5 лѣтъ 
мо^щіаааДиЪЬтъ с«Ѵв об^°^ яъста в лиц™
С]/№с^вуЮщаі0 ЙвХ'ЯХ^в,^ваНга 6е1еаст,“> <*»- 
юТся неарирппл Миронова Галаева, обязыва-
ховную коДвХТор^1гВВТЬ °вия вг ду.

Ій>я ПСѢ ЮЪстя п ио’ *-илс,к№«*іи tfeaejJ»» 4 ’ М0І7“*ІЯ имѣть свѣ- 
’^я S ысупжеуъчаи, Ява-
а‘іа«трогра®сяѵ0аЮТеі1 До-
^Л^дсиую духовную консисторію.

,І|ив^0чтпА7ЖО55ЕОЙ ТОЕсасторіи
*ШевІ0 крзстьяХ О07Ю іюля 1916 года 
^ьствуюп™/* АгафІИ Евѳкмовой Мо-
И «аЙа ВЪ ГОР* СаРато^. Д«г-
всѣемъ Степяь РастоР»еаіц брака ея 

CaS°BM^ ^^отилинымъ,
V *еі}раля 1909 /К0Н ^аано“Предтечеи- 
•ГІФІІ1 ЕвеимпЛй °Ла’ 110 заяв-£епію про- 

■!t| cjupvra а г ^олота'<®нои безвѣст-
J Р7Га ^ексѣа Стеаакова М««м-

0ТХ5алаТОВСКОЙ~^^^ной консисторій

S"“'
J Саратовскую духовную коиспсторТю А°еТаМИ> еВ4“ в' 

jQtb Самарской духовной консистосій

леевъ, о расторженіи брака ея съ мужемъ НикЛя™"

П лица, могущія вмъть свѣдѣнія о ^ре6та^іи Г* 
влеілкв отсутствующаго Николая п-
tuna, обязываются вемодлевио доставить вам и*сГ 
■арсаую духовную коиснсторію. Ъ Са'

0ТХч.СТйрСК”Й духовной консисторіи 

крестьянки Ъс’лаЯек7^яа°скаго°Е Т»ВаІ7°И'10 протепів

wkTss^-sssa кх



ПРИБАВЛЕНІЯ КЪ
Л’ЯМЪ

ЛШ ________

.«.а, yW-BБ части гор. Самары й_пѵп ей Съ мужамъ Квзтиг лова 36 735, о Расторжсшв браьа ея съ иг к ан^.
нѣемъ Ивановымъ Еадычяикм^, вѣ ,д!)6
церкви при станція ' Е'катервиы Аиисниовой
ЙО заявленію просите льннв** Г супруга Евстигяѣв 
Калининой безвѣстное> °™УД Д8Ъ города Самары съ

, Иванова "Кадыкина яа ^еиія вс2. м4йта в лкаа,
1910 Г?АЗ- Силою сего б tos)№mWee«»-
вогущік мѣть д Іваяова Вадатмв, обяаы-X иъ Саиарску» ду-
ваются иемедлеяко довх‘«№>»*да
ховную ковеяеторію. ______ ____
”7 ет^озз^-^ конскс^орім
І^'ЗУЬ Ѵ<*.£ аА-_ ляѵпв ЕЙТѴНИДО ПРвШОЙіСL СИМЪ ®^мяе™я> уѣгДа/
крестьянина села .Хворо . _,_а &-атк0!за, ж©-
Самарской губерніи, ів®рІ5 п„Хгяаі;і', » расторженіи 
тельствуюааго въ ^^аиовой Катковой.'Л?-
брака его сь ®.сяои “аьіе втчтоят> давквя селя
ждвЕиой ЕРасввви’ года ‘Йо аряплонік, прееа-
Хворостявка 8 апреля 18. ,'.,’6 „tcTHGe отсутствіе
теля Гавріила Игнатова ^“^Х^Гиаиалоси ивъ 
его супруги Иарія Вв»ов» Ка.ков  ̂
с. Хворостям» около -О -Ь^ м Лудія имѣть свѣдЬ-

JTZT Гр мапск^ * духовно^ кокенсторш
О

товон, УР°жлеЕЯ0“ *L’b Уральской области, о рас- 
поселкѣ Код7зановС4чОЙ<ь’ м«,кагаемЪ ееол^ровыцъ

Герасевым!Ь-Елввтра*©м^ »»- • уѣзда, й-го мая
кин села Васильевки, Ъугудуксж«го у*, а ’

£5^жВВЬ=

точа началось ивъ села Васильевки, Бтзтіум 
СЪ it сентябри 1908 года Силою сего объ«щ. 
мѣста и л»ча, могущія имѣть свѣдѣнія » .р! 
(йвоаеіяво отсугвеяіг>/а>«?й>0 Имколял в 
еевв.£л«й»р«пявв- обязываются вемдмк» 
вить омзш въ самарскую духовную ковиич

ОѴЪ Самарской духовной ковен 
еазгъ объявляется, что въ окую вступим і 

крестьянки с. Барышева, Иово-Грягорьевскаі 
Ставшей®льсквй губернія, Екатерины Япэсопс 

‘шшізй, уро^денвой Гарквдми», жимю 
ръ гѳр. Уральскѣ, з част»« въ доиѣ урядим 
Голтнопа, <* расторжеаін брака ея съ мужемъ 
комъ Ствпажавым-ь Кодсснвкевшзъ, вѣипаав 
чтомѣ Знаменской церкви Соболевском стан, 
СККГ9 -ѣзда, 1 ноября І8§5 года. Во гашо 
ситодьнвцы КватервнЫчИвамовой йолеимв 
ЕѣстЕОЕ отсутствіе ея супруга ФяляннаСтми 
лесиакома качалось ивъ вое. ^еиловемге, У 
области, съ ИМ года. Силою сего ейли 
мѣста в ляда, вагущів имѣть сяЗДѢяи » »! 
0е»етьв<®»« вяіскямл»ву»«1«в Филиппе Сипи 

обязываются ««адлстяо A«m 
1ъ Самарскую духовву» ковевсторпъ

305С

О е-згзъ <йъя»ля«тся, чте къ оф> 28 им 
Хтйжло прошааіе крестьижва с.Jpaasji

^cyspyr  ̂ Дуровой Шадрине?
7 Гр^тхж около S3 лѣтъ тему «»

сего Объя^оф ве* **ста й лшіа’ ж3 
(‘п-ЛѢНІЯ £ ©S^S**#*481* <ЗУ

‘ доставив «ыыя въ Саратовскую ду

І'ГЬ

Содержаніе: Вшюві&піт яомжѣжів яд^МоІХвон^&орбящепв 

рх тДч открытіи высшихъ оогословсккхъ ъур і открытій гкезедаъ богем“Д ,.Х и-0.0—M«3»-pciwiS” - -г.»« «
гогиесяхъ курсовъ въ Москвѣ. д' Етм, Яммбам.-Ы*
тасХъ жеиетихъ богословскихъ курсовъ іи МосыА. пр дѣятсл,пости Йодата
ssxs?
ггкймх1к5? А w_

ЦЕРКОВНЫХЪ Вадимов"» и ....-• рессіЯі 9 
’•-г-і--------- - РУ6- въ годъ ,,?РКПНЧЫЯЫВЗДОМСТІЬ Ст пр»«

При требование» о веР^ьвЛЛ*Гм бадіеюоіи, подъ которой высіьа»** 

юпе строкою п«т.<>0 # эо р. 4яВі „



аъ ЦЕРКОВНЫМЪ Ш, ,

ОТЪ книжнаго склада””
[ЕО18А РЫЖШЗОВ-ЮИЕНДГО ПРООВІИІО
т?гтожЛ'?^^ 2?д2ославной ц^вкви.

^ЗТОГРЛДЪ, бтяжгййй» $гдэд&, «,£ 4ад» X %>. Телефеяь @4—39. 
ПРОГ. 1НЛ0Л02Ж TIMHOMSPOBA."

Методика преподаванія Закона Вожая. зоо сто Тйиа і « «л
Ими. новый трудъ извѣстнаго педагога о .А •>«-» ѵгр. ръна 1 р. 60 К.
«рои. Авторъ хорошо анаетъ, въ чекъ вакоГГГА ЛХ?тяи-аегс;і «ия» - прагапеекнмъ 
И иного практическихъ указаній емскио но ХиА «,й«нТ шкмы Еспн™»аета затрудненія, 
■ѣрова каждый законоучитель найдетъ много ноХо Лол"о* В№?0Сазгъ' Въ ’Методикѣ, 
,,даоряи°“га2і картиы ®toW Ife6<>‘

, tanm „ смйгсніи eZriX»» JSfiXt ?“• Л- Л"т- 
т въ краскахъ. У вдохъ можетъ t Е художественно
і'юртннъ 60. Размѣръ 9 X 7 вер. Ц. 9 руб^' “ П° НЕЙЪ’ какъ по книгѣ.

ішостей и правъ. ■ уложеніе пблнаго spyra ихъ
Ім»еРиздааі'е дополяёно°уваконеш-яет авн'™аг° указателя. Стр. ,6634-242.

1Ш г. Цѣна 3 р. 30 к, въ колей, пор. 4 р зо Z *** ™“У®™Й, вышедшими

Сот. М. Б.
Ь и родителямъ, роднымъ и др. лицамъ 1 П0-Ы1Га Антонія. Въ; приложена данн письма

гда^Ит!темКжнж™адеиаАнтон °я со 4р^-гаи ™Сьмагь къ Родителямъ 
; митрополичью каѳедру. Бъ эиіхъ птАХоХ ХХЛ spej‘eaa его вдовства н до всту- 

Оадько здѣсь скорбя; страд™? даа П0Е0*на™ владыки
п матери и отцу. Едва-лн жжио лата і^тті» ЛГ» озые!І> СЕ0ЛЬІ'° любви, нѣжности, 
ии эти письма Антонія. Какія aiIB0H УР°к’ь почтительности къ ротпте-
9 семейной жизни, о чадородіи Фоома піЛн?Гг?ЫС™ Разо^яни въ Другихъ письмахъ,
шТлтТи^

Ьр.526. ц/Зр., тоже в^нХтоГбтТі3®. й П°УЧ®ЙІЯ- На SM" б№ ИЗД- 3-е,

ЕѢСНОПѢНІЙ °6*™ІЖЪ РОСПѢВОЗЪ 

Яурлова
' ™*..... ". .....................•“••»••.... 20 вон.

т.............. ‘ ’.................••■••••...... 25 »
.‘ЛгГйгГс2* X йр“- ’

Ирмосв лоскр. восьми гласовъ ’ ’  .............................•••••..... 15 *
д мнѣнія на Св. и великую Наеду ’ ......... ... 25 ,

! ГіІ Шй На Ро«естао Христово7 . .................*.................... .................... 26 , .
‘Ч2Г“м®”И ІХ ^емкаго роспѣва ‘ ХТо ’

мн канонъ; Помощникъ и Покровитель ‘ < Л * ‘...................іо >

^с^?®еТ?5йа пР'еповѣДНй.чѳ.ская.хвеотоиатія 
А Яроповѣдн? и™^оХП0С«о<Й>ТаКч За обѣ ,астіІ. книги 3 РУб- 
У1' Пособіе mu. ссссе.ч'/ и.ёпп°л и,-т,|ч раскрывающія истины догматасессія н ІЙ- („„й" ^я«Гй °o-?rs міКП±™,сч‘ “<«* семина-
йвда? мг“ ° «’”■■»»?гМйяйЖ1ах

SSFftSKK&TBl Ч"»"

пересылка за счетъ заказчика
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Отпттаво ж коетупыо въ продажу 
собраніе сочяненій архвжаадрата 

Григорія:
■Томъ І-й. Церковныя бесѣды. 316 стр., съ 

портретомъ автора. Цѣна 2 р. 50 к. Томъ II-и. 
Мысли и думы православнаго миссіонера, изло- 

примѣнительно къ церковнымъ чтені­
ямъ года. 236 стр. Цѣна 2 р. Томъ ПІ. Въ борь­
бѣ за трезвость. Тридцать бесѣдъ претивъ пьян­
ств! Ш стр Цѣна 1 р. Томъ IV. Пастырскіе 
завѣты доблестнымъ русскимъ воинамъ. -j20 стр. ЦѣнГѴр. Томъ V. Св. Григоріи Богословъ 
какъ пастырь и учитель иаетырства. Ху+396 
от Цѣна 3 р- Томъ VI. Къ вопросу о благо- 
ѵОТоенін приходской миссіи: конспекты чтеніи ^ѣтовыКрмнами, программы народио- 
виссіонерскихъ курсовъ, образцовые уставы 
приходскихъ миссіонерскихъ учрежденіи (гото 
вится къ печати). _

Адресъ: Москва, Лихою пер., тархмлъкыи дом, 
ктсюиздатсльство архимандрита Ірторм. «да 
стражѣ Православія».
Выписывающіе отъ автора пользуются 

безплатной пересылкой.

теЗДДТЛЯ ПРОТОІЕРЕЯ ЫИКОЛ 
КОНОПЛЕВА.

1) Священная Исторія Ветхаго Зміи, 
среди, учебн. завед. и дух. училищъ. Сергіи 
садъ. Изд. 3-е. Одобр. въ качествѣ учебника 
Ком. при Св. Сѵнодѣ. Допущена Мин. Нар, 
въ кач, учебн. Ц. 65 к., съ перес. 80 к. 2) 
Исторія Новаго Завѣта. Курсъ среди, учеб 
и дух. учил. Съ рис. и двумя карт. Сергіе 
садъ. Изд. 3-е. Рекомендована начальстаощ 
учебн. зав. въ качествѣ учебника для шд 
Одобр. въ кач. учебн. Учебн. Ком. нриСв.Сі 
М Н. П. въ кач. учебн. въ среда, учебп, 
П 75 к. съ пер. 90 к. 3) Рук. къ ясрвоваі 
въ Законѣ Божіемъ. Въ объемѣ курса дері 
школъ, иар. уч. и приг. мае. среда, учеб. 
Сергіе» Посадъ. Ц. 85 к. съ пер. 60 «. 
Учеб. Ком. при Св. Сѵнодѣ. Одобр. отаывъщ 
Вѣд.> 1906 г. «« 61—52. Книг, облчн. у 
Заказы адрес, г. Балашовъ, -Сар. губ. Сим 
дух. учил. прог. Николаю Коноплеву.

ПОРТРЕТЫ съ фот. вар. ИК0! 
КІОТЫ. Прейсъ-курантъ высылается бя

Адпесъ: г. Бѣлгородъ, Курской губ. худолАдрес ф Щ^ЧКА.

Съ 1917 года выходитъ еженедѣльный (кромѣ іюня а до 
журналъ

Л ШКОЛА
посвященный пастырскому и ваконоучительскому дѣлу.

, на борьбу съ маловѣріемъ, невѣріемъ и■ г «" ивдифер 
Пробный номеръ высылается безплатно теперь-ке.
Цѣна 6 руб. на годъ, 5 руб. 50 коп. на полгода съ иерее.

Адресъ редакцій: Харьковъ, Залютин&кая, 35.

Псотда к Е. в. Гоеудадата 
ЧАСОВЪ

Ииадда шеада

(©©ИФЗВ. И’Ъ tese Г.).
ПРЕДОСТЕРЕЖЕНІЕ.
іевъ здвулаотрсблегайя

»а«х, только---------------------Я^исдинм вджуйдВями^алиеи-------J^yfrr

Магазины Г. МОЗЕРЪ и Н° имѣются ТОЛ

марка.
Для устраненія случаевъ 
шапэсвд «я*яз>иы, считаемъ

_• L. _  _ — — ■«ГКОТЧЙЫ'Я

■* ПЕТРОГРАДѢ! Невскій пр
"Тѵ МОСКВѢ, Кузнецкій мостъ 12- 
-I---- .„.,ай -„„.„и-ь пя Главной плов»*»



церковнымъ а адомоотяж, і-лб г- /ffjj JO1

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА
ежемѣсячный вврновно-общестаепный, литеватучный а ива»- 

ств8нно-назида?8льнын журналъ " * Л

fop® пргаоХ я?ХтсГнГтольк?Х ™ ВДУ прѳЯс™ящей

' -~5Z« “ Ж?л°:

м. Она даетъ на страницахъ своего^аача^вХ^-н 1̂'1'13 ставатъ своею за" 
ним во такому иди иноэт вотпкѵт /ХоЛ* возможность всякому свободно вы- 
ігіп кислей, полемика во ^омѴйярІЛол^ТТЗГ вРето’ской жизвв. И 
него в оживляетъ самый вопрос? ? У способствуетъ лучшему выясйе-

въР nf7CKS„pe^P5ji’ ^уьйемый' нашъ

«и» рядъ статей подъ общимъ заголовкомъ- "п'п \<?а°ТЪ читателям'ь «Приходской 
і статье не будутъ повтореніемъ имъ "того что биТ^ прйхадсйай РеФВ№»- 
<ВД журнала въ 1916 г., но дополненіе»- ’и 0 выеказано на страницахъ
*2"”“Ч“> п™™ и'таніеТ^^

“ « «» овец ноІетнЕ? w ХТІ”’” ЮЮРИ1 '» ”■ m

Въ кипенѣ безплатнаго приложеній будутъ даны: 
t «Кругъ гадимыхъ поученій» (общедоступныя тт™™ ™

»;хда геда и на рте х zpes\:

>■ Ь п"Т° Ѵ“ГребМІ“ » 1-W* дѣятель-
,2.±”ІіЬи «9** " «имИям» цер-

•»» Хі„ .ъХ™“пігі5;™лд;,?>тй 2> ію™ д“ ™р”“а”'ИИ въ церковномъ хорѣ и въ школѣ. 5 практическій уроки для обуче-

•Д"^1ч™!я»«1и»'й,<3да "Тлел ”рч?а>“\ »«>“»"*

^Ярославскимъ Епархшлішымъ л рк‘ під* Л- 47 за 1915 г.),

° К0Л- ВЪ Г0ДЪ с* ^ВДощ; па 4 года 2 рѵб.
^Современнѣе (до /деішбря) УсеРдн'Нше просить подписи-

^^мнляровъ ^быХХг? бШ° 3;іГ0Ж!ИТЬ
'^къ это и случилось въ 1916 году ^Шжм> и0І01ІЪ отказывать въ под-

** редакщи: г. Ярославль, Ильинская площадь, д. ю,- кв, 2.

..Редакторъ Священникъ Николай Миров*.
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Открыта подписка иа 1917 годъ
НА САМЫЕ РАСПРОСТРАИ. ДѢТСЕІ& 2-НВДѢДЬНЫІ 2£УРЕАДЪ

для дѣяей мдадма^ возраста ©тъ 4—8 afe, 
редакціей А. А* Ѳедорова-Давыдова.

Рсдъ изд, ХѴІ-й. 39 й^йіі» 
Уч."Т£ом7‘М. НГЙр. довуіцевъ къ выпискѣ 

по пред», ввдпискѣ, въ баба. гор. уч., Д'&ев. еа- 
тозъ Н/Дріютозъ, въ безпл. sap. чат. я етабл., для нар., 
чт. я въ укек. бйбд. ср. учеб. зав. Удоетеенъ сервер, 
медали иа н&унко-нроаіыж. выставкѣ «Дѣтскій 

Міръ» 1903—1904 г.
to-ro

’-tV декабря 1®1® года,
СЖЖРІІІ^ объявленныхъ премій поучатъ:

Г» «СШЗЯИШ: Г$Ш5». Сборникъ сказокъ.
2) «Шд^жата ііэдйы Tassra а Радаи. Съ рис.
3) рпсункаыи.

™5ъ*?917 г. войисчикм получатъ:
Я/, книжки журнала, иеч&тжѳдгеся круяЕЫзаъ» 

вгожМош, со множествомъ иддюстрадм.
Oft премій: игры, игрушкк изъ паакэ и бумаги, 
wU работы, эайятія, кнваиха, въ числѣ ихъ:
4 Календарь—«Сло^з^ъ м& сч&етье».

$ кгруше^ь-еаагодѣло^^ь. _
Ковос^^еатръ еъврадаз^йся ецевей. 
ГУРО’ША*- Д^ор&ціи, фиг., яортадъ, устр. 
«ТЕАТРЪ Йгдда^. Дек., фиг., порт-алъ, зшв. z 

«ТОЛСТЕНЬКІЯ Ф К Г У Р.«4 й» . *Угечка-
Би-ба-бе». «Заяцъ-шарыаищинъ». «Конекъ-Горбунокъ и
Иванушка». «Ыушевейъ на качеляхъ*. «йукожыву- 
хоіиотъ^ ф№; и лиса*. Ыехаиич. нгруввка. 
РАЗНЙЙ'Н’Й-У'ШЗШ: «Пасхальный столъ», «Ьемодъ 
и туалетъ*. «Револьверъ** .«Желѣзная дорога».
Э Панорамы к&ртишж «Вертепъ въ Белеемъ»,
«На ГШфѣ». .. .
% Иі^ьг. «Кегли — сахарныя головы». «Лото въ 
пос ловив,ахъ».
5 XO«N* Работъ и занятій: «Картонажи на 
елкѵ». «Букетъ», «Картинки. для .раскрашиванія»,
S сказочныя панорамы*. «Спящій л 1> тонокъ»,

в&шгзгж^жть: «МАЛЕНЬКАЯ БИБЛІОТЕКА», 
книжки «Р азсказы Дикенса».

«Сйротка Белла». «Маленькій Тиш». «Кукольная 
швей». «Замарашка». «Славный бутузъ». «Старый
да &аяыи». А ' / мкнижки: «Сказки-толкевки». «Сказни-оаики». 

книжки: «Живыя былинки», «Сказки природы». 
«Картинная галлерея Свѣтлячковъ».

ГОДЪ, съ дост. и перес.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 7 р
Йа ГОДЪ, безъ дост. и перес. ..... ® Р 

РАЗСРОЧКА:
При подпискѣ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .о о . J Р- — к.
Къ 1 іюля .„.•••••• 6 ‘ Р*
> 1-й. 1917 года, выйдетъ до праздника 

Р. X.

еа двухнедѣльный худѳжЕСТВЕнао-дкгзгрАшпай I 
научный журналъ, для средняго в©ар. подъ редакція

А. А. ©едороаа-Давыдова, I

„путеводный агенда* 1 2 * 4 *
24 № Го> мд- хиг-й. 30 пр§„
Уч. Кем. мГЕГ Ир. жури. <Пут. 9,-овем,» и ,М 
Жизнь» дввущенм къ вапкекі, во вред,, под 
уч. бкбж. НИ8КІ.Ж'.р. уч. и®. И въ беж. Шф.таі.ібі|

декабря 1946 года,_ 
<ЖВЗРХТЬ «4ъявяен»ыхъ яремій і»луч«та| 
Г, «ДОЧЬ БАНДИТА», Невѣста Уйда.
2) <ІЙАЛЕНЫ5|И «ЖГЖЦЪ». Повѣсть.
3) «деГЕИДЫ О ВО&Ш. Б. Шведера.

Въ 1917 году ведписчяий получатъ:

2 Я №.№ мсуривла, богатаго изданія, съ »1 
* странами, нри участія аучзш» иириі 

кахъ а художественныхъ селъ. I
премій—игра, вд-ео ssb ааакя в бпй 

GW работы, замятія, кнют, въ чкеяѣ ихъ:
1 календарь «ТРЙ СЧАСТЬЯ». * и 

Театръ съ вращакмцеюа сценок 
Л$ ИШБАН08Ъ“. Инсценнровка ст. А. Толстого J 
фиг., порт., устройств.
3 модели для вырѣз. н склеив, Дсстопрка.

«Красныя ворота». «Василій Блаженный*, 
ссб. «Петровскій дворецъ».
•g Панорамы картины: «Заклинаніе весЛ 
«Святочное гаданіе». «Олегъ у воротъ Царьграда! 
g игры: _«Упряадьія свинки». «Пестрота.-йкраккі 
«Билліардъ».
Подарки роднымъ: «Котгь въ сапогахъ, 
кздка. «Орелъ на столѣ». 1
О ssesebf’b»: 4 альманаха: «ЗАВоТНАЯ БйМЯ
I. «Въ борьбѣ». И. «Большее есдае». & <W4| 
лаге». IV. «Въ дѣтскіе годы»,

Повѣсти, разсказы и отрядам шъ произвел 
всемірно извѣстныхъ авторовъ русмихъ и моя
2 книжки «СКАЗЙЙ СЛАВЯНСКИХЪ НАРОД®?' J Е. Шведеръ. Сербскія, Чешскія, faoscwj 
скія, Бѣлорусскія, Румынскія, Черк®гор«»а 4 
1 книга «Странныя растенія».
4 книжки: «Повѣсти кзв. франц. автора т. 
«Найденышъ». «Американскій дядюшка», дч 
тери». «Маленькій тиранъ».
1 книжка «Домашній театръ». н«г«,Нами1fi© 30* «Шни&ж Жизиь». «Съ пйсьмами|
ПИСЧИКОВЪ». т* Z а4 J№ «Дѣло и потѣха». Работы, узорн,
игры Е Проч.

Е5ВДЕ8Н£ИА® ВД’ШВА
8 р. 
?Р-На ГОДЪ, съ доет. и перес.

На ГОДЪ, безъ дост. и перес. , .
РАЗСРОЧКА:

5 р.
При подпискѣ ••••'••’*’* з р. 
Къ 1 іюля . • • . • • j • ’ ’ ’ цразді

1-й, 1947 года, вывдеть до |

, Малая Дмитровка, 17.и РЕДАКЦІЯ: Москва, малая Дмитрова», * »•
тт .TTw-rf’OTT-. Москва, ПетровстсІ* личіи



мррДОМЕЖИЬ
ИА 2Э 217 І’ОД'И,

НЯ ДУХОВЕНСТВА а НАРОДА)
-Ц*яа SO коп., съ персе. 25 ж марк,-

йеь- о талвж-ы- 54 ®>
де, шііем

ШЕЙТЕ I4j)i ОБУВЬ
ЗАОЧНО, НОСРЕДі ЖОМЪ ЛЕЗДІИ. Условія 
и иервий М'АСаЫ ;'Ь обученія ВЕЯТОГАТСТП.

Дурасомт, Москва, Шдюдобі бульваръ, 
А. Л> 9. ет, 3.3-»а, 10—S
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КЪ .V 47 ПРПВ4ППСПІИКЪ_И.КРКО,В1іиМЪ WOMOff^Lgg г.

ПТЕРЫТАПОПЙЙСКА на 191? годъ. Изданія годъ 32-й.

На ѳке^йЙьный етаЖвій и самый распространенный ивъ 
И^^^Эсельско- х_3W "

SS. іяяккда

ИЯЛЖТР. ЖУРНАЛЪ = еѵ коя(іря, Радж. в »ЛПв
Ііштсдь 5‘ Ѳ* В88ШЪ. L 9і 6-го года, кэ 1 юоября.І W-c» с«я*4

___ — с-,_ __ * ппактячесіВъ теченіе лаа прастячеекя-йолеви., W-ж внггипип, te «55J .SOIs.TK-.ss'-.;-» 

ізь■sae о".. —»«—
еъ Ейзгочаер.

___  ___________ йддювірац

1 фа2ев хозяйства в» «большихъ участкахъ земли. яЯп«ѴГ
й ИОИНИ) ПРАКТ?йЕййИЪРУК0В8ДьТВЪ.» 

’ 1. «лмквпти »
2 ' Я^ЧйоГжОтЪ&оЖтВО. Полное

шягъ

-. ЗАРАЗНЫЯ вшпим•;~м£“ мм Се£-хм. Ик^гут» Г- & Гз»ши

6. ДОХОДИВ ЗАВОДСКОЕ ХОЗлкС^ п’ сийдокур«ніс,угл.е-
кухтарной к заводской-х^4ическои оора^ ‘« выдѣлки егшакдар.а, ь'^кйфелий

S. cXX ^exH. А. С. Сжеим., пю£'-Техн. Л. С. L,e&eM65.
8«кез; СОВРЕМЕННОЕ ХОЗЯЙСТВО.

8. ШіпШіШіШЙ БЫКЪ. Составилъ И. И. кймолиш.

к«ігй£Е _
“f 6Й И. ШВД- 
1. КУЗЯЯ5В0Е МАСТЕРСТВО.

?

ед
ЯШ1 й ЙЙВІЙ-

Го

laps

производство Простого сукна. 
Кромѣ того? будетъ дано

?q
ігі^____ ___

3. КАНАТН. й ВН&ЗВ0ЧН. ПРОЙЗВ0Д,
4. БОНДАРНОЕ РЕМЕСЛО.:

ics

tot

Кромѣ того, оудьзхъь дани ОСОБОЕ ПРИЛОЖЕНІЕ. 
КАЛЕНДАРЬ „СЕЛЬСКАГО ХОЗЯИНА- и 191 < г.

БЕЗПЛАТНО отвѣты спеціалистовъ по всШ отраслям» сгпьоа»с хозяйства 
Стсвй Ійадъ*' ™ ^лігапппдАжв- длря.со веѣіш яриложе-

ишіпчшм» к’яйй на. да съ даст, к порее,. ,go nesS Feeds g

ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: «Р»
JMopa «гоняла;

№Іі

«ИЮ ЦЪЙЯ: на аурЕ.

ПОСТАВЩИКИ ДВОРА 

ЙГЪ ИМПЕРАТОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ 
Торг. Промышл. Т-во

ЦЕРКОВНАЯ утварь, парча, 
КОЛОКОЛА, ККОКЫ,

ЦЕРКОВНАЯ й'й'й№^|

fa

Го

ft

шввяайшншвя ей"

Фнр»а существуетъ съ 1766 г. 
Москва-Петроградъ-Ярамам ■ 

Ньидт новый крейсъ-кврантъ я вуеыштс» по

&£^чву>ад~ (.JrttCkWi-W-iw «авогра-фія.
1: 1


