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Астраханскія Епархіаль­
ныя Вѣдомости выхо­
дятъ ДВА РАЗА въ мѣ­
сяцъ 1 и 16 чиселъ.
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Подписка принимается въ 
редакціи «Астраханскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомо­

стей»

Цѣна-Годовому издапію съ пересылкою и доставкою на домъ 6 рублей. Принты дпухнітатішхъ, 
трехштатпыхъ и^бол. церквей высылаютъ въ редакцію Ш ЕСТЬ рублей только за одинъ экзем­
пляръ Вѣдомостей, а за остальные экземпляры по ЧЕТЫ РЕ руб. По послѣдней цѣнѣ «Епархі- 
альпыя Вѣдомости» уступаются церковно-приходскимъ и министерскимъ ншодамъ, волостнымъ и

сельскимъ правленіямъ.С* -го Февраля №  3  й 1 9 0 2  г о д а.О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы !
Завѣдывающій Канцеляріею Ёя Величества Государыни И м п ер ат­

рицы Александры Ѳеодоровны, секретарь Ея Величества при письмѣ, 
отъ 24  Декабря 1 9 0 1  года за  № 6 0 5 5 , на имя П реосвящ еннѣйш аго  
Сергія, Епископа Астраханскаго и Енотаевскаго, препровождая къ Е го  
Преосвящепству два экземпляра свѣдѣній о преміяхъ Августѣйш аго И м е­
ни Е Я  ВЕЛИ ЧЕСТВА, ГОСУДАРЫ НИ И М П Е Р А Т Р И Ц Ы  А Л Е К С А Н ­
ДРЫ ѲЕОДОРОВНЫ, за лучшія сочивенія на русскомъ языкѣ^по воп­
росамъ благотворительности вмѣстѣ съ Высочайше утвержденными въ 
6 день Іюня сего года правилами о сихъ преміяхъ и съ темами, пред­
ложенными на соисканіе ихъ, имѣющее бить въ 1 9 0 4  году,
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просилъ н е отказать въ зависящемъ распоряженіи къ сообщенію  
си хъ  свѣдѣній учащимъ и учащимся въ учебныхъ заведеніяхъ Астра­
ханской епархіи по усмотрѣнію Его Преосвященства и напечатанію въ 
епархіальны хъ вѣдомостяхъ, при чемъ присовокупилъ, что согласно 
правилъ названной библіотеки, книги могутъ быть высылаемы для 
пользованія ученымъ, профессорамъ, преподавателямъ и учащимся па 
имя учрежденій, подъ гарантіею . послѣднихъ, на срокъ до 2-хъ  
мѣсяцевъ^.

Преміи Августѣйшаго Имени Ея Величества Государыни Императ­
рицы Александры Ѳеодоровны.

Секретарь Ея Величества Государыни Императрицы Александры 
Ѳеодоровны увѣдомилъ вице-предсѣдателя Комитета попечительства о 
домахъ трудолюбія и работныхъ домахъ гофмейстера Тапѣева о томъ, 
что Е я  Величество, Всемилостивѣйш е желая выразить личное и непо­
средственное попеченіе о созданіи спеціальной отечественной литера­
туры по вопросамъ общественнаго призрѣнія и благотворительности и 
о возможно большемъ поощ реніи серьезныхъ русскихъ писателей къ 
изученію  и разработкѣ этихъ близкихъ сердцу Ея Величества вопро­
совъ , Высочайш е повелѣть соизволила:

1) Отчислить изъ Собственныхъ Ея Величества средствъ 5 0 ,0 0 0  
рублей иа увеличеніе ранѣе пожалованнаго Ея Величествомъ непри­
косновеннаго фонда для выдачи изъ процентовъ съ него учрежденныхъ 
при Комитетѣ попечительства премій Августѣйшаго Имени Ея Вели­
чества, а также денежныхъ суммъ на поощреніе переводовъ, и

2) Поручить Комитету попечительства пересмотрѣть нынѣ дѣй­
ствующ ія правила объ означенныхъ преміяхъ и, главнымъ образомъ, 
параграфы, касающіеся числа и размѣровъ премій, сроковъ ихъ при­
суж деній , поощ ренія переводовъ, а равно и порядка раздачи медалей 
рецензентам ъ представленныхъ иа соисканіе премій трудовъ.

Во исполненіе таковой Августѣйшей воли Ея Императорскаго 
В еличества означенныя правила были пересмотрѣны въ двухъ засѣда­
ніяхъ Комитета подъ предсѣдательствомъ вице-предсѣдателя Комитета 
и выработанный на основаніи имѣвшихъ мѣсто въ сихъ засѣданіяхъ



сужденій проектъ новыхъ правилъ, въ окончательной своей редакціи 

удостоенный Всемилостивѣйніаго Государыни Императрицы одобренія, 
повергнутъ былъ Главноуправляющимъ Собственною Его Император­
скаго Величества Канцеляріею на Высочайшее Государя Императора 

благрвоззрѣніе. Его Императорское Величество, 6-го іюня 1 9 0 1  года1 
на утвержденіе новыхъ правилъ о преміяхъ Августѣйшаго Имени Ея 

Императорскаго Величества Государыни Императрицы Александры 
Ѳеодоровны Высочайше соизволилъ.
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о преміяхъ Августѣйшаго Имени Ея Величества Государыни Им­
ператрицы Александры Ѳеодоровны.

§ I. Учрежденіе премій Имени Ея Величества Государыни И м п е­
ратрицы Александры Ѳеодоровны имѣетъ цѣлью поощрить появленіе  
въ печати на русскомъ языкѣ возможно большаго числа сочиненій  по 
вопросамъ о призрѣніи бѣдныхъ, о благотворительности и о м ѣропрі­
ятіяхъ, направленныхъ къ улучшенію условій труда и быта н уж д аю ­
щ ихся.

§ И. Преміи Имени Ея Величества Государыни И мператрицы  
Александры Ѳеодоровны образуются изъ процентовъ съ пож ертвован­
наго Ея Императорскимъ Величествомъ основнаго капитала, который 
находится въ вѣдѣніи Комитета попечительства о домахъ трудолюбія  
и работныхъ домахъ.

§ III. Основной капиталъ остается неприкосновеннымъ на вѣч­
ныя времена и увеличивается причисленіемъ къ нему: а) части про­
центовъ, могущей остаться свободной за  покрытіемъ расходовъ на 
преміи, на поощреніе переводовъ и иа изготовленіе медалей р ец ен ­
зентамъ (§§ V II и XXV); б) не израсходованныхъ на выдачу премій  
и поощреніе переводовъ суммъ, если суммы эти не получатъ назначенія  
согласно § V  и IX  сихъ правилъ и в) ежегоднаго вычета изъ процен­
товъ, приносимыхъ капиталомъ, въ размѣрѣ 2 0 0  рублей.
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§ IV . Проценты  съ капитала употребляются на преміи, на опла­
ту  заказовъ Комитета по написанію сочиненій въ случаяхъ, преду- 
смотрѣнныхъ въ § V  сихъ правилъ, на поощренія переводовъ, па и з­
готовлен іе медалей и на увеличеніе капитала.

§ V . Въ случаѣ: а) если на предложенныя на соисканіе премій  
темы н е будетъ представлено сочиненій; б) если представленныя со­
чиненія не удостоятся присужденій премій, и в) эти послѣднія не 
будутъ присуждены за сочиненія на свободно избранныя темы, то 
суммы, не израсходованныя на выдачу премій, могутъ быть обращ а­
емы Комитетомъ въ одномъ изъ ближайшихъ засѣданій его на выпол­
н ен іе  заказа по написанію сочиненія на ту или другую избранную  
К омитетомъ тем у, буде выполненіе его признается важнымъ и ж ела­
тельнымъ.

§ V I. Капиталъ преміи обращается или въ государственныя .или 
Гарантированныя Правительствомъ, или ипотечныя процентныя бумаги, 
или вносится въ Государственный банкъ вѣчнымъ вкладомъ.

§ V II. И зъ  процентовъ, приносимыхъ капиталомъ, ежегодно от­
числяется 7 0 0  р. на покрытіе расходовъ по поощренію переводовъ, 
списокъ которыхъ въ началѣ каждаго года представляется Комитету 
управляющимъ дѣлами его, по сношенію съ лицами, освѣдомленными 
въ вопросахъ, означенныхъ въ § I сихъ правилъ,

§ V III. Сумма, остающаяся отъ процентовъ съ капитала, за  вы­
дѣленіемъ изъ нея ежегоднаго вычета въ 2 0 0  р., причисляемыхъ къ 
основному капиталу, такого же вычета въ 700  руб. на поощ реніе 
переводовъ, и расходовъ на изготовленіе медалей рецензентамъ, идетъ 
на выдачу премій, присуж деніе которыхъ производится черезъ каждые 
3 года, т. е . въ 1 9 0 4  г., 1 9 0 7  г. и т. д.

§ IX . Преміи присуждаются: одна большая въ размѣрѣ 2 ,0 0 0  р. 
и три м а л ы х ъ -п е р в а я  въ 1 ,0 0 0  р., а остальныя двѣ по 7 6 0  р. Въ 
случаѣ если ни одно изъ представленныхъ сочиненій не будетъ у д о ­
стоено большой преміи, предназначенная па этотъ предметъ сумма 
или можетъ быть обращена, на образованіе двухъ малыхъ премій по 
1 ,0 0 0  р. каждая, иди же можетъ быть, какъ и остальныя не роздан­
ныя преміи, обращ ена Комитетомъ на выполненія сочиненія гхо зака­
зу  на избранную  Комитетомъ тему.



§ X  Преміи и денежныя поощренія за  переводы присуждаю тся  
Комитетомъ попечительства о домахъ .трудолюбія и работныхъ дом ахъ.

§ X I. Къ соисканію премій допускаются какъ рукописныя, 
такъ и напечатанныя въ теченіи послѣднихъ трехъ лѣтъ до закрытія 
конкурса сочиненія, которыя имѣютъ своимъ предметомъ разработку  
вопросовъ о призрѣніи бѣдныхъ, о благотворительности и мѣропрія­
тіяхъ, направленныхъ къ улучшенію условій труда и быта нуж даю ­
щихся, съ теоретической или практической точекъ зрѣнія, въ о со б ен ­
ности въ примѣненіи къ Р оссіи , изученіе исторіи, статистики и з а ­
конодательства по указаннымъ отраслямъ и т. п.

§ X II. Члены Комитета попечительства о дом ахъ трудолю бія и 
работныхъ домахъ въ соисканіи преміи участвовать не м огутъ.

§ X III. Комитетъ попечительства, когда признаетъ это нужнымъ, 
предлагаетъ на соисканіе премій темы. Сочиненія, написанныя на 
свободно избранныя темы, принимаются къ соисканію вмѣстѣ съ со ­
чиненіями на предложенныя темы; симъ послѣднимъ, при равныхъ  
достоинствахъ (§ X X II), отдается, однако ж е, преимущ ество.

§ XIV. Преміи выдаются лишь самимъ авторамъ или лицамъ, на 
коихъ они укажутъ, а также ихъ законнымъ наслѣдникамъ.

§ XV. Преміи за представленныя въ рукописи сочиненія выда­
ются, но общему правилу, не прежде, какъ по доставленіи въ К ом и ­
тетъ печатнаго экземпляра удостоеннаго награды труда, для чего К о­
митетомъ назначается каждый разъ опредѣленный срокъ. Однако, въ 
особо уважительныхъ случаяхъ, по постановленію Комитета, часть 
преміи можетъ быть выдана автору или лицамъ, указаннымъ въ п р е ­
дыдущемъ параграфѣ, и ранѣе представленія ими отпечатаннаго труда. 
Н а заглавномъ листѣ сочиненія авторъ имѣетъ право означать, какой  
именно преміи оно удостоено.

§ XVI. Сочиненія, которыя уже получили какую-либо награду  
отъ другого учрежденія, не .питаются права быть удостоенными п р е ­
міи отъ Комитета попечительства о домахъ трудолюбія и работны хъ  
домахъ. Равнымъ образомъ, не лишаются такого права яа премію  и 
сочиненія, уж е однажды Комитетомъ удостоенныя преміи, если они 
вновь переизданы съ весьмц значительными дополненіями и п ерера­
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боткой или предприняты въ нѣсколькихъ темахъ и награда Комитета 
была присуж дена таковому сочиненію не во всемъ его объемѣ, а лишь 
за  извѣстную  часть, представляющую самостоятельное цѣлое,

§ X V II. Комитетъ попечительства въ началѣ года, въ которомъ 
опредѣляются темы, доводитъ о содержаніи послѣднихъ, посредствомъ 
объявленія въ газетахъ, до всеобщаго свѣдѣнія, а равно о главныхъ 
постановленіяхъ настоящихъ правилъ; независимо отъ сего, не позже 
какъ за  два мѣсяца до окончанія срока для представленія сочиненій, 
объявляется такимъ же порядкомъ о предстоящемъ соисканіи и авто­
ры приглашаются къ доставленію сочиненій,

§ X V III. Лица, яселающія участвовать въ соисканіи преміи, дол­
жны присылать свои сочиненія въ Комитетъ попечительства не позже 
1-го  мая того года, въ которомъ присуждаются награды. При пред­
ставленіи  сочиненій, авторы или открыто сообщаютъ свое имя, отче­
ство, фамилію и мѣсто жительства, или, въ случаѣ нежеланія ихъ 
оглаш ать, помѣщаютъ сіи свѣдѣнія въ приложенномъ къ сочиненію  
запечатанном ъ пакетѣ; въ такомъ случаѣ на сочиненіи и иа пакетѣ 
означается принятый авторомъ девизъ и въ пріемѣ сочиненія и паке­
та изъ  канцеляріи Комитета выдается особая росписка.

Н езависимо отъ представленныхъ авторами сочиненій, Комитетъ 
можетъ подвергнуть разсмотрѣнію, по собственной иниціативѣ, тѢ изъ 
не представленныхъ сочиненій, которыя по своему содержанію отвѣчаютъ 
требованіямъ §§ I и X I и которыя появились въ свѣтъ въ теченіе  
послѣднихъ трехъ лѣтъ до закрытія конкурса.

§ X IX . По полученіи конкурсныхъ сочиненій Комитетъ попечи­
тельства, во, одномъ изъ ближайшихъ засѣданій, или назначаетъ ре­
цензентовъ изъ числа членовъ Комитета или приглашаетъ къ разсмо­
трѣнію  представленныхъ трудовъ компетентныхъ лицъ, или же запра­
ш иваетъ о нихъ мнѣнія авторитетныхъ учрежденій и обществъ.

§ X X . Р ец ен зіи  должны быть доставлены въ Комитетъ не позже 
1-го  ноября того года, вт, которомъ присуждаются преміи.

§ X X I. Въ одномъ изъ ближайшихъ послѣ 1-го ноября засѣда­
н ій  Комитетъ попечительства разсматриваетъ доставленныя рецензіи и 
постановляетъ окончательныя рѣшенія по конкурсішм'ь сочиненіямъ,

§ X X II. Всѣ представленныя сочиненія подвергаются одновремен­
но оцѣнкѣ записками иа предметъ присужденія большой преміи, и со ­



чиненіе, получившее при атомъ не менѣе 2/ з  всего числа голосовъ  
признается достойнымъ увѣнчанія ею. Если ни одно сочиненіе не п р и зн а­
но, при первоначальной оцѣнкѣ записками, достойнымъ большой  
преміи (§ IX ), то таковая, въ случаѣ Комитетъ но рѣшитъ употребить  
ея на заказъ сочиненія (§§ У и IX), можетъ быть присуж даема двумъ 
сочиненіямъ, получившимъ при баллотировкѣ шарами наибольш ее а б ­
солютное число голосовъ, причемъ соблюдается условіе, указанное въ 
§ X III . Затѣмъ остальныя всѣ сочиненія баллотируются отдѣльно ш а­
рами на предметъ присужденія малыхъ премій; причемъ баллотировка  
производится отдѣльно по отношенію къ каждой изъ трехъ малыхъ 
премій, и достойнымъ увѣнчанія признается при каждой изъ баллоти­
ровокъ сочиненіе, получившее наибольшее абсолютное число голосовъ. 
За сочиненія, не удостоенныя малыхъ премій, но получившія при 
баллотировкѣ шарами абсолютное большинство голосовъ, выдаются п о ­
четные отзывы. Въ случаяхъ неприсужденія премій или неназначннія  
заказа, остающіяся свободными суммы причисляются къ основному ка­
питалу,

§ XXIII. Порядокъ назначенія денежныхъ вознагражденій за  п е ­
реводы опредѣляется Комитетомъ попечительства по его усм отрѣнію .

§ XXIV. Предположенія свои о присужденіи наградъ эа сочине­
нія и денежныхъ вознагражденій за  переводы Комитетъ повергаетъ  
установленнымъ порядкомъ на Высочайшее Е я В еличества благовоззрѣніе.

§ XXV. Всѣмъ рецензентамъ, въ томъ числѣ и членамъ Коми­
тета, въ знавъ признательности за ихъ труды, могутъ быть выдаваемы  
медали.

§ XXVI. Отчетъ о присужденіи премій Комитетъ попечительства  
доводитъ до всеобщаго свѣдѣнія и одновременно объявляетъ предлагае­
мыя на слѣдующее трехлѣтіе темы для соисканія премій. О р езу л ь ­
татахъ конкурса публикуется въ газетахъ. Представленныя К омитету  
рецензій сочиненій, удостоенныхъ премій или почетныхъ отзывовъ, 
могутъ, по рѣшенію Комитета, быть печатаемы или въ періодическихъ  
изданіяхъ или отдѣльнымъ изданіемъ.

§ X X V II. Тѣ изъ рукописныхъ; сочиненій, представленныя подъ 
девизомъ, которыя не были удостоены награды, хранятся въ теченіе  
года при канцеляріи Комитета; не востреборанныя' въ теченіе этого 
срока рукописи уничтожаются. :



§ Х Х У ІІІ. Когда капиталъ, назначенный для выдачи премій, 
вслѣдствіе причисленія къ нему не присужденныхъ и не розданныхъ 
п рем ій , не получившихъ другого назначенія, производимыхъ ежегодно 
въ размѣрѣ 2 0 0  руб. отчисленій и остатковъ отъ процентовъ, возрас­
тетъ въ такой степени, что двухлѣтняя сложность процентовъ съ на­
росш аго на основной капиталъ излишка будетъ составлять сумму около 
8 0 0  р у б ., то Комитету попечительства предоставляется: либо выдавать 
преміи черевъ болѣе короткіе промежутки времени, либо увеличить 
ихъ размѣръ и число, либо увеличить размѣръ ежегодныхъ отчисле­
ній на предметъ поощренія переводовъ. .

Темы сочиненій на соисканіе премій Жмени Ея Величества Госу­
дарыни Императрицы Александры Ѳеодоровны въ 1904: г.

Н а  основаніи § X V II Высочайше утвержденныхъ 6-го іюня 1 9 0 1  
года новыхъ правилъ о преміяхъ Августѣйшаго Имени Ея Величества 
Государыни Императрицы Александры Ѳеодоровны, симъ объявляется 
отъ Комитета попечительства о домахъ трудолюбія и работныхъ до­
м ахъ во всеобщ ее свѣдѣніе, что на соисканіе означенныхъ премій, 
присуж деніе коихъ состоится въ 1 9 0 4  году, предлагаются нижеслѣ­
дую щ ія темы:

1 . Историческій обзоръ мѣръ общественнаго призрѣнія и благо­
творительности.

В ъ  сочиненіяхъ по этой темѣ желательно имѣть подробную раз­
работку исторіи законодательныхъ мѣръ въ области общественнаго 
призрѣнія въ Р оссіи  въ связи съ практическими результатами ихъ 
примѣненія. О собое вниманіе слѣдуетъ обратить на изученіе дѣятель­
ности правительственныхъ органовъ призрѣнія, земскихъ и городскихъ 
учреж ден ій , а также приходскихъ организацій. Вмѣстѣ съ тѣмъ жела­
тельно имѣть возможно болѣе полный и систематическій обзоръ раз­
витія у  насъ частной благотворительности въ ея разнообразныхъ ви­
дахъ и проявленіяхъ.

О собенно важнымъ представлялось бы попутное разсмотрѣніе ис­
торическаго развитія общихъ и спеціальныхъ мѣръ трудовой помощи 
и всѣ хъ  важнѣйш ихъ мѣропріятій, направленныхъ къ улучшенію усло­
вій труда и быта нуждающихся.



2. Современная система призрѣнія бѣдныхъ въ важнѣйшихъ евро­
пейскихъ государствахъ.

Изслѣдованіе по этой темѣ должно 'заключать въ себѣ ясное и 
подробное изложеніе устройства общ ественнаго призрѣнія бѣдныхъ въ  
главныхъ государствахъ Западной Европы, преимущ ественно въ А н г­
ліи, Германіи и Франціи. Въ частности желательно видѣть тщ атель­
ный анализъ эльберфельской системы призрѣнія, въ связи съ тѣми  
причинами, которыя привели къ ней, и съ опытомъ этой системы  въ 
Германіи и Австріи. Ж елательно также обстоятельное и зуч ен іе сдѣ­
ланныхъ въ различныхъ государствахъ опытовъ объединенія благотво­
рительныхъ учрежденій и взаимодѣйствія между ними и органами г о ­
сударственнаго и общественнаго призрѣнія. Хотя главную задачу и з ­
слѣдованіи должно составить изученіе современныхъ системъ п р и зр ѣ ­
нія, однако, необходимо историческое вы ясненіе послѣдовательнаго р а з­
витія главныхъ элементовъ этихъ системъ.

3. Объ источникахъ средствъ на мѣропріятія въ пользу б ѣ д ­
ныхъ.

Въ изслѣдованіи по этой темѣ должно быть обстоятельно выяс­
нено значеніе по возможности всѣхъ видовъ источниковъ для покрытія 
расходовъ по. общественному призрѣнію бѣдныхъ, по благотворитель­
ности и вообще по мѣропріятіямъ въ пользу бѣдныхъ. Въ виду этого  
агелательно обслѣдованіе сущ ествующ ихъ способовъ пріобрѣтенія  
средствъ на означенныя нуледы, не исключая такихъ, какъ лотереи , 
монопольные сборы, напр. за  объявленія въ публичныхъ м ѣстахъ, на  
конвертахъ писемъ и т. п,, частные сборы (напр. съ увеселеній  и зр ѣ ­
лищъ), общественные сборы и т. п. О собенно подробнаго изученія  
заслуживаетъ вопросъ о возникновеніи и развитіи постоянныхъ и р е ­
гулярныхъ источниковъ, т. е. о спеціальныхъ налогахъ въ пользу  
бѣдныхъ и объ иныхъ сборахъ, практикуемыхъ въ различныхъ г о с у ­
дарствахъ. Желательно также детальное разсм отрѣніе даннаго вопроса  
по отношенію къ Р о сс іи ,— въ какой мѣрѣ необходимо было бы о б е з ­
печить у насъ наличность спеціальныхъ средствъ для означенны хъ  
нуждъ и какими способами и въ какихъ формахъ могло бы быть д о с­
тигнуто это обезпеченіе.

4 . Посредничество въ пріисканіи работъ, какъ одна изъ формъ 
трудовой помощи.
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В ъ - сочиненіи по этой темѣ желательно выясненіе вопроса о без­
работицѣ, какъ факторѣ увеличенія контингента нуждающихся въ при­
зрѣ ніи , и о способахъ предупрежденіи и устраненія неблагопріятныхъ 
послѣдствій этого явленія. Необходимо подробное изученіе 'различныхъ 
систем ъ указанія работы, примѣняемыхъ въ Западной Европѣ, осо­
бенно въ Германіи, Англіи, Франціи, Австріи и Ш вейцаріи. Между 
прочимъ, желательно выясненіе, съ одной стороны, недостатковъ при­
м ѣненій частной иниціативы въ этой сферѣ и, съ другой, важнаго 
значенія участія въ этомъ дѣлѣ государства и особенно учрежденій  
мѣстнаго самоуправленія. Въ изслѣдованіи необходимо сдѣлать обсто­
ятельный критическій обзоръ попытокъ разрѣшить вопросъ объ ука­
зан іи  работы, имѣвшихъ мѣсто въ Р оссіи , особенно въ отношеніи къ 
сельско-хозяйственнымъ рабочимъ (продовольственные и лѣчебно-про­
довольственные пункты, справочныя конторы и пр.).

5 . Трудовая помощь въ случаяхъ неурозкая и другихъ народныхъ 
бѣдствій.

Въ изслѣдованіи по этой темѣ желательно было бы прежде всего 
видѣть анализъ тѣхъ послѣдствій, которыя порождаетъ неурозкай и др. 
народныя бѣдствія въ различныхъ проявленіяхъ трудовой зкизіш насе­
ленія. Затѣмъ, съ особенною обстоятельностью должно быть выяснено, 
какое значеніе для устраненія тѣхъ или другихъ бѣдствій, главнымъ 
ж е образомъ бѣдствій неурозкая, имѣютъ различные виды трудовой 
помощ и, какъ постоянно дѣйствующія 'учрежденія (дома трудолюбія, 
трудовые пункты), такъ и временныя формы ея (въ особенности зке 
общ ественныя работы, мѣры поддержанія кустарныхъ промысловъ, ясли 
и пріюты для дѣтей и пр.). При составленіи этого изслѣдованія, въ 
которомъ должно найти себѣ мѣсто и разъясненіе преимуществъ тру­
довой помощи передъ различными способами даровой помощи пузкдаю- 
щ емуся населенію , желательно' всестороннее утилизированіе опытовъ 
примѣненія трудовой помощи, сдѣланныхъ'попечительствомъ о домахъ 
трудолюбіи, начиная съ 1 8 9 9  года.

6 . О писаніе существующихъ въ Россіи учрежденій трудовой по­
мощи нуждающимся.

Такое описаніе долито охватывать воэмозкио большее число са­
мыхъ типичныхъ учрежденій и касаться какъ 1 ихъ исторіи, такъ и. 
современнаго устройства. По отношенію къ каждому типу удрезігдедііі
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весьма важно выяснить постепенное развитіе его, значеніе и роль въ 
дѣдѣ помощи нуждающимся, практическія данныя, обусловливавшія 
успѣхъ или неуспѣхъ его и, наконецъ, подробно обработанныя свѣ­
дѣнія о постановкѣ учрежденій. Ж елательно, чтобы такія описанія  
могли служить практическимъ цѣлямъ, и по мѣрѣ возможности, п о со ­
біемъ къ организаціи учрежденій трудовой помощи.

7, Библіографическій указатель русской литературы по вопросамъ  
общественнаго призрѣнія, благотворительности и мѣропріятій, направ­
ленныхъ къ улучшенію условій труда и быта нуждающ ихся.

Ж елательно, чтобы такой указатель былъ «толковымъ» и со д ер ­
жалъ въ себѣ не только перечисленіе отдѣльныхъ изданій по ук азан ­
нымъ вопросамъ, но и рецензіи по нимъ, а равно журнальныя и б о ­
лѣе выдающіяся газетныя статьи. Онъ долженъ охватывать всю р у с ­
скую литературу по зтимъ вопросамъ до послѣдняго времени.

8. Значеніе церкви въ дѣлѣ общ ественнаго призрѣнія и благот­
ворительности.

Въ изслѣдованіи на эту тему должно изложить дѣятельность ц ер ­
ковныхъ учрежденій разнаго рода: церковно-приходскихъ попечительствъ, 
церковныхъ братствъ, монастырей, орденовъ и т. п.

Сочиненіе должно коснуться дѣятельности церковныхъ учрежденій  
по всѣмъ видамъ призрѣнія и благотворительности: помощи неим у­
щимъ пищею и одеждою, помощи трудовой, воспитанія, обученія, вра­
чеванія и т. д.

Слѣдуетъ указать на средства, которыми располагаютъ вы ш еупо­
мянутыя учрежденія.

Предлагаемое изслѣдованіе должно распространить на дѣятель­
ность христіанскихъ церквей всѣхъ исповѣданій, какъ въ Р осс іи , такъ 
и за  границею. ■

Е  П А Р  X  І  А Л Ъ Н Ы Я  И  3  В  Ѣ  О Т 1 Я .
1) Перемѣны но службѣ.

Д о п у щ е н ъ  къ исправленію псаломщическихъ обязанностей 
при 'Н иколаевской церкви слободы Н и колаевской , Ц ар евскаго  
уѣзда, сынъ свящ енника Анатолій Р о м а н о в ъ ,  съ 2-го  Я н в а р я .

П е р е м ѣ щ е н ы : а) пи свтцемптестл вакансіи въ село Ѳ е д о ­
ровку, Е вотаевекаго уѣзда, с в я щ е н н и к ъ  с. В атаевки , Ц аревскаго  
уѣзда, Стефанъ Д м и т р іе в с к ій ; : къ Д м итріевской церкви села
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В ол хун ъ , Е н отаевскаго  уѣзда, свящ енникъ села Ѳедоровки 
Н и колай  И в а н о в с к ій ;  къ  Покровской церкви села Волхунъ, 
Е н отаевскаго  уѣзда, свящ енникъ Д митріевской церкви села 
В о л х у н ъ  Іаковъ  Т р о и ц к ій ;  въ село Золотухиио, Енотаевскаго 
у ѣ зд а , свящ енникъ  Покровской церкви села В олхунъ Георгій 
А н с и м о в ъ ;  въ село В атаевку  свящ енникъ села Золотухина 
Ѳ еодоръ Л е б е д е в ъ , 17 Я нваря; къ М ихаило-А рхангельской 
ц ер кви  гор . А страхани свящ енникъ села Х арабалей , Е нотаев­
скаго  уѣзда, П орфирій Р о б у е т о в ъ , 20 Я н варя; въ село Ха^ 
р аб ал и  свящ енникъ села Селитрѳнна, Е нотаевскаго уѣзда, Іа ­
к о въ  Ѳ а в о р с к ій .

б) На діаконскую вакансію въ село С редне-П огром ное, Царе- 
вскаго  уѣзда, діаконъ М ихаило-А рхангельской церкви, слободы 
Р ах и н к и  того  ж е уѣзда, Н иколай Т у п и к и н ъ , 24  Я н варя.

в) На псаломщическія вакансіи: къ К азанской церкви гор. 
А страхани состоявш ій  на псаломщ ической вакансіи въ  селѣ 
Н икольском ъ, Е нотаевскаго  уѣзда, діаконъ М ихаилъ А и а н о л ь -  
с к і й ,  20 Я н в а р я ; въ село В ерхн ій  Х уторъ , Ц арѳвскаго уѣзда, 
псалом щ икъ В ладимірской церкви слободы Владиміровки, того- 
ж е уѣзда, П авел ъ  П о п о в ъ , къ Владимірской церкви слободы 
В ладим іровки исправляю щ ій должность псаломщ ика Троицкой 
церкви  слободы К ап усти н а-Я ра, Ц аревскаго  уѣзда, Евгеній 
С а х н о в ъ , тѣмъ же званіемъ, 24 Января.

Н а з н а ч е н ы  исправляющими должность благочинныхъ—ІІ-го 
Е н отаевскаго  округа свящ енникъ села С елитрянаго Іаковъ 
Ѳ а в о р с к ій  и Ш -го  Енотаевскаго округа свящ енникъ села 
В ол хун ъ  Іоаннъ  А л и м о в ъ , 25  Я н вар я .

У т в е р ж д е н ы  въ должностяхъ: а) Законоучителя Нижне- 
Б ал ы кл ей скаго  однокласснаго министерскаго училища, Царов- 
скаго  уѣзда, свящ енникъ П етръ  В е с е л о в с к ій , 28 Я н варя;

б) Церковныхъ старостъ: села И льинскаго, А страханскаго 
уѣзда, крестьянинъ  того же села Георгій Г у с е в ъ , 16 Я н варя; 
Троицкой церкви слободы К апустина-Я ра, Ц арѳвскаго уѣзда, 
крестьянинъ  Стефанъ К а м н е в ъ , 24  Я нваря.

П р и и я т ъ  въ духовное званіе и. д. псаломщ ика П окров­
ской  церкви гор. А страхани Аѳанасій Г у р ь я н о в ъ , 14 Января.

. У в о л е н ы ; отъ должностей а) Благочиннаго I I  Е нотаев­
ск а го  округа [свящ енникъ села Х арабалей Порфирій Р о б у с -  
т о в ъ ,  за перемѣщ еніемъ къ М ихаило-А рхангельской церкви 
го р . А страхани , согласно прошенію, 20 Я н варя.

б) За штатъ и. д. псаломщика села В ерхняго  Х утора,
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Ц аревскаго  уѣзда, Іоаннъ «П іастровъ , согласно прош енію  Но 
преклонности лѣтъ. 15 Я н вар я .

в) Отъ долоюности церковпшо старосты поселка Н о в о -К р а ­
снаго, К расноярскаго  уѣзда, И ванъ  М о р е х о д о в ъ , 24 Я н в а р я .

Н а г р а ж д е н ы  набедренниками'. Іером онахъ  К рестовой  ц е р к ­
ви А рхіерейскаго дома Іа с о н ъ ;  С вящ енники: с. У ланъ-Эргѳ, 
Ч ерноярскаго уѣзда, К сенофонтъ Ц е н д р о в е к ій ,  с. В о л хун ъ  
Дмитріевской церкви, Е нотаевскаго  уѣзда, Н и колай  И в а н о в ­
с к ій ,  села Тундутова, Ч ерноярскаго  уѣзда, В икторъ  Б о г о м о ­
л о в ъ , села П ологаго  Займищ а, Ц аревскаго  уѣзда, П авелъ  
А л е к с а н д р о в с к ій  и Н ары нъ-Я есковской , Ц ар евскаго  уѣзда, 
П етръ  Т р о и ц к ій ,  28 Я н вар я .

П р е п о д а н о  а р х и п а с т ы р с к о е  б л а г о с л о в е н іе  Е го  П р е ­
освященствомъ, П реосвящ еннѣйш имъ С ергіем ъ, Е пископом ъ 
Астраханскимъ и Енотаевскимъ, съ искреннею  бл агод арн остію  
и съ награж деніемъ отъ Совѣта А страхан скаго  К и р и л л о -М е- 
ѳодіевекаго Б р атства  библіею съ рисунками Д о р е  члену С о в ѣ та  
Б ратства  Статскому Совѣтнику И вану  Н иколаевичу Л ѣ т н и ц -  
ко м у , за его продолжительные, полезные и благотворн ы е т р у ­
ды по завѣдыванію внѣбогослужебными чтеніями въ А стр ах ан ­
ской Е пархіальной Библіотекѣ .

О б ъ я в л е н а  б л а г о д а р н о с т ь  Е п а р х іа л ь н а г о  Н а ч а л ь ­
с т в а  крестьянину села Н икольскаго , Е н отаевскаго  уѣзда, Ѳ а д ­
дею Ш у с т о в у , за пож ертвованіе въ мѣстную церковь ц е р к о в ­
ныхъ вещ ей н а  100 рублей, 14 Я н вар я .

2. П р а з д н ы я  м ѣ с т а .
Священническія: въ селахъ: О елитренномъ, Е нотаевскаго  

уѣзда; Верхне-Ахтубиискомъ, С редне-ІІогромномъ й Х у т о р ѣ  
Гончаровѣ, Ц аревскаго уѣзда.

Діакопскія: при К азанской церкви гор. А страхани; въ ст а н и ­
цѣ В етлянкѣ, Енотаевскаго уѣзда; въ селахъ: Ч ап у р н и к а х ъ , 
Каменномъ-Ярѣ, Обильномъ, Ч ерноярскаго  уѣзда; В а т а е в к ѣ , 
слободѣ Рохинкѣ при М ихаило-А рхангельской церкви и слобо­
дѣ Н иколаевской при А лександро-Н евской церкви , Ц ар евскаго  
уѣзда.

Псаломщическія: въ городѣ А страхани при Зн ам енской  
церкви; въ поселкахъ Рынкѣ, А страханскаго уѣзда; Т елячьем ъ , 
Красноярскаго уѣзда; въ селахъ: Н икольскомъ, Е н о таевскаго  
уѣзда, Оолодиикахъ, Ч ерноярскаго уѣзда, В ѳрхне-А хтубин- 
екомъ и слободѣ Капустиыомъ-Ярѣ при Н иколаевской и Т рои ц ­
кой церквахъ, Ц аревскаго уѣзда.
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ИМЕННАЯ ВѢДОМОСТЬ
о присоединенныхъ къ Православной Церкви изъ раскола, равныхъ 
сектъ, изъ инославныхъ христіанскихъ исповѣданій и о просвѣщенныхъ 
св. крещеніемъ по 1-му и 2-му Благочинническимъ округамъ церквей 
города Астрахани и причисленнымъ къ симъ округамъ церквамъ Аст­

раханскаго уѣзда за 1901 годъ.
и

А  НЙ о Имена, отчества и фамиліи о Во о н о а Имена, отчества и фамиліи
-га о Сл ва 03 >54 присоединенныхъ къ православію и 5 °А с=С Э2 присоединенныхъ къ православію и
§ (Ч просвѣщенныхъ св. крещеніемъ. 8 рз

й-Зо
просвѣщенныхъ св. крещеніемъ.

По Введенской церкви г. Дстра,- Марія Оаввова Желтова, 17 л. 
Мароа Евдокимова Морозова,хани.

Поморской секты: 38 л.
1 Іоаннъ Максимовъ Царевъ, Вѣглопоповской секты:

18 л. Ѳеоктистъ Евѳимовъ Грѣ-
По Покровской церкви:

15
ховъ, 28 л.

Австрійской секты: Татіана Агѣева Комизарова, 
22 л,

Матрона Евѳиміева ПТиль- Іаковъ Ѳоминъ Потанинъ,
цева, 16 л. 27 л.

'Ѳекла Ѳеодорова Новикова, Пелагія Акимова Елистра-
54 л. това, 45 л.

Андрей Терентьевъ Астафь­
евъ, 28 л.

Олимпіада Агафонова Быко-

Миронъ Тихоновъ Степа­
новъ, 26 л.

5 Анна Орестова Елатонцова, 
18 л.ва, 18 л

Іаковъ С/гефаиовъ Митанинъ, 
44 л. Безпоповскаго т олка:

Параскева Іоаннова Митя- 20 Анны Георгіевой Осиповой
нина, 48 л. дочь Ирина, 1 г. 4 мѣо.

Кванъ Яковлевъ Митяи инъ, 
18 л. Бѣзпоповскто Рябиповскаго

Александръ Ѳеодоровъ Тута- толка:

10
евъ, 21 г.

Елизавета Ѳеодорова Сусло-
Василиса Николаева Прохо­

рова,. 44 л. .
ва, 76 л.

Елизавета Миронова Савель- Спасова согласія:
ева, 22 л. Агафін Стефанова Логинова, 

55 л.
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Анисія Петрова Земскова, 
35 л.

Андрей Ивановъ Земцевъ, 
59 л.

Анна Семенова Земцева, 61 л,
Стефанида Иванова Маслова, 

29 л.
Поморской секты:

Ольга Петрова Храицева, 
23 л.

Ѳеклы Кириловой Дулеповой 
дочь Пелагія, 17 л.

Меланія Григорьева Грибова 
55 л.

Дочь Ѳеодосія 18 л.
Агрипина Стефанова Шера- 

бардина, 25 л.
Анны Васильевой Ложкиной 

дочь Елена, рожденная 3 Мая 
1901 г.

Евдокія Васильева Русинова, 
13 л., Наталія Оборина, 24 л.

Анна Иванова Псарева, 
1 7 1/* л.

Анилина Константинова Лы- 
оенкова, 21 г.

Вуколъ Поповъ, 19 л.
Михаилъ Ивановъ Лаваревъ, 

38 л.
Стефанъ Ивановъ Сафон- 

цевъ, 29 л.
Екатерина Петрова Юрлова, 

16 л.
Молоканской воскресенской 

секты:

45

50

55

Георгій Даниловъ Воронинъ, 
49 л.

Екатерина Ѳомина Тумано­
ва, 28 л.
Римско- Католическаго испо- 

‘ вѣй англ:
Іосифъ Пахалецкій, 25 л.
Василій Николаевъ Штыль- 

ко, 29 л.
Стефанъ Адамовъ Палька, 

27 л.
Андрей Якобъ Мадей, 25 л.
Ѳома Іоанновъ Пвжецякъ, 

26 л.
Антонина Залѣсская, 25 л.
Викторъ Феликсовъ Вашке­

вичъ, 23 л.
Лютеранскаго исповѣданія:

Михаила Корниліева Берк- 
гаутъ сынъ Викторъ, рожден. 
9 Апр. 1901  г.

Маріи Вионеръ сынъ Іоаннъ, 
рож. 26 Нояб. 1882 г.

Генриха Михель сынъ Алек­
сандръ, рож, 30 Дек. 1893 г.

Генриха Михель дочь Марія, 
рож. 4 Іюля 1888 г.

Іогаиа Детриха Іоганова 
Камерлинга дочь Ольга, рошд. 
20 Іюня 1901 г.

Анна Робертуоъ, 37 л.
Екатерина Яковлева Алек­

сандрова, 36 л.
Іудейскаго исповѣданія:

Навелъ Михайловъ Моро; овъ, 
42 л.

Пелагія Григорьева Бѣдно- 
ва, 16 л.

60
Николай Зшігеровскій, 28 л. 
Елизавета Іоаба, рож. 24 

Дек. 1881 г.
Софія Куцъ, 19 л,
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Ольга Генинъ, 25 л.
Марія Кацъ, рож. 28 Янва­

ря 1885 г.
Евгеній Гермонтъ, рож. 8 

Мар. 1881 г.
Маю метайскаго' псп осѣданія 

Татаръ:
65 Николай Хабибулинъ, рожд. 

9 Яив. 1881 г.
Николай Сеиновъ, рожд. 21 

Іюня 1881 г.
Персовъ:

Николай Хаджи Али-Оглы,
25 л.

Михаилъ Мехрадіе - 0  глы, 
30 л.

Владиміръ Тать Баянтъ-Ог- 
лы, 27 л.

70  Александръ Поджавъ Кули- 
Оглы, 29 л.

Михаилъ Нуръ Мамедъ, 
27 л.
По Гостинно-Николаевской цер­

кви:
Австрійской септи'.

Никифоръ Ивановъ Черны­
шевъ, 27 л.

Іосифъ Семеновъ Понома­
ревъ, 23 л.

Райса Ѳеодорова Андреева, 
16 л.

Безпоповскаго толпа:
75 Петръ Ивановъ Пчелинцевъ,

26 л.
Ѳеодосія Кооьмина Пчелин­

цева, 24 л.

Максимъ Ксенофонтовъ Са­
венковъ, 16 л. 9 м.

Егоръ Ивановъ Килинъ, 30 л. 
Матрена Саввова Кусакина, 

25 л.
Спасова согласія:

80 Гурій Константиновъ Поле­
вой, 19 л.

Агрипина Яковлева Шамова, 
33 л.

Поморской секты:
Параскева Васильева Сена- 

това, 14 л.
Евѳимія Иванова Бубнова, 

22 л.
Римско-Католическаго испо­

вѣданія:

85
Іосифъ Іосифовъ Круль, 28 л.
Іосифъ Іосифовъ Бохоиоъ, 

24 л.
Іоаннъ Стефановъ Горажии- 

скій, 26 л.
Маріанна Янова Бортосикъ, 

28 л.
Павелъ Павловъ Дроздъ, 

28 л.
Викентій Ивановъ Езерскій, 

27 л.
Лютеранскаго̂  исповѣданія:

90 Екатерина Иванова Лайсъ, 
26 л.

Елизавета Іоаннова Шпетъ, 
22 л.

Уніатскаго исповѣданія:
Василій Павловъ ІІанче- 

шинъ, 33 л.
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Магометанскаго исповѣданы'. По Іоанно-Златор стовской церкви:
Николай Киримъ Али-Оглы 

(изъ персовъ), 34 л. Поморской секты.

По Вознеоенокой Единовѣрческой 
церкви;

Петръ Никитинъ Лепеш­
кинъ, 29 л.

Австрійской секты'. Іудейскаго исповѣданія:

Евдокія Алексѣева Капаніи- 100 Левинсонъ Велволь, 15  л.
на, она же Чернозубова, 16 л. По Роікдѳство-Богородицкой цер-

95 Поликарпъ Васильевъ Труш- кви:
кинъ, 24 л. Іудейскаго исповѣданія:

Бѣглопоповской секты: Левинсонъ Айзикъ, 16 л.
Анисія Евѳимова Мошкова, 

21 г. По Донской церкви станицы Ка-
8ачебргровокой: \

Татіана Яковлева Фролова, 
она же Ивакина, 26 л. Римско-Католическаго испо-

вѣданія:
Поморской секты: 102 Елена Іоеифова Нагулевичъ,

Вѣра Иванова Утятникова, 
18 л.

20 л.

Комитетъ По управленію  А страханским ъ Е п арх іальн ы м ъ  
Домомъ П ризрѣнія симъ доводитъ до свѣдѣн ія  духовен ства  
А страханской епархіи, что за отсутствіемъ дѣтей , м огущ ихъ  
быть принятыми на воспитаніе въ А страханскій  Е п ар х іал ьн ы й  
Д ѣтскій пріютъ, откры тіе онаго, предполож енное на 14  М ая 
1901 года, отлагается  на неопредѣленное врем я, пр іем ъ -ж е 
прош еній продолж ается. П рош енія  подаю тся на имя П р ед сѣ ­
дателя Комитета, С вящ енника Смоленской города А стр ах ан и  
церкви Михаила Боровкова.
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ОБЪЯБЛЕ БСІЕ.

1902 г. ОТКРЫТА ПОДПИСКА ХХУІІІ г. изд.

„А страханскія  Е пархіальны я В ѣдомости" будутъ издаваться 
въ 1.902 г. по прежней программѣ и будутъ вы ходить два раза 
въ м ѣ сяц ъ —1 и 16 чиселъ, при чемъ каждый № будетъ объемомъ 
не м енѣе двухъ печатны хъ  листовъ.

П одписная цѣна на „Е п арх . В ѣдом." остается прежняя -  
Ш Е С Т Ь  р у б л е й  в ъ  г о д ъ  съ пересылкою и доставкою на дома. 
П р и н ты  двухш татны хъ, трехш татны хъ и болѣе церквей вы сы ла­
ю тъ въ редакцію  ш е с т ь  рублей только за одинъ экз. Вѣдомостей, 
а за  остальны е экземпляры по ч е т ы р е  рубля. По послѣдней цѣнѣ 
Е п ар х іал ьн ы я  Вѣдомости уступаются церковно-приходскимъ и 
министерскимъ школамъ, волостнымъ и сельскимъ правленіямъ.

Подписка принимается пъ Православной Духовной Консисторіи въ Астрахани.

Р едакторъ  оф ф иціальнаго отдѣла А. КосмичспскШ.
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К А Т О Л И К И  И  Л Ю Т Е Р А Н Е

въ Йетраханекой епархіи и отношеніе къ нимъ Се. Си­
нода и мѣстной епархіальной впаети.

(Продолженіе. См. Астр. Епарх. Вѣд. № 1 1902 г,).

1 7 3 0 - 1 7 6 2  г.г.
Построеніе новаго костела и безплодныя исканія виноватыхъ; ходатайство о разрѣшеніи камен­
наго костела. Прибытіе капуцина Ромуальда съ товарищами и начатіе ими каменныхъ постро­

екъ. Челобитья католиковъ. Дѣла о латинской пропагандѣ.

Первый католическій костелъ просуществовалъ недолго. Въ 17 3 9  
году отъ 10 февраля астрахан. губерн. канцелярія, донося въ колле­
гію ин. дѣлъ о построеніи армянской церкви, вмѣстѣ съ тѣмъ сооб­
щала, что построенный «собственнымъ иждивеніемъ» патера Антонія 
костелъ обветшалъ» и въ 1734 г., но прошеиію католицкаго патера 
Іосифа суиеръера съ позволенія отъ астрахан. духовной консисторіи, 
сломанъ и на томъ мѣстѣ построенъ но ихъ манеру новый костелъ 
ихъ же питерскимъ и мірскимъ того закона подаяніемъ и иждивеніемъ, 
въ которомъ и понынѣ службу они, патеры, отправляютъ». Получивъ 
изъ коллегіи копію съ сего доношенія, Св. Синодъ предписалъ астра­
ханскому преосвященному Иларіону немедленно прислать подлинныя 
дѣла о строеніи помянутыхъ церквей, оставивъ у себя лишь точныя 
копіи съ нихъ, при чемъ сообщить <съ надлежащимъ обстоятельствомъ 
отвѣтствіе неотмѣшю» и о томъ, по какимъ указамъ произведены 
были постройка армянской церкви и возобновленіе костела і). Преосвя­
щенный Иларіонъ въ отвѣтъ на присланный указъ сообщилъ отъ 16 
октября Ов Синоду, что «возобновленіе римскаго костела учинено безъ 
его архіерейскаго новелѣиія бывшимъ при Астрахани губернаторомъ 
Иваномъ Измаиловымъ на старомъ мѣстѣ, гдѣ былъ построенъ преж­
ній ихъ костелъ съ позволенія бывшаго-жъ въ Астрахани оберъ- 
коменданта Мих. Чирикова между-архіерейства послѣ бывшаго мит­
рополита Сампсона, не имѣя никакого указа», и что въ консисторіи

і) Ук. Ов. Оип. 1739 г. 14 авг. №. 2303. Лрх. д. № 255?.
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письменныхъ дѣлъ о тѣхъ постройкахъ никакихъ Не имѣется2). 
Къ этому сообщенію преосвященный присоединилъ свое мнѣніе, что «оному 
римскому костелу въ Астрахани быть не у чего, понеже римскаго за­
кона людей въ Астрахани какъ служивыхъ, такъ и купечества ни 
одного человѣка не имѣется, но токмо онаго закона патеры во всю свою 
бытность изъ слободскихъ армянъ превратили десятка съ два человѣкъ, 
и нынѣ болѣе тѣхъ людей не имѣется, а построили костелъ 
великій», въ виду чего и просилъ упразднить этотъ костелъ. 
Тогда Св. Синодъ, желая добиться истины, въ 1741 г. обратился непо­
средственно въ аотрах. губерн. канцелярію съ требованіемъ копій со всѣхъ 
бумагъ и дѣлъ о построеніи какъ католическаго костела, такъ и армян­
скихъ церквей и въ частности съ той бумаги, на основаніи которой канце­
лярія доносила въ ииостр. коллегію будто-бы новый коотелъпоотроеиъ 
на мѣстѣ стараго съ позволенія духовной консисторіи; вмѣстѣ съ тѣмъ по­
слано было и въ иностр. коллегію требованіе, чтобы она представила въ 
немедленномъ времени ясное съ подлинными и правдивыми доказатель­
ствами извѣстіе о томъ, что помянутый костелъ вновь построенъ яко­
бы съ позволенія отъ духовной консисторіи. Недождавншоь отвѣта, 
Св. Синодъ повторилъ свои требованія въ 1742 и 1743 годахъ, но 
и послѣ того не только ничего не было выслано, но даже ни о чемъ 
не отвѣтотвовано. Затѣмъ, въ 1748 году послѣдовало изъ Св. Синода 
общее распоряженіе по всѣмъ епархіямъ немедленно выслать ему об­
стоятельныя вѣдомости о находящихся въ епархіяхъ по городамъ рим­
скаго, лютерскаго и другихъ иновѣрныхъ законовъ костелахъ и кир­
кахъ съ яснымъ показаніемъ, «гдѣ какія и отъ какихъ временъ и въ 
коихъ же мѣстахъ, кѣмъ и по какимъ указамъ и позволеніямъ кос­
телы и кирки построены и въ коликомъ отъ благочестивыхъ церквей 
разстояніи». Астраханская консисторія, получивъ этотъ указъ и не 
найдя требуемыхъ свѣдѣній въ своихъ дѣлахъ, обратилась за таковыми 
въ губернскую канцелярію. Но послѣдняя, обходя полнымъ молчаніемъ

2) Упоминаемое въ отомъ сообщеніи „можду-архіоройстію11 продолжалось въ і) апрѣ­
ля 17 1 4  г. по 30 апрѣля 1716 г., когда назначенъ былъ въ Астрахань преосвященный 
Іоак и м ъ . Такимъ образомъ время построенія католическаго костела и лицо, раврѣшиишоо 
постройку (Чириковъ вм. Волипскаго) указаны преосвященнымъ не вѣрно, что можио 
объяснить недолговѣчностію устнаго преданія, погрѣшающаго чаще всего относительно  
точности указанія врем енн и  л щ ъ .
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вопросъ о костелѣ и киркѣ, ограничилась высылкою простой справки 
съ ■ показаніемъ, что «въ Астрахани въ службѣ россійской иноземцевъ 
цесарцевъ и прочихъ народовъ римской религіи имѣется довольное чи­
сло» . Не упомянуто было даже ни о количествѣ дворовъ, ни о числѣ 
муж. и жен. пола душъ. Свѣдѣнія эти оказались столь скудными, что 
они конечно не могли удовлетворить Св. Синодъ и послужить доста­
точнымъ основаніемъ для окончательнаго рѣшенія ранѣе возбужденнаго 
вопроса о существованіи астраханскаго костела. Такъ дѣло о костелѣ 
естественно и на этотъ разъ должно было остановиться и, по неизъ­
яснимой причинѣ, замерло на цѣлыхъ десять лѣтъ. Въ самомъ концѣ 
1758 года, съ возникновеніемъ, вѣроятно, вопроса о истребованіи изъ 
всѣхъ епархій историческихъ свѣдѣній о церквахъ, приходахъ и мо­
настыряхъ, самъ собою всплылъ вопросъ и объ астраханскомъ костелѣ. 
Припомнили всю продолжительную и безплодную переписку о немъ и 
рѣшено было довести дѣло до конца. И вотъ въ Астрахань на имя 
преосвященнаго вновь посылается указъ съ предписаніемъ: «о ономъ 
римскомъ костелѣ, что надлежитъ-ли оному впредь быть или упразд­
нить его слѣдуетъ, надлежащее въ силу указовъ (выше поименован­
ныхъ) разсмотрѣніе учинить вашему преосвященству, и что учи­
нено будетъ Ов. Синоду отрепортовать»3). Въ это время астраханскимъ 
преосвященнымъ былъ Меѳодій, только что опредѣленный на каѳедру 
изъ архимандритовъ мѣстнаго Спасо-Преображенскаго монастыря. Оиъ 
съ горячимъ рвеніемъ и упорною настойчивостію принялся за испол­
неніе возложеннаго на него Св. Синодомъ важнаго порученія. Такъ 
какъ для рѣшенія настоящаго вопроса свѣдѣній въ консисторіи ока­
залось слишкомъ мало, и самая достовѣрность ихъ была <не безоум- 
иительна», то преосвященный распорядился потребовать отъ находив­
шагося въ Астрахани римскаго патера Гавріила письменное извѣстіе 
по вопросамъ: «колико въ Астрахани каменныхъ и деревянныхъ кос­
теловъ, въ которыхъ оные годахъ, по какимъ указамъ и чьимъ ижди­
веніемъ и на какихъ мѣстахъ построены и колико при нихъ обрѣтается 
какъ духовныхъ для исправленія службы персонъ, также и мірскихъ 
природныхъ того закона и другихъ націй муж. и жен. пола непод­
вижно живущихъ и пріѣзжихъ на время изъ купечества и прочихъ 
чиновъ» . Но патеръ Гавріилъ «упрямствомъ своимъ» на письменный *)

*) Указы Св. Сикода: 1748 г. 13 іюля д 1758 г. 23 декабря.
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запросъ консисторіи никакого отвѣта не представилъ, почему обрати­
лись въ губернскую канцелярію съ просьбою выслать въ консисторію 
о состоящихъ въ римскомъ законѣ людяхъ обстоятельную вѣдомость. 
Отъ 27 апрѣля 1760 г. изъ канцеляріи была представлена требуемая 
вѣдомость, изъ коей видно, что «цесарцевъ въ Астрахани въ житель­
ствѣ никого не имѣется, а есть особые европейцы, но и тѣ состоятъ 
въ  лютерокомъ, а не римскомъ законѣ». Къ католической-же церкви 
принадлежало всего 308 муж. и 111 шен. пола, и всѣ— изъ мѣст­
ныхъ инородцевъ. Въ вѣдомости они распредѣлялись на двѣ группы:
1 ) русско-подданныхъ: армянъ, проживавшихъ въ 54 дворахъ, было 
116  муж. пола съ дѣтьми и служителями, да 103 жеи., калмыковъ— 
7 муж. и 7 жен. пола, татаръ— 1 муж. и 1 жен., грузинъ— 5 муж. 
и персіанъ—1 муж.; 2) не русско-подданныхъ: армянъ всего съ пріѣз­
жими— 176 му?к, и калмыковъ 2. Такимъ образомъ исключительное 
большинство членовъ католическаго прихода состояло изъ армянъ, час­
тію мѣстныхъ жителей, а частію пріѣзгкихъ. Когда и кѣмъ изъ па­
теровъ превращены были ѳти лица въ римскій законъ, оставалось не­
извѣстнымъ. Донося о семъ въ Си. Синодъ отъ 13 мая, преосвящен­
ный Меѳодій присовокуплялъ: «и тако за неимѣніемъ въ римскомъ 
законѣ природныхъ того закона людей вышеписанному римскому кос­
телу въ Астрахани быть подлинно не для чего. И дабы имѣющіеся 
при ономъ костелѣ патеры изъ подданныхъ Ея Императорскаго Вели­
чества разныхъ націй, кольми-же паче и изъ православныхъ народовъ 
наивящше въ свой римскій законъ впредь совращать не могли, оный 
ихъ костелъ всемѣрно упразднить и тѣхъ патеровъ съ прочими ихъ 
духовными чинами изъ Астрахани выслать слѣдуетъ». При этомъ до- 
ношеніи препровождена была въ Св. Синодъ и точная копія сь помя­
нутой вѣдомости.

Но когда отсылалось это доношеніе въ Св. Синодъ, оттуда шло 
въ Астрахань новое предписаніе о томъ-же костелѣ. Поводъ къ тому 
подалъ упомянутый выше патеръ Гавріилъ. Отказавшись на запросъ 
консисторіи сообщить нужныя свѣдѣнія о католикахъ, онъ, какъ-бы 
въ противовѣсъ производившемуся въ Астрахани разслѣдованію, затѣ­
ялъ свое дѣло въ С.-Петербургѣ. На имя шіостр коллегіи онъ подалъ 
прошеніе, въ коемъ, ссылаясь на позволеніе но указу Блаженной па­
мяти Императора Петра Великаго отъ 1720 гу: построить цмъ, капу-
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цинамъ, римскаго исповѣданія церкви въ Астрахани и въ Нѣжинѣ, 
сообщалъ, что «нынѣ изъ оныхъ въ Нѣжинѣ сгорѣла, а въ Астра­
хани деревянная весьма обвѣтшала», почему онъ отъ всего капуціш- 
скаго ордена и именемъ римско-императорскаго посла Эстергазія про­
силъ, чтобы вмѣсто помянутыхъ двухъ церквей позволено было имъ 
построить каменныя. Просьба патера Гавріила поставила иноотр. кол­
легію въ большое затрудненіе. Никакого указа въ 1720  г. на пост­
роеніе костела Петромъ Великимъ дано не было, а потому и, естест­
венно, его не оказалось въ дѣлахъ ииоетр. коллегіи, равно какъ «и 
въ прочемъ, что до такого дозволеннаго имъ права касается, извѣстія 
не сыскано, и онаго отъ астраханской губернской канцеляріи по дѣлу 
о римскихъ капуцинахъ хотя и требовано раньше, но понынѣ извѣс­
тія не прислано» . .Въ виду чего прошеніе патера передано было Св. 
Синоду: не найдется-ли тамъ какихъ по возбужденному вопросу свѣ­
дѣній. Но и здѣсь никакихъ указовъ о дозволеніи построить капуци­
намъ костелы не оказалось, кромѣ свѣдѣній, подтверждающихъ о само­
вольномъ построеніи ими костела въ Астрахани, въ которомъ къ тому 
же не было и нѣтъ никакой нужды, такъ какъ по бывшимъ доноше­
ніямъ преосвященнаго Иларіопа «римскаго закона людей въ Астрахани 
ни одного человѣка не имѣется». При такихъ данныхъ, конечно, 
нельзя было разрѣшать постройку новыхъ римскихъ костеловъ: 
даже подвергалась сомнѣнію и законность существованія имѣю­
щагося ветхаго въ Астрахани и сгорѣвшаго въ Нѣжинѣ. Свои 
недоумѣнія Св. Синодъ и собщилъ иноотр. коллегіи, прося въ 
свою очередь, если могутъ сыскаться тамъ какія-либо другія 
свѣдѣнія сверхъ вышеизложенныхъ, сообщить потребное извѣстіе 
въ Св. Синодъ для надлежащаго разсмотрѣнія. Одновременно съ 
этимъ, о тѣхъ-же костелахъ, затребованы были свѣдѣнія отъ 
преосвященнаго астраханскаго и митрополита кіевскаго съ отзывомъ 
о томъ, еоть-ли въ иихъ какая необходимость 4). Въ Астрахани указъ 
этотъ полученъ былъ 15 іюня 1760 года. Такъ какъ нужныя свѣдѣ­
нія о костелѣ не задолго предъ симъ только что посланы были въ 
Св. Синодъ, то отвѣта на этотъ указъ изъ Астрахани ие послѣдовало 
своевременно.

і)  ук. Ов. Си и ода 1760 г. 39 апрѣля № 1050.



Вскорѣ послѣ сего въ Астрахани появляются новые патеры, и 
вниманіе преосвященнаго Меѳодія привлечено было болѣе дерзкими про­
дѣлками ихъ, чѣмъ прежде. Пріѣздъ ихъ обнаруженъ былъ такимъ 
образомъ. Римскій патеръ Канутусъ подалъ въ губернскую канцелярію 
заявленіе о томъ, что онъ желаетъ ѣхать изъ Астрахани до Кизляр­
ской крѣпости «для монастырскихъ ихъ нуждъ» и просилъ дать ему 
на проѣздъ паспортъ. Сообщая о семъ отъ 22 декабря 1760 г. въ 
духовную консисторію, губернская канцелярія просила отписать ей, 
нѣтъ ли къ тому какихъ «противностей» и можно-ли отпустить его. 
Но консисторія взглянула на дѣло иооерьезнѣе. Отъ 15 января 1761 
года она писала въ отвѣтъ на запросъ канцеляріи слѣдующее: «А по­
неже какъ оный патеръ Канутусъ, такъ и прочіе находящіеся здѣсь 
въ Астрахани капуцины по какимъ указамъ и съ какими увольни­
тельными отпусками откуда прибыли, и гдѣ принадлежитъ явились-ли, 
и для чего здѣсь жительство имѣютъ,— о томъ какъ его преосвящен­
ству, такъ и духовной консисторіи ни откуда знать не дано; точно 
предъ недавнимъ временемъ извѣстно его преосвященству учинилось, 
что прибывшіе въ Астрахань незнаемо откуда римскаго исповѣданія 
патеры два человѣка (о именахъ ихъ не вѣдомо) жительство имѣли 
при построенномъ здѣсь римскомъ костелѣ, о превращеніи въ свой ихъ 
законъ изъ разныхъ иновѣрцевъ стараются неусыпно, при томъ хо­
дятъ по дворамъ и не только иностранному народу, но по невѣжеству 
и россійскимъ невѣдущимъ силы и писанія людямъ, находящимся въ 
различныхъ болѣзняхъ, производятъ, получая невѣдомо гдѣ, лѣкарствы. 
А о пользѣ того ихъ якобы врачества, дабы оные между тѣмъ не 
могли и отъ православныя вѣры кого отторгнуть, есть не безъ сум- 
нѣнія; къ тому-же не токмо онымъ патерамъ, хотя-бы изъ нихъ од­
ному, но и костелу ихъ въ Астрахани, что здѣсь природныхъ рим­
лянъ, кромѣ превращенныхъ ими, почти никого не имѣется, быть не 
у чего», пакъ о томъ возбуждено было ходатайство предъ Св, Сино­
домъ отъ 13 мая 1760 г. Въ виду вышеизложеннаго и ссылаясь на 
указъ Ов. Синода отъ 1758 г. 23 февраля о запрещеніи, по поводу 
ссоръ римскихъ капуциновъ Сотера и Франциска Мерія съ армянскимъ 
архіереемъ Стефаномъ, пропущать ихъ въ Россійскую Имперію, кон­
систорія опредѣлила о патерѣ Ванутуоѣ, что безъ представленія Св. 
Синоду отпускать его въ Кизлярскую крѣпость никамъ невозможно.

—  1 1 6  -
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Получивъ этотъ отвѣтъ, губернская канцелярія принялась за разслѣ­
дованіе дѣла. Вызваны были къ допросу вновь прибывшіе патеры Еа- 
путусъ, Ересенціусъ и Ромуальдусъ, которые назвались капуцинами 
ордена св, Франциска и показали о себѣ слѣдующее: въ Россію прі­
ѣхали де они въ январѣ 1760 г. чрезъ Польщу изъ Богемскаго коро­
левства съ данными имъ паспортами отъ Римскаго императорскаго 
двора за подписаніемъ Венгеро-Богемской королевы Маріи Терезіи и отъ 
находящагося при ономъ дворѣ россійскаго чрезвычайнаго посла дѣй­
ствительнаго тайнаго совѣтника графа фоиъ-Еелзерлиига, Еанутусъ и 
Ромуальдусъ по пріѣздѣ въ С.-Петербургъ являлись будто-бы въ го- 
сударетв. колл. иноотр дѣлъ, отсюда потомъ прибыли въ Москву, 
куда пріѣхалъ и Ересенціусъ чрезъ Еіевъ. Изъ Москвы воѣ трое от­
правились они въ Астрахань съ данными отъ находящихся въ москов­
скомъ римскомъ католическомъ монастырѣ префектовъ . пропускными 
письмами, также и отъ Глуховскаго коменданта ген,-майора Ивана 
Делатура, Царицынскаго коменданта полковника Чиетеиина н и зъ  Іиф- 
ляндокой губ. канцеляріи паспортами. Пріѣздъ-же ихъ въ Россію послѣдо­
валъ «но указу римскаго папы ради исправленія по ихъ закону ду­
ховныхъ требъ», каковые указы отъ папы имѣются у нихъ. Тутъ 
только припомнила губ. канцелярія, что раньше сего заѣзды такихъ 
пришлецовъ для православнаго населенія губерніи были не безопасны, 
а въ отношеніи дѣятельности ихъ предписывалось имѣть особую бди­
тельность, И вотъ тогда-же было постановлено всѣмъ тремъ капуци­
намъ объявить подъ росписку указы <о непревращеніи имъ никого въ 
свой законъ и о спокойномъ здѣсь пребываніи). Что-же касается до 
прошенія капуцина Еанутуса объ отпускѣ его до Кизляра, то поста­
новлено ему въ томъ отказать, въ виду заявленія консисторіи о не­
возможности сего отпуска безъ представленія Св. Синоду, а также и 
потому, что Еанутусъ о бытіи ему въ Астрахани или въ другомъ ка­
комъ мѣстѣ Россіи разрѣшенія ни откуда не представилъ, даже о прі­
ѣздѣ своемъ въ Астрахань онъ, равно какъ и товарищи его, въ гу­
бернской канцеляріи до объявилъ и не записалъ. Не оставлено было 
безъ вниманія и сообщеніе консисторіи о томъ, что оные каоуциыы, 
ходя по дворамъ не только иностранному народу, но и русскимъ боль­
нымъ людямъ, даютъ лѣкарства, неизвѣстно откуда получаемыя. По 
сему вопросу найденъ былъ въ канцеляріи указъ изъ коллегіи ино-
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страы. дѣлъ отъ 30 октября 1700 г., коимъ велѣно «по требованію 
калмыцкаго хана Дондука-Даши изъ вышеназванныхъ капуциновъ од­
ному Ромуальдуоу для леченія въ калмыцкихъ улусахъ больныхъ изъ 
Астрахани къ нему, хану, и ѣздить позволить, и лѣкарства, какія но 
представленію его будутъ надобны, изъ здѣшней аптеки за деньги 
его-дь собственныя или ханскія отпустить; да и впредь, буде ханъ 
когда его требовать будетъ и сей патеръ на то согласится, въ томъ 
ему не запрещать». Такимъ образомъ для патеровъ открывалось ши­
рокое и благодарное поприще. Въ обширныхъ калмыцкихъ степяхъ, 
удаленныхъ отъ бдительнаго ока административной власти, можно было 
свободно заняться леченіемъ не только тѣлесныхъ болѣзней, но и душев­
ныхъ чрезъ пропаганду католическаго вѣроученія. И патеры, безъ сом­
нѣнія, уже приготовились пожинать великіе плоды отъ своей предстоящей 
миссіонерской дѣятельности, какъ неожиданно явилось для нихъ непреодо­
лимое препятствіе, откуда они и не могли предполагать. Дѣло въ томъ, что 
когда губернская канцелярія, сообщивъ о приведенномъ указѣ йностран, 
коллегіи въ астраханскую аптеку, потребовала отъ нея безпрепятствен­
наго отпуска патеру Ромуальдуоу медикаментовъ, то аптека къ испол­
ненію того нашла законное препятствіе, о чемъ она и не преминула 
объявить концеляріи. Ііъ своихъ дѣйствіяхъ аптека руководилась не 
иными чьими-либо распоряженіями, а только предписаніями своего осо­
баго начальства. Въ полученныхъ-же ею изъ медицинской канцеляріи 
ордерахъ по возникшему вопросу, между прочимъ, написано было: 
«По рецептамъ римской католической астраханской церкви Тисиарія 
Петра Ромоальда а Понта изъ астраханской аптеки отпускать лекар- 
ства велѣно токмо для пользованія больныхъ оной церкви патровъ съ 
находящимися у нихъ служителями и живущими внутри ограды той 
церкви его-жъ религіи людей, и за готовую за плату; а для живу­
щихъ внѣ ограды оной церкви въ городѣ и за городомъ по рецептамъ 
онаго медикаментовъ изъ аптеки ни за деньги, ни безъ денегъ отнюдь 
не отпускать, и тѣ рецепты не принимать, ибо ему иа то позволенія 
не дано»; Распоряженіе, какъ видно, вполнѣ ясное и строго опредѣ­
ленное, требовавшее отъ аптеки неукоснительнаго исполненія, что вы­
разила она въ своемъ отвѣтѣ въ губернскую канцелярію, при чемъ 
какъ-бы въ объясненіе таковой строгости въ заключеніи отозвалась о 
Ромуальдѣ, «ибо онъ, какъ видно изъ его рецептовъ, въ теоріи меди-
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ческой не великое основаніе имѣетъ, и потому оная аптека для поль­
зованія калмыцкаго хана медикаментовъ по рецептамъ его отпуску 
учинить безъ указу медицинской канцеляріи не можетъ». Столь про­
тиворѣчивыя распоряженія, хотя и разныхъ учрежденій, но все же но 
одному и тому вопросу не трудно объяснить. Безъ сомнѣнія, изъ ме­
дицинской канцеляріи сдѣлано было распоряженіе раньше, можетъ быть, 
одновременно съ пріѣздомъ патеровъ въ Астрахань. Такъ какъ оно 
слишкомъ уже связывало патеровъ, а между тѣмъ нуждающихся въ 
леченіи было конечно множество и подъ видомъ благодѣтеля-врача 
можно было легко сокрыть неприглядную и преступную роль пропа­
гандиста, то естественно у доктора Ромуальдуса явилось желаніе 
обойдти строгое распоряженіе медицинской канцеляріи. Нашелся и знат­
ный покровитель и вліятельный помощникъ ему въ атомъ д ѣ л ѣ —кал­
мыцкій ханъ Дондукъ-Даша, который, при опытномъ руководствѣ, 
конечно, самого Ромуальдуса, добивается разрѣшенія ему пользовать 
больныхъ въ калмыцкихъ улусахъ, только не у медицинской канце­
ляріи, болѣе компетентной въ врачебномъ дѣлѣ, а у коллегіи иностр. 
дѣлъ Но какъ астраханская аптека категорически объявила губернской 
канцеляріи, что поступать но указу коллегіи безъ предписанія изъ 
медицинской канцеляріи она не будетъ, то не оставалось болѣе ничего 
дѣлать, какъ обратиться за разъясненіемъ въ коллегію. Губернская 
канцелярія такъ и поступила, при чемъ въ доношеніи своемъ свидѣ­
тельствовала, что таковые пришельцы живутъ въ Астрахани «какъ и 
прежде по дѣламъ оказалось, не безъ привлеченія иновѣрныхъ, а мо­
жетъ и православныхъ въ свой законъ»; спрашивала и о томъ, какъ 
ихъ оффиціально именовать, «ибо они домогаются называть себя па­
терами, яко всѣмъ отцами», и въ командѣ архіерейской имъ быть-ли? 
Обо всемъ этомъ губернская канцелярія довела до свѣдѣнія преосвя­
щеннаго Меѳодія, который съ своей стороны отъ 3 февраля 1761 г. 
представилъ обо всемъ въ Св. Синодъ на его разсужденіе.

Однако патеры не пали духомъ. Задержка въ побочномъ ихъ 
предпріятіи заставила ихъ обратить усиленное вниманіе на главное 
свое дѣло—прочнѣе и навсегда укрѣпиться въ самой Астрахани. Во­
просъ о перестройкѣ костела, съ которымъ неразрывно было связано 
это дѣло, оставался еще открытымъ, и неизвѣстно было, когда прек­
ратится безконечная переписка о семъ. Между тѣмъ въ Россіи совер­



шилась перемѣна въ правленіи. 25 декабря 1761 года вступилъ па 
престолъ Императоръ Петръ III. Нерасположеніе его къ отечественной 
вѣрѣ и православному духовенству хорошо были извѣстны всѣмъ, да 
это вскорѣ же обнаружилось по его распоряженіямъ противоцеркфшаго 
характера. Всѣ иноземцы могли лишь радоваться сему обстоятельству, 
а астраханскіе патеры начали, по пословицѣ, ковать желѣзо, пока оно 
горячо. Войдя въ соглашеніе съ мѣстною инженерною командой, они 
съ поспѣшностью стали возводить вокругъ деревяннаго своего костела 
какія-то каменныя строенія. Дѣйствія ихъ, однако, не ускользнули отъ 
вниманія епархіальнаго начальства, Духовная консисторія, заподозривъ 
патеровъ въ томъ, что «едва-ли и оный костелъ возобновить по тому 
же не намѣрены», чего до будущаго разсмотрѣнія сего вопроса въ 
Св. Синодѣ дѣлать не велѣно,— обратилась въ іюлѣ 1762 г, въ астра­
ханскую инженерную команду за разъясненіемъ: «по какому указу 
римскимъ патерамъ вокругъ костела строеніе не токмо деревянное, но 
и каменное, безъ сношенія духовной консисторіи, строить дозволено». 
Въ отвѣтъ на это инженерная команда объясняла отъ 7 августа, что 
патеры никакого возобновленія костела не чинятъ, а производятъ строе­
ніе для своего житья, о каковыхъ постройкахъ запретительныхъ ука­
зовъ не имѣется, а потому и нѣтъ основанія запрещать патерамъ на­
чатую ими постройку; а если де таковой запретительный указъ есть 
въ консисторіи, то оная благоволила-бы прислать въ инженерную ко­
манду копію съ него. Консисторія незамедлила выслать просимую КО' 
пію съ указа отъ 30 апрѣля 1760 г., при чемъ еще съ большею 
настойчивостью требовала запретить означенную постройку: «ежели 
предписаннымъ патерамъ для житья ихъ каменное строеніе произво­
дить впредь до указу ие з а п р е т с я ,  писалось въ нромеморіи, то имѣ­
етъ консисторія представить на инженерную команду въ главное мѣсто 
куда слѣдуетъ неотмѣнно, понеже небезызвѣстно, что объявленные 
патеры скрытное и вымышленное намѣреніе имѣютъ на верху объявлен­
ныхъ для жительства каменныхъ покоевъ построить каменный кос­
телъ», Копія съ указа, имѣвшаго отношеніе., лишь къ католическому 
костелу, не разубѣдила инженерную команду, а угроза главнымъ на­
чальствомъ не произвела на нее устрашающаго дѣйствія. Команда и 
послѣ этого не запретила постройки, а лишь взяла съ патеровъ под­
лиску съ обязательствомъ,..чтобы «на оныхъ строящихся покояхъ коо-
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тела на строить, тожъ и стараго отнюдь не возобновлять. А понеже 
въ Астрахани .армянамъ, католикамъ и татарамъ и всѣмъ иностран­
нымъ, которые пожелаютъ имѣть жительство въ Астрахани, подъ по­
кои мѣста отводить велѣно, почему имъ патерамъ оное каменное строе­
ніе произвесть дозволено>. 21 августа полученъ былъ въ консисторіи 
этотъ отвѣтъ отъ команды, а 2В того-же августа отъ преосвященнаго 
отправлено было доношеніе обо всемъ этомъ въ Св. Синодъ, при чемъ 
вновь повторено было доношеніе и отъ 13 мая 17 6 0  г., а въ заклю­
ченіи снова присоединялось ходатайство <о упраздненіи деревяннаго 
римскаго, за неимѣніемъ здѣсь того закона людей, костела и о запре­
щеніи строящейся каменной ограды и покоевъ»5). Но эти ходатайства 
не могли имѣть уже никакого успѣха, въ виду происшедшей на прес­
толѣ русскомъ перемѣны правленія, благопріятной для иноземцевъ.

(Продолженіе будетъ).

Свящ. Іоаннъ Саввинскій.

Анастасіи Вратановскій, Архіепископъ Астраханскій и 
Кавказскій (съ 20 декабря 1805 г. по 9 декабря 1806 г .)

(Продолженіе. См. № 2 А. Е . В.).

II.
Астраханская епархія въ 1806 году. Настроеніе и первыя впечатлѣнія прѳосв, Анастасія въ 

Астрахани. Похвала к о н с и с т о р іи .  Награди.

Астраханская, епархія въ 1806 году обнимала собою  двѣ 
тогдаш нихъ губерніи: Астраханскую (города: А страхань, Е н о т а -  
евскъ, Черный и Красный Я ръ) и К авказскую  (города: Г е о р ­
гіевскъ, К изляръ, Моздокъ, Александровъ и Ставрополь). Х о т я  
въ ней насчитывалось всего 127 церквей , ‘) тѣмъ не м енѣе она 
занимала первое по штатамъ мѣсто среди второклассны хъ  еп ар ­
хій. Д о табелямъ за  1805-й годъ въ астраханской епархіи  со ­
стояло: 22251 дворъ, православнаго населен ія  182187 душъ: 
духовныхъ 1705, военны хъ— 85778, п ри казн ы х ъ — 1262, р азн о ­

») Арх. дѣда 1759 г. № 5983 и 1 7 6 0 -6 1  г . Й 6430.
1) АОО, 1806 г ,  д. № 81, 1803 г., св. Л  1415 с р . ААДК, д. 76 17982.



ч и н ц ев ъ — 3 2 8 5 , посадскихъ— 14675, дворовы хъ— 5771, посё- 
л я н ъ - 69684 ; старообрядцевъ— 8982. Родивш ихся въ 1805 году 
б ы л о — 5405 душъ, ум ерш ихъ— 5161, бракомъ сочетавш ихся— 
3 4 1 2  лицъ 2).

П реосвящ енны й Анастасій прожилъ въ Астрахани всего 
д есять  мѣсяцевъ; но и въ  этотъ краткій срокъ онъ успѣлъ пріо­
брѣсти  общ ее располож еніе своими неустанными трудами на 
благо своей новой паствы. „Б ы въ  одержимъ съ самаго прибы ­
тія  въ А страхань болѣзнію “ (чахоткою ), владыка, однако, усерд­
но лроповѣды вадъ 3) и ревностно занимался дѣлами.

П реосвящ енны й Анастасій въ С .-П етербургѣ пользовался осо­
бы мъ вниманіемъ. Ему поручено было составить планъ для преобра­
зо ван ія  духовныхъ училищъ. В лады ка съ успѣхомъ выполнилъ это 
дѣло 4). И м ператоръ Александръ Павловичъ три раза  принималъ 
преосвящ еннаго  на аудіенціи Б) и предъ отъѣздомъ его въ Аст­
рах ан ь  пожаловалъ ему панагію, осыпанную драгоцѣнными кам­
нями, стоимостью въ четы ре тысячи рублей °). Наградою  этою 
вл ад ы ка А настасій, конечно, былъ очень обрадованъ. 31 дека­
бря  1805 года изъ А лександро-Н евской Л авры, преосвящ енный 
пи салъ  своему покровителю , О беръ-П рокурору Св. Синода, кия-

2) ААДК, 1806 г., св. № 141, д.д. Л»Л» 17981 и 17983.
°) См.'4-ю часть „ П о у ч и т е л ь н ы х ъ  с л о в ъ "  Анастасія въ шд. 1807 и 1814 г.г. Въ засѣ­

даніи Св. Синода 7 августа 1805 г. преосв. Аиастасіемъ предложены были на разсмотрѣніе 
проповѣди, говоренвыя имъ разновременно со вступленія па паству Бѣлорусскую (см. 3-ю ч.). 
Преосвященный просилъ дозволенія напечатать ихъ па его коштѣ въ количествѣ одного завода 
въ 8-юдолю листа. По опредѣленію Св. Синода проповѣди Анастасія 21 августа отосланы были 
въ Московскую дух. ц е н з у р у .  4 сентября оттуда репортовалп; предстаплнішыя „поучительныя 
слова нреоев, Апастасія но и з я щ н о с т и  своей въ образѣ и мысляхъ нимало не уступаютъ «го­
же поученіямъ уже напечатаннымъ (въ 1796 г. АКСШ, д. Ліі 1443), сг п о л ь з о ю  христіанскою 
читаемымъ и всѣми вообще похваляоыьшъ за о с н о в а т е л ь н о с т ь  свою и пастырскую р е в н о с т ь  

въ побужденіи къ дѣятельному благочестію" (АОС, 1805 г,, д. № 568). Объ Анастасіи, какъ 
Проповѣдникѣ, см. «Страшшкъ>, 1876 г., т. 1, стр. 178— 195: статья II . П о к р о в с к а г о ’, і'і’ул. 
ен. вѣд.>, 1878 г., приложеніе, стр. 169—171 и др.

*) «Русскій вѣстникъ», 1868 г., т. 74, стр. 485 и слѣд.: статья I I .  М ( е л ы ш к о в а )  Изъ 
прошлаго", (ио запискамъ Оберъ-ІІрокурора А .  А .  Я к о в л е в а ).

5) Ключаревская лѣтопись.
®) Письмомъ отъ 25 декабря 1805 года ин. А. Н. Голицынъ просилъ Димитрія Алоодш* 

дровача Гурьева доставить ему панагію для врученія преосв. Анастасію. 27 декабря Гурьевъ 
препроводилъ князю д в ѣ  п а н а г іи :  одну въ пять, а другую въ четыре тысячи рублей. Но док­
ладу ки. Голицына 29 декабря Государь пожаловалъ преосв. Анастасію послѣднюю панагію, въ

4 т. р. Пятитысячную вапагію кн. Голицынъ 8 января 1806 г. возвратилъ Д. А. Гурьеву.



зю Александру Н иколаевичу Голицыну: „С іятельнѣйш ій князь! 
М илостивый Государь и Благодѣтель мой! М илость И м п ератор­
скую я получилъ. Началомъ оныя Вы, Б лагод арн ое  мое сердце 
пребудетъ вѣчнымъ заклю ченіемъ. Торж ественную -ж е бл агод ар ­
ность всѳмилостивѣйшему Государю принести позвольте мнѣ 
заутра. Сегодня я  приведу къ окончанію , хотя  несоверш енном у, 
извѣстную Вашему С іятельству работу. (?) Кануномъ новаго 
года всеискренно поздравляю и желаю, да будетъ онъ кануном ъ 
столѣтнія впредь В аш ея  ж изни и щ астливы я и благотворны я. 
В аш его Сіятельства М илостиваго Государя и Б лагодѣ теля  м оего  
покорнѣйшій слуга Анастасій, А рхіепископъ А страханскій  7).

До отзыву извѣстнаго астраханскаго и стори ка-л ѣ топ и сц а , 
соборнаго клю чаря К ирилла Васильева (род. оіс. 1770 г ., ум. 1 
января 1887 г.), преосвящ енны й А настасій „довольно бы лъ  
просвѣщенъ свѣтомъ благоразумія; характеръ  имѣлъ п о сто ян ­
ный и миролюбивый; любилъ правду, щедро награж далъ д о б р о ­
дѣтель, умѣлъ помогать, прикры вать недостатки  каж даго, в с е ­
мѣрно защ ищ алъ убожество. К ъ сему ещ е имѣлъ и  даръ  утѣ­
ш енія". Эту характеристику молено считать вполнѣ б езп р и ст ­
растной: владыка, дѣйствительно, отличался б лагож елатель­
ностью.

Осыпанный знаками вниманія и почтенія  въ С .-П етерб ургѣ , 
преосвящ енный Анастасій, по пріѣздѣ въ А страхань, чувство­
валъ какъ-бы  нѣкоторую потребность въ томъ, чтобы  и въ  свою 
очередь кого-нибудь обласкать и обрадовать. П рож ивъ въ  А ст­
рахани всего только двѣ недѣли, влады ка 22  ф евраля  1 8 0 6  
года писалъ ужъ кн. А. Н . Голицыну:

^Сіятельнѣйш ій князь! М илостивый Государь! Долгомъ со­
вѣстныя признательности поставляю довести до бл аготворн аго

і )  Л КОП, д. № 2998. П|іеосп. Анастасій писалъ отчетливымъ круглимъ п о ч е р к о м ъ .  Сои» 
ращеній въ его письмѣ почти нс встрѣчается. Владыка жилъ въ эпоху, когда русскій книжный 
языкъ отличался ещо крайней неопредѣленностью споей грамматики: иъ ѳто время (на рубежѣ 
18-го и 19>го столѣтій) замѣчается борьба тнердыхъ н мягкихъ согласныхъ, попраппльпоств 
согласопанія іімоііъ прилагательныхъ съ сущѳстлительпымн во множественномъ числѣ и спутала 
поста, еноловъ препинанія. Въ письменной рѣчи ирвосв. Анастасія, кромѣ того, видно вліяніе 
родного ему малорусскаго языка; нерѣдко встрѣчаются также бѣлорусскія слова и обороты. 
Крупнымъ недостаткомъ изложенія Анастасія является частое, повтореніе однихъ и тѣхъ-же 
словъ.
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свѣдѣнія В аш его  усердіе, ревность, честность и дѣятельность 
присутствующихъ въ Астраханской .Консисторіи и оныя секретаря.
1. П о  предписанію  изъ Святѣйш аго Правительствую щ аго Сино­
д а  консисторія  съ преосвящ енны м ъ Платономъ учинила по всѣмъ 
частям ъ  разсчетъ отнюдь безпристрастны й, что мною уже раз- 
см отрено и вездѣ найдена справедливость 8). 2. Будучи чрезъ 
п ять  мѣсяцовъ безъ  А рх іерея  и его управленія соблюденъ од- 
н акъ  порядокъ и благочиніе, какъ въ епархіи, сколько мною въ 
проѣздъ  зам ѣчено, такъ найболѣе въ самомъ городѣ Астрахани, 
гдѣ церквей  и бѣлаго духовенства не малое количество 9): самъ 
Г радон ач ал ьн и къ , князь Т ениш евъ, при извѣдываніи моемъ, 
отдалъ  честь благочинію  А страханскаго духовенства, соблюден­
ному бдительностію  консисторіи; В. Всѣ суммы какъ ш татныя 
казен н ы я , такъ  и неокладны я были ревизуемы каждой мѣсяцъ 
и сохранен ы  цѣло. 4. У сердіе граж данъ къ хозкденію въ собор­
ной  храм ъ для молитвы во дни праздниковъ Господнихъ и Го­
сподскихъ удержано благолѣпнымъ свящеииослуоісеніемъ, и народъ — 
и безъ  А рх іерея— не охладѣлъ въ говѣйности къ А рхіе­
рею . 5 . Сами себя всегда показы вали примѣромъ честности, 
т а к ъ  что даже консисторскіе служители всегда были ж елатель­
ны м ъ образом ъ исправны', о семъ мною испытано достовѣрно.

С іятельнѣйш ій К нязь! Сіе справедливое мое донесеніе един­
ственно къ благотворному Ваш ему свѣдѣнію, твердо уповаю, 
что  не оставите безъ  благодѣтельнаго попеченія о возпаграоісде- 
піи заслуживающихъ оное. А рхимандрита и семинаріи ректора 
Н ароен ія  10) крестомъ, или Анны второю степенью ; соборнаго

8) Объ этоиъ плодика 21 феврали рапортовалъ Сл. Синоду.
в) Вт, октябрѣ 1806 года въ  е. А с т р а т п а  было: 1 соборъ н 18 приходскихъ церквей, 

а именно: Гоетишю-Николаевская, Введенская, Христорождественская, Архангельская, Кладбв- 
іиенскай Сошествонспап, Казанская, Тихвинская, Илышспая, Троншшя, Донская (что на казачь­
емъ бугрѣ), КресТовоздвиженская, Благовѣщенская (что въ женскомъ третьимъ монастырѣ), 
Рождество-Вогородинкап, Знаменская, Смоленская, Входекая, Петропавловская и Златоустовская,

0  Л а р ѳ е н і й  ( Б а з и л е в и ч ъ )  былъ изъ малороссіянъ, сипъ діакона, обучался въ Харь­
ковскомъ коллегіумѣ ц въ Кіевской академіи отъ ншкшихъ классовъ до богословіи, греческому 
Языку и самъ обучалъ. Въ ыопавшство постриженъ въ 1784 г. въ Полтавскомъ Креотовоздвн- 
женскомъ монастырѣ изъ вдовыхъ протопоповъ. Въ Словенской консисторіи былъ присутствую-. 
щчМ-ъ, екзаменатороаъ н въ обученіи семинаристовъ катихизиса. Вт, 1 7 8 0  г., по увольненіи изъ 
Екатеринославской епархіи, опредѣленъ былъ въ Астраханскую семинарію р е к т о р о м ъ  (ср. № 17 
„А. Е . В .я 1892 г., статью II. Ф. Леонтьева—„ Краткій очеркъ исторіи А. Д. Оем.“, .въ отти­
скѣ стр. 10) н въ консисторіи присутствующимъ, въ Бяідиншй Воскресенскій монастырь строи-

— Ш  —



протоіерея В асилія  П амфилова п ) камилавкою , соборнаго  клю ­
чаря протоіерея К ирилла В аси льева 12) скуфьею . И гумена И н ­
нокентія 13) награжу отличіемъ я . Н аграж д ѳн іе-ж е секр етар я  м ) 
предоставляю волѣ В аш его  Сіятельства: ибо я  не знаю  чѣмъ? 
Служители консисторскіе не останутся такъ -ж е безъ  награж де­
нія по моему разсмотрѣнію . Т аковое В аш его  С іятельства б лаго ­
твореніе будетъ первое въ своемъ родѣ: ибо доселѣ , присутствую - 
щ іе въ консисторіяхъ изъ единой чести  и повиновен ія  1б), пуб-
телемъ, въ 1790 г.—въ Астрах. Іоанпопрѳдтеченскій; въ 1791 г. переведенъ былъ въ Саратов­
скій Опасопреображенскій монастырь Архимандритомъ и опредѣленъ п а к и  въ консисторію при­
сутствующимъ и семинаріи ректоромъ. (АКОІІ, д. № 3094). ,

и ) О, П а н ф и л о в ъ  былъ изъ вѳликороссіянъ,. протопопскій сынъ, Понѳбытіи въ Астра­
хани семипаріи, обучился россійскому чтенію, пѣнію и письму и самъ тому-же обучалъ. Въ
1760 в. посвященъ и опредѣленъ въ Астрахани къ церкви Входа въ Іерусалимъ дьячкомъ, въ
1761 г. къ Астрах. Тихвинской ц.—во діакона, 1767—къ Астр. кйѳедр. Успенскому собору—-Во 
священника; въ 1771 г. произведенъ въ оный-же соборъ протопопомъ и того-жъ года опредѣленъ 
въ консисторію присутствующимъ, въ 1777 г. въ Астрахани и уѣздѣ онаго былъ благочиннымъ, 
а въ 1792 г. была поручена ему доллшость обученія п обращенія равныхъ шіовѣрцоѣъ, отъ 
которой въ 1800 г. уволенъ, а въ 1801 г. всемилостивѣйше пожалованъ крестомъ длй ношеній 
на шеѣ (іШ ).

и ) 0 .  В а с и л ь е в ъ  былъ изъ великороссіянъ, священническій сынъ, обучайся въ астра* 
ханской семинаріи до риторики. Въ 1791 г. опредѣленъ былъ къ каѳедр. ■ собору. псадомЩивомѣ, 
въ 1794 г. произведенъ къ тому-жѳ собору во діакона, а въ 1797 г .— во священника; въ 1799 Л. 
опредѣленъ къ оному-жъ собору ключаремъ, въ 1803 г. произведенъ въ протопопа за усердной 
и рачительное исправленіе возложенныхъ на него должностей, въ 1806 г. опредѣленъ въ кОйси» 
сторно присутствующимъ. (іЬЫ ет).

13) О . И н н о к е н т ій  былъ изъ вдовыхъ дьяконовъ, кромѣ росписей Грамотѣ Ничему ай 
ученъ; въ монашество нострижеиъ въ Саратовскомъ Сиаеопреображ. м., потомъ Въ Петровскомъ 
Николаевскомъ былъ намѣстникомъ и строителемъ. Въ 1786 г. оиредѣлеиъ въ астрах. архіѳр. 
домъ крестовымъ іеромонахомъ, 1788 г. февр. 23—въ астрах. Воскресенскій м. строителемъ й 
тогожъ года въ апрѣлѣ въ домъ архіер. переведенъ экономомъ. Въ 1789 г., опредѣленъ въ Пок­
ровскій м. строителемъ, 1790—паки въ Воскресенскій, 1796 г.—опять въ Покровскій; изъ 
опаго-жъ по указу (!в. Синода 1799 г. мая отъ 5 дня произведенъ въ Ивановскій монастырь во 
игумена, въ томъ же году переведенъ въ Покрокскій м., въ 1804 г. опредѣленъ въ консисторію 
присутствующимъ (ААДЕС, 1806 г., св. А: 141, д. Л» 17962).

и )  Секретаремъ консисторіи былъ Поликарпъ Аѳанасьевичъ Л а в р о в ъ ,  Онъ былъ изъ 
Дворянъ, (креститъ но владѣніи не имѣлъ), въ службу вступилъ въ Воронежскую консисторію 
1787 г. 1 марта подканцеляристомъ, въ 1788 г. опредѣленъ въ Тперокую Е. и, бывши въ 
С.-Петербургѣ, исправлялъ при Синодальномъ членѣ Тихонѣ, епископѣ Тверскомъ (рукоположив­
шемъ въ 1790 г. Анастасія Вратановскаго въ іероконаха), епаршес'кія дѣла; 2 пнв. 1789 г. награ­
жденъ канцеляристомъ. Въ 1792 г. переведёнъ въ Астраханскую консисторію, гдѣ исправлялъ 
должность секретарскую, а дѣйствительнымъ секретаремъ произведенъ ио указу Си. Синода 
1793 г. 24 япв. Коллежскимъ секретаремъ награжденъ 1798 г. 31 дек. 1808 г. 23 іюня, по 
имшшому высочайшему указу, въ поощреніе усердной службы выдано ему единовременно годовое 
жалованье. 31 декабря 1804 г. произведенъ въ чинъ коллежскаго ассесора. Вылъ женатъ, имѣлъ 
шестеро дѣтей въ началѣ 1807 г.: 2 мая. и 4 дѣв. (АКОІІ, д, Лг 3094).

16) Не получали казеннаго жалованья.
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ликуем ы  точію  повсемѣстно были въ учиненной какой йесйрёг* 
ведливости; а  чтобъ  за вѣрность, усердіе, ревность и честность 
особен но  были въ  примѣръ другимъ награждаемы: сего ни въ 
как и х ъ  публикаціяхъ не видно, да и не было ихъ 1(і). В ъ  прот- 
чем ъ  все сіе прѳдая благоразсмотрѣніго В аш его С іятельства, съ 
истинны м ъ къ  вамъ почтеніемъ и соверш енною  преданностію 
остаю сь С іятельнѣйш ій К нязь! В аш его  С іятельства, М илости­
ваго  Государя, покорнѣйш ій слуга и Богом олецъ Анастасій Ар­
х іепи скопъ  А страханскій и К авказскій. 1806 года Ф евраля 22 
дня. А страхань. С іе у мене секретно  ̂ 17).

Х одатайство  преосвящ еннаго Анастасія было уважено: по 
докладу кн. А. Н . Голицы на 18 мая 1806 г. Государь И м пера­
то р ъ  „вы сочайш е указать соизволилъ —архимандриту Д арѳенію  
д ать  крестъ  съ драгоцѣнными камнями 18) изъ К абинета, а  про­
то іерею  П анф илову камилавку, В а с и л ь е в у --ж е  скуфы ой. Н асто­
я тел ь  П окровскаго монастыря, присутствующій въ астраханской 
консисторіи  игуменъ Иннокентій награж денъ былъ преосвящ ен­
ны м ъ А настасіемъ палицею; объ этомъ владыка 27 іюня .1806 года 
п и салъ  К онситоріи : „въ соотвѣтствіе послѣдовавшей вы сочай­
ш ей  милости сотрудникамъ (по Консисторіи Д . Г.) его (Инно­
к ен т ія  П . Г .), я  изъ  А рхіерейской ризницы опредѣляю ему игу­
мену И ннокентію  Полицію подъ № 6 = 1 0 3 ,  которую о н ъ , при 
свящ енно служеніи и долженъ употреблять, съ таковымъ при 
том ъ  утвержденіемъ, что  оная полиція должна оставаться памят­
никомъ въ П окровскомъ монастырѣ и служить побужденіемъ къ 
достойному ею украш еніемъ и для преемниковъ его, зависящимъ 
отъ  благоусмотрѣнія преосвящ еннаго влады ки" 19). Н е получилъ 
н аград ы  секретарь К онсисторіи Лавровъ; но онъ ждалъ е я — прео-

ів) Пожалованіе духовенству орденовъ и другихъ знаковъ отличія узаконено было Импе­
раторомъ Павламъ ІІетроничемъ 18 декабря 1797 г.

и )П исьмо это получено было въ С.-Петербургѣ кн, Голицынымъ 30 марта (А1СШІ, д. 
№ 3094).

18) Брилліаптами, на золотой цѣпи, цѣною въ 825 р. 27 іюня проося. Анастасій собст­
венноручно возложилъ крестъ па о. ІГарѳѳнія (ААДК, 1800 г., си, Ж 142, д, X: 18168).

м ) ААДК, 1806 г., св. Мі  142, д. №  1810С. Указъ Сл. Синода о награжденіи членовъ 
Астрвх. конс. данъ былъ 23 мая 1806 г. Въ • 51-мъ М-рѣ «Московскихъ вѣдомостей 1806 ». 
помѣщена была объ этомъ замѣтка (перепечатана въ № 24 «А. Е. В.> 189В г.).



вйяіценный Анастасій обнадеживалъ; но вотъ 9 декабря 1806  г. 
владыка скончался. Сраженный этой утратой Л авровъ  обратился 
Самъ къ князю А. Н . Голицыну. „К он ч и н а преосвящ еннѣйш аго 
Анастасія, моего благодѣтеля, писалъ онъ князю 28  января  
1807 г., остановила мое щ астіе. Онъ, когда я, не интересуясь 
ни по чему въ должности моей, просился въ  другую службу, 
отеческими ласками остановилъ меня. Онъ обнадеживалъ меня 
много и объявлялъ представленіе свое о мнѣ къ  В аш ему С ія­
тельству ,'но  которому всѣ присутствующіе здѣш ней консисторіи  
получили особенную милость М онаршую - я  остался только  
одинъ. Н е смѣю. Вашему С іятельству о себѣ изъ ясн яться , но 
въ Анастасіи я имѣлъ щастіе и лиш ился его. Т еп ер ь , п редстав­
ляя данное мнѣ отъ А страханской консисторіи сви дѣ тельство , 
повергаю себя усердію и склонности Вашей къ покойному преосвя­
щенному, святости намѣреній и покровительству В аш его  С ія­
тельства. Я  щастливъ, ежели какими —либо знаками вы соки хъ  
чувствъ В аш его С іятельства и милостей буду взы ск ан ъ ’*. 16 ф ев­
раля 1807 г. кн. А. Голицынъ отвѣчалъ: „рекомендація преосвя­
щеннаго Анастасія не останется безъ уваженія*. Между тѣмъ 
время шло. Лавровъ представилъ рекомендацію  отъ н оваго  сво­
его начальника, преосвящ еннаго С ильвестра (Л ебединскаго), 
которы й 2 декабря 1807 г. писалъ кн. А. Н . Голицы ну, что 
Лавровъ „особеннымъ попеченіемъ своимъ привелъ  дѣла въ  исп­
равнѣйш ій порядокъ, каковой устроилъ и въ  канцеляріи  конси­
сторіи**. Но по справкамъ оказалось, что 19 апрѣля 1802  г. 
Священникъ Стефанъ И вановъ жаловался Ов. Синоду, что Л а в ­
ровъ при подачѣ исповѣдныхъ росписей и м етрическихъ  книгъ  
беретъ деньги со свящ енниковъ. С вящ енникъ А лександровъ 
жаловался Государю, что Л авровъ утаеваетъ  посы лаем ы я къ 
епархіальному архіерею  просьбы. Но докладѣ объ этом ъ кн язя
А. Н . Голицына Императору 8 января 1808 года „вы сочайш аго  
соизволенія не воспослѣдовало (на производство въ  вы сш ій  
чинъ II. А. Лаврова П„ Г.) по недавнему въ ны нѣш нем ъ чину 
(коллежскаго ассесора П. Г.) нахож денію “ 20).

(Продолженіе будетъ). .
. — Платонъ Рорючко.

я>)" А. 1С. 0 . Н. С, С. д. № 3094,
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Изъ жизни церковно-приходскихъ школъ.

Не подлежитъ сомнѣнію, что участіе учениковъ церковно-приходской 
школы въ чтеніи и пѣніи за церковнымъ богослуженіемъ (сюда относится так­
же и пріученіе дѣтей къ школьной молитвѣ)— одно изъ наилучшихъ, дѣйст­
вительнѣйшихъ средствъ воспитанія въ дѣтяхъ церковности и добраго на­
правленія воли вообще, а вмѣстѣ съ тѣмъ— и одно изъ лучшихъ п совер­
шеннѣйшихъ средствъ удовлетворенія религіозныхъ, эстетическихъ и всѣхъ 
другихъ высшихъ потребностей человѣческаго духа. Таково исключительное 
свойство православно-церковнаго, истоваго богослуженія и его молитвословій 
и пѣснопѣній, такъ сказать, его исключительная, Богодарованшш благодать 
на высшее и совершеннѣйшее питаніе человѣческой души.

Бъ отчетахъ Епрхіальныхъ Училищныхъ Совѣтовъ и журнальныхъ 
статьяхъ мы будемъ отмѣчать— вполнѣ этого заслуживающіе отрадные успѣхи 
нѣкоторыхъ тружениковъ въ святомъ дѣлѣ народнаго образованія, по части 
привлеченія учениковъ школы къ ближайшему участію въ церковномъ бого­
служеніи чтеніемъ и нѣніемъ на клиросѣ, пользуясь приводимыми фактами 
п для подтвержденія мысли о Церкви, какъ лучшей воспитательницѣ 
и питательницѣ души народа н ея высшихъ духовныхъ потребностей, 
чѣмъ дальше, тѣмъ сильнѣе себя заявляющихъ.

По отзывамъ всѣхъ Уѣздныхъ отдѣленій Херсонскаго Училищнаго Со­
вѣта (Херсон. Еп. В. 1901 г. №. 17), а также— богатаго множествомъ любо­
пытныхъ и подробныхъ фактовъ отчета Симбирскаго Еиарх- Наблгод. 1898/99 
іт., Московскаго— 1899— 900, и другихъ, подъ вліяніемъ церковныхъ школъ 
религіозно-нравственное чувство поселянъ замѣтно повышается; лрихожане 
усерднѣе посѣщаютъ храмъ Божій, уважйтелыіѣе относятся къ членамъ Прич­
та и учащимъ въ школахъ, рѣже слышатся неприличныя, хотя и обычныя 
у  крестьянъ слова и т. іі. Еа самихъ дѣтяхъ это вліяніе сказывается воз­
бужденіемъ и въ нпхъ отрадной наболшостп, церковности, и замѣтнымъ 
облагороженіемъ пхъ нравовъ: исчезаютъ, іш ір., дикія забавы и грубыя ша­
лости (киданіе въ прохожихъ камнями, сквернословіе и т. п.) и замѣняются 
сознательнымъ и усерднымъ соблюденіемъ правилъ приличія и благородства, 
п вообще усвоеніемъ твердыхъ началъ доброй христіанской жпзии. «Объ 
этомъ согласно свидѣтельствуютъ, шипетъ Курскій Епар. ІІаб. (отч, 1899/900 
г.), всѣ уѣздные наблюдатели, завѣдующіе школами священники и учащіе 
въ сихъ школахъ, указывая иа благотвориуго перемѣну во всемъ строѣ жизни 
учащихся даже послѣ годичнаго пребыванія ихъ въ школѣ, при чемъ такое 
вліяніе школы чрезъ дѣтой незамѣтнымъ образомъ проникаетъ п въ семьи 
пхъ родителей и родственниковъ. Въ отчетѣ Литовскаго Епарх. 'Учил, Совѣта 
(за 1 9 0 0  г.) отмѣчается, что пародъ въ такихъ приходахъ, гдѣ обучаютъ 
церковному пѣнію, «аккурапібе посѣщаютъ храиь Божій и внѣіогослужѳб-



ныя собесѣдованія, часто отъ души благодарятъ своего священника й школь­
ное начальство за такую школу. Видя заботы своихъ пастырей о просвѣще­
ніи своихъ дѣтей, народъ съ большимъ довѣріемъ и уваженіемъ относится 
къ священникамъ и ихъ словамъ. Ири встрѣчѣ съ священникомъ крестьяне 
просятъ у него благословенія, такъ что церковная школа видимо поднимаетъ 
въ глазахъ населенія авторитетъ православнаго духовенства, сближаетъ па­
сомыхъ съ пастырями и часто устанавливаетъ между ними самыя доброже­
лательныя и сердечныя отношенія.

По свидѣтельству Московскаго Ен. Наблюд., благодаря школѣ, учащіеся, 
а чрезъ нихъ и все мѣстное населеніе— дѣлались болѣе набожиыми, пріобрѣ­
тали любовь и нослушаиіѳ святой церкви и ея уставамъ, навыкала къ мо­
литвѣ, какъ церковно-общественный, такъ и частной или домашней, прони­
кались вообще духомъ церковности. Изъ отдѣльныхъ фактовъ, свидѣтельст­
вующихъ о такомъ вліяніи церковной школы, нельзя не отмѣтить слѣдующіе:

Ученики Николо-Пыжевской школы, окончившіе курсъ и поступившіе 
въ другія свѣтскія учебныя заведенія, будучи пріучены къ посѣщенію своего 
храма, не переставали потомъ все время аккуратно посѣщать его и нерѣдко 
принимали участіе въ пѣніи на богослуженіи. Въ с. Дорнахъ-Архангельскихъ, 
Бронницкаго уѣзда, когда меоимопы на 1-й недѣлѣ Великаго поста пѣли одни 
причетники, въ церковь приходили лишь старики и старухи, и то въ весьма 
маломъ количествѣ; народъ не зналъ этой величественно-умилительной служ­
бы; съ открытіемъ же здѣсь церковной школы, когда ея учащіеся начали пѣть 
на этой службѣ, народу стало ходить до 300 человѣкъ. Подобныя явленія, 
свидѣтельствующія о привлеченіи населенія къ храму, замѣчены и по отноше­
нію по многимъ другимъ церковнымъ школамъ Моск. епархіи.

Въ приходѣ Йиколо-Тѣшиловсконъ, Елинскаго, уѣзда, существовали три 
земскихъ школы,— одна свыше 20 лѣтъ, другая 15; ученики если и ходили 
въ церковь, то не принимали участія въ чтеніи н пѣніи и даже съ церков­
нымъ пѣніемъ не были знакомы; когда же въ 1897 году открылась церковная 
школа и ея учащіеся стали пѣть на богослуженіи въ церкви, то и ученики 
другихъ школъ начали обучаться пѣнію и усерднѣе стали посѣщать храмъ 
Божій.

Авторъ статьи «Пастыри-труженики» въ Яросл. Ен. Вѣд. НС 30 дѣлится 
своими впечатлѣніями осмотра школы въ с. Павловкѣ, Любинскаго уѣзда, ври 
чемъ съ особеннымъ удовольствіемъ отмѣчаетъ слышапиоѳ нмъ здѣсь пре­
красное пѣніе 5 взрослыхъ крестьянскихъ дѣвушекъ, собравшихся въ школу 
на спѣвку.: Весь хоръ, устроенный личными трудами и искусствомъ священ­
ника мѣстнаго села о. Василія Великосельскаго, состоитъ изъ 25 человѣкъ, 
но по случаю рабочаго времени иа спѣвку могло явиться только 5 дѣвушекъ; 
впрочемъ по прекраснымъ, чистымъ и звучнымъ голосамъ ихъ, по ихъ пол­
ному знакомству съ камертономъ и умѣнью обращаться съ церковными кийта- 
мр, молсио было вполнѣ судить о достоинствахъ и всего хора, являющагося



украшеніемъ мѣстнаго сельскаго храма и свидѣтельствующаго о замѣчательно 
трудовой дѣятелыюети молодого священиика въ глуши Любимскаго уѣзда. 
Одна изъ присутствовавшихъ на спѣвкѣ дѣвушекъ ознакомлена даже и съ 
церковнымъ уставомъ на столько, что въ отсутствіи псаломщика исполняетъ 
на клиросѣ его обязанности.

Въ приходѣ Иліе-Обыдеиской церкви въ Москвѣ жилъ одинъ десятникъ 
надъ рабочими, много лѣтъ по нераденію не посѣщавшій храма Божія; по 
вотъ, его дочери, ученицѣ мѣстной школы, было назначено читать въ церкви 
шестопсалміе; изъ любопытства послушать это чтеніе пришелъ онъ и съ тѣхъ 
поръ чаще и чаще иачалъ ходить въ храмъ и сдѣлался даже усерднымъ его 
посѣтителемъ.

Учащіеся въ Зуевской школѣ, Богородскаго уѣзда, сами установили себѣ 
обычай предъ каждымъ праздникомъ складываться но копѣечкѣ и ставить 
въ церкви одну большую свѣчу.

Въ нѣкоторыхъ приходахъ хорошо поставленная школа производитъ 
иоложвтелышй религіозно-нравственный подъемъ. Въ Вузовской, нацрим., 
церкви антифонное пѣніе двухъ школъ производитъ самое благотворное влі­
янія на прихожанъ, церковь въ праздничные и воскресные дни всегда полна 
народа, куда съ удовольствіемъ спѣшатъ изъ дальнихъ частей прихода. Жи­
тели дер. Сѳкратаровкя, того же прихода, по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ, въ послѣобѣденное время собирались въ школу слушать пѣніе своихъ 
дѣтей. Желающихъ слушать бываетъ, всегда такъ много, что. онп не вмѣща­
ются въ комнатѣ и стоятъ подъ окнами.

При фабрикѣ Покровской мануфактуры, Дмитровскаго уѣзда, въ отчет­
номъ году была открыта церковная школа, и въ ней, конечно, заведены общія 
утреннія и вечернія молитвы съ пѣніемъ учениковъ. Рабочіе. отправлялись въ 
это приблизительно время на работы, или возвращаясь съ нихъ, сначала 
останавливались у оконъ н слушали молитву, а затѣмъ многіе начали регу­
лярно посѣщать эти молитвы; а нѣкоторые, по примѣру школы, стали мо­
литься у себя дома, Въ такомъ же направленіи повліяла и школа Преобра­
женская, въ Преображенскомъ. Но внушенію учащихся въ школѣ, во многихъ 
сосѣднихъ фабрикахъ и мастерскихъ введены общія утреннія или вечернія 
молитвы. Обыкновенно одинъ изъ умѣющихъ рабочихъ читаетъ молитву, а 
всѣ поютъ; ноютъ также предъ и послѣ общаго обѣда въ рабочихъ казар­
махъ» (отч. 1899/900 г.).

Замѣчательный и богатый залогъ добраго направленія и успѣха школы 
въ данномъ отношеніи составляетъ сильная любовь самихъ дѣтей къ дѣя­
тельному участію въ совершеніи богослуженія чтеніемъ'.и пѣніемъ. Уроки 
церковнаго пѣнія всегда въ школѣ одни изъ самыхъ оживленныхъ. -Но смотря 
на утомленіе п продолжительное сидѣніе въ школѣ, съ удовольствіемъ оста­
ются въ школѣ послѣ уроковъ, чтобы попѣть и нерѣдко сами просятъ объэтомъ, 
Такъ напримѣръ едва была открыта школа ирд часовнѣ св, Стефана... Цорм-
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скаго, что у Креста, (въ Дмитровскомъ уѣздѣ, Моск. губ.), не прошло и недѣли, 
какъ дѣти сами стали просить учителя собирать ихъ послѣ обѣда для обуче­
нія церковиому пѣнію. По свидѣтельству Херсонскаго Епархіальнаго наблю­
дателя, участіе въ церкви до того нравится дѣтямъ, что даже и учащіеся въ 
отдаленныхъ отъ церквей школахъ прилагаютъ всевозможныя усилія, чтобы 
хотя изрѣдка принять самимъ участіе въ общественномъ богослуженіи. Уче- 
ияки за десятки верстъ охотно спѣшпли въ храмъ чтобы прочитать часы, 
пропѣть литургію и молебенъ въ праздничные дни, и т. нод, (№ 8 Херс. 
Ея. В.). По сообщенію одного изъ Симбирскихъ завѣдующихъ школами (о. 
Адріанова, отч, Симб. Ен. Наб. 1899/99 г., стр. 155) «ученики школы (Румян­
цевской) съ усердіемъ посѣщаютъ храмъ Божій не только въ праздничные 
дни, но и въ будни*. Одинъ ивъ учениковъ заявляетъ себя такимъ.прилежа­
ніемъ къ храму, что никогда но пропускаетъ ни одной службы п всегда чи­
таетъ и поетъ на клиросѣ, чрезъ что прекрасно изучилъ и уставъ цер­
ковный.

Правильное и усердиое участіе учениковъ школы въ богослуженіи до 
такой степени способно внѣдрить въ дѣтскую душу задатки нѣкоторой 
доброй настроенности, что создаетъ особый типъ школы и типъ ученика, 
проникнутыхъ характеромъ церковности. Въ одной изъ школъ Таврической 
епархіи (Казачье-Лагерской) оканчивающія курсъ ученицы обращаютъ на 
себя вниманіе своею особенною любовію къ храму Божію и церковному бого­
служенію, уваженіемъ къ священникамъ и старшимъ себя, безпрекословнымъ 
п внимательнымъ исполненіемъ своихъ обязанностей, строгимъ соблюденіемъ 
церковныхъ установленій,' добропорядочностію и т. д. Означенная школа 
удостоилась особаго вниманія и лестныхъ отзывовъ самого Начальника губер­
ніи, особенно восхищавшагося стройнымъ, прекрасно исполненнымъ пѣніемъ 
въ мѣстной церкви и школѣ.

Насколько доволенъ н радъ участію своихъ дѣтей въ церковномъ чте­
ніи и пѣніи православный пародъ, и какъ благотворно вліяетъ все это на 
населеніе, располагая его въ пользу школы, на вто имѣется также множество 
фактовъ. Заявленіе одного изъ поселянъ, что онъ ,,не' молсетъ безъ слезъ 
стоять въ церкви, слыша прекрасное нѣиіе учениковъ школы, гдѣ и его дочь — 
малютка своими младенческими устами славитъ Бога“— далеко не изъ числа 
единичныхъ. Точно также не рѣдки случаи, что родители переводили своихъ 
дѣтей изъ земской школы въ церковную, чтобы только дѣти нхъ читали и 
пѣли на клиросѣ. Вездѣ вообще, благодаря привлеченію дѣтей къ участію въ 
церковномъ чтеніи и пѣніи, отмѣчается повышенное усердіе населенія къ по­
сѣщенію цорковинхъ службъ; .при атомъ успѣхи дѣтей въ чтеніи п пѣніи во 
многихъ мѣстахъ достигаютъ такой степени, что восторгъ населенія выра­
жается въ однообразно-знаменательныхъ отзывахъ: ,,мы никогда такого чтенія 
и пѣнія ощо не слыхали!* Или: „Слава Богу! какъ стаю  теперь хорошо!" 
(Моск. отч.). Насколько нравится церковная школа крестьянамъ всѣмъ своимъ
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строемъ, видно напримѣръ, изъ такого факта: въ одиой изъ школъ Славяно- 
сербскаго уѣзда, на утренней молитвѣ, начало которой положилъ Наблюдатель, 
присутствовалъ крестьянинъ, выразившійся, по окончаніи ея, такъ: „у васъ 
здѣсь, какъ въ церкви, молятся: батюшка благословилъ начало, одинъ чита­
етъ, всѣ слушаютъ, а потомъ поютъ, да и лампадка горитъ передъ св. икона­
ми, точно въ праздникъ; дастъ Богъ, выростутъ, школяры будутъ не то, что 
мы— стоимъ въ церкви и ничего не понимаемъ, а они, видно, и обѣдшо 
знаютъ, ибо мой сынъ все поиимаетъ, что и какъ въ церкви служится и дома 
объ втомъ разсказываетъ, да и по церковному печатаетъ (пишетъ полууставомъ11).

Нельзя не пожелать, поэтому, возможно широкаго распространеніи и уси­
ленія этого рода ^дѣятельности школы, что много возвыситъ ея облагорожи- 
вающее вліяніе и значеніе въ дѣлѣ улучшенія нравовъ народа. Это, между 
прочимъ, начинаетъ цѣнить самъ народъ, все ближе и ближе принимающій 
къ сердцу нуж,щ школы, болѣе и болѣе симпатизирующій ой н охотно выра­
жающій свои симпатіи матеріальными пособіями на школы *).

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Дневникъ, какъ вспомогательное средство успѣшнаго пастырскаго 

СЛЦЖенІЯ.— Въ Вятск. Еп. Вѣд. священникъ А. Веселицкій рекомендуетъ ве­
деніе пастырскаго дневиика, который, по его мнѣнію, поможетъ священнику 
въ его трудномъ дѣдѣ, дастъ ему возможность, при всѣхъ неблагопріятныхъ 
условіяхъ для самонаблюденія, слѣдить за жизнію своого духа и воспитать 
въ себѣ навыкъ къ духовному бодрствованію и самосовершенствованію. Послѣ 
окончанія вседневныхъ обязанностей п дѣлъ найдется, навѣрно, у каждаго 
священника нѣсколько свободнаго вечерняго времени, чтобы оглянуться на 
прожитой день, привести на память и осмыслить факты, личные свои поступ­
ки, наблюденія, впечатлѣнія и чувства, и все это кратко, безпристрастно и 
безхитростно занести въ свой пастырскій диевиикъ. Повтореніе такого пріема 
изо дня въ день пріучитъ сознательно относиться какъ къ окружающимъ явле­
ніямъ, такъ и къ движеніямъ собственной души, побудитъ оглядываться на 
свою жизнь. Только при этомъ необходимо соблюдать полное безпристрастіе

‘) Перепечатываемъ вту статью изъ № 1 вновь выходящаго журнала „Болсія Нива" 
подъ редакціей извѣстнаго редактора «Троицкихъ листковъ» о. архимандрита Ншсопа, имя 
котораго весьма извѣстно всому православному нашему отечеству. Кромѣ сой статьи въ 
Ж 1 помѣщены слѣд. статьи: Господи благослови. Церковность. ІІрот. М. И. Хитровъ. 
Знаионатольноѳ паломничество. Въ рождественскую ночь. Страничка для дѣтой. Новый хри­
стіанскій  мученикъ—малютка. Библіографія. Нашъ дневникъ. Открытое письмо отъ собрата 
щ  труженикамъ цѳрк.-прих, школъ. Рекомендуемъ сіе, новое, шдапіо духовенству пашой 
епархіи и въ особенности учителямъ и учительницамъ цѳрк.-прих. школъ, какъ весьма 
полезное для нихъ изданіе. Подробное объявленіе напечатано въ Лг 9 Астр. Ей. Вѣд. 1901 г.
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но отношенію къ себѣі пусть дневникъ будетъ откровенной бесѣдой автора 
съ самимъ собою, гдѣ би совѣсть безпристрастно давала оцѣнку нашимъ чувст­
вамъ, мыслямъ и поступкамъ. Такой дневникъ по истинѣ можетъ оказать не­
замѣнимую услугу въ упорядоченіи духовнаго строя жизпи пастыря, удержитъ 
его отъ многихъ ошибокъ, погрѣшностей, паденій, слабостей, особенно отъ 
ихъ повторенія, побудитъ совершенствоваться нравственно, «задняя оставдатн 
и въ преднія устремлятися» (Филпп. 3, 13).

Обязанности пастыря, сфера его дѣятельности, но самому существу свое­
му, требуютъ, помимо личной нравственной высоты, особенно психологической 
наблюдательности, чуткости и умѣнья въ примѣненіи духовныхъ средствъ 
воздѣйствія ца души пасомыхъ.

Систематическое веденіе дневника именно и можетъ способствовать раз­
витію и укрѣпленію этихъ драгоцѣнныхъ дли плодотворной дѣятельности 
свойствъ въ пастырѣ. Представляя собою богатый нравствешіо-психологичесшй 
матеріалъ, всегда подручный для обдумыванія и соотвѣтственныхъ выводовъ 
изъ него, цастырскій дневникъ дастъ возможность въ каждомъ новомъ случаѣ 
поступать священнику благоразумно, осмотрительно и благотворно. Могутъ 
возратить, что и обыкновенная пастырская, особенно многолѣтняя, опытность 
можетъ привести къ тому же результату. Отчасти зто такъ, ио только отчасти. 
Іное дѣло— жизненные факты, удерживаемые только памятью, которая всегда 
можетъ измѣнить, и другое дѣло— жизненный опытъ, заносимый въ дневникъ 
подъ свѣжимъ впечатлѣніемъ, неискаженный вліяніемъ1 времени. Въ первомъ 
случаѣ у насъ получится опытный матеріалъ неустойчиваго свойства, мало 
пригодный для вѣрныхъ выводовъ и практическаго примѣненія; въ второмъ 
случаѣ, изо-дпя-въ день, изъ года въ годъ записываемые въ дневникъ факты 
и наблюденія будутъ служить пастырю, въ каждомъ случаѣ, прекраснымъ 
руководствомъ и предостереженіемъ отъ невѣрныхъ шаговъ и ошибокъ. Это—  
несомнѣнно.,

Особенно опытъ веденія дневника можно бы рекомендовать молодымъ, 
начинающимъ жизнь, священникамъ, которые желаютъ быть добрыми пасты­
рями, а не наемниками. Въ эту пору, полную еще свѣтлыхъ надеждъ и стре­
мленія къ идеалу, легче вступить на путь личнаго совершенствованія и само­
отверженнаго служенія ближнему; но тогда же легче молено и опуститься, 
матеріализоваться нравственно на всю жизнь, если во-время не употребить 
личныхъ усилій и соотвѣтствующихъ средствъ, чтобы удержаться на высотѣ 
призванія. И вотъ, вѣрится и думается, что въ этомъ случаѣ немаловажную 
услугу и значительную помощь можетъ оказать начинающему священнику 
пастырскій дневникъ.

Для пастырскаго дневника нѣтъ недостатка въ образцахъ, достойныхъ 
подражанія. Самымъ главнымъ и идеальнымъ. образцомъ подобнаго дневника, 
безспорно, слѣдуетъ признать диевппкъ о. Іоанна Кронштадтскаго,— пастыря, 
во всѣхъ отношеніяхъ стоящаго на высотѣ призванія. Не безполезно будетъ,
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конечно, знакомство при началѣ дѣла и съ дневниками, врѳмѳпііыми записями 
и мемуарами другихъ лицъ, даже представителей иного міра, иного знанія и 
состоянія. Изъ нихъ также пастырь можетъ извлечь для себя но мало поучи­
тельнаго. А такихъ трудовъ не мало опубликовано за послѣдніе годы и разсѣя­
но но разнымъ толстымъ журналамъ, особенно историческимъ. Появляются 
время отъ времени въ печати и отдѣльныя изданія дневниковъ и мемуаровъ, 
выдающихся по своей дѣятельности, уму, нравственной высотѣ лицъ... Слѣдуетъ 
только пользоваться всѣмъ этимъ, какъ руководивеиныыъ началомъ каждому 
при своемъ личномъ починѣ.

Приходится искренне пожалѣть, что до сей поры рѣдко прибѣгали ми 
къ этому средству— не вели вседневныхъ записей, дневниковъ такого свойства, 
какимъ оіш охарактеризованы въ настоящей бѣглой замѣткѣ,— часто, быть 
можетъ, въ ущербъ личному самоусовершенствованію и благотворности нашего 
иастырсваго труда. (Вятск. Еп. Вѣд.).

Расколъ И сектантство ВЪ’РОССІИ.— Центральный статистическій коми­
тетъ Министерства Внутреннихъ Дѣлъ, на основаніи личныхъ показаній леи- 
тслей, опрошенныхъ въ первую всеобщую перепись 1897 года, сдѣлалъ подсчетъ 
раскольниковъ и сектантовъ въ Имперіи и далъ весьма интересное распредѣ- 
лѳиіе ихъ по толкамъ «и сектамъ.

Общее число по всей Имперіи старообрядцевъ, сектантовъ л уклоняющихся, 
2.174.738, что въ отношеніи къ общему числу православныхъ составляетъ 
4,49 процента. Въ вгомт числѣ: 1) бѣглопоновцевъ-перемазаицевъ 188.009, 2) 
пріемлющихъ австрійское или бѣлокриницкое священство— 268.049, 3) помор­
цевъ— 300.247, 4) Ѳедосѣевскаго толка— 109.473, 5) Фнлшіповскаго толка— 
В8Г21І, 6) странниковъ илп бѣгуновъ— 12.788, 7) нѣтовцевъ— 110.672, 8) 
молоканъ— 126.686, духоборовъ— 17.294, 10) штуидистовъ— 17,454, 11) ив- 
молякъ— воздыхаицевъ—377, 12) ашдовствуюіцпхъ— 9.232, 13) хлыстовъ— 
4 .217 , 14) скопцовъ—922 и 15) не указавшихъ толка или секты— 969.102.

Наибольшее число раскольниковъ и сектантовъ гнѣздится въ губерніяхъ 
Пермской (214.725), Саратовской (113.496) и Донской области (126.927) 
Гнѣздо раціоналистическихъ сектъ (духоборы, молокане, щтундисты, номоляки 
и жидовствующіе)— Кавказъ, гдѣ послѣдователей ихъ насчитывается 78.987, а 
также губерніи Самарская, Саратовская и Астраханская, въ которыхъ раціо* 
палистовъ подсчитано 32.697. Мистическія секты (хлысты и скопцы) главнымъ 
образомъ ютятся въ Оренбургской и Самарской губерніяхъ, а также въ Якутской 
области.

Изо всѣхъ уѣздовъ Имперіи, такъ-сказать, самымъ раскольничьимъ дол­
женъ быть признанъ Шемахинскій уѣздъ, Бакинской губерніи, гдѣ раеколышчре 
населеніе превышаетъ православное въ 878 разъ,



Въ итогѣ выяснено, что во, всей Имперіи существуетъ 80 толковъ и сектъ, 
составляющихъ развѣтвленія 23 брльшихъ раскольничьихъ и сектантскихъ группъ. 
(«Совр. Дѣт.»). ;

Идеальный взглядъ на задачи яОбществъ трезвости"*).

«Наше общество взяло на себя сложную и трудную задачу-тзаботитыщ 
о меньшемъ братѣ, научая его трезвости и труду. Оба эти качества, т. е., 
трезвость и трудъ намъ кажутся нераздѣлимыми и одинаково важными. Тотъ, 
кто обучился труду, кто полюбилъ трудъ и съумѣлъ оцѣнить его великое зна­
ченіе въ жизни, тотъ непремѣнно будетъ стремиться къ трезвости. И наобо­
ротъ, кто не умѣетъ трудиться, кто не научился охранять среди труда свои 
силы, кто не знаетъ, гдѣ и въ чемъ найти подкрѣпленіе для ослабѣвшихъ отъ 
труда силъ, тотъ не избѣжитъ опасности обратиться къ сомнительнымъ сред­
ствамъ, издавна извѣстнымъ подъ именемъ возбудительныхъ и подкрѣпитель­
ныхъ. Къ такимъ средствамъ люди обыкновенно относятъ: вино в веселіе, вла 
развлеченіе. Наше общество держится рѣшительно иного взгляда: ли въ винѣ, 
ни въ развлеченіяхъ оно не усматриваетъ подкрѣпительнаго средства, кото- 
рое-бы можно было рекомендовать для поддержанія силъ среди труда. Въ этомъ 
отношеніи наше общество отличается отъ другихъ обществъ, которыя въ ве­
селіи и развлеченіяхъ усматриваютъ средство для отвлеченія отъ вина и под­
крѣпленія среди труда. Мы не осуждаемъ такого взгляда, но и не раздѣляемъ 
его. Мы не даемъ посѣтителямъ нашего скромнаго учрежденія не только вина, 
но не даемъ также ии развлеченій, ни веселія. Мы слѣдуемъ иному пути, ко­
торый указанъ давно—девятнадцать вѣковъ назадъ—Тѣмъ, Кто, желая разъяс­
нить людямъ значеніе вина и другихъ подкрѣпляющихъ средствъ, назвалъ 
Самого Себя истинпой виноградной лозой и обѣщалъ дать людямъ Свою собст­
венную радость, радость полную и совершенную. Онъ какъ-бы говорилъ лю­
дямъ: напрасно обращаетесь къ вину, ища въ немъ возбужденія и подкрѣпле­
нія: оно даетъ ч'олько веселье и болѣе ничего, но если вы желаете получить 
радость, то опа не дается ии виномъ, аи развлеченіями, цо вы ее найдете въ 
тѣхъ идеалахъ, которыми Я живу и, если вы къ нимъ обратитесь, вы дѣйст­
вительно найдете въ нихъ, полный отдыхъ отъ вашихъ трудовъ, найдете ту 
полную радость, какую Я имѣю. Прошло девятнадцать вѣковъ съ того времени, 
какъ сказана эта простая, но великая истина, и люди все еще недостаточно

*) Перепечатываемъ изъ К іе в с к а г о  О л о в а  рѣчь извѣстнаго профессора Кіевскаго У вй ' 
ворситота Й, А .  С и к о р с к а г о . Взгляды его, при всей ихъ идеальности и трудности къ осу­
ществленію, могли бы находить споо ариложепіе, еслибы руководители мѣстныхъ обществъ 
иопочопія о народной трезвости не вдавались въ односторонность, дѣлающую изъ обществъ 
п о п е ч е н ія  о т р е з в о с т и . общества п о п е ч е н ія  о р а з в л е ч е н ія х ъ . . .  Сужденія профессора Сикор­
скаго о в е с е л іи  и р а з в л е ч е н ія х ъ  имѣютъ огромный интересъ теперь въ виДу устраиваемыхъ 
Мопвчитвльствщн о народной трезвости народныхъ сиактаклей или зрѣлищъ театральныхъ.



углубились въ ея смыслъ и значеніе; но теперь, соврейенпая наука своими 
изысканіями пришла намъ на помощь въ уясненіи великой проблемы труда и 
Охраненія физическихъ и психическихъ силъ среди напряженій. Наука выяс­
нила, что однообразный, монотоішый или, какъ мы называемъ, спеціальный 
трудъ дѣйствительно утомляетъ человѣка, поглощая его силы, разбивая и рас­
шатывая сложную нервную машину. Однако же не въ винѣ, говоритъ наука, и 
не въ развлеченіяхъ вадо искать возстановленіи силъ. Напротивъ! Надо взяться 
за самую возвышенную, идейиую, благороднѣйшую работу, ■ тогда и мысль и 
чувство утомленнаго работника перейдутъ съ узкой разъѣдающей колеи буд­
ничнаго труда на широкую дорогу высшихъ впечатлѣній, шѵ дорогу, по кото­
рой путанку свободно идти, среди которой ѳму легко дышется, съ которой от­
крываются необозримые горизонты для бѣдной, забитой поденнымъ трудомъ, 
человѣческой души. Чтобы возстановить свои силы, нуженъ ве отдыхъ, не по­
кой въ буквальномъ значеніи этпхъ словъ, а необходима лишь смѣна пашой 
нерѣдко узкой, шічтояшой, мелкотравчатой работы на работу широкую, возвы­
шенную. На нервные механизмы дѣйствуетъ губительно не столько та или 
иная работа, сколько самый фактъ, что при обычной будиичности работѣ массы 
нервныхъ механизмовъ остаются въ томительномъ бездѣйствіи, въ убійствен­
ной для всего живаго неподвижности, въ опасной односторонности, вытекающей 
изъ односторонняго упралшенія силъ. Для нервно-психическаго склада чело­
вѣка опасно то, что шесть дией въ недѣлѣ онъ долженъ съузить всѣ гори­
зонты своего ума и чувства и сконцентрироваться всѣмъ своимъ вниманіемъ то 
иа ударахъ телеграфнаго ключа, которымъ онъ работаетъ, то на подчеркива­
ніи ошибокъ исправляемой дѣтской тетради, то на монотонной перепискѣ ру­
кописи, не говоря уже о такихъ одуряющихъ процедурахъ, какъ многіе виды 
фабричнаго труда (напримѣръ, насаживаніе булавочныхъ головокъ на изгото­
вленные другимъ рабочимъ стволики булавокъ и т. д.). Необходимъ хотя бы 
одинъ день въ недѣлѣ, когда человѣкъ молсетъ вдохнуть сладость истиииой 
полной человѣческой жизни и той истинно человѣческой работы, которая спо­
собна возбуждать самыя глубокія основы жизни, способна приподнять весь фи­
зическій и нервиый складъ человѣка и усилить самый темпъ и размѣры жизни, 
приводя въ дѣйствіе тѣ фибры, тѣ закоулки нервной машины, вч. которыхъ 
жизнь затихла и ослабѣла вслѣдствіе монотоннаго хода немногихъ колосъ, вве­
денныхъ въ цѣпь будничной работы. Когда человѣкъ дѣлаетъ разумную смѣну 
и начинаечігь жить всѣми своими фибрами, всѣми милліонами крошечныхъ ко­
лесъ заложенныхъ въ его мозгу, онъ начинаетъ жить дѣйствительной полной 
человѣческой жизнью, и такая жизнь способиа дать ту истинную радость, ко­
торая превышаетъ собою всѣ виды веселья, дается лн вто веселье развлеченіями 
или наркотическими и отуманивающимся напитками. Въ втой возвышенной 
радости, которая поднимаетъ и увеличиваетъ самые размѣры физіологической 
жизии, утомленный труженикъ земли можетъ найти..подкрѣпленіе для своихъ 
ослабѣвшихъ силъ,
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Ставши на такую точку зрѣнія, наше общество придаетъ самому понятію 
трезвости болѣе широкое значеніе, нежели это дѣлается многими. Нельзя не 
согласиться съ такою точкой зрѣнія юго-западнаго общества трезвости. Въ са­
номъ дѣлѣ, даже и въ языкѣ человѣческомъ существуютъ понятія- трезвый умъ, 
трезвое рѣшеніе., трезвое слово, нравственная трезвость и т. н. Въ этомъ 
болѣе широкомъ значеніи мы понимаемъ трезвость, а не въ смыслѣ простыхъ 
заботъ объ удержаніи людей отъ напитковъ. Мы желали бы отрезвить не только 
организмъ делов.ѣка, но его умъ и сердце, стараясь вызвать къ дѣятельности 
спящее, заброшенное, заморенное, забитое обыденной работой высшее начало 
въ человѣкѣ. Оно, это начало, должно быть приведено въ дѣятельность, и 
пока оно въ ходу, пока оно перекатывается но милліонамъ колесъ .и зубцовъ 
вервцо-психической машины, оно ве только даетъ человѣку минуты истинной 
человѣческой жизии, но н освобождаетъ отъ работы немногіе запылившіеся 
механизмы будничной работы, вливая въ нихъ свѣжесть новаго хода п новыхъ 
комбинацій. Оно дѣйствуетъ: такъ, какъ-подѣйствовала бы капля масла, влитая 
въ гнѣзда колесъ загрязненнаго и засореннаго механизма.

Руководясь нашимн принципами; мы считали бы крайне недостаточнымъ 
наполнить праздничный или ииой досугь рабочаго человѣка только забавами й 
развлеченіями. Эго было бы лишь элементарнымъ пріемомъ, лишь незначитель­
ной частицей программы, которая подлежитъ осуществленію. Мы поставила 
себѣ иныя задачи.

Мы стараемся распространять здравыя понятія о трезвой, правильной, 
трудовой жизни, какъ того требуетъ и первый параграфъ устава нашего об­
щества; а эта правильная нравственно-трезвая жизвь требуетъ, чтобы чело­
вѣкъ жилъ не только будничными узкими, но и праздничными широкими Тре­
бованіями души. Это есть истинная трезвость души, Поэтому мы стремимся 
распространять здравыя понятія о трудѣ, его видахъ и свойствахъ, о здоро­
вья, какъ объ одномъ изъ важнѣйшихъ условій правильнаго и успѣшнаго 
труда, и, наконецъ, мы стремимся показать нашимъ посѣтителямъ, и тѣ возвы­
шенные нравственные идеалы, тотъ высшій міръ добра, который по-истинѣ мо­
жетъ служить и дѣйствительно служитъ возбудительнымъ и нодкрѣнительвышъ 
средствомъ среди труда, составляющаго удѣлъ человѣка.

Въ частности наше общество старается послужить меньшему брату въ 
качествѣ участливаго совѣтника по поѣмъ вопросамъ его скромной трудовой 
жнзпи. Желаетъ ли кто-либо ознакомиться съ вопросами охраненія здоровья, 
съ орудіями, инструментами и пособіями труда, мы идемъ навстрѣчу нашими 
указаніями. Ищетъ ли кто совѣтовъ по части судебной, нагаи члены даютъ ему 
надлежащее направленіе. Пріѣзжаетъ ли кто въ вашъ городъ для поклоненія 
мѣстнымъ святынямъ, или для осмотра достопримѣчательностей, мы и здѣсь 
становимся на помощь.. Нуждается ли кто въ полученіи какихъ либо справоч­
ныхъ свѣдѣній, мы стараемся отвѣтить и на это.
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Такая сложная задача требуетъ безъ сомнѣнія ае Мало силъ, и потому 
для ея: осуществленія мы обратились къ содѣйствію всѣхъ, кто можетъ быть 
полезенъ святому дѣлу. Мы обратились къ представителямъ науки, къ служи* 
телямъ церкви, къ общественнымъ дѣятелямъ, къ городскому общественному 
управленію. Общими, усиліями скромно, безшумно и не безъ пользы движется и 
развивается наше скромное дѣло*.

Проводы корпораціею Астраханскаго Духовнаго училища своего 
сослуживца Александра Н. Лѣтницкаго, назначеннаго епархіальнымъ 

наблюдателемъ церковно-приходскихъ школъ Астраханской епархіи.

27-го  Января вечеромъ, въ квартирѣ г. Смотрителя Астраханскаго 
Духовнаго Училища И. А . Попова педагогическая корпорація Училища 
сердечно прощалась со своимъ товарищемъ -  сослуживцемъ, бывшимъ учите­
лемъ Училища, назначеннымъ нынѣ па должность мѣстнаго епархіальнаго 
наблюдателя, Александромъ Н , Дѣтницкимъ. Къ назначенному сроку въ 
квартиру г. Смотрителя собрались всѣ члены корпораціи, а немного позже 
прибылъ и самъ виновникъ скромнаго торжества; при входѣ въ залъ онъ 
выслуш алъ‘привѣтствіе отъ своихъ сослуживцевъ, слѣдующаго, содержанія: 

Глубокоуважаемый Александръ Николаевичъ!
Призываясь высшею духовною властью къ новому, высокому и отвѣт­

ственному предъ Богомъ и людьми служенію, къ исполненію 'обязанностей; 
епархіальнаго наблюдателя церковно-приходскихъ школъ Астраханской губер­
ніи, вы въ настоящее время оставляете свою учительскую службу въ 
Астраханскомъ духовномъ училищѣ,— и мы, ваши сослуживцы, движимые 
любовью, уваженіемъ и признательностію къ вамъ, хотимъ выразить вамъ 
мысли и чувства, волнующія насъ въ настоящія минуты разставанія съ 
Вами. Не знаемъ, какими чувствами преисполнено ваше сердце теперь, 
когда вы оставляете наше училище, этотъ дорогой для васъ духовный 
питомникъ, которому вы обявапы своимъ первоначальнымъ духовнымъ обра­
зованіемъ и которому нотомъ отдали лучшіе годы своей педагогической, 
дѣятельности; что же касается насъ, вашихъ сослуживцевъ, то мы не мо­
жемъ не испытывать скорбнаго чувства, разставаясь съ вами; ибо въ лицѣ 
вашемъ духовное училище теряетъ опытнаго и преданнаго своему дѣлу 
педагога, ученики — гуманнаго и любимаго своего наставника, а мы симпа­
тичнѣйшаго и незамѣнимаго сослуживца. Какъ опытный педагогъ, вы хоро­
шо сознавали, что успѣхъ во всякомъ педагогическомъ дѣлѣ, а въ дѣлѣ 
обученія дѣтей въ особенности, зависитъ главнымъ, образомъ отъ того, какъ 
къ этому дѣлу относится самъ педагогъ— учитель. Сознавая это и ревнуя 
объ успѣшномъ преподаваніи своихъ предметовъ, вы всегда относились- къ 
своимъ учительскимъ обязанностямъ съ особеннымъ усердіемъ и съ энергіею,'



Достойной всяйато подражанія. Ни ведомогапіе, ни другія житейскія обсто­
ятельства не останавливали васъ, чтобы явиться на должность въ училище 
своевременно, исполнять свой долгъ по совѣсти, дорожа всякой минутой 
учебнаго часа. Являясь ревностнымъ исполнителемъ своего служебнаго дѣла, 
вы, одпако не были педантомъ или'сухимъ формалистомъ— учителемъ; на­
противъ, въ своо дѣло, какъ дѣло живое, вы всегда влагали „душу ж иву;“ 
почему ваша преподавательская дѣятельность была не только интенсивна, 
во и плодотворна по вліянію на учащихся.

Вы не только сами хорошо знали и любили преподаваемые иреднеты, 
но умѣли и въ своихъ ученикахъ возбудить любовь и интересъ къ своимъ 
предметамъ, умѣли и въ ихъ сердца заронить ту искру священнаго огня, 
которая въ васъ самихъ всегда горѣла ярко, оживляя, воодушевляя и 
жизнерадостно настраивая васъ на трудномъ поприщѣ педагогическаго 
служенія.

Какъ гуманный наставникъ, вы. не только умомъ, но и чуткимъ серд­
цемъ своимъ понимали, что если безъ усердія и преданности своему дѣлу 
йѳ можетъ быть успѣха въ обученіи дѣтей, то тѣмъ болѣе не можетъ быть 
рѣчи о какомъ либо успѣхѣ въ этомъ дѣлѣ безъ любви къ ученикамъ, 
безъ участливаго къ нимъ отношенія. Вотъ почему ваша любовь, доброже­
лательное отношеніе къ ученикамъ, ваша справедливость и разумная снисхо­
дительность къ нимъ были всегда главнымъ руководящимъ началомъ вашей 
учительской дѣятельности. Правда, на урокахъ вы были иногда строги и 
требовательны къ ученикамъ; но эта строгость никогда не переходила въ 
суровость или въ запугиваніе учениковъ, а требовательность— въ придирчи­
вость. Въ своей строгости вы всегда были умѣрены, въ требованіяхъ къ 
ученикамъ:— благоразумны; вотъ почему вашъ учительскій авторитетъ всегда 
высоко стоялъ предъ учениками, и вы заслуженно пользовались ихъ любовью 
и довѣріемъ.

Говоря о вашей плодотворной и гуманной педагогической дѣятельно­
сти, нельзя умолчать о васъ, какъ и о сослуживцѣ нашемъ. Какъ чело­
вѣкъ и сослуживецъ, вы представляли много симпатичныхъ чертъ въ ва­
шемъ характерѣ. Живой, веселый и общительный по характеру, простой и 
открытой души человѣкъ, вы съ первыхъ же шаговъ своей учительской 
дѣятельности въ пашемъ училищѣ расположили къ себѣ наши сердца и, 
слѣдуя правиламъ благородства, чести и добра, вскорѣ потомъ сдѣлались 
самымъ желаннымъ членомъ нашего педагогическаго персонала, тѣсно и друж ­
но сомкнувшагося въ единую семью. Съ тѣхъ поръ мы особенно высоко 
цѣпили въ васъ товарища, миролюбиваго, доброжелательнаго, услужливаго 
п отзывчиваго на всо доброе и полезное въ интересахъ нашего педагоги­
ческаго кружка.

Въ живомъ и глубокомъ сознаніи этихъ добрыхъ, истинно товарище­
скихъ вашихъ отпошодій въ намъ и плодотворной вашей педагогической:



дѣятельности мы, сослуживцы ваши, считаемъ пріятнымъ долгомъ своимъ 
выразить вамъ въ настоящія минуты чувства иоарѳнняго расположенія и 
признательности къ вамъ и пожелать отъ есѳй любящей, нашей души, 
да поможетъ вамъ Господь Богъ на мѣстѣ новаго вашего служенія съ пол­
нымъ успѣхомъ поработать многіе и многіе годы па пользу вародваго про­
свѣщенія родпого вамъ Астраханскаго, края, поработать въ мирѣ, чести и 
крѣпости силъ душевныхъ и тѣлесныхъ. Вмѣстѣ съ выраженіемъ этихъ чувствъ и 
благопожѳланій нашихъ примите отъ насъ на добрую память о насъ и 
этотъ альбомъ, какъ залогъ пребывающей къ вамъ любви и духовнаго об­
щенія съ вами. Здѣсь вы увидите фотографическія карточки своихъ сослу­
живцевъ по училищу, съ которыми болѣе 15-ти лѣтъ вы дружно и съ 
пользою сѣяли на почву дѣтскихъ сердецъ разумное, доброе, вѣчное и съ 
которыми единодушно дѣлили радости и горе школьной жизни.

При послѣднихъ словахъ г. Омотритоль передалъ Ал. Николаевичу изящ­
ный альбомъ съ фотографическими карточками его бывшихъ сослуживцевъ. 
Растроганный задушевностью и радушіемъ своихъ сотоварищей, Александръ 
Н . выразилъ чувства, испытываемыя имъ ири разставаніи съ роднымъ ему 
Духовнымъ Училищемъ и товарищами— учителями въ слѣдующей отвѣтной 
рѣчи.

Многоу-важаомый Иванъ Андреевичъ и вы, мои дорогіе товарищи— 
сослуживцы!

Искренно благодарю Васъ за ваше любезное приглашеніе нровости 
этотъ послѣдній вечеръ въ тѣсномъ кругу близкихъ моему сердцу сослу­
живцевъ. Съ своей стороны нахожу нужнымъ выразить чувства, которыя 
волнуютъ меня въ данную минуту. Невольно закрадывается грусть въ серд­
це въ мнпуту прощанія оь Духовнымъ Училищемъ, которое дорого мнѣ во 
многихъ отношеніяхъ: оно дорого мнѣ, потому что здѣсь я получилъ пер­
воначальное образованіе; оно дорого мнѣ още и потому, что ому были от­
даны первые и самые лучшіе годы моей педагогической дѣятельности; па- 
конецъ оно дорого мнѣ, въ особенности и потому, что въ пемъ я встрѣ­
тилъ гуманнаго и отзывчиваго начальника, Васъ, Ивапъ Андреевичъ, подъ 
чьимъ руководствомъ я началъ работать иа педагогическомъ поприщѣ, 
встрѣтилъ дружную, тѣсно сплоченную семью преподавателей, привыкшихъ 
жить общими всей корпораціи интересами, нуждами и радостями. Однако 
Грусть ѳта умѣряется тѣмъ отраднымъ для мопя .сознаніемъ, что я буду 
жать и работать близко къ дорогому мнѣ Училищу; попрожііому я буду 
съ глубокимъ интересомъ слѣдить за ходомъ училищной жизпи, буду радо­
ваться его радостями и печалиться ого печалями.

Приношу искреннюю благодарность за этотъ подарокъ— знакъ вашихъ 
братскихъ чувствъ и задушевныхъ пожеланій мнѣ; пусть онъ будетъ слу­
жить мнѣ отраднымъ напоминаніемъ о васъ и о дорогомъ мнѣ Училищѣ 
на долгіе, долгіе годы.



Затѣмъ Александръ Николаевичъ ирвзвательпо благодарилъ отдѣльно членовъ преподавательскаго персонала за выраженныя ему чувства и поже­ланія. За оффиціальнымъ прощаніемъ послѣдовало скромно-семейное: выбы­вающаго товарища тѣсно окружили его сослуживцы; завязались разговоры, пересыпаемые взаимными воспоминаніями изъ общаго, близкаго всѣмъ, прошлаго, совмѣстнаго служенія. - - - - — ■ 1. д-
Б И Б Л ІО Г Р А Ф И Ч Е С К ІЙ  У К А З А Т Е Л Ь .
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Содержаніе 1-й и 2-й книгъ «Чтеній въ Императорскомъ Обществѣ 
Исторіи и Древностей Россійскихъ при Московскомъ Университетѣ»

за 1902-й годъ*)
Книга 1-я.—I. Древнѣйшая Разрядная книга оффиціальной редакціи  

(по 1565 г ), изданная подъ наблюденіемъ д. члена II. Я . Милюкова■— 
II. Къ біографіи митрополита Новгородскаго и С.-Петербургскаго Гавріила 
Петрова. Письма его къ разнымъ лицамъ, опись его имущества и два по­
слѣднія его духовныя завѣщанія. Съ предисл. А. И. Львова.— III. Обозрѣ­
ніе столбцовъ и книгъ Сибирскаго приказа (1592— 1768 гг.). Ч. 4-я: Доку­
менты центральнаго управленія. Д. члена Я . Я . Оиоблина-— IV. Письма 
Д. И. Фонвизина къ А. М. Обрѣзкову. 1772 г. Сообщ. чл.-соревн. князь И- 
В. Голицынъ.— 1657 и 1658 гг. О царскихъ пѣвчихъ дьякахъ Павлѣ М ихай­
ловѣ, Аѳанасьѣ Суздальцѣ и Веденихтѣ Грачѣ.— 16 5 4 —1658 гг. О при­
борѣ людей изъ разныхъ городовъ «въ салдацкой строй».— 1 6 5 6 — 1657 гг. 
О высылкѣ въ Москву изъ Вологды отставленныхъ стрѣльцовъ и стрѣлец­
кихъ дѣтей съ женами и дѣтьми.—Еще челобитная вдовы И. Т. Посошкова. 
1728 г. Сообщ. чл.-соревн. В. С. Бѣляевъ,— Указатель къ «Чтеніямъ» Об­
щества за 1895— 1901 гг. Составилъ д. членъ О■ А. Бѣлокуровъ.

Книга 2-я.— Г. Сотницы (1537— 1597 гг.), грамоты и записи (1 5 6 1 —  
1696 гг.). Съ предисл. д. члена О. А. Шумакова.— Указатель къ «Древнѣй­
шей Газрядной книгѣ», помѣщенной въ предыдущей книгѣ «Чте­
ній».— II. Библіографическіе матеріалы, собранные Андреемъ Поповымъ. 
XXI. «Слово кратко» въ защиту монастырскихъ имуществъ. Съ предисл. 
А- Д. Григорьева.—III. Торопецкая старина. Историческіе очерки г. Торон- 
ца съ древнѣйшихъ временъ до конца XVII в. Изслѣдованіе чл.-соревн. И• 
Побоштка.—ІУ. Къ исторіи борьбы съ церковными безпорядками, отголос­
ками язычества и пороками въ русскомъ быту X V II в. (Челобитная ниж е­
городскихъ священниковъ 1636 г. въ связи съ первоначальною дѣятѳль-

*} Содержаніе «Чтеній* за 1901 г. помѣщепо въ «Аетрах. Енарх. Вѣдомостяхъ* 1901 г.. 
Щ  13 и 23.
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ностію Ивана Неронова). Сообщ. чл.-соревн. Я . В. Бооюдествечскіц.—. 1 624—  
1662 гв. Записи 6 продажѣ въ Москвѣ'домовъ и лавокъ.— 1656 г. Письмо 
царя А лексѣя Михайловича князю Іі. И. Одоевскому но поводу смерти, рво 
сына Ѳеодора'Никитича.— 1667 г. Челобитная расколоучителя Суздальскаго 
лопа Никиты.—Собственноручная запись царя Алексѣя Михайловича о раздачѣ 
подарковъ.—1667 г. октябрь. Письмо Семена (Сильвестра) Медвѣдева въ 
Курскъ Ирокоѳію Семеновичу по поводу смерти отца перваго.—1672 г. О 
взятіи въ Тайпый приказъ послѣ смерти Никиты Казанцева знаменныхъ 
переводовъ.— 1683 г. О поручной записи по подъячемъ ы. Жорпилія Сепькѣ 
Лрокоѳьевѣ въ томъ, что ему впередъ раскола не вчинать и съ раскольни­
ками не знаться. —1687 г. февраля 7. О пожалованіи князю В. В. Голицыну 
рѣзной кровати съ позолотою и росииеаяіемъ красками.— 1751— 1752 гг. 
0 «потаенныхъ» раскольникахъ въ селѣ : Бѣлогродпѣ Малыковской волости 
Синбирскаго уѣзда.— 175В—1754 гг. О мышахъ въ Московскомъ Потѣш­
номъ дворцѣ и о покупкѣ для ихъ истребленія кошекъ и пастей.— 1759 г. 
О св. .иконахъ, писанныхъ по раскольнически съ двоеперстпымъ сложеніемъ, 
церковныхъ ветхостяхъ и склонности къ расколу въ с. Уренѣ (Трестскомъ) 
Устиновой волости Казанской губерніи. Сообщ. д. членъ О. А . Бѣлокуровъ.

Сообщилъ Н. Л.
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Вышла „Январская" книжкаБОГОСЛОВСКАГО ВѢСТНИКА
Содержаніе! Святаго отца нашего Кирилла, Архіепископа Александрій­

скаго, 'толкованіе на Евангеліе отъ Іоанна,— Рождество Христово.. Стихотворе­
ніе И. П.— Страданіи человѣчества. (Публичная лекціи). Д. 11. Введенскаго.— 
0 пашемъ символѣ вѣры. А. II, Лебедева.— Нравственное ■ сужденіе и его пси­
хологическая природа Н. Г. Городенскаго.—Въ странѣ священныхъ воспомина­
ній. (Описаніе путешествія къ св. землю).—'Голосъ изъ Америки. (Къ вопросу 
о сближеніи англиканства съ православіемъ). В. А. Соколовъ— Обзоръ журна­
ловъ. (Статья по нравственному богос-ливіто). 11. Г. Городенскаго.— Библіогра­
фическая замѣтка. Московское изданіе греческой библіи 1821 г. II Евсѣева.— 
Автобіографическія ааояски..Саввы, Архіепископа Тверскаго.—Журналы Совѣта 
Московской Духовной Академіи за .1901 г .—Объявленіи.
, ,  .-Цродолжаетт подписка па „Вотловскш Вѣстникъ* 11)02 г. 
съ 'приложеніемъ первыхъ -двухъ-частей Твореній св. Аоииасія Архіе­
пископа Алмтшдрійсшт, въ новомъ изданіи.

П одп и сн ая  ц ѣн а восемь рублей съ пересыл.
Адресъ: Сергіевъ посадъ, Моск. губ.,въ редакцію «Богословскаго Вѣстника».



И з В Ф ІД Б Е  I Е.
<Съ января 19 0 2  г. въ гор. Костромѣ издиспя подъ редакціей Костром­

ского Губерцскаго Пчеловода
Г .  -А .. !К  V  3  Ь> з ѵ г  И  Ь З ! А .

ИЛЛЮ СТРИРОВАННЫ Й Ж УРНАЛЪ

ОБОЗРѢНІЕ ПЧЕЛОВОДСТВА
Журналъ вых-одптъ 6 разъ въ годъ (но выпуску черсз'і. мѣсяцъ) сброшюро­
ванными книжками въ объемѣ 2 листовъ каждая, т. е. даетъ въ годъ 12 пе­

чатныхъ листовъ.
Программа журнала, утвержденная г. Министромъ. Внутреннихъ Дѣлъ: 1 )  

Хроника. 'Правительственныя узаконенія и распоряженія, а равно земскія по­
становленія, относящіяся до пчеловодства. Обзоръ дѣятельности инструкто­
ровъ пчеловодства, Обществъ, Комитетовъ, Комиссій и ппыхъ Іічеловодствен- 
ныхь установленій. Корреспонденціи о состояніи пчеловодства по губерніямъ, 
областямъ, округамъ, уѣздамъ и районамъ. 2) Дѣло обученія млеловодству: 
школы, курсы, лекціи, учебные пчельники, пріемы обученія. 3) Статистика, 
экономика и техника пчельнаго промысла. Статьи научнаго и практическаго 
направленія. 4) Что пишутъ. Обзоръ періодическихъ изданій по пчеловодству, 
какъ русскихъ, такъ и иностранныхъ. Краткое содержаніе (въ выдержкахъ или 
въ пересказѣ) всѣхъ болѣе пли менѣе иолозныхъ и интересныхъ статей. Пере­
воды. 5) Смѣсь. 6) Библіографія, 7) Вопросы подписчиковъ и отвѣты редакціи.
8) Объявленія.
Подписная плата ОДИНЪ рубль въ годъ, съ доставкою и пересылкою.

Назначая столь дешевую плату—ОДИНЪ рубль въ годъ, редакція на­
дѣется, что пчеловоды и любители пчеловодства поддержатъ новое изданіе 
своей подпиской, тѣмъ болѣе, что одна изъ задачъ журнала «Обозрѣніе Пчело­
водства»— быть справочнымъ настольнымъ изданіемъ на отдѣлъ 4 программы 
будетъ обращено самое серьезное вниманіе. Помѣщая отлеты о всѣхъ статьяхъ, 
напечатанныхъ въ другихъ изданіяхъ, редакція «Обозрѣнія Пчеловодства» со­
хранитъ у подписчиковъ не мало рублей, которые пошли бы на выписку нѣ­
сколькихъ журналовъ. Одиимъ слономъ, «Обозрѣніе Пчеловодства» явится какъ 
бы ЖУРНАЛОМЪ ЖУРНАЛОВЪ ПЧЕЛОВОДСТВА,

Статьямъ объ уходѣ за пчелами будетъ удѣлено значительное мѣсто.
Изложеніе статей практическаго характера будетъ вполнѣ поііятио п для 

деревенскаго читателя.
Вт, виду того, что журпалт. будетъ имѣть близкую связь съ дѣятель­

ностью Костромского губернскаго Земства, у котораго имѣется опытно-учебный 
пчельникъ, складъ пчеловодныхъ принадлежностей; музей пчеловодства п проч.—  
можно думать, что редакція успѣшно справится со своими задачами.

Занимаясь вч, точеніе 10 лѣтъ дѣломч, обученія пчеловодству, состоя во 
время Всероссійской Нижегородской Выставки замѣстителемъ завѣдующаго от­
дѣломъ Пчеловодства, посѣтивъ много губерній съ цѣлью изученія мѣстныхъ 
условій пчолоиождепіи, редакторъ новаго журнала имѣетъ возмояшоечь полу­
чать корреспонденціи со всѣхъ иоицонъ обширной Россійской Имперіи и, въ 
силу этого, сдѣлать журналъ полезнымъ и пнтереемнмъ.

Денежныя и простыя письма аресовать: въ гор. Кострому, въ редакцію 
журнала 'Обозрѣніе Пчеловодства* • Редакторъ-Издатель Г. Д.'Кузьминъ.

- 1 4 3  — г :.
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Иконостасная мастеровая
—  И -

производство иконъ Византійскаго стиля
Т О Р Г О В А  ГО Д О М А

Бр. В. и И. Р У С И Н Ы  ХЪ
В Ъ  Ц А Р И Ц И Н Ъ .

И коностасы  производятся во всѣхъ стиляхъ; за орѣхо­
вую и дубовую работу съ позолотою фирма удостоена 

медали на В сероссійской Выставкѣ 189(5 года.
Отдѣленіе церковной утвари.

П рейсъ-курантъ  вы сы лается по требованію  немедленно.

гміг

И К О Н О С Т А С Н А Я  М А С Т Е Р С К А Я

приним аетъ  заказы  иконостасовъ въ полномъ составѣ, 
золочен іе  главъ и крестовъ, подъ личнымъ наблю­
деніемъ. П ереведена въ собственный домъ іц> Крѳсто- 
воздвиженской улицѣ р я д о м ъ  съ  Е п а р х іа л ь н ы м ъ  

ж е н с к и м ъ  у ч и л и щ е м ъ .
мъ ■



- ш

АГАЗИНЪ ЗВАРЫКИНА
(Астрахань, противъ 2-го участка, собственный домъ)

ЗНАЧИТЕЛЬНО РАСШИРЕНЪ и имѣетъ въ настоящ ее время, кромѣ сво­
ихъ винъ, всѣ БАКАЛЕЙНЫЕ и КОЛОНІАЛЬНЫЕ ТОВАРЫ: ЧАЙ своей 
развѣски и Московскихъ фирма САХАРЪ, КОФЕ, КОНФЕКТЫ, В А Р Е Н Ь Е , 
Скоромныя и постныя МАСЛА, всѣ соленыя ЗАКУСКИ  и п роч .,В и н а Ели- 
сѣевыхъ, ВОДКИ Долгова, Смирнова, Ш тритера, ВИНО виноградное и 
ЦЕРКОВНОЕ ведрами и бутылками собственнаго производства. 
Вышесказанные бакалейные и кондитерскіе товары имѣются постоянно  
свѣжіе лучшихъ Московскихъ и Петербургскихъ фирмъ, такъ какъ  
получаются безпрерывно въ продолженіи цѣлаго года.

М А Г А З И Н ЪА  N. ДВОРЕЦКАГО
( Противъ церкви Св. Николая Чудотворца, въ Астрахани)

имѣетъ въ громадномъ выборѣ: кресты, евангелія, сосуды , д а р о ­
хранительницы, папикадилы, хоругви, иконы запрестольны я, 
подсвѣчники., пдаіцапицы, воздухи, иконы, бож ницы  и кіоты , 
облаченія свящ енническое, діакояское. облаченіе и покровы для 
престола, пелены аналойныя, парчу, позум ентъ, а также зо л о ­
тыя, серебр ., м ельхіор.и  бронз. вещи, самовары никелированны е, 

томпаковые и разныя мѣдныя издѣлія.
Цѣны на всѣ товары понижены  на 1 0 % -

■Для церквей открыта разсрочка платежа.



Телефонъ № 187.
Ц Е Р К О В Н А  Я У Т В  А Р  Ь

имѣется въ величайшемъ выборѣ:
Гробницы. Плащаницы  
Кресты запрестольные 
ІІанихидЕшцы. Хлѣбодарницы

Паникадилы  
Подсвѣчники  
Дарохранительницы  
К ресты . Евангеліи  
.Сосуды. В оздухи  
Х оругви. Лампады  
ВѣнЦы вѣнчальные 

Громадный выборъ: Облаченія

Купели. Фонари 
Свѣчи фарфоровыя и металич. 
Иконы, аналойныя 
Иконы, святцы

священническія, покровы, пелепы.
Громадный выборъ П А Р Ч И .

Н а всѣ вышеозначенныя вещи, принимаются заказы
ВЪ МАГАЗИНѢ

ѣ
Астрахани, Шоссейная (Еоммерческ.) улица д. Фвофстова.

МАГАЗИНЪ

• : и  .ъж. *  е  т г  п=>
большой выборъ готовыхъ облаченій для священниковъ и діаконовъ.

Новый Гостинный домъ, №№ 5, б и 7.
С о д е р ж а н іе  о т д ѣ л а  о ф ф и ц іа л ь н а г о :  Преміи Августѣйшаго , Имени Е я Вели-.-■ 

честна Государыни Императрицы Александры Ѳеодоровны.—-Еиархіалыіыя иавѣстіи,—Икеіі'- ■ 
Ная вѣдомость о присоединенныхъ къ православной Церкви изъ раскола, ровныхъ сектъ,' изъ 
лпославныхъ христіанскихъ исповѣданій и о . просвѣщенныхъ со. крещепіемъ. Отъ■ К.омитет»' 
по управлрцііо Астраханскимъ Епархіальнымъ Домомъ Призрѣнія.—Объявленія,

С о д е р ж а н іе  о т д ѣ л а  н е о ф ф и ц іа л ь н а г о :  Католики и лютеране въ Астрахан­
ской епархіи и отношеніе къ Римъ Си. Синода и мѣстной епархіальной власти.—Анастасій 
Вратановскій Архіеииокопъ Астраханскій и Кавказскій.--Изъ зкивпи церковно щшходскихъ : 
школъ.— Извѣстія и аакѣтки,—Проводы корпораціею Астраханскаго Духовнаго училища сво> ; 
его сослуживца Александра Н. Лѣтиицкаго, назначеннаго епархіальнымъ наблюдателемъ 
церковао-нрвходскихъ школъ Астрах. епархіи,—Библіографическій указатель.—Объявленія, ■ 

П р и л о ж е н іе .  Указатель ііеоффіщ. отдѣла Астрах. Епарх. Вѣдомостей за двадцати­
пятилѣтіе ихъ существованія съ 1 Сентября 1876 г.—1 Января 1001 г. (нродолж.).

Р едакторъ  Иванъ ЛѣттщкШ.
Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей Н и к о л а й  П м ь м о в ъ .

Типографія В. Л. Егорова въ Астрахани, Биржев. ул., противъ Окружнаго Суда.
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% д о  милости Божіей больному послѣ причащенія св. тайнъ, се. А- 
Смирнова,! 1895. 5.

Освященіе общежитія общины сестеръ милосердія, 1895. 12.
Выдача книгъ изъ церковной библіотеки Никольской церкви, 1895. 13. 
Поднесеніе иконы бывшему секретарю Консисторіи А. В. Колоколову, 

1895. 15.
О стоимости сельскихъ церквей въ Астр. губ. 1895. 13.
Освященіе и поднятіе крестовъ въ с. Верхне-Погр. св- Гр- Гвоздева, 

1895. 18.
Освященіе зданій Астр. Общ. Садоводства, 1895. 22.
Предполагаемое чествованіе духовенствомъ А. еп. дней св. Коронова­

нія, 1896. 8,
Духовный концертъ съ благотворит. цѣлью, 1896. 8. '■»
Напутствіе Астраханскимъ морякамъ, 1896. 8.
Открытіе пріюта для прокаягенныхъ, 1896. 18.
Поднятіе колокола въ с. Молчановкѣ, Д. В- П. 1896. 24.
Принесеніе Обществомъ хоругвеносцевъ въ даръ А. Каѳ. Собору ико­

ны, 1897. 9.
Отрадныя и желательныя явленія пр. Жизни, 1897. 10.
Пожертвованіе о. Іоанна Кронштадтскаго въ ІІришибинскую школу,

1897. 11— 13. С. А. Б-
О командированіи на Казанскій Мис, Съѣздъ Астр. депутатовъ,

1897. 1 2 - 1 3 .
Изъ дневника священника, Св- В. Крятсимснаю, 1897. 20; его-же,

1898, 13; еюнюе, 1899, 3, 16; 1900. 12.
Записка по вопросу о церковномъ пѣніи въ Астр. епархіи, свящ. Н. 

Галикарносова, 1897. 21.
Религіозно-нрав- чтенія въ с. Верхне-Погромномъ, св. Г- Гвоздева,

1897. 21; 1898. 7.
О замѣнѣ въ 1897 г. праздничныхъ визитовъ въ Астр. и Енотаевскѣ,

1898. 1.
Къ введенію земскихъ учрежденій вѣ Астр. 1898. 5.
О принесеніи въ даръ А. К. Собору Обществомъ Херугвеносцовъ икойЫ,

1898. 8 - 9 .
Изъ церковно-прих. жизни с, Средне-Аітуб. св- 1- Вобрусова, 1898 , 23. 
Изъ письма иалоивика по русскимъ святынямъ, И. Е- Гусакова, 

1898. 24.
Чудесное исцѣленіе по молитвѣ Іосифу, Митрополиту Астр. убіен­

ному, мсал. Ил- ІОштинаі 1898. 20. 24; 1899, 7, 9, 11, 15, 18, 20 , 22} 
1900, 1, 10;



Яо : поводу встрѣчи новаго года, 1899. 1. Вразумленіе свыше, 1898 .14 . 
Вразумительное обстоятельство, 1898. 7.
Вразумленіе Божіе, св,Гр- Гвоздева, 1898.
Алчущаго напитай, 1899. 2 — 12.
О сборѣ пожертвованій въ пользу голодающихъ въ Енот. у. св. М. 

Макарова• 1899. 6.
Къ вопросу о благотворительности въ г. Астрахани. 1899. 7. 
Открытіе рел.-нравств. чтеній въ с. Еашмаковкѣ, св. В. Севастьянова,

1899. 9.
Благодарность за лепту въ пользу голодающихъ, Ив. Лѣтніщчто,

1899. 15.
И зъ  пастырскихъ наблюденій, Сел. Священника, 1899. 18— 19. 
Народная библіотека и рел.-нравств. чтенія при Троицкой Ср. Ахтуб. 

Церкви, св. I- Бобрусова, 1899- 10.
Освященіе зданія для народныхъ чтеній, на прист. Тов.;; іНобель,

1899. 24.
Молебепъ предъ приводомъ дворянъ къ присягѣ, 1899. 24. •
Благодатная номощь при трудныхъ родахщ св. В- Дубровскаю,

1899. 24.
25-лѣткей юбилей ремесленной пгколы въ память Имп. Алекс. И,

1900. 2.
Пожаръ церкви и человѣческія жертвы, 1900. 15.

Епархіальная хроника:

И  Мая 1876 г. въ Астрахани, Як. Л. 1876. 20.
29 Іюня 1877 г. въ Астрахани, 1877. 28.

■ Молебствіе по случаю побѣды надъ Мухтаръ-Иаіпей, 1 8 7 7 .4 3 -  
О представленіи Еп. Хрисаноу калмыцкаго .ламы, 1877. 43. 
Нѣсколько словъ по. случаю празднованія 12 Дек. 1877 г. 1877. 49. 
29 и 30 Ноября въ Астрахани, 1877. 50.
1 2 /Декабря въ А. 1877. 52.
Послѣдніе дни пребыванія Еп. Хрисапѳа въ Астр. 1878 г, 4. 
Прибытіе въ Астр. Ен. Герасима, 1878. 5.
Отъѣздъ Еп. Герасима изъ Самары, 1878. 9— 10.
21 Февр. и 18 Іюня 1878 г. въ Астр. 1878. 10. 27.
Путешествіе Еп, Герасима но обозрѣнію Епархіи 1878, 38.; 
Пребываніе Еи. Герасима в ъ : сл.: Николаевской. 1878. 42..
Кончина и погребеніе И и. Герасима 1880. 27.
Отъѣздъ Е іі. Евгенія изъ. Минска, 1880. 30.
Прощаніе Ен, ЕіИ'енія съ монастырямиу 1880. 36,
Прибытіе Е іі. Евгенія въ Астр. 1880. 36. . ■ ; <



3 ^ - 4 -Марта 1881 г. въ Астр. 1881. 10.
Пожертвованіе Еп. Евгенія въ церк. библ. Минской Еи. 1882. 4.
Избраніе Ен. Евгенія въ Члены ІІалест. Общества, 1883. 7.
ІІассіи въ Аетр. Као. Соборѣ, 1884. 7- 

Объ освященіи и открытіи въ Астр. памятника Иип. Александру II; 1884. 
17. ■

6 Апрѣля 1885 г. въ Астр. М. Д. 1885. 8.
Пребываніе въ Астр, Епископа Аврамія, 1885. 9 и Епиек. Никано­

ра 1895. 20. -
Отъѣздъ Еп. Евгенія изъ Астр. 1890. 8.
Шествіе Ен. Павла въ Астр. 1890. 7.

■ Прибытіе Еп. Павла въ Астр. 1890. 8.
Отъѣздъ Еп. Павла изъ Пензы, 1890. 8. 10.
Обозрѣніе Епархіи въ 1890 г. 1890. 21.
Архіерейскія служенія: 1890. 14, 17, 19, 20, 22; 1891, 1; 4; 7 — 9,

10, 14, 16, 18, 22; 1893. 1, 2, 4, 6, 9, 10, 1 2 ,'16 , 16, 18, '20, 22 , 24;
1894. 4; 23; 1896, 21. 22.

17 Окт. 1892 г .—1892. 21.
Поминовеніе митрополита Исидора, 1892. 21, ‘
Молебствіе на Кремлевской площади, 1892. 14.
Молебствіе объ избавленіи отъ холеры, 1893. 12.
Отъѣздъ Еп. Павла, изъ Астрахани, 1893. 24.
Дреосв. Еп. Митрофанъ и вступленіе на наству, 1894. 1;'
Молебствіе о здравіи Государя, 1894. 3. 20.
Чтеніе акаѳиста въ Крестовой церкви, 1894. 3.
1 Окт,, 17 и 21 Окт. и 7 Ноября въ Астр. 1894. 20, 21, 22.
Посѣщеніе Еп. Митрофаномъ Епархіадьн. учрежденій, 1894. 3. 4.
Заупокойныя литургіи 23 н 24 Окт. 1894. 21.
30 Авг. и 6 Декабря въ Астр. 1895, 17, 24.
Церковныя торжества 14 и 15 Мая, Ив. Л. 1896. 1 0 — 11.
Послѣдніе дни пребыванія Еп. Митрофана въ А. Ив. Л. 1896. 18.
Прибытіе въ Астр. ІІреосв. Еп. Сергія, Ив. Л. 1896. 19,
Прощаніе Еп. Сергія съ Вятской паствой, 1896. 20.
Посвященіе въ санъ игуменіи монахиды Зинаиды, Не. Л. 1896. 23.
Поднесеніе ІІреосв. Еп Сергію иконы хоругвеносцами, 1896; 23;
Краткій обзоръ дѣятельности Еп. Сергія по управленію Вятскою па­

ствою, 1896. 23 .. ;
Распоряженія Еп. Сергія: о единообразіи въ чинѣ богослуженія и 

усиленія благолѣпія службъ церковныхъ, 1896. 24; относительно церков­
ныхъ хоровъ и регентовъ, 1896. 17; еще одна мѣра къ поднятію и воз­
вышенію торжественности и благолѣпія службъ церковныхъ, 1899. 2; къ 
возвышенію религіознонравственнаго состоянія паствы, 1899. 7. : ;
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Обозрѣніе Епархіи Пр. Еп. Сергіемъ, 1987. 11, 14; 1899. 19, 20, 
Посѣщеніе ІІр. Еп. Сергіемъ Церк. св. Завода, Калмыцкаго Пріюта,

1897. 1— 2.
Посѣщеніе имъ Маріинской ж. гимназіи и Елизаветинскаго Сирот­

скаго Дома, 1897. 1— 2.
День ангела Его Преосвященства, 1897. 22.
Обсужденіе Преосв. Е. Сергіемъ вмѣстѣ съ духовенствомъ Епарх. 

вопросовъ въ Еп. Домѣ Призрѣнія, 1897. 1—2. ,
Перемѣщеніе Секретаря Консисторіи С. В. Малиновскаго и назначе­

ніе А. Е . Космачевскаго, 1898. 5. 8. 9.
Прощаніе чиновниковъ Консисторіи съ секр. Малиновскимъ, Р.

1898. 8 — 9.
Нѣкоторыя особенно торжественныя и глубокотрогательныя богослу­

женія Еп. Сергія, 1898. 5.
Принесеніе поздравленій Преосв. Еп. Сергію но случаю полученія имъ 

Высочайшей награды, Ив. Ж. 1898. 11.
Молитвы г. Астрахани по случаю смерти Госуд. Наслѣдника, 1899. 

15.
Пребываніе въ Астр. Принца Ал. П. Ольденбургскаго, 1899. 19. 
Бесѣда Еп. Сергія при поздравленіи съ свѣтлымъ праздникомъ о 

визитахъ, 1900. 8— 9.
Привѣтствіе Еп. Сергію съ мѣста Его прежней службы, 1900. 5. 
Забота Преосв. Еп. Сергія объ улучшеніи матеріальнаго положенія 

служащихъ въ дух. учебн. заведеніяхъ и благодарныя чувства послѣд­
нихъ къ нему, Ив< Л. 1900. 15.

День храмоваго лраздника на Форпостѣ и дѣйственность Архипа-, 
етырскаго поученія, 1900. 17. 20.

Молитвы г. Астрахани и Астр. Епархіи объ исцѣленіи Госуд. Импе­
ратора отъ болѣзни, 1900. 23.

Религіозно-нравственная жизнь въ другихъ Епархіяхъ:
К азнь Божія за непочтеніе къ матери, 1875. 5.
Скорое и страшное возмездіе, 1877. 2.
Чудесное исцѣленіе, 1877. 11; 1880, 34.
Замѣчательное событіе, 1878, 20.
Приговоръ надъ священникомъ и псаломщикомъ. 1878. 2(3.
Какъ прихожане умѣютъ цѣпить своихъ пастырей, 1877. 18. 
Поразительный случай избавленія отъ смерти, 1878. 47; 1894,1 17— 18. 
Трогательные и оригинальные приговоры въ память 1 Марта; 188Ь

Отравленіе артосомъ, 1882. 10. • - -
20.



Случай медицинской помощи Со стороны священника, 1882. 17. 
Священникъ-врачъ, 1882. 24.
Прискорбныя послѣдствія немиролюбія и недобропорядочной жизни  

священника, 1883. 14.
О собраніи Епископовъ поволжскихъ и снѣжныхъ Епархій, 1885. 

17.
Примѣръ благотворительности, неразсчитнвающей на воздаяніе, 1881. 

37.
-  Образцы живого слова съ церковной каѳедры, 1885. 21.

Два чудесныхъ исцѣленія въ Николо-Бабаевскомъ монастырѣ, 1885.
16.

Наказаніе за неуваженіе, 1889. 22.
Кара Господня надъ хулителемъ Церкви Божіей, 1890. 4. 12. 
Чудесное изцѣленіе больной, 1891. 11.
Исцѣленіе слѣпой, 1891. 11.
Скорая помощь Св. Николая, 1891. 11.
Признательность простого народа проповѣднику, 1892. 12. 23. 
Доблестный пастырь, 1892. 19.
Примѣръ пастырской дѣятельности, 1892. 23.
Примѣръ, достойный подражанія, 1892. 24.
Дивное спасеніе утопающаго въ морѣ, 1893. 6.
Богъ видитъ правду, 1893. 6.
Замѣчательный благотворитель, 1890. 10; 1894. 2.
Завѣщаніе отца, 1893. 5.
Случай изъ холернаго времени, 1893. 5.
Посвященіе въ санъ священника иолковника Чичагова, 1893. 10. 
Церковное торжество 1 Авг. въ Волуевѣ, 1893. 17.
Подвигъ христіанскаго милосердія по отношенію къ страждущимъ,

1893. 10.
Для добраго дѣла всегда найдутся средства, 1893. 1 4 — 15. 
Признательность умершихъ за поминовеніе, 1893. 17.
Общественныя запашки въ пользу церковно-приходскихъ учрежденій  

и храма, 1894. 5; 15.
Нива, слезами возращенная, 1894. 8.
Раскопки въ Московскомъ Кремлѣ, 1895. 7 — 13.
500-лѣтіе пребыванія въ Москвѣ Владик. икопы Божіей Матери,

1895. 17.
Вниманіе: высшей духовной власти къ трудамъ духовенства-по охра­

ненію народнаго здравія, 1895. 10.
Отрадныя явленія въ бѣдственное время, 1892. 20. ::
Древній Московскій обычай, 1893. 18.
Достойный подражанія примѣръ, 1893. 23; 1896. 13;_ 1900. 13.
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О Кронштадскомъ пастырѣ, 1892. 16, 20; 1893. 8, 4, 23; 1888. 17. 
Сужденія за границей объ Іоаннѣ Кронштадтомъ, 1895, 4.
Кара Господня за грѣхъ лихоимства, 1894. 1.
Награда священнику отъ Имп. Русск. Геогр. Общ. 1894. 24. 
Вниманіе академіи наукъ къ трудамъ священника, 1895. 18.
Юная подвижница, 1895. 4.
Предстоящее церковногражданское торжество въ Рязани, 1895. 17. 
Два факта прискорбнаго свойства, 1896, 22.
Выраженіе патріотическихъ чувствъ русскаго народа по поводу зна­

менательныхъ событій 17 Окт., 29 Анр., 28 Окт. 1891 г., 1896- 6 — 7.
Но поводу Высочайшаго манифеста о дарованныхъ милостяхъ въ 

день Коронаціи, 1896. 13.
Усердіе русскихъ людей къ Курской святынѣ, 1898. 14.
Нѣчто о плодотворной дѣятельности одного пастыря, 1900. 14.
Объ упорядоченіи церковнаго пѣнія въ Таврич. Епархіи, 1900. 10. 
Къ вопросу о призрѣніи сиротъ духовенства, 1900. 10.

Разныя общества, попечительства, комитеты, братства, пріюты и под.

Епарх. Библіотека во Владимірѣ, 1876. 37.
Вологодское благотворительное общество, 1877. 31.
Отчетъ о распространеніи Св. Писанія въ Россіи, 1878. 37; 1879.

4 8 — 49; 1892, 18, 1893. 23.
Британское иностранное библейское общество, 1879, 38.

Лѣтопись Ордынской Порѣчской пустыни, 1880. 19.
Общество любителей церковнаго пѣнія въ Москвѣ, 1880. 30.
Объ учрежденіи общества улучшенія народнаго труда, 1881. 29.
О дѣятельности Палестинскаго Общества, 1883. 7; 1894. 1. 
Приходскіе совѣты, 1890. 7.
Пріютъ прокаженныхъ въ Якутской области, 1892. 16. г 
Днеиное убѣжище для дѣтей рабочихъ въ Саратовѣ, 1892. 19. 
Ясли— дневной пріютъ для малыхъ дѣтей, 1893. б; 1894. 3.
Уставъ Астраханскаго Общества садоводстиа и огородиичества,; 1893. 

1 0 - 12.
По поводу учрежденія дома трудолюбія въ Рязани, 1893. 18.
Среди прокаженныхъ, 1893. 9.
Музей въ память пребыванія Петра В. въ Астрахани, 1893 13. 

Дома трудолюбія въ Россіи. 1893. 21.
Благотворительное общество при Знаменской ц. въ 011 Б. 1893. 20. 
Дѣтское общество учтивости, 1894. 24. у  :\::
Троицкая церкоішо-прих. библіотека въ Волоколамскѣ, 1894-• 4 - !



Объ открытіи Епарх. типографій, въ Оренбургѣ, 1893. 24; Тобольскѣ
1894. 15; Вильнѣ, 1894. 20; 1895, 4, 12; Рязани, 1895. 23; въ Серг. Лав­
рѣ, 1895. 14.

Уставъ взаиыовспоногательной кассы духовенству въ Рязани, 1894. 
5; Тифлисѣ, 1894. 12.

Какъ учреждались въ Москвѣ первыя благотворительныя общества,
1894. 5.

Сельское приходское благотворительное общество, 1894. 11..
Казенная винная монополія и попечительства о народной трезвости,

1895. 3.
Русскій археологическій Институтъ въ Константинополѣ, 1895. 5. 
Попечительство о домахъ трудолюбія, 1895. 20.
Нѣсколько словъ объ обществахъ трезвости, 1894. 19; 1895. 7.
По поводу отчета о дѣятельности одного дерковно-благотвор. общ е­

ства, 1895. 21.
По поводу устройства въ Рязани пріюта для дѣтей духовенства,

1896. 6— 7.
Плоды 10 лѣтней операціи Курскаго и 18 лѣтпей Самарскаго Ц ер­

ковнаго св. Завода, 1896. 12.
Объ открытіи Главнаго Цептр. Комитета для сбора пожертвованіи 

въ пользу дѣтскихъ пріютовъ, 1896. 6 — 7.
Миссіонерскіе кружки, 1896. 17.
Просвѣтительные и благотворительные кружки, 1896. 17.
Общество улучшенія народнаго труда, 1896. 12.
О всероссійской выставкѣ 1896 г. 1896. 15.
Государственныя сберегательныя кассы, 1897. 6.
Благотворительныя письма съ объявленіями г Вѣд. Импер. М аріи, 

1898. 21.
Краткія свѣдѣнія объ обществѣ возстановленія православія на Кав­

казѣ, 1897. 4.
Церковно-школьное строительство въ районѣ Сибирской жел. дороги,

1897. 5.
Нѣсколько словъ о Попечительствѣ о слѣпыхъ, 1900. б.

Статьи и замѣтки по народному образованію и школьному дѣлу:
Къ вопросу о преподаваніи Закона Божія вЪ начальныхъ училищ ахъ, 

1876. 46.
Какимъ изъ учениковъ дуй. училищъ можетъ быть производимъ от­

пускъ книгъ, 1876. б.
О . пріемныхъ экзаменамъ въ Семинаріи, 187?. 20.
Церковное попечительство при Гяз. дух. сем., І8?7. 20 .



Замѣчательныя стипендіи неизвѣстныхъ благотворителей, въ дух. уч. 
заведеніяхъ Пермск. Еп. 1877. 31.

Извлеченіе изъ отчета Моск. Отдѣла распространенія дух. прав. 
книгъ, 1877. 19.

Экзаменъ въ искусствѣ пѣнія, 1877. 81.
О бѣгствѣ семинаристовъ въ свѣтскія высшія уч. заведенія, 1878. 17. 
Нѣчто о начальныхъ пародныхъ училищахъ, 1878. 30.
Урокъ учителю, 1879. 17.
35-лѣтіе существованія енарх. жен. училищъ, 1880. 43.
Кому обязаны духовно-учебныя заведенія отпуску изъ казны іѴа милл. 

субсидіи, 1881. 23.
Изъ отчета Сарат. Епар. Учил. Совѣта за 188% г., 1888. 10. 
Сужденія Моск. Вѣд. объ утвержденіи проэкта правилъ объ уѣздн. 

Отд. Еп. Уч. Совѣтовъ, 1888. 21.
Записка о церковно-прих. школахъ и средствахъ къ увеличенію ихъ, 

1888. 24.
По дѣлу о церковно-прих. школахъ въ Хар. Еп. 1889. 9.
Инструкція учителямъ и учительницамъ церковно-прих. школъ Вол. 

Епарх. 1889. 9.
Пятилѣтіе церк. прих, школы, 1889. 14.
Памятная записка Уѣздн.. Отд. Кіевск. Еп. Учил. Сов. 1889. 19.
О школахъ грамоты, 1889. 20.
О порядкѣ и способѣ обученія слав. яз. въ церков.-приход. школахъ, 

1890. 5.
Школа церковнаго пѣнія, 1890. 20.
Высокообразованный педагогъ и самоотвержеппый радѣтель о благѣ 

народномъ, 1890. 15.
Объ открытіи причетническаго класса, 1890. б.
Къ вопросу объ одновременномъ занятіи закопоучителя въ церк.-пр. 

школѣ съ двумя отдѣленіями, 1891. 8— 9.
Школьная дисциплина и ея средства, 1891. 16.
О воспитаніи дѣтей, 1891. 17.
Епархіальныя ремесленныя школы, 1893. 16; 1895. 14.
Отличіе церк. прих. школы отъ школъ грамоты, 1893. 7 - 8. 
Псаломщическія школы, 1898. 20.
Общее число церкі школъ и школъ грамоты, 1893. 21.
Кто нололшлъ начало женскимъ учил. дух. вѣдомства, 1893. 14—15. 
Случай приравнепія службы капдидату д. ак. въ Астр. калм. учил, къ 

.служ бѣ по духовному вѣдомству, 1893. 14— 16.
Рукодѣльныя школы, 1893. 23.
По поводу возвышенія оклада содержанія служащихъ въ дух. завед. 

1894. 1 7 - 1 8 .


