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Письмо Ректора Кіевской Духовной Семинаріи на 
имя Рло Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Владимира, 
Епископа Кишиневскаго гі Хотиискаю.

Ваше Преосвященство, 

Преосвященнѣйшій Владыко,

Милостивый Архипастырь и Отецъ!
• і

Вашему Преосвященству извѣстны цѣли и задачи 
издаваемаго съ 1860 года при Кіевской Духовной Семинаріи 
журнала „Руководство для Сельскихъ Пастырей". Оста
ваясь все время вѣрнымъ своей задачѣ— содѣйствовать 
приходскимъ пастырямъ въ ихъ высокомъ и многотруд
номъ служеніи, журналъ „ Руководство для Сельскихъ Па
стырей* служитъ духовенству органомъ для взаимнаго
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обмѣна мыслей, для заявленія своихъ нуждъ и потребно
стей, для защиты своихъ правъ и общественнаго положе
нія. Поснльпо выполняя задачу, указанную ему въ 
утвержденной Святѣйшимъ Синодомъ программѣ— быть ру- 
ководственнымъ органомъ сельскаго нашего пастырства въ 
его жизни и приходской дѣятельности, журналъ „Руковод
ство для Сельскихъ Пастырей * быль неоднократно упоми
наемъ въ годичныхъ отчетахъ Г-па Оберъ-Прокурора Свя
тѣйшаго Синода, какъ одинъ изъ полезнѣйшихъ для па
стырей Отечественной Церкви духовныхъ журналовъ, и 
синодальнымъ опредѣленіемъ, отъ 4 февраля— 14 марта 
1885 года за Кз 280 , рекомендованъ Святѣйшимъ Синодомъ 
духовенству и начальствующимъ въ духовно-учебныхъ за
веденіяхъ для пріобрѣтенія въ церковныя и семинарскія 
библіотеки.

Ободряемся такимъ вниманіемъ священноначалія Рус
ской Церкви и вообще русскаго пастырства и любителей 
духовнаго просвѣщенія, Редакція журнала съ помощью 
Божіей издаетъ его при Кіевской Духовной Семинаріи п въ 
1906 году. Просвѣщенное вниманіе Вашего Преосвященства 
къ нашему журналу въ прежніе годы даетъ смѣлость Ре
дакціи обратиться къ Вамъ съ покорнѣйшею просьбою ре
комендовать журналъ духовенству ввѣренной Вашему Пре
освященству епархіи, какъ изданіе, существенно полезное 
для приходскихъ пастырей. Обращаясь сь такою просьбою 
къ Вашему Преосвященству, Редакція руководствуется 
искреннимъ желаніемъ— принести при большемъ раопро 
отрапепіи ея изданія, возможно большую пользу приход
скимъ пастырямъ Отечественной Церкви.

Почтительнѣйше испрашивая Архипастырскаго благо-



«ювенія^Вашего себѣ и сотрудникамъ журнала на новый 
годъ его изданія, съ глубокимъ смиреніемъ и совершен
ною предаоностью имѣю честь быть

Вашего Преосвященства, 
Милостивѣйшаго Архипастыря п Отца,

нижайшій послушникъ
Ректоръ Кіевской Семинаріи Архимапдрптъ Кириллъ.

Резолюція Его Преосвященства па этомъ письмѣ по
слѣдовала: ^Напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ*.

Еп. Владимиръ.

I I .

Оа с п ш і  Елаохіаіьнаго Начальства.
П е р е м ѣ щ е н і я .

Благочинный 4 округа Аккермааскаго уѣзда, протоіерей 
церкви г, Чійшія Николай Влайкопъ неремѣщеят, согласно 
орошепію. на настоятельское мѣсто ира Бендерскомъ соборѣ; 
осаломшикъ г . Эскипоіосъ, Я округа Изиаильскаго уѣзда, Ѳео
доръ СтаОітіСоПп перемѣщенъ къ церкви с. Хеджи-Курды, то- 
гоже уѣзда и округа; псаломщикъ с. Абаклыджабы, 3-го округа 
Бендерскаго уѣзда, Гавріилъ Перетятковъ перемѣщенъ къ 
церкви с. Введенскаго, 3 округа Хотинскаго уѣзда; псаломщикъ 
церкви г . Ііазаякліи , 3 округа Бендерскаго уѣзда, діаконъ 
Николай Писана переведенъ къ церкви с. Абаклыджабы, то- 
гоже округа и уѣздв, для пользы службы; и. д. псаломщика с . 
Кул ииювки, 3 округа Хотинскаго уѣзда, Стефанъ РудьевЪ 
неремѣшевъ къ церкви с. Акмангитъ, 3 округа Аккермааскаго 
уѣзда; псаломщикъ Оргѣевскаго собора Пеанъ Поповичъ пере
вѣшенъ къ церкви с. Оницканъ, 1-го округа Оргѣевскаго 
уѣзда.
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Утвержденіе въ должностяхъ:

По 2 округу Бѣлецкаго уѣвда; благочиннаго— свяШввникѣ 
с. Мыааатештъ Константинъ Продавъ; помощниковъ благочин
наго— священники селеній: Бахиутъ Іоаннъ Вуліпе и Богенъ 
Игнатій Ѳеодоровъ и духовнаго слѣдователя— свящевникъ с. 
Пырлицы Хараламній Харя.

Н а з н а ч е н і я .

Назначены ва псаломщическія мѣста: къ церкви с. Чама- 
шаръ, 3 округа Измаильскаго уѣзда— временно и. д. псалом
щика свящонняческій сынъ Прокопій Фи.ютей; къ церкви с. 
Городищъ, 2 округа Сорокскаго уѣзда, Николай Святкевичъ\ 
къ церкви м. Татарбуваръ, 3 окрога Аккерианскаго уѣзда, 
Иларіопъ Вчрзаръ\ сверхт-штатный псаломщикъ церкви с. 
ЦІироуцх-Высшихъ, 1 округа Хотпнскаго уѣзда. Николай 
Бешковскій— штатнымъ псаломщикомъ при той жѳ церкви; къ 
церкви с. Бѣлецкой— Слободзеи, 1 округа Бѣлецкаго уѣзда,—  
Триюрій Поповичъ;  къ церкви с. Черленъ, 4 округа Сорок- 
скаго уѣзда,— учитель Бавештской школы грамоты Іоаннъ ГІок- 
Литаръ;  къ церкви с. Карвинѳвъ, 3 окрога Кишиневскаго уѣз- 
Да,— окончившій курсъ Кишиневской духовной Семинаріи Ан
дрей Г  россу\ на третье псаломщическое Мѣсто при Аккерман- 
іскомъ соборѣ— и. д. чтеца и пѣвца при Крестовой Архіерей-, 
скаго дома церкви Стефанъ Уреки; къ церкви с. Строештт, 2 
округа Хотивскаго уѣзда, ученикъ псаломщическаго класса Ми
хаилъ Вербицкій; къ церкви с. Драгянештъ, 4 округа Сергѣ
евскаго уѣзда, ученикъ псаломщическаго класса Иванъ Кишка;  
Къ собору г. К а гу л а , 4 округа Измаильскаго уѣзда, ученикъ 
псаломщическаго класса Иванъ Цау\ къ церкви с. Кулиіиовкн, 
3 округа Хотинсаго уѣзда. Елевферій Нагаевскій и къ церк 
ва с. Манты, 4 округа Измаильскаго уѣзда, Романъ Вегор- 
минскій.
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Удоаены, согласно арошѳвдю: священнику Георгій Мар
лонъ отъ должности благочинваго 2 го округа Лккѳрманскцго 
уѣзда; окончившій курсъ Кишиневской духовной Санивнрде 
Викторъ Спирей— отъ должности цсадо,мщика с, Манты, 4 
округа Измаильскаго уѣзда; окончившій курсъ Кишиневской ду
ховной Семинаріи Василій Мащывичъ— отъ должности пса
ломщика с. Скорцеиъ, 4 округа ОргЬевскаго уѣзда; и. д . пса
ломщика при пѳркви и . Татарбуааръ, 3 округа Аккермапскаго 
ѣзда, Іоаннъ Алекс/ьенко— отъ занимаемой имъ должности.

Уволены за штатъ по прошенію.

; Псаломщики: церкви г. Ш проущ-Высшихъ, 1 округа Ха- 
твнскагр уѣзда, Іоаннъ Аіипіево н с. Бблецкой-Олободвеи, 1 
округа Бѣлецкаго уѣадв, Георгій Поповичъ.

Посвященіе во стихарь.
• . * » _  - * і *■*

Псаломщикъ церкви с. Ділжокъ, 2 округа Хотивскаго 
уѣзда, Георгій Скалецкій, поевящеяь во стихарь.

Объявляется благодарность Епархіалчнато Начальства:

За пожертвованія йъ пользу Керява с. Кебабчи Аякермаа- 
одаго уѣзда: священнику Михаилу Попову— '34 руб .; церковному 
старостѣ Григорію Тарасенко— 30 руб.; Аіаріл и Матронѣ Козу- 
бенко— 45 руб .; Кулику Ѳеодору Павлову— 12 руб.; ВДойсей- 
чукъ Марѳѣ —7 руб. 50  коп.; Бѣлоусу Н и к и ф о р у— 7 руб. 50 
коп .; Крицкой Даріи— 7 руб. 50 коп.; Архипенко Онуфрію—  
5 руб .; Яценко Спиридону — 5 руб.; Кисиль Кодрату — 5 руб .;
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Кузьменко Пахому— 5 руб.; Кузімевко Ефимію— 5 руб.; Се- 
ыеіцепко СтеФанидѣ— 6 руб. и неизвѣстному, пожертвовавшему—  
20 руб.; эа пожертвованіе въ полізу церкви с . Градештъ Бен
дерскаго уѣзда: Двмнтіію Рундіву—  полнаго свіщенивческаго изъ 
серебряной парчи облаченія; Ѳеодору ЗКолеву— иконы Божіе! 
Матери въ кіотѣ и Зиновіи Болуы— папрестоліваго креста.

Ш .

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

В А К А Н Т Н Ы Я  С В Я Щ Е Н Н И Ч Е С К ІЯ  М ѢСТА .•

Соборъ і. Хотина, съ 22  января, 1241 душ. муж. пол., 
40  дес. земли; с . Ботелла,  Хотинокаго уѣзда, съ 31 марта, 
947  душ. муж. пол., 33 дес. земли; с. Саратпо-Резешъ, Ки- 
шиаевскаго уѣзда, съ 10 марта, домъ церковный, 224  душ.
муж. пол., 2 фальч. 8ем. и 294 руб. жалов.; с. Дѳренеаг, 
Оргѣевскаго уѣзда, съ 9 а в р ., 33 дес. эем. и 871 душ. муж. 
нола и с. Ч ійш ія, Аккерманскаго уѣзда, настоятельское мѣсто, 
съ 12 апрѣля, 1 2 0  дес. зем., 1 4 5 0  руб. жал. (на весь 
причтъ), домъ церковный и 2 2 8 2  душ. муж. вола.

Вакантныя псаломщическія мѣста.
" • ■ * ' ' / г - л с

Хотинскій уѣздъ: с . IТерсбійкобЦЫ и с. Біъловецъ\ Бѣ
лецкій уѣздъ— с. Гечу-Ноу; с. Дурунторы, с. Навырнецъ.

Оргѣевскій уѣздъ; при Оргѣевскомъ соборѣ 1-е мѣсто; сек. 
Сворцеиы; с . Старые-Теленешты.

Измаильскій уѣздъ: сі. Ларгуца и с. Бакчалія.

Бендерскій уѣздъ — с. Казаяклія І е й  2-е мѣсто.
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Заштатвый священникъ г. Спей Ириней Вронскій. Пса
ломщики; с. Драгапештъ, Оріѣѳвскаго уѣзда, Харалампій Кон- 
дуръ\ с . Городищъ. Оорокскаго уѣзда, Николой Корду лъ\ сел. 
Ларгуцы, Измаильскаго уѣзда, Александръ Кайтаръ\ с. Гечу- 
Ноу, Бѣлецкаго уѣзда, Симеонъ Аопутенко; с. Чамаширъ, 
Измаильскаго уѣзда, Іоаннъ Окишоръ\ с. Введенскаго, Аккер- 
манскаго уѣзда, Константинъ Мустяца; с. Вѣловецъ, Хо- 
тивскаго уѣзда, Трофимъ Сумнгъевъ; с. Навырпнецъ, Хотин- 
скаго уѣзда, Іоаннъ Балташ.

•  4

Заштатный псаломщикъ с. Болбочъ Аѳанасій Каптаренко.

4 ____________________________________________________________________________________________________
•а» •

О п е ч а т к а :

На страницѣ 87 о ф . о т д . 9 -1 0  въ строкѣ 11 сни
зу напечатано: студ. сем. Мина Черноуцанъ, слѣдуетъ чи
тать: студ. сем. Мина Церушъ.
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Совѣтъ Кишиневскаго Епархіальнаю жес 

скаю училища объявляетъ, что съую авіусп,

при училищѣ имѣетъ бьетъ свободнымъ мѣст
1

Начальницы училища. Посему мша съ высишм 

образованіемъ и надлежащимъ иедаюшчески 

опытомъ, не моложе }0  лѣтъ; желаюи 

занять означенную должность, блаюволяк 

подать въ Совѣтъ не позже 1-го ІЮНЯ 190 
года прошенія съ 2-мя краевыми марками 

документами. Начальница, при квартирѣ 

отопленіи, освѣщеніи и прислуіѣ, получаете 

1260 руб. въ іодъ (роо р. жалованья, роо р. 

столовыхъ и 6о р. разъѣздныхъ).Предсѣдатель Совѣта, протоіереи Н. Лашковъ. ■ Помощникъ дѣлопроизводителя Ману илъ Рошка.
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хххіх. ^Еж енедѣльное и зд ан іе/ іэоѳ г. т

Ш Ш------------------— Ш

В <  ю к ) х і С ( ' і і і . г . '2> і а п р ѣ л я .

О Т  Л  Ъ  Л  Ъ  Н Й С  Ф  Ф  И  Ц  I  А Л  Ь  Н  Ь І  Й .

религіозномъ воспитаніи дѣтей въ
семействѣ * ) .

ВсЬ мы 'іувсгйу«мі. симпатію и вявчвиіе къ дѣтямъ. 4акъ 
( ’иаситоль иашь, к г*а оргиывм* на лемлЬ, любилъ ласкать Дѣ- 
чѵй, приближалъ цхі. кь себѣ и .гои-рилъ, указывая иа ииѵь 
нь назидашс с вбилъ слушателямъ,, что такиныхо есть Ціір? 
стніс ІупжЫ (> іарк. X , 1 4 ) , Д ѣ т к - э т о  самоа дорогое, в 
высшее цаше наслѣдіе. і)го живое наслѣдіе должно оудеті. про,- 
должать ь вести кь большему совершенству то Ді,л'\  которое мы 
несемъ иа раменахъ двоихъ. : *

Паш ъ, взоръ любуется и наша душа наполняется пріятныжъ 
чувств иъ, когда весениею норою оживленная природа украша 
зеленою муран .ю и разнообразными цвѣтами Цаша дТ<ти іѣ  
цвѣты, только болѣе нѣжиые и дорогіе, чѣмь ц еЬ іы , р .іы у т і

*) Прочитано въ валѣ Кши. городской думы, 26 февраля, 
на духовной бесѣдѣ.
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на землѣ. Мы не можемъ не любоваться этими живыми цвѣтами, 
благоухающими невиипостыо а чистотою, и, смотря па нихъ, па 
дѣтей нашихъ, вспоминаемъ иной разъ съ чувствомъ отрады, 
другой разъ съ чувствомъ глубжаго сожалѣнія улетѣвшіе отъ 
пасъ невозвратные годы невиннаго дѣтства. А почему съ глубо
кимъ сожалѣніемъ? Потому, что не сбылись тѣ сладкія надежды, 
какія возбуждалъ цвѣтъ нашей юности въ васъ и въ близкихъ 
къ намъ людяхъ; потому что тягость жизни надломила пасъ: 
сотому что мы утеряли прежнюю чистоту и невинность.

Можетъ быть, и дѣти наши, которыя нынѣ беззаботно жи
вутъ подъ нашимъ попеченіемъ а читаютъ себн и другихъ ра
дужными надеждами, со временемч, когда заступятъ наше мѣсто, 
тоже съ сожалѣніемъ будутъ обращаться своею мыслью къ ны
нѣшнимъ юнымъ годамъ своимъ. Что ожидаетъ ихъ въ буду
щемъ? II чѣмъ окажутся они впо>* іѣдствіи? Путь живни труденъ 
■ не гладокъ. Житейская атмосфера полна бурь и треволненій. 
Цвѣты въ природѣ нерѣдко вяиуто отъ зноя солнечнаго и недо
статка влаги; другіе срываются натромъ или пропадаютъ отъ 
того, что надламывается стебель, на которомъ держатся они; 
третьи топчутся ногами или і оядаттсл пасущимся стадомъ. 
Юнымъ дѣтямъ нашпмъ на териі томъ мути мятущейся жпяпи 
труднѣе сохраниться во всей св>ей неприкосновенности, чѣмъ 
цвѣтамъ неодушевленнымъ, труд ѣе достигнутъ полнаго пе- 
возмущеипаго раскрытія красоты г. »еі. Они ждутъ счастья въ 
жизни, и мы сулимъ имъ это счігтье. Но будетъ-ли оно. это 
желанное счастье, ихъ удѣломъ? Опереди у нихъ много опасно
стей, о какихъ они нынѣ не имѣютъ представленіи.— много не
благопріятныхъ вліяній, отъ иото| ыхъ они. нодобио цвѣтамъ, 
могутъ завянуть, и. завянувъ, не принести ожидаемаго отъ нихъ 
пледа и не восиользоваться радопвмв жгзнв.

Говоримъ вто въ тому, чтобы напомнить себѣ о нашемъ 
священномъ долгѣ по отніжепію къ (ѣтямъ. Не любоваться толь- 
во дѣтьми иамъ слѣдуетъ, а прежде всего заботиться объ ахъ 
охрин'вів иадлгжащевъ воспитаніи и праыыьномь развитіи.
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Богъ потому в вдохиулъ въ насъ любовь къ дѣтямъ, что

бы мы охотнѣе исполняли возложенный на насъ долгъ ихъ охра
ненія и воспитанія. Если мы не будемъ давать имъ надлежащей 
охраны, для нихъ возможиы, даже нензбѣжвы, частыя преткно
венія на негладкомъ пути жизни, Па которомъ такъ много камней, 
утесовъ и стремнинъ. Оть нашей небрежности они могутъ по
лучить неправильное развитіе или задержаться въ своемъ духов
номъ ростѣ. Отъ нашей небрежности можетъ быть надломлена 
ихъ природа и испорчена ихъ жизнь. 0 будетъ намъ горе и 
осужденіе за опущениый пами долгъ; будетъ а ийъ горе и стра- а
данія, которыхъ они могли бы избѣжать, если бы у нихъ были 
ревностные и умѣлые приставники. Итакъ, скажемъ словами Го 
спода, „смотрите, пе презирайте пи одиого изъ малыхъ сихъ. А 
кто соблазвитъ одного изъ малыхъ сихъ, вѣрующихъ въ Меня; 
тому лучше было бы, если бы повѣсить ему мельничный жер 
новъ на шею, и потопить его въ глубинѣ морской14.

На что-же намъ пужпо обратить вниманіе въ своихъ забо
тахъ о дѣтяхъ, чтобы устроить ихъ жизнь возможно' лучшимъ 
образомъ? Чѣмъ болѣе всего мы можемъ способствовать правиль
ному ихъ развитію и чѣмъ главнымъ образомъ можемъ содѣй
ствовать тому, чтобы образовать изъ нихъ людей честныхъ, 
твердыхъ въ добрѣ и относительно счастливыхъ?

Дѣло воспитанія дѣло многосложное и мы не можемъ въ 
краткомъ словѣ обнять всю широту его. Разнообразны силы въ 
человѣкѣ и на каждую изъ нихъ при воспитаніи должно быть 
обращено вниманіе и каждой при развитіи должно быть дано 
направленіе, соотвѣтствующее требованію и указанію природы. 
Но думая устроить счастье дѣтей, мы часто не на томъ со
средоточиваемъ свое вниманіе, что болѣе всего необходимо для 
человѣка и для его блага. Всѣ, конечно, хотятъ сдѣлать дбтей 
счастливыми; но счастіе, какого желаютъ дѣтямъ, ионинаютъ 
различно. Много заботятся ивые о внѣшвемъ лоскѣ образованія, 
хотятъ, чтобы дитя, иритедши въ возрастъ, блнстѣло въ обще
ствѣ н пользовалось здѣсь успѣхами, и часто заботливость о



«вѣшаемъ лоскѣ образованія ндѳтъ въ ущербъ другимъ болѣе 
важнымъ сторонамъ развитія. У  большинства первое желаніе а 
первая забота о.томъ, чтобы дѣто отлично учились и съ воа- 
ножны ыъ успѣхомъ усвояли себѣ Познанію нужная и подѳзн(ыя 
для жизни. Всѳ это, конечно, прекрасно. Хорошо приготовить 
изъ дѣтей людей умныхъ, иолѳэаыхъ дѣятелей и члѳровъ об
щества. Но не здѣсь, не въ умственномъ образованіи, не въ пріо- 
<5рѣтевіа хотя бы маожѳства разнообразныхъ заапій— корень, изъ 
котораго можетъ выроста-ть крѣпость п счастье человѣка, нама 
воспитываемаго. Самая глубокая и твердая основа, на которой 

■опирается достоинство человѣка, это чувство божественнаго идд 
религіозное чувство а во;гь къ эгой основѣ, къ утвержденію и 
развитію этогр чувства прежде всего должно быть обращено 
вниманіи воспитателей. Человѣкѣ созданъ по образу Божію р 
съ этимъ срверіценвымъ образуу.ъ связанъ многими, невидимыми 
для насъ нитями. Развить и укрѣиить въ человѣкѣ эготъ образъ, 
но дагь порваться нитямъ, связующимъ насъ съ нимъ,— къ это-
м.у доя я: на быть нагрцвл.ена главная и преимущественная забо
та воспитателей. Когда д̂ рво въ человѣкѣ религіозное чувство, 
Чувство полной и иостоянной зависимости отъ Бога, тргда он,р 
стоитъ непііколе.Оимо, какъ на твердомъ камеѣ, и едр не поко
леблютъ вѣтры, бушующіе вокругъ его,— будутъ ли то рѣтры 
наносныхъ ложныхъ ученій или житейскихъ соблазновъ или 
тяжкихъ бѣдствій, разражающихся надъ его головой: по сло- 
у Писанія, начало премудрости, умудряющей человѣка во 
спасеніе— страхъ Божій (Ирит. 1 , 7 ) .

Бойся Бога и заповѣди Ею храпи (Ё к к л . 1 2 , 1 3 ) , 
говоритъ Пкклезіастт: въ этомъ сущность всего для чѳіовЬка, 
Вь комъ заглохло религіозное чувство, кто потерялъ страхъ Бо
ж ій , тогъ сбросилъ сь себя узду, удерживающую его отъ пу
ти вечесгивыхг, ведущаго къ иогибѳлв. Кго Бога не боится и 
людей не стыдится,— худой, ироиащій человѣкъ, готовый на вся
кое дурвое дѣло, потому что у него нѣтъ никакихъ нравствен
ныхъ устоевъ, вѣтъ началъ, охраняющихъ нравственное досгс-
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■нство. Но въ комъ живо рѳлигіозаоэ чувство, кто боатсл Бо
га. тотъ всемѣрно старается нгти путемъ, предначертаннымъ* * 
вамъ Богомъ и ведущимъ насъ къ благу п совершенству.

Къ религіи, какъ главному основанію благополучія чело
вѣка^ склоняли вниманіе воспитателей и лучшіе писатели язы
ческой древности. „Чтобы быть добрымъ (говорилъ языческій 
философъ Сенека * ) , необходимо имѣть величайшее благоговѣ
ніе къ Богамъа . «Отнимите у людей благопвѣніѳ къ Богамъ 
(говорилъ другой языческій писатель Цицеронъ м ) и погибнутъ 
въ мірѣ вѣрность, дружба и превосходнѣйшая добродѣтель— спра
ведливость». А величайшій изъ философовъ Ш атинъ такъ вы
ражается по вопросу, нами затронутому: „Безъ сомнѣнія, луч
шее свойство души человѣческой —  всегда ходить предъ Богача 
во всякой правдѣ и чистотѣ. . Кто вѣритъ въ бытіе Бога, 
тотъ произвольно никогда не сдѣлаетъ безчестнаго поступка. 
Поэтому лучшее наслѣдство, какое мы можемъ оставить дѣтямъ, 
ее золото, а глубокое благочестіе" ##0) .

Кто-же долженъ снабжать дѣтей нашихъ этимъ наслѣдіемъ, 
которое всего нужнѣе и важнѣе для устроенія нхъ живни п для 
блага жизни общественной?.

Эта обязанность лежатъ прежде всего на родителяхъ, ко
торымъ Богъ даетъ дѣтей и въ сердце которыхъ вселяетъ лю
бовь къ нимъ, побуждающую ихъ простирать свою заботливость 
о нихъ до самопожертвованія. Здѣсь, въ семействѣ прежде все
го* формируется нравственный обликъ двтйти, здѣсь въ молодыя 
души кладутся сѣмена, которыя потомт, возрастая, принесутъ 
плодъ по роду своему. Первыя виечатлѣвія, получаемыя юною 
душою, некогда потомъ совершенно не иеглаждаюі'ся иаъ нея, 
н что воспринимается человѣкомъ въ годы перваго его разви
т ія , служатъ тѣмъ основнымъ капиталомъ,- на который Живетъ

'*) 8епес. Ер ізі. ай 1 исі 1. Ь Х Х Ѵ І.
*Й) Сісѳг. Пѳ паіига сіеогит, ІіЦ. 1. о.-2, § 4.

Платоновы разговоры о законамъ кв. X I .  Х і V.
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«въ въ теченіе дальнѣйшей своей жизни. Ш колѣ въ дѣлѣ ре
лигіознаго воспитанія принадлежитъ уже второстепенное значе
ніе, потому что въ школу поступаетъ дитя уже сь болѣе нлн 
менѣе сложившимися зачатками нравственнаго облика, и ходя 
въ нее, въ особенности на первыхъ порахъ, оно не освобожда
ется отъ семейнаго вліянія.

(Окончаніе слѣдуетъ).

Реорганизація православнаго русскаго цер
ковнаго прихода.

(Окончаніе *).

Требующіе для приходовъ только правъ и отъ нихъ ожи
дающіе вгего спасенія забываютъ, что созидапіе приходовъ есть 
прежде всего дѣло Божіе, и думаютъ создавать ихъ только сво
ими человѣческими средствами и соображенія:*. Но оии горько 
ошибаются. ДЬло Божіе и должно создаваться по— Божьи.

Припомнимъ притчу: «Царствіе Божіе подобно тому, какъ 
вслн человѣкъ броситъ сѣмя въ землю, и спитъ, и встаетъ почью 
и днемъ, и, какъ сѣмя всходитъ и растетъ, не знаетъ онъ; ибо 
земля гама собою производитъ сперва зелень, потомъ колосъ, по
томъ полное зерно въ колосѣ; когда же созрѣетъ плодъ, пемед- 
леиио посылаетъ сериъ, потому- что настала жатва» (Мрк. 4 ,
26  — 2 9 ) .

Вотъ образъ иравяльиаго, естественнаго, органическаго ра*з* 
■атія и возрастанія инстонно-добраго дѣла, вполнѣ примѣнимый 
■ вь развитію ириходскаго едяиеиіи.

Не нужно бояіьед медлеииостя его «ормароваиія, не нуж
но спѣшить посаорѣе создать его искусственными внѣшними мѣ
рами, потому что азъ итого ничего добраго, ничего прочиаго не 
выйдетъ» ( « О т к л в і і  на современность>, стр. 166  -  1 6 8 , 1906
г . .V 1 )*) См. Кнш. Еп. ВЬд. „М Л ,У —10, 1906 г.



Эта разсужденія въ значительной м і/Ь  справедливы, такъ 
какъ внѣшними мѣрами, или, какъ теперь иринято говорить, по
лицейскими мѣрами нельзя поднять упавшій религіозный духъ, а 
въ немъ то и вся сила. Этотъ духъ возі (.Ввается живыми при
мѣрами, и если въ приходѣ цѳ изсякъ вт гь источникъ, возрож
деніе прихода можетъ быть легко осуществлено, разъ только при
ходъ будетъ разбуженъ отъ той моральной спячки, въ которую 
въ послѣднее время приходъ былъ погружшъ.

Примѣръ возрожденія въ приходѣ жизни такимъ пменио пу
темъ и данъ въ Дуіпѳп. Чтеніи (янв. 1 іі;> 6  г . ) ,  который мы и 
приводомъ цѣликомъ.

€ Чтобы началось формированіе жввіго приходскаго тѣла, 
необходимо, чтобы въ приходѣ появились нѣсколько человѣкъ, 
хотя бы два или три, которые бы, будучи въ полномъ единоду
шіи съ настоятелемъ приходской церкви, вмѣстѣ бы с/ь нимъ по
нимали всю важность объединенія прихода и искренио захотѣли 
бы послужить атому дѣлу Эти люди, сгруппировавшись вокругъ 
священника, составятъ то зерно, изъ котораго незамѣтно а по
степенно вырастетъ приходской союзъ, они явятся тою закваскою, 
которая взбудоражитъ и подниметъ весь приходъ....

Не желая быть голословными, мы приведемъ примѣръ изъ 
дѣйствительной жизни, какъ подъ вліяніемъ цѳрковиаго приход
скаго попечительства стала пробуждаться въ приходѣ «живая 
жизиь*. •

Эго было въ одномъ изъ южныхъ городовъ. Предсѣдателемъ 
церковно приходскаго попечительства въ одномъ небольшомъ го
родскомъ приходѣ быль молодой преподаватель семинаріи, связан
ный съ приходскимъ священникомъ полнымъ взаимнымъ единоду
шіемъ. Задумали спи оживить свой приходъ, а лучше сказать —  
послужить его дѣйствительнымъ нуждамъ. Для итого опи прежде 
всего пополнили составъ своего попечительства приглашеніемъ въ 
него нѣсколькихъ новыхъ, живыхъ и дѣятельныхъ силъ въ при- 
ходЬ. Въ составѣ попечительства оказались: врачъ, йодатной ии-



свекторъ, присяжный повѣренный^ купецъ, нѣекснгыго *яѣщанъ, 
крестьянинъ— землепашецъ, сапожникъ, столяръ....

Собравшись вмѣстѣ, въ первомъ же своемъ засѣданіи, они 
порѣшили, что необходимо что-нибудь дѣлать для прихода. 
Но чтобы сдѣлать что: нибудь, надо.' прежде всего изучить 
свой приходъ. И вотъ они раздѣлилп свой приходъ на уча
стки, домовъ по 1 5 . но 1 0 , и каждый участокъ поручила одно-N
му изъ членовъ попечительства, который долженъ былъ госта' 
вить точный списокъ живущихъ въ его участкѣ семействъ и оз
накомиться съ ихъ общественнымъ и матеріальнымъ положеніемъ.

Не прошло п мѣсяца, какъ сославъ прихода быль Т'лно 
опредѣленъ, причелъ обнаружилось, что есть нѣкоторыя семьи, 
крайне нуждающіяся,— однимъ пужпа работа, другимъ денежная 
помощь, третьимъ нравственная поддержка и т . д. Нужно было 
ввдѣтъ, съ какимъ одушевленіемъ, съ какимъ удовольствіемъ 
каждый членъ попечительства спѣшилъ подѣлиться съ другими 
своими впечатлѣніями отъ знакомствъ со своимъ участкомъ. Въ 
районѣ присяжнаго повѣреннаго оказалось нѣсколько семействъ 
евреевъ торговцевъ и ремеелеппиковъ, у которыхъ жила право
славная прислуга, молодыя крестьянскія дѣвушки, въ полномъ 
ііграб щсніи, по годамъ на посѣщавшія церкви, усвоившія еврей 
с кое нарѣчіе, словомъ, стоявшія на пути къ полной утратѣ вся
каго православнаго и русскаго облика. На такую прислугу рѣше
но было обратить вниманіе, потребовать отъ ихъ хозяевъ отпу
скать ихъ въ церковь и т . п. Въ одной семьѣ извозчика и отецъ, 
я  мать были пьяницы; нѣсколько малолѣтнихъ дѣтей по цѣлымъ 
днямъ оставались безъ призора и безъ пища, не имѣли ни одеж
ды, ни обуви, ни топлива.

ч Одинъ старый сапожникъ съ женою старухою настолько осг 
лѣпъ, что уже не могъ исполнять сколько-нибудь приличные за 
вазы и потому сидѣлъ безъ работы-, а слѣдовательно иногда п 
безъ хлѣба. Одна вдова Фельдшера жила съ дочерью, окончившею 
курсъ въ гимназіи, безъ всякихъ средствъ и безъ всякой рабо
ты . въікрайней нуждѣ. Обнаружилось и нѣсколько другихъ по
добныхъ же Фактовъ.

•«-■эдо —
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Попечительство стало думать, какъ бы помочь этммъ нуж
дающимся. Рѣшено было каждому члепу попечительства обойти 
важсточиыхъ домохозяевъ своего участка съ иодииснымъ листомъ 
и ирввлечь ихъ къ пожертвованіямъ. И замѣчательно, всѣ от
кликнулись на прввывъ очевь сочувственно. Было сразу собрано 
коло ста руб. денегъ.

Приближался праздникъ Рождества Христова. Попечитель
ство рѣшило къ этому же праздинку оказать иомощь нуждаю
щимся, чѣмъ только могло. Для семьи, въ которой отецъ и мать 
были пьяницами, рѣшено было купить возъ соломы для топли
ва. дѣтямъ купить обувь и платье, купить муки и мяса къ 
празднику— обо всемъ этомъ взялъ на себя заботу предсѣдатель 
попечительства. Гимназисткѣ дана была приличная кофточка. и ей 
позаботились подыскать уроки. Полуслѣпому сапожнику рѣшили да
вать сочивку старой обуви, жертвуемой въ попечительство и по
томъ раздаваемой нуждающимся. Квартира предсѣдателя попечи
тельства приняла особый видъ: въ ией лежали кучи обуви, платья, 
бѣлья, матеріи, книгъ, жертвуемыхъ въ попечительство прихожа
нами. .Самъ предсѣдатель ходилъ озабоченный, занятый постоян
ными расчетами и соображеніями, кому и что нужно сдѣлать.

Денежную помощь рѣшнли оказать такимъ образомъ. Въ 
томъ городѣ существуетъ обычай предъ праздникомъ Тождества 
посѣщать дома прихожанъ съ молитвой. Выло рѣшено, что свя
щенникъ воспользуется этимъ случаемъ для оказанія денежной 
помощв, кому - слѣдуетъ. П вышло это очень хорошо а тро
гательно. Пришелъ священникъ въ одинъ домъ, преміалъ моли
тву въ квартирѣ хозяевъ и спрашиваетъ, не жнветь ля еще 
кто у нихъ во дворѣ. Ему указали въ углу двора полуразвали:- 
шуюен хатку , въ которой жили старикъ со старухой,- г Чт ■
1 иг. какъ живутъ? спросилъ священникъ: бѣдио '*— „Да ужь 
чего бѣднѣе, отвѣчали ему: незнаемъ, ѣдятъ ли что сесдил; вч 
Р» отнесла имъ кусокъ хлѣба, а сегодия еще не заілязывзла* .  
— сказала хозяйка. Священникъ съ причтомъ направилась ы. 
волу развалившуюся избушку. Когда они вошла, съ лавка годна-
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лась старуха и сказала: „В ы , батюшка, . не сюда, хозяева не 
здѣсь живутъ11........  „Н ѣ тъ , намъ именно сюда и нужво; слушай
те молитву", отвѣтилъ священникъ. Въ хатѣ , очевидно, не топ
ленной, было очень холодно. Когда молитва была прочитана, 
старуха сдѣлала видъ, что ищетъ затерявшіяся деньги съ цѣлью 
заплатить священнику, „Не трудись, бабушка, сказалъ онъ ей; 
твои деньги не нужны, а вотъ прими— ка ты пособіе къ празд
нику отъ нашей церкви— это тебѣ добрые люди жертвуютъ11. 
И священникъ передалъ ей три рубля. Старуха была страшно 
поражена, нѣкоторое время молча смотрѣла на священника, по
томъ изъ глазъ ея быстро закапали слезы, опа упала па колѣни 
в стала цѣловать руки батюшкѣ... «А это кто же у тебя на 
печкѣ стонетъ?» соросвлъ священникъ. «Это мужъ, ноги отморо 
зилъ, лежитъ тенерь... Думали, что къ празднику и ѣсть нечего 
будетъ, а вотъ теперь, слава Богу, и топливо купимъ и обѣдъ 
сваримъ» ..

Подобныя сцены повторялись и въ другихъ домахъ, гдѣ 
приходилось оказывать помощь...

Въ иервый жѳ день Рождества священникъ, поздравляя 
за литургіей своихъ прихожанъ сь праздникомъ, сообщилъ п о 
результатахъ перваго шага, сдѣланнаго приходскимъ попечитель
ствомъ къ удовлетворенію вуждъ пригодв, и призвалъ прихожанъ 
къ еще большему сочувствію и содѣйствію намѣреніямъ и цѣ
лямъ попечительства.

Послѣ Рождества дѣло приходской благотворительности 
пошло еще живѣе, явились лица, не принадлежащія къ прихо
д у , съ усиленною иросьбою иринять и отъ нихъ помощь на 
столь доброе начинаніе. Одинъ изъ довольно вліятельныхъ въ 
городѣ чиновниковъ выражалъ большое сожалѣніе, что ири сборѣ 
вожѳртвовавій передъ праздникомъ Рождества не зашли къ н^му; 
другіе еирашивалв: «когда жѳ опять нойдетѳ съ иодпиеиымъ 
лкстоиъ/ Ые обойдите насъ». Одинъ офицеръ, жавшій далеко 
за городомъ въ казармахъ, обратился въ попечительство съ 
нредліженіеаъ добавлять хлѣбъ и мясо по удешевленной цѣнѣ,

Ф
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но какой то и другое доставляется въ войска поставщиками. Пожер
твованія вещами стала увеличиваться, и стали подумывать объ 
устройствѣ особаго склада для нихъ ...

Словомъ, въ приходѣ начала пробуждаться жизнь. Немного 
еще сдѣлало попечительство^ между тѣмъ весь приходъ почув
ствовалъ, что въ средѣ его что-то зашевелилось— живое, хорошее 
нужное, и у всѣхъ к а к ъ — то поднялось настроеніе; всѣ почувство
вали, что они стали лучше, добрѣе, что и она на что-то годны, 
кромѣ своимъ обычныхъ личныхъ житейскихъ дѣлт» (стр.
1 0 8 — 1 7 2 ) .

Вь приходѣ, такимъ образомъ, возникло движеніе, движе
ніе же оздоровляетъ, и вотъ это оздоровленіе приходу принесло 
попечительство. Авторъ статьи, опираясь на этотъ примѣръ, 
полагаетъ, что только такой внутренній процессъ оздоровленія 
н принесетъ пользу приходу. Всякія же внѣшнія средства, пра
ва, автономія прихода будутъ только тогда благодѣтельны для 
прихода, когда они въ самомъ ирпходѣ найдутъ живыя силы. 
Соглашаясь съ этимъ, мы однако должны подчеркнуть, что въ 
примѣрѣ, который мы видѣли выше, самою главною сплою, ко
торая вершила всѳ доброе въ попечительствѣ было единеніе,, или, 
«ели хотитр , начало соборности, котораго до сихъ поръ такъ 
недоставало приходу. Гдѣ обстоятельства благопріятствовали, гдѣ 
люди оказывались выше обычнаго бюрократическаго строя вещей, 
тамъ попечительства развивали въ приходахъ «живую жизнь», 
но сколько попечптѳльствъ потеряли эту жизнь, столкнувшись 
съ мелкимъ эгоизмомъ, гордостью, самовластіемъ представителей 
церкви! Ясно, что внѣшняя реформа приходскаго строя жиз
ни такъ же необходима, какъ и возжѳніе духовныхъ свѣтиль
никовъ въ душахъ лучшихъ прихожанъ храма.

Необходимо заботиться о привлеченіи къ обще- приход
скому дѣлу всѣхъ членовъ прихода, не только мужчинъ, но к 
женщинъ' присутствіе послѣднихъ въ приходскомъ совѣть такъ 
*е желательно и необходимо, какъ н присутствіе ихъ въ хр а ч і, 
за богослуженіемъ. Вотъ какъ объ ^томъ отзывается х. « Цер-
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ковнообщественная жизнь» (Хз 5 , 1 9 0 6 , стр. 1 8 9 ) : .Обыкно
венно, при разсужденіяхъ о приходской организаціи имѣютъ въ  
виду лишь мужчинъ, позабывая, что лѣвая сторона въ храмахь 
бываетъ болѣе полна, чѣмъ правая, и что голосъ матери въ 
семьѣ имѣетъ рѣшающее значеніе въ вопросахъ вѣры Ыедавне 
мы получили изъ одного университетскаго города такое извѣстіе. 
Бъ одномъ изъ самыхъ видныхъ приходовъ, гдѣ прихожавамі 
состоятъ профессора и лица аристократіи, избрали въ церков
ные старосты человѣка машрамотнам. Изъ мужчинъ никто 
не хотѣлъ итти на эту почетную должность. Пусть положеніе 
старосты въ нереформированномъ проходѣ незавидно, но женин- 
ны , жены этихъ же самыхъ профессоровъ выражали желаніе 
взять ва себя заботы о храмѣ. Мы не хотимъ этимъ путемъ 
поддержать старую организацію въ надеждѣ ва то, что женщина, 
какъ болЬе религіозная, помирится съ „инструкціей“ , которую 
находятъ для себя тяжелою церковные старосты. Мы ста
вимъ вопросъ болѣе широко. Недавво на эту сторону дѣла 
указывало и саратовское духовенство (Сам. еи. вѣд. Ду 1, 
1 9 0 6  г .) .»  Дѣйствительно, пора бы перестать игнорировать
женщину, ея религіозные и общественные интересы. Поучительные 
примѣры въ этомъ отношевіа дала первенствующая церковь, 
допускавшая женщину даже къ низшимъ іерархическимъ должно 
стамъ, дававшая жѳищннамъ особыхъ діаконнссъ изъ числа по
жилыхъ вдовицъ.

Только про полномъ нравственномъ объединеніи прихожанъ, 
одинаково мужчинъ и женщинъ, можно надѣяться, что приходъ 
выполнитъ тѣ предначертанія, какія высказываетъ въ своемъ 
проектѣ еаискоиъ Сгѳфанъ (См. Цѳрк. Го л ., X: 1 , 1906 г 
стр. 7 ,  иуакть 4 -й ). Признавая, что приходъ, кань вь отиошѳніи 
функцій церковно-экономическихъ, такъ и вг отношеніи вѣры и 
нравственности, и въ реформированномъ видѣ будетъ дѣйствовать 
не какъ совершенно автономная единица, а какъ малая орга
ническая часть церковнаго .тѣла въ полномъ согласіи и общонш 
съ послѣднимъ, епископъ Сгефанъ допускаетъ, что приходская
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устраненія нхъ («непосредственнаго— при содержаніи школы все
цѣло на средства общины и посредствомъ прѳдставлевія подле- 
жашейу начальству— въ случаѣ пользованія субсидіею отъ того 
■ли другого вѣдомства»).

Бакъ нѣкоторыя изъ указанныхъ, такъ равно и другія 
пожѳлавія и предначертанія, осуществленіе которыхъ желательно 
въ большей иля мѳпьшѳй мѣрѣ въ реорганизованномъ приходѣ, 
какъ, напр., участіе прихода въ выборѣ причта, въ завѣды
ваніи церковнымъ имуществомъ, выходятъ уже изъ рамокъ ук
лада жизни церковнаго прихода, съ какимъ мы сейчасъ имѣемъ 
дѣло. Вотъ почему мы прерываемъ нашу замѣтку обѣщаніемъ, 
что о правахъ приходской общины, о степени желательности 
примѣненія началъ автономіи въ жизни православнаго прихода, 
мы поговоримъ въ другой разъ.

Теперь же мы резюмируемъ общіе выводы, къ которымъ 
правило насъ разсмотрѣніе поднятой) вопроса.

Территорія прихода, оставаясь такою же, какою она была 
до послѣдняго времени, исторически выработавшись въ русской 
аамлѣ, можетъ совпадать съ территоріей мелкой земской единицы, 
во жизнь прихода и мелкой земской единицы, если послѣдняя 
будетъ осуществлена, не можетъ сливаться, и должва течь па
раллельно

Реорганизація праходской общины должна получить иочинъ 
въ иастырѣ церкви, который, опираясь на паиболѣе отзывчи
выхъ членовъ црихода, долженъ объединить весь приходъ въ об
щемъ приходскомъ дѣлѣ, а не органичиваться внѣшнихъ, фор
мальнымъ отношеніемъ къ а| входу н его жизни.

Е д и н е н і е  п р и ч т а  а  прихода должно в ы т е к а т ь  изъ начала 
С о б о р н о с т и ,  а  на изъ иринцвиа господствовавъ, по заповѣди I .  
X р а с т и  ученикамъ, сказавшаго: ,  Кто хочетъ м е ж д у  в а м и  б ы тъ  
б о л ь ш и м ъ ,  д а  б у д е т ъ  в а м ъ  с л у г о ю ' '  ( М е .  3 0 ,  2 6 ) .

•I

В. к.



Записки сельскаго священника Бессарабіи.
(Продолженіе *).

У И ,

Теперь скажу о внутреннемъ ходѣ моей работы.
Для того, чтобы выполнить эту работу, необходимо глубо

кое вниманіе къ самому себѣ, самонаблюденіе, самоуглубленіе и 
самоуловленіе. И я не малую борьбу перенесъ, пока окончательно 
рѣшилъ писать объ этомъ. Съ одной стороны, внутренній го
лосъ говоритъ мнѣ: си за чѣмъ тебѣ выставлять себя на по
казъ? Не дла самовосхваленія йи подъ благовиднымъ предлогомъ 
«подѣлиться съ собратьями своими мыслями п своимъ опытомъ?» 
Къ лицу ли это тебѣ? Двадцать пять лѣтъ ты священствуешь, 
а до сихъ поръ нѳ умѣешь собою владѣть и свое себялюбіе 
раздавить? Брось! Будетъ съ тебя п того, что уже написалъ, 
тѣмъ болѣе, что статья вышла полная и съ внѣшней стороны 
законченная? Брось и пиши лучше о съѣздѣ то, что тебѣ долгъ 
велитъ н что ты обѣщалъ писать!» — «Но вѣдь д обѣщалъ пи* 
сать и о внутреннемъ ходѣ моей работы по выполвевію намѣ
ченнаго мною плана?» — «Обѣщалъ, но сг условіемъ «если 
удастся». Теперь ииши, что ио трудности не удается тебѣ эта 
работа и пиши о съѣздѣ».

И я бросилъ эгу работу и началъ писать о съѣздѣ. Но 
и эта работа пошла плохо, я нѳ могъ отдаться ей вполнѣ, 
раздваивался, • потому что не быль окончательно спокоенъ отно
сительно первой и мысли все туда меня тянули. Черезъ нѣ
сколько дней новый голосъ заговори іъ во мнѣ: «И чѣмъ сму
щаешься ты , малодушный и маловѣрный? Думаешь, что твое 
описаніе припишутъ себялюбію, самовосхваленію и тщеславію? Д а 
развѣ самъ себя до сихъ поръ еще нѳ знаешь и не видишь? 
Эти ли низкія побужденія руководятъ тобою или дѣйствитель
но глубокое желаніе подѣлиться своими мыслями съ собратьями,
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желаніе хоть кого нибудь разбудить, кому нибудь помочь сво- 
имъ опытомъ? И что же ты имъ далъ въ своей первой статьѣ. 
Внѳшвѳѳ описаніе не особенно важнаго плана дѣйствій? А  те
перь отказываешься дать саыоѳ главное: показать, какъ ты вы
полнилъ свой планъ на дѣлѣ? Въ послѣднемъ, вѣдь, и вся суть 
дѣла? Планы и указы много полвѣѳ и лучше твоего могутъ 
составлять всѣ чиновники Консисторіи, а ты покажи на дѣлѣ,I • Г ' . . ^
какъ исооінпль свой неважный и несложный плавъ. Эго и бу-< і '!
дѳтъ называться «дѣлиться съ собратьями своимъ опытомъ и 
своими мыслями». Оиасаешься, что тебя заиодозрятъ въ само
восхваленіи и тщеславіи? Такъ ты , значитъ, суда людского боль-I
ше боишься, чѣмъ Божьяго? Совѣсть у тебя чиста, Богъ ви
дитъ твои побужденія, садись и пиши. . Сердце сердцу даетъ 
знать по особому духовному телефону и твои собратья узнаютъ 
твою правду. А  если кто и осудитъ тебя, то ты отъ того ни
чего не иотеряешь».

При этомъ всиомвилъ, что то же самое не разъ иережи- 
валъ я , когда надо было рѣшить: ироизнести ли извѣстную и 
готовую уже проповѣдь, или н ѣ т і?  Борьба продолжалась и во 
время совершенія богослуженія и бывали случаи, когда отрица
ніе ео мнѣ брало верхъ и я оставлялъ готовую уже проповѣдь. 
Тогда выходилъ я изъ церкви разбитый, сольво недовольный 
и -собой и всѣмъ окружающимъ и ходилъ цѣлый девь какъ 
больвой. И наоборотъ: когда положительная сторона брала 
верхъ и я себя принуждалъ и заставлялъ сказать проновѣдь, 
тогда я выходилъ взъ церкви сіяющимъ и весьма довольнымъ 
и собей и всѣмъ окружающимъ. Такой опытъ, не разъ повто
рявшійся, иріучилъ меня къ тому, чтобы въ подобныхъ слу 
чаяхъ буквально заставлять и принуждать себя проповѣдывать. 
И въ послѣдвіб моментъ, когда приближается время ироиовѣди 
и когда кажется, что отрицавіе вотъ-вотъ побѣдитъ, я обры
ваю свои мысли, обращаю свой взоръ къ запрестольному обра
зу Сиаситѳля и сь молитвой «Господи, вразуми меня и помоги 
мнѣ! Святые апостолы и святые Отцы, поддержите меня вич-
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тожнаго!» заставляю себя выйтв в произнести првготовлѳввую
проиовѣдь. И вѳ помню, чтобы въ подобныхъ случаямъ пропо
вѣдь выходила неудачной или неумѣстной, а по строгой оцѣн
кѣ произнесеннаго, я всегда оставался довольнымъ.

Такъ я рѣшилъ поступать и въ данвомъ случаѣ і  пото
му продолжаю, что бы обо маѣ собраться ни думали, ви говори
ли и ви писали. А если меня уличатъ въ самообольщеніи, са- 
ыомвѣніи и тщеславіи, то я имъ еще спасибо скажу за то, что 
атимъ помогутъ мнѣ задавить въ себѣ этихъ гадовъ в червой 
тлѣнія.

Г ІИ .

Надо вамъ знать, что у насъ подъ вліяніемъ мѣстныхъ 
условій (большинство населенія старообрядцы) церковныя служ
бы ио воскреснымъ в праздничнымъ днямъ, а  особенна въ ьѳ» 
лмкіѳ- праздники, когда съ вечера бываетъ малая вечерня, а  
утромъ всенощное бдѣніе, начинаются очень рано: въ два и три 
часа ночи и идутъ ио уставу, неспѣшно, и потому бываютъ 
продолжительными. Послѣ утревн расходимся ио домамъ м 6ы- 
ваѳть перерывъ для мепн небольшой, такъ какъ я скоро н а 
чинаю ироскомпдію., а для прихожанъ довольно продолжитель
ный отъ одного до двухъ часовъ. Проскомидія бываетъ продол
жительной иотомѵ. что я многихъ ооминаю живыхъ и имѣю до 80 
«граматокъ» годовыхъ для иоминовенія, комрыхъ я а поми
наю ио частямъ. Оіѣдня у насъ кончается въ 9 , 10 ■ 11 ча
совъ, а вечерня начинается въ 3 , 4 м 5 часовъ дня в всег
да совершается по праздничнымъ и воскреснымъ днямъ. По 
праздничнымъ днямъ, когді я съ иолуночв н і ногахъ, я чув
ствую сильное утомленіе и крайнюю необходимость въ отдыхѣ. 
Потому къ великимъ праздникамъ я всегда заранѣе готовлю себѣ 
матеріалъ для ироиовѣдм въ церкви а для чтенія въ аудиторіи, 
такъ какъ въ самые праздника дѣлать этого мнѣ некогда.

Описываю я эти подробности для т іго , чтобы вамъ было 
иовятно то великое затрудвеніе, въ какое л иооалъ на вт>рѵй 
День праздника Рождества Христова.



3 ?0IX.
Въ первый день праздника Рождества Христова была толь

ко проповѣдь въ церкви, а чтевія въ аудиторіи не было «тру
да ради бдѣннаго».

Проповѣдь произнесъ я предъ молебновъ, совершаемымъ 
въ этотъ день въ память избавленія Россіи отъ нашествія фран
цузовъ въ 1812  году. Я  объяснилъ, въ'память чего соверша
ется этотъ молебенъ, вкратцѣ сказалъ о «лихолѣтіи» 1 8 1 2  го
да, когда, казалось, со сдачей Москвы погибаетъ Русь святая, 
затѣмъ перешелъ къ нашему времена и продолжалъ. «Такое же 
«лпхолѣтіе» переживаемъ и мы въ настоящее время и не отъ 
внѣшнихъ враговъ, а отъ своихъ же братьевъ, ставшихъ вну
тренними врагами отечеству. Москва и теперь, въ эги дни, на
ходится во вражескихъ рукахъ б\ нтовіцпковъ и тамъ на ули
цахъ идетъ настоящая война и кровопролитіе».

«Слышали вы, что бувты, мятежи, возстанія и грабежи 
вдутъ и по другомъ юродамъ и уже кое-гдѣ пошли и по се
ламъ и деревнямъ. Бунтовщики сбиваютъ съ толку, обманыва
ютъ и возбуждаютъ къ бунту и простой вѣрующій еще во Хри
ста народъ, потому что имъ для бунта нужны люди. Обману
тыхъ или простыхъ людей и рабочихъ выставляютъ впередъ 
подъ выстрѣлы, а сами прячутся и убѣгаютъ цѣлыми, чтобы 
въ другомъ мѣстѣ бунтовать, а обчаеутыѳ ими падаютъ и по
гибаютъ измѣнниками родинѣ, котирую терзають и разоряютъ, 
измѣнниками я родному народу своему, которому великое горе 
причиняютъ. Зашаталась Русь святая, родина наша великая, 
■ только враги и измѣнники могугь радоваться этому и призы
вать народъ къ большему еще бувту и возстанію, когороѳ мо
жетъ довести и до погибели, если во время не оглянемся. Я  
глубоко вѣры, что это наказаніе Божіе намъ за грѣхи наши и 
грѣхи великіе, за наше маловѣріе и отступленіе отъ вѣры отцов
ской, жпзни по вѣрѣ и отъ завѣтовъ отцовскихъ, за в а ту  жадность 
къ богатству, къ деньгамъ и насажденіямъ и за полное невѣріе, столь 
быстро распространяющееся среди людей и превращающее ихъ въ
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дикихъ кровожадвыхъ звѣрей. Но гранулъ надъ намв и надъ ро
диной нашей великій громъ. То Господь будитъ насъ, чтобы мы 
проснулись, умылись и очистились а чтобы къ Нему обратили 
мы свои взоры, свои сердца и души. И только живая вѣра 
во Христа и жизнь по вѣрѣ, можетъ насъ и нашу родину спа
сти отъ переживаемыхъ бѣдствій. Такая вѣра спасла Россію 
въ смутное время, когда не было своего царя а когда врага 
внутренніе и ввѣшвіе терзали и раздирали ее: такая же вѣра 
спасла Россію и въ недалекомъ отъ насъ 1 8 1 2  году. Эта же 
вѣра спасетъ насъ и родину напіу и теперь. Надо только, что
бы мы проснулись, да оглянулись кругомъ себя, чтобы во вре
мя узнать: что такое творится сь нами и съ нашей великой 
родиной? Вотъ теперь на молебнѣ будемъ мы благодарить Бога 
за спасеніе Россів въ 1 8 12 году. Будемъ же изъ глубины ду
ши и сердца взывать къ Нему, долготорпѣливому и многомило
стивому и о томъ, чтобы Онъ и теиерь спасъ насъ и нашу ро
дину. Особевно горячо будемъ молиться теперь а всегда о томъ, 
чтобы Господь защитилъ, укрѣпилъ и вразумилъ нашего воз
любленнаго Государя, который любитъ родину и свой народъ 
и только одного добра желаетъ онъ своему народу. Ему теперь, 
вт эти смутные дни, весьма тяжело, больно п трудно, много 
тяжелѣе, чѣмъ всѣмъ намъ. ІІотомѵ-то о Немъ, о нашемъ По
мазанникѣ Божіемъ, особенно горячо должны мы молиться въ 
эти смутные дни». И началъ молебенъ.

X .

Д ля второго дня праздника Рождества Христова у меня 
былъ готовъ слѣдующій планъ; въ церкви, на обѣднв, прочесть и объяснить статью изъ Ха 46 «Почаѳвскаго Листка» за 1905  г. 
подъ заглавіемъ «Великое отступничество» (выписалъ 500  эк
земпляровъ для роздачи), а вечеромъ въ аудиторіи повторить 
подробнѣе эту же статью, прочесть о объяснить листокъ, при
сланный при „Ц ерк. В ѣд .“ подъ заглавіемъ сО Государствен
ной Д ум ѣ». Особенное вниманіе я обратилъ на главную мысль



избраннаго мною «Почаевскаго Листка’» и обстоятельно'по свое- 
му обработалъ эту мысль., когорая и маѣ самому ириіплась очень 
по душѣ. А  состоитъ эта мысль въ слѣдующемъ: отпаденіе отъ 
истинной вѣры во Христа или «отступничество» шло и идетъ съ 
древнихъ временъ постепенно, какъ по лѣстницѣ со ступеньки 
на ступеньку внизъ и дальше отъ Христа и отъ вѣры въ Него 
и отъ Церкви Е го . Надо умѣть находить въ исторіи прошлаго 
и ясно видѣть и сознавать главный корень зла и главныя сту
пени «отступничества» и паденія, вліяющія и на наше время и на 
наши бѣдствія. «Листокъ» эти именно ступени и указываетъ. 
Въ этомъ его и достоинство. Первая ступень «отступничества» 
римское паиство съ его нововведеніями, не имѣющими ничего 
общаго съ евангеліемъ Христа и исторіею Церкви- вторая сту
пень, какъ послѣдствіе злоупотребленій папскихъ,— протестан-
ство а раціонализмъ, который, какъ ржавчина желѣзо, повре
дили и ослабили въ людяхъ живую вѣру во Христа и жизнь 
по вѣрѣ; третья ступень, какъ послѣдствія обѣихъ первыхъ, 
маловѣріе и невѣріе, распространившееся сначала на западѣ, а 
оттуда и къ намъ перешедшее; а четвертая, современная намъ 
ступень паденія, какъ послѣдствіе ^первыхъ трехъ,— совершен
ное отверженіе Христа и Его ученія, замѣна христіанства жи
вотнымъ, или вѣрнѣе: звѣринымъ эгоизмомъ, звѣринымъ зако
номъ (борьба за существованіе) и звѣриной свободой. Листокъ 
съ внѣшней стороны мало обработанъ и очень сжатъ, во онъ 
даетъ вѳлвкую главную мысль и богатѣйшій историческій мате
ріалъ, весьма подходящій къ переживаемымъ нами событіямъ и 
потому я взялся хорошо его обработать и приготовить назида
тельную ■ убѣдительную проповѣдь.

—  3 9 2  —
I ?  '

Священникъ И . С .



всероссійское пастырское собраніе.
I і * '

Новый журналъ «Отклики сельскихъ пастырей* пригла
шаетъ духовенство составить всероссійское пастырское собраніе 
предварительно составленія собора. „Теперь, когда Власть при
зываетъ всѣ классы населенія къ самодѣятельности, когда Го
сударь Императоръ выразилъ свою надежду, «что все духовен
ство, особенно сельское приложитъ искреннее и виолвѣ хри
стіанское стараніе къ водворенію среди своей паствы мира н 
тишины и къ исполненію каждымъ лежащихъ на йенъ обязан
ностей*— мы не можемъ оставаться глухими къ призыву Дер
жавнаго Вождя Россіи. Наши Архипастыри, столько разъ при
зывавшіе духовенство къ единенію, несомнѣнно дадутъ.свое бла
гословеніе на сіе дѣло, какъ благое и полезное. С в . Синодъ 
также не можетъ мѣшать такому собранію.

Матерьяльная сторона можетъ рѣшиться, когда ваши со- 
пастыри внесутъ своему выбранному делегату на поѣздку отъ 
2 0  коп. до рубля каждый, смотря по дальности разстоянія и 
числу іереевъ даннаго уѣзда, пожелавшихъ имѣть своего пред
ставителя. Вь случаѣ благопріятнаго рѣпіѳнія этого вопроса Ре
дакція ж. <0. С . I I .»  устрояетъ организаціонное бюро въ Кіе
вѣ и принимаетъ на себя хлопоты о разрѣшеніи Съѣзда у под
лежащаго начальства, пріисканіе помѣщенія для собраній, объе
диненіе предварительныхъ мнѣній относительно опредѣленія вре
мени и выбора пункта собранія, извѣщеніе делегатовъ и вооб
ще всю организаціонную сторону дѣла. Полагаемъ, что делега
тами Сьѣзда д. б. выборные представители отъ уѣзда, съ пра
вомъ рѣшающаго голоса, а совѣщательный голосъ имѣетъ каж
дый явившійся на съѣздъ священникъ. Мѣсто такого собранія 
должно быть центральное въ Имперіи, какъ Москва. Сельское 
духовенство соберется легальнымъ порядкомъ, не для устроевія 
политическихъ скандаловъ, а чтобы утишить «болѣзнь» пастыр
скаго сердца; предстоитъ ьастоятельная нужда разобраться въ 
массѣ назрѣвшихъ, неотложныхъ вопросовъ и объединиться въ
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дѣятельности на польиу церкви в государства, что можетъ быть 
достигнуто единственно путемъ личнаго обмѣна мыслей между 
выборными представителями сельскаго духовенства. Временемъ 
для сего съѣзда сѳл. духовенства и. б. вторая половина апрѣ
ля мѣсяца^ не раньше. Программа проектируемаго съѣзда опре
дѣляется содержаніемъ тѣхъ статей періодической печати, въ 
которыхъ наше духовенство высказало и намѣтило свои неот
ложныя нужды. Вкратцѣ это можетъ быть формулировано^ при
мѣрно, такъ:

1 ) Отношеніе сел. духовенства къ государственнымъ во
просамъ ■ политическимъ партіями Автономія церкви.

2) Участіе сельскаго духовенства въ цѳрк. соборѣ и же
лательныя административныя реформы.

3 )  Внутренняя миссія, обіпія нормы. З аконъ 17  апрѣля. 
Ожв вленіе приходской жвзви.

4 )  Выбориое начало въ духовенствѣ.
5 )  Духовно-учебная реформа.
6 )  Организація пастырскихъ иѣствыхъ союзовъ и епархі

альныхъ комитетовъ пастырской взаимопомощи.
7 )  Благочинническія библіотеки еел. духовенства и дру

гія средства саморазвитія.
Ь ) Способы обезпеченія духовенства.
9 )  Х'ЗЯЙство епархіи: свѣчные заводы., страхованіе, взав- 

мовсиомогательныи общества, похоронныя кассы и прочія по
добныя учрежденія.

1 0 ) О Ьиврхіальныхъ Вѣдомостяхъ, какъ выразителѣ 
мѣстной церковно общественной жизни.  Печатный органъ всего 
сельскаго духовенства.

11 ) иостолвн>мъ централыонь бворо еельек духовенства.
1 ‘1 ) 0  будущемъ ■ вообще о асееиархіа.іьныхъ съѣздахъ

сельсваго дхіовея'-твв.
ф

На зтотъ Съѣздъ, мы увѣчны , явятся представители мы- 
слм. слова я дѣла нвъ среды се.іъск. духовенства. Постановле
нія етіго съѣзда будутъ достаточно авторитетны, чтобы васта-



въ продолженіе 21 года своей пастырской дѣятельности. Повой» 
вый, какъ передавали его близкіе в докторъ Ясскій, ею пользо
вавшій, заразился при исполненіи своихъ пастырскихъ обязан
ностей, именно цри иапутствованіп больного тифомъ, такъ какъ 
въ его приходѣ— Унцештахъ страшно свирѣпствовалъ тифъ .

Выносъ тѣла покойнаго о. Василія въ Упцештскую цер
ковь былъ 27  января въ 4*/2 часа вечера, при громадномъ 
стеченіи народа, на которомъ участвовали: благочинный 2-го 
округа Бѣлецкаго уѣзда, священникъ Константинъ Проданъ а 8 
окружныхъ священниковъ съ своими псаломщиками. Всенощную, 
27  января, отслужилъ духовникъ священникъ Димитрій Баланъ, 
а остальные свящевники только слушали всенощную. На другой 
день, 28 января, въ 8 часовъ утра, началась заупокойная ли
тургія , какую отслужили семь священниковъ съ благочиннымъ 
во главѣ, при пѣніи прекраснаго хора учениковъ Унцештскаго 
двухкласснаго училища, а за тѣмъ, со окончаніи литургіи, на
чалось отпѣваніе покойнаго о. Василія.

Вредъ началомъ отпѣванія сказана рѣчь на молдавскомъ 
языкѣ священникомъ Харэламиіемъ Харя, послѣ шестой пѣсни 
канона сказана была рѣчь па русскомъ языкѣ священникомъ 
села Шилештъ 4-го округа Кишиневскаго уѣзда, Евгеніемъ Гоб- 
жила, а предъ „прійдите послѣднее цѣлованіе" сказана была 
рѣчь тоже па русскомъ языкѣ священникомъ села Четыревъ Бѣ- 
лецкало уѣзда Михаиломъ Яворскимъ. Въ половинѣ второго часа 
дня отпѣваніе окончилось, а къ двумъ, часамъ и останковъ 
0 . Василія на землѣ уже не было.

Миръ праху твоему добрый готоварпщъ в другъ!...

Священникъ Харалампій Харя.
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И З В Ѣ С Т І Я  и З А М Ѣ Т К И .
« •  * .  • '  •Теперешній составъ высшей церковной іерархіи въ Россіи,—Сужденія У  отдѣла предсоборнаго € Присутствія * о, духовной школѣ.—Объ отношеніи Церкви къ политическимъ партіямъ, по отзыву англиканскаго епископа.— Руко- водственное указаніе для духовенства.--Священникъ п политика.—Случай, характеризующій настроеніе крестьянъ къ духовенству и храму.—Мѣткій отвѣтъ миссіонера старообрядцу.—Чудесное исцѣленіе.—Библіографическаязамѣтка.

Ф

Теперешній составъ высшей церковной і е р а р х і и  въ Россіи.—Въ настоящее время состоитъ на службѣ 115 архіереевъ. На покоѣ пребываетъ 18, изъ нгхъ 4 архіепископа. Духовенство придворныхъ церквей и духовенство военное и морское состоять въ непосредственномъ вѣдѣніи иротоиресаитеровъ: /. Л. Янышева, навѣдывающаго придворнымъ духовенствомъ, и А. А. Желобовскаю, оротопресвитѳра военнаго и морского духовенства. Въ прошломъ году тому и другому Высочайше повелѣяо присутствовать въ Сіз. Синодѣ. Большинство ивъ состоящихъ нынѣ на службѣ преосвященныхъ подучили выс* шее образованіе е ъ  духовныхъ академіяхъ. Болѣе всего пи* тоыцевъ С.-Петербургской академіи—32, затѣмъ Кіевской—28 (въ томъ числѣ московскій митрополитъ Владиміръ), Московской— 19 и менѣе всего Казанской—15 (въ томъ чиолѣ С .-П е- терб. митрополитъ Аюнонііі). Окончившихъ университетъ—2. Нѣкоторые окончили по 2 высшихъ учебныхъ заведенія. Такъ епископъ Бовгсродсѣгерскій Несторъ оковчидъ Императорское училище правовѣдѣнія и С.-ГІетерб. д. академію, епископъ Смоленскій Истру* — московскій университетъ и духов, академію, епископъ Саратовскій Ггрѵоіснъ— новороссійскій университетъ и С.-ІІетерб. д. академію, епископъ Самарскій 
Константинъ — университетъ и дух. академію въ Петербургѣ. Студентовъ семинаріи 12. Высшую ученую степень имѣютъ 4: С.-Петерб. митрополитъ Антоніи, архіепископъ Херсонскій Димитріи и епископъ Псковскій Арсеній—докто а церковной исторій и епископъ Каневскій Сильвестръ -  доктора богословія. Магистровъ богословія 16 л » магистръ словесности („Нева. Епарѵ. ГН,д.а У* 5 с. г.). Думаемъ, что въ виду предстоящаго церковнаго собора интересно имѣть свѣдѣнія о составѣ нашей высшей церковной іерархіи.



-*• Сужденія V отд. предсоборнаго присутствія о духовной
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школѣ.— Всѣ 4 эасѣдавія \  отдѣла были посвящены основ
ному вопрооу— о тииѣ средней духовной школы. На первомъ 
же засѣданіи обнаружилось раздѣленіе мнѣній по эѵому пред
мету. Разноглаоіэ коснулось самыхъ исходныхъ пунктовъ 
псщ ^ я о духовной шк.рдѣ п пасты.роко^ъ служеніи.... Исхо
ду, р*звробраз,яых;ь. исходныхъ положеній, члены эгогр, 
отдѣла а самый вопросъ о типѣ духовной школы рѣш а
ли неодинаково. Рѣшенія *руппируются около 3 основныхъ 
типовъ школы. 1., Средняя всесословная гуманитарная, да
ющая христіански—религіозное образовавіо и подготовляю
щая во всѣ высшія учебныя заведенія. Изъ этой же 
школы желающіе могутъ поступать на * особые пастырскіе 
курсы (2 -3  года,), имѣющіе цѣлью сообщать необходимыя 
для пастыря профессіональныя знавія и вообще подготов
ляющіе къ пастырскому служенію. ‘2., Средняя школа также 
съ гуманитарнымъ направленіемъ въ христіанскомъ духѣ, 
но совмѣстно съ богооловокими классами для воспитанниковъ, 
чувствующихъ призваніе къ пастырству. Это -семинарія, по
строенная по уставу 1867 года 3., Соеціальво пастырская 
школа (3— 4 г.), гдѣ и образованіе, и особенно воспитаніе, на
правляются къ подготовкѣ пастырей, къ выработкѣ въ нихъ 
необходимой пастырской паогрсенности. Къ этой школѣ под
готовляетъ общеобразовательная школа, во вѳ съ иолнымъ 
курсомъ орѳдеѳй школы, а съ сокращеннымъ, приближаю
щимся къ курсу второклассной церковно приходской школы 
(Гіѳт. газ. „Колоколъи № 68.).

«♦- Объ отношеніи церкви къ политическимъ партіямъ, по от- 
зыэу англиканскаго епископа.— Но поводу вступленія рабочей 
партіи въ англійскій парламентъ, среди англикавскаго духо
венства, естественно, возникла мысль, какъ должно церкви от
нестись къ эгому явленію. И англиканокая церковь, въ лицѣ 
епископа ст епнсйскаю , разрѣшила этотъ вопросъ чрезвычай
но просто и правильно: отнынѣ церковь имѣетъ великую обя
занность дать рабочей партіи болѣе крѣпкую опору и просвѣ
щать ѳѳ свѣтомъ евангельской истины.

Англійскія газеты воспроизводятъ интѳрѳоную рѣчь епи
скопа стеннейскаго на текстъ: „пріидите ко Мнѣ всѣ трѵжда- 
ющіѳсяа (Мв. 11, 28).



Отмѣчая тотъ ф^втъ, что послѣднимъ результатомъ за
падной цивилизаціи является отрашноѳ неравенство между 
богатыми и бѣдными, которое лишаетъ цѣлыя массы людей 
хоть сколько нибудь сноснаго существованія, въ доступѣ ра
бочихъ клаосовъ къ участію въ политической жизни своей 
страны, епископъ видитъ единственный мирный выходъ къ  
тому, чтобъ интересы и нужды этихъ рабочихъ массъ полу
пила свое законне удовлетвореніе.

Безъ сомнѣвія. говоритъ епископъ, ошибки будутъ и 
здѣсь, но оиытъ будетъ лучшей школой для воспитанія этой 
новой силы. Куда пойдетъ эта новая сила, къ добру или къ  
яду— это завиоатъ отъ тѣхъ нравственныхъ и религіозныхъ 
идеаловъ, которыми она вдохновляется. Есть  не мало призва- 
ковъ, уьазывающихъ на ея моральную высоту. Многіе ея 
вожди — убѣжденные христіане. Не справедливо называютъ 
рабочій классъ атеистическимъ; среди рабочихъ распростра
нено христіанское чувство, но пока оно слабо, колеблющееся, 
безъ стремленія къ ясному убѣждѳвію. Литература, распро
страняемая между этимъ классомъ, противорѣчптъ морали и 
христіанскому учевію, и тѣ принципы, которыми опа замѣня
етъ христіавство, неспособны создать высокій характеръ* 
Новая сила нуждается въ нравственномъ руководителѣ, въ 
вождѣ духовнаго царства. Такимъ вождемъ долженъ быть Х ри
стосъ. Задача церкви въ томъ, чтобы призывъ Христа кос
нулся сердца и совѣсти этой новой силы. Церковь должна 
найти п\ть и проникнуть въ е ѳ л и к о ѳ  сердце трудящагося на
рода и смѣшаться съ его жизнью.

„Не нужно, чтобы церковь слилась съ народнымъ дви
женіемъ для пріобрѣтенія популярности, такъ какъ ея долгъ 
обнять воѣ классы. Нужно сближаться съ вародомъ не на поч
вѣ сниоходитѳльнооти и потворства, а на почвѣ братской люб
ви. Это сближеві* будетъ невозможно, пока церковь будетъ 
строго держаться исключительно своей обрядности, какъ бы 
возвышенна и великолѣпна она ни была, ибо ова предполага
етъ значительную подготовку для своего понимавія. Церковь 
должна научиться быть гибкой въ свопхъ методахъ проник
новенія въ народъ и наученія ѳгоа.

Не можемъ не высказать пожеланій, чтобы принципы, 
изложенные англійскимъ епископомъ, широко распространи
лись среди нашего духовѳнотва. Эти принципы свидѣтель-



ствуютъ о глубокомъ поврмавів иотинвыхъ церковвыхъ ва- * 
дачъ в выражаютъ ясное сознаніе того, какъ церковь должва 
относиться къ  отдѣльнымъ классамъ васѳлевія („Брат Л ист.*  

50, с. г.). *
Руководственноѳ указаніе для духовенства.— В ъ  „Цѳ'рк. 

Вѣста., касательно освоввого государственнаго принципа, 
устанавливается такой принципъ для православнаго духонен- 
ства: что касается самодержавія или восбше вопроса о фор
мѣ государственнаго правленія, то духовенству нашему вѳ 
олѣдуетъ упуокать ивъ виду, насколько та или иная форма 
правленія находится въ соотвѣтствіи съ завѣтными нашими 
православво-цѳрковвыыи началами, которыя оно всюду дол
жно отстаивать. Съ этой точки зрѣнія духовенство твердо и 
ясно разрѣшитъ для себя вопросъ, что болѣе благопріятствуй 
егь успѣху православія и Церкви православной въ Россіи, 
самодержавіе ли благочестивѣйшаго православнаго Г О С У 
Д А Р Я , пли конституціонно—республиканское правленіе „рус
скаго11 народа, представляемое выборными изъ поляковъ, ар
мянъ, лютеранъ, магометанъ, буддистовъ и множества языче
скихъ племенъ, во главѣ съ евреями и россійскими „передо
выми интеллитентами обе8лізчевными космополитизмомъ, ут
ратою вѣры и отечества. (Тамъ же).

Священникъ и политика.— Въ «Церк. Вѣст.» Л? 3, с. г.
передаются сужденія на указанную въ заглавіи тему г. I I .  
Кудрявцева.: „Неужели, стоя внѣ партіи, священникъ не мо„
жѳтъ оказывать вліянія на общественную жизнь?. Напротивъ,, 
дѣйствуя независимо отъ принадлежности къ той иди другой 
партіи, не связанный партійной дисциплиной, священникъ 
можетъ гораздо безпр страстнѣе судить съ христіанской точ
ки зрѣнія, и о программахъ различныхъ партій и о спосо
бахъ пхъ дѣйствовавія; здѣсь онъ отмѣтитъ недостатокъ са- 
мо.твержѳвія, тамъ постарается смягчить духъ мести и гнѣва, 
в если въ эпоху, отнынѣ отходящую въ область истоціо, оло
во православно— русскаго пастыря не всегда было свободно 
и смѣло, а потому слишкомъ незначительно по силѣ своего 
вліянія ва жизнь, то, смѣемъ думать, иная судьба ждетъ 
свободное слово свободнаго пастыря...Работать внѣ партій 
вовсе ые значитъ работать въ сторонѣ отъ партій, совершенно 
не̂  считаясьсъ вхъ программами и дѣятельностію, не вырабо- .
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тьвая и нѳ высказывая собственныхъ политическихъ убѣж
деній; нѣтъ, это значитъ только не овязывать себя партійной 
программой и тѣмъ болѣе партійной дисциплиной44.

Собраніе духовонотва г. Омска по словамъ „Пензенскихъ 
Еп . Вѣд*. (Лі 4, о. г.), обсуждая тотъ же предметъ, постано
вило: «духовенство нѳ должно примыкать ни къ какой опре
дѣленной политической партіи, а быть проводникомъ въ на» 
родную массу вѣчнаго евангельскаго ученія Христова. Въ 
проаовѣдяхъ пастыри ее должны допускать ничего такого, 
что могло бы быть растолковано, какъ натравливаніе одной 
части населенія на другую; всѣ воиросы и явленія современ
ной жизни должны разсматриваться въ церковной проповѣди 
съ точки зрѣнія вѣчныхъ евангельскихъ истинъ; пастыри 
могутъ Сдержаться какихъ угодно политическихъ взглядовъ 
(это дѣло ихъ совѣсти), но отнюдь не проводить ихъ съ каѳед
ры; для этого есть гражданскія трибуны, а церковная каѳед
ра должна быть выше всякой политики44.

Случай, характеризующій настроеніе крестьянъ къ духовен
ству и храму.— Въ Симбирской епархіи, по словамъ „Перм
скихъ Е п . Вѣд.а (Хі 10, с. г.) имѣлъ мѣсто такой случай. 
„Жена одного крестьянина, по окончаніи утренняго богослу- 
жевія, самовольно взошла на церковный амвонъ и обратилась 
къ присутствующимъ въ храмѣ съ рѣчью политическаго ха
рактера44. По поводу донесенія объ этомъ случаѣ, епархіаль
ный Преосвященный нааисалъ резолюцію, въ которой указы
вается, что „храмъ Божій собираетъ истинно-вѣрующихъ нѳ 
для политическихъ какихъ либо интересовъ или для совопро- 
сничества по воарооамъ и обстоятельствамъ нашей граждан
ской жизни, какъ бы послѣдніе насъ ни занимали, а собира
етъ единственно для цѣлей нашего спасенія. Очевидно, кресть
яне подпали подъ зловредное и пагубное вліяніе недобрыхъ 
людей, по наученію которыхъ и дерзнули въ домѣ Отца Небес
наго заявить своему духовному пастырю, что „церковь— дѳнаша: 
вамъ можно говорить въ церкви, значитъ и намъ можно44. Кто 
сдѣлалъ такое заявленіе, того да судитъ Богъ и въ настоящей 
и въ будущей жизни. Блаюврѳменно напомнить братіи церкви, 
что порядокъ служебно-церковный въ храмѣ предоставляется 
перковными правилами вѣдѣнію исключительно только свя-



■щенно-и цбрковно-служитѳлёй, а нѳ варода*; («Симб. Е п . Вѣд..
Л* 2— 3 о. г. „Пѳрм. Е п . Вѣд.“ Хі 10, с. г.).

Мѣткій отвѣтъ миссіонера на рѣчь старообрядца объ исклю
чительной спасительности старообрячества.— На бесѣдѣ Пологъ 
ѳпар. миссіонера съ старообрядцами въ г. Рѣжицѣ одинъ мо
лодой старообрядецъ произнесъ дливвую рѣчь о томъ, что 
Г О С У Д А Р Ь  И М П Е Р А Т О Р Ъ  въ манифестѣ 17 &пр. 1905 г» 
призвалъ безпоповскую вѣру законной и правильной и что 
старообрядцы— единственная оаора Царя и Отечества. Въ от- 
рѣтъ ва эту рѣчь миссіонеръ сказалъ, что законность и спаси
тельность вѣры познается нѳ по манифестамъ, а по писанію 
(кн. о вѣрѣ, л. 2 І6), и что свою преданность отечеству старо
обрядцы скорѣе доказало бы встуодевіемъ въ ѳдиоевіе вѣры 
съ Царемъ и большинствомъ русскаго народа, и что, нако— 
нецъ, въ самомъ манифестѣ высказано пожелаиіѳ, чтобы ста
рообрядцы пришли къ этому ѳдивѳнію оъ православной Цер
ковью. („Мис. Обозр.ц № 3, о. г,).

Чудесное исцѣленіе.— С р я ш . Успенскій въ сЧѳрнигов. Е п # 
Вѣд». 3, с. г.) сообщаетъ объ иоцѣлевій яЬттѳля г. Ново- 
Архангельска А .  Соколова., по молитвамъ пр. Серафима Саров
скаго. Соколовъ настолько страдалъ отъ ранъ и овѳдеяія жилъ 
въ ногахъ, что нѳ могъ почти ходить. Омывшись въ источникѣ 
преподобнаго, больной сталъ совершенно здоровымъ. Это бы
ло въ ааоху 1905 года (<Мас. Обозр. Ха 3. с. г,).

Библіографическая замѣтка.— Небольшая, но заслужи
вающая уваженія и благодарности, „группац студентовъ мо
сковской духовной Академіи взяла на оѳбя трудъ познако
мить вашѳ общество съ выдающимися западными проиовѣд- 
никами. Кто, хотя сколько нибудь знакомъ оъ нашей совре
менной проповѣднической литературой, тотъ 8ваетъ хорошо, 
какъ у насъ „заѣзжаныи, какъ выражаются, проповѣдническія 
темы и способы раскрытія ихъ. Пора бы давно освѣжить 
нашу проповѣдь новыми чувствами, новыми думами, новыми 
точками зрѣнія, болѣе широкими и христіанственными гори
зонтами, приблизить ьагап темы къ пониманію людей земли 
съ ихъ человѣческими страданіями и радостями, понять про
ще и естественнѣе душу страждущаго и мятущагося чело
вѣка, отвѣтить хотя бы сколько-нибудь и какъ-нибудь на 
живую современность.



Первый трудъ издательской переводной работы «груп
пы* студентовъ М. д. А . озаглавленъ: „Хриотооъ и грѣшни
ца", а ва обложкѣ ѳтой брошюрки значится: *К. Спуржонъ- 
Пѳрѳв. съ англ, «группы* студентовъ Моок. д. Академіи». 
На задней сторонѣ обложки напечатано: „Въ нѳиродолжи. 
тельномъ времени выйдутъ изъ печати слѣд. изданія „груп
пы": „Входъ ГобШЯвііь въ Геріусйілгіііъ^ А. Винэ; пѳр. съ 
франц. „Геѳсиманская ночь", „Воскресшій Хриотооъ*'. В: 
Спуржонъ, пѳр. съ англ. „Онъ— иотинвый Богочеловѣкъ". 
Годэ пѳр. съ франц. «Христіанская жизнь». I. Ревилль пѳр. 
Съ франц. «Христіанскій Государь». Маооильонъ. перѳв. оъ 
франц. и т. д.

Библіографъ Л. Й. (Богослов. Вѣоте., пзд. Москов. Д. 
академіею, апр. 1906 г. стр. 803— 804), назвавшій начатое 
йвдаиіѳ „ Любопытной проповѣднической новинкой*, свбей
ѳамѣткѣ объ этомъ изданіи говоритъ: „Я не буду знакомить 
читателей съ содержаніемъ иѳревѳдѳнныхъ „группой" проповѣ
дей... Скажу одно: онѣ очень хороши... Думается, что мно
гіе, прочитавши этп изданія „группы", скажутъ не разъ 
„группѣ" сердечное спасибо за ея трудъ. Нужно поблаго
дарить «группу» еще и 8а дешевизну ея изданія (3 — 5 коп.).

Вмѣстѣ оъ почтеннымъ библіографомъ, Л. И ., пожела
емъ отъ души «группѣ», чтобы ея маленькое издательское 
дѣло въ непродолжительномъ вромѳяи пріобрѣло самый об- 
ширвый кругъ читателей, что дало бы возможность ѳй рас
ширить и углубить свое дѣло.

Выписывать упомянутыя брошюры можно по слід. 
адресу: «Редакція Богословскаго Вѣстника. Сергіевъ пооать, 
МоскОр . губ., М. Д. А к а д е м ія ,-ааложен. платежомъ».
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I. Ч а с т ь  о ф ф и ц і а л ь н а я .  Страа.

1 . Письмо Ректора Кіевской Духовной Семинаріи . . 9 7 .
2 . Распоряженія Епархіальнаго Начальства . . . 9 9 .
3 .  Епархіальныя и з в ѣ с т ія ...........................................................; 1 0 2 .
4 .  Объявленіе........................................... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 0 4 .
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II. Часть н е о ф ф и ц і а л ь н а  н.

1 . О религіозномъ воспитаніи дѣтей въ семействѣ . . 3 7 3 .
2 . Реорганизація православнаго русскаго церковнаго

п р и хо д а .....................................................................................................  3 7 8 .
3 . Записки сельскаго священника Бессарабіи . . . 3 8 7 .
4 . Всероссійское пастырское с о б р а н іе ............................................  3 9 3 ,
5 . Епархіальная х р о н и к а .......................................................................  3 9 5 .
6 . Извѣстія и з а м ѣ т к и ...................................................................... . 3 9 7 .

Въ приложеніи'. Отчетъ о дѣятельности Кишиневскаго 
Отдѣла Императорскаго Православнаго Палестинскаго 
О б щ е с т в а ...........................................................................................2 1 — 2 8 .

При этомъ № прилагается листокъ Прав. Христо-Рож дественскаго Братства, № 7.
И .д . редактора, преподаватель семинаріи Іосифъ Пархомовичъ.

Дозволено Цензурою. Кишиневъ, 23-го Апрѣля 1906 года.
Цензоръ д. о. с. Андрей Пархомовичъ.

Типографія 9 . Шліомовича въ Кишииевѣ.
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