
ЕЖЕНЕДЕЛЬНЫЙ

   

ЖУРНАЛЪ.

№

 

28-і.

 

Воеирееоаье Р

 

29

 

іюдл

 

1907

 

г-
_____ ....

   

-

     

____

Годх

 

вадавіл

 

к
Принимается

 

подписка

 

на

 

еженедѣлышй

 

журна.ть

 

..Са-
ратовскій

 

Духовный

 

Вѣстникъ-':

 

годовая

 

плата

 

съ

 

пересылкою

 

вруб.,
полугодаван— 3

 

руб.

 

Для

 

годовыхъ

 

подннсчпковъ

 

допускается

 

разсрочка:
2

 

руб.

 

при

 

подппскѣ,

 

2

 

руб. —къ

 

1-му

 

апрѣля

 

и

 

2

 

руб.

 

пъ

 

І-.чу

 

іюля.
Отдѣлыше

 

№№

 

продаются

 

по

 

12

 

коп.

Журнал,

 

издается

 

по

 

слѣдующей

 

программѣ:

1)

  

Релжгюзно-нраветвенныи

 

отдѣлъ.

2)

  

Патріотпческш

 

отдѣлъ.

3)

  

Общій

 

церковно-обществешіыіі

 

отдѣлъ.

4)

  

Мѣстный

 

Саратовский

 

церковно-общественный

 

отдѣлъ.

5)

  

Библіографичоскій

 

отдѣлъ.

 

'

6)

  

Разный

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки.

7)

  

Оффиціальный

 

отдѣлъ.

8)

  

Объявленія.

Подписка

 

принимается:

1)

  

въ

 

конторѣ

 

редакціи

 

(д.

 

бывш.

 

Ростовцева,

 

рядомъ

 

съ

Арх.

 

дом.);
2)

  

у

 

редактора,

 

протоіерея

 

I.

 

П.

 

Кречетовича

 

(Мирный

 

пере-

улокъ,

 

до.чъ

 

8

 

);
3)

  

въ

 

кипжномъ

 

складѣ

 

Саратовскаго

 

Епарх.

 

учил.

 

Совѣта

(Московская

 

ул.).

 

Здѣеь-же

 

принимаются

 

и

 

объявленія

 

но

 

15

 

коп.

 

за
строку

 

(или

 

мѣсто

 

строки)

 

въ

 

одтгаъ

 

столбецъ

 

и

 

по

 

30

 

коп.

 

за
строку

 

(или

 

мѣсто

 

строки)

 

въ

 

ширину

 

страницы;

 

годовыя,

 

полутодо-
выя

 

объявленія

 

и

 

на

 

срокъ

 

по

 

соглашенію.
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I.

Христіанскій

 

взглядъ

 

на

 

благосостояніе

 

че-

ловека

 

въ

 

его

 

земной

 

жизни.

Теперь

 

позволительно

 

сказать

 

нѣсколько

частнѣе

 

но

 

вопросу

 

о

 

земиомъ

 

благополучіи

 

че-

ловѣка

 

зависимо

 

отъ

 

участія

 

въ

 

втомъ

 

дѣлѣ

нравственныхь

 

требованій.

 

Какъ

 

и

 

при

 

какихъ

условіяхъ

 

требованія

 

нравственный

 

могутъ

 

про-

являться

 

въ

 

нашей

 

земной

 

жизни,

 

чтобы

 

отъ

того

 

происходило

 

частное

 

и

 

общее

 

благо?

 

Нуж-

но

 

ли

 

для

 

сего

 

какое-либо

 

переустройство

 

са-

маго

 

строя

 

общественной

 

жизни

 

по

 

указанію

нравсгвенішхъ

 

требованій;

 

или

 

же

 

сіи

 

послѣднія

могутъ

 

проявлять

 

свое

 

благотворное

 

дѣйствіе

и

 

при

 

тѣхъ

 

;'словіяхъ,

 

въ

 

какихъ

 

общества--су-

ществуютъ?

 

Не

 

будетъ

 

противорѣчія

 

справедли-

вости,

 

если

 

сказать,

 

что

 

христіанская

 

вѣра

 

не

отвергаетъ

 

существующихъ

 

условій

 

земной

 

жиз-

ни

 

человѣческой;

 

равно

 

и

 

нео'суждаетъ

 

тѣ

 

спо-

собы

 

къ

 

улучшеніго

 

земной

 

нашей

 

жизни,

 

какіе

открыты

 

усиліямн

 

человѣческой

 

мудрости.

 

Но

вѣра

 

своими

 

требованіями

 

поставляетъ

 

въ

 

долж-

ныхъ

 

предѣлахъ

 

всѣ

 

открываемые

 

способы

 

и

средства

 

къ

 

земному

 

нашему

 

благополучію;

 

уст-

раияетъ

 

всякія

 

уклоненія

 

отъ

 

правды

 

и

 

добра;

иодоііускаетъ

 

и

 

отстраняегъ

 

всѣ

 

порывы

 

буйна-

го

 

произвола,

 

насилія

 

и

 

т.

 

п.

 

Сейчасъ

 

сказанное,

кажется)

 

не

 

можетъ

 

возбуждать

 

никакого

 

недо-

вѣрія

 

п

 

сомиѣпія.

 

Уже

 

и

 

опытомъ

 

дознано,

 

что

христіанскія

 

нравственныя

 

требованія

 

имѣютъ

самое

 

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

земіюй

 

нашей

 

жиз-

ни

 

и

 

что

 

участіе

 

ихъ

 

для

 

нашего

 

довольства

 

и

благополучія

 

необходимо

 

и

 

благотворно.

 

Извѣст -j

но

 

уже

 

по

 

опыту

 

и

 

то,

 

что

 

выработанный

 

про-

грессивною

 

мыслпо

 

способы

 

и

 

средства

 

для

 

зем-

наго

 

благополучія

 

могутъ

 

быть—и

 

бываютъ

 

по-

лезны

 

и

 

вредны,

 

полезны

 

при

 

содѣйствіи

 

нрав-

ственных!)

 

требованій

 

и

 

вредны

 

при

 

ихъ

 

отсут-

ствіи...

 

Въ

 

частности

 

отсутствіе

 

умѣреняости

 

въ

нользованіи

 

средствами

 

къ

 

жизни

 

расширеніе

жизненныхъ

 

потребностей

 

безъ

 

мѣры

 

и

 

границъ,

излишнее

 

вниманіе

 

къ

 

своимъ

 

выгодамъ

 

и

 

чрез-

мерная

 

заботливость

 

о

 

своемъ

 

благополучіи —

съ

 

одной

 

стороны,

 

съ

 

другой— равнодушіе

 

къ

пользами

 

другихъ,

 

отсутствіе

 

состраданія

 

горю

ближняго

 

и

 

безучастное

 

отношеніе

 

къ

 

его

 

поло-

женію— вотъ

 

гдѣ

 

разгадка

 

бѣдности

 

и

 

нищеты

даже

 

при

 

всѣхъ

 

открываемыхъ

 

человѣческою

мудростіго

 

способахъ

 

и

 

средствахъ

 

къ

 

земному

благополучію

 

между

 

тѣмъ

  

ничего

 

подобнаго

  

не

могло

 

бы

 

быть,

 

если

 

бы

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

были

 

приняты

 

во

 

вниманіе

 

правила

 

или

 

требо-

ванія

 

христіанской

 

нравственности.

 

Христіанская

любовь

 

къ

 

ближнему,

 

давая

 

разумѣть

 

въ

 

лидѣ

бѣднаго

 

труженника

 

подобное

 

намъ

 

существо

 

съ

одинаковыми

 

потребностями

 

природы

 

пепозво-

литъ

 

намъ

 

отказать

 

бѣдному

 

въ

 

сочувствіи

 

го-

рю

 

и

 

участіи

 

въ

 

его

 

жалкомъ

 

положеніи.

 

Сост-

раданіе

 

же

 

къ

 

ближнему

 

бѣдному

 

побуждаетъ

насъ

 

недопустить

 

его

 

до

 

рабства

 

нищеты

 

и

 

до

борьбы

 

съ

 

опасностію

 

лишиться

 

жизни.

 

При

 

та-

кихъ

 

же

 

и

 

подобныхъ

 

христіанскимъ

 

нашихъ

отношеніяхъ

 

другъ

 

къ

 

другу

 

возможно

 

будетъ

и

 

частное

 

и

 

общее

 

довольство

 

въ

 

жизни.

 

Въ

противномъ

 

случаѣ,

 

если

 

христіанскія

 

нравствен-

ныя

 

требованія

 

не

 

будутъ

 

принимаемы

 

во

 

вни-

маніе

 

при

 

улучшеніи

 

земной

 

жизни,

 

тогда

 

бѣд-

ность

 

и

 

нищета

 

всегда

 

могутъ

 

быть

 

удѣломъ

многихъ

 

на

 

земли

 

живущихъ

 

въ

 

большей

 

или

меньшей

 

мѣрѣ.

 

Пределы

 

нашего

 

скромнаго

 

тру-

да

 

недозволяютъ

 

продолжать

 

дальнѣйшее

 

раскры-

тіе

 

избраннаго

 

нами

 

предмета;,.

 

| '

Закончимъ

 

нашу

 

рѣчь

 

хотя

 

и

 

краткими

 

уя-

сненіемъ

 

возникающаго

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

воп-

роса:

 

отчего

 

зависитъ

 

этотъ

 

міровой

 

фактъ

 

несораз-

мѣрности

 

средствъ

 

съ

 

потребностями

 

земной

 

жизни

человѣка,

 

при

 

всѣхъ

 

усиліяхъ

 

человѣческой

 

му-

дрости

 

устранить

 

изъ

 

области

 

жизни

 

бѣдность

и

 

нищету?

 

Пусть

 

наука

 

объясняѳтъ

 

это,

 

какъ

знаетъ

 

и

 

хочетъ.

 

А

 

съ

 

христіаиской

 

точки

 

зрѣ-

нія

 

такой

 

фактъ

 

имѣетъ

 

свое

 

начало

 

въ

 

нару-

шеніи

 

человѣкомъ

 

воли

 

своего

 

Творца-Бога

 

и

осужденіи

 

его

 

за

 

то

 

на

 

труды

 

вг,

 

потѣ

 

лица

 

и

до

 

конца

 

земной

 

жизни.

 

И

 

такое

 

объясненіе

 

при-

скорбнаго

 

факта

 

не

 

есть

 

одна

 

простая

 

гипотеза.

Нѣтъ

 

это

 

исторически

 

фактъ,

 

который

 

значится

и

 

на

 

страницахъ

 

Божественнаго

 

откровепія

 

про-

клята

 

земля

 

яъ

 

дѣлахъ

 

твоихъ,

 

сказалъ

 

Господь

прародителю

 

нашему

 

и

 

въ

 

лидѣ

 

его

 

всему

 

че-

ловечеству;

 

терніе

 

и

 

волчцы

 

возраотитъ

 

тебѣ

земля.

 

Въ

 

потѣ

 

лица

 

твоего

 

снѣси

 

хлѣбъ

 

твой,

дондеже

 

возвратишися

 

въ

 

землю,

 

отъ

 

нея

 

оке

взятъ

 

ecu.

 

')

 

Очевидно

 

отсюда

 

до

 

несомнѣнности,

что,

 

по

 

суду

 

Правды

 

Вожіей,

 

причина

 

несоотвѣт-

ствія

 

и

 

несоразмѣрности

 

средствъ

 

къ

 

жизни

 

съ

жизненными

 

потребностями— въ

 

нарушеніи

 

чело-

вѣкомъ

 

воли

 

Божіей

 

или

 

во

 

грѣхѣ.

 

Понятно

 

так-

же,

 

что

 

никакая

 

сила

 

человѣческая

 

со

 

всѣми

 

сво-

ими

 

изобрѣтеніями

 

не

 

въ

 

состояніи

 

одолѣть

 

борь-

бу

 

человѣка

 

за

 

свое

   

земное

 

благосостояніе,

 

при

<)

 

Быт.

 

3,

 

17—20.



—

 

з

 

—

недостаткѣ

 

потребныхъ

 

средствъ

 

къ

 

жизни;

 

ров-

но

 

не

 

можетъ

 

и

 

устранить

 

изъ

 

области

 

жизни

бѣдность

 

и

 

нищету.

 

Справедливость

 

сдѣланныхъ

нами

 

указаній

 

подтверждается

 

также

 

исторіею

всѣхъ

 

временъ

 

и

 

народовъ.

 

При

 

этомъ

 

однако

не

 

забудемъ

 

сказать

 

или

 

повторить

 

прежде

 

ска-

занное,

 

что

 

премудростію

 

и

 

благостію

 

Вожіею

указанъ

 

че.ловѣку

 

въ

 

его

 

оюалкомъ

 

положении

 

спа-

сительный

 

исходи

 

или

 

способъ

 

для

 

улучшенія

земной

 

его

 

участи.

 

Этотъ

 

способъ,

 

по

 

ученію

Божествениаго

 

откровенія,

 

есть

 

длагочестіе

 

или

жизнь

 

добродѣтелыіая.

 

Благочестге,

 

говоритъ

 

св.

Апостолъ,

 

на

 

все

 

полезно

 

есть,

 

обѣтованіе

 

имуще

■живота

 

настоящаго

 

и

 

грядугцаго.

 

2)

 

Потому

 

и

при

 

участіи

 

христіанскихъ

 

правилъ

 

или

 

требо-

ваны

 

въ

 

жизни

 

нашей

 

частной

 

и

 

общественной,

безпрепятственно

 

и

 

съ

 

успѣхомъ

 

можетъ

 

быть

достигаемо

 

и

 

частное

 

и

 

общее

 

благосостояніе.

En.

 

IL—лъ.

------------

Поученіе

 

въ

 

5-юнедѣли

 

по

 

Пятидесятницѣ.

Въ

 

ныпѣшнемъ

 

чтеніи

 

апостола

 

мы

 

слыша-

ли

 

такую

 

истину,

 

что

 

добродѣтель

 

безъ

 

вѣры

въ

 

Бога

 

не

 

можетъ

 

привести

 

человѣка

 

ко

 

спа-

сение

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

высказываетъ

 

свое

 

сер-

дечное

 

желаніе

 

спасенія

 

народу

 

Израильскому,

и

 

молится

 

объ

 

этомъ

 

Богу.

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

до-

казываем

 

Израильтянами,

 

что

 

они

 

имѣютъ

 

рев-

ность

 

по

 

Богѣ,

 

но

 

не

 

по

 

разсужденію,

 

ревность

не,

 

по

 

разуму.

 

Они,

 

не

 

признавая

 

оправданія

грѣшниковті

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

хотятъ

 

ска-

зать

 

только

 

своею

 

жизнію

 

по

 

закону,

 

по

 

запо-

вѣдямъ,

 

даннымъ

 

чрезъ

 

Моисея:

 

тогда

 

какъ

 

весь

ветхій

 

законъ

 

былъ

 

приготовленіемъ

 

къ

 

приня-

тие

 

ученія

 

объ

 

оправданіи

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа.

Оправданіе

 

чрезъ

 

законъ

 

совершается

 

просто:

,тодько

 

исполняй

 

законъ,

 

и

 

достаточно

 

для

 

спа-

сенія

 

себя.

 

А

 

ученіе

 

объ

 

оправданіе

 

чрезъ

 

Іису-

се

 

Христа

 

можетъ

 

быть

 

усвоено

 

твердою

 

вырою

въ

 

непостижимое

 

домостроительство

 

Божіе

 

въ

дѣлѣ

 

искупленія

 

человѣка

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа

не

 

предавайся

 

колебанію

 

или

 

сомнѣнію

 

вътомъ,

какъ

 

Сынъ

 

Божій

 

сошелъ

 

съ

 

неба

 

для

 

дринятія

плоти

 

человѣческой,

 

и

 

какъ

 

Онъ

 

воскресъ

 

изъ

мертвыхъ.

 

Эта

 

вѣра

 

отрадна,

 

свойственна

 

нашей

душѣ,

 

нашему

 

сердцу.

 

И

 

если

 

мы

 

сердцемъ

 

бу-

демъ

 

вѣровать

 

и

 

устами

 

выражать

 

свою

 

вѣру,

то

 

получииъ

 

спасеніе.

 

Потому

 

что

 

сердечная

вѣра

   

располагаетъ

    

къ

 

праведности,

 

къ

   

жизни

2)

 

I.

 

Тим.

 

4,

 

8.

праведной,

 

святой;

 

и

 

когда

 

это

 

убѣжденіе

 

испо-

вѣдуется,

 

открыто

 

признается

 

истинными,

 

тогда

и

 

получается

 

спасеніе.

 

(Рим.

 

10,

  

1 — 10).

Апостолъ

 

говоритъ:

 

Израиль

 

не

 

достигъ

 

до

закона

 

праведности,

 

потому

 

что

 

искали

 

праведности

невпвѣрѣ,

 

а

 

вндѣдахн

 

закона

 

(Римл.

 

9, 31, 32).

 

Какъ

будто

 

спасеніе

 

чрезъ

 

вѣру

 

въ

 

Іисуса

 

Христа,

въ

 

силу

 

Его

 

искупленія

 

уничтожаетъ

 

или

 

ума-

ляетъ

 

самодѣятельность

 

человѣка?

 

У

 

человѣка

невѣрующаго

 

самодеятельность

 

односторонняя,

матеріальная, —забота

 

только

 

о

 

вещественномъ

питаніи

 

и

 

о

 

довольствѣ

 

въ

 

земной

 

жизни.

 

Когда

Іудейскій

 

народи,

 

послѣ

 

чудеснаго

 

насыщенія

Господомп

 

пятью

 

хлѣбами

 

пяти

 

тысячь

 

человѣкъ,

искали

 

Госиода,

 

тогда

 

Онъ

 

сказали

 

ими:

 

вы

ищете

 

меня

 

не

 

потому,

 

что

 

видѣди

 

чудо,

 

но

потому

 

что

 

ѣли

 

хлѣби,

 

и

 

насытились.

 

Старайтесь

не

 

о

 

пищѣ

 

тлѣнной,

 

но

 

о

 

пищѣ,

 

пребывающей

ви

 

жизнь

 

вѣчную,

 

которую

 

дасти

 

вамъ

 

Сынъ

человѣческій...

 

Вотъ

 

дѣло

 

Божіе,

 

чтобы

 

вы

 

вѣ-

ровали

 

въ

 

того,

 

кого

 

Онъ

 

послалъ.

 

(іоан.

 

6,

 

26,

27,

 

29,).

 

Поэтому,

 

самодеятельность

 

вѣрующаго

касается

 

главной

 

стороны

 

жиз,ни

 

человѣка,

 

ка-

сается

 

самодѣятельности

 

души,

 

самодеятельнос-

ти,

 

доставляющей

 

вѣрующему

 

правильный

 

строй

жизни

 

на

 

землѣ

 

и

 

приготовляющей

 

еще

 

вѣчиую

радость

 

въ

 

будущей

 

жизни.

 

Такимъ

 

образомъ

вѣра

 

въ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

нетолько

 

не

лншаетъ

 

вѣрующаго

 

самодѣятельности,

 

а

 

напро-

тивн

 

разширяетъ,

 

увеличиваетъ

 

кругъ

 

его

 

само-

деятельности

 

и

 

нриводитъ

 

его

 

къ

 

истинно

 

ра-

достнымъ

 

послѣдствіямъ.

 

Вѣра

 

въ

 

Господа,

 

до-

казавшаго

 

свою

 

безпредѣльную

 

любовь

 

къ

 

лю-

дямъ,

 

производитъ

 

въ

 

душѣ

 

искренее

 

довѣріе,

искренюю

 

любовь

 

человѣка

 

къ

 

Богу

 

за

 

его

 

любовь

къ

 

человѣку,

 

Искренняя

 

живая

 

вѣра

 

въ

 

Бога

непремѣнно

 

располагаетъ

 

вѣрующаго

 

и

 

любить

Его.

 

(Гал.

 

5,

 

6.)

 

Апостолъ,

 

въ

 

иынѣшнемъ

 

чте-

ніи,

 

объясняети,

 

что

 

спасительная

 

самодеятель-

ность

 

вѣрующаго

 

сопряжена

 

си

 

большими

 

уси-

ліями

 

и

 

затруднеиіями

 

для

 

мыслящей

 

стороны,

чѣми

 

исполненіе

 

заповѣдей.

 

Умъ

 

не

 

противорѣ-

читъ

 

исполненію

 

заповѣдей,

 

неиспорченная

 

воля

находитъ

 

это

 

требованіе

 

справедливыми,

 

осно-

вательными,

 

сердце

 

располагается

 

къ

 

исполнеіпю

его;

 

но

 

предметы

 

вѣры

 

не

 

поддаются

 

одной

разеудительности

 

ума,

 

онивсецѣло

 

принимаются

сердцемъ,

 

сердечнымъ

 

ощущеніемъ;

 

это

 

ощущо-

ніе

 

беретъ

 

перевѣсъ

 

надъ

 

холоднымъ

 

разеужде-

ніемъ

 

ума

 

и

 

покоряетъ

 

умъ

 

и

 

волю

 

себѣ.

 

И

тогда

 

совершается

 

въ

 

душѣ

   

человѣка

 

странное,
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твердое

 

и

 

основательно

 

вѣрованіе,

 

и

 

это

 

вѣро-

ваніе

 

нривлекаетъ

 

къ

 

себѣ

 

успокоительное

 

дѣй-

ствіе

 

благодати

 

Божественной:

 

человѣкъ

 

входить

въ

 

таинственное

 

общеніе

 

съ

 

БОгомъ.

 

Если

 

само-

деятельность

 

вѣрующаго

 

неотступно

 

послѣдуетъ

ви

 

такомъ

 

направленіи,

 

то

 

онъ

 

прогрессивно

совершенствуется

 

въ

 

дѣланіи

 

добра

 

для

 

своихъ

ближнихп;

 

и

 

такими

 

образомъ

 

дѣластся

 

самымъ

желанными

 

членоми

 

святой

 

Церкви

 

и

 

прево-

сходными

 

гражданиномн

 

общества.

 

Истину

 

эту

можети

 

провѣрить

 

каждый

 

на

 

опытѣ

 

минувшихъ

и

 

настоящих-ь

 

временъ.

 

Всегда

 

и

 

во

 

всѣ

 

времена

человѣческія

 

общества

 

испытывали

 

бѣдствія

 

и

страданія

 

отъ

 

людей

 

невѣрующихъ

 

и

 

непризна-

іощпхъ

 

никакихи

 

законовъ

 

ни

 

Божескихъ,

 

ни

 

че-

ловѣческихъ.

 

Только

 

вѣрующіе

 

могли

 

спасать

общество

 

отъ

 

погибели.

 

Когда

 

святой

 

Авраамъ

спрашивалъ

 

Господа,

 

опредѣлившаго

 

истребить

иечестивыхи

 

жителей

 

городови

 

Содома

 

Гоморры:

неужели

 

Ты

 

погубишь

 

нраведнаго

 

си

 

нечести-

выми?

 

Господь

 

сказали:

 

не

 

истреблю

 

мѣста

 

се-

го

 

ради

 

десяти

 

ираведниковъ.

 

(Выт.

 

18,

 

17 — 32).

Слѣдователыю,

 

«ѣрующіе

 

и

 

благочестивые

 

люди

составляютъ

 

великую

 

силу

 

общества,

 

великую

защиту

 

отъ

 

бѣдствій.

 

А

 

потому

 

мы

 

всѣ

 

должны

стремиться

 

быть

 

вѣрующимъ,

 

и

 

проявлять

 

свою

самодеятельность

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

быть

 

благоче-

стивыми.

 

Аминь.
________

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Саратовской
Епархіи.

IV.

 

Оффиціальныя

 

документы

  

Преосвященнаго

  

Іакова.
хранящіяся

 

въ

 

Саратовской

 

семинаріи.

Для

 

біографіи

 

такихъ

 

людей,

 

какимъ

 

былъ

Преосвященный

 

Іаковъ,

 

имѣетъ

 

значеніе

 

каждая

мелочь,

 

каждый

 

отдѣльный

 

документъ.

 

Чѣмъ

 

ни

больше

 

изучаешь

 

жизнь

 

Іакова

 

и

 

относящіяся

ки

 

нему

 

матеріалы,

 

тѣми

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

убѣждаешься,

 

что

 

это

 

были,

 

действительно,

 

че-

ловѣкъ

 

выдающійея,

 

обладавшій

 

солидными

 

на-

учными

 

знаніями,

 

оообенно

 

въ

 

наукахъ

 

истори-

ческихъ

 

и

 

богословскихъ.

 

Хорошій

 

богословъ,

прекрасный

 

знатоки

 

древнихъ

 

и

 

нѣсколькихъ

новыхъ

 

языковъ,

 

страстный

 

археологи

 

и

 

люби-

тель

 

нумизматики,

 

Іаковъ

 

отличался

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

и

 

своей

 

истинно

 

подвижнической

 

жизнью.

Не

 

говоря

 

уже

 

о

 

той

 

простотѣ

 

его

 

жизни,

 

кото-

рая

 

производила

 

сильное

 

впечатлѣніе

 

на

 

всѣхъ

приходившихъ

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

соприкосновеніе,

 

и

 

о

которой

 

мы

 

еще

 

будемъ

 

имѣть

 

случай

 

Говорить

подробно,

 

отмѣтимъ,

 

что

 

многіе

 

почитатели

 

Прео-
священнаго

 

Іакова

 

увѣрены,

 

что

 

мы

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

находимся

 

наканунѣ

 

открытія

 

его

 

мо-

щей;

 

разсказываютъ,

 

что

 

его

 

почитатели,

 

бывши

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

получили

 

исцѣленія

 

отъ

 

его

тѣла.

 

Было

 

бы

 

преждевременно,

 

конечно,

 

счи-

тать

 

эти

 

извѣстія

 

совершенно

 

достовѣрными,

 

но

самый

 

фактъ

 

ихъ

 

возникновенія

 

показываетъ,

что

 

здѣсь

 

мы

 

имѣемъ

 

дѣло

 

не

 

съ

 

простымъ

 

ор-

динарными

 

епархіальными

 

архіереемп,

 

а

 

съ

 

че-

ловѣкймъ,

 

безусловно

 

выдающимся,

 

какихъ

 

ви

исторіи

 

той

 

или

 

другой

 

церкви

 

насчитываются

лишь

 

единицы.

Правда,

 

ви

 

деятельности

 

Преосвященнаго

Іакова

 

были,

 

конечно,

 

и

 

темныя

 

стороны

 

(разу-

мѣемъ

 

его

 

иногда

 

слишкомъ

 

строгія

 

мѣропріятія

по

 

отношенію

 

къ

 

раскольникамъ,

 

излишнюю

 

до-

вѣрчивость

 

къ

 

своими

 

приближенными),

 

но

 

ви

общемъ

 

то

 

сумма

 

добра

 

неизмѣримо

 

превосходи-

ла

 

въ

 

личности

 

Іакова

 

все

 

то,

 

что

 

было

 

въ

 

немъ

нехорошаго.

Понятно,

 

что

 

при

 

такихъ

 

обстоятельствахъ

для

 

выяснеиія

 

личности

 

Іакова

 

важна

 

каждая

мелочь,

 

каждое

 

отдельное

 

упоминаніе.

Въ

 

Саратовской

 

Духовной

 

Семпнарін

 

хра-

нятся

 

слѣдутощіе

 

оффиціальныя

 

докумэпты

 

Пре-

освященнаго:

I.

 

Архіерейская

 

грамота

 

*).

ц.

 

Дипломъ

 

на

 

званіе

 

члена

 

Одесскаго

 

Об-
щества

 

исторіи

 

и

 

древностей

 

(

 

№

 

221):

 

Его

 

Пре-

освященству,

 

Іакову

 

Епископу

 

Саратовскому

 

и

Царицынскому.

 

Одесское

 

Общество

 

Любителей

Исторіи

 

и

 

древностей

 

исполненное

 

уваженія

 

къ

заслугами

 

Вашего

 

Преосвященства

 

совершенными

Вами

 

на

 

поприщѣ

 

отечественна™

 

Просвѣщенія,

единогласно

 

избрало

 

Васи

 

ви

 

свои

 

Действи-

тельные

 

Члены,

 

по

 

предложенію

 

Его

 

Высокопрео-

священства

 

Гавріила

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

и

 

Таврическаго,

 

Президента

 

и

 

Секретаря,

   

и

Общество

 

увѣдомляя

 

Вас*,

 

Милостивый

 

Ар-

хипастырь,

 

о

 

семь

 

избраніи

 

и

 

препровождая

дипломъ,

 

льстить

 

себя

 

пріятною

 

надеждою,

 

что

•Вы

 

не

 

откажитесь

 

принять

 

участіеи

 

въ

 

трудахъ

его,

 

для

 

достижения

 

цѣли

 

изложенной

 

въ

 

при-

лагаемоми

 

при

 

семи

 

уставѣ.

 

30

 

іюня

 

1840

 

г.

(Слѣдуготи

 

подписи;

 

диплома,

 

какъ

 

особаго

 

лис-

та,

 

въ

 

Семинаріи

 

неимѣется).

 

Резолюція

 

Преосв,

Іакова:

 

1840

 

года

 

Авг.

 

27

 

д.

 

Отвѣчать

 

съ

 

бла-

годарностію,

 

съ

 

изъявленіемъ

 

готовности

 

по

возможности

   

соотвѣтствовать

 

цѣли

 

Общества

 

и

*)

 

Съ

 

надписью

 

хранить

 

въ

 

Семинарской

 

биб.ііотекѣ.
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съ

 

приложеніемъ

 

тридцати

 

рублей

 

при

 

семь

посылаемый,

 

Дипломъ

 

и

 

отношеніе

 

хранить

 

въ

Семинарск.

 

библіотекѣ

 

при

 

Дипломѣ

 

приел

 

ан-

номъ

 

отъ

 

сѣверныхъ

 

Антикваріевъ.

HI.

 

Дипломъ

 

на

 

званіе

 

члена

 

Общества

 

сѣ-

верныхи

 

Антикваріеви:

 

Dot

 

Kogelige

 

Narodisko

 

Adskreft

Sclskab

 

har

 

optagct...

 

Iakov,

 

Biskop

 

aj

 

Saratov

 

og

 

Zarizinsk.

 

til
sit

 

ordcntllge

 

Madlcm,

 

d;i

 

Sclskabct

 

1

 

ham

 

hoiiigter

 

en

 

Mand,

 

dor
baade

 

kan

 

og

 

yll

 

Eremme

 

dels

 

formaal.

 

30

 

aoril

 

1836

 

(подписи).

IV.

 

Укази

 

E.

 

И.

 

В.,

 

1829

 

г.

 

26

 

янв.,

 

о

 

нри-

численіи

 

Преосвященнаго

 

Іакова

 

къ

 

ордену

 

св.

Анны

 

2

 

ст.

 

(Дань

 

6

 

февр.

 

1829

 

г.).

V—

 

VI.

 

Увѣдомленіе

 

Капитула

 

Россійскихъ

Орденовъ

 

въ

 

полученіи

 

100

 

руб.,

 

слѣдуемыхъ

по

 

ордену;

 

при

 

семи— квитанція

 

(13

 

іюня

 

1829).

ѴП.

 

Указъ

 

Е.

 

И.

 

В.

 

Преосвященному

 

Іакову:

 

Бо-

жіею

 

Милостію

 

Мы,

 

Николай

 

Первый,

 

Императоръ

п

 

Самодержецъ

 

Всероссійскій

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

п

 

прочая.

 

Преосвященному

 

Іакову,

 

Епископу

 

Са-

ратовскому

 

и

 

Царицынскому.

 

Назидательный

 

о

ввѣренной

 

вами

 

паствѣ

 

попеченія

 

и

 

ревностные

труды,

 

иодъемлемые

 

вами

 

къ

 

распространенно

 

и

утвержденію

 

въ

 

семъ

 

краю

 

истиннаго

 

правосла-

вія,

 

нріобрѣли

 

(sic)

 

вамъ

 

особенную

 

Нашу

 

при-

знательность

 

и

 

благоволеніе.

 

Въ

 

ознаменованіе

оиыхъ

 

сопричисляя

 

васъ

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Анны

первой

 

степени,

 

новелѣваемъ

 

вамъ

 

возложить

 

на

себя

 

и

 

носить

 

по

 

установленію

 

знаки,

 

при

 

семъ

препровождаемый.

 

Императорскою

 

Нашею

 

мило-

стіюпребываемъ

 

къ

 

вамъ

 

благосклонный:

 

Николай.

Аир.

 

21.

 

1835.

 

(Подпись

 

кн.

 

А.

 

Голицына).
ѴІН—IX

 

квитанціи

 

въ

 

полученіи

 

денегъ

 

по

ордену

 

св.

 

Анны

 

1

 

ст.

 

(10

 

іюля

 

1835

 

г.)

 

и

 

о

 

воз-

вращеніи

 

знака

 

ордена

 

2-й

 

ст.

 

(16

 

іюля

 

1835

 

г.).
X.

 

Печатное

 

положеніе

 

оби

 

орденѣ

 

св.

 

Анны.

V.

 

Опись

  

предметовъ.

  

находящихся

 

въ

 

нузеѣ

   

Сара-
товской

 

духовной

 

семинаріи.

Печатаемая

 

опись

 

музея

 

Саратовской

 

семи-

нарін

 

была

 

составлена

 

во

 

времена

 

Преосвящен-
наго

 

Іакова,

 

бывшаго

 

иннціаторомъ

 

самаго

 

музея.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

о

 

музеѣ

 

нами

 

будетъ

 

сказано

въ

 

своемъ

 

мѣстѣ

 

подробно,

 

мы,

 

печатая

 

настоя-

щую

 

опись,

 

не

 

сопровождаемъ

 

ее

 

никакими

 

ком-

ментаріями,

 

а

 

только

 

обращаемся

 

съ

 

просьбой
къ

 

читателямъ

 

сообщить,

 

не

 

извѣстно

 

ли

 

кому

чего-либо

 

о

 

предметахъ

 

музея

 

и

 

ихъ

 

судьбѣ.

Царство

 

ископаемыхи.

1.

  

Окаменелость.
2.

  

Четыре

 

оттиска

 

небольшихи

 

раковини

 

и

мелкія

 

вещи

 

ви

 

видѣ

 

зубови,

 

улитокъ,

 

найден-

ныхъ

 

въ

 

Соколовой

 

горѣ.

3.

  

Кусокъ

 

каменнаго

 

угля.

4.

  

Кусоки

 

каралла.

5.

  

Плоди,

 

походящій

 

на

 

дулю.

Царство

 

животныхъ.

1.

  

Зубъ

 

мамонта,

 

вѣсомъ

 

13-ть

 

фунтовъ.

2.

  

Рогъ

 

неизвѣстнаго

 

животнаго,

 

вѣсомъ

10-ть

 

фунтови.

3.

  

2

 

рога

 

оленя.

4.

  

Лобная

 

кость.

5.

  

Отломки

 

кости

 

бедра.

6.

  

Раковины.

7.

  

Носовая

 

кость.

8.

  

Ключица.

Минцъ-Кабинетъ.

1.

  

Монеты

 

Римскія

 

(2

 

серебр.

 

и

 

18

 

мѣди).

2.

      

—

       

Греческія

 

(1

 

мѣдн.).

3.

      

—

       

Византійскія

 

(10

 

мѣдн.).

4.

      

—

       

Золотой

 

Орды

 

(27

 

серебр.

 

и79мѣд.).

5.

      

—

       

Персидскія

 

(2

 

серебр.).

6.

      

-

 

-

       

Турецкія

 

(8

 

серебр.).

7.

      

—

       

Грузинскія

 

(3

 

серебр.

 

и

 

1

 

мѣдн.).

8.

      

—

       

Русскія

   

(38

 

серебр.

 

и

   

6

 

мѣдн.).

32

 

серебрянныя

 

коп.,

   

выбитыя

 

при

 

царяхп:

Миханлѣ

 

Ѳеодоровичѣ,

 

Алексеѣ

 

Михайловичѣ

 

и

Ѳеодорѣ

 

Алексѣевичѣ,

 

но

 

потерявшія

 

надписи

 

(32).

Русскіе

 

медаліоны:

а)

  

Бронзовый,

 

0,705

 

года

 

съ

 

словами:

 

день-

ги

 

взяты;

б)

  

Бронзовый

 

на

 

возсоединепіе

 

уніатовъ

 

къ

церкви

 

православной.

в)

  

Серебряннып,

 

на

 

открытіе

 

монумента

 

Алек-

сандру

 

І-му.

г)

  

Серебряный

 

на

 

бракосочетаніе

 

Великаго

князя,

 

Наслѣдника,

 

Александра

 

Николаевича

 

съ

великою

 

княгинею

 

Маріею

 

Николаевною.
д)

  

Серебряный

 

на

 

открытіе

 

монумента

 

на

Бородинскомъ

 

полѣ.

10.

  

Монеты

 

Польскія

 

(1

 

сер.

 

и

 

3

 

мѣд.).

11.

      

—

       

Молдавскія

 

(2

 

мѣц.).

12.

      

—

       

Австрійскія

 

(2

 

сер.

 

и

 

6

 

мѣд.).

Медаліонъ

 

чугунный

 

1798

 

года.

13.

  

Монеты

 

Французскія

 

(2

 

мѣд.).

14.

      

—

       

Англійскія

 

(1

 

мѣд.).

15.

      

—

       

Щведскія

 

(1

 

сер.

 

и

 

5

 

мѣд.).

16.

      

—

       

Датскія

 

(1

 

мѣдн.).

17.

      

—

       

Саксонокія

 

(1

 

сер.

 

и

 

1

 

мѣд.).

18.

      

—

       

Испанскія

 

(1

 

сер.).

19.

      

—

       

Два

 

мѣдные

 

жетона.

20.

      

—

      

Двѣ

 

серебрянныя

 

монеты.

21.

      

—

       

Монета

 

серебр.

 

Сирійскаго

 

Госу-

даря.



22.

  

Серебряиная

 

Еврейская

 

монета,

 

которой

надпись

 

въ

 

переводѣ:

 

святый

 

іерусалимт-,

 

ликъ

израильскій.

23.

  

Серебряипый

 

медаліонъ,

 

выбитый

 

на

сожженіе

 

Турецкаго

 

флота

 

русскими

 

при

 

Чесмѣ,

у

 

котораго

 

на

 

одной

 

сторонѣ

 

изображены

 

флотъ

и

 

слова

 

Бой,

 

Чесма

 

1770

 

года,

 

а

 

на

 

другой

ликъ

 

Императрицы

 

Екатерин

 

ы.

24.

  

Мѣдпая

 

монета,

 

имѣющая

 

крестообразно

расположенную

 

надпись:

 

1727

 

года

 

пять

 

копѣекъ.

25.

  

Десять

 

китайскихъ

 

монетъ

 

изъ

 

желтой

бронзы

 

съ

 

четыреуголыюю

 

ідирочкою

 

и

 

съ

 

под-

писью

 

кнтайскаго

 

на

 

одной

 

сторонѣ

 

и

 

съ

 

Мон-

гольскою

 

на

 

другой.

26.

  

Мѣдная

 

монета

 

крымскаго

 

хана

 

Шагинъ
Гермя,

 

битая

 

въ

 

Бахчѣ

 

Сараѣ

 

1191

 

года,

 

гед-

жеры

 

1779

 

Р.

 

X.

Кабинетъ

 

древностей.

1.

  

Мраморная

 

доска,

 

у

 

которой

 

на

 

одной

сторонѣ

 

въ

 

срединѣ

 

изоѣченъ

 

крестъ,

 

а

 

другая

сторона

 

украшена

 

рѣзьбого.

2.

  

'Карнизъ

 

лѣпной

 

работы

 

съ

 

мозаическими

(штучными)

 

іукрашеніями,

 

цвѣтными,

 

частно

 

зо-

лочеными.

3.

  

Впалый

 

уголъ

 

карниза

 

лѣпной

 

работы

 

си

мозаическими

 

(штучными)

 

украшеніями.

4.

   

К'усокн

 

лѣпной

 

работы

 

си

 

штучными

 

ук-

рашеніями.

5.

  

Два

 

куска-

 

лѣпной

 

работы

 

малой

 

мѣры.

6.

  

Шесть

 

отломкови

 

лѣпной

 

работы,

 

на

 

ко-

торыхъ

 

среди1

 

штучвыхъ

 

'украшеній

 

сохраняются

остатки

 

надписей

 

Арабскими

 

буквами.

7.

  

Треугольники

 

изи

 

лѣпной

 

работы.

9.

  

Двѣ

 

болыігія

 

глипяиыя

 

урны,"

 

одна

 

бези

дна

 

н

 

безѣ

 

верхиихъ

   

краевъ,'

 

другая

   

разбитая

■'въ

 

мелкіе

 

куски.

10.

  

Двѣ

 

глиняныя

 

водопроводныя

 

трубы.

11.

  

Отлѳмокъ

 

оТъ

 

Мраморной

 

пиластры.

12.

  

Два

 

отломка

 

отъ

 

мраморныхъ

 

пиластръ.

13.

  

Часть

 

мрамор

 

наго

 

карниза.

14.

  

Бронзовый

 

кружокъ

 

съ

 

загнутыми

 

кра-

ями,

 

и

 

часть

 

таковаго

 

жъ

 

кружка

 

но

 

инаковой

композиціи,

 

разставленные

 

подъ

 

названіемъ

 

зер-

калъ,

 

ѵиотребляемыхъ

 

монгольскими

 

жрецами

для

 

освященія

 

воды

 

По

 

ихъ

 

обрядами.

 

:

15.

 

Двамѣдныя

 

кольца— наконечники

 

стрѣлъ.

16.

  

Отломокъ

 

отъ

 

бронзоваго

 

кружка

 

съ

Арабскими

 

буквами.

17.

  

Кумпрн

 

Калмыцкій

 

(бурхани),

 

вырѣзан-

ный

 

въ

 

округленпомъ

 

кускѣ

 

дерева;

 

миніатюрный.

18.

  

Конія

 

си

 

Раѳаэлевой

 

картины,

 

изобража-

ющей

 

12-ти

 

лѣтняго

   

Спасителя,

 

разеуждающаго

съ

 

еврейскими

 

законоучииелями.

19.

  

Надпись

 

съ

 

антиминса,

 

хранившагося

въ

 

Новгородскомъ

 

Софійскомъ

 

соборѣ,

 

а

 

нынѣ

въ

 

Александровскоми

 

монастырѣ.

20.

  

Два

 

аммонита,

 

одини

 

ви

 

видѣ

 

рога,

 

а

другой

 

отломоки

 

отъ

 

аммонита.

21.

  

Маленыгій

 

кувшинчики

 

иЗъ

 

красной

 

гли-

ны,

 

доставленный

 

изъ

 

развалшгь

 

Сарая— стол

 

и -

цы

 

Золотоордынскои.

22.

  

Евреискш

 

талисманъ,

 

доставлеппыи

 

р.

ректороми

 

архимандрнтомп

 

Ссргіемп

 

февр.

 

16а.

1856

  

к
А.

 

Лебедеву,.
------------

П.
3<о6ьш

 

выборный

 

закокъ

 

и

 

Эухобенстбо.
п.

Гораздо

 

болѣе

 

измѣненій

 

въ

 

положенін

 

п

 

прпвахл.

по

 

выборамъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу

 

новый

 

законъ

для

 

сельскаго

 

духовенства.

Вслн

 

въ

 

городахъ

 

такое

 

сочетаніс

 

благопріятныхъ

для

 

духовенства

 

обстоятелъствъ,

 

'какое

 

указано

 

выше

по

 

отношенію

 

къ

 

Москвѣ,

 

встрѣчается

 

не

 

часто,

 

то

 

по

отношенію

 

къ

 

сельскому

 

духовенству

 

картина

 

является

почти

 

всюду

 

однообразною.
,

 

И

 

до

 

новаго

 

закона,

 

въ

 

Первоіі

 

п

 

Второй

 

Думѣ

мы

 

видѣли

 

лицъ

 

духовныхъ.

 

Однако,

 

представлялн-лн

они

 

хоть

 

въ

 

незначительной

 

мѣрѣ

 

собственно

 

духовен-

ство!

 

Нисколько.

 

Они

 

избирались

 

отъ

 

горЬдовъ

 

на

 

обще-
гражданскомъ

 

принцнггЬ,

 

пли

 

на

 

принципѣ

 

еоціальнаго
строя—какъ

 

представители

 

мелкихъ

 

землевладѣльцевъ,

но

 

отнюдь

 

не

 

отъ

 

корпораціи

 

духовенства,

 

какъ

 

тако-

вого.

 

Создавалось

 

для

 

духовенства

 

ноложеніе

 

странное

опасное

 

и

 

подчасъ

 

крайне

 

обидное.

 

Оно

 

не

 

было

 

въ

Государственной

 

Думѣ

 

ни

 

представителемъ

 

народа,

 

ни

представителемъ

 

сословія:

 

оно

 

было

 

представителемъ

класса

 

землевладѣльневъ,

 

и

 

только...

 

Какъ

 

ни

 

велики

недостатки

 

нашего

 

приходскаго

 

строя,

 

все

 

же

 

пастыр-

ство

 

наше

 

близко

 

къ

 

народу,

 

знаетъ

 

его

 

жизнь,

 

его

 

м'и-
ровоззрѣніе.

 

Духовенство—самое

 

народное

 

изъ

 

всѣхъ

русскихъ

 

сословій.

 

И,

 

конечно,

 

законодатель,

 

призывая

духовенство,

 

въ

 

законодательныя

 

учреждения

 

страны,

въ

 

Государственный

 

Совѣтъ

 

и

 

въ

 

Государственную

 

Ду-
му,

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

именно

 

это

 

цѣнное

 

свойство

 

духо-

венства,

 

разечитывалъ

 

на

 

то,

 

чтр

 

оно

 

можетъ

 

въ

 

гіол-
номъ

 

смыслѣ

 

и

 

по

 

справедливости'

 

быть

 

выразителемъ

народной

 

совѣсти.

 

Развѣ

 

въ

 

храмѣ

 

священника-проію-

вѣдника

 

народъ

 

слушаетъ,

 

какъ

 

землевладельца?

 

Раз-

вѣ

 

къ

 

нему

 

идутъ

 

на

 

исповѣдь

 

или

 

за

 

совѣтомъ

 

какъ

къ

 

землевладѣльцу?

И

 

понятно,

 

что,

 

когда

 

въ

 

Госудааственной

 

Думѣ

нѣкоторые

 

депутаты

 

въ

 

рясахъ

 

и

 

съ

 

священническими

крестами

 

на

 

персяхъ,

 

изъ

 

трусости

 

и

 

презрѣннаго

 

ла-

кейства

 

предъ

 

партіей

 

позволили

 

себѣ

 

поступокъ,

 

ко-

торому

 

нѣтъ

 

имени,

  

чтобы

 

заклеймить

 

его

   

достойно—

')

 

Это

 

позднѣйшал

 

приписка.



—

   

7

   

—

разумѣемъ

 

демонстративный

 

отказъ

 

осудить

 

преступ-

ный

 

замыеелъ

 

цареубійства

 

и

 

рядъ

 

политическихъ

убійствъ,— тообщественное

 

мнѣніе

 

смотрѣло

 

на

 

Вриллі-
антовыхъ,

 

Тихвинскихъ

 

и

 

Колокольниковыхъ

 

вовсе

 

не

какъ

 

на

 

представителей

 

и

 

избранниковъ

 

отъ

 

земледѣль-

цевъ,

 

а

 

какъ

 

на

 

представителей

 

русскаго

 

духовенства.

Честные

 

пастыри,

 

искренніе

 

служители

 

Бога

 

и

 

вѣрные

Царю,— а

 

таково

 

духовенство

 

въ

 

массѣ,- -сгорали

 

отъ

стыда

 

и

 

позора,

 

видя

 

такихъ

 

собуатій

 

своихъ

 

въ

 

Думѣ,

и

 

удивлялись,

 

какъ

 

оказались

 

въ

 

рядахъ

 

пастырства

таковые...

Этого

 

мало.

 

Мы

 

можемъ

 

сообщить

 

изъ

 

самыхъ

 

до-

етовѣриыхъ

 

псточниковъ,

 

что

 

и

 

въ

 

правительстве нныхъ

сферахъ,

 

послѣ

 

такого

 

опыта

 

съ

 

Тихвинскими

 

и

 

Ко-

локольннковыми,

 

съ

 

Огневыми

 

и

 

Аѳанасьевыми,

 

явилась

мысль

 

совершенно

 

лишить

 

духовенство

 

права

 

избранія
въ

 

Государственную

 

Думу.

 

Мысль

 

эта

 

серіозно

 

обсуж-
далась

 

въ

 

Совѣтѣ

 

Министровъ...
И

 

Правительство,

 

значить,

 

смотрѣло

 

на

 

священ-

никовъ,

 

членовъ

 

Государственной

 

Думы,

 

какъ

 

на

 

пред-

ставителей

 

пастырства,

 

а

 

не

 

землевладѣльцевъ.

 

Со

 

сво-

ей

 

точки

 

зрѣнія,

 

Правительство

 

было

 

право,

 

ибо

 

тѣ

 

рѣ-

чи,

 

который

 

произносились

 

отъ

 

имени

 

крайнихъ

 

лѣ-

выхъ

 

И

 

прямо

 

преступныхъ

 

нартій

 

депутатами,

 

обле-
ченными

 

священным!,

 

саномъ,

 

были

 

безконечно

 

опаснѣе

и

 

пагубнѣе,

 

ЧѣмЪ

 

рѣчи

 

Пергамеитовъ,

 

Озолен,

 

Рамп-

швили,

 

Джапаридзе

 

п

 

иныхъ

 

„лихихъ

 

люден",

 

кото-

рымъ

 

поревновали

 

о.

 

Тихвинскій

 

съ

 

товарищами.

Мысль

 

воспретить

 

духовенству

 

участвовать

 

въ

 

Го-
сударственной

 

Думѣ

 

была

 

отвергнута,

 

и

 

по

 

справедли-

вости,

 

ибо

 

указанные

 

выше

 

депутаты

 

въ

 

рясахъ

 

ниче-

го

 

общаго

 

съ

 

духоверствомъ

 

in

 

ріопо

 

не

 

имѣли.

 

Но

 

ка-

кой

 

неслыханный

 

позоръ

 

предъ

 

всѣмъ

 

міромъ,

 

какое

тяжкое

 

оскорбленіе

 

предъ

 

лицомъ

 

всего

 

народа

 

Рус-

скаго,

 

какое

 

невиданное

 

и

 

неслыханное

 

обвиненіе

 

въ

народномъ

 

развращеніи

 

было-бы

 

брошено

 

русскому

 

ду-

ховенству,

 

если-бы,

 

дѣйствительно,

 

оно

 

послѣ

 

того,

какъ

 

было

 

облечено

 

политическими

 

правами,

 

затѣмъ

было

 

бы

 

лишено

 

этихъ

 

правъ,

 

какъ

 

недостойное!
Къ

 

счастью,

 

повторяемъ,

 

намѣреніе

 

это

 

было

 

оста-

влено

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

недостойные

 

и

 

преступные

депутаты

 

въ

 

рясахъ

 

не

 

признаются

 

представителями

духовенства,

 

какими

 

они

 

ни

 

по

 

формальной

 

сторонѣ

самыхъ

 

выборовъ,

 

ни

 

но

 

существу

 

никогда

 

и

 

не

 

былн.
Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

въ

 

новомъ

 

выборномъ

 

законѣ

имѣеадя

 

указаніе,

 

что

 

впредь

 

духовенство,

 

оставаясь

 

въ

средѣ

 

землевладѣльцевъ

 

по

 

формальному

 

выборному
праву,

 

однако,

 

можетъ

 

изъ

 

своей

 

только

 

среды

 

изби-
рать

 

представителей,

 

которые,

 

попавъ

 

въ

 

Государствен-
ную

 

Думу,

 

уже

 

могутъ

 

считаться

 

действительными
представителями

 

своего

 

сословія.
Мы

 

разумѣемъ

 

стт.

 

23,

 

25,

 

29

 

и

 

30

 

новаго

 

Положе-
нія

 

о

 

выборахъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу,

 

по

 

которымъ

министру

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

предоставляется

 

право

указывать

 

подробности

 

порядка

 

производства

 

выборовъ,
причемъ,

 

между

 

прочимъ,

 

съѣздъ

 

землевладѣльцевъ,

по

 

распоряженію

 

министра,

 

можетъ

 

быть

 

раздѣляемъ

на

 

особыя

 

куріи,

 

смотря

 

по

 

мѣстностямъ

 

уѣзда,

 

или

по

 

разрядам,

 

избирателей

 

соответственно

 

роду

 

вла-

дѣемаго

 

ценза,

 

илц

 

по

 

націонамностямъ

 

избирателей.

III.
Все

 

это,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

даетъ

 

духовенству

право

 

и

 

основаніе

 

настойчиво

 

просить

 

выдѣленія

 

его

вездѣ

 

въ

 

особую

 

курію

 

избирателей.
Думается,

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

основаній

 

опасаться

 

от-

каза

 

со

 

стороны

 

министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

въ

 

по-

добнаго

 

рода

 

ходатайствахъ,

 

а

 

мея;ду

 

тѣ.мъ

 

значеніе
такого

 

порядка

 

выборовъ

 

было

 

бы

 

огромно.

 

Ііорядокъ
этотъ

 

далъ-бы

 

духовенству

 

вездѣ

 

полную

 

независимость

отъ

 

инородцевъ

 

и

 

иновѣрцевъ

 

и

 

отъ

 

тѣхъ

 

мелкихъ

землевладѣльцевъ,

 

которые

 

настроены

 

въ

 

революціон-
номъ

 

духѣ,

 

и

 

которые,

 

конечно,

 

вездѣ,

 

гдѣ

 

число

 

го-

лосовъ

 

духовенства

 

нодавляетъ

 

прочихъ

 

землевладѣль-

цевъ

 

и

 

необходимо

 

обусловливаете

 

избраніе

 

священ-

ника,

 

способствовали

 

бы

 

проведенію

 

въ

 

Думу

 

священ-

никовъ,

 

уродовъ

 

изъ

 

семьи,

 

раздѣляющнхъ,

 

но

 

недомы-

слию

 

или

 

злоіі

 

волѣ,

 

революціонныя

 

вожделѣнія.

Голосъ

 

депутатовъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу,
избранныхъ

 

духовенствомъ

 

на

 

своихъ

 

спеціалыіыхъ
собраніяхъ,

 

состоящих'ь

 

исключительно

 

изъ

 

.тицъ

 

ду-

ховныхъ,

 

былъ-бы

 

именно

 

голосомъ

 

духовенства.

 

Мало
того,

 

такой

 

голосъ,

 

какъ

 

свидетельство

 

и

 

сословія

 

па-

стырей,

 

и

 

народной

 

совѣсти,

 

восгштапоой

 

вѣкамн

 

на

православно-релнгіозномъ

 

міровоззрѣніи,

 

въ

 

дни

 

пере-

живаемой

 

смуты

 

имѣлъ

 

бы

 

великую

 

цѣну

 

н

 

особливое
значеніе,

 

вполнѣ

 

нонятиое.

 

Тогда

 

бы

 

рупшлпеь

 

сами

собою

 

тѣ

 

возраясенія

 

противъ

 

политическихъ

 

правъ

 

ду-

ховенства

 

и

 

участія

 

его

 

въ

 

Государственнемъ

 

Сивѣтѣ

и

 

Государственной

 

Думѣ,

 

который

 

построяются

 

не

 

на

практическихъ

 

соображеніяхъ,

 

а

 

па

 

(iuasi -канонпческихъ

основаніяхъ.
Какъ

 

представители

 

пастырства,

 

какъ

 

голосъ

 

цер-

кви

 

и

 

вѣрующаго

 

народа,

 

епископы

 

и

 

въ

 

Византіи

 

по

новелламъ

 

императоровъ,

 

начиная

 

съ

 

Л'

 

вѣка,

 

сндѣ.ш

въ

 

числѣ

 

„лучшпхъ

 

людей"

 

въ

 

грацскихъ

 

совѣтахъ,

даже

 

имѣли

 

право

 

судебнаго

 

разбирательства

 

для

 

тѣхъ,

которые

 

пожелали

 

бы

 

добровольно,

 

вмѣсто

 

суда

 

грая«-

данскаго,

 

обратиться

 

къ

 

епископскому

 

суду

 

и

 

т.

 

п.,

 

')
а

 

на

 

Руси

 

духовенство

 

принимало

 

учасгіе

 

и

 

въ

 

Бояр-
ской

 

и

 

въ

 

Царской

 

Думѣ,

 

и

   

на

 

Земскихъ

 

Собраніяхъ.
То

 

обстоятельство,

 

что

 

сельское

 

духовенство

 

имѣ-

етъ

 

и

 

теперь

 

цензъ

 

именно

 

въ

 

качествѣ

 

землевладѣль-

цевъ,

 

конечно,

 

не

 

желательно,

 

но

 

это

 

будетъ

 

лишь

 

фор-
мальною

 

стороной

 

дѣла,

 

если,

 

выдѣленное

 

въ

 

особую
избирательную

 

курію,

 

по

 

существу

 

оно

 

бы

 

выступало

въ

 

Государственной

 

Думѣ

 

именно

 

съ

 

силой,

 

достоин -

отвоиъ

 

и

 

авторитетомъ

 

пастырства.

 

Съ

 

теченіемъ

 

вре-

мени,

 

при

 

дальнѣйшихъ

 

и,

 

конечно,

 

неизбѣжныхъ

 

по-

правкахъ,

 

измѣненіяхъ

 

и

 

дополненіяхъ

 

избирательнаго
закона,

 

и

 

формальная

 

сторона

 

правъ,

 

нредоставлясмыхъ

духовенству

 

въ

 

смыслѣ

 

участія

 

въ

 

Государственной
Думѣ,

 

можетъ

 

получить

 

формулировку

 

и

 

освѣщеніе,

болѣе

 

близкія

 

къ

 

канопическимъ

 

нормамъ

 

и

 

еоотвѣтст-

вующія

 

достоинству

 

духовенства,

 

какъ

 

особой

 

соціаль-
ной

 

группы.

Добавимъ,

 

въ

 

качествѣ

 

личнаго

 

мнѣнія:

 

нужно

надѣяться,

 

что

 

опыты

  

съ

 

Государственною

 

Думой

   

все

>)

 

Си.

 

у

 

проф.

 

Заозерскаго

 

0

 

церковной

 

власти.

 

У

 

проф.

 

Кур-
ганова,

 

Скабаневича

 

въ

 

сочнненіяхъ

 

Объ

 

отношеніяхъ

 

властей

 

цер-

кви

 

и

 

госуцарственности

 

въ

 

Византіи.
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-

болѣе

 

и

 

болѣе

 

будутъ

 

склонять

 

Праоитсльство

 

къ

 

от-

казу

 

отъ

 

безусловно-лоясной

 

и

 

заимствованной

 

съ

 

чуж-

даго

 

Запада

 

мысли

 

построить

 

народное

 

представитель-

ство

 

на

 

общегражданской

 

почвѣ

 

и

 

законодательных!!

правахъ,

 

разясигаіоіцнхъ

 

въ

 

пародѣ

 

партійную

 

нетерпи-

моеть

 

и

 

похоть

 

кластп,

 

и

 

приблизиться

 

къ

 

сродному

для

 

русскаго

 

духа

 

н

 

оправданному

 

исторіеіі

 

предста-

вительству

 

законосовѣщательному,

 

которое

 

покоится

 

на

соціальиомъ

 

и

 

сооловио-бытовомъ

 

строѣ,

 

и

 

обезиечнва-
етъ

 

торжество

 

хриетіанокиятпческаго

 

начала

 

надъ

 

юри

дическнм'ь.

                     

Протоіерей

 

/.

 

Восторгов!,.

(м.

  

В.).

Соціализмъ

 

или

 

анархизма

Наша

 

революція

 

вЬецЧйю

 

построена

 

на

 

лжи

 

п

 

об-
мапѣ.

 

Нельзя

 

не

 

согласиться

 

съ

 

кіевекимь

 

проффессо-
ромъ-психіат])омъ

 

П.

 

А.

 

Сикорскимъ,

 

который

 

говорнт'ь

въ

 

своей

 

психологической

 

характернстикѣ

 

пережива-

емой

 

нами

 

смутной

 

эпохи:

 

„Наше

 

время

 

стало

 

евидѣ-

телемъ

 

небывалаго

 

явленія —поразительной

 

нравствен-

ной

 

фальши.

 

Лоясь,

 

даже

 

(не

 

вѣрнѣе-ли:

 

особенно?)

 

на

страницах!,

 

печатныхъ

 

органовъ,

 

достигла

 

такихъ

 

рая-

мѣровъ

 

и

 

такой

 

беззастенчивости,

 

что

 

по

 

истййѣ

 

мож-

но

 

сказать

 

что

 

писатели

 

„Освободителыіаго"

 

толка)

 

ут-

ратили

 

чутье

 

истины

 

и

 

правды",

 

На

 

этой

 

злонамерен-

ной

 

„утратѣ

 

чутья

 

истины

 

и

 

правды"

 

іі

 

построена 1

 

нгі-

ша

 

съ

 

позволеніЯ

 

сказать

 

революція.

Нужно

 

ли

 

приводить

 

факты

 

революціонной

 

лялі,

на

 

которой

 

спеціализировались

 

сотни

 

печатныхъ

 

орга-

нов!,,

 

которою

 

нромышляютъ

 

тысячи

 

агнтаторовъ?

 

Пе-

речислять

 

эти

 

факты

 

значило

 

бы

 

писать

 

сначала

 

до

конца

 

исторію

 

„русской

 

революціп".

Для

 

завлеченія

 

въ

 

еѣти

 

революціи

 

интелигенцііі
нущенъ

 

одинъ

 

лозупгъ

 

„война

 

съ

 

бюрократией",

 

Для

завербованія

 

кад])овъ

 

„рабочей

 

арміи"

 

для

 

революцін

пущенъ

 

другой

 

лазупп,-

 

„война

 

съ

 

буржуазіей".

 

Та-
кимъ

 

образомъ,

 

одна

 

и

 

таже

 

революція

 

одновременно

преподносится, — смотря

 

кого

 

какъ

 

и

 

чѣмъ

 

можно

 

об-
мануть, —подо

 

различными

 

соусами,

 

для

 

одпихъ

 

эта

революція

 

политическая,

 

для

 

другнхъ

 

ооціальная.

Въ

 

действительности

 

же,

 

вся

 

эта

 

пресловутая

 

револю-

ция

 

оказывается

 

чисто

 

анархическаго

 

свойства:

 

револю-

ція

 

ради

 

революціи,

 

разрушепіе

 

ради

 

раз[і.ѵіінчііи.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

развѣ

 

тѣ-же

 

самыя

 

злодѣяніи,

ИЗЪ

 

которыхъ

 

соткана

 

наша

 

революція,

 

не

 

соверша-

лись

 

и

 

не

 

совершаются

 

въ

 

другнхъ

 

странахъ,

 

при

 

вен-

кпхъ

 

другнхъ

 

строях!,?

 

Развѣ

 

двѣнадцать-пятнадцать

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

республиканская

 

Франція

 

не

 

терза-

лась

 

тѣ.чъ

 

же

 

еамнмъ

 

дпнамнтиымъ

 

тероромъ,

 

каки.мъ

въ

 

нослѣдніе

 

три

 

года

 

терзается

 

монархическая

 

Рое-

сія?

 

Развѣ

 

иъ

 

Парижѣ

 

и

 

Щ

 

другихъ

 

городах!,

 

не.

 

раз-

рывались

 

чуть

 

не

 

ежедневно

 

бомбы

 

на

 

улицахъ,

 

въ

правительственны хъ

 

учреждепінхъ,

 

въ

 

частныхъ

 

до-

мах!)

 

и

 

даже

 

въ

 

оамп.чъ

 

парламенте?

 

1'азвѣ

 

.жертвами

этот

 

анархическаго

 

терора

 

не

 

были

 

во

 

Фрапціи

 

сотни

Людей

 

и

 

между

 

ними

 

президент!,

 

р«АиувйиКи

 

Ка.рно?
Но

 

развѣ

 

во

 

Францін

 

„бюрократически!"

 

строп?

  

Сѣве-

ро-Амориканскіе

 

Соедишчіные

 

Штаты

 

тоже

 

республика
п

 

тамъ

 

также

 

убито

 

три

 

президента —Чинкольнъ,

 

Гар-
филЬдъ

 

и

 

Макъ-Кинлей.

 

Давно-ли

 

таісже

 

злодѣйски

 

за-

колота

 

австрійская

 

императрица

 

Елисавета

 

и

 

убитъ
италіанскій

 

король

 

Гумбсртъ?

 

Въ

 

Иснаніи

 

тоже

 

не

 

„бю-
рократически"

 

строй,

 

а

 

тамъ

 

не

 

далѣе,

 

какъ

 

въ

 

нрош-

ломъ

 

году,

 

произведено

 

динамитное

 

покушеніе

 

на

 

но-

вобрачную

 

королевскую

 

чету

Очевидно,

 

строй

 

тутъ

 

рѣшнтелыю

 

не

 

при

 

чемъ.

Апархистамъ

 

ненавпстепъ

 

всякій

 

строй

 

иони,

 

поэтому,

предаются

 

своимъ

 

злодѣяніямъ

 

вездѣ,

 

при

 

всякомъ

строѣ.

 

Двенадцать— пятнадцать

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

эти

изверги

 

человѣчества

 

систематически

 

терзали

 

респу-

бликанскую

 

Францію,

 

теперь

 

они

 

избрали

 

ареной

 

сво-

ихъ

 

безумных!)

 

злодѣйствъ

 

Россію.

 

Измѣненіе

 

строя

развѣ

 

избавило

 

насъ

 

оті)

 

анархическихъ

 

злодѣяній,

продолжающихъ

 

по

 

прежнему?

 

Сами

 

революционеры

не

 

желаютъ

 

теперь

 

признавать

 

этого

 

измѣненія;

 

і

 

послѣ

него

 

они

 

открыто

 

выставили

 

своимъ

 

девизомъ

 

раз-

рушеніе

 

всякаго

 

ст)>оя,

 

уничтоженіе

 

государства.

 

Ка-
кая-же

 

это

 

„война

 

съ

 

бюрократіей"?
Теперь

 

это,

 

видите-.ли,

 

уя«е

 

„соціальная

 

ренолю-

ція",

 

въ

 

рядахъ

 

которой L

 

однако,

 

мы

 

впдимъ

 

и

 

тѣхъ

„типическихъ

 

революціонеровъ"

 

(какъ,

 

папримѣръ,

 

ка-

детовъ),

 

кпторымъ,

 

казалось-бы.

 

давно

 

пора

 

сложить

оружіе.

 

Но

 

мы

 

видѣли,

 

какъ

 

мало

 

общаго

 

между

 

этой
■нашей

 

„соціальной

 

революціей"

 

и

 

задано-ерропейскимъ
соціализмомъ

 

Въ

 

двухъ

 

отношеиіяхъ:

 

тактическомъ

 

и

политиЧескомъ.

 

Такъ-же

 

мало,

 

на

 

новѣрку,

 

окажется

между

 

ними

 

общаго

 

и

 

во

 

воѣхъ

 

прочихъ

 

отношеніяхъ,
не

 

исключая

 

и

 

самого

 

ихъ

 

существа.

Соціалъ- демократическая

 

доктрина

 

говоритъ:

 

„чрезъ

капитализмъ

 

къ

 

соціальному

 

строю".

 

Такимъ

 

образомъ,
капптадизмъ,

 

то-есть

 

промышленность,

 

служить

 

сред-
ствомъ,

 

при

 

помощи

 

которого

 

западная

 

соц.-демокра-

тія

 

разсчитываетъ

 

насадить

 

на

 

землѣ

 

свои

 

соціалистп-

ческііі

 

„рай".

 

Потому

 

на

 

Западѣ

 

социалисты

 

такъ

 

забо-
і

 

тятся

 

о

 

развитіи

 

промышленности:

 

этимъ

 

во-нервыхъ,

создается

 

большое

 

количество

 

рабочихъ,

 

то

 

есть

 

моби-
лизуется

 

„соціалистическая

 

армія"

 

и,

 

во-вторыхъ,

 

мо-

билизуются

 

капиталы

 

для

 

будущей,

 

частной

 

соціали-
стической

 

экспропріаціи.

 

Вѣдь,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

экспро-

пріировать,

 

нужно,

 

чтобы

 

было

 

что

 

экспропріировать,
то

 

есть,

 

чтобы

 

развивалась

 

и

 

богатѣла

 

промышлен-

ность.

 

Для

 

того

 

же,

 

чтобы

 

осуществить

 

утопію

 

соціа-
лизма

 

произвести

 

соціальный

 

переворота,

 

нужно,

 

что-

бы

 

количественно

 

приверженцы

 

соціалиетическаго

 

„рая",

то

 

есть

 

рабочіе,

 

составляли

 

большинство

 

населенія

 

стра-

і

 

ны,

 

ergo —опять-таки

 

нужно,

 

чтобы

 

развивалась,

 

росла

и

 

богатѣла

 

промышленность,

 

къ

 

чему

 

и

 

сводятся

 

стре-

мленія

 

западной

 

соціалъ-демократіи.

Что

 

site

 

мы

 

видимъ

 

у

 

насъ?

 

Да

 

видимъ,

 

именно,

совершенно

 

противоположное.

Промышленность

 

у

 

насъ

 

и

 

такъ,

 

сравнительно

 

съ

западно-европейскими

 

странами,

 

очень

 

мало

 

развита,

рабочія

 

же

 

забастовки,

 

безиорядки

 

и

 

погромы

 

иое.іѣд-

шіхъ

 

лѣтъ

 

совсѣмъ

 

ее

 

ослабили.

 

Что

 

осталось

 

бы

 

для

экопропріаціи

 

нашей

 

глаголомой

 

соціалъ-демократіп,
если

 

бы

 

и

 

далѣе

 

пошло

 

дѣло

 

такъ,

 

то

 

есть

 

если

 

бы

 

въ

концѣ

   

концовъ

 

ей

 

удалось,

 

путемъ.

 

всеобщего

 

разгро_
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ма,

 

достигнуть

 

дверей

 

еоціалистическаго

 

„рая"?

 

Оче-
видно,

 

ничего

 

бы

 

не

 

осталось,

 

ergo— соціалиетическому

„раю"

 

не

 

на

 

чемъ

 

бы

 

было

 

основаться.

 

Въ

 

эти

 

рево-

люционные'

 

годы,

 

усердіемъ

 

россійскихъ

 

соціалъ-демо-
кратовъ

 

и

 

иныхъ

 

мастей

 

соціалистовъ,

 

до

 

полумиліона

рабочихъ

 

остались

 

безъ

 

работы

 

и

 

въ

 

концѣ

 

концовъ, —

такъ

 

какъ

 

многія

 

фабрики

 

закрыты

 

и

 

ыногія

 

промыш-

ленный

 

предпріятія

 

ликвидированы,

 

новыя

 

же

 

при

 

на-

стоящихъ

 

уеловіихъ

 

нарождаться

 

не

 

могутъ, —вынуж-

дены

 

будутъ

 

возвратиться— и

 

уже

 

возвращаются— въ

свои

 

деревни

 

и

 

вновь

 

обратиться

 

въ

 

„буря«уевъ"-зем-
ледѣльцевъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

и

 

„соціалистическая

 

ар-

мія",

 

таетъ;

 

ergo.—соціалъ-демократія

 

демобилизуется.
Что

 

же

 

это

 

за

 

«социальная

 

революція»?

 

Въ

 

западно-

европейокихъ

 

государствахъ

 

рабочіе

 

составляютъ

 

до

12

 

и

 

даже

 

15

 

проц.

 

общего

 

на,роднаго

 

населенія

 

и

 

не

смѣютъ

 

и

 

думать

 

ни

 

о

 

какоіі

 

„соціальной

 

революціи",

лелѣемой

 

западно-европейскими

 

социалистами

 

только

какъ

 

перспектива

 

отдаленнаго

 

будущато,

 

того

 

будуща-
го,

 

когда

 

при

 

,,буржуазномъ"

 

строѣ

 

и

 

иутемъ

 

капита-

листической

 

предпріимчивости,

 

промышленность

 

на-

столько

 

разовьется,

 

что

 

рабочііі

 

„цролетаріатъ"

 

соета-

витъ

 

большинство

 

населения

 

страны.

 

12-же

 

или

 

15

проц.

 

представлЯетъ

 

собою

 

ничтожное

 

меньшинство,

которое

 

и

 

думать

 

не

 

можотъ

 

вершить

 

судьбы

 

страны.

У

 

иасъ

 

лес

 

рабочіе

 

составляютъ

 

не

 

болѣе

 

2

 

проц.

 

на-

селенія,-

 

и

 

у

 

насъ

 

говорятъ,

 

происходить

 

„еоціальная

революція,,,

 

иутемъ

 

которой

 

эти

 

2

 

проц.

 

желаютъ

 

под-

чинить

 

себѣ

 

98

 

проц.

 

населеиія!

Очевидно,

 

и

 

тутъ

 

мы

 

имѣемъ

 

дѣло

 

съ

 

беземы-
сленяымъ,

 

чисто

 

анархическимъ

 

разрушеиіемъ

 

ради

разрушенія.

 

Очевидно,

 

и

 

въ

 

этомъ

 

олучаѣ,

 

наши

 

гла-

големые

 

со ціалъ -демократы,

 

въ

 

дѣііствптельностц

 

ока-

зываются

 

соціалъ

 

анархистами.

 

И

 

весь

 

этотъ

 

пресло-

вутый

 

россійекій

 

еоціализмъ

 

оказывается

 

ни

 

чѣмъ

инымъ,

 

какъ

 

только

 

инсунаціей,

 

какъ

 

обманомъ,

 

ио-

средсівомъ

 

котораго

 

темный

 

рабочій

 

людъ

 

завлекается

въ

 

сѣти

 

анархи-революціи,

 

быоіцей

 

прежде

 

всего

 

и

 

бо-
лѣе

 

всего

 

ихъ

 

самихъ.

Рабочимъ

 

рисуется

 

соціалистическій

 

„рай",

 

наса-

момъ

 

же

 

дѣлѣ

 

создается

 

настоящій

 

рабочій

 

адъ:

 

рабо-
чіе

 

разорены

 

и

 

до

 

полумиліона

 

ихъ

 

доведены

 

до

 

без-
исходной

 

нужды,

 

потому

 

что

 

уничтожены

 

самые

 

исто-

чники

 

ихъ

 

благосостоянія —промышленный

 

предпріятін.
А

 

сколько

 

ихъ

 

погибло

 

на

 

барикадахъ,

 

вообще

 

въ

 

ре-

волюціонной

 

борьбѣ

 

за

 

свое

 

собственное

 

разореніе,
которое

 

именно

 

и

 

нужно

 

вожакамъ

 

анархи-революціи,
разсчитыішощимъ,

 

что

 

разоренные

 

рабочіе

 

будутъ

 

уже

совсѣмъ

 

въ

 

ихъ

 

рукахъ,

 

что

 

съ

 

ними

 

тотда

 

можно

 

бу-
детъ

 

„все

 

сдѣлать"?

Рабочіе

 

велись

 

на

 

бунты

 

и

 

возстанія

 

н

 

расплачи-

вались

 

за

 

нихъ,

 

вожаки-же

 

и

 

агитаторы,

 

для

 

которыхъ

они

 

таскали

 

каштаны

 

нзъ

 

огня,

 

всегда

 

умѣютъ

 

во

 

вре-

мя

 

скрыться

 

и

 

всегда

 

при

 

этомъ

 

успѣваюгь

 

захватить

съ

 

собою

 

«впопыхахъ»

 

деньги,

 

собранныя

 

съ

 

рабочихъ
на

 

„социальную

 

революцію".

 

На

 

эти

 

деньги

 

безсовѣст-

ные

 

обманщики

 

благодушествуютъ

 

себѣ

 

по

 

загранич-

нымъ

 

курортамъ,

 

одураченные-исе

 

ими

 

рабочіе

 

или

 

си-

дятъ

 

по

 

тюрьмамъ,

 

или

 

заполняютъ

 

собою

 

кадры

 

го-

лодающпхъ

 

„безработных!,"...

Вообще

 

революція,

 

съ

 

ея

 

соціалистической

 

обо-
лочкой

 

и

 

анархической

 

сущностью,

 

соелужила

 

очень

плухую

 

службу

 

русскому

 

рабочему,

 

которому

 

нора

 

от-

вернуться

 

отъ

 

анархо-революціонныхъ

 

агитаторовъ,

 

ве-

дущихъ

 

ихъ

 

не

 

въ

 

фантастичеекой

 

соціалистическій
„рай",

 

а

 

на

 

убой

 

и,

 

въ

 

лучшемъ

 

случаѣ,

 

на

 

разореніе.
Благо

 

рабочихъ

 

имъ

 

не

 

только

 

чуждо,

 

но

 

они

 

ничего

такъ

 

не

 

боятся,

 

какъ

 

именно

 

того,

 

чтобы

 

рабочимъ

 

хо-

рошо

 

ясилось.

 

На

 

конференции

 

за-границей

 

они

 

прямо

и

 

откровенно

 

порѣшили,

 

что

 

„стачки

 

такое

 

оружіе,

 

ко-

торое

 

должно

 

употреблять

 

осторожно,

 

такъ

 

какъ

 

удач-
ная

 

стачка

 

моэюетъ

 

поднять

 

благосостояние

 

рабочихъ,
что

 

повредитъ

 

общему

 

дѣлу,

 

отдаляя

 

конечную

 

цѣль" .

,

 

Очевидно,

 

глашатаямъ

 

и

 

агитаторамъ

 

„соціальной
революціи"

 

нужно

 

не

 

благо

 

рабочихъ,

 

не

 

соціалисти-
чіч-кій

 

„рай";

 

для

 

своихъ

 

анархическихъ

 

цѣлей

 

имъ

нужно

 

слѣпое

 

орудіе,

 

нужно

 

„пушечное

 

мясо",

 

како-

вое

 

они

 

и

 

мобилизуютъ

 

путемъ

 

разоренія

 

рабочихъ,
одурманенныхъ

 

соціалистическими

 

утопіями.

 

Соціа-
лизмъ

 

служить

 

вожакамъ

 

п

 

агитаторамъ

 

анархо-рево-

люціи

 

лишь

 

средствомъ

 

для

 

обмана

 

темнаго

 

рабочаго
люда

 

и

 

вовлеченія

 

его

 

въ

 

дѣло,

 

ему

 

вредное,

 

не

 

нуж-

ное

 

и

 

чуждое,

 

какъ

 

части

 

великаго

 

русскаго

 

народа,

противъ

 

котораго

 

ведется

 

эта

 

анархо-революція.

 

Въ

 

ос-

нове,

 

въ

 

существѣ

 

этой

 

революціи

 

лежитъ

 

не

 

соціа-
лизмъ,

 

а

 

анархизмъ, —тотъ

 

самый

 

аиархизмъ,

 

который
рядъ

 

лѣтъ

 

проявлялъ

 

свои

 

злодѣйства

 

во

 

Францін,

 

въ

Италіи,

 

въ

 

Испаніи,

 

въ

 

Америкѣ,

 

а

 

теперь

 

перекоче-

валъ

 

ВТ)

 

Россію,

 

въ

 

которой,

 

къ

 

несчастью,

 

нашелъ

болѣе

 

благодарную

 

почву

 

въ

 

малокультурной

 

и

 

въ

большинствѣ

 

совсѣмъ

 

темной

 

рабочей

 

средѣ,

 

неспособ-
ной

 

къ

 

умственной

 

самодѣятельности.

       

(„Россія").
А.

  

Волынецъ.

Тэнъ

 

о

 

революціи.
Въ

 

анрѣльскомъ

 

нумерѣ

 

Pevue

 

des

 

Deux

 

Hondes

 

поя-

вились

 

весьма

 

интересный

 

письма

 

историка

 

Тэна,

 

пи-

санныя

 

имъ

 

различнымъ

 

лицамъ

 

по

 

поводу

 

его

 

извѣ-

стнаго

 

историческаго

 

сочиненія

 

Цроисхооісденія

 

Совре-
менной

 

Францги.
Въ

 

этихъ

 

письмахъ

 

встрѣчается

 

много

 

любопыт-
ных!,

 

сужденін

 

великаго

 

историка

 

о

 

значеніи

 

револю-

ціи

 

1789

 

года

 

для

 

современной

 

Франціи,

 

о

 

вредѣ

 

на-

родовластія

 

и

 

всеобщего

 

избирательнаго

 

права,

 

тѣхъ

самыхъ

 

благъ,

 

который

 

стремятся

 

насадить

 

въ

 

Россіи
послѣдователя

 

такъ-называемаго

 

„освободительнаго

 

двн-

женія".
Никто

 

не

 

станетъ

 

отрицать,

 

что

 

для

 

лѣвыхъ

 

то-

варищей

 

Великая

 

французская

 

Революція,

 

пзвѣстная

пмъ

 

болѣе

 

всего

 

по

 

излоясеиію

 

Мпшле,

 

является

 

руко-

водствомъ,

 

по

 

которому

 

они

 

стараются

 

разыграть

 

у

насъ

 

ту

 

же

 

кровавую

 

драму.

 

Всюду,

 

гдѣ

 

возможно,

 

они

до

 

омѣшного

 

подражаютъ

 

ей

 

въ

 

выраженіяхъ,

 

пріемахъ
и

 

положеніяхъ.

 

Можно

 

съ

 

увѣренностью

 

сказать,

 

что

многіе

 

изъ

 

нашихъ

 

„освободителей"

 

силятся

 

изобра-
зить

 

собой,

 

смотря

 

по

 

оттѣнкамъ

 

иартій,

 

то

 

Дантона,
то

 

Мирабо,

 

плп

 

даже

 

Робеспьера

 

и

 

Марат/і.

 

А

 

Выборг
скос

 

путешествіе

 

кадетовъ,

 

съ

 

„историческою"

 

фразой
Муромцева:

 

„Засѣданія

 

Государственной

 

Думы

 

продол-
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-

жаются", —иесомнѣішо

 

надѣялось

 

стать

 

столь

 

же

 

зна-

менитыхъ

 

какъ

 

и

 

Scrment

 

du

 

jcu

 

de

 

Рашне.
Говоря

 

это,

 

я

 

ймѣю

 

въ

 

виду

 

тѣхъ

 

йзъ

 

среды

 

„лѣ-

пыхъ",

 

которые

 

что-нибудь

 

читали;

 

другіе-же,

 

все

 

об-
разованіе

 

которыхъ

 

Надергано

 

изъ

 

подполышхъ

 

бро-
шюръ,

 

смѣдо

 

повторяют'!,

 

занесенныя

 

туда

 

небылицы
И,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

часто

 

сбиваютъ

 

съ

 

толка

 

людей

 

ма-

лограмотныхъ

 

и

 

простыхъ.

Такъ

 

или

 

иначе,

 

Французская

 

Революція

 

со

 

сво-

ими

 

громкими

 

фразами

 

о

 

равенствѣ

 

и

 

свободѣ,

 

играетъ

немалую

 

роль

 

въ

 

нашей

 

россійской

 

сумятицѣ,

 

и

 

имен-

но

 

потому

 

мнѣ

 

кажется

 

небезъинтереснымъ

 

перевести

тѣ

 

мѣста

 

изъ

 

нисемъ

 

Тэна,

 

въ

 

которыхъ

 

особенно

 

ярко

отражаются

 

миѣнія

 

великаго

 

мыслителя,

 

посвятившаго

свои

 

труды

 

изученію

 

этой

 

бурной

 

эпохи.

Вотъ

 

что

 

пишетъ

 

Тэнъ

 

въ

 

своемъ

 

отвѣтѣ

 

принцу

Луи

 

Наполеону

 

16

 

октября

 

1877

 

г.:

„Конституція

 

Франціи— аномалія

 

среди

 

Европы.
Въ

 

1769

 

году

 

ей

 

не

 

удалось

 

иревращеніе,

 

которое

 

со-

вершили

 

сосѣднія

 

страны;

 

волѣдствіе

 

этого

 

у

 

нея

остался

 

какъ

 

бы

 

выввхъ

 

спинного

 

хребта,

 

а

 

такое

 

по-

вреждеиіе

 

можетъ

 

излѣчиться

 

лишь

 

очень

 

медленно,

при

 

мноясествѣ

 

предосторожностей".
Въ

 

письмѣ

 

къ

 

г,

 

Эрнесту

 

Авэ

 

(Ernest

 

Havel)

 

отъ

24

 

марта

 

1878

 

г.

 

онъ

 

говорить:

Посылая

 

Вамъ

 

эту

 

книгу

 

(Реаолюція

 

т.

 

I),

 

я

 

со-

знавалъ,

 

что

 

она

 

задѣнетъ

 

ваши

 

чувства,

 

и

 

хотя

 

ваше

письмо

 

такъ

 

благосклонно —слишкомъ

 

благослонно, —

я

 

вижу

 

что

 

вы

 

силитесь

 

скрыть

 

свою

 

обиду.

 

Прости-
те

 

мнѣ

 

мою

 

суровость;

 

вы

 

знаете,

 

что

 

я

 

пнсалъ

 

по

 

со-

вѣсти,

 

дѣлая

 

самыя

 

точныя,

 

самыя

 

тщательныя

 

справ-

ки,

 

на

 

какія

 

спобенъ.

 

Пока

 

я

 

не

 

пнсалъ,

 

я

 

мыслплъ

ааодно

 

съ

 

болынинствомъ

 

Французовъ;

 

только

 

мое

мнѣиіе

 

было

 

лишь

 

впечатлѣніемъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

расплывчатымъ,

 

а

 

не

 

вѣрой.

 

Пзученіе

 

документовъ

сдѣлало

 

меня

 

иконоборцемъ.

 

Главный

 

цунктъ

 

нашего

неоогласія

 

кроется

 

въ

 

весьма

 

разлнчныхъ

 

понятіяхъ

о

 

прйнципахъ

 

1789

 

года.

 

Въ

 

моихъ

 

глазахъ,

 

это— прин-

ципы

 

Общественнаео

 

Договора

 

Жанъ-Жака

 

Руссо,

 

зна-

чить,

 

они

 

фальшивы 1

 

и

 

вредны,

 

какъ

 

я

 

указалъ

 

въ

Лпсіоп

 

Bedime.
Нѣтъ

 

ничего

 

прекрасиѣе

 

формулъ:

 

Свобода

 

Ра-

венство,

 

или,

 

какъ

 

иазвалъ

 

ихъ

 

однимъ

 

словомъ

 

Мишле:
Справедливость.

 

Сердце

 

всякаго,

 

кто

 

не

 

негодяй

 

и

 

не

дуракъ,

 

стоить

 

за

 

иихъ.

 

Но

 

сами

 

по

 

себѣ

 

онѣ

 

такъ

туманны,

 

что

 

ихъ

 

невозможно

 

принять,

 

не

 

5 гзнавъ

 

сна-

чала,

 

какой

 

имъ

 

придается

 

смыслъ.

 

Между

 

тѣмъ,

 

при-

лагаемыя

 

къ

 

обшественной

 

организаціи,

 

эти

 

форм\-лы
въ

 

1789

 

году

 

означали

 

понятіе

 

неполное,

 

грубое

 

и

 

па-

губное

 

для

 

государства.

Я

 

тѣмъ

 

болѣе

 

настаиваю

 

на

 

этомъ

 

пунктѣ,

 

что

это

 

понятіе

 

сохранилось

 

до

 

сихъ

 

поръ,

 

и

 

что

 

устрой-

ство

 

Франціи,

 

созданное

 

отъ

 

1800

 

до

 

1810

 

г.

 

Консуль-
ством'!,

 

и

 

Имперіей,

 

осталось

 

безъ'

 

перемѣнъ.

 

Мы

 

бу-

демъ

 

страдать

 

отъ

 

этого,

 

вѣроятно,

 

цѣлое

 

столѣтіе

 

или

болѣе,

 

это

 

устройство

 

сдѣлало

 

изъ

 

Франціи

 

второсте-

пенную

 

державу,

 

ему

 

мы

 

обязаны

 

нашими

 

революція-
мп

 

п

 

диктатурами".

Вотъ

 

въ

 

другомъ

 

иисьмѣ,— къ

 

графу

 

Мартель,

 

на-

писанном'!,

 

ti

 

августа

 

1879

 

года,

 

мы

 

находимъ

 

характе-

ристику

 

тѣхъ

 

якобшщевъ,

 

которыхъ

 

современные

 

ре-

волюционеры

 

возводить

 

въ

 

героевъ,

 

достойныхъ

 

подра-

жанія:
„Два

 

года

 

тому

 

назадъ

 

у

 

меня

 

были

 

въ

 

рукахъ

протоколы

 

Парижскихъ

 

сокцій

 

9

 

Термидора.

 

Вы

 

види-

те,

 

что

 

мы

 

оба

 

работали

 

по

 

тѣмъ-же

 

самымъ

 

доку-

ментами

Я

 

думаю,

 

какъ

 

вы

 

что

 

Робесньеръ

 

былъ

 

лишь

глупцомъ,

 

застѣнчивымъ,

 

растеряннымъ

 

И

 

злобнымъ,
едва

 

достойнымъ

 

сдѣлаться

 

третьеотепеіишмъ

 

провин-

ціальнымъ

 

адвокатомъ.

 

Неспособность

 

составляетъ

 

об-
щи!

 

характеръ

 

террористов!,.

 

Что-же

 

касается

 

честно-

сти,

 

то

 

я

 

не

 

зналъ

 

факта,

 

упоминаемаго

 

вами

 

по

 

пово-

ду

 

Паниса

 

*

 

Я

 

гдѣ-то

 

читалъ,

 

что

 

Сенъ-Жюстъ

 

укралъ

серебряный

 

ііриборь;

 

я

 

былъ-бы

 

вамъ

 

очень

 

обязанъ,
если-бы

 

вы

 

мнѣ

 

сообщили,

 

гдѣ

 

я

 

могу

 

найти

 

доказа-

тельство

 

этого

 

случая.

 

Карра

 

сидѣлъ

 

два

 

въ

 

тюрьмѣ

за

 

воровство.

 

Жаль,

 

что

 

вы

 

не

 

могли

 

возстановить

 

мо-

лодость

 

Фуше;

 

я

 

такъ

 

же

 

обращаю

 

ваше

 

вннманіе
на

 

юность

 

Дантона,

 

такъ

 

мало

 

нзвѣстную,

 

и

 

всю

 

его

частную

 

и

 

политическую

 

жизнь

 

до

 

ю

 

августа.

 

Въ

 

об-
щемъ,

 

они

 

приблизительно

 

всѣ

 

одного

 

достоинства

 

съ

главарями

 

Коммуны

 

1871

 

года".
Далѣе,

 

въ

 

ішсьмѣ

 

Къ

 

Жоржу

 

Сейъ-Рене-Тальяи-
дье,

 

отъ

 

20

 

іюля

 

1881

 

года,

 

онъ

 

пишетъ

 

слѣдующее:

^Позвольте

 

мнѣ

 

указать

 

вамъ,

 

какой

 

отвѣтъ

 

я

 

бы
далъ

 

на

 

возраженія,

 

которыми

 

заканчивается

 

ваша

 

ста-

тья.

 

Вы

 

оправдываете

 

Революцію,

 

говоря,

 

что

 

она

 

удер-

жалась

 

во

 

Франціи

 

и

 

распространилась

 

въ

 

Европѣ.

Необходимо

 

столковаться

 

о

 

самомъ

 

словѣ

 

Революція
Если

 

вы

 

подъ

 

нимъ

 

подразумѣваете

 

ушгггожѳніе

 

ста-

раго

 

строя

 

(Королевскую

 

власть,

 

феодализмъ)

 

ничто

 

не

можетъ

 

быть

 

вѣрнѣе;

 

не

 

только

 

во

 

Францій,

 

но

 

и

 

въ
Италіи,

 

въ

 

большей

 

части

 

Германій

 

и

 

въ

 

Йспаніи

 

ста-

рый'

 

механизмъ

 

быль

 

гнилой,

 

и

 

его

 

необходимо

 

было
рушить.

 

Но

 

операцію

 

можно

 

было

 

произвести

 

двумя

способами,

 

на

 

англшскій

 

и

 

германскій

 

манеръ,

 

по

 

прин-

ципамъ

 

Локка

 

и

 

Штейна,

 

или

 

на

 

французский,

 

по

 

прин-

ципамъ

 

Руссо.

 

Современная

 

исторія

 

указываетъ

 

на

 

пре-

имущество

 

перваго

 

метода.

„Во

 

Франціи,

 

гдѣ

 

перевѣснлъ

 

второй,

 

пришлось

не

 

только

 

пройти

 

черезъ

 

кровоиролитія

 

Революціи

 

и

бойню

 

Имперіи,

 

но

 

фатальный

 

послѣдствія

 

принципов'!,

Руссо

 

сохранились

 

и

 

продолжаютъ

 

развиваться.

 

Подъ
именемъ

 

народовластія

 

у

 

насъ

 

были

 

извѣстные

 

вамъ

бѵнты,

 

революціи,

 

государственные

 

перевороты

 

и,

 

вѣ-

роятно,

 

будутъ

 

еще

 

другіе.

 

Подъ

 

именемъ

 

народовла-

стія

 

у

 

насъ

 

крайняя

 

цеитрализація,

 

вмѣшательство

 

го-

сударства

 

въ

 

частную

 

жизнь,

 

повсемѣстная

 

бюрокра-
тия

 

со

 

всѣми

 

ея

 

послѣдствіями.

„Цснтрализація

 

и

 

всеобщее

 

избирательное

 

право —

эти

 

черты

 

современной

 

Франціи — составляютъ

 

несо-

вершенство

 

ея

 

организаціи,

 

одновременно

 

апоплекти-

ческой

 

и

 

анемичной.
Въ

 

письмѣ

 

къ

 

Леруа-Больё

 

Тэнъ

 

говорить:

„Еслибы

 

я

 

имѣлъ

 

удовольствіе

 

васъ

 

встрѣтить

(удовольствіе

 

очень

 

большое)

 

я

 

постарался

 

бы

 

узнать

отъ

 

васъ

 

опредѣленіе

 

этихъ

   

знаменитыхъ,

   

столь

   

ту-

*

 

Якобинецъ

 

Цашісъ

 

былъ

 

мзгнанъ

 

въ

 

1774

 

/.

 

со

 

службы

 

за

воровство.



-

 

11

 

—

манныхъ,

 

принциповъ

 

89

 

года.

 

Какъ

 

всякія

 

подобный
абстракціи,

 

они ; имѣютъ

 

тотъ

 

смыслъ,

 

который

 

имъ

 

хо-

теть

 

придать;

 

но

 

когда

 

начнешь

 

доискиваться

 

до

 

точ-

наго

 

значенія,

 

въ

 

которомі,

 

они

 

были

 

приняты

 

своими

распространителями,

 

то

 

оказывается,

 

что

 

всѣ

 

они

 

при-

водить

 

къ

 

догмѣ

 

народов.іастія,

 

понятого

 

въ

 

смыслѣ

Руссо,

 

то

 

есть

 

къ

 

доктрин!;

 

самоіі

 

анархической

 

и

 

де-

спотической,

 

подразумѣвающеіі,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

пра-

во

 

возстанія

 

индивидума

 

противъ

 

государства

 

принаи-

лучшемъ

 

и

 

законнѣйшемъ

 

управленіи,

 

съ

 

другой

 

сто-

роны,

 

право

 

вмѣшательства

 

государства

 

въ

 

самыя

 

ин-

тимный

 

области

 

частной

 

жизпн.

Это--противорѣчитъ

 

столі,

 

разумнымъ

 

идеямъ

Локка.

 

Мы

 

заражены

 

до

 

мозга

 

костей

 

этимъ

 

старымъ

ядомъ;

 

у

 

насъ

 

недостаетъ

 

всего,-

 

-уваженія

 

къ

 

государ-

ству

 

и

 

уваженія

 

къ

 

личности,

 

мы

 

поочередно

 

нли

 

од-

новременно

 

соціалисты

 

и

 

рёводюиіонеры.

 

Кромѣ

 

не-

большой

 

группы,

 

такой

 

же

 

небольшой

 

какъ

 

группа

Моннье

 

и

 

Малуэ,

 

во

 

Францін

 

нѣть

 

либераловъ;

 

вспом-

ните

 

страшное

 

,

 

изречение

 

Малле

 

дю Панъ:

 

Свобода

 

вещь
навѣкъ

 

непонятная

 

Французам!,".
И,

 

наконецъ,

 

28

 

іюля

 

1885

 

года

 

Тэнъ

 

пишетъ

Жюлю

 

Созэ,

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

предложеніе

 

написать

 

пя-

тый

 

томъ

 

своихъ

 

Orlbines

 

de

 

la

 

France

 

('onlcmporaine 1

 

гдѣ-

бы

 

указывался

 

способъ

 

пзлѣчеиія

 

больного,

 

то-есть,

Франціи:
Предположите,

 

что

 

мнѣ

 

удастся

 

указать

 

лѣкар-

ство

 

или,

 

вѣрнѣе.

 

спасительный

 

режимъ;

 

больной

 

от-

кажется

 

ему

 

слѣдовать,

 

онъ

 

ечнтьетъ

 

себя

 

врачомъ,

 

у

него

 

свои

 

догмы

 

о

 

гигіенѣ-

 

-принципы

 

1789

 

и

 

1792

 

го-

довъ.

 

Соціалнзмъ

 

теперь

 

вошелт,

 

въ

 

его

 

кровь,

 

какъ

алкоголь

 

въ

 

жилы

 

алкоголика,

 

или

 

морфій —морфино-
мана.

 

Вы

 

сами

 

указывали

 

до

 

1871

 

года,

 

что

 

антихри-

стиански

 

духъ

 

былъ

 

смертсденъ

 

для

 

первой

 

Респуб-
лики:

 

этотъ

 

урокъ,

 

такъ

 

искусно

 

вами

 

данный

 

подтвер-

жденный

 

такими

 

многочисленными

 

и

 

убѣднтельнымп

примѣрами, —убѣдилъ-ли

 

кого-нибудм

 

среди

 

демокра-

тической

 

партін?"
Вотъ

 

каково

 

было

 

мпѣніе

 

человѣка,

 

до

 

глубины
изучившаго

 

Великую

 

Французскую

 

Революцію.

 

о

 

на-

родовластіи

 

и

 

о

 

всеобщемъ

 

избнрательномъ

 

правѣ,

 

при

водвореніи

 

которыхъ

 

наши

 

реВолюціонеры

 

обѣщаютъ

намъ

 

земной

 

рай.
Современный

 

событія

 

ясно

 

показали,

 

нѣсколько

былъ

 

правъ

 

Тэнъ,

 

пророча,

 

четверть

 

вѣка

 

тому

 

назадъ,
своему

 

отечеству

 

новыя

 

потрясенія.

 

И

 

такой-то

 

при-

мѣръ

 

долженъ,

 

по

 

мнѣнію

 

нашнхъ

 

„освободителей",
привести

 

Россію

 

къ

 

прнзнанію

 

тѣхъ-яге

 

принципов!,,

 

ко-
торые

 

погубили

 

Францію?
Мнѣ

 

кажется,

 

что

 

отвѣтъ

 

подсказывать

 

излишне.
(„М.

 

В.")

        

Л.

 

Кологривова.

ттт

Скорбный

 

листъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

въ

 

190°/,

 

учеб-
номъ

 

году.

Петербургъ.

 

Въ

 

Пятницу,

 

6-го

 

апрѣля,

 

воспитан-

ники

 

семинаріи

 

послѣ

 

ужина

 

остались

 

въ

 

столовой,

 

об-
разовали

 

сходку

 

но

 

поводу

 

экзаменовъ

 

и

 

рѣшили

 

вы-

разить

 

протесть,

 

который

 

разослать

 

въ

 

газеты

 

для

 

опу-

бликованія.
„Мы,

 

воспитанники

 

С.-Петербургкой

 

Духовной

 

Се-
мппаріи,

 

присоединяемся

 

къ

 

мнѣнію

 

товарищей

 

семи-

наристовъ,

 

выражаемъ

 

протеста

 

против!,

 

экзаменовъ.

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

во

 

1-хъ,

 

полную

 

несостоятель-

ность

 

дѣятелыюстп

 

Св.

 

Правительствующаго

 

Синода,
какъ

 

иросвѣтительнаго

 

учрежденія,

 

во

 

2-хъ,

 

нецѣлесо-

образность

   

экзаменовъ

 

въ

   

качеств!:,

    

педагогичеекаго

иріема,

 

признанную

 

въ

 

прошломъ

 

учебномъ

 

году

 

даже

самимъ

 

Святѣвпшмі,

 

Синодомъ;

 

въ

 

3-хъ

 

репрессивный
характер!,,

 

назначенных!,

 

экзаменовъ

 

въ

 

настоящемъ

году

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведепіяхъ,

 

имѣющихъ

цѣ.іыо

 

подавить

 

въ

 

учащихся

 

самую

 

мысль

 

о

 

возмож-

ности

 

борьбы

 

за

 

лучшій

 

строй

 

школы:

 

въ

 

4-хъ

 

несвое-

временность

 

выступленія

 

на

 

эту

 

борьбу

 

въ

 

настоящій
политически

 

моментъ,

 

когда

 

контръ-революція

 

времен-

но

 

одержала

 

верхъ

 

цо

 

всей

 

линіи

 

надъ

 

освободитель-
нымъ

 

движеніемъ;

 

принимая

 

это

 

во

 

вниманіе,

 

мы

 

временно

ио'!.чиняемся

 

насилію

 

Св.

 

Синода,

 

но

 

самъщъ

 

рѣши-

тельнымъ

 

образомъ

 

протестуемъ

 

противъ

 

его

 

постанов-

ленія.

 

Это

 

рѣшеніе

 

щтомъ

 

печати

 

предаемъ

 

гласности

 

l j.
Сергіевъ

 

ІІосасъ-

 

Воспитанники

 

Виѳанской

 

Семина-
ріи— за

 

исключеніемъ

 

почти

 

всего

 

VI

 

класса

 

и

 

немно-

гихъ

 

иЗъ

 

младшихъ

 

классовъ— потребовали

 

отъ

 

правде-

нія

 

возврашенія

 

четверыхъ

 

воспитанников!,,

 

временно

удаленныхъ

 

въ

 

домы

 

родителей.

 

ТребОваніе

 

не

 

испол-

нено.

 

Въ

 

видѣ

 

протеста

 

противъ

 

переводныхъ

 

экзаме-

новъ

 

съ

 

3-го

 

апрѣля

 

воспитанники

 

прекратили

 

занятія.
Указомъ

 

Св.

 

Синода

 

200

 

слишкомъ

 

воспитанниковъ

изъ

 

семинаріи

 

уволены

 

2 )
Москва.

 

9-го

 

апрѣля

 

воспитанники

 

семинаріи,

 

соб-
равшись

 

на

 

уроки

 

и

 

узнавъ,

 

что

 

одинъ

 

изъ

 

ихъ

 

това-

рищей,

 

восіштанникъ

 

HI

 

кл.

 

В.,

 

наканунѣ

 

бросился
подъ

 

поѣздъ,

 

прекратили

 

занятія

 

и

 

потребовали

 

пани-

хиды

 

по

 

умершемъ.

 

Панихида

 

была

 

отслужена.

 

Тогда
воспитанники

 

собрались

 

на

 

сходку,

 

на

 

которой

 

поста-

новили

 

оскорбительную

 

резолюцію

 

по

 

отношенію

 

къ

инспекціи

 

вообще

 

и

 

инспектору

 

въ

 

частности,

 

призна-

вая

 

В.

 

жертвою

 

семинарскаго

 

режима.

 

В.

 

ушелъ

 

изъ

семинаріи

 

послѣ

 

выговора

 

инспектора

 

за

 

то,

 

что

 

былъ
пьянымъ.

 

Одновременно

 

съ

 

этнмъ

 

еобытіемъ

 

въ

 

семина-

ріи

 

происходили

 

в

 

лненія

 

по

 

поводу

 

экзаменовъ.

 

Семи-
нарія

 

была

 

закрыта

 

до

 

2-го

 

мая.

 

3-го

 

мая

 

вмѣсто

предполагавшагося

 

продолженія

 

классныхъ

 

занятій
начались

 

экзамены.

 

8-го

 

утромъ

 

въ

 

семинарскомъ

 

саду

произошолъ

 

взрывъ.

 

Одна

 

липа

 

разлетѣлась

 

въ

 

куски.

Полагаютъ,

 

что

 

въ

 

дуплѣ

 

было

 

спрятано

 

взрывчатое

вещество.

 

9-го

 

мая

 

раздался

 

оглушительный

 

верывъ

въ

 

зданіи

 

семинаріи

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

только

 

что

 

на-

чалось

 

богослуженіе.

 

Взрывъ

 

произошолъ

 

въ

 

корридорѣ,

возлѣ

 

церкви,

 

въ

 

печкѣ.

 

Печку

 

разнесло

 

на

 

мелкія
части,

 

повреждена

 

стѣна,

 

Въ

 

ночь

 

послѣ

 

взрыва

 

въ

общежитіи

 

семинаріи

 

былъ

 

произвэденъ

 

обыскъ;

 

у

п

 

рпходящихъ

 

воспитанниковъ

 

обыски

 

были

 

произведены

на

 

квартирахъ.

 

Обысканы

 

поголовно

 

внепитанники

 

IV
класса.

 

Нѣсколько

 

человѣкъ

 

арестовано,

 

нѣсколько

исключено

 

').
Новгородъ.

 

Ночью

 

съ

 

28

 

на

 

29

 

апрѣля

 

происхо-

дилъ

 

обыскъ

 

въ

 

Антоніевомъ

 

монастырѣ,

 

рядомъ

 

со

стѣнами

 

котораго

 

находится

 

духовная

 

семинарія.

 

Цѣ-

лый

 

батальонъ

 

солдата

 

окружилъ

 

стѣны

 

монастыря,

Какъ

 

говорят!,,

 

иоводомъ

 

къ

 

обыску

 

послужила

 

най-

денная

 

подъ

 

покоями

 

ректора

 

семинаріи

 

(онъ

 

же

 

насто-

ятель

 

монастыря)

 

бомба

 

2 ).
(Продолжение

 

слѣдуетъ).

Н

 

Колокодъ

 

Л?

 

360,

 

8-еаирѣля.

 

2 )

 

Но

 

сообщеніямъ

 

моек,

 

газетъ-

')

 

По

 

сообщнніямъ

 

иосковсх.

 

газетъ.

 

*)

 

Кол

 

кол.

 

№-

 

376.

 

3-е

 

лая

3 )

 

Колколъ.

 

381.

 

9-е

 

лая.
')

 

Русское

 

Слово.

 

№

 

106. 10-е

 

мая.

 

Русскія

 

Вѣдом.

 

то

 

зке

 

число.
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изв-ьстія.
Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства

 

предоставлены

 

мѣста:

Священническое:
Отъ

 

10

 

іюля,

 

за

 

№

 

1268,

 

при

 

Христороясдествен-
ской

 

церкви

 

села

 

Синенькихъ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда

 

свя-

щеннику

 

Христорождественской

 

единовѣрческой

 

церкви

г.

 

Вольска

 

Петру

 

Ергаеву.

Псаломщическія.
Отъ

 

13

 

іюля,

 

за

 

№

 

1314,

 

при

 

Покровской

 

церкви

е.

 

Георгіевки,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

бывшему

 

учителю

 

Мах-
рписк'ой

 

школы-грамоты

 

Гавріилу

 

Севастьянову,

 

въ

 

зва-

ніи

 

и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

10

 

іюля,

 

за

 

№

 

1478,

 

при

 

Казанской

 

церкви

 

с.

Свинухи,

 

Балашовскаго

 

у.

 

псаломщику

 

Софійекой

 

цер-

кви

 

с.

 

Рѣпьевкп,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

Тихону

 

Агринскому.
Отъ

 

10

 

іішія, 'за

 

№

 

1476,

 

при

 

Софійской

 

церкви

с.

 

Рѣпьевки,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

сверхштатному

 

и.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

при

 

ц.

 

с.

 

Старой

 

Ивановки,

 

Аткарскаго

 

уѣз.,

Арсенію

 

Протасову.
Отъ

 

16

 

іюля,

 

за

 

№

 

1363,

 

при

 

Петро-Александрій-
ской

 

церкпи

 

с.

 

Долгорукова,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

послуш-

нику

 

Кииовійской

 

ц.

 

г.

 

Саратова

 

Ивану

 

Лаврову,

 

въ

званіп

 

п.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

16

 

іюля,

 

за

 

№

 

1365,

 

при

 

Спасо-Преображен-
ской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Спасскаго,

 

Хвалынска™

 

у.,

 

пса-

ломщику

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Краснаго

 

Поля,

 

Куз
нецкаго

 

уѣзда, 1

 

Веніамину

 

Духовникову.
Отъ

 

16

 

іюля,

 

за

 

№

 

1364,

 

при

 

Михаило-Архангель-
ской

 

церкви

 

с.

 

Мордовскаго

 

Карая,

 

Балашовскаго

 

уѣз.,

псаломщику

 

Спасо-Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Ново-
Спасскаго,

 

Хвалынскаго

 

у.,

 

Михаплу

 

Соколову.
Отъ

 

17

 

іюля,

 

за

 

№

 

1419,

 

при

 

Николаевской

 

церк-

ви

 

села

 

Краснаго

 

Поля,

 

Кузиецкаго

 

уѣзда,

 

и.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Ѳеодоровки,

 

Аткар-
скаго

 

уѣзда,

 

Николаю

 

Синодскому.
Отъ

 

17

 

іюля,

 

за

 

№

 

1415,

 

при

 

Николаевской

 

церк-

ви

 

с.

 

Ѳеодоровки,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

бывшему

 

учителю

 

с.

Ковалевки,

 

Балашовскаго

 

уѣз.,

 

Никандру

 

Ступкину,
въ

 

званіи

 

и.

 

д:

 

псаломщика.

Отъ

 

17

 

іюля,

 

за

 

№

 

1417,

 

при

 

Казанской

 

ц.

 

с.

 

Ка-
менки,

 

Саратовскаго

 

у.,

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Христорож-
дественской

 

церкви

 

с.

 

Вязовки,

 

Саратовскаго

 

у.,

 

Геор-
гію

 

Кузнецову.
Отъ

 

17

 

іюля,

 

за

 

№

 

1418,

 

при

 

Христорождествен-
ской

 

церкви

 

с.

 

Вязовки,

 

Саратовскаго

 

у.,

 

бывшему

 

во-

спитаннику

 

з

 

класса

 

Саратовской

 

духовной

 

семинаріи

Веніамину

 

ІНаткннскому,

   

въ

 

званін

 

и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

18

 

іюля,

 

за

 

№

 

i486,

 

при

 

Покровской

 

цер.

 

с.

Солодчей,

 

Парицынскаго

 

у.,

 

псаломщику

 

Покровской

соборной

 

церкви

 

г.

 

Кузнецка

 

Алексѣю

 

Цвѣткову.

Отъ

 

18

 

іюля,

 

за

 

№

 

1485,

 

при

 

Покровской

 

собор-

ной

 

г.

 

Кузнецка

 

церкви

 

псаломщику

 

Покровской

 

цер.

с.

 

Солодчей,

 

Царицынскаго

 

у.

 

Николаю

 

Найдовичу.
Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнаго
Палладія,

 

епископа

 

Вольскаго,

 

отъ

 

11

 

іюля

 

за

 

№

 

1501,

помощник!,

 

благочиннаго

 

1

 

округа

 

Вольскаго

 

у.,

 

про-

тоіерей

 

ц.

 

с.

 

Мордовскаго

 

Ключа

  

Іоаннъ

 

Розановъ,

 

со-

гласно

 

его

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

доляшоети

 

помощ-

ника

 

благочиннаго,

 

съ

 

выраженіемъ

 

ему

 

благодарности
Его

 

Преосвященства

 

за

 

усердную

 

и

 

полезную

 

дѣятель-

ность

 

въ

 

означенной

 

должности.

Резолюциями

 

Его

 

Преосвященства

 

'уволены

 

за

штатъ:

Отъ

 

13

 

іюля,

 

за

 

№

 

1315,

 

псаломщикъ

 

Покровской
церкви

 

с.

 

Георгіевкн,

 

Аткарскаго

 

у.,

  

Алексѣй

 

Благо-
славовъ,

 

по

 

прошенію.

Отъ

 

17

 

іюля,

 

за

 

№

 

1416,

 

псаломщикъ

 

Казанской
церкви

 

с.

 

Каменки,

 

Саратовскаго

 

у.,

 

Георгій

 

Виногра-
довъ,

 

по

 

прошенію.

------------

Праздный

   

мѣета.

Священни

 

ческгя:

Въ

 

селѣ

 

Покурлеяхъ,

 

Хвалынскаго

 

у.,

 

ирп

 

Алек-
сандро-Свирской

 

церкви; —селѣ

 

Новой

 

Сластухѣ,

 

Аткар-
скаго

 

у.,

 

при

 

Казанской

 

церкви; —при

 

Покровской

 

до-

мовой

 

церкви,

 

что

 

при

 

общежитіи

 

воспптанннковъ

 

Са-
ратовской

 

духовной

 

семипаріп; —при

 

Александро-Нев-
ской

 

церкви

 

Саратовскаго

 

Александровскаго

 

ремеслен-

наго

 

училища; —селѣ

 

Чернавкѣ,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

при

 

Михаило-Архангельской

 

единовѣрческой

 

церкви; —

г.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Воскресенско-Кладбищенской

 

ц; —с.

Ново-Спасскомъ,

 

Хвалынскаго

 

у.,

 

при

 

Спасо-Преобра-
женской

 

церкви; —с.

 

Ново-Георгіевскомъ,

 

Царицынска-
го

 

у.,

 

при

 

Казанской

 

церкви; —селѣ

 

Чиндясахъ,

 

Пе-
тровскаго

 

у.,

 

при

 

Пророко-Оеіевской

 

церкви; —селѣ

 

Но-
во-Михайловкѣ,

 

Балашовскаго

 

у.,

 

при

 

Михаило-Архан-
гельской

 

церкви; —селѣ

 

Терехинѣ,

 

Камышпнскаго

 

у.,

при

 

Покровской

 

церкви;

 

—селѣ

 

Коясинѣ,

 

Петровскаго
у.,

 

при

 

Николаевской

 

церкви!

 

—селѣ

 

Березникахъ.

 

Воль-
скаго

 

у.,

 

при

 

Николаевской

 

церкви;— г.

 

Царицынѣ

 

при

Казанской

 

церкви; — (2

 

вакансіи);--селѣ

 

Синенькихъ,

 

Са-
ратовскаго

 

у.

 

при

 

Христорождественской

 

церкви; —гор.

Царпцынѣ

 

при

 

Успенской

 

соборной

 

церкви; —хуторѣ

Торяном'ь,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

при

 

Вознесенской,

 

церкви;

 

—г.

Вольскѣ,

 

при

 

Христорождественской

 

единовѣрческой

церкви; —городѣ

 

Камышинѣ

 

при

 

Димитріевской

 

церкви.

Псаломщическія:

Въ

 

г.

 

Саратовѣ

 

при

 

Іоанно-Предтеченской

 

цер-

кви; —с.

 

Голяевкѣ,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Свято-Троиц-
кой

 

едшювѣрческой

 

церкви;— г.

 

Саратовѣ

 

при

 

Возне-
сенско-Сѣнновской

 

церкви:-

 

-г. Вольскѣ

 

при

 

Іоанно-Пред-
теченской

 

соборной

 

церкви; —еелѣ

 

Липовкѣ,

 

Камышин-
скаго

 

уѣзда,

 

при

 

Михаило-Архангельской

 

церкви.

Дгаконскія.

Аткарскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Большой

 

Олыпанкѣ,

при

 

Богоявленской

 

церкви; — с.

 

Малыхъ

 

Копенахъ,

 

при

Михаило-Архангельской

 

церкви; —с.

 

Повой

 

Осиновкѣ,

при

 

Михаило-Архангельской

 

ц.;—

 

селѣ

 

Малой

 

Оспновкѣ,

при

 

Свято-Троицкой

 

ц.;—селѣ

 

Софышѣ,

 

при

 

Софійской
церкви;

 

-селѣ

   

Голицыиѣ,

  

при

 

Покровской

   

церкви; —
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-

селѣ

 

Большой

 

Березовкѣ,

   

при

 

Покровской

 

цер.; —сло-

бодѣ

 

Баландѣ

 

при

 

Крестовоздвиженскон

 

церкви.

Балашовскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

с.

 

Казачкѣ

 

(Александров-

на

 

тожъ)

 

при

 

Христорождественской

 

ц.;—селѣ

 

Кова-
левкѣ,

 

при

 

Казанской

 

ц.;— селѣ

 

Маломъ

 

Меликѣ,

 

при

Покровской

 

ц.;

 

-

 

селѣ

 

Рѣпьевкѣ

 

при

 

Николаевской

 

ц.;—

селѣ

 

Клеймеикѣ,

 

при

 

Скорбяще -Богородицкой

 

церкви.

Вольскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Балтаѣ,

 

при

 

Покровской
ц.;— селѣ

 

Медяниковѣ,

 

при

 

Казанской

 

ц.; —селѣ

 

Верх-
ней

 

Чернавкѣ,

 

при

 

Николаевской

 

ц.; —селѣ

 

Большихъ
Озеркахъ,

 

цри

 

Казанской

 

ц.;— гор;

 

Вольскѣ

 

при

 

Хри-

сторождественской

 

единовѣрческой

 

церкви.

Камышиискій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Тетеревяткѣ,

 

при

Михаило-Архангельекой

 

ц. ; — с.

 

Мордовахъ,

 

при

 

Дими-
тріевской

 

ц.; —селѣ

 

Жирномъ,

 

при

 

Покровской

 

ц.;—се-

лѣ

 

Громкахъ,

 

при

 

Троицкой

 

ц.;

 

селѣ

 

Мѣловомъ,

 

при

Николаевской

 

ц.;

 

слоб.

 

Красномъ

 

Ярѣ

 

цри

 

Мнханло-
Архангельсісой

 

церкви.

Кузнецкій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

с.

 

Траханіотовѣ,

 

при

 

Казан-
ской

 

ц.;— с.

 

Новомъ

 

ІНаткинѣ,

 

при

 

Михаило-Архангель-
ской

 

ц.;— с.

 

Чибпрлеяхъ,

 

при

 

Троицкой

 

ц.; —с.

 

Шемы-
шеіікѣ,

 

при

 

Николаевской

 

ц.;

 

-селѣ

 

Кулясовѣ

 

при

 

Ми-

хаило-Архангельской

 

ц.:—г.

 

Кузнецкѣ

 

при

 

Николаев-
ской

 

церкви;

  

-селѣ

 

Поселокъ,

 

при

 

Димнтріевской

 

цер.

Петровскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Князевкѣ,

 

при

 

Успен-
ской

 

ц.; —с.

 

Топломъ,

 

при

 

Духосошественской

 

ц.;—гор.

Петрові

 

кѣ,

 

при

 

Богоявленекой

 

церкви; —с.

 

Верхозпмѣ,

при

 

Косьмо-Даміанслой

 

ц.

Сердобскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

с.

 

Секретаркѣ,

 

при

 

Свято-
Троицкой

 

ц.;— с.

 

Аничкинѣ,

 

при

 

Введенской

 

цер..;-— с.

Л.текеандровкѣ,

 

цри

 

Михаило-Архангельской

 

ц.;—селѣ

Санояскѣ,

 

при

 

Михаило-Архангельской

 

ц.; —с.

 

Вертунов-
кѣ,

 

при

 

Николаевской

 

ц.;—с.

 

Власовкѣ,

 

при

 

Христо-
рождественской

 

ц.;--о.

 

Малиновкѣ,

 

при

 

Михаило-Архан-
гельской

 

ц.;—с.

 

Новой

 

Студеновкѣ,

 

при

 

Михаило-Архан-
гельской

 

ц.; —с.

 

Новой

 

Студеновкѣ,

 

при

 

Михаило-Архан-
гельской

 

ц.: —с.

 

Подъячевкѣ,

 

при

 

Николаевской

 

церкви.

Саратовскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Курдюмѣ,

 

при

 

Рож-
дество-Богородицкой

 

ц.;— с.

 

Рыбушкѣ,

 

при

 

Христорож-
дественской

 

ц. —с.

 

Нечаевкѣ,

 

при

 

Духосошественской
ц.; —с.

 

ІПирокомъ,

 

при

 

Покровской

 

ц.; —с.

 

Ново-Наталь-
ииѣ,

 

при

 

Свято-Троицкой

 

ц.; —г.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Снасо-
Преображенской

 

едішовѣрческой

 

ц.; —с.

 

Старыхъ

 

Бура-
сахъ,

 

при

 

Успенской

 

ц.;— с.

 

Вязовкѣ,

 

при

 

Христорож-
дественской

 

ц.;—с.

 

Увекѣ

 

при

 

Іоанно-Предтеченской
церкви.

Хвалынскін

 

уѣздъ.

 

Въ

 

селѣ

 

Демкинѣ,

 

при

 

Казан-
ской

 

ц.;—с.

 

Везобразовкѣ,

 

при

 

Казанской

 

ц.; — с.

 

Само-
дуровкѣ

 

при

 

Покровской

 

церкви.

Царицынскій

 

уѣздъ.

 

Въ

 

станицѣ

 

Ннчужинской,
при

 

Вознесенской

 

ц.; —с.

 

Ягодномъ,

 

при

 

Покровской
церкви.

Исключаются

 

изъ

 

списковъ

 

за

 

смерт/ю.

Заштатный

 

священникъ

 

церкви

 

с.

 

Большой

 

Кня-
зевки,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

Григорій

 

Васильевъ

 

Тупикинъ,
28

 

мая

 

1907

 

года.

Священникъ

 

Димитріевской

 

церкви

 

г.

 

Камышина
Евгеній

 

Лавровъ,

 

26

 

іюня

 

1907

 

года.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

ц.

 

с.

 

Озерокъ,

 

Хвалын-
скаго

 

у.,

 

Кириллъ

 

Ивановъ

 

Казанскій,

 

26

 

іюня

 

1907

 

г.

Заштатный

 

псаломщик!,

 

церкги

 

села

 

Мордовскнхъ
Канадей,

 

Кузнецкаго

   

уѣзда,

  

Іоаннъ

   

Архангельскій, —

3

 

мая

 

1907

 

года.

Утверждены

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старость.

По

 

г.

 

Аткарску:

 

къ

 

Петро-Навловской

 

церкви

 

Ат-

карской

 

пригородней

 

слободы

 

крестьяшшъ

 

Николай
Колесниковъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Аткарскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Космо-Даміанской

 

цер-

кви

 

села

 

Журавки

 

крестьянин!,

 

Федотъ

 

Гугучкинъ,

 

на

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Камышинскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Николаевекой

 

цер-

кви

 

села

 

Таловки

 

крестьянпнъ

 

Тнмоѳей

 

Горбачев!,,

 

на

2-е

 

трехлѣтіе.

По

 

г.

 

Саратову:

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

въ

 

салдат-

ской

 

слободкѣ

 

мѣщанинъ

 

Илья

 

Колюбановъ,

 

на

 

1-е

трехлѣтіе.

По

 

Саратовскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

се-

ла

 

Тешіяковки

 

крестьянинъ

 

Нгнатій

 

Плотннковъ

 

на

3-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Базар-
паго

 

Карабулака

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Гурьевъ,

 

па

2-е

 

трехлѣтіе

По

 

Сердобскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

се-

ла

 

Колемаса

 

крестьянинъ

 

Кгпръ

 

Матвѣевъ,

 

на

 

4-е

трехлѣтіе.

По

 

Аткарскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Михаило-Архангельской
церкви

 

.села

 

Большой

 

Князевки

 

крестьянинъ

 

Димитрій
Крыловъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Балашовскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

села

 

Турковъ

 

купеческій

 

сынъ

 

Александръ

 

Алнфановъ,
на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

того

 

же

 

се-

ла

 

мѣщанинъ

 

Ѳеодоръ,

 

Зеченко,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Кузнецкому

 

уѣзду:

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

се-

ла

 

Стараго

 

Кряжпма

 

крестьянинъ

 

Сергѣй

 

Смирнов!,,
на

 

2-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Петровскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

се-

ла

 

Бобровкн

 

крестьянинъ

 

Іаковъ

 

Горшенгінъ,

 

на

 

3-е

трехлѣтіе.

По

 

г.

 

Саратову,

 

къ

 

Ново-Николаевской

 

церкви

 

мѣ-

щанинъ

 

Василій

 

Шерстобитовъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Саратовскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

се-

ла

 

Новой

 

Всеволодчины

 

мѣщанннъ

 

Матвей

 

Коробовъ,
на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Христороясдественской

 

церкви

села

 

Синенькихъ

 

крестьянинъ

 

Константинъ

 

Львовъ,
на

 

1-е

 

трехлѣтіе-

По

 

Сердобскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Михаило-Архангель-
ской

 

церкви

 

села

 

Новой

 

Студеновкп

 

крестьянинъ

 

Илья
Будниковъ,

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

 

къ

 

Дмитріевской

 

камен-

ной

 

церкви

 

села

 

Дуровки

 

потомственный

 

почетный
гражданинъ

 

Іоаннъ

 

Димитріевъ

 

Полянскій,

 

на

 

1-е

трехлѣтіе.

По

 

Хвалынскому

   

уѣзду:

 

къ

 

Знаменской

   

церкви

села

 

Адоевщины

 

крестьянинъ

 

Иванъ

 

Качалинъ,

 

на

 

1-е
»

  

.

Прихоягане

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Мещерскаго,
Сердобскаго

 

уѣзда

 

пожертвовали

 

въ

 

собственность

 

сво-

ей

 

приходской

 

церкви

 

два

 

дома,

 

изъ

 

коихъ

 

одинъ

 

подъ

квартиру

 

прнходскаго

 

діакона

 

стоимостью

 

въ

 

800

 

руб.
и

 

другой

 

для

 

церковной

 

сторояжи

 

и

 

школы

 

громоты-

стонмостыо

 

въ

 

1200

 

руб.
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ПОЖЕРТВОВАН

 

I

 

Я.

Крестьянка

 

Татіана

 

Иванова

 

Климова

 

пожертво-

вала

 

въ

 

Покровскую

 

церковь

 

села

 

Акатной

 

Мазы,

 

Хва-
лынскаго'

 

уѣзда

 

полныя

 

священническое

 

и

 

діаконское
облаченія,

 

покровы

 

на

 

престолъ

 

и

 

ясертвенникъ,

 

возду-

хи,

 

'/j

 

фун.

 

роснаго

 

ладона

 

и

 

мельхіоровое

 

бѣлое

 

ка-

дило,

 

всего

 

на

 

сумму

 

сто

 

пятьдесятъ

 

руб.

Заштатный

 

священникъ

 

Макарій

 

Ѳисейскій

 

пожер-

твовал!,

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Ивановскаго,

 

Петровскаго

 

уѣз-

да,

 

бѣлое

 

металическое,

 

съ

 

чеканнымъ

 

изображеніемъ
херувимовъ

 

и

 

ликовъ

 

святыхъ

 

облаченіе

 

на

 

престолъ,

стоимостію

 

около

 

1000

 

руб.,

 

купецъ

 

Назарій

 

Іоанновъ
Фантановъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

церковь

 

села

 

Новой

 

Яб-
лопки,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

 

2

 

полныхъ

 

священническихъ

облачеиія

 

съ

 

прииадлеясиостями

 

къ

 

нимъ,

 

подризникъ,

два

 

воздуха,

 

покрывало

 

на

 

престолъ, .

 

три

 

сребронозла-
щеппыхъ

 

ковша

 

для

 

теплоты,

 

футляръ

 

для

 

дароноси-

цы-всего

 

на

 

сумму

 

123

 

руб.

 

Въ

 

мѣстное

 

церковное

 

по-

печительство

 

яштели

 

г.

 

Хвалынска

 

чрезъ

 

діакона

 

со-

бора

 

Григорія

 

Соловьева

 

пожертвовали

 

68

 

руб.

 

60

 

коп.

этому

 

же

 

попечительству

 

чрезъ

 

псаломщика

 

слободы
Трехъ

 

Острововъ,

 

Балашёвскаго

 

уѣзда,

 

Іоанна

 

Благо-
дарова

 

пожертвовано

 

неизвѣстнаго

 

званія

 

Тимоѳеемъ

 

и

Анною

 

25

 

руб.

 

мѣстнымъ

 

сельскимъ

 

общество

 

100

 

ру-

блей

 

и

 

разными

 

лицами

 

1891

 

руб.

 

22

 

коп.

Саратовская

 

Духовная

 

Конспсторія

 

слушали:

 

от-

ношеніи

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Со-
вѣта,

 

отъ

 

15

 

мая

 

1907

 

г.

 

са

 

№

 

1010,

 

коимъ

 

увѣдомнлъ

что

 

резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

11

мая,

 

послѣдовавшей

 

на

 

журнальное

 

опредѣленіе

 

Совѣ-

та,

 

отъ

 

12

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

разрѣшено

 

о. о.

 

законо-

учителямъ

 

церковных!,

 

школь

 

епархіи

 

въ

 

тѣхъ

 

слу

чаяхъ,

 

когда

 

они

 

имѣютъ

 

возможности

 

аккуратно

 

по-

сѣщать

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

школь,

 

поручать

 

прохожде-

піе

 

псторическаго

 

матеріала

 

по

 

Закону

 

Божію,

 

а

 

равно

и

 

другихъ

 

отдѣловъ

 

программы,

 

требующихъ

 

болѣе

механичеслаго

 

заучиванія,

 

способнымъ

 

къ

 

этому

 

лицамъ

подъ

 

паблюденіемъ

 

и

 

отвѣтственностію

 

о. о.

 

законоучи-

телей

 

съ

 

вознагражденіемъ

 

законоучителю

 

по

 

60

 

руб-
лей

 

въ

 

годъ

 

изъ

 

остаточныхъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

цер-

кви.

 

Приказали:

 

о

 

прОписаппомъ

 

напечатать

 

въ

 

Сара-
товскомъ

 

Духовномъ

 

Въстникѣ

 

къ

 

свѣдѣнію

 

о.О.

 

за-

коноучителей.
Саратовская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали:

 

пред-

ложение

 

Его

 

Преосвященства

 

Преосвященнѣйшаго

 

Гер-
могена,

 

Епископа

 

Саратовскаго

 

и

 

Царицынскаго,

 

отъ

13

 

іголя

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

446,

 

слѣдующаго

 

содержанія:
„Саратовскій

 

Епархіальный

 

Училишный

 

Совѣтъ

 

п

 

его

уѣздпыя

 

отношенія

 

докладывали

 

мнѣ

 

о

 

томъ,

 

что

 

мно-

гіе

 

священники,

 

вновь

 

поступая

 

въ

 

приходъ,

 

отказы-

ваются

 

отъ

 

пріема

 

въ

 

свое

 

завѣдываніе

 

церковныхъ

школ!,

 

и

 

отъ

 

нреподаванія

 

въ

 

нихъ

 

Закона

 

Божія.
Въ

 

свое

 

оправданіе

 

священники

 

ссылаются

 

на

 

непо-

лученіе

 

ими

 

распоряженія

 

относительно

 

завѣдыванія

церковными

 

школами.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

предлагаю

 

Ду-
ховной

 

КонсисторГи

 

сдѣлать

 

расцоряженіе

 

по

 

всей
епархіи,

 

что-бы

 

о. о.

 

благочинные,

 

вводя

 

вновь

 

назна-

чеииыхъ

 

пли

 

перемѣщенныхъ

 

священниковъ

 

въ

 

управ-

леніе

 

приходомъ,

   

тамъ,

 

гдѣ

 

есть

    

церковный

   

школы,

одновременно

 

съ

 

симъ

 

вводили

 

ихъ

 

также

 

и

 

въ

 

завѣ-

дываніе

 

таковыми

 

школами

 

и

 

предлагали

 

имъ

 

немед-

ленно

 

вступить

 

въ

 

отправленіе

 

законоучительскихъ

 

обя-
занностей

 

по

 

школамъ".

 

Приказали:

 

о

 

содеряганіи

 

пред-

ложения

 

Его

 

Преосвященства

 

напечатать

 

въ

 

Саратов-

скомъ

 

Духовномъ

 

Вѣстникѣ

 

къ

 

данному

 

и

 

неуклонно-

му

 

исполненію

 

кѣмъ

 

слѣдуетъ.

      

і

 

п

 

..т.і-

________

:.м

РЪДОМОСТЬ

0

   

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

денежныхъ

 

суммъ

 

Саратовскаго

 

Епар-
хіальнаго

 

Комитета

 

по

 

оназанію

 

помощи

 

голодающимъ

 

за

 

Іюнь
мѣсяцъ

 

1907

 

года.

Къ

 

1-му

 

іюня

 

въ

 

кассѣ

 

Комитета

 

оставалось

 

3321

 

p.

 

93

 

коп.

нзъ

 

коихъ

 

на

 

содержание

 

дѣтскихъ

 

столовыхъ

 

2107

 

р.

 

50

 

коп;

 

на

вспомоществованіе

 

духовенству

 

въ

 

голодатощихъ

 

приходахъ

 

остат-

ка

 

не

 

имѣется;

 

на

 

голодаюіцихъ

 

вообще

 

и

 

на

 

пречіе

 

расходы

 

1114

 

р

50

 

коп.

Въ

 

теченіи

 

іюпя

 

мѣсяца

 

поступило:

 

а)

 

по

 

г.

 

Саратову:

 

изъ

кружки

 

Нерукотворенно

 

Спасской

 

церкви

 

2

 

р.

 

28

 

к:,

 

нзъ

 

кружки

Мужскаго

 

Духовнаго

 

училища

 

4

 

р.

 

12

 

к.,

 

отъ

 

В.

 

В.

 

Богословскаго
25

 

р.,

 

изъ

 

кружки

 

часовни

 

при

 

Архіерейекомъ

 

домѣ

 

1

 

p.

 

75

 

к.,

 

изъ

кр-ки

 

КрестовоГі

 

ц.

 

6

 

р.

 

35

 

к.,

 

отъ

 

А.

 

К.

 

4

 

р.,

 

изъ

 

кружки

 

Кросто-
воздвиженской

 

ц.

 

16

 

р.

 

10

 

к.,

 

собранныхъ

 

по

 

подпискѣ

 

на

 

Сара-
товской

 

Биржѣ

 

134

 

р.

 

90

 

к.,

 

итого —206

 

р.

 

60

 

коп.;

 

б)

 

по

 

епархіи:

Благоч.

 

1

 

окр.

 

Хвалын.

 

у.

 

Образцова

 

13

 

р.

 

2

 

к.,

 

Благоч.

 

г.

 

Цари-
цина

 

33

 

р.

 

60

 

к.

 

(въ

 

томъ

 

чисдѣ

 

ТроецкоВ

 

ц.

 

19

 

р.,

 

и

 

Николаевской
14

 

р.

 

60

 

к.);

 

причта

 

с.

 

Ваулина

 

Камыш,

 

у.

 

3

 

р.

 

20

 

к.,

 

Свящ.

 

По-
ликарповъ

 

2

 

р.

 

Благоч.

 

г.

 

Хвалынска

 

Прот.

 

Цвѣткова

 

3

 

р.

 

2

 

к.,

Благочин.

 

1

 

окр.

 

Цариции.

 

у.

 

прот.

 

Минина

 

8

 

р.

 

75

 

к.

 

(въ

 

томъ

числѣ

 

с.

 

Песковатки

 

4

 

р.

 

с,

 

Балыкдей

 

2

 

р.

 

с.

 

Пичугѣ

 

2

 

р.

 

90

 

к.),

3

 

окр.

 

Цариц,

 

уѣз.

 

5

 

р.,

 

(причта

 

и

 

иерк.

 

старосты

 

с.

 

Отрады),

 

4

 

о.

Камыш,

 

у.

 

10

 

р.

 

55

 

к.

 

(въ

 

томъ

 

чнслѣ

 

с.

 

с.

 

Антнповки

 

2

 

р.,

 

Бара-
новскаго

 

1

 

р.

 

Каростина

 

80

 

к.,

 

Костарева

 

80

 

к.,

 

Котова

 

1

 

р.,

 

Мо-
исѣева

 

45

 

к ,

 

Ниуолаевки

 

40

 

к.,

 

Рыбнаго

 

80

 

к.,

 

Саламатина

 

1

 

р.,

Скорнна

 

60

 

к.,

 

Талевки

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

Чиханостовки

 

1

 

р.),

 

причта

 

и.

церк.

 

старосты

 

с.

 

Полоцкаго

 

Балашовск.

 

у.

 

3

 

р.,

 

о.

 

Бѣловымъ

 

воз-

вращено

 

неизрасходованныхъ

 

по

 

кормлепію

 

дѣтей

 

въ

 

хут.

 

Дворян-
скомъ

 

Камыш,

 

у.

 

30

 

р.— итого

 

112

 

р.

 

14

 

коп.;

 

в)

 

изъ-внѣ

 

епархіи:
Свящ.

 

Пашина

 

Минской

 

губ.

 

5

 

р.,

 

Духовнаго

 

собора

 

Александро-
Невской

 

Лавры

 

300

 

р.,

 

редакцію

 

Крымскаго

 

слова

 

50

 

р.,

 

Свящ.
Разумникова

 

изъ

 

Перми

 

4

 

р.,

 

Свящ.

 

Кострова

 

изъ

 

Вятки

 

7

 

р.

 

50 к.

еп.

 

Антонія

 

изъ

 

Одессы

 

200

 

р.,

 

отъ

 

X

 

черезъ

 

Свящ.

 

169

 

пѣхот.

Новотрокскаго

 

полка

 

о.

 

Зеленина

 

1

 

р.,

 

ред.

 

Вятскихъ

 

Епархіальн.
Вѣдомостей

 

22

 

р.,

 

отъ

 

центральнаго

 

Комитета

 

по

 

оказанію

 

врачеб.
но-продовольственной

 

помощи

 

населенно

 

черезъ

 

Николаевское

 

каз-

начейство

 

1498

 

р.

 

40

 

к.,

   

учительницы

   

Праховой

   

изъ

  

Бѣловодска

1

  

р.,

 

Киселевской

 

изъ

 

Ченстохова

 

3

 

р.,

 

Свящ.

 

Добронравова

 

Чер-
нигов,

 

г.

 

3

 

р.

 

10

 

к.,

 

причта

 

Орлолской

 

ц.

 

Томской

 

енархіи

 

8

 

р.,

Московскаго

 

Епархіальнаго

 

Комитета

 

по

 

сбору

 

пожертвованій

 

на

голодающихъ

 

ІООп

 

р.,

 

Свящ.

 

Попова

 

изъ

 

Верхотурски

 

4

 

р.,

 

Свящ.
Казанвва

 

Пермской

 

губ.

 

5

 

р.,

 

Свящ.

 

Лѣсунова

 

Чернигов,

 

губ.

 

5

 

р.,

Благочин.

 

1

 

ок.

 

Красноярска™

 

уѣз.

 

Астраханской

 

губ.

 

36

 

р.

 

38

 

к.,

3

 

окр.

 

Аѳтраханскаго

 

уѣз.

 

35

 

p.,

 

3

 

окр.

 

Церевскаго

 

уѣз.

 

1

 

р.,

 

Зок.
Енотаевскаго

 

уѣз.

 

8

 

p.

 

10

 

к.,

 

3

 

ок.

 

Черноярскаго

 

уѣз.

 

20

 

р.

 

62

 

к.,

причта

 

с.

 

Утинскаго

 

Глазовскаго

 

у.

 

Вятской

 

губ.

 

15

 

р.,

 

Тверского
Епаухіальнаго

 

Комитета

 

по

 

сбору

 

пожертвованій

 

на

 

голодающихъ

145

 

р.,

 

прот.

 

ц-ви

 

при

 

фабрикѣ

 

Варгуниныхъ

 

въ

 

СПБ.

 

о.

 

Любимо-
ва

 

60

 

р.,

 

ред.

 

Вятекнхъ

 

Епархіальн.

 

Ведомостей

 

38

 

p.

 

19

 

к.,

 

Свящ-
Езерскаго

 

Чорниговской

 

губ.

 

21

 

р.

 

55

 

к.,

 

ред.

 

Вятскихъ

 

Епархіальн.
Вѣдомостей

 

9

 

p.

 

45

 

к.,

 

Свящ.

 

Сахарова

 

Пермской

 

губ.

 

3

 

р.— итого

3632

 

р.

 

29

 

к.,

 

а

 

всего

 

по

 

тремъ

 

статьямъ

 

3951

 

р.

 

3

 

к.

 

въ

 

томъ

 

чис-

лѣ

 

1.

 

на

 

дѣтскія

 

столовыя

 

1540

 

р.

 

40

 

к.

 

2.

 

на

 

духовенство

 

голода-

ющихъ

 

приходовъ

 

412

 

р.

 

50

 

к.,

 

3.

 

на

 

голодающихъ

 

вообще

 

безъ
опредѣленнало

 

указанія

 

1863

 

p.

 

23

 

к.,

 

и

 

4.

 

на

 

погорѣльцевъ

 

приго-

родней

 

слободы

 

г.

 

Сердобска

 

134

 

р.

 

90

 

к.

■



—
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—

Израсходовано

 

въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ:

1.

 

На

 

содержаніе

 

дѣтскихъ

 

столовыхъ

 

3200

 

р.,

 

2.

 

на

 

духо-

венство

 

голодающихъ

 

приходовъ

 

569

 

р.

 

50

 

к.,

 

3.

 

учащимъ

 

церков-

ио-приходскнхъ

 

школъ

 

168

 

р.,

 

4.

 

на

 

содержаніе

 

дѣтскаго

 

пріюта

 

въ

затонѣ

 

105

 

в.,

 

5.

 

за

 

1342

 

безплатныхъ

 

обѣда

 

въ

 

столовыхъ

 

Братст-
ва

 

ов.

 

Креста

 

80

 

р.

 

52

 

в.

 

6.

 

на

 

погорѣльцевъ

 

гор.

 

Сердобска

 

134

 

р.

90

 

к.,

 

7.

 

на

 

безрабстныхъ

 

и

 

голодающикъ

 

въ

 

городѣ

 

и

 

уѣздахъ

985

 

р.

 

60

 

к.,

 

8.

 

по

 

счету

 

Богословскаго

 

за

 

размолъ

 

1508

 

пудовъ

 

ржи

и

 

за

 

283

 

мѣшки

 

подъ

 

муку

 

197

 

р.

 

6

 

к.,

 

9.

 

за

 

пересылку

 

1

 

вагона

муки

 

въ

 

г.

 

Сердобскъ

 

погорѣльцамъ

 

14

 

р.

 

10

 

к.,

 

10.

 

на

 

канцелярію,

почтовые

 

расходы

 

и

 

на

 

разсыльнаго

 

32

 

р.

 

55

 

к.

 

а

 

всего

израсходовано

 

5487

 

р.

 

23

 

к.

Къ

 

1-му

 

іюля

 

остается:

1.

 

На

 

содержаніе

 

дѣтскнхъ

 

столовыхъ

 

447

 

р.

 

90

 

к.,

 

2.

 

на

 

ду-

ховенство

 

въ

 

голодающихъ

 

приходахъ

 

остатки

 

нѣтъ,

 

3.

 

на

 

голодаю-

щихъ

 

вообще

 

и

 

на

 

прочіе

 

расхрды

 

1337

 

р.

 

83

 

к.

 

а

 

всего

 

1785

 

р.

73

 

к.,

 

изъ

 

коихъ

 

400

 

р.

 

въ

 

Саратовскомъ

 

Отдѣленіи

 

Государствен-

наго

 

Банка,

 

900

 

въ

 

Сберегательной

 

кассѣ

 

Губернскаго

 

Казначей-
ства

 

и

 

485

 

р.

 

73

 

к.

 

въ

 

кассѣ

 

Комитета.

Предсѣдатель

 

Комитета

 

Священникъ
Сергѣй

 

Четвериковъ
Делопроизводитель

 

діаконъ

 

В.

 

Захаркинскій

Отъ

 

правленія

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища.

1)

  

Пріема

 

дѣтей

 

въ

 

приготовительный

 

клоссъ

училища

 

въ

 

1907— 1908

 

учебномъ

 

году

 

не

 

бу-

детъ,

 

такъ-какъ

 

по

 

постановленію

 

бывшаго

 

въ

сентябрѣ

 

прошлаго

 

1906

 

года

 

съѣзда

 

окружнаго

духовенствн

 

означенный

 

классъ

 

въ

 

училищѣ

 

за-

крытъ.

2)

  

Пріемныя-же

 

испытанія

 

для

 

желающихъ

поступить

 

въ

 

I

 

классъ

 

училища

 

имѣютъ

 

быть

17,

  

18

 

и

 

20

 

августа.

3)

  

Пріемныя

 

испытанія

 

для

 

желающихъ

 

по-

ступить

 

въ

 

П,

 

Ш

 

и

 

IV

 

классы

 

училища

 

будутъ

производиться

 

съ

 

21

 

по

 

21

 

августа

 

по

 

слѣдую-

щему

 

росписанію:

 

21

 

августа— по

 

Русскому

 

язы-

ку,

 

22-го

 

по

 

латинскому

 

и

 

греческому

 

языкаыъ

и

 

природовѣдѣнію,

 

23-го— по

 

арнѳметикѣ

 

и

 

гео-

графіи,

 

24-го—по

 

Священной

 

Исторіи,

 

катихизису,

церковному

 

уставу,

 

церковной

 

исторіи

 

и

 

цер-

ковному

 

пѣнію;

 

по

 

сему-же

 

росписанію

 

будутъ

производиться

 

и

 

переэкзаменовки

 

дляучениковъ

всѣхъ

 

классовъ

 

училища.

4)

  

Въ

 

училище

 

принимаются

 

мальчики

 

всѣхъ

сословій

 

православнаго

 

вѣроисиовѣданія.— Ва-
кансіи

 

для

 

вновь

 

поступающихъ

 

тшѣются

 

во

всѣхъ

 

классахъ

 

училища-

5)

  

Въ

   

1-й

   

классъ

    

принимаются

   

дѣти

    

въ

возрастѣ

   

10—12

 

лѣтъ.

 

По

 

уважительнымъ

 

при-

чинамъ

 

могутъ

 

быть

 

принимаемы

 

дѣтн

 

на

 

бмѣ

сяцевъ

 

старше

 

или

  

моложе

  

нормальнаго

   

возра-

ста.

6)

  

Отъ

 

поступающихъ

 

въ

 

I

 

классъ

 

учили-

ща

 

требуется:

 

а)

 

знаніе

 

наизусть

 

первоначаль-

ныхъ

 

молитвъ,

 

Символа

 

Въры

 

и

 

десяти

 

заповѣ-

дей

 

и

 

объясненіе

 

ихъ,

 

состоящее

 

въ

 

простомъ,

удобопонятномъ

 

переводѣ

 

ихъ

 

на

 

русскій

 

языкъ,

сь

 

указапіемъ

 

общаго

 

смысла

 

и

 

характера

 

из-

вѣстной

 

молитвы

 

и

 

изложеніемъ

 

частностей

 

оной;

знакомство

 

съ

 

важиѣйшими

 

событіями

 

Священ-

ной

 

Исторіи

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

Завѣта

 

по

 

нача-

ткамъ

 

Митрополита

 

Филарета

 

или

 

начальному

наставленію

 

въ

 

Законѣ

 

Божіемъ

 

прот.

 

А.

 

Сви-

рѣлина;

 

е)

 

бѣглое,

 

сознательное

 

и

 

выразитель-

ное

 

чтеніе

 

по

 

русски,

 

умѣнье

 

передать

 

прочи-

танное

 

въ

 

связномъ

 

самостоятельномъ

 

разсказѣ,

знакомство

 

съ

 

предложеніемъ

 

и

 

главными

 

его

частями,

 

а

 

также

 

съ

 

измѣняемыми

 

частями

 

рѣ-

чи

 

и

 

практическое

 

ознакомленіе

 

съ

 

главнѣишп-

мй

 

формами

 

измѣненій

 

словъ

 

въ

 

склоненіяхъ

 

и

спряженіяхъ,

 

умѣнье

 

писать

 

подъ

 

диктовку,

 

съ

соблюденіемъ

 

простѣйшихъ

 

и

 

наиболѣе

 

употре-

бительныхъ

 

правилъ

 

правопнсаыія;

 

знаніе

 

наи-

зусть

 

неболынихъ

 

стихотвореній

 

и

 

таковыхъ-же

басенъ,

 

съ

 

соблюденіемъ

 

выразительности

 

въ

произношеніи

 

ихъ,

 

твердый

 

навыкъ

 

читать

 

по

славянски

 

правильно,

 

съ

 

соблюденіемъ

 

всѣхъ

зяаковъ,

 

поясненіемъ

 

въ

 

нужныхъ

 

мѣстахъ

 

и

переводомъ

 

непонятныхъ

 

словъ

 

на

 

русскую

 

рѣчь;

в)

 

полное

 

знакомство

 

съ

 

числами

 

до

 

100,

 

умѣнье

рѣшать

 

задачи

 

изъ

 

1

 

вып.

 

Сборника

 

задачъ

 

и

примѣровъ

 

А.

 

Гольденберга,

 

изображеніе

 

чиселъ

цифрами

 

и

 

умѣнье

 

ихъ

 

выговаривать

 

и

 

твердое

знаніе

 

таблицы

 

умноженія

 

и

 

русскихъ

 

мѣръ

 

и

вѣса.

7)

  

Въ

 

слѣдующіе

 

классы

 

принимаются

 

дѣ-

ти,

 

имѣющія

 

соотвѣтственные

 

классу

 

познанія

 

и

возрастъ.

8)

  

Прошенія

 

о

 

пріемѣ

 

дѣтей

 

въ

 

училище

подаются

 

на

 

имя

 

Смотрителя

 

училища,

 

съ

 

обо-

значен:емъ

 

въ

 

прошеніи

 

сословія,

 

званія

 

и

 

мѣ-

стожительства

 

родителей

 

мальчика;

 

при

 

проше-

ній

 

прилагается

 

метрическое

 

свидѣтельство

 

или

метрическая

 

выписка

 

о

 

рожденіи.

 

Выписки

 

(ме-

трическія),

 

выдаваемый

 

для

 

представленія

 

въ

учебныя

 

заведенія

 

и

 

имѣющія

 

соотвѣтствующую

надпись

 

и

 

засвидѣтельствованныя

 

отъ

 

церков-

ныхъ

 

причтовъ

 

(т.

 

е.

 

что

 

онѣ

 

выданы

 

именно

для

 

указанной

 

цѣли),

 

изъяты

 

отъ

 

гербоваго

сбора.

9)

  

При

 

училищѣ

 

имѣется

 

общежитіе

 

для

 

цѣ-

тей

 

духовенства

 

Вольскаго

 

училищнаго

 

округа,

съ

 

платою

 

въ

 

годъ:

 

съ

 

дѣтей

 

священника

 

по

60

 

рублей,

 

съ

 

дѣтей

 

штатнаго

 

діакона

 

55

 

руб-

лей

 

и

 

дѣтей

 

псаломщика

 

по

 

50

 

рублей,

 

при-

чемъ

 

родители

 

обязуются,

 

при

 

помѣщеніи

  

своихъ



—

 

16

 

—

дѣтей

 

въ

 

училище,

 

снабдить

 

ихъ

 

достаточным!,

количествомъ

 

верхней

 

одежды,

 

пиджачного

 

изъ

сѣрой

 

матеріи

 

парою,

 

обувью

 

и

 

нпжнпмъ

 

посп.ті,-

нымъ

 

бѣльемъ

 

въ

 

достаточіюмъ

 

количеств!',,
уплатить

 

взносъ

 

за

 

содержаніе

 

общежитін

 

впредь

за

 

треть

 

года,

 

именно:

 

1

 

Сентября,

 

1

 

Января

 

и

1

 

Мая

 

за

 

дѣтей

 

священипковъ

 

по

 

20

 

за

 

треть,

за

 

дѣтей

 

штатиыхъ

 

діаконовъ

 

но

 

18

 

p.

 

34

 

кон.,

а

 

за

 

дѣтей

 

псаломщиковъ

 

16

 

руб.

 

67

 

коп.

 

Безъ
выполпенія

 

этпхъ

 

условій

 

дѣти

 

въ

 

училищное

общежитіе

 

принимаемы

 

не

 

будутъ.

КромТ,

 

этого

 

всѣ

 

ученики,

 

вновь

 

поступив-

шее

 

въ

 

училищное

 

общежитіе.

 

вносятъ

 

единовре-

менно

 

за

 

право

 

пользовавія

 

въ

 

теченіи

 

учплищ-

наго

 

курса

 

постельными

 

принадлежностями

 

20
рублей,

 

за

 

учебныя

 

книги

 

пособія,

 

за

 

времен-

ное

 

пользованіе

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

учебнаго

 

года,

всТ,

 

ученики

 

училища

 

обязаны

 

вносить

 

ежегодно,

по

 

5

 

рублей.

10)

  

Родители

 

и

 

родственники,

 

желающихъ

помѣстить

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

общежитіе

 

съ

 

пла-

тою

 

за

 

содержаніе,

 

обязаны

 

прежде,

 

чѣмъ

 

поме-
стить,

 

доложить

 

о

 

томъ

 

смотрителю

 

училища.

11)

  

Дѣти

 

иносословныхъ,

 

пноспархіальныхъ
п

 

ііноокружпыхъ

 

родителей

 

могутъ

 

быть

 

прини-

маемы

 

въ

 

общежитіе,

 

если

 

тому

 

позволить

 

вмѣ-

стимость

 

училищнаго

 

зданія.

1 2)

  

Съ

 

дѣтей

 

нноепархішіьнихъ

 

и

 

иноокруж-

ныхъ

 

родителей

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи
плата

 

по

 

90

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

съ

 

дѣтей

 

иносослов-

ныхъ

 

100

 

рублей.

   

Означенная

   

сумма

   

вносится

по

 

третямъ

 

года,

 

за

 

каждую

   

треть

 

впередъ,

   

въ

сроки,

 

указанные

 

въ

 

пуиктѣ

 

9-мъ.

13)

  

За

 

право

 

обучепія

 

въ

 

ѵчн.тнщѣ

 

штсо-

слоішыхъ

 

взимается

 

но

 

40

 

рублей

 

въ

 

годъ;

 

пла-

та

 

эта

 

вносится

 

впередъ

 

но

 

полугодие

 

къ

 

1-му
сентября

 

п

 

къ

 

1

 

января,

 

Иріемѣ

 

дѣтеіі

 

иносо-

словныхъ

 

родителей

 

производится

 

съ

 

разрвше-

ніяПреосвяіщчшаго

 

безъ

 

процентнаго

 

ограничении

14)

  

Пепрсдставпвшіе

 

взносъ

 

за

 

свое

 

содер-

жаніе

 

въ

 

общежитіп

 

въ

 

указанные

 

выше

 

сроки,

по

 

истеченін

 

15

 

дней

 

послѣ

 

оныхъ,

 

увольняются

изъ

 

общежптія

 

на

 

квартиру;

 

нёпредставивщіе-же
послѣ

 

указанпаго

 

срока

 

взносовъ

 

за

 

право

 

обу-
чсиія

 

въ

 

училищѣ

 

увольняются

 

изъ

 

него.

15)

   

Въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года

 

выходъ

 

панеіо-
неровъ

 

пз'ь

 

учп.піщнаго

 

общежптія

 

па

 

квартиру

недопускается.

16)

  

Ученики,

 

оставляемые

 

въ

 

томъ-лсе

 

клас-

сѣ

 

на

 

повторительный

 

ктрсъ,

 

не

 

могутъ,

 

на

 

осно-

вами

 

опредѣленій

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

15

 

декабря
1809

 

года

 

и

 

14

 

января

 

L870

 

года,

 

пользоваться

церковно-коштнымъ

 

содержапіемъ.

17)

  

Родители

 

дѣтен,

 

пользующихся

 

церков-

но-коштпымъ

 

содержапіемъ

 

(полнымъ

 

или

 

поло-

виннымъ),

 

по

 

распоряженію

 

иравленія

 

училища,

должны

 

дважды

 

въ

 

годъ, — къ

 

началу

 

учебнаго
года

 

и

 

къ

 

началу

 

гражданекаго

 

года,

 

7

 

января, —

представить

 

въ

 

правленіе

 

училища

 

свѣдѣнія

 

о

семейномъ

 

состояніи,

 

съ

 

приложеніемъ

 

необхо-
димая

 

удостовѣренія

 

о

 

ссмъ

 

отъ

 

о.

 

благочин-
наго,

 

по

 

слѣдующей

 

формѣ:

Свѣдѣнія

 

о

 

семейномъ

 

состояніи

 

ученика

 

N

 

класса

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища.

Чеіі

 

сынъ,

 

званіе,

 

на

 

какой
должности

 

еостоитъ

 

отецъ,

сколько

 

иолучаетъ

 

жалованья

и

 

дохода

 

on,

 

прихода

 

(руб.
коп.),

 

сколько

 

земли

 

церков-

ной

 

на

 

его

 

долю

 

и

 

сколько

отъ

 

оной

 

дохода.

Кто

 

въ

 

семействѣ

 

(съ

обозначеніемъ

 

лѣтъ

 

каж-

дому).

 

Всть-ли

 

движи-

мое

 

и

 

недвижимое

 

иму-

щество

 

и

 

какие.

сестеръ

 

учится,

 

въ

 

ка-

ких!,

 

учебинхъ

 

зннеде-

ніяхъ,

 

въ

 

какпхъ

 

клас-

сахъ

 

и

 

на

 

чьемъ

 

содер-

жали.

Кто

 

нзъ

 

братьевъ

 

или

 

3

   

Не

 

получаетъ

 

ли

  

кто

нзъ

 

братьевъ

 

или

 

ее^

стеръ

 

депоѵкнаго

 

посо-

бія;

 

если

 

иолучаетъ,

 

то

отъ

 

кого

 

и

 

въ

 

какомъ

размѣрѣ.

По

 

этой

 

же

 

формѣ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

благо-
чинническаго

 

удостовѣренія,

 

представляются

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

семейномъ

 

состояніи

 

и

 

тѣми

 

изъ

 

роди-

телей,

 

которые

 

въ

 

первый

 

разъ

 

входятъ

 

въ

 

прав-

леніе

 

училища

 

съ

 

просьбою

 

о

 

принятіи

 

ихъ

 

дѣ-

тей

 

на

 

церковно-коштное

 

содержаніе.
Приміъчан/е

 

1-е:

 

не

 

представляются

 

свѣдѣ-

иія

 

о

 

семейномъ

 

состояніи

 

дѣтей— сиротъ.

■

Примѣчаніе

 

2-е:

 

прошенія

 

родителей

 

о

 

при-

нята!

 

ихъ

 

дѣтей

 

на

 

церковно-коштное

 

содержаніе,

не

 

снабженныя

 

надлежащими

 

(по

 

формѣ

 

и

 

съ

приложеніемъ-

 

благочинническаго

 

удостовѣренія)

свѣдѣніями

 

о

 

семейномъ

 

состояніи

 

просителей,

не

 

могутъ

 

подлежать

 

разсмотрѣнію

 

Правленія

училища.

Печатано

 

по

 

благословенно

 

Его

 

Преосвященства. Саратов!,.

 

Тшіографін

 

Союза

 

Псчатііаго

 

Дѣла.


