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Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Отт. Олонецкой Духовной Консисторіи.

На докладѣ ОлонепкоП Духовной Консисторіи о томъ, 
что о предоставленіи священнической вакансіи въ Волосов- 
скомъ православному, приходѣ, Каргопольскаго уѣзда, про­
шеній ни оп. кого изъ священниковъ не поступало, послѣ­
довала резолюція Его Преосвященства огь 2 іюля с. г. за 
Л» 2704, таковая: «Предложить достойному изъ діаконовъ, 
изъ церковныхъ учителей, изъ дипломированныхъ псалом­
щиковъ». ---- ■■ . ■-

Перемѣны но служоѣ.
II. д. псаломщика Ппвѣпецгаго Петропавловскаго .-обора Григоріи йн- 

сильевь, согласно прошенію, за шіянзчоніожъ ва должность учителя пѣнія То­
больской’духовной семинаріи, уволенъ оп. занимаемой пмъ должности исалбмідикн.

Заштатнніі проворой Якутской епархіи Петръ С-іовецкіН назпачснъ 
на штатную діакоискую вакансію въ Мунозсрскій приходъ, Петрозаводскаго 
уѣзда, съ откомандированіемъ для служенія въ Кроп-овоіі церкви Архіерей­

скаго дома, сь 1 іюля.

Псаломщикъ П.іссскаго прихода, Каргопольскаго уѣзда, Александръ По­
повскій перемѣшенъ въ Ошсвспсків приходъ того же уѣзда, а па его мѣси 
назначенъ и. д. Алексѣй Бок),іновъ. окончившій курсъ Каргопольскаго ду­

ховнаго училища.
Святешіілгь на вакансіи діакона, Сѣпвогубскаго прихода, Педроз, уѣзда, 

Василій Смирновъ назначенъ на штатную свяічоиинческую вакансію, въ 
Курвушскіи приходъ, ЛодеЙнонодккаго уѣзда.
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Священническія.
Въ Архангельск. 
пр., Каргонол. у 2 1 Церк. ■100 р 30 дес.

1 1 дес. 
1460 с. 264С 29 117

Въ Пяжезерск. 
пр., Лодейноп. ѵ. 1 - 1 [Церк 450 р

Вес 
51 дес.

1 Г 0 
2075 с. 592 235

Въ Успімммж. 
пр., Каргопол. у. 2 1 1 Общ. 400 р 23 дес. 9*/я Д. 2251 465 170
Въ Вомсовскомъ 
правел, пр., Кар­
гопольскаго у. 2 1 1 Церв. 400 р. 24 дес.

10 дес. 
2320 с. 2773 104 500

Въ Думскомъ 
пр., Каргопол. у. 1 — 1 Общ. 100 р.

27 дес. 
2000 с.

12 дес. 
1550 с. 816 11 457

Діаионскія.
Въ Сѣногубскомъ 
пр., Иетроз. у. і) 1 I 1 Церк. 200 р. 3 дес.'/а 1633 5 50

ПО И 

окт.
Въ Верховскомъ 

Пр., Оловецк, у. 1 1 1 Церк.
’)

300 р.
13 дес. 
43G с.

21 дес. 
437 с. 1939 1 149

по 11 
окт.

Въ Тиедіііскомъ 
пр., Петрозав. у. ’) 1 1 1 Церв. 300 р. Нѣтъ. 1 дес. 1757 100
Въ Херіозерскочъ 
пр., Каргопол. у. ') 1 1 1 Церк. 200 р. 33 дес. 10 дес. 2628 16 415

Въ Коткозерск. 
пр., Олонецк. у. 1 1 1 Церв. 300 р.

В с с 
15 дес

Г 0
ятннъ. 2485 110

по 21 
сент.

Псаломщическія.
Въ .'Іексинскомъ 
пр., Повѣнец. у. ’) 1 — 2 Церк. 200 р. 225 4 278

Въ Кизкскомъ 
пр., Петрозав. у. 2 1 1 Церк. 125 р.

19 дес. 
582 кв.с.

11 дес. 
1800 с. 3386 36 70

Въ Салмозерскомъ 
пр., Пудожск. у. __ 1 - 1 Церк. 125 р. 19‘/а д. 8 дес. 1049 410

по 1
окт.

Въ Корбозерско.чъ 
нр., Вытегр. у. 1 — 1 Церк. 125 р.

10 дес. 
23G1 с.

1 дес. 
837 кв.с. 318

по 1 
ЗЗОІ окт.

Въ Ладвинскомъ 
пр. В отрезав, у. __ 2 1 2 Церк. 100 р. 18 дес. 43 дес. 3083 54

по 1 
сент.

Въ Сяіпозерскомъ 
пр., Лодейноп. у. 1 — I Церк. 150 р.

5 дес. 
586 кв.с.

1304 кв. 
саж. 651 20 203

ю 1
сент.

Въ Водлицкомъ 
нр., Лодейноп. у.І 1 — 1 Церк. 125 р. 5 дес. 13 дес. 1320

1
5 155

по 21 
сент.

Въ Шсменскомъ 
пр., Лодейноп.j.J 1 —

1 — {
25 р. І'/я дес. І’/а дес. 1033 120

ю 1 
окт.

При Повѣнсукомя 
соборѣ. і 1 2 1, I, Церк. 125 р. 346 186 1

по 11 
окт.

’) Требуется гь садѣ садщеявям. *; Для івающ. кірмьсм. языкѣ. 
•) Требуется въ санѣ діакона.
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О рукоположеніи въ санъ священника и діакона, 

ііаконоучитмь Петрозаводской учительской семинаріи Димитріи Василье­

вичъ Шумовъ рукоположенъ въ сапъ священника.

Псаломщикъ Петіюзаводскаго каоодральиаго собора Василій Пономаревъ 
рукоположовъ въ сапъ діакона.

О постриженіи въ монашество.

Послушники Алоксандро-Свиреиго монастыря Даніилъ Макаровъ, Гри­

горій Біълахит, Павелъ Николаевъ, Яковъ Павловъ, Александръ Ивлевъ, 
Косьма Заврожныіі и Діомидъ Савичевъ пострижены въ монашество, съ 
изреченіемъ именъ: Макарову—«Далматъ», Бѣлахипу—«1 адактіоиъ» 

Николаеву—«Пименъ», Павлову- < Вендоръ», Ивлеву—«А л и п і й», 

Заврожному—«Кириллъ» и Савичеву—«Донатъ».

Оптъ Олонецкаго Епархіальнаго Попечительства о Бѣдныхъ 
духовнаго званія.

Епархіальное Попечительство симъ разъясняетъ о.о. бла­
гочиннымъ, что взносы съ принтовъ епархіи на погребеніе 
умершихъ лицъ духовнаго званія должны взыскиваться и 
представляться въ кассу Братской взаимопомощи по объяв­
леніямъ Попечительства, обычно печатаемымъ для сей цѣли 
два раза въ годъ—въ маѣ и ноябрѣ, а не по объявленіямъ 
Консисторіи, какъ практикуютъ нѣкоторые о.о. благочинные.

— Епархіальное Попечительство симъ доводитъ до свѣ­
дѣнія духовенства епархіи, что излишне полученные Попе­
чительствомъ взносы 280 руб. на погребеніе умершихъ свя­
щенниковъ Кенозерскаго прихода В. Реброва и Лнхошаль- 
скаго прихода Леонида Павинскаго, оставившихъ послѣ себя 
ио одному члену семейства, имѣющему право получить по 
140 руб. а не по 280 р. будутъ высланы безъ особыхъ но­
выхъ взносовъ съ принтовъ епархіи многосемейной вдовѣ 
умершаго 27 мая 1911 г. священника Водлозерско- Ильинска­
го прихода Константина Папышева.
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О пожертвованіяхъ, поступившихъ въ Порожеиую Констзнтино-Еленинсвую цер­
ковь Вытегорскаго уѣзда.

1) Съ разрѣшенія Епархіальнаго начальства отъ 8 мая 1909 г., при­

ходскій храмъ съ внѣшней стороны па благотворительныя средства почетныхъ 

прихожанъ выкрашенъ, на что израсходовано 135 руб. 10 коп.

2) Въ томъ же 1909 г. окончена постройка часовни на приходскомъ 

кладбищѣ въ честь Казанской иконы Божіей Матери; на означенную построй­

ку пряхожанамн израсходовано 238 руб. 50 коп.

3) Вт. 1910 г. на собранную прихожанами сумму по подписному листу 

пожертвованы нста.іличоекіп хоругви о пяти лопастяхъ я п. кистями, размѣръ 

иконъ 6x7 перш., цѣною 65 руб. за пару.

4) Церковнымъ старостою II. Біхаршны.чъ Пожертвована завѣса къ 
царскимъ вратамъ, цѣною 10 руб. н три Парчовыхъ зеленаго цвѣта пелены 

на аналои, цѣною 20 руб. 50 коп.

5) . Священникомъ названной церкви о. Савойскимъ пожертвована одежда 
на аналой, цѣною 4 руб. 50 кон.

6) Въ 1911 г. прихожанами ножертнованв зеленаго цвѣта матеріи 

раза съ желтымъ парчовымъ оплечьемъ, эпнтрахпль, набедренникъ, поясъ н 

поручи нзь краснаго бархата, цѣною 21 руб.

7) Отъ Барышниныхъ пожертвована завѣса къ царскимъ вратам ъ шер-' 
станов матеріи розового цвѣта, цѣною 10 руб, п покровъ на плащаницу чер­

наго Манчестера, цѣною 10 руб.

8) Прпхожанамм пожертнозано на покупку желѣзныхъ дверей въ церковь 

95 руб.

СОДЕРЖАНІЕ: Оффіікііиыіын ОтОѣлѵ. Распоряженія Епархіальнаго Началь­

ства. Отъ Олоненкоіі Духовной Консисторіи. Перемѣны во службѣ. Списокъ сво­

бодныхъ мѣста.. О рукоположеніи въ санъ священника и ліакони. О ііострнжсвів ш. 
монашество. »п Олонецкаго Епархіальнаго Нонечнтсльства о бѣдныхъ духовнаго зва­

нія. О пожертвованіяхъ, поттуіійіііпихі въ ІІоро.ьгкую, Коіістантино-Еленинскую цер­

ковь, Вытегорскаго уѣзда.

Редакторъ Оффиціальнаго Отдѣта, Секретарь Консисторіи И. Борзоцовсиій
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РѢЧЬ
въ защиту церковныхъ школъ на Общзземскомъ Съѣзй яо нзродноиу образо­
ванію въ Москвѣ, сказаннзл представителенъ отъ Олонецкаго Губернскаго Зем­

ства, протоіереемъ Н. К. Жуковымъ. 2S августа 1911 года.

«Вывсссннаи ІѴ-ою секціей Съѣзди резолюція о подчи­
неніи церковно-приходскихъ школъ уѣзднымъ училищнымъ 
совѣтамъ содержитъ въ себѣ бблыне, чѣмъ это можетъ ка­
заться на первый взглядъ: здѣсь говорится не о томъ толь­
ко, быть пли нс быть церковно-приходской школѣ, какъ 
школѣ особой и самостоятельной, но вопросъ ставится го­
раздо шире: быть н.іп не быть въ школѣ вообще ре.ииюзно- 
нравешвеино.чу вліниію Церкви- Что это такъ—видно изъ слѣ­
дующаго.

Что такое тѣ уѣздные училищные совѣты, которым!, 
предполагаютъ подчинит!, церковно-приходскую школу?

По закоиопроэкту Госуд. Думы, это -учрежденія мини­
стерства народнаго просвѣщенія, большая часть состава ко­
торыхъ, выборная отъ земствъ, будетъ періодически, чрезь 
три года, мѣняться. Въ одномъ этомъ уже нѣть достаточной 
гарантіи для единства въ направленіи и руководствѣ дѣломъ 
народнаго образованія въ ѵѣздѣ. Вѣроисповѣдной составь 
этихъ совѣтовъ неясенъ и совершенно неустойчивъ: не го­
воря о членахъ выборныхъ отъ земствъ, даже предсѣдатель, 
даже инспекторъ училищъ могутъ быть лица неправославною 
вѣроисповѣданія. II вотъ такому-то составу совѣта, по зако­
иопроэкту Госуд. Думы, поручается рахмотрѣиіе и утвержде­
ніе проіраммъ не только по другимъ предметамъ, но лаже и 
по Закону Божію-- Такому совѣту предоставляется ,утвержде- 
ніе (правда, по соглашенію съ епархіальнымъ начальствомъ)

ппоѵѣтпіо ІѴ-ая секція Съѣзда вынесла слѣдующій первый тмясь: 'Призвать
нео °о"ыы»ъ въ цѣляхъ дѣйствительнаго п планомѣрнаго ocJu>,’c™?clli" 0
неоохохниы» а „гѣ\ъ начальныхъ школъ, включенныхъ въ сѣть, въ томъ ч.и



442. Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости X 26.

законоучителей и преподавателей Закона Божія изъ свѣтскихъ 
лицъ... Вмѣстѣ съ тѣмъ, самый выборъ этихъ лицъ предо­
ставляется учредителямъ и содержателям!, училищъ, и не 
только выборъ, но и допущеніе кь исполненію обязанностей, не 
ограничиваемое никакимъ опредѣленнымъ срокомъ... Един­
ственный представитель духовнаго вѣдомства въ подобномъ 
уѣздномъ училищномъ совѣтѣ, конечно, будетъ имѣть въ 
немъ въ полной мѣрѣ нулевое значеніе.

При такихъ условіяхъ религіозно-нравственное вліяніе 
въ школѣ, о необходимости котораго едва-ли нужно распро­
страняться, можетъ быть проявлено лишь при совершенно 
случайно благопріятно совпавшихъ обстоятельствахъ—нс 
болѣе.

Скажите-же, г.г., по совѣсти, можеть-лн Церковь согла­
ситься на такое положеніе дѣла, не отказываясь отъ своихъ 
правъ и даже обязанностей?

Вѣдь но самому существу своему Церковь облечена не­
отъемлемымъ правомъ и священною обязанностію учить и 
воспитывать дѣтей въ духѣ Христовой вѣры и нравствен­
ности. Посему ей неотъемлемо должны быть присуши и 
пути къ осуществленію этого ея права и ея обязанности.

Съ этой точки зрѣнія Церковь рѣшительно не можетъ 
удовлетвориться положеніемъ, въ какомъ оказывается поста­
новка Закона Божія и ея вліяніе при той организаціи уѣзд­
ныхъ училищныхъ совѣтовъ и вообще дѣла народнаго обра­
зованія, какая предположена законопроэктомъ Госуд. Думы. 
Она существенно заинтересована въ томъ, чтобы постановка 
религіозно-нравственнаго вліянія и преподаванія Закона Бо­
жія и въ земской школѣ была совершенно устойчива, твер­
да и опредѣленна. П, ио-ряду съ этимъ, она непремѣнно 
должна обладать и своей собственной церковно-приходской 
школой, какъ совершенно приспособленной къ осуществленію 
задачъ Церкви. --Все это гѣмъ необходимѣе, чѣмъ съ мень­
шими поправками пройдетъ въ жизнь думскій законопроэкгь 
о положеніи начальныхъ народныхъ училищъ...

Итакъ, Церковь не можетъ согласиться на объединеніе 
своихъ школь съ прочими въ уѣздныхъ училищныхъ совѣ-
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тахь и отказаться отъ проведенія въ школѣ религіозно-нрав­
ственнаго вліянія въ той мѣрѣ, какая ей принадлежитъ по
праву. .

Да и чѣмъ вызывается необходимость этого «объединенія».-' 
Хотя въ секціяхъ и приходилось слышать отдѣльные

голоса о плохой постановкѣ учебнаю дѣла въ цсрко'вио-прн- 
ходскихъ школахъ, о плохихъ учителяхъ въ нихъ и т. и., но 
объ этой сторонѣ дѣла едва-ли нужно говорить: огульнаго 
обвиненія здѣсь быть не можетъ; постановка дѣла зависпгь 
прежде всего отъ качества учительскаго персонала, а въ 
этомъ отношеніи церковно-приходскія школы, включенныя 
въ школьную сѣть (а рѣчь идетъ вѣдь только о них ь), на­
ходятся въ тѣхъ же самыхъ условіяхъ, что и земскія, окладъ 
содержанія—нормальный, правоспособность учащихъ тре­
буется закономъ 17 іюня 1910 года...

Говорятъ, что въ церковно-приходскихъ школахъ не­
удовлетворительна ихъ внѣшняя обстановка.

Но это, г.г., зависитъ исключительно отъ мѣстныхъ ус­
ловій, отъ заботливости мѣстныхъ дѣятелей, отъ достатка 
средствъ,—и тутъ менѣе всего можно обвинять, а было-бн 
цѣлесообразнѣе содѣйствовать. У насъ, въ Олонецкой губер­
ніи, по крайней мѣрѣ, это такъ и дѣлается: школьная рабо­
та идетъ на виду у всѣхъ, каждое школьное явленіе, каж­
дая копѣйка расхода гласно обсуждаются при широком!, 
участіи земскихъ и другихъ общественныхъ элементовъ; зем­
ства видятъ и работу, и нужду, и,—такъ какъ сельскія об­
щества у насъ вообще не участвуютъ въ хозяйственномъ со­
держаніи школъ,—земства отзываются и помогаютъ намъ. Вт. 
результатѣ—дружная совмѣстная работа, удостоившаяся Вы­
сочайшаго вниманія: на всеподданнѣйшемъ отчетѣ і. Оло­
нецкаго Губернатора за 1909 годъ, противъ мѣста объ этой 
дружной работѣ земства и духовнаго вѣдомства, 10(0 ДАР1> 
ИМПЕРАТОРЪ написалъ: «Такъ » должно быть».

Укажите г.г., гдѣ и что худо въ церковной школѣ, соз­
дайте извѣстныя нормы для школьныхъ помѣщеній, для 
классной и учебной обстановки и т. іь, требуйте ихъ вы­
полненія; но’ безъ этого, ради только того, что кое-гдѣ нѣтъ 
внѣшняго блеска-едва-лп резонно отбирать наши школы...
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Говорятъ, что несовершенна оринизація иірковно-шко.іыіа- 
ю управленія, слишкомъ централизованная.

Соглашаюсь, что до нѣкоторой степени можно было-бы 
говорить о реорганизаціи этой стороны дѣла на началах!, 
большей общественности, большей децентрализаціи и само­
стоятельности на мѣстахъ—въ уѣздныхъ отдѣленіяхъ Епархі­
альнаго Училищнаго Совѣта.

Но это во многомъ зависитъ даже отъ мѣстной епископ­
ской власти и, напримѣръ, у насъ многое давно сдѣлано: 
еще девять лѣтъ тому назадъ цѣлый рядъ вопросовъ предо­
ставленъ самостоятельному вѣдѣнію уѣздныхъ отдѣленій, а 
недавно даже выборъ и назначеніе уѣзднаго наблюдателя 
состоялись при участіи и по указанію земскихъ дѣятелей.

Кстати, предшествующій ораторъ. (Д. А. Леоновъ) замѣ­
тилъ, что и при объединеніи школъ въ министерствѣ нар. 
просвѣщенія духовенство можетъ имѣть руководящую роль: 
существуетъ законъ, по которому духовныя лица могутъ за­
нимать должности по инспекціи нар. училищъ.—Да, законъ 
существуетъ; но укажите, г.г., хотя бы одинъ примѣръ та­
кого рода во всей Россіи... Между гѣмъ въ Германіи до 70% 
пасторовъ состоять инспекторами школъ... А вотъ въ назна­
ченіи нашей инспекціи голосъ земцевъ имѣетъ силу.

Высказывайте-жс, г.г., ваше desiderium. Безъ сомнѣнія, 
центральное церковно-школьное управленіе отнесется съ пол­
нымъ вниманіемъ къ голосу столь большого значенія, какъ 
вашъ. Но нс идите въ крайность и не отводите Церкви въ 
дѣл ѣ народнаго образованія положенія, какого она по суще­
ству своему занять не можетъ и не должна.

Думается, такимъ образомъ, что объединеніе школъ нс 
вызывается безусловною необходимостію.

Посмотримъ, осуществнмо-лн оно и практически?
Вт. тезисѣ, вынесенномъ IV секціей, на мой взглядъ, за­

ключается внутреннее противорѣчіе. Если школа должна 
быть едина въ смыслѣ управленія и это объединеніе скажет­
ся въ земствѣ, то почему допускается сосредоточеніе средствъ 
н управленія еще и въ министерствѣ народ, просвѣщенія, 
которое, такимъ образомъ, является соупрмитеммъ и уже
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разрушаем, это <сдннство», вноситъ дуализмъ въ управленіе... 
Почсму-же тогда не можетъ быть допушена и-другая орга­
низація <.івѣдыванія церковно-прнходскнмн школами: ,1а она 
вѣдъ и остается (для школъ не включенныхъ въ сѣть), какъ 
остаются особыя организаціи управленія для школа, желѣв* 
но-дорожныхь, благотворительныхъ и другихъ...

А если такъ, то къ чему-же вся -эта забота объ «объ­
единеніи», практически не осуществимомъ?! Какой смыслъ 
ръ формальномъ,' внѣшнемъ, теоретическомъ единстве-! Іуз- 
Ъ'оіі смыслъ въ принесеніи ьъ жертву формѣ живой пн,оды 
добросовѣстно рабатающей на 'пользу населенія?!

Вт, заключеніе позвольте обратиться къ аналогіи.
Если было признано полетнымъ и необходимымъ въ 

былое время имѣть образцовыя училища М. И. Пр., их?, , 
нормы для устройства и веденія земскихъ,.то почему не приз­
нается полезнымъ н необходимымъ существованіе церковно­
приходскихъ, какъ тоже образцовыхъ для другихъ (я не гово­
рю о недостатках ъ, совершенно устранимыхъ) въ смысл !, ве­
денія религіозно-нравственнаго направленія о церцовцоети.-

Мнѣ скажутъ, что теперь Министерство Пар. Просвѣ­
щенія передаетъ свои училища земствамъ. Да. Но если сь 
уничтоженіемъ .министерской школы Правительство мажетъ 
иными способами достигать соотвѣтствія земской школы въ 
учебномъ отношеніи съ предносящейся ему нормой, то о 
церковно-приходской школѣ этого сказать нельзя: въ рели­
гіозно-нравственной области ітот ь постоянный живой при* 
мѣр'Ь есть явленіе въ самомъ существ'!: неооходпмое, нбодЬ- 
до тутъ вѣдь не въ гомъ или іругомь мето л г. ооучснія, а 
въ созиданіи цѣльнаго рс.пп іозну-нравстіепнаго настроенія 
въ выработкѣ нравственнаго характера н міровоззрѣнія...

Итакъ, стоя на принципіальной точкѣ зрѣнія, я д\ маю,
что:

і) Передача нерковно-приходскихт, школъ въ вѣдѣніе 
уѣздныхъ Училищныхъ Совѣтовъ не .можетъ быть допущена 
съ точки зрѣнія правъ Церкви и ея задачъ:

з) Формальный принципъ единства школъ въ адмннн-
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стративномь отношеніи не вызывается безусловно необходи­
мостію и неосуществимъ практически;

и 5) Въ цѣляхъ твердаго установленія религіозно-нрав­
ственнаго вліянія въ земской школѣ священнику должно 
быть отведено въ ней соотвѣтствующее важное положеніе и 
значеніе.

Ректоръ семинаріи, ііротоіер. Н. К. Чувовъ.

Эхи лразЭхобанія Святой }Кивохачальхой Троицѣ и ев. Эуху, 
въ уТлексахбро-Свирскомъ первоклассхомъ мохастырѣ, Оло­

нецкой епархіи и Олонецкаго уѣзда, бъ 1911-мъ году.
Преосвященнѣйшій Владыка Ипваворъ, выѣхавъ изъ Петрозаводска на 

пароходѣ въ пятнвцу 27 мая, прибылъ въ монастырь въ 4-мъ часу пополуд­

ни 28 числа, я былъ встрѣчей ь въ Тропикомъ монастырѣ, запросто, настоя­
телемъ монастыря о. игуменомъ Евгеніемъ, благочиннымъ протоіереемъ В. 1 ро­

мовымъ, старшею монастырскою братіею я чипами полиція. Со Владыкою при­

былъ настоятель Петрозаводскаго каѳедральнаго собора о. протоіерей Іоаннъ 

Алексѣевичъ Машезерскій. Пародъ обрадованный пріѣздомъ Владыки, со 

всѣхъ сторонъ стекался къ нему, чтобы получить святительское его благосло­

веніе и Преосвященнѣйшія Владыка, не смотря на свое утомленіе, добрый 

часъ простоялъ на открытомъ воздухѣ в иеотнустнлъ на одного человѣка безъ 

архипастырскаго своего благословенія, за то какъ и доволенъ, какъ радостен ь 
и благодаренъ этотъ благоговѣйно настроенный нашъ простой народъ русскій.

Въ 6-ть часовъ начался звонъ ко всенощному бдѣнію, совершенному вь 

Троицкомъ монастырѣ.

Прекрасное, строго-гармоппчноо пѣніе двухъ хоровъ, цѣлый десятокъ 

свяніснно-служаішіхъ во главѣ съ П|ісосвящепнѣншіімъ Владыкою, облекав­

шихся въ свѣтлыя праздничныя одежды, громкое, внятное чтеніе при всѣхъ 

церковныхъ службахъ,—все это взятое кого не тронетъ, кото не располо­
житъ къ нскрсіінеіі усердной молитвѣ? Прошюѣдвнкамп за службами вь эти 

нраздінічііыо дни были: о. миссіонеръ свяшенппкь Димитрій Ѳссфвтяннковъ, 

учитель церковно-приходской школы при монастырѣ Аидреіі Красновскііі, бла­

гочинный, протоіерей Василій Громовъ и священникъ о. Александръ АІошннекій.

Въ половинѣ 9-го начался звонъ къ перенесенію св. мопдеіі изъ Пре­

ображенскаго собора въ Троицкій. Преосвящеішѣіішій Владыка но обычной
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встрѣчѣ въ соборѣ и облаченіи но всѣ святнтс.пскія одежды, СЪ СОНМОВЪ 
монашествующаго п бѣлаго духовенства, шествовалъ за мотами Угодника Бо­

жія, народъ, проходилъ подъ мощами, положенными въ раку, жертнованнуіо 
Благочестивѣйшимъ Царемъ Михаиломъ Ѳеодоровичемъ.

Во все время празднованія народу было очень миого, преимущественно 
изъ простого класса; говорятъ, что въ сравненіи съ прежними годами было 

мепыпе молящагося народа, но едва-лп ото вѣрно? Порядокъ- былъ во все 

время образцовый, благодаря вниманіи» полицейской п сельской властямъ, вни­

мательный жо и гостепріимный настоятель монастыря о. игуменъ Евгеній, съ 

братіею св, обители, въ эти два дня доставляли паломникамъ монастырскую 

трапезу во дворѣ монастыря н въ стѣнахъ его. Прот. В- Г-

Паломничество трезбеккикобъ.
Съ удовольствіемъ отмѣчаемъ о паломничествѣ въ Алек- 

сандро-Свирскій монастырь Олонецкой губерніи изъ С.-Пе­
тербурга членовъ общества трезвости (300 человѣкъ) подъ 
руководствомъ священника о. Іоанна Кирилловича Кіанскаго. 
(31 іюля—і августа).

Паломники присутствовали за торжественными монастыр­
скими службами, помолились Угоднику Божію и приложи­
лись къ св. мощамъ.

Чудная природа, благопріятствовавшая погода, ласковый 
отъ монастыря пріемъ,—все это привело въ восторгъ палом­
никовъ и они прощаясь нс могли воздержаться отъ низкаго 
земного поклона шѵмснѵ монастыря съ братіей.

А. К.

И. об. Редактора Іеромонахъ Іоаннъ.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ІТОЧНЫЯ ДЪЛОВЫЯ СПРАВКИ
всякаго рода изо всѣхъ казенныхъ, • общественныхъ н 

і частныхъ учрежденій всей Россіи и иностранныхъ 
государствъ можно иолѵчать въ кратчайшій срокъ 
черезъ СПРАВОЧНЫЙ ОТДѢЛЪ 'при Комитетѣ Общества по 
призрѣнію дѣтей лицъ, погибшихъ при исполненіи слу­
жебныхъ обязанностей.
С.-Петербургъ, Надеждинская, 32, из. 6. Телефонъ № 116-85. 

Цѣны: а) за справки въ С.-Петербургѣ— 3 руб., по иногороднимъ за- 
і просахъ—5 руб., б) за иногороднія справки—10 р., в) за заграничныя 
j справки—15 р. Почтовые и телеграфные расходы оплачиваются отдѣльно. 

Переписка на всѣхъ языкахъ.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА

„ОЛОНЕЦКИ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ"
на 1911-й ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ годъ изданія.

«Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости выхо­
дятъ въ 2-хъ отдѣлахъ: Оффиціальномъ и Не- 
оффишальномъ. Съ I марта 1909 г. они выходятъ 

Зраза въ мѣсяцъ І-ГО, ІІ-ГО и 21-го
Подписная цѣна

На ом оиМііііа вмѣстѣ' съ доставкою и пересылкой 90 
всѣ города Россійской Имперіи остается прежняя: на юлъ— 
5 рублей, на полгода—3 рубля.

ЛсЗпиела принимается ьг редакціи «Оюкецкки Епархіальныхъ 

Віиіюетей*.

СОДЕРЖАНІЕ: Неоффичиілыіый omtiw. Рѣчь въ защиту церковныхъ 
школ, па Обиезеііскбнъ Съѣздѣ по пародпому оОразоваиІш въ Москвѣ, сказанная 
предеіавоіелемъ отъ Олонецкаго Губернскаго Земства, протоіереемъ II. К. Іукоаымъ. 
26 августа 1911 года. Дни празднованія Святой Живоначальвой Троицѣ и Св. Ду­
ху, въ'.Іл'Ксаіідро-Свирскомь первоклассномъ монастырѣ. Оаоиеикой епархіи н Оло­

нецкаго ѵѣзда, въ 1911-мт. году. Паломничество треавевнвковъ.
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