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ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Временно управляющій Пензенской епархіей, Преосвящен

нѣйшій Григорій, Епископъ Краснослободскій, 2 октября с/г, вы
ѣхалъ въ г. Москву для участія въ работахъ Всероссійскаго 
Помѣстнаго Собора и управленіе Пензенской епархіей, за исклю
ченіемъ нѣкоторыхъ дѣлъ, передалъ Соединенному Присутствію 
Епархіальнаго Совѣта и Духовной Консисторіи, подъ предсѣда
тельствомъ Каѳедральнаго Протоіерея Владиміра Лентовскаго.

Опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства, отъ 30 сентября 
e/г., утверждено постановленіе Мокшанскаго уѣзднаго съѣзда 
духовенства и мірянъ о раздѣленіи приходовъ уѣзда на 3 
благочинническихъ округа: і  округъ— церкви г. Мокшана и с. с.
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Хлыстовка, Воронье, Керенка, Шукша, Богородское, Симбухино, 
Александровка, Елизаветино, Фатуевка, Н.-Азясь, Д  Рогожкино, 
Бекетовка, Озерки, Свинуха, НовонНикольское, Синцево, 
Муромка, Скачки, Чернозерье, Наумовщина, Знаменское, Мар
ѳино, Плесъ и Михайловское; 2 округъ— Засѣчное, Юлово, 
Бѣликово, Муратовка, Царевщина, Бекетовка, Леи лейка, Уваро- 
во, Ш ирокоисъ, Анучино, Дубасовок Соловцовка, Грибоѣдово 
Тоузаково, Липяги, Суворово, Бѣлогорье, Хоненевка, Сумаро 
ково, Бибиково, Камакужа, Владыкино, Рождествено, Яирилов- 
ка, Тепловка, Трескино, Степановка; з округъ— Болотниково 
Вазерки, Гольцовка, Иванырсъ, (Город у.), Кологривовка, Ли- 
повка, Ломовка, Лунино, Мерлинка, Назарьевка, Казачья 
Пелетьма, Пособная /7елетьма, Петровка, Проказна, /7ыркино, 
Родники, Сандерки, Новая Кутля, Старая Кутля, Трубетчина, 
Усть-Вазерки, Чертково, Ш укша, Юдино, Большое Левино и 
Казачья Пелетьма (един. ц.).

Возведены въ санъ протоіерея-, священникъ Николаевской 
церкви г. Пензы Іоаннъ Побѣдимскій—6 августа; священникъ: 
Всѣхсвятской церкви г; Пензы Петръ Медвѣдевъ— 2J сентября

Перемѣщены, состоящій на псаломщической вакансіи 
діаконъ Петръ Благосмысловъ, назначенный на должность 
эконома Пензенскаго духовнаго училища, перемѣщенъ на з 
псаломщическое мѣсто къ Николаевской церкви г. Пензы безъ 
права полученія содержанія; священникъ церкви с. Никольскаго. 
Буды тожъ, Наровчатскаго ‘уѣзда, Митрофанъ Кожевниковъ 
къ церкви с. Янгуженскаго Майдана, Наров. у., 29 сентября,

Опредѣлены-, діаконъ церкви с. Никольской Пестровки 
Инсарскаго уѣзда, Василій Валовскій на священническое мѣсто 
къ церкви с. Леплейки, Мокшанскаго уѣзда, съ 19 сентября; 
окончившій курсъ Пензенской дух. семинаріи Константинъ 
Болоховскій на псаломщическое мѣсто къ церкви с. Стяжкина. 
Наровчатскаго уѣзда, 19 сентября; крестьянинъ Павелъ Нови
ковъ къ единовѣрческой церкви с. Воротниковъ, Саранскаго 
уѣзда, 29 сентября.

Освобождены-, псаломщикъ Духосошественской церкви г. 
Саранска Сергѣй Элпидовъ—отъ псаломщическихъ обязанностей
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при означенной церкви съ 19 сентября, яломщикъ с. Посопа, 
Саранскаго уѣзда/ Алексѣй Ягодинъ, согласно прошенію, /9 
сентября.

Уволенъ псаломщикъ с. Сумарокова. Мокшанскаго уѣзда, 
Иванъ Гардинъ, согласно прошенію, съ 22 сентября.

Опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства, отъ 19 сентября 
с/г. за\№  2692, постановлено при Мироносицкой кладбищен- 
кой церкви открыть штатное діаконское мѣсто.

Вышелъ изъ  печати новымъ ш есты мъ изданіем ъ у чеб 
никъ по З ако н у  Божію для вы сш ихъ начальн ы хъ  училищ ъ—

„ К р а т н а я  Ц е р ко в н а я  И с т о р ія "

с ъ  картою  путеш ествій  св. ап  П авла. Ц ѣ н а  с ъ  перес. налож. 
платеж омъ 8 0  коп. При требованіи болѣе 1 5  экз. пересы лка 
безплатно. Адресъ автора: С аранскъ  П ензен . губ., свящ еннику 
I. Добронравову.Отъ Редакціоннаго Комитета.

Редакціонный Комитетъ обращается съ 
настоятельной просьбой къ подписчикамъ 
выслать допольнительной взносъ, устано
вленный съѣздомъ духовенства и мірянъ 
(8-13 Августа) въ 2 руб., а также и под
писную плату за 1917 г., въ размѣрѣ 6 р .’ 
каковую уплатили далеко не всѣ. Такъ, въ
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документахъ Ред. Комитета нѣтъ никакихъ 
свѣдѣній объ уплатѣ подписной платы 
приходами 2 округа Красносл. у. (можетъ 
быть, бывшаго), 2 округа (бывшаго; Н.-Ло- 
мовскаго у., 8 приходами 2 окр. Наровчат- 
скаго у. Въ тѣхъ же документахъ есть 
указанія, что приходы нѣкоторыхъ округовъ 
изъ подписной платы за 1917 г. въ 6 р. 
внесли лишь по 5 р. (г. Керенскъ, быв. 2 
Керен., 2 и 3 Чемб., 1, 2 Красн.). Не внесена 
плата отдѣльными приходами разныхъ бла
гочиній и до настоящаго времени многими 
не внесена дополнительная плата въ 2 р.

СОДЕРЖАНІЕ: 1) Распоряженія Епархіальнаго Начальства. 2 ) Объявленія.

П ензенская Е п ар х іал ьн ая  Типографія нъ домѣ Соломонова.
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Борьба и любовь.
(Для пеученія или собесѣдованія.)

Б еля всмотрѣться въ ны нѣш ню ю  ж изнь человѣчества, 
въ частности  р усскаго  народа, то , конечно, н и какъ  нельвл 
с каза ть , чтобы она была хорош а. Необходимо ее ул учш и ть . 
Средствъ къ  уврачеван ію  недуговъ и к ъ  устроенію  общ е
ственной ж и зн и  предлагается множество. И х ъ  вы можете прочи
тать  н а  знам енахъ  различны хъ п а р тій . Я рче другихъ  выдѣ
ляется правило: «борись! въ борьбѣ о б р ѣ те тъ  ты  право свое». 
По крайней  мѣрѣ это правило— или, к а к ъ  говорятъ , лозунгъ —  
проводится въ ж изнь съ большой настойчивостью . Посмотрите: 
весь міръ сталъ ареной борьбы. У ж е  четверты й годъ гибнутъ
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сокровищ а человѣческія, п кровь лю дская течетъ  рѣками. 
Возстали царство  на царство , народъ на народъ. И зъ -за  чего? 
Каждый и зъ -за  п р ава  своего , каждый борется, как ъ  говорятъ, 
за?' Осуществленіе своихъ  нац іональны хъ идеаловъ. Яо увы , 
к ъ  концу третьяго года войны прежде в сѣ х ъ  мы, русскіе, 
усумнилиеь въ  правѣ  своемъ. Д а и у прочихъ народовъ, 
к а к ъ  сою зны хъ съ  нами, т ак ъ  и враж дебны хъ нам ъ, умы и 
сердца, каж ется , тоже подернулись дымкой сомнѣній: да у ж ъ  
нужно ли было воевать? Вѣдь это  ужасно! А кровь все 
льетсй, теперь уж е стихійно ЛІеТся. И народы всѣ  и сто 
щ аю тся и ослабляю тся до крайней степени. Не скоро они 
поднимутся и оправятся . Побѣдителямъ это легче будетъ сдѣ
лать н а  счетъ  побѣжденныхъ; но побѣжденнымъ— горе побѣ
жденнымъ! Не будемъ л и - ими мы? К аж ется, будемъ. Но то 
горе еще впереди, и мы о немъ легкомысленно не думаемъ. 
А сей часъ  то к ак ая  бѣда! И знемогая в ъ  борьбѣ съ внѣш нимъ 
врагом ъ, -насъ нещадно пораж аю щ имъ, мы ещ е и сами доби
ваем ъ себя внутренней, наш ей домашней борьбой. Т ам ъ в о з
стали царство  на  царство , народъ на  народъ, а  здѣсь кл ассъ  
на к л ассъ , сословіе на  сословіе. Военные, рабочіе , крестьян е, 
горожане, поселяне— всѣ , стрем ясь къ  осущ ествленію  своихъ  
п р авъ , очень часто  мнимыхъ, борютея..между собою, совсѣмъ 
забы въ  свою О тчизну и став я  ее, побиваемую  внѣш нимъ 
врагомъ,; н а  краш  погибели. А там ъ  Ф инляндія, ^ к р а й н а  и 
другія части  наш его государства  стрем ятся къ  отдѣленію и 
обособленію. Т акъ  наш е Отечество р азслояется , разсы п ается . 
Съ нимъ происходитъ то же, что б ы ваетъ  съ  горой, отъ 
которой отваливаю тся глыбы, р аспадаю щ іяся  потомъ на  куски , 
которые в ъ  свою очередь, вы вѣ тр и ваясь , разсы п аю тся  въ  
песокъ , разносимы й вѣтром ъ. А когда то Р о сс ія  была скалой, 
о которую  разбивалось все! Вотъ что дѣлаетъ  борьба. Отъ 
нея мы. пролились, к ак ъ  вода: разсы пались, к а к ъ  рыхлый
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песокъ. Нужно ли говорить ещ е о томъ, ч о борьба въ  зн ач и 
тельной мѣрѣ проистекаетъ отъ  зависти , гордости, корысти 
и другихъ многочисленныхъ похотей наш и хъ , слѣдовательно, 
родникъ ея не вполнѣ здоровый и достаточно мутный. Св.' ап. 
Іаковъ  говоритъ: о т к у д а  у  в а е з  в р а ж д ы  и  р а с п р и ?  н е  
о т с ю д а  л и ,  о т з  в о ж д ѣ л е н ій  в а ш и х з ,  в о ю ю щ и х з ,  в з  
ч л е н а х з  в а ш и х з ?  ( Іа к . 4 , 1 ) .  Эти вожделѣнія, каждый по 
себѣ ч у вств у етъ , прежде всего ки п ятъ  въ  сердцахъ наш ихъ, 
а  потомъ, воплощ аясь въ  дѣйствія  и поступки, переливаю тся 
въ  ж изнь, ' гдѣ и происходитъ столкновеніе всевозмож ныхъ 
человѣческихъ вожделѣній или, как ъ  говорятъ , интересовъ. 
Иногда, к ак ъ  видимъ этоі наприм ѣръ, въ  нынѣш нее время, 
страсти  человѣческія , именно, подъ вліяніем ъ борьбы особенно 
сильно и обильно устрем ляю тся и зъ  сердецъ человѣческихъ 
в ъ  море жизни, которое оттого будто вѣтрами какими вол
нуется . Борьба, таким ъ образомъ, исходя отъ  страстей  чело
вѣ чески хъ , сам а разж и гаетъ  страсти . Она, как ъ  говорятъ, 
дем орализуетъ людей, пониж аетъ и х ъ  нравственны й уровень, 
р азн у зд ы ваетъ  въ  нихъ низш іе инстинкты , дѣлаетъ ихъ  какъ  
бы звѣроподобными. «Ц ѣль оправды ваетъ  средства; в ъ  борьбѣ 
всѣ  средства дозволительны »— эти  правила, хотя  открыто на 
знам енахъ  борцовъ не вы ставляю тся и даже устам у не произ
н осятся , ибо это было бы очень стыдно, но на практикѣ 
они примѣняю тся в ъ  полной мѣрѣ и тѣм ъ откровеннѣе, чѣмъ 
борьба станови тся  ж арче. Когда германцы выдумали и п у 
стили вт, ходъ удуш ливые газы , то, Боже мой, как ъ  всѣ  
возм ущ ались, а  потомъ сами же мы и сою зники наш и стали 
бороться одинаковымъ средством ъ, к ъ  которому и привыкли 
скоро. Въ дракѣ пускаю тся въ  ходъ и кулаки , и зубы  и 
все. Было бы наивно дум ать, что борю щ ійся дум аетъ только 
отразить у д ар ъ  своего соперника. А р азв ѣ  онъ не с та р а е тс я  
сам ъ нанести своему сопернику ударъ  наиболѣе чувствитёль-
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ный и , можетъ бы ть, даже смертельные? Въ борьбѣ д р угъ  
д р у га  душ атъ  и губятъ . Н ѣ тъ ! Подъ правиломъ: „борись! 
въ борьбѣ о б р ѣ те тъ  ты  право свое!* мы хотѣли бы подпи
сать предостерегаю щ іе слова св. ап. Павла: а щ е  д р у із  д р у іа  
у г р ы за ет е  и  с н ѣ д а е т е —  а  это во в с я к о ! борьбѣ неизбѣ ж 
но— ,то  б л ю д ш и е с я , д а  н е  д р у із  о т з  д р у іа  н с т р с б л е н и  
буд ет е  (Г а л . 5 ,  1 5 ) .

Гоеподь Іи с у съ  Христосъ  принесъ н а  землю совсѣмъ  
другое правило для ж и зни  человѣческой: не борьбу, а  любовь. 
И м уж по только пож алѣ ть , очень пожалѣть, что за  ш умомъ  
разы гравш ихся  страстей человѣческихъ и за  множествомъ  
знам енъ , вы ставленны хъ гордою, но слабою мудростію чело
вѣческою , не слышно и  не видно знамени Х ристова, на  к о 
торомъ вѣчными я несмываемыми письменами начертано: 
л ю б и т е  д р у га  д р у іа .  Впрочемъ и евангеліе Христово пред
писы ваетъ борьбу. Оно велитъ намъ бороться съ нравствен
нымъ зломъ, ж ивущ им ъ  въ насъ  самихъ и въ другихъ  лю
дяхъ. Одолѣть его очень важ но, ибо оно является корнемъ  
■  источникомъ всякаго  зла въ м ірѣ . О т з  с е р д ц а  и с х о д  я т з ,  
а  потомъ и  въ ж и зни  осущ ествляю тся помы ш ленія злая, 
у б ій с тв а , прелюбодѣянія, любодѣянія, татьбы  (к р а ж и ) ,  лж е
свидѣтельства, хулы  (Мѳ. 1 5 ,  1 9 ) .  Злой человѣкъ и з з  з л о 
го с о к р о в и щ а  с е р д ц а  св о ею  вы носитъ злое (Л у к .  6 , 4 5 ) .  
Вотъ съ сердцемъ человѣческимъ, въ которомъ исходищ е  
ж и зн и , и  н уж н о  бороться, и сторгая  изъ  него все порочное и 
злое. О р у ж ія  воинствованія предлагаю тся не пл о тскія , а  тож е  
нравственны я, духовны я, однако сильныя къ  сокруш енію  
твердынь ( 2  Б ор. 1 0 ,  4 ) .  Болчанъ для стрѣлъ —любовь. 
„Л ю б и те  враговъ ваш ихъ , благословляйте проклинаю щ ихъ  васъ , 
благотворите ненавидящ имъ васъ, и молитесь за  обиж аю щ ихъ  
васъ и  гонящ и хъ  васъ ; не противься злому; побѣждай бла
гимъ злое; если алчетъ врагъ  твой, накорми е го , если ж а ж -
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деть, напой е го " — ю т ъ  сильнѣйш ія стрѣлы любви евангел ь 
ской. „О тч е , о тп усти  имъ, не вѣдятъ бо, что т в о р я т ъ "—  
вотъ побѣда любви Христовой. „ Д р у гъ  друга обымемъ, рцемъ: 
братіе , и ненавидящ имъ насъ  простимъ вся воскр есен іем ъ "—  
вотъ то р ж еств ую щ ій  пасхальны й красны й гимнъ любви. 0  
герои любви ку д а  славнѣе героевъ борьбы! Т и х іе , скромные  
подвиги лю бящ ихъ людей— будь то отецъ или м ать, сынъ  
или дочь, свящ енникъ , миссіонеръ, врачъ , учител ь,— п раво , 
во много разъ похвальнѣе бранны хъ подвиговъ А тиллы , 
Ч и н ги зъ — х а н а , Там ерлана, Н аполеона, Вильгельма и всѣхъ  
д ругихъ  гасителей, разруш ител ей , душ ителей. Л ю бовь не 
ум ерщ вляетъ, а  оживляетъ; не повергаетъ , а возставляетъ ; 
не расто чаетъ , а собираетъ. Любовь трости  надломленной не 
со кр уш и тъ , льна ку р я щ а го с я  не у га с и тъ . Любовь немощ ная  
врачуетъ , оскудѣ ваю щ ая восполняетъ. Любовь гр ѣ ш н и ка  про
щ аетъ , падш аго поднимаетъ, блуднаго въ объ ятія  приним аетъ. 
Лю бовь не мстительна и не зла, ибо она долготерпитъ и  не  
мыслитъ зла; любовь не отнимаетъ чуж ое, а , наоборотъ, свое 
отдаетъ, ибо она не ищ етъ  своего, не завидуетъ , милосер- 
дуетъ; любовь никого не у н и ж аетъ , но всѣхъ ув аж аетъ , ибо 
она не гордится, не превозносится, всему вѣритъ, всего н а 
дѣется (1  К о р . 1 3 ,  4 — 7 ) .  Лю бовь, по апостолу, есть сово
купно сть  соверш енства (К о л . 3 ,  1 4 ) .  О на есть лучш ее у к р а -  
шень ’’ таи человѣческой: если борьба низводитъ человѣка  
до звв ря , то любовь поднимаетъ его до а н гел а . А  что лю
бовь дѣлаетъ съ общ ествами человѣческими? Посмотрите на  
первохристіанскую  іерусалим скую  о бщ ину. Там ъ  „ у  множе
ства  увѣ ровавш ихъ  было одно сердце и  одна д у ш а " : к а к а я  
спаянность! Там ъ  „ н и к т о  н и чего  ивъ им ѣ нія  своего не назы 
валъ своимъ, но все у  нихъ  было общее; не было между  
ними никого нуж д аю щ аго ся , каждом у давалось, въ чемъ кто  
имѣлъ н у ж д у " : к а к а я  взаимная поддержка! Ботъ к а к ъ  жили



и к а к ъ  счастливо жили первые хри ст іан е , союзомъ любви 
связуемы е! (Д ѣян. 4 , 3 2 — 3 5 ) . Т акую  изумительную  на  всѣ  
времена общину или, как ъ  н азы ваю тъ , коммуну, можетъ ли 
создать к а к ая  другая  сила, кромѣ любви? К онечно, нѣтъ! 
С ей ч асъ  же все разсы плется , особенно если будетъ стр о 
иться на борьбѣ да принужденіи. Судите такж е сами! какое 
супруж ество крѣпче: то ли, гдѣ цари тъ  борьба, или то, гдѣ 
господствуетъ любовь. И семья та  ли лучш е, гдѣ борьба, 
или та , гдѣ любовь. Т акъ  и всякое общ ество, т ак ъ  и цѣлое 
государство, т ак ъ  и весь м іръ. П овѣрьте, если бы во всем ъ 
мірѣ съ  такою  же настойчивостью  возвѣ щ алась  и проводи
лась в ъ  ж изнь любовь, съ  какою  сей часъ  насаж дается  и 
дѣйствуетъ  борьба, то м іръ ср азу  преобразился бы до н еу з
наваем ости и, хотя нё бы лъ бы раем ъ, который обѣщ анъ на 
небѣ, а  не на землѣ, однако во всяком ъ сл у ч аѣ  н и какъ  не 
былъ бы тѣм ъ адомъ, каким ъ является  теперь въ  господство 
уж асаю щ ей борьбы.

З а п о в ѣ д ь  н о в у ю  д а ю  в а м з \  д а  л ю б и т е  д р у гъ  д р у га ;  
к а к з  Я  в о з л ю б и л з  в а с з ,  т а к з  и  в ы  д а  л ю б и т е  д р у г з  
д р у г а  (Іоан . 1 3 ,  3 4 ) ,  у ч и тъ  н а с ъ  Спаситель. О ч и с т и в з  
д у ш и  в а ш и  к з  н е л и ц е м ѣ р н о м у  б р а т о л ю б ію , п о с т о я н 
н о  л ю б и т е  д р у г з  д р у г а  о т з  ч и с т а г о  с е р д ц а ;  б о л ѣ е  
всего и м ѣ й т е  у с е р д н у ю  л ю б о в ь  д р у г з  к о  д р у г у  (1  П етр. 
1 , 2 2 ;  4 , 8 ), н астав л я етъ  св- ап. П етръ. Б о г з  е с т ь  Л ю 
б о в ь ;  л ю б о в ь  о т з  Б о г а \  п р е б ы в а ю щ ій  в з  л ю б в и ,  в з  
Б о г ѣ  п р е б ы в а е т з  и  Б о г з  в з  н е м з  п р е б ы в а е т з \  е с л и  м ы  
л ю б и м з  д р у г з  д р у га , т о  Б о г з  в з  н а с з  п р е б ы в а е т з , и  
л ю б о в ь  Б і о  с о в е р ш е н н а  е с т ь  (о су щ естви л ась) в з  н а с з ;  
в с я к ій  л ю б я щ і й  р о ж д е н з  о т з  Б о г а  и  з н а е т з  Б о г а \  
в с я к ій  н е н а в и д я щ ій  б р а т а  своего  е с т ь  ч е л о в ѣ к о у б ій ц а ',  
д ѣ т и  м о и !  с т а н е м з  л ю б и т ь  н е  с л о е о м з  и л и  я з ы к о л г з ,  
н о  д ѣ л о м з  и  и с т и н о ю  (1  Іоан. 4 , 8. 7 . 1 6 .  1 2 ; 3 , 1 5 .  1 8 )
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— у вѣ щ еваетъ  н асъ  д р у г з  и наперсникъ Х ристовъ, апо
столъ любви Іоаннъ  Богословъ. Св. ап. П авелъ , воспѣвш ій 
гимнъ любви, которую  онъ стави тъ  выш е всѣ хъ  благодат
ны хъ дарованій и в сѣ х ъ  подвиговъ человѣческихъ, даже 
подвига мученическаго (1  Кор. 1 3  гл.), зоветъ  к ъ  любви 
всею силою своего, согрѣтаго любовію Христовой, сердца. 
Д о с т и г а й т е , л ю б в и ;  ж и в и т е  в з  л ю б в и ;  л ю б о в ію  с л у 
ж и т е  д р у г з  д р у гу ;  с н и с х о д и т е  д р у г з  к з  д р у гу  л ю б о в ію ;  
б о л ѣ е  всего о б л е к и т е с ь  в з  л ю б о в ь ,  к о т о р а я  е с т ь  с о в о 
к у п н о с т ь  со ве р ш е н с т ва ', все  у  в а с з  д а  б у д е т з  с з  л ю 
б о в ію  (1  Кор. 1 4 , 1- Е ф . 5 , 2 ; Гал. 5 , 1 3 :  Еф . 4 , 2 : 
Кол. 3 , 14- 1 Кор. 1 6 ,  1 4 ) .

Вотъ если эту  любовь, заповѣданную  Христомъ и Его 
апостолам и, мы возгрѣ ем ъ  въ  сердцахъ н аш и хъ  и вмѣсто 
себялю бія, гордости, зависти , злобы и происходящ ей отъ 
ни хъ  удуш аю щ ей борьбы проведемъ в ъ  ж изнь, то свободно 
вздохнемъ, и жизнь наш а будетъ не песчастною , а  с ч а с т 
ливою. ,

П. М. А.

— 745 — .

Сила православной вѣры1).
Наши отцы и дѣды крѣпко держались православной вѣры 

и берегли ее—какъ великую драгоцѣнность. И намъ они запо
вѣдали хранить ее непоколебимо. Но теперь мы нерѣдко слы
шимъ хулу на православіе и терпимъ злословящихъ вѣру Хри
стову. Иновѣрцы не мало дивятся нашей холодности къ своей 
вѣрѣ. Ни одинъ мусульманинъ не допуститъ никакого порица
нія магометанства. Бываютъ случаи, что татары останавливаютъ 
даже злословящихъ православіе. '

Вѣра въ Бога великое сокровище. Апостолъ Іоаннъ Бого
словъ говоритъ: чжякгй рожденный отъ Бою. побѣждаетъ міръ;

х) Листокъ для раздачи народу.
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и сія есть побѣда, побѣдившая міръ, вѣра наша» (I Іоан. 5, 4). 
.Міръ во злѣ лежитъ, и если бы не вѣра въ Господа, то люди 
не могли бы жить вмѣстѣ. Между ними безъ вѣры всегда на
чинается злоба, вражда, ненависть и борьба.

.Вѣра Христова даетъ человѣку не только царство небесное, 
но необходима и для земной жизни. Кто вѣруетъ въ Господа 
Іисуса Христа, тотъ живетъ въ добрѣ здѣсь и въ награду по
лучитъ царство небесное. чБлаючестіе на все полезно, имѣя 
обѣтованіе жизни настоящей и будущей» ( і  Тимоѳею 4, 8 /
Невѣрующіе— самые несчастные люди.

Дѣти, воспитанные въ православной вѣрѣ, почитаютъ ро
дителей. Оттого въ хорошей семьѣ нѣтъ ни ссоръ, ни вражды, 
а миръ да любовь, Одинъ учитель спросилъ учениковъ: гдѣ 
живетъ Богъ? Кто сказалъ—въ церкви, кто—на небѣ, кто—въ 
душѣ, а самый маленькій мальчикъ отвѣтилъ: Богъ живетъ на 
нашей улицѣ, въ семьѣ одного крестьянина. Всѣ удивились та
кому отвѣту. Мальчикъ объяснилъ: мнѣ сказалъ отецъ, что въ 
этой семьѣ всѣ молятся Богу, всѣ работаютъ и никогда не 
бранятся. Значитъ, тамъ живетъ Господь Богъ. Всѣ гг іаси- 
лись, что мальчихъ говоритъ правду. Іисусъ Христосъ с.^залъ 
своимъ ученикамъ: «Кто любитъ Меня, тотъ соблюдетъ слово 
Мое; и Отецъ Мой возлюбитъ ею, и Мы придемъ къ нему и 
обитель у нею сотворимъ» (Евангеліе Іоанна гл. 14, ст. 23). Гдѣ 
любятъ Бога, тамъ живетъ и самъ Господь. Въ согласной семьѣ 
работа спорится, и дѣло идетъ на пользу, все дѣлается по об
щему совѣту и по согласію.

Вѣра Христова бережетъ человѣка въ молодости отъ 
многихъ соблазновъ. Гдѣ вѣра оскудѣла, тамъ больше озорства. 
Молодежь любитъ веселье, а послѣ жалѣетъ и тужитъ, что ее 
никто во время не удержалъ. Безудержное веселье даромъ не 
проходитъ: оно вредитъ и здоровью, и хозяйству. Навадится 
человѣкъ смолода жить безъ всякаго удержа и подъ старость 
съ собой совладѣть не можетъ. Вѣрующій человѣкъ боится 
грѣха, а невѣрный самъ себѣ хозяинъ. У молодежи много 
удали, но нѣтъ опыта и настоящаго ума.

Вѣрующій въ Бога отецъ семьи никогда не обидитъ на
прасно своихъ дѣтей, не начнетъ ссоры съ сосѣдомъ, не поль
стится на чужое добро.
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Вѣрующій начальникъ несетъ службу съ полнымъ усер
діемъ. Онъ помнитъ, что отъ Бога ничего утаить нельзя, и 
потому душой не покривитъ. Если бы всѣ наши начальники 
помнили Бога, то не случилось бы у насъ на Руси такой раі- 
рухи. Греческій императоръ Валентъ прислалъ къ святому Ва
силію Великому своего министра. Министръ заставлялъ Василія 
покривить душой. Сначала обѣщалъ ему всякія награды, а по
томъ сталъ грозить. «Я могу все сдѣлать: могу послать на по
селеніе, могу наказать плетьми и даже казнить». Святой Васи
лій спросилъ спокойно: «И только?.. Отобрать имѣнье у меня 
нельзя, потому что у мемя ничего нѣтъ, ссылки я не боюсь, 
потому что вездѣ земля Вожья, плетей я тоже не боюсь, потому 
что здоровье мое плохо, и я умру при первомъ ж е ударѣ, а смерти 
радъ, потому что меня приметъ къ себѣ Христосъ». Сила вѣ
ры Христовой, обнаруженная Василіемъ, побѣдила даже жесто
каго императора, и онъ оставилъ Святого въ покоѣ.

Особенно нужна человѣку вѣра въ Бога при несчастіяхъ 
и горѣ. Вѣрующій надѣетса на помощь Божію, и силы у него 
удвоиваются. Кому приходилось тонуть въ морѣ, тѣ люди го
ворятъ, что спасались только вѣрой въ Бога. Эта вѣра давала 
силу держаться на водѣ по цѣлымъ суткамъ. Часто погорѣльцы 
съ отчаянія готовы бываютъ руки на себя наложить. А съ вѣ
рой въ Бога начинаютъ работать и справляются. Одинъ рабо
чій человѣкъ разсказывалъ про себя. Стою я на краю обрыва 
и думаю о своихъ недостаткахъ. Кто то словно внутри меня 
говоритъ: «бросься внизъ и все кончится». Голова у меня за
кружилась, и словно какая то сила потянула меня внизъ, Но 
я во-время опомнился и говорю; нѣтъ сатана, тебѣ дорога въ 
преисподнюю, а мнѣ съ тобой не по пути. Подумалъ я о Богѣ 
и спасъ свою жизнь.

Особенную отраду даетъ вѣра Христова въ старости. 
Радостей въ жизни для стариковъ мало. Одолѣваютъ ихъ бо
лѣзни и немощи. Одна утѣха, одна опора—вѣра да молитва. 
Больному послѣ причастія св. Христовыхъ Таинъ всегда ста
новится легче и покойнѣе. Передъ смертью невѣрующіе му
чаются и страдаютъ, а вѣрующій человѣкъ всю надежду свою 
обращаетъ къ Богу и умираетъ спокойно.
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Во всю жизнь вѣра Христова даетъ человѣку отраду, силу 
и крѣпость. Она нужна не только для будущаго вѣка, но и 
для настоящаго. Православная Русь вѣрою росла и крѣпла. А 
какъ только слабѣла въ народѣ вѣра, такъ начиналась и госу
дарственная разруха.

Потерявшіе вѣру въ Бога смущаютъ вѣрующихъ на невѣ
ріе. Такіе соблазнители похожи на пропойцу. .Идетъ пьяница 
въ опоркахъ, въ рваномъ тряпьѣ. Встрѣчаетъ знакомаго, одѣ
таго хорошо, и говоритъ: «пойдемъ, пропьемъ твою одежду^ uo 
крайней мѣрѣ весело время проведемъ®. Пьяница не пѳнимаетъ, 
что быть трезвымъ лучше. Потерявшій вѣру въ Бога также не 
понимаетъ ея силы и старается смутить вѣрующаго.

Всѣ знаменитые ученые вѣровали и вѣруютъ въ Бога. 
Только недоучки да гордецы говорятъ, что Бога нѣтъ. Одинъ 
англичанинъ разослалъ письма ко всѣмъ знаменитымъ ученымъ 
людямъ въ Америкѣ и въ Англіи и просилъ написать ихъ, вѣ< 
руютъ ли они въ Бога, Ему отвѣтили сто восемьдесятъ чело
вѣкъ. Они написали, что вѣруютъ въ Бога и осуждаютъ невѣ
рующихъ- Этотъ англичанинъ, по фамиліи А. Табрумъ, напеча
талъ отвѣты ученыхъ въ книжкѣ. Книжка его переведена и 
на русскій языкъ.

Вѣра Христова—великое сокровище. Мы получили ее отъ 
нашихъ отцовъ и дѣдовъ. Если мы ее растратимъ, ' то будемъ 
виновниками предъ нашими дѣтьми и внуками. Кто хулитъ вѣ
ру Христову, тотъ самый страшный врагъ всего русскаго народа.

Вѣра даетъ намъ жизнь, безъ вѣры—мы погибнемъ.

О современномъ положеніи духовенства 
Православной Церкви.

П олож еніе православнаго  духовенства плохо во многихъ 
отнош еніяхъ, но всего хуж е оно въ  м атеріальном ъ отношеніи. 
У ѣздный С пасскій  съ ѣ зд ъ  духовенства (Тамб. гу б .)  призналъ 
современный способ > обезпеченія духовенства «позорнымъ,
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развращ аю щ им ъ как ъ  духовенство, т а к ъ  и п аству  и р азъеди
няющ имъ и х ъ » . Да, нужно признать откровенно, что способъ 
обезпеченія духовенства чрезвычайно тяжело отзы вается  на 
моральномъ состояніи духовенства и очень часто позоритъ 
его . Главный доходъ духовенства составляетъ  п л ата  з а  требо- 
исп равлен ія— свадьбу, похороны, крестины  и т. д. В ы раж аясь 
грубо, духовенство, «извлекаетъ  доходъ и зъ  каждаго горя, изъ  
каждой радости человѣка». Конечно, и з ,.а ч ъ  дѣлаетъ то же 
самое, но весь вопросъ въ  том ъ, к а к ъ  дѣлаетъ . Онъ прихо
дитъ, лечптъ и получаетъ установленную  не какимъ либо 
зак о н о м ъ , а  молчаливымъ соглаш еніемъ вр ач а  и пац іента 
п л ату , обы чно-рубли. П ац іентъ  зн аетъ , что нельзя дать мень
ш е, в р ач ъ  зн аетъ , что нельзя  брать меньше. И въ  больш ин
ствѣ  сл у чаевъ  довольны тотъ  и другой. М олчаливое соглаш е
ніе устан авл и вается  потому, что пац іентъ  знаетъ , что онъ 
в ъ  состояніи заплати ть и зн аетъ , что всяк ій  трудъ  заслуж и
в аетъ  вознаграж денія; в р ачъ  зн аетъ , что пац іентъ  в ъ  боль
ш инствѣ случаевъ  можетъ оплатить его трудъ . Кто не мо
ж етъ  оплатить, тотъ  и не приглаш аетъ къ  себѣ врача, а 
идетъ къ  городскому или 'земскому, т . е. безплатны м ъ в р а 
чам ъ , идетъ на ам булаторный пріемъ въ  больницу или прямо 
п о сту п аетъ  въ  послѣднюю. З н ач и тъ , врачу  приходится имѣть 
дѣло чащ е всего съ болѣе или менѣе состоятельны мъ и до 
извѣстной степени интеллигентнымъ человѣкомъ. Не таково 
положеніе свящ енника, не городского, это тъ  находится въ  
одинаковомъ положеніи съ  врачем ъ, а  сельскаго: онъ им ѣетъ 
дѣло с ъ  м алосостоятельным ъ и не интеллигентнымъ человѣкомъ, 
трудъ  котораго цѣн ится  очень низко, с ъ  котораго всѣ  берутъ, 
но которому мало кто даетъ  что-нибудь. Такой человѣкъ 
цѣнитъ очень высоко каж дый грош ъ и трудъ  каж даго другого 
человѣка готовъ цѣнить т ак ъ  же низко, как ъ  цѣн ится  его 
собственный. Ему всегда каж ется , что съ  него всѣ  берутъ
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слиш комъ много, онъ постоянно го то въ  торговаться  и зъ -за  
каждой копѣйки и всѣ х ъ , кто съ  него беретъ, готовъ н азы 
вать  вымогателями. При такой психологіи сельскій обыватель 
подходитъ къ  свящ еннику, къ  духовенству вообще, и ему 
каж ется, что духовенство не просто получаетъ  плату  за  требы, 
а  производитъ поборы: беретъ и за  свадьбу^ и за  крестины , 
и за  похороны, и за  крѳстохожденія, и за  молебны, и за  прос
комидію и т . д. и т. д. Почему з а  все, а  не за  нѣкоторое 
лиш ь? Почему 6 р у б ., а  не 5? Почему 2 0  коп ., а  не 1 5 ?  
Необходимо то р го ваться : духовенство слиш комъ много беретъ, 
оно «вы м о гаетъ » . А духовенство зн аетъ , что ему необходимо 
получить 2 0 , а  не 1 5 , не 1 0  коп., потому что все его содер
ж аніе , рѣдко измѣряемое ты сячам и рублей, а  во многихъ 
еп ар х іях ъ  лишь сотнями, ф актически получается  не «куш ем ъ» 
2 0  числа, а  со ставляется  и зъ  копѣекъ: если не дополучить 
копѣйку в ъ  одномъ сл у чаѣ , п ятач екъ  въ  другомъ, содержаніе 
ум аляется  уже на  рубли и в ъ  годовомъ итогѣ можетъ со кр а 
ти ться  на */*, на Ѵ з, даже на  половину. Потому и торгую т
ся , а  въ  итогѣ торга— раздраж еніе с ъ  обѣихъ сторонъ и 
враждебность со стороны пасомаго. Но не въ  эти хъ  копѣй
к а х ъ  еще вся  тяж есть современнаго м атеріальнаго обезпечен ія  
духовенства. И зъ  эти х ъ  копѣекъ и рублей составляется  въ  
концѣ концовъ недостаточное обезпеченіе духовен ства и, если 
бы духовенство довольствовалось только имъ, оно не могло 
бы вести сносное сущ ествован іе , т. е. жить с ъ  семьей, да
в ать  образованіе своимъ дѣтям ъ и т . д. Необходимы, очевид
но, иные источники доходовъ. А гдѣ же найти и х ъ  въ  дерев
нѣ , особенно въ  недавнее прошлое? К акую  еще профессію  
взять  на  себя? Многія проф ессіи признавались несоотвѣ т
ствую щ ими сан у  и пасты рском у служенію . По необходимости 
приходилось искать дополненіе къ  п латѣ  за  требоисправленіе 
у  т ѣ х ъ  же прихож анъ. У становлены  были т а к ъ  наз. «сборы»
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Что это были за  сборы, можемъ у к азать  на  практику одной 
изъ  сосѣднихъ епархій. Въ У спенскій п остъ  духовенство 
отправлялось сбирать «новину», т . е. только что обмолочен
ное зерно, на Рождество собирало печеный хлѣ бъ , въ  вели
ком ъ постѣ  ходило « съ  постной молитвой» и собирало тотъ  
же печеный х лѣ бъ , на П асху собирало хлѣбъ  и яйц а, въ  день 
поминовенія умерш ихъ (н а  Ѳоминой) собирало хлѣ бъ  и яйц а, 
въ  П етровъ п остъ — см етану и яй ц а, в ъ  разное время—  
ш ерсть и ленъ. К акъ  видимъ, сущ ествовалъ  цѣлый рядъ 
«натуральн ы хъ  повинностей» прихода. Приходъ стар ал ся  дать 
горсть зерна, ломоть хлѣба, ложку сметаны, клокъ ш ерсти, 
духовенство старалось выпросить двѣ горсти, краю ху хлѣба, 
двѣ ложки сметаны и т. д. Строго говоря это  уже были не 
сборы , а  „поборы ", но «поборы» ни щ аго , протягиваю щ аго 
руку- за  падаян іем ъ и ожидаю щ аго, что дадутъ не меньше, а  
больше. Вотъ въ  этихъ  то «поборахъ» и униж алось духо
венство чрезвычайно. Пасомые могли говорить и говорили, 
что духовенство все беретъ и всѣм ъ беретъ, а  духовенство 
протяги вало  руку за  падаян іем ъ потому, что эти сборы были 
необходимы ,такъ к ак ъ  хотя немного увеличивали годовой бюджетъ. 
Во каково было интеллигентному человѣку протягивать р у ку  за  
подаяніемъ, изображ ать собою нищ аго, торговаться  и зъ -за  
каждаго ку ск а  и въ  то же время зн ать , что эти сборы раздраж а
ю тъ  Л\’ы хъ  и отталкиваю тъ послѣднихъ отъ  пасты рей! И все- 
таки  протягивали р у ку , всетаки  брали, потому что изъ  платы  
з а  требоисправленія, отъ  р азн ы х ъ  «хожденій» по приходу, 
отъ  эти хъ  сборовъ и составлялась  т а  сумма содерж анія д у 
х о вен ства , которая давала ему возможность вести— свящ ен
нику сносное, а  низш имъ членамъ клира— полуголодное су щ е
ствованіе.

Эти «сборы » были почти во в сѣ х ъ  еп ар х іях ъ  и про
сущ ествовали гдѣ всѣ , гдѣ не всѣ , до революціи. И вотъ  въ
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первые же моменты револю ціи вы разилось открыто то р азд р а
женіе пасом ы хъ противъ духовен ства, которое копилось давно 
и вы зы валось торгомъ и з ъ -з а  платы  за  требы  и вотъ  этими 
сборами. С разу  во в сѣ х ъ  еп ар х іях ъ  и во многихъ приходахъ 
раздался кри къ  пасомы хъ: духовенство слиш комъ много беретъ 
за  требы , духовенство производитъ слиш комъ много разн ы х ъ  
сборовъ! 0  чтобы придать бо’льше убѣдительности своимъ 
словам ъ, указы вали , что въ  деревнѣ теперь н ѣ тъ  работниковъ, 
только стары й да малый, есть солдатки, муж ья которы хъ 
уш ли на войну, которы мъ, безъ  м уж ьевъ, жить нечѣм ъ, а 
духовенство все п о - с т а р о м у  «вы м огаетъ » , по— старом у сби 
р аетъ . И чтобъ прекратить «вы м огательства» и «поборы », 
пасомые во многихъ м ѣ стах ъ  стали  устан авл и вать  „ т а к с ы " . 
Вотъ одинъ и зъ  образчиковъ такой таксы : з а  б ракъ  3 р., 
за  похороны взрослаго 1 р ., м ладенца— 5 0  коп ., з а  крещ е
ніе— 2 0  коп ., за  молебенъ 1 0  коп. Т ак ія  „так сы " сокращ али 
содержаніе духовенства вдвое, втрое, а  иногда и болѣе. Со~ 
кращ али еще потому, что число э т и х ъ  требъ  з а  время войны 
значительно сократилось; гдѣ было 1 0 — 1 5  браковъ , стало 
2 — 3, гдѣ  было крещ еній 4 0 ,  стало 3 0  и менѣе и т . д. 
А между тѣм ъ дороговизна на  всѣ предметы необходимости 
поднялась до крайности. Д уховенство въ  однихъ м ѣ стахъ  
принуждено было согласиться  н а  т а к ія  таксы , а , согласив
ш ись, должно было влачить полуголодное сущ ествован іе , ви 
дѣть, что дѣти его р а зу ты , раздѣ ты  и голодны; в ъ  другихъ 
м ѣ стах ъ , боясь полуголоднаго сущ ествован ія , оно отказы валось 
отъ  « т а к с ъ » , протестовало, успѣ вало  часто  убѣдить прихо
ж анъ  в ъ  невозможности, непріемлемости так и х ъ  т а к с ъ , но 
въ  другихъ м ѣ стахъ  прихож ане насильственно устанавливали  
так су , а  не соглаш авш ихся чащ е всего свящ енниковъ, которые 
и являю тся  дѣйствительными установителям и платы  за  требо- 
исправленія и сборовъ, изгоняло и зъ  приходовъ на голодъ 
и холодъ.
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Въ ины хъ м ѣ стахъ  пасомые устанавливали  ины я таксы : 
они предлагали опредѣленный окладъ содерж анія всему причту. 
Но оклады, предлагаемые пасомыми своимъ пасты рям ъ , были 
иногда хуж е всяки хъ  таксъ : предлагали, напр., на весь 
причтъ и зъ  тр ех ъ  членовъ 5 4 0  руб. въ  годъ съ  условіем ъ 
прекратить воѣ сборы и всякую  плату  за  требоисправленіе- 
Е сли на  такой «окладъ» нельзя было цѣлому причту съ  
семействами сущ ествовать до войны, то въ  наш и дни на  
такой окладъ не можетъ просущ ествовать и одинъ членъ 
причта, даже безъ  семейства. А когда причтъ заявл ял ъ  го
рячій  протестъ противъ так и х ъ  окладовъ, прихожане коротко 
зам ѣ чали :,, а  не хотите получать, т ак ъ  служ ите д аром ъ 'с и 
опять таки  изгоняли членовъ причта или заставл ял и  добро
вольно удаляться  и искать себѣ новы хъ, не «таксирован
ны хъ»  приходовъ.

Въ нѣкоторы хъ сл у ч аях ъ  установленіе так съ  или пони
женіе доходовъ причта происходило не по иниціативѣ  прихо
ж анъ , а  иниц іативѣ  того или другого и зъ  членовъ кли ра—  
м ѣстнаго или постороннихъ. 0 .  д іаконъ, ж елая попасть на 
мѣсто свящ енника, или кандидатъ « н а  живое мѣсто» со сто 
роны, зн ая  слабую  струн ку  прихож анъ, начиналъ внуш ать 
им ъ, что вотъ  свящ енникъ , положимъ, много «беретъ» , а  
если бы онъ , д іаконъ , былъ свящ енникомъ, онъ бралъ  бы 
меньше. «К андидатъ на живое мѣсто» говорилъ приблизитель
но то же самое. Въ р езу л ьтатѣ — составлялся приговоръ, 
свящ енникъ  и зго н ял ся , и п л ата  за  требоисправленія, а слѣд., 
и все содержаніе духовенства понижались..

Т аким ъ образомъ, или вслѣдствіе военнаго времени или 
вслѣдствіе столкновеній съ  прихож анами главный источникъ 
содерж анія духовен ства— п л ата  за  требоисправленія и сбо
ры — замѣтно стал ъ  и зсякать . Во многихъ м ѣ стахъ  ср азу  
и зся к ъ  второй обычный источникъ содерж анія духовенства—
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земля. Въ народную  м ассу , ж аж дущ ую  земли, разными 
политическими партіями была брош ена мысль, что земля должна 
принадлеж ать трудовому народу, который можетъ обработы- 
вать  ее своими силами и средствами, и что земли церковны я, 
м онасты рскія, удѣльныя и частновладѣльческія должны быть 
отчуждены. К рестьяне быстро не только восприняли, но, можно 
сказать , пропитались этой мыслью. Э ту же мысль поддержи
вали и развивали  въ  крестьян ствѣ  так ъ  наз. крестьянскіе  
съѣзды  в ъ  цен трахъ  и на  м ѣ стахъ , въ  губерніяхъ , чащ е 
всего руководимые сторонниками крайнихъ  политическихъ 
партій . По своей м алокультурности крестьяне плохо р азб и р а 
лись в ъ  томъ, как ая  р азниц а между требованіям и программы 
и дѣйствительностью , плохо разбирались и въ  томъ, какую  
силу м огутъ имѣть постановленія крестьян скихъ  съѣздовъ. 
Имъ казалось: р а зъ  объявлено— земля народу безплатно, зн а 
читъ , и нужно брать ее сей часъ  же безплатно; имъ казалось: 
р а зъ  крестьянскій  съ ѣ зд ъ  постановилъ— земля народу, „ лето 
не протествовалъ , а  всѣ  поддакивали, ну, значитъ , земля 
теперь и принадлеж итъ народу. И начали ее брать, гдѣ 
можно— и отъ  помѣщ иковъ, и отъ  своихъ  б ратьевъ -крестьянъ  
и отъ  духовенства. Въ этомъ отобраніи земель отъ  духовенства 
разом ъ сказы валось нѣсколько нелѣпостей. Отбираемая земля 
вовсе не является  собственностью  духовенства, а  собственностью  
Ц еркви, храм а. Кто бы ни далъ Ц еркви э т у  землю— п р ави 
тельство , бывш іе помѣщ ики, сам ъ приходъ , это была ж ертва 
Б огу , а  не лицамъ. А если этой жертвой пользовались слу
жители Ц еркви, то в ъ  силу прямой заповѣди, что « свящ ен 
никъ пи тается  отъ  алтаря> . Теперь люди, назы ваю щ іе себя 
православны м и, говорящ іе, что они— истинные «хрестьяне»  
(х р и стіан е), отбираю тъ отъ  Б ога  то , что было дано Ему. 
О тбираю тъ— зачѣ м ъ? Ч тобъ подѣлить, „по душ ам ъ" и пріоб-
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рѣоти  лиш нихъ нѣсколько арш инъ, въ  лучш емъ случаѣ  с а 
ж енъ на хозяйство . Что ж е, эти арш ины о б о гатятъ  ихъ? 
И вѣдь в ъ  концѣ концовъ для прихож анъ должно стать  я с 
нымъ, что р а зъ  отъ  духовенства отбираю тся одинъ за  дру
гимъ источники дохода, придется имъ же, прихож анам ъ, оты с
кивать другіе: безплатно никто служить имъ не станетъ . 
Слѣд., если одной рукой они отняли отъ  духовенства землю 
и положили ее себѣ  « въ  кар м ан ъ » , то изъ  другого карм ана 
рано или поздно придется вынимать не меньш ую, если не 
большую сумму для того же духовенства. Очевидно, этотъ 
простой р асчетъ  ускользалъ  отъ  соображ енія приходовъ. 
А если приходы поднимали толки, что платить то придется 
не имъ, а  казн ѣ , то в ъ  этихъ  толкахъ  сказы валось лишь 
полное непоним аніе приходской массой того, что представ
л яетъ  собою государство, что государство— это они же п ри 
хож ане и что за  все р асплачивается  не государство, а н асе 
леніе, съ  котораго государство сбираетъ  деньги. И еще была 
одна нелѣпость въ  отобраніи приходами церковной земли. 
Отбирали, вѣдь, во имя того, что земля должна принадлежать 
«трудовому народу» , тому, кто трудится в ъ  потѣ лица сам ъ 
на  землѣ. Но, вѣдь, многіе и зъ  духовенства, особенно низш іе 
члены клира сами трудятся  на  землѣ. З а  что же у  нихъ 
отбирать? Другіе наним аю тъ рабочихъ , тѣ х ъ  же крестьян ъ . 
А р азв ѣ  м асса  крестьянъ  не наним аетъ рабочихъ? Опять непо
нятно, во имя чего же происходило это отбираніе земли отъ 
духовенства во многихъ п р и х о д а х ъ ..

А между тѣм ъ это отобраніе церковны хъ земель с т а 
вило духовенство в ъ  чрезвы чайно тяж елое положеніе, нано
сило ему болѣе тяж кій ударъ , чѣм ъ прекращ еніе всякихъ  
сборовъ съ  прихода. Ж ить в ъ  деревнѣ на  положеніи горо
ж анина, т. е. не имѣть своего к у ск а  хлѣба, своего корма 
для скота, своего ско та , своего „ у с ад а " ' для вы ращ иван ія
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о в о щ ей  положительно нелѣпо. Д еревня только тѣм ъ к при
влекаетъ  къ  себѣ интеллигентнаго человѣка, что там ъ  можно 
имѣть „ в се  св о е" . А отобраніемъ земель духовенство о су 
ждалось на то, чтобъ покупать все со стороны до послѣдней 
картоф елины .’ При уменьш еніи платы  за  требоисправленія, 
при сокращ еніи ’ или даже уничтоженіи „сборовъ*1 отобраніе 
земель отъ  церкви грозило и грозитъ духовенству положи
тельнымъ нищенот.г імъ.

Это нищ енства сказы вается  по м ѣстам ъ и сей часъ  и 
толкаетъ  духовенст о и зъ  стороны в ъ  сторону въ  пои скахъ  
з а  посторонней работой съ  цѣлью полученія подспорья къ  
своему содержанію. Д уховенство с тар ается  взять  платную  
работу  во всяки хъ  ком итетахъ , которы хъ в ъ  деревнѣ вы р о с
ло такое множество, и, к а к ь  интеллигентные люди, оно часто 
при страивается  на подобныя м ѣста. Но это в ъ  концѣ концовъ 
родитъ в ъ  нѣкоторы хъ при хож ан ахъ  раздраж еніе противъ 
духовенства, „захвативш аго* ' подобныя м ѣста, они начинаю тъ 
агитировать противъ „зах ватч и ко въ '* , и положеніе духовен
ств а  въ  концѣ концовъ ух у д ш ается , особенно м атеріальное.

А въ  будущ емъ оно должно еще болѣе ухудш иться. Н а 
государствѣ  леж итъ безконечное количество долговъ; по нимъ 
необходимо платить громадные °/о и погаш ать ихъ . З н ач и т ъ , 
р азсчиты вать  на назначен іе  отъ  казны  опредѣленнаго ж а 
лованья, обезпечиваю щ аго духовенство, нельзя  в ъ  ближайш емъ 
будущ емъ. Равны м ъ образомъ, нельзя ожидать, чтобъ такое 
ж алованье положили сами приходы. П равительство должно 
будетъ послѣ войны усилить прямое и косвенное обложеніе, 
крестьян ству  придется платить значительно болѣе, чѣм ъ оно 
п лати тъ  сей часъ  и слѣд., лиш нихъ средствъ у  крестьян ства 
для обезпеченія духовенства найдется немного. Д уховенство 
съ  тревогой см отритъ на будущ ее свое м атеріальное положе
ніе и стар ается  найти выходъ изъ  создавш ихся тяж елы хъ 
условій . ‘ X.
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Наша духовная связь съ Соборомъ.
Огромное больш инство сельскаго православнаго  населен ія  

даже и не вѣ даетъ , что такое за  Всероссійскій Церковный 
С оборъ, какое значен іе его для жизни П равославной В серос
сійской Ц еркви и что, наконецъ, Соборъ сейчасъ  есть вы с
ш ая, авторитетнѣйш ая Ц ерковная Власть. К акъ  же въ даль
нѣйш емъ постановленія Собора, его рѣш енія могутъ быть в ы 
соко авторитетными для т ѣ х ъ , кто не у я сн я етъ  себѣ з н а 
чен ія Собора сейчасъ? Сельское духовенство должно напрячь 
всѣ  силы къ  тому, чтобы вложить въ  народное сознаиіе 
понятіе  о высокомъ авторитетѣ  Собора. Н ам ъ каж ется , с а 
мымъ общ едоступнымъ и живымъ средствомъ къ  этом у долж
на служ ить общ ественная церковная молитва о Всерос
сійскомъ Церковномъ Соборѣ. Н ародъ услы ш итъ  въ  храм ахъ  
и на д іакон скихъ  прош ен іяхъ  и на іерейскихъ  возгласахъ  
(„ В ъ  первы хъ помяни, Господи, Всероссійскій Ц ерковный 
С о б о р ъ " ...)  моленіе о Соборѣ, невольно проникнется у важ е
ніемъ к ъ  Собору, заинтересуется  имъ и постепенно уясн и тъ  
себѣ его значеніе.

Св. Синодъ, очевидно, и имѣлъ въ  виду установить ж и
вую  и постоянную  связь  всего православнаго  населенія съ  
Соборомъ своимъ опредѣленіемъ отъ  1 1 -го  А вгуста: „при 
соверш еніи богослуженій къ  моленіямъ о Св. Синодѣ присо
единить, прежде Синода, возглаш еніе  о Всероссійскомъ Ц ерков
номъ С оборѣ". *) И вотъ , когда во многихъ х рам ахъ  произно
сится  моленіе о Всероссійскомъ Церковномъ Соборѣ, другіе 
о. о. іереи терпѣливо ож идаю тъ особаго циркуляра объ 
этомъ моленіи, забы вая  или не дум ая, какое худое дѣло они

*) См. Веер. Ц .—О. Вѣст. № р^.-й.
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дѣлаю тъ. Не со здается— ли у молящ ихся впечатлѣніе, что один 
признаю тъ авторитетъ  Собора, а  другіе свящ енники не п р и 
знаю тъ , если не произносятъ моленіе о Соборѣ въ  храм ѣ  во 
время богослуж енія? ,

Свящ. Вл. Чернозерсиій.

На борьбу за родное православіе и св. 
Церковь.

П яты й В сероссійскій М иссіонерскій С ъѣздъ, бывш ій въ  
концѣ Ію ля и началѣ  А вгуста  м ѣсяца сего 1 9 1 7  г ., вполнѣ 
уясн илъ  себѣ , в ъ  каком ъ положеніи находится н аш а м а
ту ш ка св. Р у сь , распропагандированная сектантством ъ и 
р у ка  объ ру ку  идущ имъ съ  нимъ невѣріем ъ и безбожіемъ. 
Б ап ти сты , адвентисты , паш ковцы, евангелики, объединяю 
щ іеся  въ  своихъ  д ѣ й ств іяхъ  противъ религіи русскаго  наро
да, к а к ъ  народа самаго темнаго, невѣж ественнаго и язы че- 
ствую щ аго (конф еренція в ъ  Стокгольмѣ 1 9 1 3  г .), не о ста 
навливаю тся ни передъ какими средствами для достиженія 
того, чтобы онъ забы лъ  истиннаго Б ога, забросилъ  дорогу 
въ  храм ъ  Божій и о тсталъ  отъ  родного уклада русской бы
товой жизни.

П ропаганда сектан товъ  ны нѣ свободно р азви вается  на 
у л и ц ахъ , площ адяхъ , в ъ  ш колахъ, въ  т еа т р ах ъ , народныхъ 
дом ахъ, благо услуж ливы е русскіе  люди предоставляю тъ къ  
услугам ъ  и х ъ  всяк ія  удобства. Т у тъ  они у стр аи ваю тъ  со 
всею торжественностію  свои многолюдныя собран ія и совер
ш аю тъ  вечери любви съ  преломленіемъ хлѣба и благослове
ніемъ чаш и, причащ аться которы хъ допускаю тъ даже и 
православны хъ. Сибирь, по сообщенію очевидцевъ, положи
тельно горитъ ш ирокимъ пламенемъ отъ сектан тскаго  наш е-
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ств ія . И звѣстны й проповѣдникъ баптизма пресвитеръ М азаевъ  
устроилъ  там ъ  громадное зданіе съ  прекрасно оборудованною 
аудиторіей для своихъ  проповѣдническихъ цѣлей. Ученый 
организаторъ  сектантскаго  движенія на Р уси  Ф етлеръ, плѣ
нявш ій до войны своей проповѣдью высокіе круги въ  П етро
градѣ, обосновалъ ны нѣ въ  Америкѣ нѣсколько миссіонер
скихъ  академій и вы пустилъ  уж е и зъ  нихъ болѣе 6 0  спе
ціально подготовленныхъ для Россіи  проповѣдниковъ, которые 
и начали свою дѣятельность. Н а содерж аніе и хъ  и поддер
ж аніе общ инъ основы ваю тся спеціальные фонды как ъ  за  
границей, т ак ъ  и внутри Россіи . У спѣ ховъ  сектантской про
паганды  можетъ не видѣть только слѣпой. Дерзость ихъ  
часто не зн аетъ  границъ. Бы ли примѣры въ  послѣднее вр е
мя того, что подъ вліян іем ъ организованной сектантской и 
безбожной толпы православны е камнями изгонялись изъ  х р а 
мовъ Б о ж іи х ъ  во время богослуженій, свящ енники избивались, 
а самые храмы обращ ались въ  м ѣста м итинговы хъ собраній 
и кинематограф ы  (Г ельсингф орсъ , О ренбургъ и др .), гдѣ 
показы вались картины  страданій и р асп ят ія  Х риста въ  кар- 
рикатурном ъ видѣ. А сектан тская  и безбож ная литература?- 
Всмотритесь въ  нее— сколько она р азли ваетъ  смертоноснаго 
безбожнаго яда. Е как и х ъ  только глумленій, как и х ъ  кощ ун
ственн ы хъ  вы падовъ противъ п равослав ія  вы там ъ  не в стр ѣ 
тите?! Т у тъ  подвергается осмѣянію  все дорогое сердцу п р а 
вославнаго человѣка: и вѣ р а , и таи н ств а  и др. святы ни и 
обряды, и свящ енство. Т акія  вы раж енія , к а к ъ  Б о гъ -< буржуй >, 
Моѵсей— тоже, ,,Ц арю  небесный, удуш ителю  истины , попира
телю правды ‘с, , .помяни, Господи, ц ар я  Н иколаш ку, ж ену его 
С аш ку, мать его М аш ку", „ и з ъ  ри зъ  будемъ онучи драть, 
явленными (иконам и) печки топить, кадиломъ люльку заж и 
гать , кропиломъ избы подм етать", „ т а и н с т в а — обманъ косм а
ты х ъ  поповъ, ж ивы хъ и м ертвы хъ обдираю щ ихъ"— не рѣдки.
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И вся  эта  л и тер ату р а  раздавал ась  даромъ н а  различны хъ 
с ъ ѣ зд а х ъ , или разсы л ал ась  тяж еловѣсными тюками всюду по 
почтѣ; тогда к а к ъ  п р аво сл авн ая— или задерж ивалась там ъ , 
или совсѣм ъ исчезала; И народъ н аш ъ, не умѣю щ ій часто 
отличить правой руки отъ  лѣвой, естественно, на  каждомъ 
ш а г у  п и таясь  этой мерзостью , къ  православной религіи охла
д ѣ ваетъ , святы ни  прези раетъ , свящ енниковъ при встр ѣ ч ах ъ  
оскорбляетъ, идетъ на р асп у т ія  м іра, тер я етъ  образъ  Божій 
и дичаетъ. П ропаганда сектан тства  и безбож ія, быстро р а з 
ви ваясь  среди русскаго  народа, зах вати л а  евоимъ пламенемъ 
и товарищ ей солдатъ к а к ъ  на ф ронтѣ, т ак ъ  и въ  ты лу и 
въ  плѣну. Съ откры тіемъ военны хъ дѣйствій, по имѣющ имся 
у  н асъ  достовѣрнымъ свѣдѣніям ъ, среди солдатъ сдѣлалось 
обычнымъ явленіем ъ то, что они очень часто стали  объявлять  
себя баптистам и и евангеликами, дабы о тказаться  потомъ по 
религіозны м ъ убѣж деніям ъ отъ  употребленія оруж ія противъ 
враговъ  отечества. Для нихъ родина перестала су щ еств о в ать . 
А въ  плѣну къ  баптизм у и х ъ  присоединилось уж е болѣе 3 0  
ты сяч ъ . Мы и теперь имѣемъ подъ рукам и нѣсколько писем ъ 
отъ плѣнны хъ ревнителей православн ы хъ , в ъ  которы хъ они 
п р о сятъ  о присы лкѣ ям ъ евангелій, библій и руководствен- 
ны хъ  брош ю ръ въ  виду того, что среди плѣнны хъ идетъ 
стр аш н ая  пропаганда баптизм а. Судите же сами, съ  каким ъ 
бурны м ъ натиском ъ сектантской пропаганды  придется нам ъ 
в с тр ѣ ти ться  еще впереди, послѣ того к а к ъ  и тѣ  и другіе 
в о зв р атя тся  в ъ  свои родныя мѣста. Я сно, что сильно расп р о 
странен ная  за р а за  эта  вм ѣстѣ  с ъ  войною надвигается на 
н асъ  к а к ъ  н ак азан іе  Божіе з а  наш у изм ѣну вѣковы м ъ с в я 
ты ням ъ православной вѣры.

Когда еврейскій народъ увлекался  чужими бож ествами и 
вѣрою , тогда Господь посы лалъ въ  н ак азан іе  ему войну. И 
поднимался на него именно то тъ  народъ, божествами и вѣ -
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рою котораго  онъ увлекался, И сторія Р усскаго  народа за м ѣ 
чательно напом инаетъ намъ в ъ  этомъ отнош еніи евреевъ  — 
богоотступниковъ. Сто лѣ тъ  тому назадъ  мы увлекались воль
нодум ством ъ' ф ранцузскаго  народа, ихъ  философіей, ихъ  
моднымъ невѣріемъ. И Господь вразум илъ русски хъ  людей 
грознымъ наш ёствіем ъ именно того народа, предъ которымъ 
предки наш и преклонялись, идоламъ котораго подражали и 
служили. Но урокъ  былъ забы тъ . Мы снова и в ъ  больш ей 
мѣрѣ увлеклись опять чужимъ народомъ— нѣмцами. Н ѣмецъ 
у  н асъ  былъ всю ду впереди. Все нѣмецкое сдѣлалось для 
н асъ  предметомъ подраж анія: и хъ  н ау к а , ку л ьту р а , нѣмецкій 
укладъ  жизни, и хъ  в ѣ р а , гран и ч ащ аяся  съ  полнымъ невѣ 
ріем ъ и отрицаніем ъ всякой обрядности. Многіе русскіе  лю
ди поснимали кресты , забросили св. иконы, забы ли дорогу 
въ  храм ъ Бож ій, осмѣяли святы ни  и смѣнили свое чистое 
православ іе  на вѣру нѣмецкую  баптистовъ , адвентистовъ, 
евангеликовъ и проч. Нѣмецкое засилье водворилось на Р уси , 
русскій  народъ р азвр ати л ся , увлекся нѣмцами и забы лся. И  
вотъ  Господь Б огъ  великою всемірною войною предостере
гаетъ  н а с ъ ;« З а  то, что ты  не служ илъ Господу Богу твоем у 
съ  веселіем ъ и радостію  сердца, будешь служить в р а гу  тво 
ем у, котораго пош летъ на тебя Господь, въ  голодѣ и ж аждѣ, 
и наготѣ  и во всяком ъ недостаткѣ ; онъ возлож итъ на шею 
твою ж елѣзное яр м о .,.. Пош летъ на тебя Господь народъ 
наглый, который не уваж и тъ  стар ц а  и не пощ адитъ юноши, 
доколѣ не разоритъ  теб я> ... (Втор. 2 8 , 4 7 — 5 1 ) . Н аступила 
кровавая  р асп л ата  за  .наш е увлеченіе нѣмцами. Нѣмцы 
страш ною  лавиною  бросились на т ѣ х ъ , кто ими увлекался, 
кто имъ кланялся, как ъ  новому идолу, кто в ъ  у году  имъ 
забы валъ  и осм ѣивалъ свою родину и вѣ ру . Р а зв ѣ  только 
древніе рабы и невольники испы ты вали отъ  своихъ  господъ
язы чниковъ  то, что терпитъ русскій  народъ отъ  непріятеля
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нѣмца, готоваго поглотить наш у родину. И долго, долго мы 
теперь будемъ не въ  состояніи освободиться отъ  нѣмецкаго 
вліян ія  и Василія, хотя бы и война кончилась для н асъ  б ла
гопріятно. '

Отъ в асъ , добрые пасты ри , и отъ  ваш его усердія 
будетъ за в и с ѣ ть  удерж ать русскій  народъ отъ  дальнѣйш аго 
увлеченія новѣйшими нѣмецкими идеями и с е к т ам и , привед
шими чуть  не на край  погибели русское государство. Врагъ 
испы танны й и упорный, а  потому и борьба съ  нимъ о б ѣ 
щ аетъ  быть такою  же упорною , как ъ  и на ноляхъ брани. 
У стоимъ ли мы противъ ж елѣзнаго напора и зар ан ѣ е  в ы р а
ботанной тактики ихъ  всесторонне подготовленныхъ и м ате
ріально обезпеченныхъ проповѣдниковъ? Н адъ этимъ мы 
должны крѣпко призадум аться. Бдите и молитесь, да 
не внидите снова въ  нап асть . З ап асай тесь  силами, 
собирайте библіотеки, организуйте у  себя союзы за щ и т 
никовъ  вѣры  и благочестія , устрояйте курсы  м атери н
ств а  с ъ  цѣлью  прави льн аго  воспи тан ія  дѣтей, объединяйте 
сознательною  молодежь н а  борьбу съ  хулиганством ъ и н ев ѣ 
р іем ъ,— однимъ словомъ, пробуждайте и заставл яй те  п о ч у в
ствовать  каж даго, что онъ не мертвый, а  живой членъ ж и
вой же Ц еркви. *) Помните, что каждый сектан тъ , всту п ая  
формально ч р езъ  водное крещ еніе въ  общ ину вѣ рую щ ихъ 
братьевъ , даетъ  торж ественное обѣщ аніе найти и пріобрѣсти  
себѣ въ  члены по крайней мѣрѣ единаго б р ата  отъ  н евѣ р у 
ю щ ихъ, и это обѣщ аніе онъ счи таетъ  непремѣннымъ долгомъ 
выполнить, ибо оно не даетъ  ему покоя до тѣ х ъ  поръ, пока 
дѣйствительно онъ не приведетъ кого  либо отъ  невѣ р ія  въ  
вѣ ру . О храняйте же всѣми силами св. вѣру православную  
в ъ  ваш ихъ  приходахъ отъ  всяк и х ъ  н авѣ то въ  враж іихъ . Н е

*) А мы себя въ этомъ отношеніи готовы всегда предо
ставить къ услугамъ каждаго прихода, лишь бы у пастыря 
было желаніе.



•Н763 -

допускайте всякому приш ельцу и пасы нку расш аты вать  у сто 
евъ  религіозной жизни, т ак ъ  к а к ъ  съ  ними тѣсно связан ы  и 
устои  нравственнаго правопорядка особенно въ  народныхъ 
м ассах ъ , Мы видимъ на  дѣлѣ, что народъ, тер яя  Х риста, 
постепенно дичаетъ; онъ забы ваетъ  и долгъ, и честь, и р а 
зум ъ, и все великое и святое, съ  утратой  національнаго 
православно-христіанскаго  облика русскій  народъ подъ н а 
тискомъ безумной классовой борьбы готовъ смести и разруш ить 
и сам ы я основы человѣческаго общ ежитія. П роснувш ійся въ  
немъ звѣрь не щ адитъ  уже ни отцовъ, ни матерей, ни 
братьевъ , ни сестеръ , ни родныхъ. Я вите же міру снова 
Х риста так ъ , чтобы міръ полюбилъ Его и пош елъ за  Нимъ; 
пусть свѣ тъ  у чен ія  Его озаритъ  и всѣ  темные уголки чело
вѣческаго бы та . Сдѣлайте народъ не по имени только хри
стіанским ъ, православны м ъ, но и по д уху ; сдѣлайте изъ  
религіи т у  могучую  силу, которая  творитъ  ж изнь, преобра
зу е тъ  человѣческія  отнош енія, и народъ полю битъ ее и в асъ , 
отдастъ  ж изнь з а  нее. И Р оссія  на  вѣки будетъ спасена.

Е п ар х . М иссіонеръ, Протоіерей С. Магнусовъ.

Къ вопросу о взаимоотношеніи Церкви и 
государства.*)

2 0 0  долгихъ л ѣ тъ , со временъ П етра I, Р у сск ая  П ра
вославн ая  Ц ерковь переж ивала своего рода Вавилонское плѣ
неніе, и свѣтильникъ Ц еркви былъ придавленъ чугунною  пли
тою самодерж авія. П равославіе было «господствую щ ею » Ц ер
ковью въ  Россіи; оно пользовалось могущ ественною поддерж-

*) По поводу постановленія по церковному вопросу IX 
Всероссійскаго съѣзда «партіи народной свободы».
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кою государства  и, по сравненію  съ  другими вѣроисповѣда
ніями, находилось в ъ  исключительно привиллегированномъ 
положеніи. Но эта  поддержка покупалась слиш комъ дорогою 
цѣною, и всѣ  привиллегіи п равославія  поистинѣ были той 
чечевичною похлебкою, за  которую  библейскій п атр іар х ъ  
продалъ свое первородство. Внѣш ній оффиціальный почетъ, 
ассигнован ія  изъ  средствъ государственнаго казн ачей ства , 
обезпеченіе преим ущ ествъ православія  мѣрами полицейскаго 
воздѣйствія , установленіе различны хъ ограниченій  для стар о 
обрядцевъ и сектан товъ  и т . д ., и т. д.,— за  все это п р аво 
славіе  расплачивалось полнымъ- отказом ъ отъ  внутренней 
сам остоятельности. По видимости господствую щ ая, въ  дѣй
ствительности П равославная Ц ерковь меньше, чѣм ъ к а к ая  либо 
д р у га я  вѣроисповѣдная общ ина, располагала свободою в н у т 
ренняго самоопредѣленія. П ревращ енная в ъ  возглавляем ое 
свѣтским ъ оберъ-прокурором ъ «вѣдомство православнаго  испо
вѣ д ан ія» , П равославн ая Ц ерковь стал а  просто служебным ъ 
орудіемъ государственной власти , притомъ власти , в ъ  видѣ 
ненавистнаго  всѣм ъ полицейскаго режима, и это не могло 
конечно, не привести к ъ  полной у тр атѣ  Церковью  ея ав то 
ритета и к ъ  внутреннем у ея омертвѣнію-

Громадное больш инство населен ія  Р оссіи  по паспортам ъ  
значи тся  православны м ъ. Но много ли среди эти х ъ  милліо
новъ п равославн ы хъ  найдется т ак и х ъ , которые были бы 
сознательны ми и убѣжденными сынами и дщерями П р ав о сл ав 
ной Ц еркви? Съ одной стороны здѣсь им ѣется м алосознатель
ная  вообщ е, кр естьян ск ая  и рабоч ая  сѣ р ая  м асса, в ъ  огром
номъ больш инствѣ равнодуш ная къ  вопросам ъ и дѣламъ 
церковны м ъ и лишь по традиціи исполняю щ ая церковны е 
обряды , а  с ъ  другой— въ  таком ъ же больш инствѣ атеистиче
ская  и враж дебная к ъ  Ц еркви интеллигенція. Для этого боль
ш и нства— „вѣдомство п равославн аго  исповѣдан ія" цѣликомъ
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покрыло „Ц ерковь'*, и послѣдняя м ыслится не иначе, как ъ  
оплотъ реакціи  и источникъ всякаго  м ракобѣсія. Отсюда 
стремленіе у  наиболѣе популярны хъ и вл іятельны хъ въ  н а 
стоящ ее время русскихъ  соціалистическихъ партій— совер
шенно вы травить религію и зъ  сферы государственной жизни, 
объяви въ  вѣ ру  частны м ъ дѣломъ каждаго. Полное отдѣленіе 
Ц еркви отъ государства  и школы отъ Ц еркви,— вотъ  въ 
как и х ъ  полож еніяхъ р азр ѣ ш ается  вопросъ о взаимоотнош еніи 
Ц еркви и государства  в ъ  програм м ахъ соціал-дем ократовъ и 
соціалистовъ-револю ціонеровъ.

Не думаем ъ, чтобы на стран и ц ахъ  духовнаго  ж урнала 
нужно было доказы вать всю ош ибочность воззрѣ н ія  на  Ц ер
ковь, как ъ  на  источникъ реакціоннаго м ракобѣсія. Для со
знательны хъ чадъ Ц еркви понятіе «вѣдом ства православнаго 
исповѣданія» отнюдь не покрывало собою понятія  Ц еркви, ни 
в ъ  каком ъ сл у чаѣ  не было равно послѣднему, подчиненное 
же положеніе Ц еркви въ  государствѣ  всегда было для нихъ 
источником ъ глубокой скорби. Не даромъ среди современнаго 
русскаго  арх іерейства и ученаго м онаш ества пользовалась 
такою  популярностью  молитва (для тайнаго произнош енія ея 
за  Б ож ественной Л итургіей) покойнаго епископа Т авриче
скаго М ихаила (Г рибановскаго) объ освобожденіи Русской 
Ц еркви  и зъ  у зъ  государственнаго плѣненія и о возвращ еніи 
ея ж изни къ  древнимъ каноническим ъ основаніям ъ.

Полное отдѣленіе Ц еркви отъ  государства ... Лишь по 
недоразум ѣнію  можно дум ать, что такое тдѣленіе обѣщ аетъ 
дѣйствительную  свободу [Церкви. О какой свободѣ можно го
ворить, когда уп р азд н яется  церковный календарь, когда ни 
с ъ  какими церковными постановленіям и государство не обя
зано счи таться , когда всяк ій  членъ Ц еркви разсм атри вается  
государственною  властью  только подъ угломъ зрѣ н ія  его 
подданства государству , когда православны й м онахъ и свя-
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щ енникъ, н аравнѣ  со всѣми м ірянами, о б язан ъ , всѣми гр а 
жданскими повинностями, не исклю чая и воинской? Отдѣленіе 
Ц еркви отъ  государства  во Ф ранціи соверш илось на  глазах ъ  
современнаго поколѣнія, и р азв ѣ  можно говорить о свободѣ 
г о н и м о й  ф ранцузской церкви? Но, не обезпечивая свободы 
Ц еркви, отдѣленіе ея  отъ государства— соверш енно в ы тр ав 
л иваетъ  религію изъ  общ ественно-государственной жизни, въ  
полной мѣрѣ о б з я з ы ч и в а е т з  госу д ар ство , и государствен
н ая  власть , совсѣм ъ порвавъ  с ъ  Ц ерковью , у тр ач и ваетъ  даже 
видимость христіанской власти . Это ли идеалъ государствен
наго строительства Святой Руси?

П равославны е русскіе  люди уже вы разили свое мнѣніе 
по вопросу о взаимоотнош еніи Ц еркви и государства  на Все
россійском ъ съ ѣ зд ѣ  духовенства и м ірянъ I— II Ію ня с. г . 
П р а в о с л а в н а я  Ц е р к о в ь  н е  д о л ж н а  б ы т ъ  б о л ѣ е  <гос- 
п о д с т в у ю щ е к » , н о  ей  д о л ж н о  п р и н а д л е ж а т ь  п е р в е н 
с т в о  ч е с т и  с р е д и  в с ѣ х з  д р у г и х з  и с п о в ѣ д у е л ш х з  в 8  
р у с с к о л г з  г о с у д а р с т в ѣ  р е л и г ій ,  о т д ѣ л е н іе  ж е Ц е р к в и  
о т з  г о с у д а р с т в а  н е  м о ж е т з  б ы т ь  д о п у щ е н о .  Т аковы  
основные тезисы  резолю ціи съ ѣ зд а  по указанн ом у вопросу. 
Н ѣ тъ  никакого сомнѣнія, что и опредѣленіе Всероссійскаго 
П омѣстнаго Собора по этому вопросу будетъ въ  таком ъ же 
смыслѣ и духѣ. И опять таки  нельзя сом нѣваться  въ  томъ, 
что такое опредѣленіе Собора встрѣ ти тъ  рѣзко отрицательное 
отношеніе со стороны представителей соц іали стическихъ  п а р 
тій , стрем ящ ихся къ  полному изгнанію  религіи и зъ  сферы 
общ ественно-государственной ж изни и, как ъ  у казан о  выш е, 
провозглаш аю щ ихъ съ  своихъ  програм м ахъ полное отдѣленіе 
Ц еркви отъ  го су д ар ства  и ш колы отъ Ц еркви.

Тѣмъ больш ее значеніе пр іобрѣтаетъ  постановленіе по 
церковному вопросу послѣдняго (ІХ -го ) Всероссійскаго съѣ зда 
«партіи  народной свободы:», состоявш агося 2 4 — 2 8  Іюля с. г.
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Н а этомъ съѣ здѣ  резолю ція Всероссійскаго церковнаго съѣ зда 
о взаимоотнош еніи Ц еркви и государства встр ѣ ти л а  полное 
сочувствіе  и рѣш ительную  поддержку.

У стран яя  тепереш нее понятіе го с п о д с т в у ю щ е й  Ц еркви, 
съ ѣ здъ  «партіи  народной свободы> въ  то же время вы сказался  
противъ отдѣленія Ц еркви отъ  государства. Переходъ къ  с и 
стемѣ так о го  отдѣленія произвелъ бы, по справедливому м нѣ
нію съѣ зда, такое потрясен іе основъ церковнаго устрой ства 
и бы та, отъ  котораго Ц ерковь не скоро бы оправилась и 
которое тяжкою  болью оттозвалось бы в ъ  душ ѣ русскаго  
народа. Отнош еніе русскаго  государства  къ  П равославной 
Ц еркви наравнѣ  съ  другими вѣроисповѣданіям и должно опре
д ѣляться  послѣдовательно проведеннымъ началом ъ свободы 
вѣроисповѣданій и культа. Но среди другихъ религій, испо
вѣдуем ы хъ въ  государствѣ , православіе , как ъ  религія зн ач и 
тельнаго больш инства населен ія, должно пользоваться  первен
ствомъ почета во в сѣ х ъ  а к т а х ъ  государственной жизни, въ  
которы хъ государство  обращ ается к ъ  религіи, и въ  публично
богослуж ебны хъ дѣй ствіяхъ . П равославны й церковный кален
дарь полагается  в ъ  основаніе опредѣленія неприсутственны хъ 
дней, поскольку это опредѣленіе зави си тъ  отъ  центральной 
власти. П равославн ая Ц ерковь является  институтом ъ публич
но-правового х ар актер а , которому государство оказы ваетъ  
покровительство въ  законѣ  и м атеріальную  поддержку. Во 
внутреннихъ отнош еніяхъ П равославной Ц еркви принадлежитъ 
право свободнаго сам оустроенія согласно ученію  самой цбркви 
и по постановленію  В сероссійскаго П омѣстнаго Собора. Для 
наблю денія за  закономѣрностью  взаим ны хъ отнош еній Ц еркви 
и государства и для осущ ествленія государственной поддержки и 
покровительства религіознымъ вѣроисповѣдан іям ъ, как ъ  инсти
ту там ъ  публично-правового хар актер а , учреж дается должность 
министра исповѣданій. Церковно-приходской общинѣ предостав
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ляется  право ю ридическаго лица публично-правового характера. 
Съ духовенства снимаю тся обязанности по веденію всякихъ  
актовъ  граж данскаго состоян ія  (м етрическихъ , брачны хъ , по 
воинской повинности, стати сти чески х ъ  и п р о ч .).— Вотъ с у щ 
ность постановлен ія съ ѣ зда  партіи  народной свободы по 
церковному вопросу, постановлен ія, как ъ  видимъ, въ  то чн о 
сти  согласую щ агося съ  соотвѣтствую щ ей резолю ціей Всерос
сій скаго  с ъ ѣ зд а  духовенства и м ірянъ.

А. Каменскій.

Извѣстія и замѣтки.
Прискорбныя явленія.

Р ядъ  прискорбны хъ явленій въ церковной ж изни, равно 
как ъ  впрочемъ и въ  ж изни всего русскаго  го су д ар ств а , по
степенно усиливается . А нархія вообщ е, презрѣніе ко в сяк о 
му закону, сам оуправство  во всевозмож ны хъ ф орм ахъ, п р е
зрѣніе к ъ  правам ъ личности, почему либо неугодной опредѣ
ленной группѣ или даже отдѣльнымъ лицам ъ, р а с ту тъ  и ш и
р ятся . И что, конечно, вполнѣ естественно, чѣм ъ невѣж е
ственнѣе человѣкъ, тѣм ъ большими правам и онъ  счи таетъ  
себя обладаю щ имъ, вм ѣш иваясь и распоряж аясь  в ъ  так и х ъ  
об ластяхъ , о которы хъ или совсѣм ъ не зн аетъ  или вмѣш и
в ать ся  куда не им ѣетъ никакого  п р ава , ни ю ридическаго, ни 
н равствен наго .

Лю бопытную картину  въ  этом ъ родѣ р и су етъ  прото
пресвитеръ  морского и военнаго духовенства. М атросы на  
нѣкоторы хъ су д ах ъ  Б алтій скаго  ф лота увѣрены , что они 
призваны  не только править страной , но «призваны » распо-



—  7 6 9  —

р я ж а ть с я  дѣлами религіи. М атросы постановили, к а к ъ  это 
"постановляю тъ и на сельскихъ сходахъ , «спи сать»  съ  с у 
довъ значительное число свящ енниковъ и прекратить имъ 
ж алованье. По своему усмотрѣнію  матросы  начинаю тъ изм ѣ
нять чинъ богослуж енія. Въ ектеніи къ  словам ъ «о мирѣ 
всего  міра» они велѣли прибавить слова— «безъ  аннексій и 
кон три буц ій » ,— слова, получивш ія такую  громкую и печаль
ную  извѣ стность въ  исторіи русской революціи. Не будемъ 
спорить, что прибавленіе этихъ  словъ можетъ быть и очень 
своевременно: вѣдь, никому въ  мірѣ не грозятъ  так ія  огром
ны я аннексіи  и уж асаю щ ія контрибуціи , к ак ъ  Р осс іи ,— оИа 
по р у ган а , разорена и будетъ до тла  обобрана побѣдителями. 
Но матросы  всетаки  не въ  правѣ  требовать подобныхъ до
бавленій, а  главное, они еще кое-что попробовали видо
измѣнить въ  богослуженіи. Свою классовую  ненависть къ  
б урж уазіи  (а  вѣроятно многіе и зъ  нихъ  настоящ іе «бурж уи ») 
матросы  потребовали перенести в ъ  нѣкоторы я молитвы въ  
формѣ упом инан ія, чтобы благословеніе Божіе не распро
странялось на прислуж никовъ кап и тал а  и бурж уазію . Пред
писан іе , к а к ъ  видимъ, направлено не къ  свящ енникам ъ лиш ь, 
а  и къ  Самом у Господу Б о гу : и Ему «истинно— русскіе»  
револю ціонеры предписы ваю тъ, что слѣдуетъ  дѣлать и чего 
избѣ гать . Тѣ же м атросы  на иконахъ  С пасителя и Божіей 
М атери въ  коронахъ  и въ  наименованіи Богоматери Ц арицей 
Небесной стали  у см атри вать  приверженность къ  старом у 
строю и что то въ  родѣ кон тръ— революціи, а  потому стали 
сдирать съ  иконъ короны и запретили именовать Божію М атерь 
Ц арицей Небесной. Очень лихія времена пережила Р о с с ія , но 
никогда еще отдѣльныя группы  русскаго  народа не относи
лись къ  х р истіанству  там ъ легкомысленно и не допускали такого 
сам о у п р авства  к ъ  дѣлу церковному, какое допускаю тъ 
сейчасъ .
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Недурную  картину  въ  то лъ  же родѣ рисуетъ  свящ ен
никъ П. Тифловъ въ  «С арат. Е п . В ѣдомостяхъ». Ему при
шлось присутствовать на приходскомъ собраніи для выборовъ 
выборщ иковъ в ъ  благочинническій съѣ здъ . Послѣ . .ебна 
собраніе быстро намѣтило так и х ъ  выборщ иковъ. Но вы бран
ны я лица очень не понравились мѣстной молоканской общ и
нѣ , по своимъ политическимъ убѣж деніямъ примыкаю щ имъ къ  
партіи  соц іалистовъ— револю ціонеровъ, и они въ  отсутств іи  
причта и в сѣ х ъ  ж енщ инъ выбрали своихъ «вы борщ иковъ», 
вполнѣ понятно— м олоканствую щ ихъ: всѣ  четверо новы хъ 
выборщ иковъ болѣе 1 0  л ѣ тъ  не посѣщ али храм а и не при
нимали св. П ри частія . Когда на это  было указан о  свящ ен 
никомъ, среди собравш ихся поднялся страш ны й ш умъ и въ  
концѣ концовъ было вынесено рѣш еніе: своихъ выборщ иковъ 
не посы лать, но и вы бранны хъ приходскимъ собраніемъ не 
вы п ускать  и зъ  села, а  а к т ъ  у  свящ енника отобрать. Подчи
н яясь  грубой силѣ, свящ енникъ принуж денъ былъ выдать 
актъ  и о тказаться  отъ  посылки законно избранны хъ 
выборщ иковъ.

И зъ  исторіи о м атросахъ  Б алтійскаго  ф лота видно, что 
там ъ люди принялись з а  реформированіе Ц еркви и х р и ст іан 
ской религіи . Здѣсь сектан ты  религіозны е и сектан ты  поли
тическіе вм ѣш иваю тся силой въ  устроеніе Ц еркви и преп ят
ству ю тъ  ей перестраи ваться  на новы хъ болѣе справедливы хъ 
н ач ал ах ъ . М ожетъ бы ть, это имъ и очень выгодно, но поче
му м асса  многомилліоннаго православнаго народа должна тер 
пѣть у тѣ сн ен ія  о т ъ  кучки сектан товъ , никому неизвѣстно. 
В ѣроятно, потому, что теперь всѣ  ж елаю тъ р аспоряж аться  и 
никто никого, не ж елаетъ слуш аться . А распоряж аю тся дѣй
ствительно всѣ  и чѣм ъ попало. Совѣты солдатскихъ и рабо
ч и хъ  деп утатовъ  вы даю тъ себя не только за  верховную , 
но и  с в ер х ъ — верховную  власть  въ  Россіи . Распоря-
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ж ая съ  по своему усмотрѣнію  Временнымъ П р ав и 
тельствомъ, они, ка ж е тс я , хотятъ  распоряж аться дѣла
ми вѣры и Ц е р кв и — явочнымъ порядкомъ. Это обстоя
тельство учиты вается  публикой и только имъ можно  
объяснить появленіе слѣдую щ аго про ш ен ія , поданнаго въ 
Е к а т е р и н о д а р с к ій . совѣтъ с. и р. депутатовъ . „ Ж е л а я  з а 
клю чить граж данскій  бракъ вслѣдствіе того, что только сво
бодный гр аж д ан скій  бракъ , основанны й на взаимномъ довѣріи  
и у в аж ен іи , можетъ укрѣ пить  душ евную  связь между нами  
и поддерживать насъ нравственно въ ж итейской борьбѣ, мы, 
нижеподписавш іеся, чрезъ посредство ком итета №  пѣ хотнаго  
полка просимъ совѣтъ, ка к ъ  самую  авторитетную  организацію , 
санкціонировать наш ъ  союзъ, во избѣ ж аніе  оскорбленій со 
етороны невѣжественны хъ людей». П рош еніе  подписано рядо
вымъ №  полка и его невѣстою . К а к а я , подумаешь, разно
сторонность ком петенціи  у  совѣтовъ с. и. р. депутатовъ : не 
только верховная власть въ государствѣ  имъ принадлежитъ, 
но имъ предлагаю тъ и пасты рскую . А  тамъ, глядиш ь, они  
прим утъ  н а  себя обязанности адвокатовъ, врачей и даже, 
быть можетъ, будутъ  засѣдать въ А кадем іи  н аукъ : если 
сарато вскіе  сторож а при университетѣ  потребовали себѣ 
м ѣста въ совѣтѣ профессоровъ при рѣ ш еніи  всякихъ  вопро
совъ университетской  ж изни , то почему бы солдатамъ и р а 
бочимъ не быть членами А кадем іи  наукъ ?

Т ѣ  ж е  совѣты , ка къ  извѣстно, заним аю тся и цензурой  
печати: они прикры ваю тъ  совсѣмъ или воспрещ аю тъ рознич
ную  продаж у тѣ хъ  газетъ , которы я осмѣливаются говорить, 
что совѣты самочинны я сборищ а, ни ни что и никѣмъ не 
уполномоченны я, что члены ихъ  не всегда умны и очень 
часто безнадежно невѣжественны , что многіе представители  
«истинно русско й »  демократіи явные и тайны е провокаторы , 
что револю ціонны й р у сс к ій  народъ въ ины хъ случаяхъ  ве-
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детъ себя хуж е разнузданнаго  звѣ р я  и т . п. Въ ины хъ сл у 
ч ая х ъ  такую  цензуру принимаю тъ на себя рядовы е рабочіе. 
Вотъ маленькій образчикъ новѣйш ей ц ен зуры .... Д емократія 
бѣдна опытомъ и р а зв и .... ,. Б лагодаря своей силѣ, дем окра
т ія  можетъ одержать побѣду, но она .... Н ачнется  попятны й 
ходъ движ енія, возвр атъ  к ъ  отправной точкѣ  и въ  концѣ 
концовъ власть  у крѣ п ится  з а  тѣм ъ, кому она принадлежитъ 
по закон у  послѣдовательнаго р азв и т ія  общ ества, т. е. з а .. . .  
и т. д. Я сно, что похвалить « и сти н н о — русскую » демократію  
можно (она сильна, она побѣдитъ^, но ск азать , что сила 
перейдетъ отъ  невѣж ественны хъ м ассъ  къ  интеллигенціи, ч а 
сто входящ ей въ  ряды бурж уазіи , нельзя. И не вел ятъ , 
вы черкиваю тъ. Э тотъ образчикъ цензуры  взя тъ  и зъ  «П олтав. 
Еп. Вѣд.» З н ач и тъ  и туда  проникло недреманное око совре
менныхъ «трезоровъ» .

Въ р азн ы х ъ  м ѣ стах ъ  Россіи продолжается попрежнему 
сам оуправство пасом ы хъ надъ своими пасты рям и и всяк ія  
безчинства надъ ними со стороны и приходовъ и р азн ы х ъ  
проходимцевъ. Въ Тамб. губ. в ъ  селѣ недалеко отъ  ст. Грязи 
бѣженцы оказались недовольными свящ енникомъ и пож алова
лись проходящ ему особенно буйному эш елону солдатъ. 50 
«товарищ ей» бросились къ  свящ еннику, стали  его бить, а 
потомъ потащ или на станц ію  для расправы  или разу таго  
или кстати  сняли съ  него сапоги. Дорогою у к а к о й - т о  кре
стьянки сняли лапти, надѣли на свящ енника и приказали  
ему п лясать , а  сами, нужно полагать, вы строились кругомъ 
и стали поплевы вать «сѣм ечки». С вящ енникъ отъ  побоевъ и 
н адругательства  надолго сл егъ  въ  больницу.

К ъ  с в ящ ен н и к у — стар и к у  Ворон, губ. явился  какой-то 
« то вар и щ ъ » — солдатъ, объяви лъ  объ арестѣ  и при казалъ  
немедленно собираться въ  Тамбовъ. С тар у х а— м атуш ка дала 
в зятк у  солдату за  то, чтобъ онъ ск а за л ъ , rib какой причинѣ
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арестую тъ  ея м у ж а , и только тогда великодуш ны й блюститель 
интересовъ демократіи объяснилъ, что арестъ положенъ на  
свящ енника  за  приверженность къ  старому порядку, и повелъ 
его до ста н ц іи  пѣш комъ ( 4  версты ). Здѣсь взялъ съ него  
1 5  р. на  билетъ во 2  кл. и очень благополучно скры лся съ 
деньгами.

Въ обоихъ описанны хъ  случаяхъ  ярко сказы вается  
сам оуправство и  звѣриная ж естокость  разнузданны хъ  элемен
товъ  народа къ  ничѣмъ неповиннымъ людямъ. И чѣмъ даль
ше идетъ время, тѣмъ больше у ч а щ аю тс я  та к іе  случ аи . 
Народъ „выбился изъ колеи" нравственной и  граж д анской  
ж и зни  и, не имѣя никако го  п о н ятія  о государствѣ и долгѣ 
граж данина, п о ступ аетъ  по велѣнію  импульсовъ, а не по  
р а зу м у . А  сколько еще случаевъ  всякихъ  самоуправствъ  
насъ  ждетъ впереди, когда возвратится съ войны «христолю 
бивое» воинство, страш но и подумать.
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Приложеніе 2.

Объ Учредительномъ Собраніи и выборахъ 
въ него.

2 М арта 1 9 1 7  г. ц. Н иколай II отрекся отъ  престола 
за  себя и своего сы н а, а  затѣ м ъ  передалъ престолъ своему 
брату  М ихаилу. М ихаилъ не принялъ престола и с к а за л ъ , 
что онъ можетъ принять престолъ въ  томъ лиш ь случаѣ , 
если весь  н а р о д е  пож елаетъ этого. М ихаилъ сдѣлалъ это 
правильно: если бы онъ принялъ престолъ, его, вѣроятно, въ  
то тъ  же день, а  можетъ быть, чрезъ  нѣсколько дней свергли 
бы с ъ  престола.

Теперь в ъ  каждой почти газетѣ  и вездѣ по городамъ, 
гдѣ  соберется народъ, только и говорятъ: не нужно намъ 
царя! П усть у  н асъ  будетъ республика! И иные добавляю тъ: 
„дем ократическая" или даж е— «соціалистическая» . Что эти 
слова обозначаю тъ , будетъ сказано  потомъ.

Недавно Временное П равительство заявило, что на  Руси  
и сей часъ  и впредь должна быть республика, но многіе го
во р ятъ , что с ъ  таким ъ объявленіем ъ слѣдовало бы обождать 
до У ч р е д и т е л ь н а г о  С о б р а н ія ,  которое нужно созвать  
поскорѣе. Г оворятъ  т ак ъ  потому, что не х о тятъ  н а в я зы в а ть  
силой к а к и х ъ - л и б о  порядковъ всему народу: п у сть  весь 
народъ вы беретъ и зъ  себя особы хъ довѣренны хъ лицъ, по
ш летъ  и хъ  въ  Учредительное Собраніе, а  эти вы бранны я 
лица, знаю щ ія, чего ж елаетъ  избиравш ій ихъ  народъ, пусть 
и р ѣ ш атъ , каком у порядку быть на  Руси: республикѣ , царю  
ила ч ем у  либо другому.
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Въ р азн ы х ъ  государствахъ  часто , не одинъ р а зъ  въ  
годъ собираю тъ вы борны хъ отъ народа, и эти выборные 
составляю тъ ивъ себя особое собраніе, которое у  р азн ы х ъ  
народовъ носитъ свое назван іе . У  н асъ  оно назы валось 
Государственной Думой, у  ан гли ч ан ъ  н азы вается  палатой 
общ инъ, у  ф ранц узовъ — палатой деп утатовъ , у ам ериканцевъ 
— конгрессомъ (съ ѣ зд ъ ). Государственная Дума или упом ян у
ты я палаты  разсм атриваю тъ иногда важ н ы е, иногда не очень 
важ ные законы , которые нужно установи ть в ъ  странѣ , об су
ж даю тъ, гдѣ и как ъ  найти денегъ, на  что нужно тратить 
ихъ , присм атриваю тся, хорошо или плохо п р а в я тъ  страной 
министры и другіе важные начальники и т. под. Но всѣ  
так ія  обы чны я, ежегодныя собран ія избранны хъ отъ  народа 
(деп утатовъ ), въ  родѣ наш ей Государственной Думы, не 
издаю тъ обыкновенно так и х ъ  законовъ , которые ср азу  же и 
перевернули бы весь порядокъ в ъ  стр ан ѣ  по новому или 
измѣнили важ ны я части  этого порядка (наприм ., избирали 
деп утатовъ  всѣ , стали  избирать только нѣкоторые и т. п.). 
Т акъ  дѣлаю тъ только одни англичане. Во в сѣ х ъ  другихъ 
стр ан ах ъ , когда нужно сильно измѣнить порядокъ, собираю тъ 
особое собраніе и зъ  вы борны хъ отъ  народа, которое и у с т а 
навливаетъ , у ч р е ж д а е т е  новый порядокъ. Поэтому такое 
собраніе и н азы ваю тъ  <Учредительнымъ>.

Теперь у  н асъ  на Р у си , ц ар я  н ѣ тъ . Но стары й законъ , 
который гойоритъ, что Р оссія  упр авл яется  царем ъ, еще 
остался. Остались и другіе важ ные законы : о Думѣ и как ъ  
ее собирать, о назначен іи  министровъ и др. Но теперь хоть 
Дума и есть, но она не издаетъ  никакихъ  законовъ  и ст, 
М арта не собиралась ни р азу ; первы хъ министровъ н азн ач и 
ла Дума, а  не царь; теперь новы хъ министровъ назн ач аю тъ  
министры же. З н ач и тъ , хоть законы  то стары е еще су щ е
ствую тъ, не отмѣнены, а  на дѣлѣ то они уж ъ  не д ѣ й ству 
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ю тъ. Вотъ и стараю тся  поскорѣе созвать Учредительное 
Собраніе: пусть оно у стан о ви тъ  твердый порядокъ на Р у с и - 
снова ли вернетъ царя  или учредитъ республику, у каж етъ , 
и зъ  кого и как ъ  собирать Думу, кто и как ъ  будетъ п о с т ав 
лять министровъ, как ъ  распорядиться съ  землей, к а к ъ  счи 
тать  Х ристіанскую  П равославную  в ѣ р у — первой ли и зъ  в сѣ х ъ  
и давать ей особыя льготы , или сравн ять ее съ  м агом етан 
ствомъ, еврейством ъ и другими религіями; какъ  улучш ить 
житье рабочихъ  и т . п. З н ач и тъ , будущ ее русское У чреди
тельное Собраніе стан етъ  рѣ ш ать самые важные вопросы , и 
каждому жителю въ  Россіи не все равно, как ъ  будутъ рѣш е
ны так іе  вопросы; слѣдовательно, не все равно и то, кто 
попадетъ въ  это собраніе. Сейчасъ въ  П етроградѣ, по пору
ченію Временнаго П равительства, работаетъ  много людей 
надъ  тѣм ъ, чтобъ порѣш ить, кто будетъ избирать, кого и 
как ъ  нужно избирать, чтобъ послать въ  Учредительное Со
браніе. Многое уж ъ  и порѣш или, а прав- тельство то, что 
порѣш или, можно думать, объяви тъ  законом ъ, а  частью  уже 
и объявило. Что же порѣш или?

Рѣш или прежде всего, что избирать въ  Учредительное 
Собраніе и и зб ираться , т. е. попадать въ  него будутъ  всѣ 
жители Россіи  обоего пола— и крестьяне, и дворяне, и рабо
чіе, и чиновники, и мѣщ ане, и торговцы и т. д.— кому толь
ко исполнилось 2 0  л ѣ тъ , кромѣ, однако, преступниковъ, сум а
сш едш ихъ, глухонѣм ы хъ и т . п.

Обоего п о л а . . .  Нигдѣ во всем ъ мірѣ женщины не изби
раю тъ  и не избираю тся депутатам и, кромѣ Ф инляндіи, Новой 
Зеландіи и п о ; м ѣстам ъ в ъ  С ѣв.-А м ериканскихъ Ш татах ъ  
(госуд арствѣ ). У н асъ , въ  Россіи , допустили къ  выборамъ и 
ж енщ инъ и вотъ  почему. Ж енщ ины  владѣю тъ землей, р а з 
нымъ им ущ ествомъ, торгую тъ, держ атъ фабрики и заводы , 
работаю тъ на землѣ, на  ф абри кахъ  и заводахъ  в во многихъ
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другихъ м ѣ стах ъ , п л атятъ  разны я подати и '* всяк іе  налоги. 
Д а  и по— христіански— ж енщ ина такой же человѣкъ, как ъ  и 
муж чина. З н ач и тъ , если допускаю тъ къ  выборамъ в с ѣ х ъ  
м уж чинъ, и им ущ ихъ и не им ущ ихъ, приходится допускать 
и ж енщ инъ. Вы ходитъ, что мы, русск іе , справедливѣе рѣш или, 
чѣм ъ в ъ  другихъ го су д ар ствах ъ .

Д о с т и г ш іе  2 0  л ѣ т г . . .  Въ немногихъ стр ан ах ъ  к ъ  
вы борам ъ допускаю тъ двадцати и девятнадцатилѣ тнихъ , въ  
больш инствѣ же государствъ  избираю тъ и избираю тся по 2 1 , 
по 2 5 , а  иногда и 3 0  л ѣ тъ . Г оворятъ , что 1 9 — 2 0  лѣтн іе 
еще очень мало знаю тъ  ж изнь, ещ е не крѣпки умомъ, не 
пріучились р аботать , к ак ъ  нуж но, а  главное, чѣм ъ моложе 
человѣ къ , тѣм ъ  горячѣ е принимается за  дѣло, не хочетъ 
слуш ать людей о п ы тн ы х ъ , а  хочетъ сдѣлать все по своему 
и потому часто  мож етъ лишь испортить дѣло. М ожетъ бы ть, 
это и вѣрно отчасти , но вѣрно и вотъ  что: м уж чина въ 1 8  
л ѣ тъ  уж ъ  можетъ ж ениться, стать  сам остоятельны м ъ х о зя и 
номъ, будетъ платить подати и разны е налоги, исполнять 
в сяк ія  м ірскія повинности; двадцатилѣтнихъ во всякое врем я, 
а  не только во время войны, призы ваю тъ въ  солдаты , и они 
должны, к а к ъ  и пожилые люди, защ ищ ать  родину. К ак ъ  же 
так и х ъ  людей не допускать къ  вы борам ъ? Вотъ и рѣш или: 
очень— то молодыхъ, 1 8  и 1 9  л ѣ тъ , кто не въ  войскахъ , не 
Допускать къ  вы борам ъ, а  прочихъ , кто старш е, допустить. 
И это справедливо.

В с ѣ  и з б и р а ю т ъ  г кромѣ преступниковъ , су м а
сш едш ихъ, глухонѣм ы хъ и т. п. Мало найдется людей, ко то 
ры е бы  уваж али  и довѣряли ворам ъ, конокрадам ъ, грабите
лям ъ, уб ій цам ъ , насильникам ъ. Кто же и хъ  стан етъ  избирать? 
Р а зв ѣ  свой б р а т ъ , такой же преступникъ? С ум асш едш ихъ 
тоже никто не с та н е тъ  избирать и они избирать не могутъ, 
р а з ъ  безъ  ум а ж и в у тъ . З н ач и т ъ , все это правильно, сп р а 
ведливо. Всѣ избираю тъ  и всякаго  можно вы брать  в ъ  деп у-



таты . Во в сѣ х ъ  другихъ го су д ар ствах ъ  этого н ѣ тъ ; и зб и 
раю тъ  и избираю тся там ъ  далеко не всѣ . П о  м ѣстам ъ к ъ  
выборамъ допускаю тся только т ѣ , кто им ѣетъ на извѣстную  
сумму им ущ ества, или даже кто побогаче. Это, конечно, 
несправедливо. И там ъ , гдѣ это есть, знаю тъ , что это н есп р а
ведливо, а  всетаки  дѣлаю тъ, потому что это для многихъ 
выгодно. Н о  в ъ  нѣкоторы хъ го су д ар ствах ъ  не допускаю тъ 
к ъ  вы борам ъ многихъ и богаты хъ и бѣдны хъ по разны м ъ 
причинам ъ, и важ ны м ъ и не важ ны м ъ. Н ап р ,, во Ф ранціи не 
допускаю тъ  к ъ  вы борам ъ тѣ х ъ , кто в ъ  это время состоитъ  
на  военной служ бѣ. А почему? Д ум аю тъ т а к ъ , что если сол
даты  будутъ избирать, они сей ч асъ  же подѣлятся на  кучки , 
на партіи , другъ  съ  другомъ несогласны я, даже враждую щ ія. 
А когда арм ія дѣлится, враж дуетъ  внутри себя, она никуда 
н егодн ая,— во время войны одна ч асть , враж дебная другой, 
плохо будетъ поддерживать эту  другую . Въ А нгліи, нап р ., 
многіе чиновники не допускаю тся к ъ  вы борам ъ; англичане 
боятс, , что эти  чиновники будутъ  и зб и р ать  не по совѣ сти , 
а  по приказанію  своего н ач ал ьства  или въ  угоду ему. В ся
ки х ъ  чиновниковъ, состоящ ихъ  н а  государственной служ бѣ , 
въ  той же Англіи не избираю тъ и в ъ  п ал ату  общинъ. Т утъ  
есть много резоннаго, правильнаго. Мы, русскіе, не т ак ъ  сдѣ 
лали, а  всѣ х ъ  допустили и военны хъ, тѣм ъ болѣе, что поло
вина народа на войнѣ. Время покаж етъ, хорош о это или 
плохо.

Тѣ же люди, которые; по порученію  Временнаго П рави
тельства , установили, как іе  люди б удутъ  у ч аство вать  въ  вы 
борахъ , установили правила и для сам ы хъ  выборовъ. И зби
рать депутатовъ  въ  Учредительное Собраніе будутъ прямой, 
равной и тайной подачей голосовъ. Это вотъ  что значитъ . 
Прежде въ  Д уму, положимъ, крестьяне выбирали не сам ихъ 
д еп утатовъ , а только вы борщ иковъ, а  уж ъ  эти выборщ ики
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потомъ изъ  своей среды или и зъ  среды не— крестьянскихъ  
выборщ иковъ выбирали депутатовъ . Т еперь  каждый будетъ 
выбирать, уж ъ  не выборщ иковъ, а сам ы хъ депутатовъ . Поло
жимъ, изо всей Пензенской губ. нужно будетъ послать въ 
Учредительное Собраніе 9 человѣкъ. Каждый избиратель и 
долженъ будетъ избрать с р азу , прямо эт и х ъ  9 человѣкъ. 
Т акіе  выборы и н азы ваю тся  прямыми. А чтобъ для избира
теля не вышло какихъ-либо непріятностей, если онъ открыто, 
всл у х ъ  н азоветъ  эти хъ  9 чел., о томъ, кого онъ избираетъ , 
онъ напиш етъ на бум агѣ, бум агу влож итъ в ъ  конвертъ, 
конвертъ зап еч атаетъ  и сам ъ опуститъ  въ особый ящ икъ. 
Что там ъ написано, никому неизвѣстно. Т акіе  выборы н азы 
ваю тся тайными. При тай ны хъ  вы борахъ человѣкъ всегда 
можетъ голосовать по совѣсти , никому не въ  у го ду  и нико
го не боясь. П одавать будутъ всѣ  по одному листку въ  
конвертѣ , никому не будетъ дано права  подавать по два 
кон верта— всѣ  равны . Отсюда так іе  выборы н азы ваю тся  р а в 
ными. -

И еще придумано одно правило для будущ ихъ выбо
ровъ въ  Учредительное С обраніе. Въ р азн ы х ъ  с тр ан ах ъ , гдѣ 
выборы бы ваю тъ прямые, дѣло происходитъ так ъ : нужно, 
положимъ, отъ города, или отъ  округа (у ѣ зд а ) вы брать 3 
человѣкъ. Одни избиратели х о тятъ  избрать своихъ  тр ех ъ  
человѣкъ, другіе своихъ и подаю тъ голоса. Положимъ, пода
ю тъ голоса 2 0  ты сяч ъ  человѣкъ. Когда подадутъ записки, 
стан у тъ  сосчиты вать ихъ . О казалось, н ап р ., что за  И вана, 
з а  Сидора да Петра подано 1 0 5 0 0  голосовъ, а  з а  Ѳедора, 
С тепана да М и х аи л а-9 5 0 0 . Б у д у тъ  депутатам и первые, а  вторые- 
нѣ тъ . И первые будутъ верш ить всѣ  дѣла по мыслямъ и въ 
угоду своимъ 1 0 5 0 0  избирателям ъ, и, можетъ бы ть, къ  н е 
выгодѣ 9 5 0 0  другихъ избирателей. Р азв ѣ  это хорошо, сп р а
ведливо, что почти половинѣ населен ія  будетъ хорош о, а
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другой— плохо? Т акіе выборы назы ваю тся выборами по со
верш енному, настоящ ем у (абсолю тному) больш инству. А бы 
в аетъ  еще хуж е, если введутъ выборы по относительному 
больш инству. Это вотъ  как ъ  происходитъ. Въ округѣ всѣ х ъ  
избирателей 1 5 0 0 0  чел. Нужно выбрать 3. Одни нам ѣчаю тъ 
своихъ  трёхъ , другіе— своихъ , третьи и четверты е своихъ. 
Голоса разбились. Стали подавать, а  когда подали— подсчитали. 
О казалось, что з а  однихъ подано 3 5 0 0  голосовъ, за  другихъ 
4 5 0 0 ,  за  третьихъ  5 0 0 0 ,  за  четверты хъ 2 0 0 0 . Кто же и з
бранъ? А тѣ , з а  кого подано 5 0 0 0 . Н у , как іе  же это депу
таты  отъ народа, когда и х ъ  выбрали 5 0 0 0 ,  а  1 0 0 0 0  не 
желали посы лать? Ч тобъ избѣж ать такой несправедливости, 
у  н асъ  для вы боровъ придумали другой порядокъ, болѣе 
справедливы й и никому почти не обидный. Пояснимъ его на 
примѣрѣ. Положимъ, Пензенской губерніи придется выбирать 
в ъ  Учредительное Собраніе 9 человѣкъ, а  в сѣ х ъ  избирателей 
будетъ до милліона. Одни изъ  избирателей н ам ѣ тятъ  своихъ 
9 , другіе— своихъ , третьи— тоже и т. д. З ап и ш у тъ  каждые 
своихъ  9 нам ѣчаем ы хъ в ъ  депутаты  въ  особый списокъ. 
М ожетъ о казаться  так и х ъ  списковъ 4 — 5 и болѣе. Списки 
эти разош лю тъ по всѣм ъ селам ъ и деревнямъ. А тѣ , кто 
разослалъ , будутъ  всѣ х ъ  приглаш ать: голосуйте за  наш ихъ 9, 
а за  другихъ не голосуйте, наш и для народа сдѣлаю тъ только 
хорош ее, а  другіе в сѣ — плохое. Кто повѣритъ, этим ъ при
г л а ш е н ія м ъ ^  кто и не повѣритъ. Кто повѣритъ тотъ  будетъ 
голосовать з а  тотъ  или другой списокъ, а  кто не повѣритъ, 
тѣ  возьм утъ  да нам ѣ тятъ  своихъ  9 человѣкъ и будутъ г о 
лосовать з а  нихъ. Окажется уж ъ  не 4 — 5 списковъ по 9 ч ., 
а  списковъ 1 0 , а  мож етъ быть и больше. Н ачнутъ  подсчи
ты вать  поданные голоса. И можетъ вотъ  что получиться- 
З а  одинъ списокъ подано, скаж ем ъ, 4 8 0 .0 0 0 ,  за  другой 
1 2 0 .0 0 0 ,  з а  тр ет ій — 2 5 5 .0 0 0 ,  за  четверты й— 2 0 .0 0 0 ,  за
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пяты й— 1 0 ,0 0 0 ,  за  ш естой— 2 0 0 0 ,  за  7 — 3 0 0 0 ,  за  8 , 9 и 
1 0  по 4 0 0 0 ,  а  9 8 0 0 0  не явились на  выборы и не голосо
вали. Кого же пош лю тъ депутатам и? Е сли бы было правило 
избирать по настоящ ем у, соверш енному (абсолю тном у) боль
ш инству поданны хъ голосовъ, послали бы т ѣ х ъ  только 9, 
за  которы хъ подано 4 8 0 ,0 0 0  гол., а  всѣ  прочіе 4 2 2 ,0 0 0 ,  
явивш и хся на выборы, не послали бы никого. Т акъ  не бу
детъ, дадутъ  возможность и этим ъ 4 2 0 ,0 0 0  послать депу
тато в ъ  и отъ  себя. И зъ  9 чел ., за  которы хъ подано 4 8 0 0 0 0  
гол., пош лю тъ первы хъ пом ѣщ енныхъ в ъ  спискѣ  5 человѣкъ, 
и зъ  списка, за  который подано 1 2 0 0 0 0  гол., пош лю тъ 1, 
и зъ  третьяго— 3, всего 9 , а  и зъ  списковъ 4 — 1 0  ни одного, 
т а к ъ  как ъ  з а  эти списки подавало всего 6 2 0 0 0  гол. и зъ  
9 0 2 0 0 0 .  П равило здѣсь, очевидно, такое. Всего подано 9 0 0 0 0 0 ,  
нужно избрать 9. З н ач и тъ , каж дый долженъ быть избранъ  
1 0 0 ,0 0 0 -  Сколько р а зъ  это число повторяется в ъ  числѣ го
лосовъ, поданны хъ за  то тъ  или другой списокъ, столько изъ  
этого списка и будетъ послано д еп утатовъ . Т акіе вы 
боры н азы ваю тся  соотвѣтствую щ им и числу поданны хъ 
голосовъ и числу д еп утатовъ , которы хъ нужно вы брать или 
пропорціональными выборами. Т акіе выборы болѣе справед
ливы е, почти ни для кого не обидные. Только вотъ  і  де
ревни, а  особенно глухой они не очень удобны и ѵ?утъ 
п о к азаться  обидными.

Кто будетъ составлять эти списки? Б у д у тъ , конечно, 
составлять и х ъ  въ  городахъ, особенно въ  губернскомъ- 
вѣроятно, п ри гласятъ  для совѣ щ ан ія  о спискѣ  кое— кого изъ  
деревень; зап и ш у тъ  в ъ  каж дый по 9 человѣкъ, прежде всего 
и зъ  горож анъ, кое— кого п р и х в атятъ  и и зъ  уѣздовъ , а  мо
ж етъ  быть и никого. Разош лю тъ эти списки по всѣм ъ 
уѣздам ъ, по всѣм ъ городамъ, по селамъ и деревнямъ. Р а зо 
ш лю тъ, положимъ, 5 списковъ, въ  нихъ помѣщ ено 4 5  чело
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вѣ къ . О многихъ ли слы хали в ъ  какой— нибудь деревнѣ? О 
д вухъ — тр ех ъ , п яти — не больше. Слышно, что хорош іе люди, 
а на самомъ іо  дѣлѣ кто ихъ  зн аетъ , как іе  они. Можетъ 
быть, на словахъ  то и хорош и, а  на дѣлѣ— грош а лом анаго 
не стою тъ. А про другихъ никто ничего и не слы халъ . 
К ак ъ  же т у т ъ  вы бирать? Многіе, особенно и зъ  крестьянъ , 
могутъ иритти къ  таким ъ мыслямъ. Нужно набрать зн ако 
м ы хъ 9 человѣкъ, и зъ  своихъ , и зъ  4 -5  волостей сосѣднихъ. 
С танутъ  набирать. Нужно, зн ач и тъ  будетъ объѣзж ать всѣ 
эти волости, говорить 6 вы бранны хъ и просить, чтобъ всѣ  
подавали голоса з а  нихъ. Сколько, зн ач и тъ , нужно положить 
труда, а  согласятся  ли всѣ , это еще неизвѣстно. Н авѣрное, 
со гл асятся  не всѣ . Всетаки ста н у т ъ  голосовать, наберутъ  
1 5 — 2 0 0 0 0  гол. И зб ер у тъ — ли? Н ѣтъ , не и зб ерутъ , всѣ  
труды пропадутъ даромъ. К р естьян ству  по всей губерніи не 
только трудно, а  прямо таки  невозможно набрать таки хъ  9 
человѣкъ, которы хъ бы всѣ  знали, в сѣ  имъ довѣряли и ко
торые бы дѣйствительно постояли за  народныя нужды.

В о л е й -н е в о л е й  по всей губерніи крестьянам ъ придется 
голосовать за  тѣ  списки, которые составлены  будутъ въ  го
родѣ и куда попадутъ , повторяем ъ, большею частью  городскіе 
жители изъ  Петрограда, и зъ  Пензы и немного деревенскихъ, 
а можетъ быть, и ни одного деревенскаго. * ) Н авѣрное, 
эти х ъ  списковъ  будетъ нѣсколько и каждый списокъ  будетъ 
отъ  особой партіи , т. е. отъ  больш ихъ или м аленькихъ к у 
чекъ людей, которые сош лись между собой, думаю тъ одина
ково и всѣ  намѣрены установить во всей стран ѣ  такіе по
рядки, как іе  имъ каж у тся  лучш ими. Вотъ они, эти партіи , и 
будутъ  говорить всѣм ъ: соглаш айтесь  съ  нами, присоединяй
тесь къ  намъ: мы вам ъ одного добра желаемъ. Тѣ

' )  Опубликованъ вписокъ по Пензенской губ. партіи с.-революціонеровъ. Въ немъ 
лица изъ Петрограда, изъ Пензы, а крестьянъ что-то не видать.
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порядки, как іе  мы хотимъ завести  вездѣ, самые лучш іе: 
рай при нихъ  на землѣ будетъ. Другимъ никому не вѣрьте, 
тѣ  в а с ъ  обманутъ: порядки, как іе  х о тятъ  установи ть эти, 
д р у гіе , не лучш іе, а  худш іе. Поэтому голосуйте за  т ѣ х ъ  
лицъ, которы хъ мы написали въ своемъ спискѣ. Вотъ что 
будутъ  говорить. Но вѣдь и другіе то же самое скаж у тъ , да 
можетъ быть, ещ е убѣдительнѣе скаж утъ . Кому же вѣрить? 
Н иком у н а— слово не нужно вѣрить. Нужно посм отрѣть да 
подум ать; вѣрно ли, что тѣ  порядки, которые ж елаетъ у с т а 
новить повсю ду т а  или другая  п ар т ія , лучш іе. А можетъ 
быть, они худш іе и люди эти обманщики? Н аобѣщ аю тъ го
ры, а дошло до дѣла— и н ѣ тъ  ничего или такое дѣло сдѣ
лаю тъ , дай Б огъ  ноги унести по— добру, по— здорову. Чтобъ 
не попасть в ъ  дураки, нужно познакомиться съ ученіем ъ 
партій хорошо и подумать надъ нимъ. П артій много, п о з н а 
ком иться нужно со всѣми и разсудить, к ак ая  лучш е.

К акія  же это партіи? С ейчасъ посмотримъ...

; ;  л . .. \  л  у  л л  і'Х 'Л
_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ ;
П ензенская Е п арх іальн ая  Типограф ія въ  домѣ Соломонова.


