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Изъ

 

церкви

 

прихожане

 

отправились

 

вмѣств

 

съ

 

о.

 

прото-

іерѳемъ

 

въ

 

его

 

домъ

 

и

 

поднесли

 

ему

 

хлѣбъ-соль.

На

 

слѣдующій

 

день,

 

1 6

 

числа

 

мѣсяца

 

августа,

 

чествовали

о.

 

протоіерея

 

отцы

 

настоятели

 

Рославльсвихъ

 

градскихъ

 

цер-

квей

 

съ

 

своимъ

 

о.

 

благочиннымъ

 

и

 

о.

 

наблюдателемъ

 

цер-

вовно-приходсвихъ

 

шволъ

 

Рославльскаго

 

уѣзда.

Благочинный— соборный

 

протоіерей

 

о.

 

Василій

 

Семѳновичъ

Юденичъ,

 

обратившись

 

въ

 

о.

 

протоіерѳю,

 

въ

 

глубоко

 

про-

чувствованной

 

рѣчи

 

всесторонне

 

охарактеризовалъ

 

его,

 

кавъ

мудраго

 

и

 

добраго

 

начальника,

 

по

 

званію

 

благочиннаго,

 

ко-

торымъ

 

онъ

 

состоялъ

 

болѣе

 

35

 

лѣтъ

 

безсмвнно,

 

и

 

кавъ

рѣдваго

 

усерднаго

 

дѣятеля

 

на

 

разныхъ

 

поприщахъ

 

служеб-

ной

 

деятельности,

 

ознаменованной

 

крупными

 

выдающимися

фактами.

 

По

 

овѳнчаніи

 

рѣчи,

 

о.

 

наблюдателемъ,

 

свящ.

 

Але-

всандромъ

 

Владиміровичемъ

 

Гальвовсвимъ,

 

отъ

 

лица

 

Рос-

лавльскаго

 

градскаго

 

духовенства,

 

вручена

 

была

 

о.

 

протоіерею

святая

 

икона

 

Смоленской

 

Божіей

 

Матери— Одигитріи,

 

въ

сребро-позлащенной

 

ризѣ

 

съ

 

віотомъ.

Для

 

собравшихся

 

собратій

 

со

 

стороны

 

о.

 

протоіѳрея

 

пред-

ложена

 

была

 

хлѣбъ-соль.

Діаконъ

 

Сгмеонъ

 

Врастелевъ.

Мияаилъ

 

Димитріевить

 

Чаусовъ.

(НЕКРОЛОГЪ).

29

 

августа

 

с.

 

г.

 

скончался

 

въ

 

Варшавѣ

 

отъ

 

паралича

еердца

 

заслуженный

 

профессоръ

 

тамошняго

 

университета,

докторъ

 

медицины,

 

д.

 

ст.

 

с,

 

М.

 

Д.

 

Чаусовъ.

 

Покойный—
сынъ

 

священника

 

с.

 

Даниловичъ,

 

Ельн.

 

у.,

 

о.

 

Д.

 

В.

 

Чаусова;
родился

 

въ

 

1839

 

г.

 

По

 

овончаніи

 

курса

 

въ

 

Смоленской

 

се-

минаріи

 

М.

 

Д.

 

поступилъ

 

въ

 

медико-хирургическую

 

академію,
которую

   

окончилъ

   

съ

 

серебряною

   

медалью

   

и,

 

кавъ

  

одивъ



изъ

 

лучпіихъ

 

воспитанниковъ,

 

былъ

 

оставленъ

 

при

 

академіи
для

 

подготовленія

 

въ

 

профессорскому

 

званію.

 

Въ

 

1868

 

г.

опъ

 

защитилъ

 

диссертацію

 

„Объ

 

организаціи

 

кровяного

 

сверт-

ка

 

при

 

перевязвѣ

 

сосудовъ"

 

на

 

степень

 

доктора

 

медицины.

Во

 

время

 

франко-прусской

 

войны

 

1870

 

г.

 

М.

 

Д.

 

отправился

въ

 

заграничную

 

командировку

 

и

 

произвелъ

 

радъ

 

интвресныхъ

наблюденій

 

надъ

 

устройствомъ

 

медицинской

 

части

 

въ

 

нѣко-

торыхъ

 

прусскихъ

 

полевыхъ

 

лазаретахъ.

 

Ему

 

пришлось

 

одно-

временно

 

ознакомиться

 

со

 

многими

 

невѣдомыми

 

у

 

насъ

 

хи-

рургическими

 

аппаратами,

 

применявшимися

 

во

 

время

 

войны.
По

 

возвращѳніи

 

въ

 

Россію

 

въ

 

1872

 

г.,

 

онъ

 

былъ

 

назначенъ

доцентомъ

 

въ

 

Варшавскій

 

университетъ

 

по

 

ваѳедре

 

опера-

тивной

 

хирургіи

 

и

 

хирургической

 

анатоміи»

 

Въ

 

это

 

время

имъ

 

былъ

 

опубливованъ

 

ценный

 

обзоръ

 

усибховъ

 

по

 

хирур-

гической

 

патологіи

 

и

 

оперативной

 

хирургіи.

 

Съ

 

1876

 

г.

 

М.
Д.

 

занималъ

 

каѳедру

 

описательной

 

анатоміи

 

и

 

несколько
разъ

 

былъ

 

избираемъ

 

дѳваномъ

 

медицинскаго

 

факультета.
Кроме

 

того,

 

некоторое

 

время

 

покойный

 

занималъ

 

ответствен-
ную

 

должность

 

инспектора

 

варшавсвихъ

 

бѳльницъ.

 

Имъ

 

на-

печатано

 

въ

 

разныхъ

 

медицинскихъ

 

изданіяхъ

 

множество

ученыхъ

 

работъ,

 

перевѳденныхъ

 

и

 

на

 

иностранные

 

языки.

Его

 

„Руководство

 

по

 

топографической

 

анатоміи"

 

является

едпнствѳннымъ

 

оригинальнымъ

 

на

 

руссвоиъ

 

языке

 

руковод-

ством!,

 

по

 

прикладной

 

анатоміи.

 

Вообще,

 

въ

 

медицинскихъ

сферахъ

 

покойный

 

славился,

 

какъ

 

выдающійся

 

знатовъ

 

опе-

ративной

 

хирургіи

 

и

 

анатоміи.

 

Какъ

 

профѳссоръ,

 

онъ

 

отли-

чался

 

серьезнымъ

 

отношеніемъ

 

въ

 

своему

 

делу,

 

чего

 

трѳбо-

валъ

 

и

 

отъ

 

своихъ

 

ученивовъ;

 

поэтому

 

въ

 

известной

 

среде
молодежи

 

онъ

 

пользовался

 

репутаціей

 

строгаю

 

профессора,
за

 

то

 

дельные

 

и

 

серьезные

 

труженики

 

всегда

 

находили

 

въ

немъ

 

хорошаго

 

руководителя

 

и

 

становились

 

въ

 

полномъ

смысле

 

слова

 

его

 

„учениками".

 

Не

 

менее

 

извѣстенъ

 

былъ
покойный

 

и

 

какъ

 

опытный

 

врачъ-хирургъ.

 

Въ

 

Смоленске

 

и

родномъ

 

уезде

 

не

 

мало

 

лицъ,

 

знающихъ

 

его

 

съ

 

этой

 

сто-

роны

 

и

 

глубово

 

уважавшихъ

 

его

 

за

 

помощь,

 

оказанную

 

имъ

и

 

ихъ

 

сѳмействамъ.

 

Какъ

 

на

 

близкій

 

прииѣръ,

 

уваяемъ

 

на
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покойнаго

 

о.

 

ректора

 

Смоленской

 

семинаріи

 

П.

 

И.

 

Чёрѳппина,

у

 

котораго

 

М.

 

Д.

 

буквально

 

спасъ

 

отъ

 

смерти

 

сына.

Людей,

 

хорошо

 

знавшихъ

 

покойнаго

 

М.

 

Д.,

 

привлекала

 

къ

нему

 

его

 

цельная

 

чисто-русская

 

натура

 

съ

 

твѳрдымъ

 

харав-

теромъ

 

и

 

определенными

 

непоколебимыми

 

убежденіями.

 

Сынъ
сельскаго

 

священника,

 

хотя

 

и

 

достигшаго

 

подъ

 

старость,

благодаря

 

своему

 

уму

 

и

 

характеру,

 

обезпеченнаго

 

положенія
и

 

авторитета

 

среди

 

окружавшихъ

 

его,

 

но

 

до

 

того

 

времени

беднаго

 

и

 

невиднаго,

 

М.

 

Д.

 

еще

 

въ

 

юпыхъ

 

годахъ

 

прошелъ

суровую

 

школу

 

труда

 

и

 

нужды.

 

Вноследствіи

 

онъ

 

нередко
съ

 

гордостью

 

указывалъ

 

на

 

то,

 

что

 

ему

 

случалось

 

„и

 

въ

лапоткахъ

 

ходить

 

и

 

землю

 

пахать

 

прежде,

 

чѣмъ

 

онъ

 

достигъ

титула

 

превосходительства".

 

Ни

 

модныя

 

веянія,

 

которыми

были

 

пропитаны

 

общество

 

и

 

молодежь

 

60-хъ

 

годовъ,

 

ни

 

за-

граничный

 

впечатленія,

 

ни

 

жизнь

 

въ

 

польсво-еврейскоиъ
центре

 

—Варшаве,

 

не

 

могли

 

вытравить

 

изъ

 

его

 

души

 

нра-

вославно-руссвихъ

 

началъ,

 

заложѳнныхъ

 

воспитаніемъ

 

въ

отцовскомъ

 

доме

 

и

 

укрепленныхъ

 

той

 

близостью

 

къ

 

простому

русскому

 

человеку,

 

въ

 

которую

 

ставили

 

прежняго

 

семина-

риста

 

условія

 

жизни

 

и

 

быта

 

его

 

семьи,

 

теперь

 

уже

 

значи-

тельно

 

изменившіяся

 

(и

 

Богъ

 

знаетъ— къ

 

лучшему

 

ли?).
Все

 

эти

 

веянія

 

и

 

впечатленія

 

даже

 

наоборотъ—только

 

со-

действовали

 

выработке

 

у

 

М.

 

Д.

 

чисто-русскаго

 

міросозерца-
нія

 

и

 

укрепленія

 

целостности.

 

Въ

 

Варшаве

 

М.

 

Д.

 

былъ
центромъ

 

русскаго

 

унпверситетскаго

 

мірка.

 

Между

 

прочимъ,

онъ

 

являлся

 

однимъ

 

изъ

 

главвыхъ

 

иниціаторовъ

 

Русскаго
Медицинскаго

 

Общеотва

 

въ

 

Варшаве

 

и

 

въ

 

теченіѳ

 

многихъ

летъ

 

руководилъ,

 

въ

 

качестве

 

его

 

председателя,

 

его

 

деятель-
ностью.

 

Характерно,

 

что

 

М.

 

Д.

 

любилъ

 

и

 

русскую

 

старину,

интересовался

 

и

 

архелогическими

 

открытіями

 

въ

 

этой

 

области.
Въ

 

последнее

 

время

 

онъ

 

все

 

собирался

 

произвести

 

раскопки

вургановъ

 

возле

 

своего

 

имѣнія,

 

заинтересованный

 

разсвазами

крестьянъ

 

ѳ

 

находке

 

въ

 

нихъ

 

длинноголовыхъ

 

череновъ:

профессоръ

 

уверенъ

 

былъ,

 

что

 

эти

 

раскопки

 

дадутъ

 

бога-
тый

 

матеріалъ

 

для

 

опроверженія

 

теоріп

 

о

 

монгольскомъ

 

про-

исхожденіи

 

русскпхъ,

 

пущенной

 

въ

 

оборотъ

 

немцами

 

и

 

зло-

радно

 

поддержанной

 

поляками.

   

Эта

 

черта

 

въ

 

характере

 

по-
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войнаго

 

говорить

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

превратился

 

въ

 

уз-

ваго

 

спеціалиста,

 

забывающего

 

все

 

на

 

свете

 

ради

 

своей
специальности.

Проживя

 

почти

 

всю

 

жизнь

 

въ

 

Варшаве,

 

М.

 

Д.

 

гпѣздомъ

своимъ

 

считалъ

 

вве-тави

 

своп

 

родные

 

Даниловичи.

 

Его

 

„дома"

было

 

для

 

него

 

здесь,

 

а

 

не

 

въ

 

Варшаве.

 

Здесь

 

онъ

 

прово-

дилъ

 

все

 

свои

 

каникулы —и

 

лѣтніе,

 

и

 

весевніе

 

и

 

зимніе.
Владея

 

въ

 

8

 

вер.

 

отъ

 

села

 

крупнымъ

 

именіемъ

 

(до

 

1500
д.),

 

отчасти

 

получепнымъ

 

отъ

 

отца,

 

отчасти

 

благопріобре-
тенвымъ,

 

М.

 

Д.

 

всегда

 

оставался

 

Даниловичсвимъ

 

помѣщи-

вомъ

 

и

 

прихожаниномъ.

 

Медленный

 

ходъ

 

дела

 

по

 

постройке
новой

 

церкви

 

въ

 

селе

 

побудилъ

 

его,

 

не

 

дожидаясь

 

выхода

въ

 

отставку,

 

принять

 

деятельное

 

участіе

 

въ

 

немъ.

 

ВъіЭОО
г.

 

онъ

 

былъ

 

избранъ

 

председателемъ

 

приходсваго

 

попечи-

тельства,

 

а

 

затбмъ

 

и

 

строительной

 

комиссіи.

 

Дело

 

быстро
пошло

 

впередъ.

 

Въ

 

самое

 

короткое

 

время

 

вапиталъ

 

попечи-

тельства

 

достигъ

 

суммы

 

3

 

тыс.

 

и

 

иристуилено

 

было

 

къ

освованію

 

церкви.

 

Нужно

 

было

 

удивляться

 

энергіи,

 

съ

 

ка-

кою

 

покойный,

 

несмотря

 

на

 

свои

 

годы

 

и

 

уже

 

слабеющее
здоровье,

 

повелъ

 

дело.

 

Каждое

 

воскресенье

 

онъ

 

устраивалъ

засѣдавія

 

попечительства

 

или

 

комитета,

 

на

 

которыхъ

 

гово-

рилъ

 

почти

 

онъ

 

одинъ,

 

разъясняя

 

присутствующамъ

 

все

 

не-

доразуменія

 

до

 

мелочей.

 

Въ

 

церкви

 

онъ

 

самъ

 

обходплъ

 

на-

родъ

 

съ

 

кружкой

 

„на

 

построеніе

 

храма";

 

переговоры

 

съ

подрядчиками,

 

сношенія

 

съ

 

епархіальной

 

властью,

 

переписка

всякаго

 

рода,

 

осмотръ

 

матеріаловъ —все

 

это

 

или

 

велось

 

лич-

но

 

имъ

 

или

 

подъ

 

его

 

присмотромъ.

 

Все

 

удивлялись,

 

видя

его

 

нередко

 

въ

 

страшную

 

жару

 

на

 

месте

 

постройки

 

осмат-

рпвающимъ

 

матеріалы,

 

неутомимо

 

перелазивающимъ

 

черезъ

груды

 

камней,

 

песку,

 

досовъ...

 

На

 

дело

 

постройки

 

церкви

онъ

 

смотрѣлъ,

 

какъ

 

па

 

задачу

 

своей

 

жизни,

 

какъ

 

на

 

выпол-

невіе

 

своего

 

священнаго

 

и

 

обязательваго

 

долга

 

передъ

 

сво-

имъ

 

роднымъ

 

селомъ

 

и

 

приходомъ.

 

„Вы

 

только

 

подумайте,—
бывало

 

говорилъ

 

покойный,—на

 

чьи

 

средства

 

мы

 

воспиты-

вались

 

въ

 

семинаріи:

 

ведь

 

свѣчныя-то

 

суммы

 

серый

 

народъ

даетъ!

 

А

 

авадеміи

 

на

 

чьи

 

средства

 

содержатся?

 

Я

 

въ

 

уни-

верситете

 

жалованье

 

не

 

малое

 

получаю,—откуда

   

его

 

вазва



беретъ?

 

Вѣдь

 

все

 

съ

 

тѣхъ

 

же

 

„сиволапыхъ"...

 

И

 

другіе
платятъ?

 

Такъ

 

тѣ

 

,другіе"

 

и

 

учатся

 

за

 

то,

 

а

 

мужиченятъ

ивого

 

въ

 

университеты

 

пдетъ?

 

Мы

 

съ

 

вами

 

танъ

 

учимся,

а

 

ихъ

 

ее

 

пустимъ:

 

мѣста

 

вѣтъ!*.

 

Это

 

сознаніе

 

неоплатваго

долга

 

передъ

 

народомъ

 

и

 

мысль

 

о

 

необходимости

 

уилатить

хотя

 

часть

 

его

 

своему

 

родному

 

краю

 

сдѣлались

 

твердымъ

его

 

убвжденіемъ,

 

которое

 

бодрило

 

его

 

и

 

оживляло

 

въ

 

по-

слѣдніе

 

годы

 

жизпп.

 

И

 

въ

 

Варшаве

 

овъ

 

занятъ

 

былъ

 

все

одной

 

ваботой— постройкой

 

храма.

 

Ему

 

удалось

 

то,

 

что

 

ве

удавалось

 

сдѣлать

 

прежнему

 

председателю

 

Комитета—спло-

тить

 

наличный

 

силы,

 

подыскать

 

сотруднивовъ

 

на

 

мѣстѣ.

 

И
вотъ,

 

несмотря

 

на

 

всѣ

 

пессимистичесвія

 

предсказанія,

 

въ

прошломъ

 

году

 

были

 

устроены

 

Комитетомъ

 

кирпичные

 

за-

воды

 

на

 

церковной

 

земле,

 

а

 

нынче

 

въ

 

іюлѣ

 

совершено

 

и

основаніе

 

церкви.

 

Въ

 

половинѣ

 

августа

 

М.

 

Д.

 

съ

 

радостію
видѣлъ,

 

что

 

кладка

 

бута

 

подъ

 

громадную

 

церковь

 

уже

 

идетъ

въ

 

концу

 

и

 

мечталъ

 

уже

 

о

 

возведеніи

 

въ

 

будущемъ

 

году

стѣнъ

 

церкви.

 

Ни

 

овъ

 

самъ,

 

уѣзжая

 

въ

 

Варшаву

 

въ

 

началу

лекцій,

 

ни

 

всѣ,

 

видѣвшіѳ

 

его

 

на

 

работахъ,

 

и

 

не

 

подозрева-
ли

 

о

 

близости

 

трагической

 

развязки.

 

Смерть

 

еразила

 

его

внезапно,

 

порвавъ

 

разомъ

 

всѣ

 

мечты

 

и

 

надежды

 

на

 

будущее.
Особенно

 

грустно

 

то,

 

что

 

М.

 

Д.

 

некому

 

заменить,

 

по

 

край-
ней

 

мѣрѣ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

нѣтъ

 

въ

 

приходѣ

 

человѣва,

который

 

съ

 

одной

 

стороны

 

пользовался

 

бы

 

тавимъ

 

же,

 

канъ

онъ,

 

положеніемъ

 

и

 

авторитетомъ,

 

а

 

съ

 

другой—такъ

 

увле-

ченъ

 

бы

 

былъ

 

дѣломъ,

 

не

 

только

 

практической,

 

но

 

и

 

идей-
ной

 

стороной

 

его,

 

какъ

 

М.

 

Д.

 

И

 

весьма

 

прискорбно

 

будетъ,
если

 

постройка

 

церкви

 

съ

 

его

 

смертью

 

замедлится

 

или

 

оста-

новится;

 

одна

 

надежда

 

на

 

то,

 

что

 

М.

 

Д.

 

дѣло

 

начато,

 

ма-

шина

 

пущена

 

въ

 

ходъ

 

съ

 

достаточной

 

энергіей,

 

а

 

дальше

 

ова

уже

 

будетъ

 

действовать

 

въ

 

силу

 

инерціи.

 

Во

 

всякомъ

 

слу-

чае,

 

если

 

суждено

 

въ

 

Даниловичахъ

 

быть

 

новой

 

церкви,

 

то

главная

 

заслуга

 

въ

 

ѳтомъ

 

деле

 

должна

 

принадлежать

 

по-

койному.

Но

 

личному

 

его

 

желанію,

 

тело

 

его

 

было

 

привезено

 

изъ

Варшавы

 

въ

 

пмѣніе

 

Знаменсвое,

 

а

 

отсюда

 

4

 

сентября

 

при

громадномъ

 

стеченіп

 

народа

 

перенесено

 

въ

 

церковь,

 

въ

 

село.
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Никогда

 

обыватели

 

села

 

не

 

видели

 

такого

 

обилія

 

вбнковъ

 

и

цвѣтовъ

 

у

 

гроба.

 

Здесь

 

были

 

венки

 

отъ

 

университета

 

и

студѳвтовъ,

 

отъ

 

всевозможныхъ

 

ученыхъ

 

обществъ

 

и

 

благо-
творптельныхъ

 

учреждений

 

Варшавы

 

и

 

отъ

 

звавоиыхъ

 

и

 

по-

читателей

 

покойнаго.

 

Тело

 

его

 

погребено

 

возле

 

церкви,

 

ря-

домъ

 

съ

 

гробами

 

его

 

родителей.

 

Да

 

будетъ

 

ему

 

легка

 

земляі
Отныне

 

могила

 

М.

 

Д.

 

надолго

 

будетъ

 

памятна

 

для

 

Данилови-
чей,

 

которые

 

не

 

забудутъ

 

своего

 

профессора

 

и

 

ктитора

своего

 

храма.

И.

 

Орловскій.

По

 

поводу

 

памятника

 

Сергѣю

 

Алексан-
дровичу

 

Рачинскому.

О

 

предполагаемомъ

 

памятнике

 

С.

 

А.

 

Рачинскому

 

въ

 

7

.Ys -рѣ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

наиъ

 

пришлось

 

прочитать

сіѣдующее:

 

„почитатели

 

и

 

ученики

 

С

 

А.

 

Рачпнскаго,

 

въ

 

оа-

ваиенованіѳ

 

его

 

заслугъ

 

и

 

трудовъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

обра-

зовала,

 

пожелали

 

увековечить

 

его

 

память

 

постановкой

 

па-

иатнива

 

на

 

месте

 

его

 

деятельности—въ

 

селѣ

 

Татѳве,

 

Вѣль-

сваго

 

уезда,

 

для

 

чего

 

и

 

составленъ

 

вомитѳтъ.

 

Сочувствующее

этому

 

благому

 

предпріятію

 

и

 

желающіе

 

оказать

 

свое

 

содѣй-

ствіѳ

 

могутъ

 

получать

 

более

 

подробные

 

сведѣнія

 

#тъ

 

уезд-

наго

 

наблюдателі

 

цервовно-приходсвихъ

 

школъ

 

по

 

Бельево-

му

 

уезду,

 

свящ.

 

о.

 

К.

 

Кулагина*.

Изъ

 

этого

 

печатнаго

 

сообщенія,

 

исходящаго,

 

невидимому,

отъ

 

свящ.

 

о.

 

К.

 

Кулагина,

 

не

 

видно,— какого

 

рода

 

памятни-

еонъ

 

желаютъ

 

почтить

 

С.

 

А.

 

Мы,

 

живущіе

 

въ

 

деревне,

 

по-

няли

 

такъ,

 

что

 

речь

 

идетъ

 

здесь

 

не

 

о

 

вакомъ

 

иномъ

 

па-

мятник'!;,

 

какъ

 

о

 

надгробномъ.

 

Какой

 

же

 

другой

 

памятникъ

вогда —либо

 

ставился

 

духовными

 

въ

 

деревне?

 

И

 

если-бъ

 

не

надгробный

 

памятникъ,

 

неужели

 

объ

 

ѳтомъ

 

не

 

упомянулось

бы

 

въ

 

предложении?

 

Вслѣдствіе

  

этого,

 

нашему

 

воображенію

 

и


