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1

 

Августа

                    

М

 

15.

                       

1868

 

года.

Содержаніе.

 

I.

 

Распоряшеніе

 

Высшаго

 

Правительства. —II.

 

Распоряженіе

епархіадьнаго

 

начальства. — III.

 

Дѣйствія

 

губернскаго

 

училищ-

наго

 

совѣта. —IV.

 

Извѣстія

 

и

 

объавленія.

I.

Распоряжения

 

Высшаго

 

Правительства.

О

   

введеніи

   

мировыхз

   

судебных^

   

установлены

   

во

всѣхв

 

губернілхз,

 

гдіъ

 

образованы

 

земс.

 

учреэюденія.

Судебный

 

установленія,

 

образоваппыя

 

на

 

основанГи

утверждеипыхъ

 

Нами,

 

20

 

ноября

 

1864

 

года,

 

уставовъ,

 

въ

округахъ

 

с.-петербургской,

 

московской

 

и

 

харьковской

 

су-

дебныхъ

 

палатъ,

 

оправдали

 

Наши

 

ожпдаиія,

 

доставивъ

 

на-

роду

 

скорый,

 

правильный

 

и

 

пользующійся

 

общимъ

 

довѣрі-

емъ

 

судъ.

 

Желая

 

въ

 

ближайшемъ

 

времени

 

распространить

благотворное

 

дѣйствіе

 

новаго

 

порядка

 

судопроизводства

 

и

па

 

прочія

 

части

 

Нашей

 

Имперіи,

 

и

 

въ

 

этихъ

 

видахъ

 

ут-

вердивъ

 

составленныя

 

въ

 

министерствѣ

 

юстиціи

 

и

 

разсмот-

рѣнныя

 

государственнымъ

 

совѣтомъ

   

предположенія

 

о

 

вве-



—

 

600

 

—

деніи

 

судебныхъ

 

уставовъ,

 

въ

 

теченіе

 

первой

 

трети

 

1869

года,

 

въ

 

округѣ

 

одееской

 

судебной

 

палаты,

 

съ

 

отнесепі-

елъ

 

къ

 

нему

 

на

 

первое

 

вреля

 

губерній

 

Херсонской,

 

Ека-

теринославской

 

(за

 

исключеніемъ

 

уѣздов.ъ

 

Бахмутскаго

 

и

Славеносербскаго)

 

и

 

Таврической,

 

а

 

также

 

въ

 

губерніяхъ

Полтавской

 

и

 

Нижегородской,

 

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

попелѣва-

емъ:

 

приступить,

 

независимо

 

отъ

 

сего,

 

нынѣ

 

же

 

ко

 

вве-

денію

 

мировыхъ

 

судебныхъ

 

установленій

 

во

 

всѣхъ

 

губер-

ніяхъ,

 

на

 

кои

 

дѣйствіе

 

уставовъ

 

20-го

 

ноября

 

1864

 

года

еще

 

не

 

распространяется,

 

но

 

гдѣ

 

образованы

 

земскія

 

уч-

реждена

 

на

 

основаніи

 

утвержденнаго

 

Нами

 

1

 

января

 

1864

года

 

ноложенія,

 

именно

 

въ

 

губерніяхъ:

 

Вятской,

 

Казан-

ской,

 

Костромской,

 

Олонецкой,

 

Пензенской,

 

Самарской,

Симбирской,

 

Смоленской,

 

Тамбовской

 

(за

 

исключеніемъ

вошедшихъ

 

уже

 

въ

 

составъ

 

харьковскаго

 

округа

 

уѣздовъ:

Липецкаго,

 

Лебедянскаго

 

и

 

Усманскаго)

 

и

 

Черниговской,

съ

 

соблюденіемъ

 

оритомъ

 

слѣдующихъ

 

правилъ:

1.

   

Мировыя

 

судебныя

 

установленія

 

открываются

 

въ

этихъ

 

мѣстностяхъ

 

на

 

точномъ

 

основаніи

 

судебныхъ

 

уста-

вовъ

 

20

 

ноября

 

1864

 

года

 

и

 

положенія

 

19

 

октября

 

1865

года

 

о

 

введеніи

 

сихъ

 

уставовъ

 

въ

 

дѣйствіе.

2.

   

Время

 

введенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

мировыхъ

 

судебныхъ

установленій

 

въ

 

каждой

 

губерніи

 

определяется

 

миннстромъ

юстиціи

 

по

 

соглашение

 

съ

 

линистрами

 

внутрепнихъ

 

дѣлъ

и

 

Финансовъ.

3.

   

Съ

 

открытіелъ

 

мировыхъ

 

установленій

 

въ

 

губер-

ніи,

 

суды

 

первой

 

степени

 

въ

 

оной

 

упраздняются,

 

а

 

палаты

гражданскаго

 

и

 

уголовнаго

 

суда

 

губериіи

 

соединяются

 

въ

одну

 

палату

 

уголовнаго

 

и

 

гражданскаго

 

суда,

 

въ

 

коей

 

и

начинаются

 

непосредственно

 

всѣ

 

дѣла,

 

изъятыя

 

изъ

 

вѣдол-



ства

 

мировыхъ

 

судей.

 

Дѣла

 

эти

 

производятся

 

въ

 

палатахъ

по

 

правиламъ,

 

установленные

 

въ

 

утвержденномъ

 

Нами

мнѣніи

 

государственна™

 

совѣта

 

11

 

октября

 

1865

 

года

 

и

въ

 

изданныхъ

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

нему

 

узаконеніяхъ.

4.

   

Для

 

исполненія

 

тѣхъ

 

въ

 

отношеніи

 

мировыхъ

 

су-

дебныхъ

 

установленій

 

обязанностей,

 

которыя

 

по

 

судебнымъ

уставамъ

 

возложены

 

на

 

товарищей

 

прокурора

 

окружнаго

суда,

 

учреждаются

 

временно

 

товарищи

 

губернскаго

 

проку-

рора,

 

въ

 

вѣдѣпіи

 

сего

 

послѣдняго.

 

Они

 

исполняютъ,

 

по

его

 

распредѣленію,

 

и

 

всѣ

 

остающіяся

 

въ

 

силѣ

 

обязанности

губернскихъ

 

и

 

уѣздпыхъ

 

стряпчихъ,

 

должности

 

коихъ

 

ун-

ряздняются.

5.

   

Права

 

и

 

обязанности

 

въ

 

отношеніи

 

мировыхъ

 

су-

дебныхъ

 

установленій,

 

принадлежащія

 

по

 

судебнымъ

 

уста-

вамъ

 

судебнымъ

 

палатамъ,

 

возлагаются

 

на

 

существующія

судебпыя

 

палаты

 

по

 

особенному

 

временному

 

распредѣлепію

губерній

 

между

 

палатами,

 

которое

 

министру

 

юстиціи

 

пре-

доставляется

 

составить

 

и

 

измѣнять

 

по

 

мѣрѣ

 

открытія

 

но-

выхъ

 

судебныхъ

 

палатъ.

6.

   

Размѣры

 

содержапія

 

и

 

классы

 

должностей

 

пред-

сѣдателей

 

и

 

членовъ

 

соединенныхъ

 

палатъ

 

уголовнаго

 

и

гражданскаго

 

суда,

 

а

 

равно

 

губернскихъ

 

прокуроровъ

 

и

товарищей

 

ихъ,

 

въ

 

губерніяхъ,

 

гдѣ

 

вводятся

 

мировыя

 

су-

дебпыя

 

установленія

 

на

 

изложенныхъ

 

здѣсь

 

основаніяхъ,

опредѣляются

 

согласно

 

прилагаемому

 

при

 

семъ

 

росписанію.

О

 

распредѣленіи

 

обязанностей

 

уѣздныхъ

 

судовъ

 

и

 

по-

рядкѣ

 

окончанія

 

производящихся

 

въ

 

оныхъ

 

дѣлъ

 

съ

 

упразд-

неніемъ

 

сихъ

 

судовъ

 

по

 

введеніи

 

мировыхъ

 

судебныхъ

 

ус-

тановленій,

 

а

 

также

 

о

 

порядкѣ

 

разрѣшенія

 

прерѣканій

 

о

подсудности

 

между

 

мировыми

 

судьями

 

и

 

судебными

 

слѣдо?

ф '



—

 

602

 

—

    

.

вателями,

 

впредь

 

до

 

учреждения

 

окружныхъ

 

судовъ,

 

имѣ-

ютъ

 

быгь

 

изданы

 

особыя

 

правила.

Правительствующій

 

сепатъ

   

не

  

оставитъ

   

сдѣлать

   

къ

исполнение

 

сего

 

надлежащія

 

распоряженія.

На

 

подлишюмъ

 

Собственною

 

Его

 

Императогскаго

 

Ве-

личества

 

рукою

 

подписано:

«АЛЕКСАНДРА,
Въ

 

ПетергоФѣ.

30-го

 

іюня

 

1868

 

года.

Временное

 

росшсаніе

 

окладов^

 

содержанія

 

ѵинамз

палате

 

граоюданскаго

 

и

 

уголовного

 

суда,

 

а

 

также

губернскими

 

прокурорами

 

и

 

ихв

 

товарищами

 

въ

 

губер-

ніяхп^

 

гдѣ

 

вводятся

 

мировыя

 

судебный

 

установленгя.

Окладъ

  

ежегоднаго

содержашя

 

кгшдаго,

Наименованіе

 

должностей:

           

въ

 

рубляхъ

 

ееребр.

Жало-

     

Стой

      

Итог0 _

ванья.

      

выхъ,

1.

    

Предсѣдатель

 

палаты

  

уголовнаго

и

 

гражданскаго

 

суда

   

....

  

2.000

 

1.000

 

3.000

2.

   

Товарищъ

 

предсѣдателя

   

.

    

.

    

.

  

1.500

     

700

 

2.200

3.

    

Членъ

 

палаты ......

      

800

     

400

 

1.200

4.

   

Губернски

 

прокуроръ.

    

.

    

.

    

.

  

2.000

 

1.000

 

3.000

5.

   

Товарищъ

 

губернскаго

 

прокурора

  

1.000

     

500

 

1.500

Сверхъ

 

того

 

на

 

канцелярскіе

 

расходы

товарищу

 

прокурора

    

....

     

300

 

р.

   

каждому.

Въ

 

11

 

губерніяхъ,

 

въ

 

коихъ

   

вводятся

   

мировыя

   

су-

дебная

 

установленія,

 

полагается,

 

согласно

 

сему

 

росміісапію:

1.

   

По

 

одному

 

предсѣдателю

 

палаты

    

....

    

11

2.

   

По

 

одному

 

товарищу

 

нредсѣдателя .

    

.

    

.

    

.11



3.

    

По

 

одному

 

губернскому

 

прокурору.

    

...

    

11
4.

   

На

 

всѣ'

 

11

 

губерній

 

62

 

товарища

 

губернскихъ

прокуроров.

5.

   

На

 

всѣ

 

11

 

губериій

 

44

 

члена

 

палатъ.

Примѣчанъе

 

1

 

е.

   

Распредѣлепіе

   

между

 

губерніями

чиновъ,

 

исчислепныхъ

 

въ

 

пунктахъ

 

4

 

и

 

5,

 

предоставляет-

ся

 

министру

 

юстиціи.

Примѣчаніе

 

2-е.

 

Министру

 

юстиціи

 

предоставляется

назначить

 

въ

 

первое

 

время

 

и

 

меньшее

 

протиеъ

 

опредѣлен-

наго

 

симъ

 

росппсаніемъ

 

число

 

чпновъ.

■Примѣчаніе

 

3-е.

 

Требуемый

 

симъ

 

роспиеаніемъ

 

рас-

ходъ

 

па

 

содержаніе:
ЭІЙС

                                             

-личин '
предсѣдателямъ

 

палатъ.

    

.

    

33.000

 

р.

товарпщамъ

   

председателей

    

24.200

  

«

губернскимъ

  

прокурорами

    

33.000

  

«

товарищамъ

     

губернскихъ

прокуроровъ

  

....

    

93.000

  

«

членамъ

 

палатъ

 

....

    

52.800

 

в

J
товарищамъ

      

гуоерпскихъ

прокуроровъ

 

на

   

канцеляр-

скіе

 

расходы ..... 18.600

 

«

Итого

    

'.

    

.

    

.

    

254.600

 

р.

производится

 

на

 

счетъ

 

тѣхъ

 

суммъ,

 

которыя

 

останутся

 

сво-

бодными

 

за

 

упраздненіемъ

 

и

 

соединеніемъ

 

судебныхъ

 

мѣстъ

прежняго

 

устройства.

Примѣчаніе

 

4

 

е.

 

На

 

содержаиіе

 

канцелярій

 

и

 

на

канцелярскіе

 

расходы

 

каждой

 

палаты

 

уголовнаго

 

и

 

гра'ж-

данскаго

 

суда

 

оставляются

 

суммы,

   

нынѣ

   

отпускаемый

   

на



канцелйріи

 

и

 

каицелярскіе

 

расходы

 

обѣихъ

 

палатъ

 

іілй

 

со-

единенной

 

палаты

 

уголовнаго

 

и

 

гражданскаго

 

суда.

Цримѣчаніе

 

5

 

е.

 

Товарищи

 

губернскихъ

 

нрокуро-

ровъ

 

по

 

классу

 

должностей,

 

шитью

 

на

 

муидирѣ

 

и

 

разряду

по

 

пенсіи

 

сравниваются

 

съ

 

губернскими

 

стряпчими;

 

классы

же

 

и

 

разряды

 

прочихъ

 

должностей,

 

въ

 

семъ

 

росннсаніи

означенныхъ,

 

остаются

 

прежніе.

О

 

порядкѣ

 

привлеченія

 

кз

 

ответственности

 

въ

 

тіъхз

мѣстностяхз,

 

гдѣ

 

введены

 

вз

 

дѣйствіе

 

Высочай-

ше

 

утвержденные

 

20

 

Ноября

 

1864

 

года

 

Судебные

Уставы,

 

священнослужителей,

 

обвиняемыхз

 

вообще

вз

 

подлежащихз

 

уголовному

 

суду

 

поступкахз

 

и

 

вз

частности

 

вз

 

подлоге

 

по

 

выдачѣ

 

метрическихз

 

вы-

писокз.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

вѣ-

дѣпіе

 

изъ

 

Общаго

 

Собранія

 

Кассаціонныхъ

 

Департамен-

товъ

 

Правительствующая

 

Сената,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

Калужскій

 

Окружный

 

Судъ,

 

согласно

 

237

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

Суд.,

 

представилъ

 

въ

 

Правительствующій

 

Се"натъ

 

на

 

раз-

рѣшеніе

 

пререканіе

 

его

 

съ

 

Калужскимъ

 

Епархіальнымъ

Начальствомъ

 

относительно

 

подсудности

 

дѣла

 

о

 

выдачѣ

свящеиникомъ

 

села

 

Хозецъ,

 

Соколовымъ,

 

двухъ

 

разнорѣ-

чивыхъ

 

метрическихъ

 

выписокъ

 

о

 

рожденіи

 

солдатскаго

сына

 

Алексѣева.

 

Епархіалыюе

 

Начальство

 

просило

 

окруж-

ный

 

Судъ

 

о

 

прекращеніи

 

возбужденнаго

 

по

 

сему

 

дѣлу

Прокурорскнмъ

 

надзоромъ

 

Калужскаго

 

округа

 

слѣдствія

на

 

томъ

 

основании,

 

что

 

духовныя

 

лица

 

за

 

нарушенія

 

обя-

занностей

 

ихъ

 

званія,

 

къ

 

каковымъ

 

по

 

ст.

 

107

 

Уст.

 

Дух.



-605-

Конс.

 

и

 

ст.

 

1579

 

Закон.

 

Сост.

 

(св.

 

1857

 

г.

 

Т.

 

IX)

 

при-

надлежи™,

 

между

 

прочимъ,

 

и

 

выдача

 

метрическихъ

 

вы-

нисокъ,

 

подлежатъ,

 

согласно

 

примѣчапію

 

къ

 

ст.

 

2.

 

Учр.

Суд.

 

Уст.

 

и

 

ст.

 

1017

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

суду

 

духовному,

а

 

хота

 

въ

 

тяжкихъ

 

уголовныхъ

 

преступленіяхъ

 

(Уст.

 

Дух.

Коне.

 

ст.

 

159,

 

Св.

 

Зак.

 

1857

 

г.

 

т.

 

XV

 

кн.

 

II

 

Зак.

 

Суд.

Угол.

 

ст.

 

15)

 

лица

 

эти

 

и

 

судятся

 

судомъ

 

свѣтскимъ,

 

но,

какъ

 

видно

 

изъ

 

160

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне,

 

прямой

 

смыслъ

которой

 

разъяспенъ

 

опредѣленіемъ

 

Правительствующаго

Сената

 

оть

 

10

 

Октября

 

1866

 

года,

 

по

 

дѣлу

 

о

 

сокрытіи

священиикомъ

 

Левитскимъ

 

чужой

 

собственности,

 

судятся

не

 

прежде,

 

какъ

 

по

 

предварительномъ

 

изслѣдованіи

 

ихъ

поступковъ

 

въ

 

Духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

и

 

по

 

опредѣленію

Епархіальиаго

 

Начальства.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

Окружный

Судъ

 

не

 

нашелъ

 

основаній

 

къ

 

прекращенію

 

возбужденна-

го

 

о

 

священникѣ

 

Соколове

 

слѣдствія,

 

потому

 

что

 

посту-

покъ,

 

въ

 

коемъ

 

этотъ

 

свящепникъ

 

обвиняется,

 

именно—

выдача

 

ложной

 

метрической

 

справки,

 

какъ

 

предусмотрѣн-

ный

 

въ

 

ст.

 

362

 

Улож.

 

о

 

наказ,

 

изд.

 

1866

 

г.,

 

аодлежитъ,

согласно

 

3

 

п.

 

159

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коме,

 

1019

 

и

 

1020

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

суду

 

уголовному.

 

По

 

поводу

 

этого

пререканія

 

Правительствующій

 

Сенатъ,

 

на

 

оспованін

 

237

и

 

238

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

входилъ

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

Свя-

тѣйшимъ

 

Сѵнодомъ.

 

Въ

 

отзывѣ

 

своемъ

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

изложилъ,

 

что

 

вопросъ,

 

представляющійся

 

въ

 

пастоящемъ

дѣлѣ

 

къ

 

разрѣшенію,

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

іюдложитъ

 

ли

 

это

дѣло

 

вѣдѣнію

 

суда

 

духовнаго,

 

или

 

же

 

вѣдѣнію

 

свѣтскаго суда

уголовнаго.

 

Этотъ

 

вопросъ,

 

по

 

мнѣнію

 

Святѣйшаго

 

Сѵно-

Да,

 

разрѣшается

 

буквальнымъ

 

смысломъ

 

1017

 

ст.

 

Уст.

Угол.

 

Суд.,

 

по

 

которой

 

лица,

 

принадлежащая

 

къ

 

духовен-



-

 

666-

ству

 

одного

 

изъ

 

христіанскихъ

 

исповѣданій,

 

за

 

нарушеніе
обязанностей

 

ихъ

 

званія,

 

установленныхъ

 

церковными

 

пра-

вилами

 

и

 

другими

 

действующими

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

положеніяма,

 

подлежатъ

 

"суду

 

духовному.

 

По

 

точному

смыслу

 

сего

 

закона

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

приз-

нать,

 

что

 

настоящее

 

дѣло,

 

какъ

 

заключающее

 

въ

 

себѣ

нарушеніе

 

свящешикомъ

 

Соколовымъ

 

лежащихъ

 

на

 

пемъ

обязанностей

 

по

 

предмету

 

выдачи

 

выписокъ

 

изъ

 

летри-

чевкихъ

 

книгъ,

 

подлежитъ

 

вѣдѣнію

 

суда

 

духовнаго.

 

Но

само

 

собою

 

рагумѣется,

 

что,

 

если

 

при

 

разсмотрѣйш

 

сего

дѣла

 

въ

 

Калужской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

обнаружится,

что

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

священника

 

Соколова,

 

при

 

выдачѣ

 

имъ

выписки

 

изъ

 

метрической

 

книги

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

солдптекаго

 

сына

 

Алексѣева,

 

заключается

 

уголовное

 

прес-

тупленіе,

 

то

 

онъ

 

долженъ

 

быть

 

нредаиъ

 

уголовному

 

суду,

и

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

на

 

обязанности

 

Калужскаго

 

Епархі-

альнаго

 

Начальства

 

лежать

 

будетъ

 

обязанность

 

сообщить

о

 

семъ,

 

сообразно

 

1011

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

состоящему

при

 

мѣстномъ

 

Окружноіііъ

 

Судѣ

 

Прокурору.

 

На

 

основаніи

сихъ

 

соображеній

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

пОлагаетъ,

 

что

 

дѣло

о

 

выдачѣ

 

священникомъ

 

села

 

Хозе'цъ,

 

СоколовЫмъ,

 

двухъ

разнорѣчивыхъ

 

метрическихъ

 

выписокъ

 

о

 

рождевіи

 

солдат-

скаго

 

сына

 

Алексѣева,

 

какъ

 

не

 

подлеЖаще

 

въ

 

граждан-

скомъ

 

вѣдомствѣ

 

начатое

 

возбужденіемъ

 

по

 

Оному

 

Проку-

рорскимъ

 

надзоромъ

 

Калужскаго

 

округа

 

слѣдствія,

 

долж-

но

 

быть

 

передано

 

КалужкоМу

 

Епархіальному

 

Начальству

на

 

его

 

распоряжепіе.

 

По

 

справке

 

оказывается,

 

что

 

упо-

минаемый

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

указъ

 

Правн-

тельствующаго

 

Сената

 

по

 

дѣлу

 

о

 

свящеиникѣ

 

Левитскомъ

послѣдовалъ

   

изъ

 

1

    

отдѣленія

 

5

   

Департамента,

 

которое



разсматривало

 

это

 

дѣло

 

въ

 

прежнемъ

 

порядкѣ

 

судопроиз-

водства,

 

измѣненпомъ

 

Судебными

 

Уставами

 

20

 

Ноября

1864

 

г.

 

По

 

Выслушаніи

 

заключепія

 

Оберъ-Орокурора,

Правительствукшій

 

Сепатъ,

 

въ

 

общемъ

 

Собрзніи

 

Касса-

ціонныхъ

 

Департаментовъ,

 

принялъ

 

на

 

видъ:

 

1)

 

на

 

осно-

ваніи

 

1017

 

и

 

1019

 

ст.

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

 

духовныя

 

лица,

за

 

нарушеніе

 

обязанностей

 

ихъ

 

званія,

 

установлениыхъ

церковными

 

правилами

 

и

 

другими

 

действующими

 

по

 

духов-

ному

 

ведомству

 

положеніями,

 

а

 

равно

 

и

 

за

 

тѣ

 

противо-

законныя

 

дѣянія,

 

за

 

которыя

 

въ

 

законахъ

 

определенно

подвергать

 

нхъ

 

отвѣтствеипости

 

по

 

усмотрѣнію

 

духовнаго

начальства,

 

подлежатъ

 

суду,

 

духовныя

 

лица

 

судятся

 

об-

щимъ

 

порядкомъ

 

уголовнаго

 

судопроизводства,

 

съ

 

соблю-

деніемъ

 

лишь,

 

въ

 

отношеніи

 

священнослужителей

 

и

 

моиа-

шествующихъ,

 

нѣкоторыхъ

 

особыхъ

 

правилъ;

 

2)

 

обязан-

ности

 

духовныхъ

 

лицъ

 

по

 

содержапію

 

приходскихъ

 

(мет-

рическихъ)

 

книгъ

 

определяются

 

не

 

только

 

Уставомъ

 

Ду-

ховныхъ

 

Консисторій,

 

по

 

также

 

и

 

общими

 

законами

 

о

состояніяхъ

 

(Св.

 

Зак.

 

т.

 

IX

 

ст.

 

1560

 

и

 

1581);

 

3)

 

по

силѣ

 

1441

 

и

 

1442

 

ст.

 

Улож.

 

о

 

наказ.,

 

за

 

всякій

 

какого

либо

 

рода

 

подлогъ

 

въ

 

актахъ

 

о

 

рожденіи,

 

какъ

 

гіод-

линиыхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

засвидѣтельствоваиныхъ

 

копіяхъ,

 

ког-

да

 

такой

 

подлогъ

 

учиненъ

 

тѣми

 

лицамм,

 

на

 

коихъ

 

по

 

за-

кону

 

возложено

 

составленіе,

 

храненіе

 

или

 

выдача

 

актовъ

состояиія,

 

виновные

 

подвергаются

 

наказанію,

 

определенно-

му

 

въ

 

ст.

 

362

 

сего

 

Уложенія

 

за

 

подлоги

 

по

 

службѣ;

 

за

неисправное

 

же

 

веденіе

 

метрическихъ

 

книгъ,

 

за

 

храненіе

ихъ

 

не

 

въ

 

самой

 

церкви

 

и

 

за

 

неотсылку

 

ихъ

 

куда

 

слѣду-

етъ

 

въ

 

свое

 

время,

 

виновные

 

священно

 

и

 

церковнослужи-

теля

 

подвергаются

 

наказаніямъ

 

и

 

взысканіямъ,

 

определен*
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нымъ

 

за

 

это

 

въ

 

Уставѣ

 

Духовныхъ

 

Консисторій.

 

Сооб-

ражая

 

эти

 

указанія,

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

не

 

встрѣ-

чаетъ

 

никакого

 

сомнѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

священнослужитель,

обвиняемый

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

подлогѣ

 

по

 

выдачѣ

 

метриче-

скихъ

 

выписокъ,

 

подлежйгъ

 

привлеченію

 

къ

 

отвѣтственнос-

ти

 

въ

 

порядкѣ,

 

опредѣленномъ

 

въ

 

Уставѣ

 

Уголовнаго

 

Су-

допроизводства,

 

ибо

 

обязанности

 

духовныхъ

 

лицъ

 

по

 

со-

держанію

 

метричессихъ

 

книгъ,

 

установлены

 

не

 

одними

 

по-

ложеніями,

 

дѣйствующими

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

а

 

так-

же

 

"общими

 

законами,

 

и

 

подлогъ

 

въ

 

исполненіи

 

этихъ

 

обя-

занностей

 

составляетъ

 

уголовное

 

преступленіе,

 

преслѣду

 

-

емое

 

по

 

Уложенію

 

о

 

наказаніяхъ.

 

Тоже

 

самое

 

вытекаетъ

и

 

изъ

 

соображенія

 

158

 

и

 

159

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне,

 

опре-

дѣляющихъ,

 

что

 

духовныя

 

лица

 

подлежатъ

 

свѣтскому

 

су-

ду

 

въ

 

тяжкихъ

 

уголовныхъ

 

преступленіяхъ;

 

по

 

проступ-

камъ

 

же

 

и

 

преступленіямъ

 

противъ

 

должности,

 

благочинія

и

 

благоповеденія

 

нодлежатъ

 

суду

 

духовному.

 

Противопос-

тавленіе

 

ноступковъ

 

послѣдняго

 

рода

 

тяжкимъ

 

уголовнымъ

нреступленіямъ

 

ясно

 

показываетъ,

 

что

 

преступление

 

священно

 

-

служителя

 

по

 

должности

 

тогда

 

только

 

подлежитъ

 

исключитель-

но

 

духовному

 

суду,

 

когда

 

преступное

 

дѣяніе

 

состоитъ

 

только

въ

 

нарушеніи

 

настырскато

 

долга

 

или

 

въ

 

преступленіи

 

но

должности

 

священнослужителя;

 

но

 

когда

 

въ

 

этомъ

 

дѣяніи

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

заключается

 

и

 

тяжкое

 

уголовное

 

престун-

леніе,

 

преслѣдуемое

 

уголовнымъ

 

судомъ

 

всегда

 

и

 

вездѣ,

какъ

 

бы

 

оно

 

ни

 

было

 

учинено,

 

тогда

 

не

 

можетъ

 

быть

 

уже

рѣчи

 

о

 

разборѣ

 

дѣла

 

исключительно

 

судомъ

 

духовнымъ.

Такъ

 

изъ

 

приведенныхъ

 

выше

 

1441

 

и

 

1442

 

ст.

 

Улож.

 

о

наказ,

 

о

 

нарушеиіи

 

постановленій

 

объ

 

актахъ

 

состоянія,

эидно,

   

что

 

по

 

одному

   

и

 

тому

 

же

 

роду

 

этихъ

 

нарушеиій,
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тяжкія

 

уголовныя

 

преступленія,

 

заключающія

 

въ

 

себѣ

 

под-

логъ,'

 

вѣдаются

 

свѣтскимъ

 

уголовнымъ

 

судомъ,

 

а

 

наруше-

нія

 

менее

 

важныя—судомъ

 

духовнымъ.

 

Что

 

же

 

касается

указаннаго

 

въ

 

160

 

ст.

 

Уст.

 

Духов.

 

Коне

 

порядка

 

пре-

данія

 

духовныхъ

 

лиЦъ

 

свѣтскому

 

уголовному

 

суду

 

не

 

ина-

че,

 

какъ

 

по

 

предварителыіномъ

 

изслѣдованіи

 

ихъ

 

поступ-

ковъ

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

и

 

по

 

опредѣленію

 

Епархі-

альнаго

 

Начальства,

 

то

 

порядокъ

 

этотъ

 

нынѣ

 

не

 

можетъ

уже

 

быть

 

признанъ.

 

Въ

 

Сводѣ

 

1857

 

г.

 

действительно

 

су-

ществовало

 

правило,

 

что

 

если

 

духовное

 

лицо

 

православна-

го

 

исповѣданія

 

обвиняется

 

въ

 

противозаконныхъ

 

дѣйстві-

яхъ,

 

подвергающихъ

 

его

 

уголовному

 

суду,

 

то

 

первоначаль-

ное,

 

кромѣ

 

дѣлъ,

 

не

 

терпящихъ

 

отлагательства,

 

произво-

дится

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

при

 

чиновнике

 

полиціи,

 

и

и

 

если

 

обвиняемый

 

не

 

очистилъ

 

себя

 

отъ

 

нодозрѣнія,

 

то

онъ

 

предается

 

уголовному

 

суду

 

по

 

опредѣленію

 

Коисисто-

ріи

 

(т.

 

XV

 

Зак.

 

Суд.

 

Угол.

 

ст.

 

154).

 

Но

 

правило

 

эго

признано

 

было

 

Государственнымъ

 

Совѣтомъ

 

не

 

согласнымъ

съ

 

новыми

 

началами

 

Уголовнаго

 

Судопроизводства,

 

а

 

имен-

но

 

принято

 

было

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

производство

 

изслѣдо-

ванія

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

о

 

такомъ

 

преступленіи

 

ду

ховнаго

 

лица,

 

которое

 

подлежитъ

 

разсмотрѣрію

 

свѣтскаго,

а

 

не

 

духовнаго

 

суда,

 

не

 

имѣетъ

 

надлежащаго

 

основанія

 

и

противно

 

основному

 

началу

 

о

 

невмешательстве

 

въ

 

дѣла

судебныя

 

административныхъ

 

властей.

 

Затѣмъ,

 

въ

 

виду

того,

 

что

 

всякое

 

преступленіе

 

священнослужителя

 

всегда-

соедиияется

 

съ

 

нарушеніемъ

 

пастырскаго

 

долга

 

и

 

оскор-

бляетъ

 

духовный

 

характеръ

 

священнослужителя,

 

признано

было

 

полезнымъ,

 

чтобы

 

какъ

 

предворительное

 

слѣдствіе,

такъ

 

и

 

преданіе

   

обвиняемаго

 

суду,

 

происходили

  

при

 

нѣ-



_-

 

em -

которомъ

 

участіи

 

духовнаго

 

ведомства,

 

опредѣлеиномъ

 

вѣ

ст.

 

1020—1026

   

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

(Судебные

 

Уставы

 

съ

изложеніемъ

   

разсужденій,

 

на

 

коихъ

 

основаны,

 

часть

 

вто-

рая

 

ст.

   

381—385).

   

Изъ

 

этого

  

яснаго

 

разрѣшенія

 

зако-

нодательною

   

властію

 

вопроса

   

о

 

неподвѣдомственности

 

ду-

ховному

   

ведомству

   

первоначальнаго

   

изслѣдоваиія

 

такого

незаконнаго

   

дѣйствія

 

священнослужителя,

 

которое

 

подле-

житъ

   

свѣтскому

 

суду,

   

само

 

собою

 

слѣдуетъ,

 

что

 

для

 

на-

чат

 

Судебнымъ

 

Слѣдователемъ

 

предварительнаго

 

слѣдствія

о

 

противозакониомъ

 

дѣйствіи

 

священнослужителя

 

достаточ-

но,

 

чтобы

 

это

 

дѣйствіе,

   

по

   

имѣющимся

  

въ

 

виду

 

призна-

камъ,

 

точнѣйшее

 

онредѣленіе

 

которыхъ

  

есть

 

задача

 

пред-

варительнаго

   

слѣдствія,

   

могло

 

подлежать

 

свѣтскому

 

уго-

ловному

 

суду,

   

ибо

 

по

 

общему

 

началу

 

подсудности,

 

выра-

женному

 

въ

 

ст.

 

205-207,

 

215,

 

217^

 

1033,

 

1250,

 

и

 

1251

Уст.

 

Угол.

 

Суд.,

   

всякое

   

уголовное

 

дѣло

 

вѣдается

 

тѣмъ

судомъ,

 

коему

   

подсудно

 

важнейшее

 

изъ

 

преступленій,

 

въ

которомъ,

   

по

   

имѣющимся

 

въ

   

виду

 

Фактамъ,

 

обвиняемый

или

   

подозреваемый

  

можетъ

 

оказаться

 

виновнымъ.

 

Вслѣд-

ствіе

 

сего,

 

принимая

   

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

свя-

щенника

 

Соколова,

 

выдавшего

 

двѣ

 

противорѣчащія

 

метри-

ческія

 

вьпшски

 

объ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

лицѣ,

 

можетъ

 

ока-

заться

 

умышленный

   

подлогъ,

 

который

 

и

 

предусматривает-

ся,

 

по

 

видимому,

   

Прокуроромъ

   

Калужскаго

   

Окружнаго

Суда,

 

возбудившимъ

   

это

 

дѣло

 

по

 

обвиненію

 

Соколова

 

въ

выдачѣ

 

ложной

   

метрической

 

выписки,

 

Правительствующій

Сенатъ

 

не

 

можетъ

   

не

 

признать

 

правильнымъ

 

опредѣленія

Калужскаго

   

окружнаго

   

Суда

   

о

 

подсудности

  

настоящаго

дѣла

 

свѣтскому

  

уголовному

 

суду

  

въ

 

порядкѣ, "опредѣлен-

номъ

   

ст.

   

1019—1029

 

Уст.

 

Угол.

   

Суд.,

 

который

 

пред-



—

 

611

 

—

ставляетъ

 

духовному

 

начальству

 

полную

 

возможность

 

разъ-

яснить

 

дѣло

 

всѣми

 

имѣющимися

 

въ

 

виду

 

его

 

евѣдѣніями;

если

 

же

 

по

 

этимъ

 

свѣдѣніямъ

 

и

 

по

 

содержанію

 

предва-

рительнаго

 

слѣдствія

 

окажется,

 

что

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

дѣйствія

 

священника

 

Соколова

 

не

 

выходили

 

изъ

 

разряда

тѣхъ

 

проступковъ,

 

отвѣтсівенность

 

за

 

которые

 

опредѣля-

ется

 

по

 

усмотрѣнію

 

духовнаго

 

начальства

 

или

 

по

 

Уставу

Духовныхъ

 

Консисторій,

 

то

 

отъ

 

духовнаго

 

начальства

 

бу-

детъ

 

зависѣть,

 

при

 

разрѣшеніи

 

Судебного

 

Палатою

 

вопро-

са

 

о

 

преданіи

 

обвиняемаго

 

суду

 

или

 

о

 

прекращеніи

 

о

 

немъ

дѣла,

 

заявить

 

свое

 

требованіе

 

о

 

передачѣ

 

этого

 

дѣла

 

въ

духовное

 

вѣдомство

 

по

 

принадлежности,

 

и

 

Судебная

 

Пала-

та

 

обсудитъ

 

это

 

требованіе

 

въ

 

порядкѣ,

 

указанномъ

 

въ

ст.

 

1024 — 1062

 

Уст.

 

Угол.

 

Суд.

 

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

сооб-

раженіямъ

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

въ

 

Общемъ

 

Соб-

раніи

 

Кассаціоиныхъ

 

Департаментовъ

 

\

 

оѣредѣляетв:

 

о

производствѣ

 

настоящего

 

дѣла

 

на

 

вышеизложенномъ

 

осно-

ваніи

 

дать

 

знать

 

указомъ

 

Калужскому

 

Окружному

 

Суду

 

и

сообщить

 

вѣдѣиіемъ

 

Святѣйшему

 

правительствующему

 

Сѵ-

ноду.

 

По

 

справкѣ,

 

Приказали:

 

Въ

 

видахъ

 

разъясненія

всѣмъ

 

подвѣдомственнымъ

 

Святѣйшему

 

Сѵноду

 

духовнымъ

установленіямъ

 

порядка

 

привлеченія

 

къ

 

отвѣтсгвеиности

священнослужителей,

 

обвинаемыхъ

 

вообще

 

въ

 

подлежащихъ

уголовному

 

суду

 

ноступкахъ,

 

и

 

въ

 

частности

 

въ

 

нодлогѣ

по

 

выдачѣ

 

метрическихъ

 

выписокъ,

 

о

 

содержаніи

 

выше-

изъясненнаго

 

разрѣшенія

 

Общаго

 

Собранія

 

Кассаціоннныхъ

Департаментовъ

 

Ирааительствующаго

 

Сената

 

по

 

дѣлу

 

Со-

колова

 

дать

 

знать,

 

для

 

свѣдѣпія

 

и

 

надлежащего

 

въ

 

пот-

ребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства

 

и

 

исполненія,

 

по

 

духовно-

му

 

вѣдомству

 

печатными

 

циркулярными

 

указами.

 

Іюия

 

22

'ня

 

1868

 

года.



—
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О

 

запрещены

 

духовными

 

лщамъ

 

печатать,

 

безз

 

раз-

рѣшенія

   

Епархіалъныхв

   

Начальстве,

   

воззвангя

 

на

сборы

 

доброхотных^

 

подаянгй.

Свягвйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

пред-

ложеніе

 

Господина

 

Исправляющаго

 

должность

 

Сѵнодальна-

го

 

Оберъ-ГІрокурора,

 

отъ

 

11

 

минувшаго

 

Мая

 

за

 

№

 

2238,

съ

 

препровожденіемъ

 

списка

 

съ

 

отношенія

 

Г-

 

Начальника

Главнаго

 

Управленія

 

по

 

дѣламъ

 

печати,

 

отъ

 

26-го

 

Апрѣ-

ля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

893,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

Въ

 

газе-

тахъ

 

«Голосъ»

 

№

 

93

 

и

 

«С.

 

Петербургскія

 

вѣдомости»

№

 

92

 

напечатано

 

письмо

 

настоятеля

 

Пертоминскаго

 

мона-

стыря,

 

въ

 

коемъ

 

подробно

 

описана

 

смерть

 

мѣщанина

 

Же-

лѣзнякова

 

отъ

 

голода

 

и

 

холода,

 

на

 

Бѣломъ

 

морѣ,

 

недале-

ко

 

отъ

 

обители,

 

куда

 

Желѣзняковъ

 

отправился

 

за

 

подая-

ніемъ.

 

За

 

тѣмъ,

 

этотъ

 

случай

 

обобщается

 

для

 

всего

 

ок-

ре.-тнаго

 

края,

 

съ

 

объясненіемъ,

 

что

 

Пертоминская

 

обитель

есть

 

единственное

 

мѣсто,

 

куда

 

бѣдняки

 

приходятъ

 

толиами

питаться.

 

Далѣе

 

въ

 

означенной

 

статьѣ

 

говорится,

 

что

 

оби-

тель,

 

сама

 

страдавшая,

 

не

 

разъ

 

доведенная

 

до

 

крайности

и

 

нищеты,

 

лишившаяся

 

даже

 

камней

 

и

 

кирпича,

 

приготов-

ленныхъ

 

для

 

храма

 

и

 

употребленныхъ

 

для

 

казенныхъ

 

по-

строекъ,

 

потерпѣвшая

 

отнятіе

 

не

 

только

 

помощи

 

отъ

 

каз-

ны,

 

но

 

даже

 

и

 

собственнаго

 

достоянія,

 

не

 

имѣетъ

 

никакихъ

средствъ,

 

чтобы

 

исполнить

 

указанное

 

выше

 

призваніе,

 

и

посему

 

обращается

 

къ

 

христолюбивымъ

 

кристіанамъ

 

съ

 

воз-

званіемъ

 

о

 

пожертвоваиіяхъ.

 

Совѣтъ

 

Главнаго

 

Уиравленія

по

 

дѣламъ

 

печати,

 

разсмотрѣвъ

 

вышеозначенную

 

статью,

нашелъ,

 

что

 

такое

 

воззваніе

 

къ

 

пожертвованіямъ,

 

сопо-

ставляя

 

невозможность

 

обители

 

оказывать

 

помощь

 

бѣдству-
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ющему

 

окрестному

 

населенію

 

съ

 

отобраніемъ

 

казною

 

отъ

обители

 

монастырскаго

 

имущества,

 

имѣетъ

 

зидъ

 

рекламы,

основанной

 

на

 

превратномъ

 

истолкованіи

 

Правительствен-

ныхъ

 

распоряженій

 

и

 

направленной

 

къ

 

в

 

«збуждснію

 

къ

нимъ

 

недовѣрія

 

въ

 

той

 

многочисленной

 

общественной

 

сре-

дѣ,

 

въ

 

которой

 

собираются

 

пожертвоваиія.

 

Вслѣдствіе

 

че-

го

 

Г.

 

Началышкъ

 

Главнаго

 

Управленія

 

по

 

дѣламъ

 

печати,

согласно

 

заключенію

 

Совѣта

 

сего

 

Управленія,

 

утвержден-

ному

 

Министромъ

 

Впутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

сооб

 

цилъ

 

Господи-

ну

 

Исправляющему

 

должность

 

Сѵиодальнаго

 

Оберъ-Проку-

рора

 

о

 

вышеупомянутой

 

публикаціи,

 

а

 

Господинъ

 

исправ-

ляющій

 

должность

 

Оберъ

 

Прокурора

 

предлагаетъ

 

о

 

семъ

Святѣйшему

 

Сѵиоду.

 

Приказали:

 

Такъ

 

какъ

 

печатапіе

подобныхъ

 

воззваній

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

не

 

иначе

 

можетъ

быть

 

допускаемо,

 

какъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

мѣстн

 

.іхъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Начальствъ, .

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

и

 

самые

 

сборы

доброхотныхъ

 

подаяній

 

не

 

могутъ

 

быть

 

дѣліемы

 

безъ

 

раз-

рѣшенія

 

ЕпархГальныхъ

 

Начальствъ,

 

то

 

приписать

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству

 

циркулярными

 

указами,

 

чтобы

 

на

 

бу-

дущее

 

время

 

воспрещено

 

было

 

духовнымъ

 

лицамъ

 

печатать,

безъ

 

разрѣшенія

 

Енархіальпыхъ

 

Начальствь,

 

воззванія

 

на

сборы,

 

подобныя

 

настоящему.

О

 

своевременно

 

мъ

 

полученги

   

церковными

  

причтами

ассигнуетаго

 

имз

 

изв

 

казны

 

содержания.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

пред-

ложеніе

 

Господина

 

исправляющаго

 

должность

 

Сѵнодальна-

го

 

Оберъ-Прокурора

 

отъ

 

3-го

 

минувшаго

 

Мая

 

за

 

№

 

5059,

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

въ

 

Святѣйшій

 

Сѵногъ

 

и

 

въ

 

Хозяй-

ственное

 

при

 

ономъ

 

Управленіе

 

постоянно

 

поступаютъ

 

хо-
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датайства

 

Епархіаіьныхъ

 

Начальствъ

 

объ

 

удовлетворен^

церковиыхъ

 

причтовъ

 

жаловаиьемъ

 

за

 

прежнее

 

время,

 

не-

рѣдко

 

даже

 

за

 

годъ

 

и

 

болѣе.

 

Подобное

 

несвоевременное

нолученіе

 

содержанія

 

возбуждаетъ

 

излишнюю

 

переписку

какъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

Еаархіальиомъ

 

Унравленіи,

 

такъ

 

и

 

въ

центральномъ

 

духовнаго

 

ведомства,

 

и

 

въ

 

Министерстве

 

Фи-

нансовъ,

 

и

 

заставляетъ

 

предполагать,

 

что

 

причты,

 

не

 

тре-

бующіе

 

жалованья

 

въ

 

нродолженіи

 

года

 

и

 

болѣе,

 

не

 

имѣ-

ютъ

 

особенной

 

нужды

 

въ

 

положенномъ

 

имъ

 

отъ

 

казны

 

со-

держали.

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

находнтъ

 

необходи-

мымъ

 

подтвердить

 

причтамъ

 

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

цер-

квей

 

о

 

своевременномъ

 

полученіи

 

асснгнуемаго

 

имъ

 

изъ

казны

 

содержанія.

 

Приказали:

 

Въ

 

предупрежденіе

 

на

будущее

 

время

 

излишней

 

переписки

 

объ

 

удовлетворен^

церковиыхъ

 

причтовъ

 

неполученнымъ

 

ими,

 

за

 

прежнее

 

вре-

мя,

 

жалованьемъ,—печатными

 

указами

 

предписать

 

Епар-

хіальнымъ

 

Архіереямъ

 

подтвердить

 

причтамъ

 

городскихъ

 

и

сельскихъ

 

церквей,

 

чтобы

 

они

 

своевременно

 

получали

 

ас-

сигнуемое

 

имъ

 

изъ

 

казны

 

содержапіе.

По

 

вопросу

 

о

 

расходах^

 

на

 

удаленіе

 

изг

 

Кубанскаго

и

 

Терскаго

 

казачьихб

   

войске

 

священников^

 

неблаго-

надежднаю

 

тіоведенін.

Святѣйшій

 

ПравительствующШ

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

пред-

ложеніе

 

Господина

 

исправляющего

 

должность

 

Сѵнодальна-

го

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

17-го

 

Мая

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

5597,

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

Кавказскій

 

Комитетъ,

 

разсмотрѣвъ

представленіе

 

Военнаго

 

Министра,

 

по

 

заключенію

 

Военна-

го

 

Совѣта,

 

о

 

расходахъ

 

на

 

удаленіе

 

изъ

 

Кубанскаго

 

и

Терскаго

 

казачьихъ

 

войскъ

 

священниковъ

 

неблагонадежна-
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-

го

 

поЕеденія,

 

положилъ:

 

При

 

удаленіи

 

священниковъ

 

не-

благонадежна™

 

поведенія

 

изъ

 

Кубанскаго

 

и

 

Терскаго

 

ка-

зачьихъ

 

войскъ

 

принять

 

за

 

правило:

 

что

 

если

 

священники,

подлежащіе

 

удаленію

 

изъ

 

названныхъ

 

войскъ,

 

окажутся

 

не-

благоиадежмаго

 

поведенія

 

по

 

истеченіи

 

года

 

со

 

дня

 

прибы-

тія

 

ихъ

 

кі>

 

мѣсту

 

служепія,

 

то

 

расходъ

 

на

 

обратное

 

от-

правленіе

 

ихъ

 

па

 

мѣсто

 

родины

 

относить,

 

по

 

принадлеж-

ности,

 

на

 

войсковыя

 

суммы

 

Кубанскаго

 

и

 

Терскаго

 

каза-

чьихъ

 

войскъ:—если

 

же

 

неблагонадежность

 

священниковъ

окажется

 

ранѣе

 

годичиаго

 

срока

 

со

 

дня

 

прибытія

 

ихъ

 

къ

мѣсту-служенія,

 

то

 

расходъ

 

на

 

удалепіе

 

ихъ

 

изъ

 

Кубан-

скаго

 

и

 

Терскаго

 

казачьихъ

 

войскъ

 

относить

 

на

 

суммы

 

ду-

ховнаго

 

вѣдоиства.

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

 

па

 

жур-

нал^

 

Комитета,

 

въ

 

14-й

 

день

 

Апрѣля

 

сего

 

года,

 

Высочай-

ше

 

сризволилъ

 

написать

 

Собственноручно:

 

«Исполнить)).

О

 

таковомъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

положеніи

 

Кавказ-

скаго

 

Комитета,

 

Военный

 

-.Мииистръ,

 

отъ

 

28-го

 

Апрѣля

сего

 

года

 

за

 

№

 

491,

 

сообщилъ

 

для

 

зависящего

 

къ

 

испол-

пенію

 

по

 

духовному

 

ведомству

 

раеіюряженія,

 

присовоку-

пивъ,

 

что

 

о

 

семъ

 

Высочайшемъ

 

новелѣніи

 

объявлено

 

Его

Императорскому

 

Высочесіву

 

Главнокомандующему

 

Кавказ-

скою

 

Арміею.

 

И

 

по

 

сѣравкѣ

 

Приказали:

 

Объ

 

изъ-

ясненномъ

 

въ

 

настоящемъ

 

предложеніи,

 

Высочайше

 

утвер-

ждепиомъ

 

въ

 

14-й

 

день

 

Апрѣля

 

текущаго

 

года,

 

положен™

Кавказскаго

 

Комитета

 

дать

 

знать

 

по

 

духовному

 

ведомству

циркулярными

 

указами;

 

при

 

чемъ

 

поставить

 

Епархіальпымъ

Начальствамъ

 

въ

 

обязанность,

 

чтобы

 

они

 

обращали

 

стро-

гое

 

вниманіе

 

на

 

поведеніе

 

и

 

нравственныя

 

качества

 

лицъ,

изъявляющихъ

 

желаиіе

 

поступить

 

на

 

свящепническія

 

мѣста

ВЪ

 

станицахъ

 

Кубанскаго

 

и

 

Терскаго

 

казачьихъ

 

войскъ.

 

и

2

   

'
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о

 

степени

 

ихъ

 

благонадежности

 

сообщали

 

самыя

 

.т'очныя

свѣдѣнія

 

тому

 

начальству,

 

отъ

 

коего

 

зависитъ.

 

нрицятіе

ихъ

 

на

 

службу

 

въ

 

озиаченныхъ

 

войскахъ,

 

въ

 

избѣжаніе

напрасныхъ

 

расходовъ

 

на

 

возвращеніе

 

на

 

родину- -тѣхъ

лицъ,

 

которыя

 

оказались

 

бы

 

неблагонадежными.

Обз

 

отмѣнѣ

 

обязательной

 

на

 

счетз

 

зёмскихв

сборовз

 

выписки

 

сенатскихз

 

и

 

губернскихз

 

вѣдомо-

стей

 

для

 

уѣздной

 

полиціи,

 

селъскихз

 

церковныхз

причтовз

 

и

 

предводителей

 

дворянства.

 

Государствен-

ный

 

совѣтъ,

 

въ

 

департаментѣ

 

законовъ

 

и

 

въ

 

общемъ

 

соб-

раніи,

 

разсмотрѣвъ

 

представленіе

 

министра

 

внутреннихъ

дѣлъ

 

объ

 

отмѣнѣ

 

обязательной

 

на

 

счетъ

 

земскихъ

 

сборовъ

выписки

 

сенатскихъ

 

и

 

губерпскихъ

 

вѣдомостей

 

для

 

уѣзд-

ной

 

полиціи,

 

сельскихъ

 

церковиыхъ

 

причтовъ

 

И

 

предво-

дителей

 

дворянства

 

и

 

соглашаясь

 

съ

 

заключеніемъ

 

его,

 

ми-

нистра,

 

мнѣнгемз

 

положилз:

                   

•

   

.

1.

   

Свода

 

законовъ

 

1857

 

года

 

т.

 

ІѴ-го

 

устава

 

о

 

зем-

скихъ

 

повинностяхъ,

 

статьи

 

13

 

й

 

§Ш

 

пунктъ

 

з/с,

 

но

 

про-

должение

 

1863

 

года,

 

и

 

ст.

 

14-й

 

§

 

VI,

 

съ

 

доцолненіёмъ,

отмѣнить.

2.

   

Изъ

 

статьи

 

860-й

 

общаго

 

губернскаго

 

учреждепія
(св.

 

зак.

 

1857

 

года

 

т.

 

II)

 

исключить

 

слова:

 

«но

 

предво-

дители

 

дворянства

 

и

 

земскіе

 

суды

 

получаютъ

 

вѣдомости

 

сіи

на

 

счетъ

 

земскихъ

 

сборовъ».

3.

   

Изъ

 

статьи

 

885-й

 

того

 

же

 

учрежденія

 

исключить

слова:

 

«и

 

во

 

всѣ

 

церковные

 

приходы:

 

въ

 

городскіе

 

на

счетъ

 

городскихъ

 

суммъ,

 

а

 

въ

 

сельскіе

 

на

 

счетъ

 

зейскаго
сбора».

 

Дополненіе

 

же

 

къ

 

этой

 

статьѣ,

 

по'

 

продолжению

1863

 

года,

 

отмѣнить,



—
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—

Его

 

Императорское

 

Величество

 

мнѣніе

 

государствен-

ная

 

совѣта,

 

24-го

 

іюня

 

1868

 

года,

 

Высочайше

 

утвердить

соизволилъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.

(Собр.

 

Узак.).

Обз

 

учебникахз

 

для

 

духовныхз

 

Сетинарій,

 

по

 

клас-

су

 

математики,

 

физики

 

и

 

космографги.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

пред-

ложенный

 

Господиномъ

 

Сѵнодальнымъ

 

Оберъ- ІІрокуро-

ромъ,

 

отъ

 

14

 

минувшаго

 

Марта

 

за

 

Щ

 

51,

 

гкурналъ

 

Учеб-

наго

 

Комитета

 

объ

 

учебникахъ

 

для

 

духовныхъ

 

Семинерій

но

 

классу

 

математики,

 

физики

 

и

 

космограФІи.

 

Приказали:

Согласно

 

заключенію

 

Учебнаго

 

Комитете,

 

ввести

 

въ

 

руко-

водства

 

по

 

преподаванію

 

въ

 

духовныхъ

 

Семинаріяхъ:

 

а)

Алгебры—Начальную

 

Алгебру,

 

Сомова,

 

б)

 

Геометріи —

Осиованія

 

Геометріи,

 

Ѳ.

 

Бусе,

 

в)

 

Тригопометріи —Курсъ

прямолинейной

 

Тригонометріи,

 

Дмитріева,

 

г)

 

Физики

 

Учеб-

никъ

 

Краевича

 

и

 

д)

 

Космографіи — Астрономическую

 

Гео-

графію

 

Воленса:

 

о

 

чемъ,

 

для

 

должнаго

 

со

 

стороны

 

Семи-

нарскихъ

 

Правленій

 

исполненія,

 

послать

 

Преосвященнымъ

Епархіалышмъ

 

Архіереямъ

 

укязы,

 

изъяснивъ

 

въ

 

таковыхъ

указахъ,

 

что

 

авторы

 

означенныхъ

 

книгъ,

 

но

 

убѣжденію

Предсѣдатсля

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

изъявили

 

согласіе

 

пони-

зить

 

для

 

семинарій

 

настоящую

 

цѣну

 

своихъ

 

учебниковъ

 

и

продавать

 

таковые:

 

Краевичъ,

 

вмѣсто

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

по

 

2

 

р.

20

 

к.,

 

Сомовъ,

 

вмѣсто

 

1

 

р.,

 

по

 

75

 

к.,

 

Дмитріевъ,

 

вме-

сто

 

75

 

кои.— при

 

продажѣ

 

по

 

одиночкѣ,

 

по

 

60

 

к.,

 

а

 

при

покупкѣ

 

вдругъ

 

ста

 

экземпляровъ,

 

по

 

55

 

к.,

 

и

 

Воленсъ,

вмѣсто

 

4

 

р.

 

50

 

к.,

 

по

 

90

 

к.;

 

но

 

подъ

 

тѣмъ

 

условіемъ,

если

 

упоминаемый"

 

книги

 

будутъ

 

пріобрѣтаемы,

 

минуя

 

кни-



—

 

618

 

—

гопродавцевъ,

 

прямо

 

у

 

самихъ

 

сочинителей.

   

Мая

 

30

 

дня

1868

 

года.

     

;

Обз

 

учебныхз

 

руководствахз

 

по

 

преподавангю

 

вз

 

ду->

ховныхз

 

училищахз

 

Греческой

 

грамматики.

Святѣйшій

 

Правптельствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

пред-

ложенный

 

Господиномъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣйшаго

Синода,

 

отъ

 

14-го

 

минувшего

 

Марта

 

за

 

№

 

49,

 

журналъ

Учебнаго

 

Комитета

 

объ

 

учебныхъ

 

руководствахъ

 

но

 

пре-

подаванію

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

Греческой

 

грамматики.

Приказали:

 

Согласно

 

заключенію

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

вве-

сти

 

въ

 

руководство

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

по

 

Грече-

ской

 

грамматикѣ,

 

при

 

изученіи

 

этимологіи,

 

гремматику

Кюнере

 

въ

 

переводѣ

 

Коссовиче,

 

а

 

въ

 

иособіе

 

для

 

препо-

давателей

 

рекомендовать

 

грамматику

 

Курціуса,

 

въ

 

перево-

дѣ

 

Миловидова,

 

которой

 

они

 

могутъ

 

держаться

 

при

 

озна-

комлен™

 

учащихся

 

съ

 

синтаксисомъ,

 

при

 

чемъ

 

сообщить

училищнымъ

 

Правлепіямъ,

 

въ

 

извлечен™

 

изъ

 

журнала

Учебнаго

 

Комитета,

 

для

 

надлежещаго

 

въ

 

потребныхь

 

слу-

чаяхъ

 

руководства,

 

соображенія

 

Комитета

 

касательно

 

спо-

соба

 

преподаванія

 

Греческаго

 

синтаксиса

 

и

 

объяснить

 

имъ,

что

 

принятое

 

въ

 

поМянутыхъ

 

руководствахъ

 

произпошеніе

по

 

Эразму

 

не

 

должно

 

считаться

 

обязателыіымъ

 

для

 

духов-

ныхъ

 

училищъ,

 

а

 

должно

 

быть

 

удержано

 

въ

 

оныхъ

 

искони

принятое

 

произношеиіе;

 

для

 

надлежащихъ

 

же

 

распоряже-

пій

 

и

 

исполненія

 

настоящего

 

опредѣленія,

 

послать

 

Прео-

священнымъ

 

Епархіальнымъ

 

Архіереямъ

 

указы,

 

съ

 

прило-

женіемъ

 

семаго

 

извлеченія

 

Изъ

 

журнала

 

Учебнаго

 

Коми-

тета.

 

Мая

 

30

 

дня

 

1868

 

года.



шн

 

6 JLSt
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ИЗВЛЕЧЕШЁ

ИЗЪ

   

ЖУРНАЛА

   

УЧЕБііаГО

   

КОМИТЕТА

   

ПРИ

   

СВЯТѣЙШЕМЪ

   

СѴН0ДѢ

   

О

СПОСОБ*

   

ПРЕПОДАВАНІЯ

   

ГРЕЧЕСКАГО

   

СИНТАКСИСА

 

ВЪ

 

ДУХОВНЫХЪ

УЧИЛИЩАХЪ.

Хотя

 

въ

 

грамматикѣ

 

Курціуса,

 

переведенной

 

Мило-

видовымъ,

 

синтаксисъ

 

изложенъ

 

удовлетворительно,

 

но

 

за

неимѣніемъ

 

задачъ

 

для

 

синтаксическихъ

 

упражненій,

 

про-

хожденіе

 

синтаксиса

 

по

 

этому

 

руководству

 

ограничивелось

бы

 

заучивеніемъ

 

правилъ,

 

безъ

 

примѣненія

 

ихъ

 

къ

 

дѣлу,

что

 

не

 

момістъ

 

дать

 

вполнѣ

 

удовлетворительныхъ

 

резуль-

татовъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ,

 

для

 

такого

 

изученія

 

синтаксиса,

приходилось

 

бы

 

обязывать

 

учениковъ

 

пріобрѣтать

 

особое

грамматическое

 

руководство.

 

По

 

этому

 

представляется

 

бо-

лѣе

 

подезнымъ,

 

при

 

настоящемъ

 

состояніи

 

нашей

 

учебной

литературы,

 

проходить

 

греческій

 

синтсксисъ

 

такъ,

 

какъ

это

 

дѣлается

 

въ

 

гимназіяхъ.

 

Кекъ

 

скоро

 

воспитенники

 

не-

чинаютъ

 

переводить

 

какого

 

либо

 

автора,

 

то

 

преподаватель

пользуется

 

каждымъ

 

предстевляющимся

 

случаемъ,

 

чтобы

сообщать

 

имъ

 

синтаксическія

 

свѣдѣнія,

 

какъ

 

необходимыя

комментаріи

 

для

 

яснаго

 

пониманія

 

автора.

 

Обогащая

 

уче-

никовъ

 

синтаксическими

 

комментяріями,

 

учитель

 

отъ

 

вре-

мени

 

до

 

времени

 

воспроизводив

 

ихъ

 

въ

 

пемяти

 

учещихся,

группируя

 

этотъ

 

матеріелъ

 

по

 

извѣстной

 

системѣ,

 

и

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

связываетъ

 

синтаксическія

 

познанія

 

уча-

щихся,

 

сообщенныя

 

имъ

 

въ

 

видѣ

 

отдѣлыіыхъ

 

примѣчаній.

Такого

 

рода

 

усвоепіе

 

синтаксическихъ

 

правилъ,

 

во

 

вся-

комъ

 

случаѣ,

 

лучше

 

механическаго

 

заучиванья

 

ихъ,

 

безъ

примѣненія

 

къ

 

дѣлу.

 

Чтобы

 

вести

 

дѣло

 

такимъ

 

способомъ,

самому

 

преподавателю

   

необходимо

   

Припять

   

въ

 

осночаніе



-

 

620-

какое

 

либо

 

руководство.

 

Для

 

этой

 

цвли

 

кромѣ

 

грамматики

Курціуса,

 

можно

 

рекомендовать

 

преподавателямъ

 

греческій

синтаксисъ

 

Медвпга.

УКАЗЫ

 

ИЗЪ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СИНОДА

 

ПРЕОСВЯЩЕННОМУ

 

ВАР1ААМУ

АРХІЕПИСКОПУ

 

ЧЕРНИГОВСКОМУ

 

И

 

НѢЖИНСКОМУ.

1-й

 

Обз

 

утверждены

 

вз

 

должности

 

инспектора

 

Черни-

говской

 

Семинаріи.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

ра-

портъ

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

отъ

 

10

 

минувшего

 

Іюня

за

 

№

 

2740,

 

объ

 

утверждепіи

 

въ

 

должности

 

инспектора

Черниговской

 

Семинаріи,

 

избраннаго

 

въ

 

оную

 

общимъ

 

со-

бреніемъ

 

Семинарскаго

 

Правленія,

 

профессора,

 

магистра

Льва

 

Бѣлоусовича.

 

Приказали:

 

Инснекторомъ

 

Черни-

говской

 

Семинар™

 

утвердить

 

избраннаго

 

въ

 

сію

 

должность

большинствомъ

 

голосовъ

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

Семииарска-

го

 

Иравлепія,

 

наставника

 

оной

 

магистра

 

Льва

 

Бѣлоусови-

че;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

должныхъ

 

распоряженій,

 

дать

 

знать

 

Ва-

шему

 

Преосвященству

 

указомъ.

 

Іюля

 

10

 

дня

 

1868

 

года.

2-й

 

Обз

 

увеличены

 

вз

 

Черниговской

 

Семинаріи

 

штат-

наго

 

числа

 

воспитанниковз.

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

пред-

ложенный

 

г.

 

исиравляющимъ

 

должность

 

Синодальнаго

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

1

 

минувшаго

 

Іюня

 

за

 

№

 

99

 

мъ,

журналъ

 

учебнего

 

комитета

 

объ

 

увеличен™

 

въ

 

Чернигов-

ской

 

Семинаріи

 

штатнаго

 

числа

 

воспитанниковъ.

Уст.

 

дух.

 

семин.

 

§

 

7

 

и

 

примѣч.

 

къ

 

росписанію.

Приказали:

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

объясненную

 

Ва-

шимъ

 

Преосвящеиствомъ

 

недостаточность

 

назначеннаго,

 

по

приложенному

 

къ

 

новому

 

уставу

 

дух.

 

семинарій

   

росписи



62i

 

—

иію,

 

Штатнаго

 

числа

 

воспитанниковъ

 

для

 

Черниговской
Семинаріи

 

(137)

 

и

 

заключеніе

 

учебнаго

 

комитета

 

объ

 

уве-

личена

 

этаго

 

числа,

 

согласно

 

ходатайству

 

Вашего

 

Прео-
священства,

 

до

 

158

 

человѣкъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣ-

ляетъ:

 

допустивъ,

 

съ

 

преобразованіемъ

 

Черниговской

 

Се-

минаріи,

 

увеличеиіе

 

штатнаго

 

числа

 

воснитанниковъ

 

оной

до

 

ста.

 

пятидесяти

 

восьми

 

человѣкъ,

 

дать

 

знать

 

о

 

семъ

Вашему

 

Преосвященству

 

указомъ.

 

Іюли

 

10

 

дня

 

1868

 

г.

О

 

стипендгантахз

   

ев

 

Им

 

пер

 

am

 

op

 

с

 

к

 

оме

   

исгпо-

■

   

рико филологическому

 

институтѣ.

х Списокд

 

cz

 

отношенгя

 

г.

 

Товарища

 

Оберъ-Про-

курора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ству

 

opts

 

12

 

Іюля

 

за

 

М

 

3242. — На

 

основаніи

 

§§

 

1

 

и

 

6

Высочайше

 

утвержденнаго

 

27-го

 

Іюня

 

1867

 

года

 

устава

ИмпЕРАторскАго

 

историко-ФИлологическаго

 

института,

 

до-

пускаются

 

въ

 

это

 

заведеніе,

 

кромѣ

 

штатиыхъ

 

казенныхъ

воспитанниковъ,

 

предназначаемыхъ

 

къ

 

учительскимъ

 

долж-

но,стямъ,

 

и

 

стипендіанты

 

другихъ

 

вѣдомствъ,

 

которые

 

жи-

вутъ

 

въ

 

здаиіи

 

института

 

и

 

пользуются

 

казеннымъ

 

содер-

жаніемъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

штатными

 

воспитанниками.

 

КонФерен-

ція

 

означеннаго

 

института,

 

по

 

тщательномъ

 

соображеніи

 

и

разсмотрѣніи

 

иомѣщеиія

 

оиаго,

 

нашла

 

возможнымъ

 

допу-

стить

 

въ

 

будущемъ

 

учебномъ

 

году

 

десять

 

стипендіантовъ,

сверхъ

 

имѣющаго

 

поступить

 

штатнаго

 

числа

 

казепныхъ

воспитанниковъ,

 

съ

 

платою

 

по

 

четыреста

 

рублей

 

въ

 

годъ

съ

 

каждаго

 

стипендіанта.

 

Управляющій

 

Министерствомъ

Народнаго

 

Просвѣщенія

 

сообщилъ

 

о

 

семъ,

 

на

 

тотъ

 

слу-

чай,

 

если

 

бы

 

духовное

 

вѣдомство

 

пожелало

 

помѣстить

 

въ

означенный

 

институтъ

 

своихъ

 

стщіендіантовъ,



СвятѣйшіЙ

 

Сййодъ,

 

которому

 

о

 

семъ

 

было

 

предложе-

но,

 

не

 

нашелъ

 

возможности

 

отнесть

 

на

 

синодальный

 

сред-

ства

 

упомянутыхъ

 

стипеидіаитовъ

 

въ

 

Императорскомъ

историко-Филологическомъ

 

институтѣ,

 

по

 

не

 

имѣиію

 

пъ

 

на-

стоящее

 

время

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

 

свободныхъ

 

на

показанный

 

предметъ

 

су.ммъ:

 

но

 

на

 

случай,

 

если

 

бы

 

ду-

ховенство

 

какой

 

либо

 

епархіи

 

пожелало

 

имѣть

 

таковыхъ

стипендіантовъ

 

на

 

свои

 

собствеиныя

 

средства,

 

прецоставилъ

Преосвященнымъ

 

сихъ

 

епархій

 

войти

 

по

 

означенному

 

пред-

мету

 

въ

 

непосредственное

 

сношеніе

 

съ

 

Минпстерствомъ

Народнаго

 

Просвѣщенія.

 

Іюля

 

25

 

дня

 

1868

 

года.

М.

Распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Опредѣлены:

Свящепникъ

 

черниговской

 

казанской

 

единовѣрческой

церкви

 

Петръ

 

Добровольскій

 

и

 

благочинный

 

свящепникъ

православной

 

Михайловской

 

церкви

 

г.

 

Новозыбкова

 

Васи-

лій

 

Вихровъ— епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

миссіоиерами

для

 

обращенія

 

расколышковъ

 

къ

 

яравославію,

 

первый

 

по

уѣздамъ:

 

черниговскому,

 

юродницкому

 

и

 

иѣжинскому,

 

а

второй— по

 

новозыбковскому,

 

стародубскому

 

и

 

суражскому.

Свящепникъ

 

с.

 

Домашлина

 

Андрей

 

Громаковскій

 

по-

мощникомъ

 

благочиниаго

 

во

 

'2

 

й

 

благочинническій

 

округъ

сосницкаго

 

уѣзда,

 

а

 

свящепникъ

 

м.

 

Меиы

 

Николай

 

Кос-

менко

 

депутатом*,



ДьйчковсшЙ

 

сынъ

 

Алексѣй

 

Марченко,

 

н&ходйВшійся
на

 

изученін

 

въ

 

рыхловскомъ

 

Николаевскомъ

 

монастырь,

пономаремъ

 

въ

 

с.

 

Ядловку,

 

козелецкаго

 

у.

Окончившій

 

курсъ

 

черниговской

 

семинаріи

 

студентъ

Александръ

 

Езерскій

 

священник-омъ

 

въ

 

с.

 

Кожаны,

 

су-

ражскаго

 

у.

Перемещены:

Дьячки

 

села

 

Володьковой-Дѣвицы,

 

нѣжинскаго

 

уѣзда,

Николаевской

 

церкви,

 

Григорій

 

Костенецкій

 

и

 

с.

 

Оленов-

ки

 

возаесенской

 

церкви,

 

борзеискаго

 

у.,

 

Михаилъ

 

Тара-

сѣвичъ

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.

Пономарь

 

с.

 

Гетманской-Буды,

 

новозыбковскаго

 

у.,

Антонъ

 

Калиновскій

 

въ

 

с.

 

Внуковичи,

 

Суражскаго

 

уѣзда

на

 

пономарскую

 

же

 

вакансію.

Дьячекъ

 

с.

 

Плоскаго,

 

нѣжинскаго

 

у.,

 

іосифъ

 

Венде-

ловскій

 

на

 

дьячковское

 

же

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Щасновку,

 

козе-

лецкаго

 

уѣзда.

Уволенг

 

ев

 

заштатъ

 

священникъ

 

Троицкой

 

церкви

м.

 

Синявки,

 

сосницкаго

 

у.

 

Алексаидръ

 

Волковячъ,

 

а

 

на

его

 

мѣсто

 

определена

 

священникъ

 

конотопскаго

 

уѣзда,

с.

 

Галіонки,

 

Преображенской

 

церкви

 

Александръ

 

Тупа-

тиловъ.

Утвероюдены

 

вг

 

должности

 

церковных^

 

ста-

росте:

 

къ

 

Семеоновской

 

церкви,

 

с.

 

Топчіевки,

 

козелец-

каго

 

уѣзда,

 

козакъ*'Лаврентій

 

Никитииъ

 

сынъ

 

Гурай;

 

ко-

закъ

 

с.

 

Рыловичъ

 

норозыбковскаго

 

у.,

 

Василій

 

Сергіевъ

сынъ

 

Атременко

 

при

 

Рыловской

 

рождественской

 

церкви,

къ

 

николаевской

 

церкви

 

м.

 

Вертіевки,

 

нѣжипскаго

 

уѣзда,

козакъ

 

Алексѣй

 

Андреевъ

 

сынъ

 

Иваненко;

 

къ

 

козелецкой



—

 

624

 

—

Вознесенской

 

церкви

 

купецъ

 

2-й

 

гильдіи

 

Іустинъ

 

Яковлевѣ

сынъ

 

Яковлевъ;

 

къ

 

николаевской

 

церкви,

 

с.

 

Заборья,

 

су-

ражскаго

 

у.,

 

губернскій

 

секретарь

 

Андрей

 

Кузменко

 

—

Кузмицкій;

 

къ

 

покровской

 

церкви,

 

с.

 

Соловы,

 

стародуб-

скаго

 

у.,

 

козакъ

 

Левъ

 

Храмцевъ;

 

къ

 

успенской

 

церкви

м.

 

Ични,

 

борзенскаго

 

у.,

 

козакъ

 

Даміанъ

 

Михайловъ

 

Ва

куленко.

Просвещены

 

св.

 

крещеніемз:

 

полтавскій

 

мѣщанинъ,

еврей

 

Шлема

 

Михелевъ,

 

5

 

минувшаго

 

мая

 

сего

 

года

 

съ

нареченіемъ

 

имени—Алексѣй,

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Козельца

 

Мор-

духъ

 

Хаимовъ

 

Дѣтовскій,

 

10

 

апр.

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

Александръ,

 

мѣщанка

 

минской

 

губ.

 

бобруйскаго

 

уѣзда,

 

и.

Глучъ,

 

еврейка

 

дѣвица

 

Сароцива

 

Хаимова

 

Карпель,

 

4

 

Фев-

раля

 

сего

 

года

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени— Любовь.

Присоединены

 

кз

 

св.

 

церкви

 

изз

 

раскола

 

попо-

щинской

 

секты

 

на

 

правилахъ

 

единовѣрія

 

мѣщанинъ

 

посада

Лужковъ

 

Макаръ

 

Артемьевъ

 

сынъ

 

Черепѣнинъ,

 

9

 

января

сего

 

года,

 

въ

 

черниговской

 

казанской

 

церкви.

 

Содержа-

щаяся

 

въ

 

Чернигов,

 

тюремномъ

 

замкѣ

 

арестантка

 

черниг.

мѣщанка

 

Василисса

 

Лунева

 

къ

 

се.

 

православной

 

церкви,

5

 

мин]'вшаго

 

Іюня.

Уволенз

 

изз

 

духовнаго

 

вз

 

светское

 

званіе,

 

со-

гласно

 

его

 

желанію,

 

послушникъ

 

думницкаго

 

р.

 

богоролич-

наго

 

монастыря,

 

НикиФоръ

 

Галенъ,

 

для

 

избранія

 

рода

жизни.

Дозволено

 

вступить

 

вз

 

новое

 

супружество

 

ка-

зенной

 

крестьянкѣ,

 

жителькѣ

 

с.

 

Стараго-Глѣбова,

 

остер-

скаго

 

уѣзда,

 

Даріи

 

Смальковой,

 

за

 

безвѣстною

 

отлучкою

мужа

 

ея

 

Стефана

 

Смалька;

 

крестьянкѣ

 

собственницѣ

 

де-

ревни

 

Хохловки

 

новозыбковскаго

 

у.,

 

Фотиньи

  

Филимоно-



—

 

ш
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вой

 

дочери

 

Ноздрйной,

 

за

 

безвѣстною

   

23

 

лѣтнею

   

отлуч-

кою

 

мужа

 

ея

 

Моѵсея

 

Мартинова

 

Ноздрина.

Утвержденз

 

депутатомз

 

по

 

следственнымз

 

де-

ламз

 

въ

 

3-мъ

 

округѣ

 

благочипія

 

остерскаго

 

уѣзда

 

свя-

щенникъ

 

р. -богородичной

 

церкви,

 

м.

 

Гоголева,

 

Алексѣй

Галаганъ,

 

по

 

оиредѣленію

 

черниговскаго

 

епархіальнаго

 

на-

чальства,

 

состоявшемуся

 

27

 

прошлаго

 

Іюня.

С

 

п

 

И

 

С

 

О

 

К

 

ъ

учениковъ

 

черниговской

 

духовной

 

семинаріи,

 

составленный

послѣ

   

іюльекихъ

   

испытаній

 

на

 

основаніи

 

общаго

   

вывода

балловъ

 

по

 

успѣхаиъ,

 

сочиненію

 

и

 

поведенію

 

за

 

186|

 

учеб-

ный

 

годъ.

А)

 

Высшаго

  

ОТДѢЛЕНІЯ.

I.

Ѳедоръ

 

Сахновскій,

 

Николай

 

Яворскій,

 

Нилъ

 

Тома-

шевскій,

 

Ѳедоръ

 

Росинскій,

 

Димитрій

 

Виноградскій,

 

Гри-

горій

 

Богуславскій,

 

Иванъ

 

Маккавейскій,

 

Евгеній

 

Троц-

кій,

 

Василій

 

Миткевичъ,

 

Михаилъ

 

Тарасевичъ,

 

Ѳеодосій

Калашниковъ,

 

Владиміръ

 

Матвѣевскій,

 

Ѳедоръ

 

Левицкій,

Александръ

 

Огіевскій,

 

Григорій

 

Реутскій,

 

Андрей

 

Щеме-

линовъ,

 

Николай

 

Гораипъ,

 

Даніилъ

 

Полонскій,

 

Мелетій

Стрѣльчевскій

 

и

 

Михаилъ

 

Рознатовскій.

II.

Василій

 

Діаковскій,

 

Романъ

 

Діаковскій,

 

Ѳедоръ

 

Ко-

стенецкій,

 

Александръ

 

Козленко,

 

Иванъ

 

Кукловскій,

 

Га,в-
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ріилъ

 

ЛюбовйЧъ,

 

Левъ

 

КрещанойскіЙ,

 

Андрей

 

ЛапчинскіЙ,
Андрей

 

Смѣльницкій,

 

Евфимъ

 

Гораинъ,

 

А'лексѣй

 

Яновскій,

Григорій

 

Вакуловскій,

 

Николай

 

Костылевъ,

 

МитроФанъ

Андріевскій,

 

Владиміръ

 

Россинскій,

 

Сергій

 

Шіяновъ,

Петръ

 

Костенецкій,

 

Гавріилъ

 

Геранденко,

 

Димитрій

 

Озер-

скій,

 

Григорій

 

Ромаскевичъ,

 

Григорій

 

Сидоренко,

 

Влади-

міръ

 

Тетеринъ,

 

Леоптій

 

Рознатовскій,

 

Иетръ

 

Ивашутичъ,

Николай

 

Кучинскій,

 

Василій

 

Элланскій,

 

Исаакъ

 

Любовичъ,

Николай

 

Крещановскій,

 

Андрей

 

Левицкій,

 

Терентій

 

Улез-

ко,

 

Ѳедоръ

 

Ковалевскій,

 

Александръ

 

Климовскій,

 

Петръ

Корсакевичъ,

 

Иванъ

 

Цуймаповъ

 

и

 

Николай

 

Пясецкій.

III.

Александръ

 

Косменко,

 

Василій

 

Томашевскій,

 

Нико-

лай

 

Сушинскій,

 

Григорій

 

Горбатовскій,

 

Николай

 

Рожде-

ственскій,

 

Иванъ

 

Юркевнчъ,

 

Димитрій

 

Селегинскій,

 

Ва-

силій

 

Левковцевъ,

 

Димитрій

 

Барановскій,

 

Николай

 

Бог-

дановскій,

 

Антонъ

 

Бѣглевскій,

 

Андрей

 

Мансуровъ,

 

Алек-

сандръ

 

Оглоблиискій

 

и

 

КсеноФонтъ

 

Котюховъ.

Б)

 

Среди яго

 

отдѣлепія.

Первой

 

половины.

-

I.

Иванъ

 

Обуховскій,

 

Димитрій

 

Волковичъ,

 

Василій
Виноградскій,

 

Василій

 

Роменскій,

 

СтеФанъ

 

Левицкій,

 

Алек-

сѣй

 

Чернышевъ,

 

Андрей

 

Пригоровскій,

 

Иванъ

 

Бѣляцкій,

Николай

 

Максимовичъ,

 

Василій

 

Коровкевичъ,

 

Александръ

Горбыкъ,

 

Владиміръ

 

Шугаевскій,

 

Навелъ

 

СмѣльскіЙ,

 

Ми-
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хаилъ

 

Фотіевъ,

   

Назарій

 

Шкредковскій

   

и

 

Никита

   

Селе-

гинскій.

II.

Михаилъ

 

Галаганъ,

 

Михаилъ

 

Митькевичъ,

 

СтеФанъ

Бакуревичъ,

 

Николай

 

Зайчевскій,

 

НикиФоръ

 

Доброволь-

скій,

 

Петръ

 

Донцевъ,

 

Иванъ

 

Гусаковскій,

 

Аѳанасій

 

Гри-

горенко,

 

Николай

 

Преображенскій,

 

Владиміръ

 

Покровскій,

Андрей

 

Сорокинъ,

 

Борисъ

 

Горбачевскій,

 

Осипъ

 

Богданов-

скій,

 

МитроФанъ

 

Грабовскій,

 

Иванъ

 

Езерскій,

 

Иванъ

 

Смо-

личевъ,

 

ѲеоФилъ

 

Ладухинъ,

 

Василій

 

Гумилевскій,

 

Семенъ

Пилипенко,

 

Георгій

 

Снаровскій,

 

Леонидъ

 

Максимовичъ

 

и

Леонидъ

 

СтеФановскій.

Аѳанасій

 

Бѣглевскій

 

и

 

Левъ

 

Бѣляковъ.

Второй

 

половины.

I.

Иванъ

 

Волковичъ,

 

Ѳедоръ

 

Лапчинскій,

 

Иванъ

 

Голо-

вачевскій,

 

Петръ

 

Крушовскій,

 

МитроФанъ

 

Матвѣевскій,

Моисей

 

Р'омаскевичъ,

 

Иавелъ

 

Шугаевскій,

 

Николай

 

Доб-

рогаевъ,

 

Петръ

 

Чернявскій,

 

Ивапъ

 

Костылевъ,

 

Иванъ

Грабовскій,

 

Владиміръ

 

Бакуревичъ

 

и

 

Василій

 

Смирновъ.

II.
і

Василій

 

Реутскій,

 

Василій

 

Максимовичъ,

 

СтеФанъ

Красновскій,

 

Александръ

 

Рубановскій,

 

Николай

 

Аидріев-

скій,

 

Аркадій

 

Левицкій,

 

Ѳеодоръ

 

Яворскій,

 

Михаилъ

 

Ни-

кольскій,

 

Левъ

 

Юницкій,

 

Арсепій

 

Цуймановъ,

 

Александръ

Сѣчко,

 

Николай

 

Назарьевъ,

 

Иліодоръ

 

Маслаковъ,

 

Алек-

сандръ

 

Зубокъ,

 

Лавръ

 

Грабовскій,

 

Никола

 

Виноградскій,
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Гавріилъ

 

Сербиновичъ,

 

Николай

 

Колпицынъ,

 

Николай"

Подгорскій,

 

Василій

 

Матусевичъ,

 

Акимъ

 

Гораинъ,

 

Григо-

рій

 

Слоницкій,

 

Димитрій

 

Пашкевичъ,

 

Иванъ

 

ТроФимовскій
и

 

МитроФанъ

 

Пиневичъ.

III.

Иванъ

   

Левковцевъ,

   

Александръ

   

Семовъ,

   

СтеФанъ

Нещеретовъ,

 

Николай

 

Подгорскій

 

и

 

Владиміръ

 

Кошлаковъ.

Петръ

 

Петровскій.

В)

 

Низшаго

 

отдѣленія.

Первой

 

половины.

I.
t

Николай

 

Леонтовичъ,

 

Григорій

 

Лопуцкій,

 

Петръ

 

Ви-

хровъ,

 

Валентинъ

 

Богуславскій,

 

Иванъ

 

МаньковскіЙ,

 

Анд-

рей

 

Миткевичъ,

 

Василій

 

Бурневскій,

 

Павелъ

 

Дорогунцевъ,

Иванъ

 

Осиповъ,

 

Григорій

 

Лапчинскій,

 

Иванъ

 

Киселевичъ,

Ивэнъ

 

Гниповъ,

 

Василій

 

Зубковскій,

 

Миіаилъ

 

Томашев-

скій,

 

Левъ

 

Вербицкій,

 

Михаилъ

 

Пригоровскій

 

и

 

Яковъ

Рознатовскій.

И.

Михаилъ

 

Кибальчичъ,

 

Николай

 

Россинскій,

 

Михаилъ

Барадулинъ,

 

Иванъ

 

Крыжановскій,

 

Григорій

 

Мыславскій,

Иванъ

 

Щемелиновъ,

 

Петръ

 

Полуяновъ,

 

Николай

 

Акинті-

евскій,

 

Николай

 

Андріевскій,

 

Александръ

 

Имшенецкій,

Димитрій

 

Быковскій,

 

Николай

 

Фотіевъ,

 

Михаилъ

 

Марковъ,

Василій

 

Пиневичъ,

 

СтеФаиъ

 

Ляхницкій,

 

Михаилъ

 

Калаш-

никовъ,

 

Димитрій

 

Подгорскій,

 

Петръ

 

Томашевскій,

 

Митро-
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фэнъ

 

Доброгаевъ,

 

Ѳедоръ

 

Піонтковскій,

 

Михаилъ

 

Пащен-

ко,

 

Петръ

 

Рклицкій,

 

Николай

 

Владимірскій,

 

Андрей

 

Доб-

ровольскій,

 

Ѳедоръ

 

Лубенцовъ,

 

СтеФанъ

 

Случевскій,

 

Ѳе-

доръ

 

Недрыгайловъ

 

Ѳеодосій

 

Доброгаевъ,

 

Семенъ

 

Ольхо-

вой,

 

Ѳедоръ

 

Гниповъ,

 

Ник'олай

 

Горбатовскій,

 

Димитрій

Демяновичъ,

 

Андрей

 

Драчевскій,

 

Николай

 

Иваницкій,

 

Ѳе-

доръ

 

Кибальчичъ

 

и

 

Михаилъ

 

Рубановскій.

III.

Зиновій

 

Добрыловскій,

 

Евфимъ

 

Полуботко,

 

Михаилъ

Балабанъ,

 

Яковъ

 

Громаковскій,

 

Василій

 

Буряченко,

 

Вла-

диміръ

 

Шеляговскій

 

и

 

Николай

 

Семеновъ.

Андрей

 

Діаковскій,

 

Василій

 

Оглоблинскій,

 

и

 

Гаврі-

илъ

 

Шумскій.

Второй

 

половины.

I.

Акимъ

 

Огіевскій,

 

Михаилъ

 

Шкляревскій,

 

Александръ

Пучковскій,

 

Павелъ

 

Барзиловичъ,

 

Александръ

 

Крачков-

скій,

 

Александръ

 

Никольскій,

 

Николай

 

Николаевскій,

 

Ни-

каноръ

 

Галаганъ,

 

Димитрій

 

Кудрявецкій,

 

Матвѣй

 

Горба-

товскій,

 

Акимъ

 

Промысловъ,

 

Николай

 

Дмитревскій,

 

Про-

кофій,

 

Бондаренко,

 

Моисей

 

Дорогунцевъ

 

и

 

Алексѣй

Исаенко.

II.

,

 

МитроФанъ

 

Якимовъ,

 

Евгеній

 

Бѣльскій,

 

Василій

 

Вер-

бицкій,

 

Михаилъ

 

Петрушевскій,

 

Андрей

 

Яворскій,

 

Миха-

илъ

 

Журавченко,

 

Павелъ

 

Маккавейскій,

 

Ѳедоръ

 

Пучков-

скій,

 

Иванъ

 

Клышевскій,

   

Иванъ

   

Колосовскій,

   

Григорій
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Гравнцкій,

 

СтеФаиъ

 

Знойко,

 

Аркадій

 

Нагорскій,

 

Андрей

Селегинскій;,

 

Василій

 

Зубковскій,

 

Димитрій

 

Песковскій,

Николай

 

Арендаревъ,

 

Филаретъ

 

Первенцевъ,

 

Николай

Бурневскій,

 

Павелъ

 

Нечаевъ,

 

Александръ

 

Корноуховъ,

Василій

 

Ходоровскій,

 

Иліа

 

Пашкевичъ,

 

Павелъ

 

Красио-

польскій,

 

Григорій

 

Максимовичъ,

 

Иванъ

 

Володченко,

 

Ни-

кііФоръ

 

Якимовичъ,

 

Иванъ

 

Васильевъ,

 

Илія

 

Подвойскій,

Владиміръ

 

Мыславскій,

 

СтеФанъ

 

Молчановскій,

 

Николай

Величковскій,

 

Иетръ

 

Неаполнтапскій

 

и

 

ДплитрШ

 

Имше-

нецкій.

III.

Павелъ

 

Маджугинскій,

 

Василій

 

Козминскій,

 

Лавръ

Шаночниковъ,

 

Петръ

 

Ромаиовъ,

 

Флоръ

 

Шапочниковъ,

Михаилъ

 

Леонтовичъ,

 

Корнилій

 

Калюжный

 

и

 

Иванъ

 

Бог-

дановскій.

Павелъ

 

Бѣлоновичъ

 

и

 

Григорій

 

Петрушевскій.

Ученики

 

Черниговской

 

Семииаріи— средняго

 

отдѣле-

нія

 

Еварестъ

 

Богдановскій

 

и

 

низшаго

 

Николай

 

Сущков-

скій,

 

но

 

опредѣленію

 

педагогическаго

 

собранія

 

правленія

отъ

 

21

 

марта

 

сего

 

года,

 

по

 

прощенію^

 

уволены

 

изъ

 

Се-

минаріи

 

въ

 

епархіалыше

 

вѣдомство.

Опредѣленіемъ

 

того

 

же

 

собранія

 

отъ

 

10

 

іюня,

 

утвер-

жденнымъ

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

ученики—сред-

пяго

 

отдѣлепія

 

Константинъ

 

Смѣльскій

 

и

 

низшаго—Петръ

Финицкій

 

и

 

МитроФанъ

 

Захаріевскій — уволены

 

изъ

 

Семи-

нария

 

въ

 

епархіальное

 

вѣдомство:

 

первый

 

за

 

неодобри-

тельное

 

поведете^

 

а

 

послѣдніе

 

по

 

прошеніямз ,
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Опредѣленіемъ

 

того

 

же

 

собранія

 

правленія

 

отъ

 

18
іюля,

 

утвержденнымъ

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

уче-

ники

 

среднаго

 

отдѣлепія

 

Семинаріи

 

Владиміръ

 

Кошлаковъ
и

 

СтеФаиъ

 

Нещеретовъ

 

уволены

 

изъ

 

Семпнаріи

 

въ

 

епар-

хіальиое

 

вѣдомство

 

по

 

прошенію.

Ученикъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

Черниговской

 

Семинаріи
Андрей

 

Яссипскій,

 

проживавши

 

по

 

болѣзни

 

въ

 

домѣ

 

ма-

тери,—въ

 

селѣ

 

Максимѣ

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

18

 

ііоня

 

сего

года

 

умеръ.

НЕ.

Дѣйствія

 

Г^бернскаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

Въ

 

кролевецкій

 

уѣздный

 

училищный

 

совѣтъ

 

препро-

вожденъ

 

покошицкимъ

 

волостнымъ

 

правлеиіемъ

 

20

 

ноября

1867

 

года

 

за

 

№

 

666,

 

студенскаго

 

общества

 

приговоръ

слѣдующаго

 

содержанія:

 

«1867

 

г.

 

октября

 

18

 

дня.

 

Мы

нижеподписавшееся

 

черниговской

 

губерніи,

 

кролевецкаго

уѣзда,

 

Покошицкой

 

волости,

 

студенскаго

 

общества,

 

казен-

ные

 

крестьяне

 

села

 

Лоски

 

и

 

деревень:

 

Студенки,

 

Каро-

гіевки

 

и

 

Сухомлиновки,

 

по

 

созыву

 

еельскаго

 

старосты,

бывъ

 

на

 

сельскомъ

 

сходѣ,

 

гдѣ

 

волостный

 

старшина

 

нашей

волости

 

сдѣлалъ

 

намъ

 

следующее

 

предложеніе:

 

что

 

въ

 

на-

шемъ

 

въ

 

сслѣ

 

Лоскѣ

 

устроена

 

на

 

счетъ

 

общества

 

сель

екая

 

школа

 

уже

 

болѣе

 

4

 

лѣтъ

 

и

 

что

 

въ

 

ней

 

каждый

 

годъ

дѣлается

 

исправленіе

 

грубокъ,

 

окошекъ

 

и

 

прочее,

 

однимъ

сдовомъ

 

приводится

  

въ

 

должный

   

порядокъ

   

на

   

счетъ

 

же

3



-

 

632

 

_

общества

 

къ

 

дню

 

открытія

 

обученія

 

въ

 

ней

 

дѣтей

 

грамотѣ;

по

 

на

 

этомъ

 

и

 

оканчивалось

 

ученіе.

 

Школа,

 

приготовлен-

ная

 

для

 

учащихся,

 

оставалась

 

и

 

нынѣ

 

остается

 

пустымъ

зданіемъ;

 

затрата

 

общественныхъ

 

деиегъ,

 

какъ

 

на

 

устрой-

ство

 

ея,

 

такъ

 

и

 

на

 

исправленіе

 

пропадаетъ

 

даромъ.

 

Что

-обученіе

 

дѣтей

 

грамотѣ

 

есть

 

плодъ

 

добра,

 

великая

 

польза

для

 

насъ

 

же

 

самихъ

 

и

 

нашихъ

 

дѣтей,

 

каждому

 

изъ

 

иасъ

небезъизвѣстно,

 

что

 

при

 

выборахъ

 

въ

 

общественпыя

 

дол-

жности

 

встрѣчается

 

много

 

затрудненій

 

въ

 

пріискапім

 

чело-

вѣка,

 

который

 

могъ

 

бы

 

исполнять

 

обязанность

 

свою

 

само-

стоятельно

 

разумно

 

безъ

 

помощи

 

другихъ,

 

будь

 

же

 

у

 

насъ

побольше

 

грамотныхъ

 

людей,

 

этого

 

затрудненія

 

не

 

било

 

бы.

Итакъ

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

долженъ

 

позаботиться,

 

чтобы

 

дитя

его

 

иепремѣнно

 

обучилось

 

грамотѣ

 

и

 

въ

 

послѣдствіи

 

оно

возблагодаритъ

 

своихъ

 

родителей.

 

Но

 

для

 

достижепія

 

этого

важнаго

 

и

 

полезпаго

 

дѣла

 

слѣдуетъ

 

подумать

 

хорошенько

и

 

сдѣлать:

 

во

 

первыхъ,

 

чтобы

 

каждый

 

домохозяипъ

 

посы-

лалъ

 

въ

 

сельскую

 

школу

 

свое

 

дитя

 

не

 

упустителыіо

 

и

 

во

вторыхъ

 

назначить

 

учителю

 

жалованье

 

и

 

обезпечить

 

школу

необходимыми

 

училищными

 

принадлежностями

 

и

 

отоплені-

емъ;

 

и

 

только

 

сдѣлавши

 

все

 

это,

 

можно

 

быть

 

увѣренну,

что

 

у

 

насъ

 

обученіе

 

дѣтей

 

грамотѣ

 

пойдетъ

 

удовлетвори-

тельно.

Принявъ

 

настоящее

 

оредложеніе

 

волостнаго

 

старшины

съ

 

величайшимъ

 

сочувствіемъ

 

и

 

искреннимъ

 

радушіемъ,

 

въ

справедливости

 

коего

 

никто

 

изъ

 

насъ

 

не

 

сомнѣваегся,

 

мы

крестьяне

 

симъ

 

нашимъ

 

приговоромъ

 

постановляемъ

 

слѣду-

ющее:

 

1-е

 

каждый

 

домохозяипъ

 

нашего

 

общества,

 

кото-

рый

 

имѣетъ

 

малолѣтнихъ

 

дѣтей,

 

обязывается

 

непремѣнно

посылать

 

ихъ

 

въ

 

школу

 

неупустительно

 

и

 

лишь

 

тѣ

 

только



—

 

633-

домохозяева

 

могутъ

 

оставлять

 

дѣтей

 

дома,

 

которыхъ

 

край-

ность

 

по

 

хозяйству

 

заставляетъ,

 

но

 

объ

 

этомъ

 

долженъ

удостовѣриться

 

староста

 

или

 

другое

 

лице,

 

по

 

его

 

поруче-

нію,

 

чрезъ

 

сосѣдей.

2-е.

 

Возрастъ

 

дѣтей,

 

долженствующихъ

 

ходить

 

въ

школу,

 

полагается

 

мальчики

 

съ

 

9,

 

дѣвочки

 

съ

 

8

 

лѣтъ.

3

 

е.

 

Отопленіе

 

для

 

сельской

 

школы

 

должны

 

постав-

лять

 

тѣ

 

Домохозяева,

 

дѣти

 

которыхъ

 

будутъ

 

ходить

 

въ

школу.

4-е.

 

Жалованья

 

учителю

 

на

 

первый

 

годъ

 

назначаемъ

изъ

 

мірскаго

 

нашего

 

капитала

 

60

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

при

 

благо-

пріятномъ

 

же

 

ходѣ

 

грамотности,

 

мы

 

теперь

 

же

 

заявляемъ,

что

 

на

 

слѣдующій

 

годъ

 

жалованья

 

учителю

 

будетъ

 

прибав-

лено;

 

да

 

сверхъ

 

сего

 

назначаемъ

 

на

 

покупку

 

иѣкоторыхъ

училищныхъ

 

принадлежностей

 

10

 

р.

 

а

 

всего

 

семьдесятъ

рублей.

 

Но

 

принимая

 

въ

 

соображеніе,

 

что

 

священнослу-

жители,

 

вслѣдствіе

 

разброшеннаго

 

на

 

значительное

 

раз-

стояніе

 

нашего

 

прихода,

 

не

 

могутъ

 

постоянно

 

заниматься

ученіемъ

 

дѣтей

 

и

 

могутъ

 

быть

 

отягощены,

 

а

 

слѣдовагелыю

и

 

цѣль

 

къ

 

народному

 

образованно

 

не

 

можетъ

 

быть

 

достиг-

нута;

 

почему

 

мы

 

просимъ

 

волостное

 

правленіе

 

о

 

пріиска-

ніи

 

особаго

 

учителя

 

и

 

ходатайствовать

 

предъ

 

высшимъ

 

ца-

чальствомъ

 

объ

 

^твержденіи

 

его

 

въ

 

оной

 

должности.

5-е.

 

Жалованье

 

учитель

 

долженъ

 

получать

 

изъ

 

воло-

стнаго

 

правленія

 

за

 

роспнскою

 

но

 

книгв.

6-е.

 

Покупка

 

училищныхъ

 

принадлежностей

 

должна

быть

 

производима

 

волостиымъ

 

старшиною.

Клишковскимъ

 

волостнымъ

 

правленіеиъ,

 

отъ

 

12

 

де-

кабря

 

1867

 

года

 

за

 

№

 

520,

 

препровожденъ

 

ириговоръ

слѣдующаго

  

содержанія:

   

1867

 

года

 

ноября

   

27

 

дня,

   

мы



-

 

ffiUj

 

-

нижеподписавшіеся,

 

черниговской

 

губерніи,

 

кролевецкаго

уѣзда,

 

клишковской

 

волости

 

козаки

 

и

 

крестьяне

 

собствен-

ники

 

села

 

Клишекъ,

 

бывъ

 

собраны

 

на

 

сельскомъ

 

сходѣ,

въ

 

присутствіи

 

нашихъ

 

сельскихъ

 

старостъ,

 

гдѣ

 

выслушано

отношеніе

 

г.

 

щтатнаго

 

смотрителя

 

кролевецкаго

 

уѣзднаго

училища,

 

ртъ

 

11

 

августа

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

378,

 

о

 

томъ,

что

 

въ

 

нашемъ

 

селеніи

 

Клишкахъ

 

разрѣшается

 

учредить

сельское

 

начальное

 

народное

 

училище.

 

Но

 

какъ

 

священно

и

 

церковнослужителямъ

 

нашего

 

села,

 

по

 

своимъ

 

трсбамъ,

заниматься

 

обученіемъ

 

дѣтей

 

нѣтъ

 

времени,

 

а

 

потому

 

при-

говорили:

 

просить

 

наше

 

клишковское

 

волостное

 

праиленіе,

дабы

 

пріискало

 

годпаго

 

человѣка

 

къ

 

обученію

 

нашихъ

 

дѣ-

тей,

 

на

 

что

 

и

 

опредѣляется

 

ему

 

въ

 

годъ

 

жалованья

 

восемь-

десятъ

 

четыре

 

рубля

 

сереб.,

 

каковыя

 

деньги,

 

по

 

договорѣ

волостиымъ

 

правленіемъ

 

учителя,

 

должны

 

быть

 

разложены

на

 

каждую

 

ревизскую

 

душу.

 

Кромѣ

 

сего

 

каждый

 

крестья-

нинъ

 

и

 

козакъ

 

необходимо

 

долженъ

 

отдавать

 

своихъ

 

дѣтей

въ

 

обучеиіе,

 

не

 

пропуская

 

въ

 

весеннее,

 

осеннее

 

и

 

зимнее

 

вре-

мя

 

ни

 

одного

 

дня,

 

а

 

во

 

время

 

лѣта

 

дѣлать

 

отпускъ

 

въ

іюлѣ

 

и

 

августѣ

 

мѣсяцахъ.

 

Приговоръ

 

сей

 

постановили

 

и

къ

 

оному

 

подписались.

 

Волостное

 

правленіе,

 

пріііскавъ

учителя,

 

проситъ

 

совѣтъ

 

о

 

донущеніи

  

къ

 

преподавппію.

Чеплѣевскимъ

 

волостиымъ

 

правлеиіемъ,

 

огъ

 

22

 

де-

кабря

 

1867

 

года

 

за

 

№

 

589,

 

препровожденъ

 

приговоръ

слѣдующаго

 

содержанія:

 

1867

 

года

 

декабря

 

17

 

дня,

 

мы

нижеподписавшіеся,

 

черниговской

 

губерніи

 

кролепеикаго

уѣзда

 

чеплѣевской

 

волости

 

жители

 

села

 

Чеплѣевки

 

козаки.

и

 

крестьяне

 

собственники,

 

бывъ

 

сего

 

числа

 

на

 

соединен-

номъ

 

сельскомъ

 

сходѣ,

 

гдѣ

 

выслушали

 

отношепіе

 

члена

кролевецкаго

 

уѣзднаго

 

училищпаго

   

совѣт^

   

гласиаго

   

$щ-



-

 

635-

щенника

 

Іоанна

 

Масловскаго,

 

отъ

 

28

 

наября

 

за

 

№

 

41,

 

о

томъ

 

не

 

приметъ

 

ли

 

общество

 

на

 

свой

 

счетъ

 

ремонтиро-

вать

 

и

 

снабжать

 

дровами

 

наше

 

чеплѣевское

 

сельское

 

учи-

лище,

 

бывшее

 

въ

 

вѣдомствѣ

 

государственныхъ

 

имуществъ,

а

 

нынѣ

 

сданное

 

въ

 

завѣдываніе

 

училищнаго

 

совѣта.

 

О

чемъ

 

мы

 

имѣемъ

 

между

 

собою

 

сужденіе

 

и

 

положили:

 

а)

ремонтировать

 

вышеписанное

 

наше

 

училище

 

и

 

б)

 

снабжать

его

 

дровами,

 

мы

 

согласіе

 

свое

 

полное

 

изъявляемъ,

 

въ

 

чемъ

и

 

подписались.

Вслѣдствіе

 

ходатайствъ

 

волостныхъ

 

правленій— -поко-

шичскаго

 

и

 

клишковскаго,

 

разрѣшая

 

открыть

 

начальныя

народныя

 

училища,

 

кролевецкій

 

уѣздный

 

училищный

 

совѣтъ

сообщилъ

 

означенньшъ

 

волостиымъ

 

правленіямъ

 

для

 

свѣ-

дѣнія

 

и

 

исполненія

 

извлечете

 

изъ

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

въ

 

14

 

день

 

іюля

 

1864

 

года,

 

положенія

 

о

 

начальных!,

народныхъ

 

училищахъ,

 

что

 

въ

 

учрежденпыхъ

 

училнщахъ

въ

 

селеніяхъ

 

Лоскѣ

 

и

 

Клишкахъ

 

должны

 

быть

 

преподава-

емы:

 

а)

 

законъ

 

Божій

 

(краткій

 

катихизисъ

 

и

 

священная

исторія);

 

б)

 

чтеніе

 

по

 

книгамъ

 

гражданской

 

и

 

церковной

печати,

 

в)

 

письмо,

 

г)

 

первыя

 

четыре

 

правила

 

ариѳметаки

и

 

д)

 

церковное

 

пѣніе,

 

если

 

преподаваніе

 

его

 

будетъ

 

воз-

можно.

 

Преподаваніе

 

совершается

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ.

Сельскому

 

обществу,

 

учреждающему

 

начальное

 

народное

училище,

 

предоставляется

 

для

 

ближайшаго

 

завѣдыванія

 

учи-

лищемъ

 

избрать

 

особаго

 

попечителя,

 

который

 

входитъ

 

въ

сношеніе

 

съ

 

училищнымъ

 

совѣтомъ.

 

Законъ

 

Божій

 

можетъ

быть

 

преподаваемъ

 

только

 

прихгідскимъ

 

священникомъ

 

или

же

 

особымъ

 

законоучителемъ

 

съ

 

утвержденія

 

епархіальна-

го

 

начальства

 

по

 

представленію

   

учИлиш!иаго

 

совѣта.

   

На-



-.636-

блюденіе

 

за

 

религіозио-нравственнымъ

   

направлепіемъ

 

воз-

лагается

 

на

 

мѣстнаго

 

приходскаго

 

священника.

7

 

января

 

1868

 

года

 

происходило

 

открытіе

 

училища

въ

 

селеніи

 

Лоскѣ.

 

Но

 

выслушаиіи

 

божественной

 

лпіургіи

и

 

молебствія

 

въ

 

приходской

 

церкви

 

съ

 

ировозглашеніемъ

многолѣтія

 

Государю

 

Императору

 

и

 

всему

 

Царствующему

Дому,

 

прибывшіе

 

въ

 

село

 

Лоску—членъ

 

училищнаго

 

со-

вѣта

 

отъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія,

 

членъ

 

отъ

земства,

 

приходскій

 

священникъ,

 

сельскій

 

старшина

 

съ

приглашеннымъ

 

заранѣе

 

для

 

сего

 

сельскимъ

 

обшествомъ

собрались

 

въ

 

небольшомъ

 

зданіи,

 

предназначенномъ

 

для

помѣщенія

 

училища;

 

здѣсь

 

членъ

 

училищнаго

 

совѣта

 

отъ

земства,

 

священникъ

 

Масловскій

 

произнесъ

 

къ

 

собравшее

муся

 

обществу

 

и

 

учащимся

 

приличное

 

случаю

 

открытія

 

учи-

лища

 

слово.

 

Приходскій

 

священникъ

 

села

 

Лоски

 

Василій

Бондаревскій

 

изъявилъ

 

согласіе

 

безвозмездно

 

преподавать

законъ

 

Божій

 

и

 

имѣть

 

паблюдеиіе

 

за

 

религіозно-нравст-

вениымъ

 

направленіемъ

 

въ

 

училищѣ.

 

Сельскій

 

церковный

староста,

 

казенный

 

крестьянинъ

 

Эммануилъ

 

Овсѣенко

 

и

членъ

 

церковно-приходскаго

 

попечительства,

 

казенный

 

кре-

стьянинъ

 

Емеліанъ

 

Шинкаренко,

 

по

 

избранію

 

общества,

согласились

 

имѣть

 

попеченіе

 

объ

 

исправномъ

 

содержаніи

училища

 

въ

 

чистотѣ,

 

заботиться

 

объ

 

отопленіи

 

и

 

о

 

всѣхъ

нуждахъ

 

училища,

 

по

 

усмотрѣнію

 

и

 

требованію

 

учителя,

доводить

 

до

 

свѣдѣнія

 

нокошичскаго

 

волостиаго

 

иравленія

или

 

совѣта.

Учителемъ

 

предметовъ

 

въ

 

училище

 

въселѣ

 

Лоскѣ

 

uo

прошеиію

 

назначенъ

 

училищнымъ

 

совѣтомъ

 

крестьянинъ

собственник

 

Варѳоломей

 

Камокъ,

   

окончившій

 

удовлетво-



—

 

637

 

—

рительію

 

курсъ

 

уѣзднаго

 

училища

 

вѣдомстьа

 

министерства

народнаго

 

просвѣщенія.

Въ

 

открытое

 

училище

 

въ

 

с.

 

Лоскѣ

 

дѣтей

 

мѣстиыхъ

жителей,

 

при

 

открытіи

 

училища,

 

поступило

 

34

 

мальчика,

большею

 

частію

 

отъ

 

8

 

до

 

9

 

лѣтняго

 

возраста.

Огкрытіе

 

училища

 

въ

 

селѣ

 

Клишкахъ

 

остановилось

на

 

собраніи

 

нужпыхъ

 

свѣдѣній

 

о

 

желающемъ

 

пріобрѣсть

званіе

 

учителя.

Кролевецкій

 

уѣздный

 

училищный

 

совѣтъ,

 

предполагая

входить

 

въ

 

сношеиія

 

съ

 

волостными

 

правленіями

 

и

 

стар-

шинами,

 

какъ

 

непосредственно

 

чрезъ

 

члеповъ

 

училищнаго

совѣта,

 

такъ

 

и

 

письменно,

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

для

открытія

 

сельскихъ

 

училищъ

 

на

 

общественный

 

счетъ,

 

съ

пособіемъ

 

и

 

безъ

 

пособіа

 

изъ

 

другихъ

 

источпиковъ

 

и

 

пред-

ставляя

 

все

 

изложенное

 

на

 

благоусмотрѣпіе

 

черниговскаго

губерискаго

 

училищнаго

 

совѣта,

 

честь

 

имѣетъ

 

покориѣйше

просить

 

объ

 

изъявленіи

 

чрезъ

 

кого

 

слѣдуетъ

 

благодарно-

сти

 

за

 

дѣятельное

 

участіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

пароднаго

 

образоваиія

волостныхъ

 

правленій:

 

Покошичскаго,

 

клишковскаго

 

и

чеплѣевскаго,

 

въ

 

особенности

 

старшинъ:

 

Яцепка,

 

Шульги

и

 

Мечика,

 

отъ

 

благонамеренности

 

которыхъ

 

зависитъ

 

многое.

При

 

сочувственномъ

 

содѣйотвіи

 

Мировыхъ

 

Посредни-

ковъ,

 

Земской

 

Управы,

 

Волостныхъ

 

Правленій,

 

Духовен-

ства

 

и

 

церковно-приходскихъ

 

Попечительствъ,

 

училищный

совѣтъ

 

льститъ

 

себя

 

надеждою,

 

что

 

въ

 

не

 

продолжительпомъ

времени

 

могутъ

 

быть

 

открыты

 

общественный

 

народный

 

учи-

лища

 

на

 

болѣе

 

прочныхъ

 

осиованіяхъ,

 

обезпечивающихъ

существование

 

оныхъ

 

и

 

участіемъ

 

обществъ

 

въ

 

содержаніи.
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болѣе

 

обезпечивающемъ

 

ныиѣ

 

существующія

 

церковно-прмход-

скія

 

школы

  

Кролевецкаго

  

уѣзда.

Председатель

 

Совѣта

 

Протоіер.

 

Александре

 

Митькевтв.

Членъ

 

Сокѣта

 

Длексѣй

 

Лисѳикоч

Черниговскій

 

Губернскій

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

по

 

вы-

слушаніи

 

отзыва

 

Кролевецкаго

 

уѣзднаго

 

училищнаго

 

Со-

вета

 

отъ

 

12

 

Января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

3,

 

журпаломь, ^11

Іюпя

 

1868

 

года

 

состоявшимся,

 

поетаиовилъ:

 

изъявить

 

бла-

годарность

 

за

 

дѣятельиое

 

уЧастіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

пародпаго

 

обра-

зовала

 

поименованнымъ

 

въ

 

отзывѣ

 

Волостиымъ

 

Правлеиі-

ямъ 1

 

Покошичскому,

 

Клишковскому

 

*и

 

Чеплѣевскому

 

и

Старшииамъ

 

и

 

передать

 

насгодщій

 

отзывъ

 

въ

 

редакцію

Черниговскихъ

 

Епархіальныхъ

 

извѣстій

 

къ

 

напечатанію

въ

 

оиыхъ.

IV.

Извѣстія

 

и

 

Объявления,

Вакантный

 

наставническія

 

мѣста

 

вг

 

Семинаріяхз.

Въ

  

Черниговской

 

Семинаріи

 

три

 

вакансіи:

1)

   

Каѳедра

 

нравственнаго

 

богословія

 

съ

 

соединенными

съ

 

ішіъ

 

капоническимъ

 

правомъ

 

и

 

яастырскимъ

 

богословіемъ.

2)

   

Каѳедра

 

священнаго

 

писанія

 

во

 

всѣхъ

 

отдѣленіяхъ.

3)

  

Каѳедра

 

педагогики.

Правленіе

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

кандидатовь

 

и

 

ожидаетъ

рекомендаціи

 

отъ

 

конФеренціи

 

Кіевской

 

духовной

 

академіи;
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Вз

 

С.-Петербуіской-кшт

 

психологій

 

й

 

соеДи-

ненныхъ

 

съ

 

нею

 

предметовъ.

 

Объявляя

 

о

 

семъ

 

правленіе

с.-нетербугской

 

семинаріи

 

приглашаетъ

 

желающихъ

 

дер-

жать

 

коикурсъ,

 

явиться

 

въ

 

правленіе

 

для

 

сей

 

цѣли,

 

въ

періодъ

 

времени

 

отъ

 

15

 

до

 

20

 

августа

 

сего

 

года.

Въ

 

Ярославской— двѣ

 

ваканеіи:

 

а)

 

по

 

клссу

 

мате-

матики

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

среднемъ

 

отдѣленіи

 

и

 

б)

 

по

 

классу

 

чте-

нія

 

историческихъ

 

книгъ

 

ветхаго

 

завѣта

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

низ-

шемъ

 

отдѣленіи

 

и

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

3

 

низшемъ

 

отдѣ-

леніи.

 

Для

 

замѣщенія

 

вака:ісій

 

правленіе

 

не

 

имѣетъ

 

въ

виду

 

«андидатовъ,

 

а

 

потому

 

нолагаегъ

 

принять

 

выдержав-

шихъ

 

испытание

 

въ

 

конФеренціи

 

Московской

 

академіи.

Въ

 

Орловской— по

 

классу

   

педагогики

  

кандидата

 

на

сію

 

вакапсію

 

правленіе

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣетъ.
-

По

 

дгьлу

 

о

 

введети,

 

Шировыхъ

   

Судебныссъ

   

устаидв-

леній

 

въ

 

Черниговской

 

губерти.

На

 

основаніи

 

Именнаго

 

Высочайшаго

 

Указа,

 

распу»-

бликованнаго

 

указами

 

Иравительствующаго

 

Сената

 

отъ

 

5

Іюля

 

настоящаго

 

года

 

и

 

во

 

исполненіе

 

предложенія

 

Г.

Министра

 

Юстиціи,

 

Начальникомъ

 

губерніи

 

сдѣлано

 

распо-

ряженіе

 

объ

 

образованіи

 

въ

 

каждомъ

 

уѣздѣ,

 

согласно

 

ст.»

12

 

Высочайше

 

утверждеинаго

 

19

 

Октября

 

1865

 

года

Полож.

 

о

 

введ.

 

въ

 

дѣйст.

 

судеб,

 

уставовъ,

 

особаго

 

уѣзд-

наго

 

присутствія

 

для

 

составленія

 

списка

 

лицъ,

 

имѣющихъ

право

 

быть

 

избранными

 

въ

 

мировые

 

судьи

 

и

 

для

 

составле-

нія,

 

на

 

оенованіи

 

статей

 

17

 

и

 

18

 

сказаннаго

 

Положенія,

предположен^

 

о

 

раздѣленіи

 

уѣздовъ

 

па

 

мировые

 

участки.

Распоряженіе

 

это

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

уѣзд-

иыя

 

земскія

 

управы,

 

а

 

равно

 

ко

 

всѣмъ

 

лицамъ,

 

исчислен-
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-,

 

■

 

■

нымъ

 

въ

 

ст.

 

12

 

упомянутаго

 

Положенія,

 

Начальник!,

 

гу-

берти

 

отнесся

 

съ

 

приглашеніемъ

 

участвовать,

 

въ

 

составѣ

означеннаго

 

особаго

 

уѣзднаго

 

присутствія,

 

въ

 

исполненіи

 

воз-

ложенныхъ

 

на

 

оное

 

сказапнымъ

 

Положеніемъ

 

обязанностей.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

о

 

таковомъ

 

своемъ

 

распоряженіи

Начальникъ

 

губерніи

 

сообщилъ

 

всѣмъ

 

Гг.

 

Предсѣдателямъ

Уѣздныхъ

 

Земскихъ

 

Управъ,

 

приглашая

 

ихъ

 

къ

 

немедлен-

ному

 

выполиенію

 

лежащихъ

 

на

 

шіхъ,

 

по

 

ихъ

 

званію,

 

обя-

занностей,

 

указа

 

ни

 

ыхъ

 

въ

 

ст.

 

13

 

сказаннаго

 

Иоложенія.

При

 

этомъ,

 

Начальникъ

 

губерніи

 

препроводилъ

 

къ

Гг.

 

Предсѣдателямъ

 

Уѣздныхъ

 

Земскихъ

 

Управъ,

 

для

раздачи

 

Гг.

 

Членамъ

 

упомянутыхъ

 

особыхъ

 

уѣздныхъ

 

при-

сутствій,

 

по

 

нѣскольку

 

иечатныхъ

 

оттисковъ

 

выписки

 

изъ

подлежащихъ

 

законоположеній,

 

относящихся

 

порядка

 

ис-

полнена

 

лежащихъ

 

на

 

тѣхъ

 

присутствіяхъ

 

обязанностей,

а

 

также

 

по

 

нѣскольку

 

экземпляровъ

 

Именнаго

 

Высочай-

шаго

 

Указа,

 

даннаго

 

въ

 

30

 

день

 

Іюня

 

сего

 

года.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

Начальникъ

 

губерніи

 

сообщилъ

 

Гг.

Предсѣдателямъ

 

Уѣздиыхъ

 

Земскихъ

 

Управъ,

 

что

 

Г.

 

Мй-

нистръ

 

Юстиціи

 

проситъ

 

его,

 

Губернатора,

 

дѣло

 

состав-

лена

 

сказанныхъ

 

списковъ

 

и

 

предположеній

 

окончить,

 

если

окажется

 

возможнымъ,

 

ранѣе

 

предоставленнаго

 

на

 

сіе

 

осо-

бымъ

 

уѣзднымъ

 

присутствіямъ

 

наибольшаго

 

трехмѣсячнаго

срока,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

можно

 

было,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

не

 

позже

 

Декабря

 

сего

 

года,

 

приступить

 

къ

 

выборамъ

мировыхъ

 

судей

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

утвердить

 

распредѣленіе

мировыхъ

 

участковъ.

 

Вслѣдствіе

 

этаго,

 

Начальникъ

 

губер-

ніи,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

время,

 

необходимое,

 

какъ

 

для

 

разсмо-

трѣнія

 

и

 

публикованія

 

имъ

 

сказанныхъ

 

списковъ,

 

такъ

 

и

для

 

разсмотрѣнія

 

вт>

 

особомъ

 

губернскомъ

 

присутствии

 

(см,
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ст.

 

19

 

Полож.

 

о

 

введ.

 

Суд.

 

Устав.)

 

предноложеніЙ

 

о

раздѣленіи

 

уѣздовъ

 

на

 

мировые

 

участки,

 

просилъ

 

Гг.

Председателей

 

Управъ

 

сказанные

 

списки

 

и

 

предположе-

ния

 

доставить

 

къ

 

нему

 

въ

 

самомъ

 

непродолжительномъ

времени,

 

и

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

никакъ

 

не

 

позже

 

1

 

Октя-

бря

 

сего

 

года.

Свѣдѣніями

 

этими,

 

почерпнутыми

 

нами

 

изъ

 

самаго

вѣрнаго

 

источника,

 

спѣшимъ

 

мы

 

подѣлиться

 

съ

 

нашими

читателями,

 

вполнѣ

 

будучи

 

убѣждены

 

въ.

 

томъ

 

полномъ

сочувствіи,

 

съ

 

коимъ

 

встрѣчено

 

будетъ

 

извѣствіе

 

о

 

сдѣ-

ланномъ

 

первомъ

 

шагѣ

 

на

 

пути

 

судебнаго

 

преобразованія

здѣшняго

 

края.

Касательно

 

крестьяне

 

^

 

переселяющихся

 

вз

 

другія
губернги.

Начальникомъ

 

губерніи

 

даио

 

циркулярное

 

предписаніе

Волостнымъ

 

Правленіямъ

 

Черниговской

 

губерніи,

 

отъ

 

24

Іюля

 

съ

 

№

 

3871,

 

слѣдующаго

 

содержаиія:

 

«До

 

свѣдѣнія

моего

 

дошло,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

крестьяне

 

въ

намѣреніи

 

переселиться

 

въ

 

другія

 

губерніи

 

распродаютъ

свое

 

имущество

 

и

 

отправляются

 

искать

 

иовыхъ

 

мѣстъ

 

для

водворенія,

 

не

 

получивъ

 

надлежащаго

 

на

 

то

 

разрѣшенія

начальства,

 

и

 

что,

 

при

 

выдачѣ

 

крестьянам*

 

увольнитель-

ныхъ

 

свидѣтельствъ,

 

не

 

всегда

 

въ

 

точиосси

 

соблюдаются

установленные

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

законы.

Вслѣдствіе

 

сего

 

поставляю

 

въ

 

извѣстность

 

всѣ

 

Воло-

стиыя

 

Правленія

 

Черниговской

 

губерніи,

 

что

 

увольненіе

изъ

 

обществъ,

 

какъ

 

бывшихъ

 

помѣщичьихъ

 

крестьянъ,

 

такъ

И

 

государственных^

 

можетъ

 

быть

 

разрѣшаемо

 

не

 

иначе,

какъ

 

съ

 

точнымъ

 

соблюденіемъ

 

правилъ,

 

изложенныхъ

 

въ
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130—147

 

сТ.

 

Общ:

 

Полб'ж.,

 

и

 

свёрхъ

 

того,

 

при

 

уволь-

нении

 

крёСтьянЪ

 

врёмённо-обйзанныхъ

 

и

 

сббствённйковъ,

дО'л'жны

 

быть

 

непременно

 

соблюдаемы

 

еще

 

ті

 

оСобённыя

условіи,

 

вИтекающш

 

изъ

 

поземелвны'хъ

 

отношёиій

 

ихъ,

который

 

указаны

 

въ

 

ст.

 

13*9— 145

 

м$стн.

 

Вёликор.

 

Полож.,

140—146

 

мѣстн.

 

Малор.

 

Полож.

 

и

 

172—179

 

Полож.

 

6

выкупѣ.

 

Сббліс-Дёніе

 

этихъ

 

гіравилъ

 

обязательно

 

и

 

при

перёселеніяхъ

 

крёСТьянъ

 

въ

 

другія

 

губерніи

 

(см.

 

гіунк.

3

 

ст.

 

147

 

Общ.

 

Полож'.).

 

Приведенными

 

выше

 

узаконё-

нтями,

 

между

 

гірбчимъ

 

(см.

 

пунк.

 

9

 

ст.

 

130

 

того

 

же

 

Полож.),

установлено,

 

что

 

крестьянйнъ,

 

желающій

 

получить

 

уволь-

неніе

 

изъ

 

общества,

 

обязанъ

 

предварительно

 

представить

пріемный

 

приговоръ

 

отъ

 

того

 

общества,

 

-куда

 

желаетъ

перейти;

 

при

 

желаніи

 

же

 

крестьянъ

 

переселиться

 

на

 

сво-

бодныя

 

казеиныя

 

земли

 

Самарской

 

или

 

Оренбургской

 

гу-

берній,

 

не

 

пріуроченныя

 

ни

 

къ

 

какому

 

обществу,

 

имъ

йткетъ

 

быть

 

выдано

 

увольненіе

 

изъ

 

нреЖнйхъ

 

общёствЪ

не!

 

прежде,-

 

какъ

 

по

 

получёнігі

 

увѣдомлёйій

 

наДлёжащагоі

начальства,

 

что'

 

выбранный

 

крестьянами

 

подъ

 

пбселеніё
свободный

 

казённый

 

участокъ

 

можетъ

 

быть

 

имъ

 

оТведенъ.'

Соблюдёте

 

указанныхЪ

 

выще

 

законовъ',

 

при'

 

увольне-

ний'

 

крестьяне

 

изъ;

 

обЩёствъ,

 

а

 

также

 

наблюденіе,

 

чТобы

бёзъ

 

надлёжащйхъ

 

увольнитёлъныхъ

 

свидѣтельствъ

 

крёеть-

А не

 

не

 

могли

 

Не

 

только'

 

оставлять

 

мѣста

 

своего

 

житель-

ства,

 

но

 

и

 

приготовляться 1

 

къ

 

прОтивузаконному

 

выходу

иігь

 

обществъ

 

распродажею

 

имущества'

 

и

 

уничтоЖёйіемъ

Хозяйства,

 

леЖитъ

 

на

 

личной

 

ответственности

 

волостнаго'

начальства;

 

посему

 

строжайіііё

 

предпиСыва'кг

 

Волостнымъ

Ирйвйёніямъ',

 

въ

 

виду

 

весьма"

 

вредньтхъ

 

ііослѣдствтй

 

нёза^
KOHtrarb1

 

ухода

 

крестьянъ

   

аН

 

общёётвъ^

   

о

 

непрёлгѣннЬмъ*



—
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соблюденіи

 

установленного

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

порядка,

подъ

 

опасеніемъ

 

отвѣтственности,

 

по

 

всей

 

строгости

 

зако-

новъ,

 

за

 

незаконное

 

уволыіеніе,

 

какъ

 

за

 

прявышеніе

 

вла-

сти

 

по

 

службѣ,

 

а

 

за

 

допущеніе

 

крестьянъ

 

къ

 

уходу

 

изъ

обществъ,

 

какъ

 

за

 

противозаконное

 

бездѣйствіе

 

власти

(см.

 

341

 

и

 

342

 

ст.

 

Улож.

 

о

 

наказ.);

 

причемъ

 

предупре-

ждаю,

 

что

 

на

 

виновныхъ

 

въ

 

не

 

законному

 

увольненіи

 

кресть-

янъ

 

и

 

нерадѣніи,

 

сверхъ

 

личной

 

отвѣтственности,

 

падаетъ

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

взысканіе

 

издержекъ

 

по

 

возвращенію

незаконно

 

удалившихся

 

на

 

мѣсто

 

жительства

 

и

 

всѣхъ

 

мя-

гущихъ

 

произойти

 

отъ

 

этаго

 

убытковъ.

Въ

 

предупрежденіе

 

всякихъ

 

неосновательныхъ

 

полы-

токъ

 

со

 

стороны

 

крестьянъ

 

удалиться

 

изъ

 

обществъ

 

безъ

соблюденія

 

установленнаго

 

порядка ,

 

вмѣняю

 

Волостнымъ

Правленіямъ

 

въ

 

обязанность,

 

по

 

полученіи

 

н<істоящаго

предписанія

 

моего,

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

изъясненіи

крестьянамъ

 

на

 

волостныхъ

 

и

 

сельскихъ

 

сходахъ

 

указан-

ныхъ

 

въ

 

законахъ

 

правилъ,

 

безъ

 

соблюденія

 

которыхъ

 

ни

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

допущено

 

переселение

въ

 

другія

 

мѣста,

 

при

 

чемъ

 

объявить

 

имъ,

 

что

 

всякая

 

по-

пытка

 

съ

 

ихъ

 

сторону

 

къ

 

выходу

 

изъ

 

мѣстъ

 

жительства

безъ

 

соблюденія

 

этихъ

 

правилъ,

 

подвергиетъ

 

виновныхъ

наказанію

 

по

 

ст.

 

948

 

улож.,

 

а

 

крестьяне,

 

незаконно

 

ос-

тавившіе

 

общества,

 

будутъ

 

непремѣнио,

 

несмотря

 

на

 

прой-

денное

 

ими

 

разстояніе,

 

возвращены

 

для

 

водворенія

 

въ

 

об-

щества,;

 

зя

 

т^эдъ,

 

для,

 

свреврем.ещаг.о

 

прекрдщенія,

 

безпо-

 

'
рядковъ

 

сего

 

рода,

 

предписываю

 

Волостнымъ

 

Иравленіямъ

не

 

только

 

о

 

незаконномъ

 

удалещи

 

крестьянъ

 

съ

 

цѣлію

переселенія,

 

но

 

и.

 

о

 

всякомъ

 

приголовленіи

 

къ

 

этому

 

свое-

временно

 

доносить

 

мѣстной

 

Полиціи,

 

для

 

надлёжащйхъ

распоряжение».



—

 

644

 

—

ОБЪЯВЛЕНІЯ

объ

 

учительских^

 

мѣстахз.

Приглашаются

 

на

 

мѣста

 

старшихъ

 

учителей

 

въ

 

рус-

скихъ

 

иачальныхъ

 

училищахъ

 

Холмской

 

учебной

 

дирекціи

окончившіе

 

съ

 

успѣхомъ

 

полный

 

курсъ

 

семинаріи.

 

Штат-

ное

 

жалованье

 

400

 

руб.,

 

при

 

этомъ

 

квартира,

 

отопленіе

и

 

огородъ.

 

На

 

нереѣздъ

 

полагается

 

50

 

руб.

Подача

 

прошеній

 

по

 

слѣдующему

 

адресу:

 

въ

 

Холмъ

(Люблинской

 

губерніи)

 

начальнику

 

учебной

 

дирекціи.

 

Къ

прошенію

 

должно

 

быть

 

приложено

 

свидетельство

 

объ

 

окон-

чаніи

 

курса

 

семинарскихъ

 

наукъ.

При

 

поступленіи

 

на

 

означенныя

 

мѣста

 

не

 

требуется

ни

 

увольненія

 

изъ

 

духовнаго

 

званія,

 

ни

 

перечислёнія

 

изъ

енархіи.

При

 

выборѣ

 

кандидатовъ

 

преимущество

 

отдано

 

будетъ

состоявшимъ

 

уже

   

на

 

учптельскихъ

 

мѣстахъ

  

въ

 

церковно-
■

 

•

                                                                

.

                                               

йн
приходскихъ

 

школахъ,

 

а

 

равно

 

тѣмъ,

 

которые

 

представятъ

удостовѣреніе

   

въ

 

знаніи

 

ими

 

церковнаго

   

пѣнія

 

и

 

способ-

ности

 

обучать

 

оному.

Начальникъ

 

дирекціи

 

Ѳ.

 

Лебедищевъ.

НОВЫЯ

 

книги.

вышли

 

въ

 

свѣтъ

 

и

 

поступили

 

въ

 

продажу:

ЖЦШ

 

НО

 

УМОЗРИТЕЛЬНОМУ

 

БОГОМОВІЮ

профессора

 

моск.

 

дух.

 

академіи,

 

протоіерея

Ѳ.

 

А.

 

ГОЛУБИНСКАГО.

Цѣна

 

75

 

коп.

 

безъ

 

пересылки.

 

Продаются

 

въ

 

Епар-



—

 

645

 

—

хіальной

 

Библіотекѣ,

   

въ

 

Русской

 

Ераматѣ

 

и

 

у

 

книгопро-

давцевъ:

 

Ѳерапонтова

 

и

 

Соловьева,

 

въ

 

Москвѣ.

ЗАПИСКИ

О

 

ЖИЗНИ

 

И

 

ВРЕМЕНИ

СВЯТИТЕЛЯ

   

ФИЛАРЕТА,

МИТРОПОЛИТА

 

МОСКОВСКОГО.

Составлены

 

Н.

 

В.

 

Сушковымз.

 

Съ

 

Фотографиче-

скимъ

 

портретомъ.

 

М.

 

1868

 

г.

 

Цѣна

 

книги

 

2

 

руб.,

 

съ

пересылкою

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

Можно

 

получать

 

у

 

всѣхъ

 

извѣст-

ныхъ

 

книгопродавцевъ.

1

 

f

 

(I

 

О

 

\

 

'\

 

І\

 

1 П

 

Г Г

     

Til II II

 

!

 

*'І.

 

Т

 

'Л

 

Н

 

A

 

(I

 

S1

ХАРАБТЕРЪ-

 

ПР0ТЕСТ1НСТВА
и

ЕГО

 

ИСТОРИЧЕСКОЕ

 

РАЗВИТІЕ.

ВЫПУСКЪ

     

ПЕРВЫЙ.

(I— IV).

Соч.

 

ияспектора

 

и

 

профессора

 

С.-Петербургской

 

Духовн.

Академіи

 

архимандрита

 

Хрнсанѳа.

 

Спб.

 

1868.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

с.

За

 

пересылку

 

за

 

2

 

Фунта*



—

 

646

 

-

ІЕЗУИТЫ

  

ВЪ

  

РОССІИ
.<гя

съ

 

царствованія

 

Екатерины

 

IL

 

и

 

до

 

нашего

 

времени.

 

Часть

 

I.

(Обнимающая

   

исторію

 

гезуитовз

   

вз

   

царствованіе

Екатерины

 

Великой

 

и

 

Павла

 

I)'

Священника

 

Михаила

 

Морошкина.

 

Спб.

 

1867

 

г.,

 

стр.

I—XV.

 

1—501.

 

Цѣна

 

кйиги

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

а

 

получаю-

щимъ

 

заразъ

 

5

 

и

 

болѣе

 

экземпляровъ

 

дѣлается

 

уступка

 

на

20

 

процентовъ.

 

Книга

 

продается

 

у

 

автора,

 

въ

 

С. -Петер-

бург,

 

въ

 

домѣ

 

Казанскаго

 

собора,

 

въ

 

квартирѣ

 

подъ

 

№

 

6.

ПРАВОСЛАВНОЕ

НРАВСТВЕННОЕ

 

БОГОШВІЕ.
Составленное

  

ПЛАТОНОМЪ,

   

епископомъ

 

Костромскимъ

и

 

Галичскимъ.

Изданіе

 

4

 

е,

 

значительно

 

исправленное.

 

Спб.

 

1867

 

г.

Цѣна

 

книги:

 

1

 

р.

 

с,

 

за

 

пересылку

 

за

 

2

 

ф.

 

по

 

раз-

стоя

 

нію.

Съ

 

требованіями

 

можно

 

обращаться:

 

вз

 

С. -Петер-

бурге.,

 

кз

 

профессору

 

Духовной

 

Семипаріи,

 

Владими-

ру

 

Иван.

 

Ловяіину.

Можно

 

получать

 

и

 

у

 

всѣхъ

 

извѣстныхъ

 

книгопродав-

цевъ

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

Москвѣ,



-

 

647

 

—

ЛОГИЧЕСКАЯ

 

ИЗСЛѢДОВАНШ

АДОЛЬФА

   

ТРЕНДЕЛЕНБУРГА.

часть

 

первая

 

(360

 

страницъ).

Переводъ

 

Е.

 

Корта.

 

Изданіе

 

К.

 

Солдатенкова.

   

Москва

1868.

 

Цѣна

 

2

 

рубля.

У

 

всѣхъ

 

извѣстныхъ

 

квигопродавцевъ

 

въ

 

Москвѣ,

 

у

 

Гла-

зунова

 

въ

 

Петербургѣ,

 

у

 

Гендрина

 

и

 

Клочкова

 

въ

 

Ннж-

немъ-Новгородѣ

 

продается

 

книга

   

противъ

 

раскола:

О

 

ѲЕОДОРИТОВОМЪ

 

СЛОВѢ

ИЗСЛѢДОВАНІБ

О

   

ДВУПЕРСТІИ-

Краткое

 

содерэюаніе

 

этой

 

книги:

 

Происхожденіе

 

и

составленіе

 

Ѳеодор.

 

слова. —Досиѳей,

 

игумепъ

 

.соловец-

кій. —Его

 

сборники

 

ХУ

 

в. —Начало

 

двуперстія. — Митро-

политъ

 

м.

 

Дапіилъ. —Его

 

сборникъ

 

съ

 

ученіемъ

 

о

 

двупер-

стой

 

(въ

 

первый

 

разъ). — Преп.

 

Максимъ

 

Грекъ. —Его

слово

 

о

 

крестиомъ

 

знаменіи. —Стоглавый

 

соборъ. —'Наказ-

ные

 

списки

 

митр.

 

Макарія. — Опъ

 

училъ

 

троеперстгю. —

Бол.

 

Катихизисъ

 

и

 

Азбука

 

Л.

 

Зизапія

 

1596

 

года.- — За-

мѣчательный

 

по

 

рѣдкости

 

сборникъ

 

1602

 

г.

 

съ

 

ученіемъ

о

 

двуперстіи. — Кириллова

 

книга. •— Сочиненія

 

Павла

 

Бѣло-

крииицкаго.

Цгьна

 

книги

 

1

 

p..t

 

'

 

сз

 

пересылкою

 

1

 

р.

 

20

 

к. —

Иногородные

 

благоволятъ

   

обращаться

  

съ

 

своими

 

требова



—

 

648

 

—

ніями

 

къ

 

священнику

 

московской

 

Параскевіевской,

 

въ

 

Охот-

номъ

 

ряду

 

церкви

 

I.

 

Виноградову.

 

Кпигопродавцамъ,

 

так-

же

 

выписывающимъ

 

(не

 

мепѣе

 

10

 

экземпл.)

 

чрезъ

 

духовн.

копсисторію

 

и

 

сем.

 

правленія,

 

дѣлается

 

уступка

 

20

 

проц.

!

  

иастирсеая

 

жжшжѣ

ПО

   

ВОЗЗРѢНШМЪ

   

ВСЕЛЕНСКОЙ

   

ЦЕРКВИ.

Составилъ

 

X.

 

0.

 

Кіевъ

 

1867.

 

Выпускъ

 

I.

 

Цѣна

 

35

коп.

 

На

 

пересылку

 

прилагается

 

за

 

Фунтъ.

Въ

 

конторѣ

 

редакцги

 

Православного

 

Обозрѣнія

 

и

 

въ

книжныхъ

 

магазинахъ

 

Соловьева

 

и

 

Ѳерапонтова

 

въ

 

Мо-

сквѣ,

 

Базунова

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

проч.

 

продается

 

со-

чиненіе:

ХРИСТИАНСТВО

 

ВЪ

 

ИСПАШИ

ПОДЪ

   

ВЛАДЫЧЕСТВОНЪ

   

НУСУЛЫПАПЪ.

(Историческій

 

очеркъ).

К.

 

Кустодіева^

 

священника

 

при

 

русскомъ

 

посоль-

ствѣ

 

въ

 

Мадридѣ.

 

Москва,

 

1867

 

г,

Цѣна

 

50

 

коп.

 

сер.

Продается

 

вз

 

пользу

 

православныхз

 

болгарскихз

семействз,

 

пострадавшихз

 

отз

 

мусульманскаго

 

ига.

Одобрено

 

цензурою.

 

Черниговъ.

 

29

 

Іюли

  

1868

 

г.

   

Въ

 

Ильинской

 

Типогравіи,

арендуемой

 

Губернскою

 

Земскою

 

Управою.



ІІРИБАВ

 

JEHIfi
къ

ЧЕРНШШШ

 

ЕШІіУЫІШІЪ

 

ИЗВШІЯМЪ.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАІЬНАЯ.

1-го

 

Августа

                   

Д|

  

15.

                    

1868

 

года.

Содержаніе:

 

I.

 

Объяснительная

 

записка

 

къ

 

нроэкту

 

устава

 

духовныхъ

 

ака-

демій.

 

—

 

II.

 

Этнографиическіѳ

 

труды

 

московскаго

 

митрополита

Иннокентія.

I.

ОБЪЯСНИТЕЛЬНАЯ

  

ЗАПИСКА

 

КЪ

 

НРОЭКТУ

УСТАВА

 

ДУХОВНЫХЪ

 

АКАДЕШЙ.

(Окончанге).

Ученый

 

зваиіи

 

и

 

степени

 

академическіа

 

суть:

 

званіе

дѣйствительнаго

 

студента;

 

степени:

 

1)

 

кандидата,

 

2)

 

ма-

гистра

 

и

 

3)

 

доктора.

Званіе

 

дгъйствительнаго

 

студента

 

усвояется

 

тѣмъ

изъ

 

академическихъ

 

студентовъ,

 

которые,

 

по

 

выслушапіи

трехлѣтн.чго

 

курса

 

обязательныхъ

 

и

 

спеціяльныхъ

 

въ

 

отдѣ-

леніи

 

паукъ,

 

оказали

 

успѣхи,

 

соотвѣтствующіе

 

положенію

объ

 

ученозп.

 

званін

 

дѣйствительиаго

 

студента,

 

а

 

вслѣдствіе

того,

 

какъ

 

не

 

илющіе

 

ближайшаго

 

права

 

на

 

ученую

 

сте-

пень,

 

но

 

переводятся

 

въ

 

четвертый

 

курсъ,

 

но

 

выпускают-

ся

 

изъ

 

академіи

 

съ

 

аттестатомъ

 

на

 

присвояемое

 

имъ

 

зваиіе,



—

 

702

 

—

Перешедшіе

 

въ

 

4

 

й

 

курсъ,

 

по

 

окончаніи

 

спеціяльно-

практическихъ

 

занятій

 

въ

 

ономъ,

 

подвергаются

 

установ-

ленному

 

испытанно

 

изъ

 

иаукъ

 

этого

 

курса

 

на

 

степень

 

ма-

гистра.

 

Выдержавшіе

 

это

 

испытаніе,

 

если

 

представятъ

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

магистерскую

 

диссертацію

 

по

 

предметамъ

 

сво-

ей

 

специальности

 

и

 

публично

 

защитятъ

 

ее,

 

но.іучаютъ

 

сте-

пень

 

магистра

 

богословіи

 

и

 

философіи,

 

а

 

въ

 

с.-петер-

бургской

 

академіи,

 

кромѣ

 

того,

 

и

 

Физико-матсматическихъ

наукъ.

 

Выдержавшіе

 

испытаніе,

 

но

 

неудовлетворившіе

 

тре-

бованіямъ

 

относительно

 

диссертаціи,

 

получаютъ

 

дипломъ

 

на

ученую

 

степень

 

кандидата,

 

и

 

право

 

на

 

преподаваніе

 

въ

семинаріи.

 

Магистры

 

духовной

 

академіи

 

удостонваются

 

сте-

пени

 

доктора

 

богословія

 

или

 

философіи

 

только

 

по

 

пред-

ставленіи

 

и

 

публичномъ

 

защищеніи

 

диссертаціи

 

или

 

сочи-

иенія.

Таковы

 

основныя

 

положенія

 

комитета

 

относительно

числа

 

ученыхъ

 

степеней

 

и

 

порядка

 

и

 

способа

 

і.хъ

 

пріобрѣ-

тенія.

 

Особенность

 

этихъ

 

положеній

 

противъ

 

устава

 

1814

года

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

первая

 

степень

 

дѣйстви-

тельнаго

 

студента,

 

параллельно

 

съ

 

положеніемь

 

русскихъ

университетовъ

 

объ

 

ученыхъ

 

степеняхъ,

 

замѣік чіа

 

ученымъ

званіемъ

 

дгъйствительнаго

 

студента.

 

2-я

 

степень

 

кан-

дидата

 

получаетъ

 

постановку,

 

отличную

 

отъ

 

прежней

 

въ

томъ

 

отношеніи,

 

что

 

усвояется

 

не

 

второму,

 

следовательно

низшему

 

и

 

сравнительно

 

слабѣйшему

 

разряду

 

студентовъ,

но

 

всѣмъ

 

вообще

 

окоичившимъ

 

полный

 

академическій

 

курсъ,

которые

 

не

 

представили

 

и

 

не

 

защищали

 

діпсертаціи

 

на

степень

 

магистра.

 

3-я

 

степень

 

магистра

 

дается

 

по

 

пред-

метамъ

 

отдѣленій:

 

по

 

богословскимъ

 

магистра

 

богословія;

по

 

Философскому

 

магистра

 

философіи;

 

по

 

физиію-математіь



-703-

ческому

 

магистра

 

Физико-математическихъ

 

наукъ.

 

Суще-

ственпымъ

 

условіемъ

 

для

 

полученія

 

степени

 

магистра

 

по-'

ставлено

 

представление

 

и

 

публичное

 

защищеніе

 

диссертаціи

по

 

предмету

 

снеціяльности

 

магистранта,

 

или,

 

что

 

то

 

же,

по

 

одному

 

изъ

 

предметовъ

 

занятій

 

его

 

въ

 

четвертомъ

 

кур-

сѣ,

 

по

 

которымъ

 

онъ

 

имѣетъ

 

быть

 

преподавателемъ

 

въ

 

се-

мипаріи.

 

ВмѣстЬ

 

съ

 

этимъ

 

ученые

 

степени

 

кандидата

 

и

 

ма-

гистра,

 

какъ

 

обозііачающія

 

собою,

 

при

 

общей

 

богословской

учености,

 

соответственную

 

высоту

 

сиеціяльпаго

 

образова-

ла,

  

перестаютъ

 

быть

 

выразителями

 

всесторонней

 

учености

divinarum

   

hnmanarumque

   

scientiarura,

    

а

   

ПОКаЗЫВЗЮГЪ

 

учеНѴЮ

 

СО-

стоятельность

 

въ

 

одномъ

 

преимущественно

 

родѣ

 

наукъ,

составляющихъ

 

спеціялыюсть

 

удостоеннаго

 

той

 

или

 

другой

степени

 

*.

 

Выражая

 

въ

 

присуждаемыхъ

 

ученыхъ

 

степеняхъ

кандидата

 

и

 

магистра

 

достоинство

 

и

 

извѣстиую

 

высоту

 

спе-

ціяльныхъ

 

занят ій

 

богословскихъ

 

и

 

ФИлосоФскихъ,

 

комитетъ

предоставляетъ

 

особому

 

положенію

 

опредѣленіо

 

разрядовъ

наукъ,

 

изъ

 

которых

 

ь

 

должеиъ

 

быть

 

испытываемъ

 

ищущій

степени

 

магистра,

 

причемъ

 

одиѣ

 

будутъ

 

имѣть

 

значеніе

главпыхъ,

 

друіія

 

вспомогательныхъ

 

и

 

добавочныхъ.

 

4-я

 

сте-

пень

 

доктора

 

богословія,

 

по

 

уставу

 

1814

 

года,

 

не

 

была

открыта

 

для

 

еоиеканія,

 

а

 

присуждаема

 

была

 

только

 

по

 

не-

посредственному

 

усмотрѣнію

 

и

 

представление

 

академической

конФеренціп

 

или

 

по

 

такому

 

же

 

представление

 

вслѣдствіе

предложепія

 

еиархіяльнаго

 

архіерея.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

огра-

ниченія,

   

требовапіе

 

устава,

    

чтобы

 

высшія

 

должности

 

ду-

*

 

Это

 

право

 

усвоено

 

было

 

академіямъ

 

и

 

уставомъ

 

1814

 

г.

 

(ст.

 

397

 

л.

е.):

 

Если

 

случится,

 

что

 

такіе,

 

которые

 

по

 

богословію

 

не

 

сравнились

 

съ

 

от-

личными,

 

заслужатъ

 

первыя

 

мѣста

 

по

 

успѣхамъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мзъ

 

про-

чихъ

 

необходимыхъ

 

наукъ,

 

таковымъ

 

можно

 

давать

 

званіе

 

магистра

 

сихъ

наукъ.



—

 

70*

 

—

ховио-учебныя

 

н

 

церковно-іерархическія

 

замѣщаемы

 

были

'предпочтительно

 

лицами,

 

имеющими

 

степень

 

доктора

 

бого-

словія,

 

осталось

 

почти

 

безъ

 

примѣненія.

 

КонФеренція

 

с.-

петербургской

 

академіи,

 

въ

 

течепіе

 

шестидесяти

 

лѣтъ

 

сво-

его

 

сущеетвоваиія,

 

насчитываете

 

только

 

тринадцать

 

докто-

ровъ,

 

возведенныхъ

 

въ

 

эту

 

степень

 

по

 

ея

 

представлепію;

изъ

 

этого

 

числа

 

шесть

 

именъ

 

упадаетъ

 

на

 

одинъ

 

первый

 

.

курсъ,

 

остальные

 

па

 

послѣдующіе

 

почти

 

тридцать

 

курсовъ.

КонФерепціи

 

прочихъ

 

академій

 

едва-ли

 

пасчптаютъ

 

одну

треть

 

и

 

этого

 

числа

 

представленныхъ

 

ими

 

къ

 

утвержденію

въ

 

степени

 

доктора

 

богословія.

 

Само

 

собою

 

разумеется,

что

 

подобная

 

постановка

 

ученой

 

степени,

 

отличая

 

и

 

возвы-

шая

 

ученость,

 

уже

 

проявившуюся

 

печатнымъ

 

трудомъ,

 

не

побуждала

 

и

 

не

 

вызывала

 

большинства

 

богослозовъ

 

къ

 

уче-

нымъ

 

трудамъ,

 

особливо,

 

когда

 

практикою

 

затемнѣна

 

была

и

 

приведена

 

въ

 

забвеніе

 

лучшая

 

мысль

 

устава,

 

чтобы

 

сте-

пень

 

доктора

 

богословія

 

была

 

условіемъ

 

для

 

полученія

 

выс-

шнхъ

 

мѣстъ

 

въ

 

церковной

 

іерархіи,

 

и

 

когда

 

установился

обычай,

 

не

 

бывшій

 

въ

 

предположеніяхъ

 

составителей

 

уста-

ва

 

1814

 

г.

 

(§

 

424),

 

чтобы

 

прпсвоять

 

высшую

 

богослов-

скую

 

степень

 

исключительно

 

лнцамъ

 

духовпаго

 

сана.

 

Что-

бы

 

вызвать

 

богословскую

 

ученость

 

въ

 

большей

 

производи-

тельности

 

и

 

поощрить

 

ее

 

къ

 

трудамъ,

 

существенно

 

нріпіад-

лежащнмъ

 

ей

 

правомъ

 

на

 

высшую

 

ученую

 

степень,

 

комн-

тетъ

 

постапозилъ

 

открыть

 

степень

 

доктора

 

богословія

 

для

соискаиія

 

и

 

притомъ

 

какъ

 

лицъ

 

духовпаго

 

сана,

 

такъ

 

и

 

не

имѣющихъ

 

онаго.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

комитетъ

 

постаповилъ

также,

 

чтобы

 

степень

 

доктора

 

богословія

 

состанляла

 

непре-

менное

 

условіе

 

-для

 

получепія

 

званія

 

ордипарнаго

 

и

 

экстра-

ордниарнаго

 

профессора

 

въ

 

богословскихъ

 

отдѣлепіяхъ

 

ду-

ховной

 

академіи.
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Степень

 

доктора

 

богословія,

 

какъ

 

означающая

 

высо-

кую

 

богословскую

 

ученость,

 

присуждается

 

за

 

соотвѣтствен-

ное

 

сочиненіе

 

по

 

богословской

 

учености,

 

въ

 

кругъ

 

которой

относятся

 

какъ

 

общеобязательный

 

богословскія

 

науки,

 

такъ

и

 

предметы

 

'спеціядьно-богословскаго

 

и

 

богословско-исто-

рическаго

 

отдѣленій.

Вмѣстѣ

   

съ

 

тѣмъ

   

комитетъ,

   

учреждая

   

въ

   

академіи

философское

 

отдѣленіе

   

подлѣ

   

двухъ

 

богословскихъ,

 

и

 

на

вышеизъяскенныхъ

 

оспованіяхъ

   

полагая

 

удостоивать

 

окои-

чившихъ

 

курсъ

   

па

 

этомъ

 

отдѣленіи

 

степени

 

магистра

 

фи-

лософіи,

 

полагаетъ

   

справедлпвымъ

 

открыть

 

доступъ

 

маги-

страмъ

 

этого

 

отдѣленія

 

къ

 

получение

 

высшей

 

соотвѣтсвен-

ной

 

ученой

 

степени

 

доктора

   

философги,

 

Комитетъ

 

счи-

таетъ

   

вполнѣ

   

уважительными

 

для

 

этого

 

слѣдующія

 

оспо-

ванія-:

  

1)

 

Фіілософскія

   

науки

   

имѣютъ

 

въ

 

духовныхъ

 

ака-

деміяхъ

   

такую

 

широкую

 

постановку,

 

какой

 

не

 

имѣютъ

 

въ

университетахъ.

   

Между

   

тѣмъ

   

какъ

   

въ

   

унпверситетахъ

преподаются

   

логика,

   

псііхологія

   

и

 

исторія

 

философій,

 

въ

академіяхъ,

 

кромѣ

 

этихъ

 

наукъ,

 

преподаются

 

еще

 

метафи-

зика,

   

нравственная

   

философія

   

и

 

педагогика.

 

Соразмѣрио

съ

 

этимъ

   

въ

 

академіяхъ

 

полагаются

 

для

 

преподаванія

 

фи-

лософскихъ

   

наукъ

   

четыре. штатныхъ

   

наставника,

   

мегкду

тѣмъ

   

какъ

 

университеты

 

нмѣютъ

 

по

 

штату

 

только

 

двухъ,

а

 

въ

 

наличности

   

одииъ— двухъ,

   

три

 

'по

 

одному

 

наставни-

ку,

 

а

 

одинъ

 

не

 

ииѣетъ

 

ни

 

одного.

 

2)

 

Фидософскія

 

науки,

съ

 

родственными

 

имъ

 

русскою

  

и

 

классическою

    

словесно-

сти,

 

образуютъ

 

въ

 

академіяхъ

 

особое,

 

самостоятельное

 

от-

дѣленіе,

 

между

   

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

университетахъ,

 

будучи

 

въ

маломъ

 

числѣ,

   

онѣ

 

составляютъ

 

болѣе

 

терпимую,

 

нежели

господствепную

 

часть

 

въ

 

одномъ

   

изъ

 

Факультетовъ— исто*
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рико-Филологическомъ.

 

3)

 

Соединенныя

 

съ

 

фмософскимй

пауками

 

въ

 

отдѣлепіи

 

этого

 

имени,

 

русская

 

и

 

классичес-

кая

 

словесность,

 

по

 

свойству

 

своему,

 

доставляютъ

 

лучшіе

способы

 

къ

 

всесторонне-полному

 

и

 

основательному

 

пзуче-

нію

 

философіи,

 

которая

 

въ

 

классической

 

иаукѣ

 

имѣетъ

свой

 

корень

 

и

 

свое

 

историческое

 

основаиіе.

 

Вь

 

виду

 

все-

го

 

этого,

 

комитетъ

 

призпалъ

 

справедливымъ

 

предоставить

академіямъ

 

право

 

производства

 

въ

 

высшую

 

ученую

 

степень

доктора

 

философіи,

 

право,

 

которое,

 

опираясь

 

на

 

такое

широкое

 

развитіе

 

философскихъ

 

наукъ

 

въ

 

акаді

 

міяхъ,

 

бу-

Детъ

 

имѣть,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

не

 

мепѣе

 

прочныя

 

основанія,

нежели

 

право

 

уннверситетовъ

 

возводить

 

въ

 

эту

 

степень

при

 

одномъ

 

или

 

только

 

двухъ

 

наставникахъ

 

и

 

даже

 

иног-

да

 

не

 

имѣя

 

ни

 

одного

 

наставника

 

по

 

этой

 

каѳедре.

 

Неза-

висимо

 

огь

 

этихъ

 

условій,

 

комитетъ

 

полагаетъ

 

имѣть

 

въ

степени

 

доктора

 

фнлософіи

 

обезпеченіе

 

для

 

усвоеиія

 

зва-

ній

 

ордннарнаго

 

и

 

экстраординарнаго

 

профессора

 

въ

 

фило-

софскомъ

 

отдѣленіи

 

наставни'камъ-доцентамъ,

 

по

 

достоин-

ству

 

ихъ

 

ученыхъ

 

трудовъ,

 

и

 

чрезъ

 

то

 

сдѣлать

 

возмож-

нымъ

 

исполпепіе

 

§

 

14

 

устава,

 

по

 

которому

 

непремѣннымъ

условіемъ

 

для

 

ироФессорскаго

 

званія

 

поставляется

 

высшая

степень

 

доктора.

 

Оставить

 

же

 

иаставниковъ

 

этого

 

отдѣле-

нія

 

при

 

одной

 

степени

 

магистра,

 

слѣдовательно

 

въ

 

качес-

тве

 

доцентовъ

 

или

 

хотя

 

и

 

проФессоровъ,

 

но

 

безъ

 

степени

доктора,

 

значило

 

бы

 

ослабыть

 

и

 

унизить

 

это

 

отдѣлеиіе

предъ

 

двумя

 

прочими,

 

преградить

 

для

 

иаставниковъ

 

путь

къ

 

ученой

 

самодеятельности,

 

удержать

 

оказавшійсн

 

несо-

стоятельиымъ

 

способъ

 

производства

 

въ

 

проФессоры

 

по

 

оче-

реди

 

старшинства

 

службы,

 

безъ

 

общепризнанныхъ

 

правъ

ученаго

   

превосходства.

   

Прегражденіе

 

пути

 

къ

 

отличенію
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ішсшимъ

 

звапіемъ

 

ученыхъ

 

трудовъ

 

сѣ

 

одной

 

стороны

 

й

съ

 

другой

 

легкій

 

доступъ

 

къ

 

профессорскому

 

званію

 

безъ

высшей

 

ученой

 

степени,

 

неизбѣжно

 

отразится

 

на

 

уровнѣ

наукъ,

 

составляющихъ

 

спеціялыюсть

 

этого

 

отдѣленія.

 

Ко-

митетъ

 

имѣетъ

 

намѣреніе

 

и

 

желаніе

 

возвысить,

 

а

 

не

 

ос-

лабить

 

няуку,

 

усвояя

 

духов.нымъ

 

академіямъ

 

естественно

принадлежащее

 

имъ

 

право

 

производства

 

въ

 

высшую

 

сте-

пень

 

доктора

 

философіи.

 

3)

 

Третьимъ

 

основнымъ

 

началомъ,

которымъ

 

'комитетъ

 

руководствовался,

 

было

 

вывесть

 

ака-

деміи

 

изъ

 

ихъ

 

доселѣшней

 

всесторонней

 

замкнутости.

 

До

сихъ

 

поръ

 

академіи,

 

какъ

 

учебныя

 

установленія,

 

назнача-

лись

 

для

 

кончившихъ

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

семинаріяхъ;

 

а

 

какъ

въ

 

семинаріи

 

поступали

 

только

 

дѣти

 

духовенства,

 

то

 

и

академіи

 

получили

 

сословный

 

характеръ

 

высшихъ

 

училищъ

для

 

дѣтей

 

духовпаго

 

званія.

 

Исключеній

 

изъ

 

этого

 

было

такъ

 

не

 

много,

 

что

 

они

 

почти

 

всѣ

 

нанеречетъ.

 

Неудобства

этой

 

замкнутости

 

очевидны

 

_

 

сами

 

собою.

 

Академіи

 

лиша-

лись

 

притока

 

молодыхъ

 

и

 

свѣжихъ

 

силъ,

 

которыя

 

бы

 

могли

доставить

 

ей

 

свободный

 

доступъ

 

въ

 

оныя

 

молодыхъ

 

людей,

получившихъ

 

общее

 

образованіе

 

въ

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

заведеніяхъ.

 

Безъ

 

сомнѣнія,

 

многіе

 

бы

 

изъ

 

воспитаини-

ковъ

 

гимназій

 

и

 

прочихъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

по

 

склон-

ности

 

къ

 

богословской

 

наукѣ

 

и

 

духовному

 

званію,

 

посту-

пали

 

въ

 

академіи,

 

если

 

бы

 

не

 

считали

 

ее

 

кастовымъ

 

учеб-

нымъ

 

заведеніемъ.

 

Новый

 

семинарскій

 

уставь

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

предупредить

 

академіи,

 

открывая

 

доступъ

 

какъ

въ

 

общіе,

 

такъ

 

и

 

спеціяльные

 

курсы

 

дѣтямъ

 

всѣхъ

 

сос-

ловій.

 

Комитетъ,

 

учрежденный

 

для

 

составленія

 

академичес-

каго

 

устава,

 

также

 

прйзнаетъ

 

полезнымъ

 

дать

 

возможность

всѣмъ

 

желающимъ

 

и

 

достаточно

 

аодготовленнымъ

 

къ

 

ел

 

у-
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шанію

   

высшаго

  

курса

 

богословскихъ

 

наукъ

 

поступить

 

въ

акаденіи.

•

 

Открывая

 

такимъ

 

образомъ

 

академію

 

Для

 

всѣхъ,

 

ко-

митетъ

 

озабоченъ

 

былъ,

 

чтобы

 

сдѣлать

 

это. право

 

действи-

тельным^

 

устраняя

 

затруднекія,

 

.

 

возможный

 

при

 

пріемѣ

въ

 

академіи

 

изъ

 

гимназій.

 

Извѣстцо,..

 

что

 

въ

 

гимназіяхъ

нѣкоторыя

 

науки

 

общаго

 

семинарскаго

 

курса

 

вовсе

 

не

проходятся,

 

какъ

 

логика,

 

исихологія,

 

обзоръ

 

фплософскихъ

ученій;

 

нѣкоторыя

 

богословскія.

 

пауки

 

также

 

но

 

проходят-

ся

 

вовсе,

 

другія

 

.

 

проходятся

 

въ

 

меньщемъ

 

обьемѣ.

 

Поэ-

тому

 

назпаченіе,

 

для

 

пріемнаго ..

 

въ

 

..академіи

 

экзамена,

программы

 

полнаго

 

семинарскаго

 

курса

 

закрыло

 

бы

 

путь

въ

 

экадеміи.

 

воспитаиникамъ гимназій,

 

не

 

слушавшимъ

-значительной

 

части,

 

паукъ

 

семинарскаго

 

курса.

 

Чтобы

 

от-

крыть,

 

путь

 

склонностямъ

 

.и.дарованіямъ

 

молодыхъ

 

людей

изъ

 

гимназіи,.

 

желающихъ

 

посвятить

 

себя

 

служепію

 

церк-

ви,

 

или-

 

педагогической

 

дѣателыюсти

 

въ

 

духовныхъ

 

учили-

щахъ,

   

съ

 

другой

   

стороны,

 

имѣя

   

въ

 

виду,

 

что

 

какъ

 

фи-

-

   

ло£офскія

 

науки,

 

такъ

 

и

 

науки

 

спепіяльпыхъ

   

курсовъ

 

се-

*

 

минарій,

   

во.

 

всей

 

полиотѣ

 

будутъ

 

преподаны

 

имъ

 

въ

 

ака-

деміяхъ,

 

комитетъ

 

полагаеіъ

 

назначить

 

для

 

пріема

 

въ

 

ака-

-

 

.демію

 

только

 

повѣрочное

 

испытаніе

 

изъ

 

предметовъ,

 

про-

ходимыхъ,

 

какъ

   

въ

 

семинаріяхъ,

   

такъ

   

и

 

въ

 

гимназіяхъ.

-

  

йспытаніе

 

это,

 

назначаемое

 

всякій

 

разъ

 

совѣтомъ,

 

обни-

маетъ

 

тѣ

 

предметы,

 

знаиіе

 

которыхъ

 

существенно

 

необ-

ходимо

 

для

 

слушанія

 

высшаго

 

курса

 

въ

 

томъ

 

или

 

другомъ

отдѣлепк

 

академіи,

 

или

 

же

 

относительно

 

которыхъ

 

мо-

жетъ

 

быть

 

замѣченъ

 

упадокъ

 

знаній

 

въ

 

семинаріяхъ

 

или

гпмназіяхъ,

 

или

 

наконецъ

 

предметы,

 

знаиіе

 

которыхъ

 

до

цзвѣстной

 

степени

   

вообще

  

необходимо

 

для

 

слушаиіяака-
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демическаго

 

курса

 

въ

 

каждомъ

 

изъ

 

отдѣлеиій

 

академіи.

Но

 

главною

 

гарантіею

 

зрѣлости

 

молодыхъ

 

людей

 

и

 

под-

готовленности

 

ихъ

 

къ

 

слушаиію

 

академическаго

 

курса

 

слу-

житъ,

 

безъ

 

сомиѣнія,

 

окончание

 

ими

 

семинарскаго

 

или

гимпазическаго

 

курса

 

съ

 

аттестатомъ

 

1-го

 

разряда.

Академіямъ

 

нечего

 

опасаться

 

чрезмѣрнаго

 

прилива

студентовъ

 

и

 

вслѣдствіе

 

того

 

стѣсиительности

 

въ

 

педаго-

гичтзскихъ

 

занятіяхъ,

 

потому

 

что

 

если

 

бы

 

число

 

поступа-

ющихъ

 

увеличилось

 

въ

 

четыре

 

раза

 

противъ

 

настоящего

 

и

отъ

 

120

 

возраело

 

до

 

480,

 

то

 

на

 

каждый

 

курсъ

 

пришлось

бы

 

только

 

по

 

120,

 

а

 

на

 

каждое

 

изъ

 

трехъ

 

отдѣленій

 

ака-

демій

 

по

 

40

 

человѣкъ;

 

въ

 

с. петербургской

 

же

 

академіи

при

 

четырехъ

 

отдѣленіяхъ

 

только

 

по

 

30.

 

Но,

 

независимо

отъ

 

другихъ

 

разнообразныхъ

 

условій,

 

этотъ

 

прилнвъ

 

всег-

да

 

будетъ

 

ограничиваться

 

недостаткомъ

 

въ

 

способахъ

 

со-

держанія,

 

такъ

 

какъ

 

академіи,

 

принимая

 

на

 

казенное

 

со-

держаніе

 

только

 

лучшихъ

 

студентовъ,

 

пе

 

имЬютъ

 

въ

 

сво-

емъ

 

распоряжепіи

 

никакихъ

 

средствъ

 

къ

 

какому

 

нибудь

обезпеченію

 

содержанія

 

осталытыхъ.

Кромѣ

 

того,

 

уставъ

 

открываетъ

 

доступъ

 

къ

 

слуша-

пію

 

лекцій

 

академическаго

 

курса

 

всѣхъ

 

въ

 

томъ

 

или

 

дру-

гомъ

 

отдѣленіи,

 

или

 

только

 

нѣкоторыхъ

 

предметовъ

 

ка-

кого-либо

 

изъ

 

отдѣленій,

 

лицамъ

 

всѣхъ

 

состояній

 

правос-

лавнаго

 

исповѣданія.

Платы

 

за

 

слушаніе

 

лекцій

 

ни

 

съ

 

студентовъ,

 

ни

 

съ

постороннихъ

 

слушателей

 

не

 

взимается.

 

Уставъ

 

полага-

етъ

 

это

 

правило

 

на

 

основаііій

 

древняго

 

и

 

общаго

 

обычая

духовныхъ

 

училищъ— не

 

брать

 

платы

 

за

 

слушаніе

 

прено-

даваемыхъ

 

въ

 

нихъ

 

уроковъ.

I,

 

Въ

 

отношеніи

 

нравственной

 

части

 

комитетъ

 

сохра-
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няетъ

 

нринЦийЪ

 

прежняго

 

устава,

 

всегдашній

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

училищахъ

 

и

 

составляющий

 

притомъ

 

всеобщую,

 

не-

зыблемую

 

основу

 

правильиаго

 

воспитанія,

 

«что

 

страхъ

Господень

 

есть

 

начало

 

премудрости

 

и

 

что

 

сей

 

спаситель-

ный

 

страхъ

 

долженъ

 

быть

 

внеряемъ

 

не

 

словами

 

только,

 

ко-

ихъ

 

частое

 

повтореніе

 

дѣлается

 

безплоднымъ,

 

но

 

наипаче

утверждепіемъ

 

и

 

распространеніемъ

 

между

 

юношами

 

здра-

выхъ

 

поиятій

 

о

 

непрерывности

 

отношеній

 

нашихъ

 

къ

 

Бо-

гу

 

и

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

промысла

 

Его

 

на

 

всѣ

 

мгновенія

 

жизни»

(Введеніе

 

къ

 

уставу

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

§

 

7).

 

Изъ

 

сего

педагогическаго

 

начала

 

должны

 

выходить,

 

съ

 

нимъ

 

сооб-

разоваться

 

и

 

къ

 

нему

 

должны

 

направляться

 

всѣ

 

способы

нравственнаго

 

надзора

 

какъ

 

въ

 

установленіи

 

правильиаго

порядка

 

жизни,

 

такъ

 

въ

 

наблюденіп

 

за

 

ихъ

 

исполненіемъ

и

 

въ

 

мѣрахъ

 

взысканія

 

за

 

ихъ

 

нарушепія.

Но

 

прежній

 

уставъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ,

 

подробно

 

ре-

гламентировалъ

 

жизнь

 

и

 

поведеніе

 

студентовъ,

 

установив-

ши

 

общія

 

для

 

всѣхъ

 

академій

 

и

 

постоянныя

 

правила

 

нрав-

ственнаго

 

управленія

 

и

 

надзора.

 

Въ

 

составъ

 

этихъ

 

пра-

вилъ

 

вошли:

 

общее

 

росписаніе

 

часовъ

 

для

 

занятій

 

класс-

ныхъ

 

и

 

домашнихъ,

 

отдыха

 

и

 

сна,

 

способы

 

надзора,

 

пос-

редствомъ

 

комнатныхъ

 

старшихъ,

 

поощренія

 

въ

 

благонра-

віи

 

и

 

наконецъ

 

роды

 

и

 

степени

 

наказаній;

 

между

 

тѣмъ

какъ

 

всѣ

 

эти

 

правила

 

и

 

потребности

 

по

 

свойству

 

свое-

му

 

принадлежал,

 

не

 

къ

 

области

 

законодательства,

 

а

 

къ

области

 

распоряженій.

 

Уставы

 

изменяются

 

не

 

часто,

 

а

 

ра-

споряженія,

 

въ

 

виду

 

новыхъ

 

указаній

 

опыта,

 

не

 

могутъ

оставаться

 

долго

 

неподвижными.

 

Уставъ

 

долженъ

 

быть

одинъ

 

для

 

всѣхъ

 

академій,

 

а

 

распоряженія

 

могутъ

 

и

 

дол-

жны

 

примѣняться

 

къ

   

разнороднымъ

  

мѣстнымъ

 

условіямъ,
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особеннымъ

 

для

 

каждой

 

академіи.

 

На

 

этомъ

 

основаніи

 

и

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

нравственная

 

часть,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

прочими,

подчинена

 

совѣту

 

академіи,

 

комитетъ

 

не

 

вводитъ

 

въ

 

ус-

тавъ

 

всѣхъ

 

этихъ

 

подробностей,

 

предоставляя

 

совѣту

 

каж-

дой

 

академіи

 

представлять

 

на

 

утвержденіе

 

епархіальпаго

преосвященнаго

 

свои

 

особыя

 

правила

 

о

 

способахъ

 

нрав-

ственнаго

 

и

 

дисцинлинарнаго

 

управлеиія

 

и

 

надзора.

5.

 

Новая

 

постановка

 

академій

 

требуетъ

 

усилениыхъ

экономическихъ

 

средствъ.

 

Въ

 

разсужденіи

 

распредѣленія

этихъ

 

средствъ

 

по

 

академіямъ,

 

комитетъ

 

вышелъ

 

изъ

 

то-

го

 

основанія,

 

что

 

по

 

совершенно

 

одинаковой

 

постановкѣ

проФессоровъ

 

и

 

преподавателей

 

академій

 

съ

 

профессорами

и

 

преподавателями

 

-

 

университетовъ,

 

какъ

 

въ

 

разсужденіи

условій

 

полученія

 

преподавательскихъ

 

знаній,

 

такъ

 

въ

 

раз-

сужденіи

 

числа

 

ленцій,

 

оклады

 

жалованья

 

академическихъ

проФессоровъ

 

и

 

преподавателей

 

должны

 

быть

 

срависны

 

съ

университетскими

 

и

 

должны

 

быть

 

одинаковы

 

во

 

всѣхъ

 

ака-

деміяхъ.

 

Этимъ

 

только

 

можетъ

 

обезпечиваться

 

пріобрѣте-

ніе

 

академілми

 

хорошихъ

 

наставниковъ,

 

особенно

 

въ

 

го-

родахъ

 

отдаленныхъ

 

отъ

 

столицъ,

 

гдѣ

 

хотя

 

средства

 

со-

держанія

 

дешевле,

 

но

 

учебныхъ

 

пособій

 

меньше

 

и

 

велѣд-

ствіе

 

того

 

многое

 

должно

 

быть

 

наверстываемо

 

расходами

и

 

затратами

 

самихъ

 

наставниковъ.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

ко-

митетъ

 

не

 

могъ

 

сдѣлать

 

различія

 

между

 

академіями

 

въ

разсужденіи

 

средствъ

 

на

 

учебныя

 

пособія,

 

больницу

 

и

проч.

 

Но

 

комитетъ

 

считаетъ

 

необходимымъ

 

допустить

 

нѣ-

которую

 

разность

 

въ

 

отношеніи

 

содержанія

 

студентовъ

 

и

содержанія

 

академическихъ

 

зданій,

 

такъ

 

какъ

 

зависимо

 

отъ

мѣстныхъ

 

условій,

 

средства

 

содержанія

 

измѣняются;

 

вооб-

ще

 

эти

   

средства

   

въ

 

отношеніи

   

содержанія

 

студентовъ

 

и
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содержанія

 

академическихъ

 

здаиій

 

принаровленьі

 

въ

 

раз-

численіи

 

къ

 

тому,

 

что

 

назначили

 

меньшею

 

нормою

 

сами

академіи

   

въ

 

представленныхъ

 

ими

 

проектахъ

 

штатовъ.

III.

Выяснивши

 

въ

 

предыдущей

 

главѣ

 

общія

 

и

 

существен-

ныя

 

основанія

 

устава,

 

мы

 

ограничимся

 

здѣсь

 

замѣчаніями

на

 

тѣ

 

только

 

статьи

 

устава,

 

которыя

 

не

 

вошли

 

въ

 

обзоръ

предыдущей

 

главы

 

и

 

требуютъ

 

какихъ-либо

 

поясненій.

О

 

правительственных^

 

и

 

должностных^

 

лщахъ

академги.

Ближайшее

 

наблюденіе

 

за

 

академіями

 

предоставляется

епархіяльному

 

преосвященному .

 

По

 

многосложности

 

за-

нятій,

 

епархіяльныхъ

 

преосвященныхъ

 

комитетъ

 

не

 

нашелъ

удобнымъ

 

обременять

 

ихъ

 

непосредствеинымъ

 

иаблюдені-

емъ

 

за

 

менѣе

 

важными

 

дѣлами

 

академіи,

 

каковы

 

смѣна

и

 

наемъ

 

служителей,

 

покупка

 

разныхъ

 

хозяйственныхъ

принадлежностей

 

и

 

проч.

 

Комитетъ

 

предположилъ

 

поста-

вить

 

лице

 

епархіяльнаго

 

преосвященнаго

 

въ

 

отношеніи

 

ака-

деміи

 

на

 

такой

 

высотѣ,

 

на

 

которой

 

оиъ

 

являлся

 

бы

 

не

членомъ

 

академіи,

 

односторонне

 

участвующимъ

 

во

 

всѣхъ

ея

 

распоряженіяхъ,

 

а

 

правительствеииымъ

 

лицемъ,

 

наблю-

дающимъ

 

за

 

правильнымъ

 

ходомъ

 

дѣлъ

 

въ

 

академіи

 

и

 

при-

нимающимъ

 

всѣ

 

зависищія

 

мѣры

 

къ

 

ея

 

процвѣтанію

 

и

 

воз-

бужденно

 

большей

 

ревности

 

къ

 

ея

 

членамъ.

Епархіяльный

 

преосвященный

 

принимаетъ

 

всѣ

 

иуж-

ныя,

 

по

 

его

 

усмотрѣнію,

 

мѣры,

 

чтобы

 

принадлежащая

 

къ

академіи

 

мѣста

 

и

 

лица

 

исполняли

 

свои

 

обязанности

 

надле-

жащимъ

 

образомъ;

 

посѣщаетъ

 

академію

   

во

 

всякое

 

время}
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присутствуем,

 

когда

 

признаетъ

 

нужнымъ,

 

въ

 

засѣданіяхъ

совѣта

 

и

 

на

 

испытаніяхъ;

 

даетъ

 

совѣту,

 

смотря

 

по

 

надоб-

ности,

 

письменныя

 

предложенія;

 

разрѣшаетъ

 

въ

 

положен-

иыхъ

 

уставомъ

 

предѣлахъ

 

нредставлеиія

 

по

 

дѣламъ,

 

пре-

вышающимъ

 

власть

 

совѣта

 

и

 

правленія

 

академіи,

 

или

 

вхо-

дитъ

 

по

 

такилъ

 

дѣламъ

 

представленіями

 

въ

 

свяіѣйшій

 

си-

нодъ;

 

увольняетъ

 

въ

 

отпускъ

 

ректора

 

и

 

инспектора

 

и

 

про-

чихъ

 

должпостныхъ

 

лицъ

 

на

 

определенные

 

уставомъ

 

сро-

ки;

 

охраняетъ

 

права

 

и

 

преимущества

 

академіи

 

и

 

ходатай-

ствуем

 

о

 

награжденіи

 

должностпыхъ

 

лицъ.

Ректоре

 

избирается

 

совѣтомъ

 

академіи

 

изъ

 

лицъ

 

ду-

ховнаго

 

сана,

 

имѣющихъ

 

степень

 

доктора

 

богословія.

 

Дѣ-

лая

 

должность

 

ректора

 

выборного,

 

комитетъ

 

только

 

воз-

становляетъ

 

право,

 

предоставленное

 

академіямъ

 

уставомъ

1814

 

года,

 

но

 

оставшееся

 

безъ

 

дѣйствія.

 

«Ректоръ— ска-

зано

 

въ

 

1

 

й

 

ч.

 

§

 

16

 

устава

 

духовныхъ

 

академій — опредѣ-

ляется

 

коммисіею

 

духовныхъ

 

училищъ

 

изъ

 

трехъ

 

каидида-

трвъ,

 

изъ

 

коихъ

 

одного

 

представляетъ

 

епархіяльный

 

архі-

ерей,

 

а

 

двухъ— академическая

 

конФеренція».

Поставивши

 

пеобходимымъ

 

условіемъ,

 

чтобы

 

избран-

ное

 

лице

 

было

 

духовпаго

 

сана,

 

комитетъ

 

не

 

простираетъ

этого

 

условія

 

на

 

лицъ

 

избираемых^

 

.t

 

который,

 

какъ

 

до-

стойиѣйшія

 

изъ

 

состоящихъ

 

въ

 

духовномъ

 

званін

 

проФес-

соровъ

 

академіи,

 

могутъ,

 

если

 

сами

 

того

 

пожелаютъ,

 

быть

зачисл

 

емы

 

кандидатами

 

па

 

баллотировку,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы,

въ

 

случаѣ

 

выбора,

 

приняли

 

духовный

 

санъ.

 

Такъ

 

какъ

ректоръ

 

есть

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

проФессоръ

 

академіи,

 

а

 

про-

фессорами

 

академін

 

могутъ

 

быть

 

только

 

лица,

 

имѣющія

степень

 

доктора

 

богословія

 

или

 

философіи:

 

то

 

эта

 

степень

становится

 

обязательною

 

для

 

права

 

баллотировки

 

на

 

додщ-
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ность

 

ректора.

 

Сдѣлать

 

же

 

для

 

ректора

 

обязательнымъ

званіе

 

профессора

 

комитетъ

 

призналъ

 

необходимымъ

 

по

слѣдующнмъ

 

побужденіямъ.

 

а)

 

Стоя

 

въ

 

челѣ

 

ученаго

 

со-

словія

 

и

 

наблюдая

 

за

 

академическимъ

 

преподаваиіемъ,

 

что-

бы

 

оно

 

шло

 

въ

 

надлежащей

 

цолнотѣ,

 

сообразно

 

програм-

мам^

 

ректоръ

 

съ

 

достоинствомъ'

 

можетъ

 

занимать

 

это

 

мѣ-

сто

 

и

 

исполнять

 

эту

 

обязанность,

 

только

 

слѣдя

 

за

 

наукою

и

 

проявляя

 

свою

 

научную

 

состоятельность

 

въ

 

качествѣ

профессора;

 

б)

 

какъ

 

председатель

 

совѣта,

 

ректоръ,

 

при

равенствѣ

 

голосовъ

 

за

 

и

 

противъ,

 

даетъ

 

перевѣсъ

 

той

 

или

другой

 

сторонѣ;

 

а

 

какъ

 

въ

 

совѣтѣ

 

обсуждается

 

присужде-

ние

 

ученыхъ

 

степеней

 

кандидата,

 

магистра

 

и

 

доктора,

 

то

справедливо

 

требовать,

 

чтобы

 

рѣшительный

 

голосъ

 

ректо-

ра

 

въ

 

присуждены)

 

ученыхъ

 

степеней

 

опирался

 

на

 

ученое

достоинство

 

и

 

научную

 

состоятельность,

 

независимо

 

отъ

его

 

административна™

 

значенія.

 

Наконсцъ

 

в)

 

званіе

 

про-

фессора

 

обезпечиваетъ

 

ему,

 

какъ

 

ректору,

 

болѣе

 

уважепія

со

 

стороны

 

наставниковъ

 

и

 

студентовъ,

 

нежели

 

одна

 

толь-

ко

 

власть

 

управленія.

Способъ

 

и

 

порядокъ

 

избранія

 

ректора

 

ограниченъ

слѣдующнми

 

правилами:

 

избраніе

 

ректора

 

производится

 

по-

средствомъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

всѣхъ

 

предложеппыхъ

членами

 

совѣта

 

кандидатовъ.

 

Избраннымъ

 

считается

 

иолу-

чившій

 

большинство

 

голосовъ.

 

Въ

 

случаѣ

 

несогласія

 

епар-

хіяльнаго

 

преосвященнаго

 

на

 

представленіе

 

избраннаго

 

къ

утвержденію,

 

совѣтъ,

 

по

 

предложенію

 

преосвященнаго,

пристунаетъ

 

къ

 

новому

 

избранію.

 

При

 

второмз

 

избраніи

не

 

можетъ

 

быть

 

вновь

 

баллотируемъ

 

пе

 

удостоенный

 

елар-

хіяльнымъ

 

преосвяшенпымъ

 

къ

 

утверждение

 

Получпвгаій

при

 

избраніи

 

большинство

 

голосовъ

   

и

 

одобренный

 

епархі-
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яльнымъ

 

преосвященнымъ

 

представляется,

 

чрезъ

 

его

 

по-

средство,

 

на

 

утверждение

 

святѣйшаго

 

синода, "

 

причемъ

прилагаются

 

подлинные

 

журналы

 

какъ

 

состоявшегося,

 

такъ

и

 

перваго

 

избрэнія.

Въ

 

отношеніи

 

продолженія

 

времени,

 

на

 

которое

 

из-

бирается

 

ректоръ,

 

комитетъ

 

не

 

могъ

 

не

 

принять

 

въ

 

сооб-

раженіе

 

особыхъ

 

условій,

 

въ

 

которыя

 

поставлена

 

долж-

ность

 

ректора

 

академіи,

 

напримѣръ

 

противъ

 

университета.

Въ

 

университетѣ

 

ректоръ

 

выбирается

 

изъ

 

ординарныхъ

проФессоровъ,

 

на

 

определенный

 

срокъ,

 

по

 

прошествіи

 

ко-

тораго

 

подвергается

 

снов*а

 

баллотировкѣ

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

за-

баллотировала,

 

остается,

 

какъ

 

и

 

былъ,

 

проФессоромъ,

 

ни-

чего

 

не

 

лишаясь

 

ни

 

въ

 

нравственномъ,

 

ни

 

въ

 

матеріяль-

номъ

 

отношеніяхъ.

 

Напротивь

 

ректоръ

 

академін,

 

какъ

лицо

 

духовнаго

 

сана,

 

снимаетса

 

честью

 

избранія

 

съ

 

того

иоложенія,

 

какое

 

занималъ

 

до

 

тѣхъ

 

норъ

 

въ

 

іерархіи

 

бѣ-

лаго

 

или

 

монашествующаго

 

духовенства,

 

хотя

 

для

 

болѣе

высокаго

 

и

 

почетнаго

 

поста,

 

но

 

ничѣмъ

 

не

 

обезпеченнаго

въ

 

случаѣ

 

повторительнаго

 

выбора

 

чрезъ

 

опредѣленный

срокъ.

 

Заручаясь

 

вполнѣ

 

достойнымъ

 

ректоромъ,

 

акаде-

мія

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

своемъ

 

распоряженін

 

никакихъ

 

спосо-

бовъ

 

иредоставленія

 

ректо'ру,

 

въ

 

случаѣ

 

забаллотированія

его

 

чрезъ

 

определенный

 

срокъ,

 

возможпаго

 

обезпеченія,

кромѣ

 

профессорской

 

пенсіи,

 

если

 

онъ

 

выслужилъ

 

узако-

ненный

 

для

 

нея

 

срокъ.

 

Къ

 

этому

 

способу

 

комитетъ

 

толь-

ко

 

и

 

могъ

 

и

 

долженъ

 

былъ

 

пріурочить

 

свои

 

соображенія

о

 

срокѣ,

 

на

 

который

 

избирается

 

ректоръ.

 

Но

 

каігі.

 

про-

Фессоры

 

баллотируются

 

послѣ

 

избранія

 

въ

 

эту

 

должность

только

 

по

 

истеченін

 

25

 

лѣтъ

 

ихъ

 

преподавательскаго

 

еду*

жеція,

 

то

 

комитетъ

 

расирастранилъ

 

это

 

правило

 

и

 

на

 

рек,-
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тора,

 

ближайшимъ

 

образомъ,

 

какъ

 

па

 

профессора

 

съ

 

тѣмъ,

что,

 

въ

 

случаѣ

 

неизбрапія

 

для

 

профессорской

 

должности,

онъ

 

порее гаетъ

 

быть

 

и

 

ректоромъ,

 

цричемъ

 

въ

 

зачетъ

 

слу-

жбы

 

на

 

полную

 

профессорскую

 

пенсію

 

считаются

 

общимъ

закоіпіымъ

 

порядкомъ

 

и

 

годы

 

его

 

службы

 

въ

 

прежде

 

за-

Шімаемыхъ

 

имъ

 

должностяхъ

 

и

 

званіяхъ.

 

Понятно

 

само

собою,

 

что

 

если

 

бы

 

до

 

истеченія

 

срока

 

на

 

пеисію

 

ректоръ,

затрудняясь

 

своими

 

обязанностями

 

по

 

этой

 

должности,

 

за-

хотВлъ

 

сложить

 

съ

 

себя

 

это

 

званіе,

 

то

 

онъ,

 

по

 

желанію

своему,

 

сохраняетъ

 

положеніе

 

академическаго

 

профессора,

съ

 

присвоенными

 

ему

 

іерархическри

 

правами

 

до

 

истече-

пія

 

25

 

лѣтъ

 

его

 

профессорской

 

деятельности,

 

или

 

и

 

до-

лее,

 

на

 

оспованіи

 

подлежащихъ

 

статей

 

устава.

Ректоръ

 

дѣйствуетъ,

 

какъ

 

ближайшій

 

начальникъ

 

ака-

деміи,

 

наблюдая,

 

чтобы

 

принадлежащія

 

къ

 

ней

 

мѣста

 

и

лица

 

исполняли

 

свои

 

обязанности

 

и

 

чтобы

 

академическое

преподаваніе

 

шло

 

правильно

 

и

 

въ

 

надлежащей

 

полнотѣ,

сообразно

 

ирограчмамъ.

 

Ректоръ

 

нмѣетъ

 

кромѣ

 

того

 

гла-

вное

 

наблюденіе

 

за

 

нравственностью

 

студентовъ,

 

живушихъ

въ

 

академіи,

 

и

 

ихъ

 

занятіями.

 

Подчинепнымъ

 

чиновпи-

камъ,

 

а

 

также

 

студептамъ

 

и

 

посторопнимъ

 

слушателямъ,

ректоръ

 

въ

 

правѣ

 

дѣлать

 

замѣчанія

 

и

 

выговоры;

 

о

 

неис-

правности

 

же

 

или

 

неправильныхъ

 

дѣйствіяхъ

 

проФессоровъ

н

 

преподавателей

 

онъ

 

сообщаетъ,

 

по

 

усмотрѣнію^

 

со-

вету

 

академіи

 

или

 

собрапію

 

отдѣленія.

 

Прибавлеиіе

 

словъ:

по

 

усмотргьнію,

 

открываетъ

 

ректору

 

право

 

вносить

 

де-

ла,

 

подлежащія

 

совету,

 

предварительно

 

разсмотрѣнія

 

ихъ

въ

 

совѣтѣ,

 

на

 

обсугкдепіе

 

отдѣлепія.

 

Наконецъ

 

ректору

предоставляется

 

ходатайствовать

 

предъ

 

епархіялыіымъ

 

пре-

освященнымъ

 

о

 

награжденін

 

проФессоровъ,

 

преподавателей
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и

 

прочихъ

 

лицъ,

 

служащихъ

 

при

 

академіи.

 

Какъ

 

посред-

никъ

 

между

 

совѣтомъ

 

и

 

епархіяльнымъ

 

преосвященнымъ,

онъ

 

входитъ

 

къ

 

нему

 

съ

 

представлениями

 

по

 

дѣламъ

 

со-

вѣта,

 

а

 

съ

 

посторонними

 

властями

 

и

 

ведомствами

 

сносит-

ся

 

сообщеиіями.

 

Въ

 

случаѣ

 

болѣзии

 

или

 

отлучки

 

ректора

должность

 

его

 

цеправляетъ

 

старшій

 

(по

 

времени

 

профес-

сорской

 

слуяібы)

 

изъ

 

декановъ.

 

Въ

 

этомъ

 

послѣднемъ

пунктѣ

 

комитетъ

 

сдѣлалъ

 

отступленіе

 

отъ

 

прежняго

 

уста-

ва,

 

предоотавлявщаго

 

временное

 

исправленіе

 

ректорской

 

дол-

жности

 

инспектору,

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

въ

 

должность

инспектора,

 

какъ

 

болѣе

 

распорядительную,

 

нежели

 

на-

чальническую,

 

могутъ

 

быть

 

избираемы

 

и

 

младшіе

 

члены

учебной

 

академической

 

корпораціи — доценты^

 

которые

 

не

имѣютъ

 

права

 

даже

 

присутствовать

 

съ

 

правомъ

 

рѣшитель-

наго

 

голоса,

 

тѣмъ.

 

болѣе

 

председательствовать

 

въ

 

совѣтѣ

академіп,

 

тогда

 

какъ

 

деканы,

 

присутствуя

 

въ

 

совѣтѣ

 

и

правлеиіи

 

академіи,

 

знаютъ

 

весь

 

ходъ

 

дѣлъ

 

по

 

всѣмъ

 

ча-

стямъ

 

академіи

 

и,

 

по

 

своему

 

званію,

 

съ

 

достоинствомъ

могутъ

 

какъ

 

временно

 

исправлять

 

должность

 

ректора,

 

такъ

управлять

 

выборами

 

при

 

избраніи

 

новаго

 

ректора.

Должность

 

инспектора

 

также

 

выбориая,

 

но

 

на

 

опре-

дѣлениый

 

срокъ.

 

Постановляя

 

ее

 

въ

 

этомъ

 

характере,

 

ко-

митетъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

уже

 

предоставленное

 

академіямъ

уставомъ

 

181 4

 

года

 

право

 

выбирать

 

инспектора

 

какъ

 

изъ

наставниковъ,

 

такъ

 

изъ

 

постороннихъ

 

лицъ

 

Щ

 

и

 

руковод-

*)

 

Инспекторъ.

 

избирается

 

изъ

 

проФесоровъ

 

акадеыіи,

 

а

 

иногда,

 

по

нѣкоторымъ

 

уважительнымъ

 

обстоятельствамъ,

 

изъ

 

постороннихъ

 

духовныхъ

лицъ,

 

зас.тушившихъ

 

общее

 

уващеніе

 

проевѣщеніемъ

 

и

 

благонравіемъ

 

и

 

мо-

гущихъ

 

ииѣть

 

неотлучное

 

жительство

 

при

 

академіи.

 

Избраніе

 

производится

въ

 

конференции.

 

Избранный

 

кандидатъ,

 

съ

 

одобреніемъ

 

епархіяльнаго

 

архіе-

рея,

 

представляется

 

на

 

утверждение

 

коммисіи.

2
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ствовался

   

при

 

томъ

 

слѣдующими

   

соображеніями.

 

Инспек-

торъ

 

долженъ

   

быть

 

непремѣнно

 

проФессоръ

 

или

 

доцентъ,

потому

 

что

 

ничѣмъ

 

столько

 

не

 

обезпечивается

 

его

 

нравст-

венное

 

вліяніе

   

на

 

студентовъ,

   

уваженіе

 

къ

 

нему

 

студен-

товъ

 

и

 

взаимное

 

между

 

ними

 

довѣріе,

 

какъ

   

его

   

профес-

сорскою

 

дѣятельностію.

 

Безъ

 

этой

 

нравственной

 

связи

 

от-

ношенія

 

между

   

нимъ

   

и

 

студентами

   

превратились

 

бы

 

въ

чистовнѣшнія,

   

опираясь

   

на

 

одну

   

санкцію

   

взысканий

   

по

уставу,

 

чего

 

нельзя

   

признать

   

полезнымъ,

 

въ

 

педагогиче-

скомъ

 

отношении.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

условіи

 

комитетъ

 

необхо-

димо

 

долженъ

 

былъ

 

сдѣлать

 

эту

 

должность

 

временно,

  

по-

тому

 

что,

 

при

 

увеличеніи

   

для

 

наставниковъ

   

числа

   

учеб-

ныхъ

 

часовъ

 

и

 

вообще

 

учебныхъ

   

занятій

 

по

 

новому

 

уста-

ву,

 

очень

  

трудно

   

и

 

почти

 

невозможно

 

соединить

 

на

 

про-

должительный

 

срокъ

 

въ

 

одномъ

 

лицѣ

 

двѣ

 

должности

 

безъ

ущерба

 

для

 

одной

 

изъ

 

нихъ.

 

Оставляя,

 

по

 

окончапіи

 

сро-

ка,

 

инспекторскую

 

должность,

 

наставникъ

   

ничего

   

не

 

те-

ряетъ

 

въ

 

служебномъ

 

отношеніи,

 

оставаясь

 

при

 

профессор-

ской

 

должности.

 

Впрочемъ

 

онъ,

 

по

 

желанію,

 

можетъ

 

бал-

лотироваться

 

снова

   

и

 

быть

 

снова

 

избраннымъ.

 

Усіавъ

 

не

устраняетъ

 

отъ

 

избранія

     

надолжность

   

инспектора

 

и

 

по-

стороннихъ

 

лицъ;

 

но

 

какъ

 

инспекторъ

 

долженъ

 

быть

 

вмѣ-

стѣ

 

наставникомъ,

 

то

 

ностороннія

 

лица

 

могутъ

 

быгь

 

изби-

раемы

 

въ

 

должность

 

инспектора

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

согла-

сіи

   

съ

 

подлежащими

   

статьями

   

устава

   

объ

 

избраніи

   

на-

ставниковъ.

На

 

инспектора

 

возлагается

 

ближайшее

 

попечение

 

о

нравственности

 

и

 

благоприличіи

 

студентовъ

 

и

 

наблюдение

за

 

исполненіемъ

 

правилъ,

 

установленныхъ

 

для

 

учащихся

 

въ

академіи.

 

Придавая

 

поведению

 

студентовъ

 

то

 

значеиіе,

 

ко-
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торое

 

оно

 

должно

 

имѣть

 

въ

 

закрытомъ

 

учебномъ

 

заведе-

иіи,

 

а

 

главное— въ

 

виду

 

высокаго

 

предстоащаго

 

имъ

 

слу-

женія,

 

педагог и'ческаго

 

и

 

пастырскаго,

 

комитетъ

 

постано-

вилъ,

 

что

 

инспекторъ

 

о

 

всѣхъ

 

проступкахъ

 

студентовъ

ежемесячно

 

доноситъ

 

совѣту,

 

а

 

по

 

окоичаніи

 

года

 

пред-

ставлгіетъ

 

вѣдомость

 

о

 

поведёніа

 

студентовъ.

 

обозначая

оное

 

баллами.

 

Совѣтъ

 

академіи

 

руководствуется

 

этою

 

вѣ-

домостью

 

при

 

сужденіяхъ

 

своихъ

 

о

 

пріемѣ

 

студентовъ

 

на

казенное

 

содержание

 

и

 

лишении

 

онаго,

 

не

 

распространяя

сего

 

ни

 

па

 

повышеніе,

 

ни

 

на

 

понижение

 

въ

 

баллахъ

 

по

 

ус-

пѣхамъ

 

въ

 

наукахъ,

 

имѣющимъ

 

собственную

 

независимую

оценку;

 

въ

 

случаѣ

 

же

 

проступковъ,

 

несообразныхъ

 

съ

 

зва-

ніемъ

 

студента,

 

и

 

лишаетъ

 

виновнаго

 

этого

 

званія.

Въ

 

помощь

 

инспектору

 

по

 

обязанпостямъ

 

надзора

 

за

точнымъ

 

исполнеиіемъ

 

дисцинлипарпыхъ

 

правилъ,

 

какъ

 

сту-

дентами,

 

такъ

 

и

 

слушателями

 

академін,

 

назначается

 

по-

мощника^

 

который

 

долженъ

 

имѣть

 

ученую

 

степень

 

магистра

или

 

кандидата

 

духовной

 

академии.

 

Помощникъ

 

инспектора

определяется

 

енархіяльнымъ

 

преосвященнымъ

 

но

 

избранно

и

 

представление

 

ректора

 

\\

 

инспектора

 

академіи.

 

Съ

 

обя-

занностями

 

его

 

не

 

соединяются

 

никакія

 

другія

 

обязанности

или

 

должности.

Существенною

 

заботою

 

комитета

 

было

 

обезпеченіе

 

ака-

демій

 

вполиѣ

 

достойными

 

наставниками.

 

Для

 

этой

 

цѣли

 

ко-

митетъ

 

положилъ:

 

1)

 

поставить

 

для

 

производства

 

въ

 

зва-

ніи

 

доцента

 

и

 

профессора

 

возвышенныя

 

требованія;

 

2)

 

уза-

конить

 

лучшіе

 

способы

 

избранія;

 

3)

 

для

 

обезпеченія

 

ака-

делій

 

вполнѣ

 

подготовленными

 

наставниками

 

учредить

 

зва-

ние

 

прнзатъ-доцентовъ,

   

и

 

4)

 

для

 

всѣхъ

 

вообще

 

проФессо-



—

 

720

 

—

ровъ

 

установить

 

баллотировку

 

по

 

прошествіи

 

25

 

лѣтъ

 

ихъ

наставнической

 

службы.

1.

   

Поставляя

 

высщія

 

условія

 

для

 

полученія

 

проФес-

сорскаго

 

званія,

 

комитетъ

 

положилъ,

 

что

 

профессорами

академіи

 

могутъ

 

быть

 

только

 

лица,

 

имѣнощія

 

степени

 

док-

тора

 

богословія

 

или

 

философіи.

 

Но

 

чтобы

 

не

 

закрыть

 

дос-

тупа

 

къ

 

занятію

 

проФессорскихъ

 

должностей

 

въ

 

академіи

лицамъ,

 

извѣстньщъ

 

своею

 

ученостію

 

по

 

предметамъ

 

обще-

го

 

образованія

 

и

 

хотя

 

не

 

имѣющимъ

 

степени

 

доктора

 

бо-

гословія

 

или

 

философіи,

 

но

 

имѣющимъ

 

докторскую

 

степень

по

 

разряду

 

наукъ,

 

соотвѣтствующихъ

 

тѣмъ

 

каѳедрамъ,

 

по

которымъ

 

пріискивается

 

проФессоръ,

 

комитетъ

 

постаповилъ:

получившій

 

степень

 

доктора

 

въ

 

одпомъ

 

изъ

 

русскихъ

 

уни-

верситетовъ

 

можетъ

 

быть

 

избираемъ

 

на

 

каѳедру

 

въ

 

духов,-

иыя

 

академіи,

 

соотвѣтствующую

 

его

 

спеціяльности.

 

Равнымъ

образомъ

 

въ

 

Физнко-математическомъ

 

отдѣленіи

 

с. -петер-

бургской

 

академіи

 

проФессорскія

 

каѳедры

 

замѣщаются

 

ли-

цами,

 

получившими

 

въ

 

университетѣ

 

степень

 

доктора

 

по

разряду

 

паукъ,

 

соотвѣтствующихъ

 

каѳедрамъ.

 

Само

 

собою

разумѣется,

 

что

 

это

 

постановленіе

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

можетъ

 

распространяться

 

на

 

лицъ,

 

получившихъ

 

профессор-

ское

 

званіе

 

при

 

дѣйствіи

 

прежняго

 

устава,

 

если

 

бы

 

уче-

ные

 

труды

 

ихъ

 

не

 

открывали

 

имъ

 

ближайшаго

 

права

 

на

получение

 

степени

 

доктора

 

богословія

 

или

 

философіи.

2.

   

Способъ

 

избранія

 

на

 

открывшуюся

 

вакансію

 

штат-

наго

 

преподователя

 

даетъ

 

полную

 

свободу

 

для

 

выбора

 

до-

стойныхъ

 

лицъ.

 

Каждый

 

члепъ

 

совѣта

 

можетъ

 

предложить

своего

 

кандидата.

 

Всѣ

 

предложенные

 

кандидаты

 

вносятся

въ

 

особую,

 

для

 

этой

 

цели

 

назначенную

 

книгу

 

и

 

въ

 

пер-

вомъ

   

засѣданіи

   

совѣта

 

подвергаются

   

баллотирование

   

нзъ
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ТоМѢ

 

порядкѣ,

 

какъ

 

они

 

записаны.

 

Получившій

 

большин-

ство

 

голосовъ

 

считается

 

избранными.

 

Если

 

никто

 

изъ

 

нред-

ложенныхъ

 

кандидатовъ

 

не

 

получитъ

 

абсолютнаго

 

большин-

ства

 

(т.

 

е.

 

большего

 

числа

 

избирательныхъ

 

голосовъ

 

про-

тивъ

 

не

 

избирательныхъ),

 

при

 

первомъ

 

балллотированіи,

 

то

кандидаты,

 

получившіе

 

сравнительно

 

съ

 

прочими

 

болѣе

 

из-

бирательныхъ

 

голосовъ,

 

баллотируются

 

вновь.

 

Вторичное

баллотироваиіе

 

допускается

 

и

 

при

 

равепствѣ

 

голосовъ.

Если

 

никто

 

изъ

 

предложенныхъ

 

кандидатовъ

 

не

 

будетъ

 

из-

бранъ

 

въ

 

совѣтѣ

 

болынинствомъ

 

голосовъ

 

или,

 

если

 

совѣтъ

не

 

имѣетъ

 

вовсе

 

въ

 

виду

 

кандидата,

 

достойнаго

 

запять

 

от-

крывшееся

 

мѣсто

 

профессора,

 

то

 

объявляется

 

конкурсъ,

по

 

программѣ,

 

составляемой

 

отдѣленіемъ

 

и

 

утверждаемой

совѣтомъ.

 

Въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,когда

 

на

 

вакантную

 

въ

 

ака-

деміи

 

каѳедру

 

не

 

будетъ

 

совѣтомъ

 

избранъ

 

кандидатъ

 

въ

теченіе

 

года,

 

святѣйшій

 

сиподъ,

 

по

 

представлеиіи

 

о

 

томъ

преосвященнаго,

 

назначаетъ

 

въ

 

эту

 

каоедру

 

профессора,

по

 

своему

 

избранію,

 

изъ

 

лицъ,

 

удовлетворяющихъ

 

требуе-

мымъ

 

отъ

 

профессора

 

условіямъ.

3.

 

Академіи

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

не

 

имѣли

 

особыхъ

 

и,

 

мож.

но

 

сказать

 

не

 

имѣли

 

никакихъ

 

способовъ

 

для

 

пріобрѣтенія

наставниковъ,

 

подготовлеиныхъ

 

въ

 

достаточной

 

степени

 

къ

преподаванію

 

своихъ

 

наукъ.

 

Лучшіе

 

изъ

 

студеитовъ,

 

по

окоичапіи

 

академическаго

 

курса,

 

оставляемы

 

были

 

настав-

никами

 

въ

 

академіи;

 

слѣдующіе

 

за

 

ними

 

назначались

 

въ

семинаріи.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

независимо

 

отъ

 

особыхъ

 

да-

рованій,

 

которыя

 

вообще

 

встрѣчаются

 

довольно

 

рѣдко

 

и

 

не

всегда

 

попадаютъ

 

на

 

нервыя

 

мѣста,

 

не

 

было

 

никакой

 

осо-

бой

 

подготовки

 

для

 

академической

 

профессуры,

 

ни

 

особен-

наго

 

времени,

 

ни

 

способовъ

 

къ

 

спеціяльному

 

изученію

 

ввѣ-
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ряемаго

 

имъ

 

предмета.

 

Студенты

 

прямо

 

съ

 

учебной

 

скамьи

переходили

 

на

 

каѳедру

 

и

 

должны

 

были

 

въ

 

первые

 

годы

наставничества

 

дѣлиться

 

между

 

преподованіемъ

 

и

 

собствен

выдіъ

 

изученіемъ

 

предмета.

 

Конечно,

 

это

 

не

 

могло

 

выгодно

отозваться

 

на

 

преиодаваніи.

 

Первые

 

годы

 

наставничества,

лучшее

 

время

 

для

 

самостоятельныхь

 

работъ

 

и

 

научной

 

про-

изводительности,

 

проходили

 

почти

 

въ

 

элементарной

 

подго-

товив

 

къ

 

чтеиію

 

мало

 

знакомаго

 

предмета.

 

Случалось,

 

что

наставпикъ

 

получалъ

 

такой

 

предметъ,

 

котораго

 

не

 

взучалъ

самъ,

 

не

 

только

 

въ

 

академіи,

 

но

 

и

 

въ

 

семинарііі.

 

Студен-

ты

 

разумѣется

 

получали

 

начатки,

 

элементарный

 

свѣдѣнія

вмѣсто

 

зрѣлыхъ

 

академическихъ

 

лекцій

 

и,

 

считая

 

это

 

не-

избѣжпымъ

 

слѣдствіемъ

 

ложно

 

поставлениаго

 

порядка

 

ве-

щей,

 

снисходительно

 

относились

 

къ

 

наставнику.

 

Послѣдній,

въ

 

свою

 

очередь,

 

не

 

былъ

 

и

 

кг

 

нииъ

 

взыскателенъ,

 

по-

тому

 

что

 

чувствовалъ

 

законность

 

запроса,

 

которому

 

удов-

летворить

 

на

 

первой

 

норѣ

 

не

 

былъ

 

въ

 

состояніи.

 

Къ

 

че-

сти

 

очень

 

многихъ

 

академическихъ

 

наставниковъ

 

надобно

сказать,-'

 

что

 

они

 

усиленнымъ

 

трудомъ

 

наверстывали

 

педо-

статокъ

 

подготовки

 

и

 

въ

 

возможно

 

короткое

 

время

 

стано-

вились

 

въ

 

рядъ

 

лучшихъ

 

преподавателей.

 

Многіё

 

изъ

 

нихъ

заявили

 

себя

 

самостоятельными

 

трудами,

 

которые

 

сдѣлали

бы

 

честь

 

всякому

 

высшему

 

учебному

 

учреждение.

 

Но

 

это

не

 

было

 

общимъ,

 

или,

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ,

 

дѣлалось

 

съ

 

за-

тратою

 

енлъ,

 

сбереженія

 

которыхъ

 

естественно

 

желать

 

въ

видахъ

 

болѣе

 

широкой

 

и

 

продолжительной

 

умственной

 

про-

изводительности

 

учепыхъ

 

дѣятелей.

Кромѣ

 

того,

 

прежиимъ

 

порядкомъ

 

назиаченія

 

на

 

ва-

кантны;!

 

иасгавшічеекіа

 

мѣста

 

въ

 

академіяхъ

 

исключитель-

но

 

студептовь

   

и

 

преимущественно

  

той

 

же

 

академіи,

   

за-



трудпялось

 

обновленіе

 

умственной

 

жизни

 

академіи

 

прито-

комъ

 

новыхъ

 

силъ.

 

Нѣтъ

 

надобности

 

доказывать,

 

что

 

нигдѣ

такъ

 

не

 

нужно

 

освѣжеиіе,

 

и

 

обновлеліе,

 

какъ

 

въ

 

умствен-

ной

 

и

 

учебной

 

жизни

 

закрытыхъ

 

заведеній.

 

Безъ

 

него

 

пре-

дапіе

 

и

 

рутина

 

легко

 

становятся

 

закономъ:

 

устоявшіяся

понятія

 

нроизводятъ

 

замкнутость

 

во

 

взглядахъ,

 

неподвиж-

ность

 

въ

 

методахъ

 

преподавапія

 

и

 

мертвящее

 

одиообразіе

во

 

всей

 

постановкѣ

 

студеитовъ

 

и

 

наставниковъ.

 

Въ

 

устра-

нение

 

этихъ

 

неудобствъ

 

комитетъ

 

рѣшился

 

ввести

 

въ

 

ака-

деміи

 

университетское

 

учрежденіе

 

доцентуры,

 

признзниое

самымъ

 

естествеинымъ

 

Й

 

самымъ

 

лучшимъ

 

разсадникомъ

будущихъ

 

нроФессоровъ.

 

Учрежденіе

 

это

 

еще

 

недавнее

въ

 

русскихъ

 

университетахъ,

 

но

 

уже

 

дало

 

хорошіе

 

плоды.

ГІриватъ-доценты

 

суть

 

не

 

штатные

 

преподаватели,

 

по-

лучнвшіе

 

отъ

 

академіи

 

право

 

на

 

чтеніе

 

того

 

или

 

другаго

предмета,

 

сообразно

 

съ

 

ихъ

 

выборомъ

 

и

 

спеціяльностію.

Условія

 

на

 

полученіе

 

этого

 

права

 

состоять

 

въ

 

томъ,

 

что-

бы

 

они

 

имѣли

 

степень

 

кандидата

 

или

 

представили

 

и

 

пуб-

лично

 

защитили

 

диссертацію

 

на

 

право

 

преподаванія

 

(pro

 

venia

legendi):

 

уСЛОВІЯ

   

lie

   

ТруДИЫЯ,

   

НО

   

НЭДО

 

ИМѣтЬ

 

ВЪ

 

ВИДу

 

ВСЮ

 

Об-

становку

 

приватъ-доцента,

 

чтобы

 

убѣдиться

 

въ

 

необходимо-

сти

 

облегчить,

 

сколь

 

можно,

 

привлечете

 

молодыхъ

 

снлъ

на

 

это

 

поприще.

Вознагражденіе

 

ириватъ-доцентовъ

 

за

 

лекціи

 

произво-

дится

 

не

 

общимъ

 

порядкомъ,

 

установленпымъ

 

для

 

штатныхъ

преподавателей,

 

но

 

зависитъ

 

отъ

 

усмотрѣпія

 

совѣта,

 

опре-

дѣляемаго

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

какъ

 

внутрепнимъ

 

достоин-

ствомъ

 

чтеній,

 

такъ

 

и

 

наличными

 

средствами,

 

которыми

онъ

 

можетъ

 

располагать

 

въ

 

данное

 

время.

 

Помогая

 

выра

 

•

ботатьса

 

профессору,

   

привагь-доцентура

 

не

 

вѳдотъ

 

прямо
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къ

 

наставничеству

 

въ

 

академіи,

 

потому

 

что

 

впереди

 

пред-

стоитъ

 

еще

 

выборъ

 

и

 

баллотировка.

 

Только

 

признанная

способность

 

и

 

педагогическая

 

состоятельность

 

въ

 

состояніи

будетъ

 

пройдти

 

черезъ

 

искусъ,

 

открывающій

 

путь

 

для

 

на-

ставничества

 

въ

 

академіи.

 

Комитетъ -позволяетъ

 

себѣ

 

вы-

разить

 

увѣренность,

 

что

 

для

 

открывающегося

 

дарованія

 

это

будетъ

 

самымъ,

 

вѣрнымъ

 

и

 

прямымъ

 

путемъ

 

для

 

ветупле-

нія

 

въ

 

ученое

 

сословіе

 

академическихъ

 

наставников^

 

и

надежду,

 

что

 

академіи

 

не

 

будутъ

 

лишены

 

матеріяльныхъ

способовъ,

 

какъ

 

для

 

соразмѣрнаго

 

вознаграждеііія

 

достой-

ныхъ

 

приватъ-доцентовъ,

 

до

 

вступленія

 

ихъ

 

въ

 

штатные

преподаватели,

 

такъ

 

и

 

для

 

предоставленія

 

имъ

 

самостоятель-

ныхъ

 

занятій,

 

въ

 

случяѣ,

 

если

 

бы

 

не

 

очень

 

скоро

 

откры-

лось

 

штатное

 

мѣсто,

 

соотвѣтствующее

 

ихъ

 

спеніяльности.

Взаимное

 

довѣріе

 

академій,

 

если

 

бы

 

онѣ

 

принимали

 

одна

отъ

 

другой

 

наставниковъ,

 

испытаннныхъ

 

носредствомъ

 

при-

ватъ-доцентуры,

 

послужило

 

бы

 

однимъ

 

изъ

 

благопріятнѣй-

шихъ

 

условій

 

для

 

замѣщенія

 

приватъ-доцентами

 

штатныхъ

вакансій.

Приготовляя

 

и

 

вырабатывая

 

наставниковъ,

 

приватъ-

доцеитура

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

ммѣетъ

 

за

 

собою

 

всѣ

 

выгоды

и

 

невыгоды

 

конкуренціи

 

съ

 

штатными

 

преподавателями

 

по

той

 

же

 

спеціяльности.

 

Представляя

 

это,

 

комитетъ

 

устра-

няем

 

отъ

 

себя

 

мысль

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

непріятности

 

сопер-

ничества

 

(копку ренціи)

 

могли

 

подавить

 

это

 

учрежденіе,

 

и

надѣется,

 

что

 

въ

 

виду

 

общей

 

иользы

 

оно

 

будетъ

 

находиться

подъ

 

охраною

 

пѣлаго

 

заведенія

 

и

 

что

 

голосъ

 

лица,

 

непрі-

ятно

 

возбуждаемаго

 

соревнованіемъ,

 

можетъ

 

найти

 

себѣ

подкрѣплеіііе

 

только

 

въ

 

дѣйствительномъ

 

знаніи,

   

признан-
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ной

 

преподавательской

 

способности

 

и

 

упроченномъ

 

ученомъ

авторитетѣ.

Приватъ-доцентамъ

 

дается

 

право

 

пользованія

 

всѣми

учебными

 

пособіями

 

академіи

 

и

 

участія

 

въ

 

испытаніи

 

лицъ,

ищущихъ

 

ученой

 

степени

 

кандидата

 

или

 

званія

 

дѣйстви-

тельнаго

 

студента;

 

первое

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

нельзя

вести

 

ученыхъ

 

работъ

 

безъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

учебныхъ

 

по-

собій,

 

ни

 

преподавать

 

кѣкоторыхъ

 

наукъ,

 

напримѣръ

 

фи-

зики

 

безъ

 

Физическаго

 

кабинета:

 

собственныя

 

средста

 

при-

ватъ -доцента

 

въ

 

рѣдкихъ

 

случаяхъ

 

могутъ

 

быть

 

сколько-

нибудь

 

достаточны

 

для

 

этого,

 

большею

 

же

 

чаотію

 

будутъ

совершенно

 

недостаточны;

 

поэтому

 

и

 

устраненіе

 

его

 

отъ

пользованія

 

учебными

 

пособіями

 

было

 

бы

 

для

 

него

 

пря-

мымъ

 

прегражденіемъ

 

пути

 

къ

 

учебнымъ

 

занятіямъ;

 

вто-

рое

 

въ

 

виду

 

всесторонней

 

оцѣнки

 

соискателей,

 

въ

 

которую

мОгутъ

 

войдти

 

также

 

занятія

 

и

 

успѣхи

 

ихъ

 

по

 

предмету

чтеній

 

приватъ-доцентовъ.

 

Наконецъ,

 

уставъ

 

предостав-

ляетъ

 

имъ

 

право

 

на

 

зачисленіе

 

въ

 

службу

 

и

 

на

 

пенсію

временнаго

 

преподаванія

 

ими

 

въ

 

качествѣ

 

приватъ-доцен-

товъ,

 

если

 

они

 

поступятъ

 

на

 

дѣйствительную

 

службу

 

и

 

по-

лучатъ

 

одобрительное

 

о

 

ней

 

засвидѣтельствованіе

 

отъ

 

со.

вѣта

 

академіи

 

и

 

епархіяльнаго

 

преосвященнэго.

4.

   

Для

 

всѣхъ

 

вообще

 

наставниковъ

 

учреждается

 

бал-

лотировка

 

по

 

прошествіи

 

25-лѣтія

 

профессорской

 

службы,

послѣ

 

которой

 

сохраиившіе

 

энергію

 

могутъ

 

быть

 

избраны

на

 

слѣдующее

 

пятилѣтіе

 

и

 

получаютъ

 

званіе

 

заслуоюен-

наго

 

профессора;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

мѣста

 

ихъ

 

счи-

таются

 

вакантными.

5.

    

Дальнѣйшею

 

гарантіею

 

успѣшнаго

 

преподаваній

служить

 

то,

 

что

 

ни

 

одинъ

 

преподаватель

 

не

 

можетъ

 

занй>



m

мать

 

двухъ

 

каѳедръ,

 

за

 

исключеніемъ

 

крайнихъ

 

случаеігц

и

 

то

 

не

 

долѣе

 

какъ

 

на

 

одинъ

 

годъ.

 

Равнымъ

 

образомъ

совѣту

 

предоставляется

 

въ

 

установленныхъ

 

уставомъ

 

пре-

дѣлахъ

 

право

 

мѣропріятій

 

въ

 

случав

 

нерадѣнія

 

проФессо-

ровъ

 

и

 

прочихъ

 

преподавателей.

О

 

ѣрочихз

 

должностных^

 

лицахг.

Положеиіе

 

о

 

прочихъ

 

должностных^

 

лицахъ

 

академіи

не

 

нуждается

 

въ

 

простраиныхъ

 

объясненіяхъ.

 

Существен-

ная

 

особенность

 

въ

 

положеніи

 

о

 

нихъ

 

противъ

 

прежняго

устава

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

должности

 

ихъ

 

не

 

могутъ

быть

 

соединяемы

 

съ

 

должностію

 

штатнаго

 

наставника;

 

при-

чемъ

 

уставъ

 

не

 

устраияетъ

 

отъ

 

занятія

 

этихъ

 

должностей

наставниковъ

 

академіи,

 

уволеныхъ

 

отъ

 

службы

 

съ

 

пенсіею,

если

 

они

 

будутъ

 

призваны

 

къ

 

тому

 

совѣтомъ.

Секретарь

 

совета

 

и

 

правленія

 

избирается

 

изъ

 

лицъ

съ

 

академическимъ

 

или

 

университетскимъ

 

образованіемъ.

По

 

обширности

 

и

 

сложности

 

занятій

 

секретаря

 

и

 

по

 

со-

вѣту

 

и

 

правленію,

 

ему

 

приданъ

 

помощнике^

 

на

 

котораго

возлагаются

 

второстепенный

 

занятія

 

по

 

делопроизводству

совѣта

 

и

 

правленія.

 

Въ

 

случав

 

болѣзни

 

секретаря,

 

онъ

исправляетъ

 

его

 

должность.

 

Примѣчаніемъ

 

къ

 

§67,

 

въ

отмѣну

 

соотвѣтственной

 

статьи

 

прежняго

 

устава,

 

устранены

отъ

 

занятія

 

письмоводствомъ

 

студенты

 

академіи.

 

Должность

библіотекаря,

 

за

 

исключеніемъ

 

того,

 

что,

 

какъ

 

достаточ-

но

 

обезпеченная

 

жалованьемъ

 

и

 

казенною

 

квартирою,

 

так-

же

 

не

 

соединяется

 

съ

 

наставническою,

 

остается

 

безъ

 

пе-

ремѣны:

 

Билбіотекарю,

 

по

 

многосложности

 

и

 

трудности

его

 

занятій

 

въ

 

Фундаментальной

 

и

 

учебной

 

библіотекахъ

 

и

въ

 

бибдіотекахъ

 

рукописей,

 

которыя

   

въ

 

с.-петербургской
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и

 

казанской

 

академіяхъ

 

составляютъ

 

цѣлыя,

 

особыя

 

отдѣ-

ленія

 

библіотекъ,

 

дается

 

помощнике.

 

Должность

 

врача

остается

 

безъ

 

измѣнеиія.

 

Въ

 

должности

 

эконома

 

сдѣлаиа

та

 

отмѣна

 

нротивъ

 

прежняго,

 

что

 

онъ

 

пересталъ

 

быть

 

рас-

порядителемъ

 

хозяйственной

 

части,

 

а

 

есть

 

исполнитель

 

рас-

поряженій

 

совѣта

 

и

 

правленія

 

по

 

этой

 

части

 

и

 

потому

 

не

присутствуетъ

 

въ

 

правленін.

 

Должность

 

почетнаго

 

блю-

стителя

 

по

 

хозяйственной

 

части

 

уже

 

введена

 

въ

 

акаде-

міи

 

по

 

указу

 

святѣйшаго

 

синода,

 

въ

 

видахъ

 

содѣйствія

 

къ

лучшему

 

содержиію

 

академіи

 

по

 

хозяйственной'

 

части.

Обе

 

учащихся.

Такъ

 

какъ

 

курсъ

 

въ

 

академіи

 

полагается

 

годичный,

то

 

пріемъ

 

студентовъ

 

возобновляется

 

каждый

 

годъ,

 

въ

опредѣленный

 

срокъ

 

предъ

 

началомъ

 

академическаго

 

года.

Совѣтъ

 

академіи

 

предъ

 

началомъ

 

адгадемическаго

 

года

 

вы-

зываетъ

 

лучшихъ

 

воспитанниковъ

 

семинарій

 

(порядкомъ,

указаннымъ

 

въ

 

§

 

8

 

лит.

 

В.

 

п.

 

1)

 

и

 

объявляетъ

 

объ

 

имѣ-

ющемъ

 

быть

 

пріемѣ

 

для

 

желающихъ

 

поступить

 

въ

 

оную.

Желающіе

 

вступить

 

въ

 

студенты

 

академіи

 

принимаются

 

по

§

 

8,

 

если

 

представятъ

 

установленный

 

аттестатъ

 

о

 

вполнѣ

удовлетворительномъ

 

зианіи

 

курса

 

иаукъ

 

ееминаріи

 

или

гимназіи.

 

Послѣднее

 

условіе

 

т.

 

е.

 

допущеніе

 

къ

 

экзамену

кончившихъ

 

полный

 

курсъ

 

семинаріи

 

или

 

гимназіи

 

состав-

ляетъ

 

обезпеченіе

 

того,

 

что

 

академія

 

будетъ

 

имѣть

 

студен-

товъ

 

вполнѣ

 

подготовленныхъ

 

къ

 

слушанію

 

академическаго

курса;

 

съ

 

другой

 

стороны

 

направлено

 

къ

 

отвращепію

 

ко-

лебапій

 

въ

 

составь

 

спеціялыіыхъ

 

5

 

и

 

6

 

курсовъ

 

семинаріи,

возможныхъ

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

бы

 

дозволено

 

было

 

яв-

ляться

 

соискателями

 

на

 

званіе

 

академическаго

 

студента

 

вое-
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ігитанникамъ

 

семинаріи

 

по

 

окончаніи

 

4-го

 

или

 

5-го

 

кур-

совъ.

 

Если

 

бы

 

заслуживающая

 

уважеиія

 

обстоятельства

 

от-

крыли

 

необходимость

 

допущенія

 

въ

 

академію

 

воснитанни-

ковъ,

 

не

 

кончившихъ

 

полнаго

 

курса

 

семинаріи

 

или

 

гимна-

зии,

 

то

 

это

 

могло

 

бы

 

быть

 

только

 

по

 

особому

 

каждый

 

разъ

разрѣшенію

 

святѣйшаго

 

синода.

 

Порядокъ

 

подачи

 

проше-

ний

 

о

 

поступленіи

 

въ

 

академію

 

и

 

соблюденіе

 

требуемыхъ

при

 

семъ

 

условій,

 

опредѣляются

 

особыми

 

правилами,

 

состав-

ляемыми

 

въ

 

совѣтѣ

 

и

 

утвержденными

 

епархіальнымъ

 

пре-

освященнымъ.

Студенты

 

посѣщаютъ

 

лекціи,

 

представляютъ

 

сочииеиія

на

 

предлагаемыя

 

преподавателями

 

темы,

 

подвергаются

 

ре-

петиціяхъ

 

и

 

экзаменамъ

 

и

 

выполняютъ

 

другія

 

обязанности

согласно

 

установленнымъ

 

по

 

академіи

 

правиламъ.

 

Студен-

ты

 

первыхъ

 

трехъ

 

курсовъ,

 

въ

 

случаѣ

 

неуспѣшности,

 

за-

висѣвшей

 

единственно

 

отъ

 

болѣзни,

 

могутъ

 

быть

 

оставля-

емы

 

на

 

второй

 

годъ

 

въ

 

курсѣ

 

одинъ

 

только

 

разъ

 

въ

 

про-

долженіе

 

трехъ

 

курсовъ,

 

съ

 

разрѣшенія

 

совѣта.

 

По

 

всѣмъ

дѣламъ,

 

касающимся

 

учебныхъ

 

занятій,

 

репетицій

 

и

 

испы-

таній,

 

студенты

 

обращаются

 

къ

 

декану

 

своего

 

отдѣленія,

 

а

по

 

остальнымъ

 

дѣламъ

 

къ

 

инспектору.

 

Соблюдая

 

въ

 

точ-

ности

 

посты,

 

установленные

 

православною

 

церковію,

 

всѣ

студенты

 

въ

 

первую

 

и

 

послѣднюю

 

седьмицы

 

св.

 

четыреде-

сятницы

 

говѣютъ

 

и

 

пріобщаются

 

св.

 

Таинъ.

 

Въ

 

дни

 

вос-

кресные

 

и

 

праздничные

 

неопустительно

 

присутствуют

 

при

богослуженіи

 

всенощномъ

 

или

 

утреннемъ

 

и

 

литургіи.

 

Слу-

шаютъ

 

молитвы

 

предъ

 

началомъ

 

ученія

 

и

 

послѣ

 

онаго;

 

для

живущихъ

 

въ

 

академіи

 

студентовъ,

 

кромѣ

 

того,

 

ежеднев-

но,

 

въ

 

положенные

 

часы,

 

читаются

 

молитвы

 

утрениія

 

и

вечернія,

 

равно

 

и

 

въ

 

столовой.

 

Казеннокоштные

 

студенты,
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живя

 

въ

 

академіи,

 

пользуются

 

отъ

 

нея

 

полнымъ

 

содер-

жаніемъ. .

Комитетъ

 

нашелъ

 

возможнымъ

 

допустить,

 

чтобы

 

со-

вѣтъ

 

академіи

 

припималъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

вмѣстительности

 

зда-

ній,

 

своекоштныхъ

 

студентовъ,

 

какъ

 

на

 

полное

 

содержаніе

пансіонерами^

 

такъ

 

и

 

въ

 

качествѣ

 

полуѣансіонеровв,

не

 

нолучающихъ

 

изъ

 

полнаго

 

содержанія

 

только

 

одежды.

Количество

 

платы

 

съ

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

опредѣляется

 

прав-

леніемъ,

 

съ

 

утвержденія

 

епархіальнаго

 

преосвященнаго.

Уставъ,

 

допуская

 

къ

 

слушанію

 

академическихъ

 

лек-

цій,

 

въ

 

качествѣ

 

студентовъ

 

и

 

постороннихъ

 

слушателей—

лицъ

 

всѣхъ

 

состояній,

 

не

 

могъ

 

положить

 

подробныхъ

 

пра-

вилъ

 

какъ

 

вообще

 

относительно

 

обязанностей

 

студентовъ

и

 

постороннихъ

 

слушателей,

 

такъ

 

и

 

о

 

мѣрахъ

 

и

 

способахъ

взысканія

 

за

 

нарушеніе

 

эТихъ

 

правилъ.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

что

 

время

 

и

 

собственный

 

опытъ

 

каждой

 

изъ

 

академій

 

бу-

дутъ

 

лучшими

 

руководителями

 

при

 

составленіи

 

этихъ

 

пра-

вилъ,

 

которыя

 

едва

 

ли

 

могутъ

 

быть

 

одинаковы

 

для

 

всѣхъ

академій.

 

И

 

нѣтъ

 

никакого

 

твердаго

 

побужденія

 

требовать

этой

 

одинаковости

 

отъ

 

всѣхъ

 

академій,

 

или

 

навязывать

 

имъ

ее

 

насильственно.

 

Внѣшнія

 

условія

 

жизни

 

своекоштныхъ

студентовъ

 

и

 

постороннихъ

 

слушателей

 

въ

 

С.-11етербургѣ,

напримѣръ,

 

иныя,"

 

нежели

 

въ

 

Кіевѣ,

 

Казани

 

или

 

Сергіе-

вомъ

 

посадѣ,

 

и

 

мѣры

 

дисциплинарнаго

 

порядка

 

и

 

взыска-

ли

 

за

 

нарушеніе

 

ихъ

 

въ

 

столичной

 

академіи

 

не

 

могутъ

быть

 

нормою

 

для

 

провинціялыіыхъ,

 

какъ

 

и

 

на

 

оборотъ.

Другое

 

замѣчаніе,

 

которое

 

можно

 

сдѣлать

 

насчетъ

 

дисци-

плинарнаго

 

отпошепія

 

своекоштныхъ

 

студентовъ

 

и

 

посто-

роннихъ

 

слушателей

 

къ

 

академіи,

 

заключается

 

въ

 

томъ,

что

 

правила

 

академіи

 

простираются

 

на

 

эти

 

4ица

 

только

 

Щ
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здапіяхъ

 

академій;

 

впѣ

 

же

 

этихъ

 

зданій,

 

какъ

 

лица

 

само-

стоятельный,

 

они

 

подлежатъ

 

общему

 

надзору

 

полиціи

 

и

подсудны

 

за

 

свои

 

противозаконный

 

дѣйствія

 

общпмъ

 

су-

дамъ.

 

Предоставляя

 

инспектору

 

воспрещать

 

посторонпимъ

слушате.шіъ,

 

за

 

парушеніе

 

академическихъ

 

правилъ,

 

входъ

въ

 

академію,

 

уставъ

 

не

 

лишаетъ

 

подвергшихся

 

этому

 

за-

прещенію,

 

въ

 

случаѣ

 

несправедливости

 

его,

 

жаловаться

•

   

ректору

 

или

 

совѣту

 

академіи.

Казеннокоштные

 

студенты,

 

по

 

окончаніи

 

академичес-

каго

 

курса,

 

обязаны

 

прослужить

 

четыре

 

года

 

по

 

духовно-

учебному

 

вѣдомству,

 

куда

 

бы

 

они

 

ни

 

были

 

подлежащими

начальствами

 

избраны

 

и

 

назначены,

 

действительные

 

сту-

денты

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

а

 

кандидаты

 

и

 

магистры

въ

 

семинаріяхъ

 

и

 

въ

 

духовныхъ

 

академіяхъ,

 

сообразно

 

съ

уставами

 

сихъ

 

заведеній.

 

Въ

 

случаѣ

 

выхода

 

изъ

 

духовнаго

ведомства

 

до

 

окончанія

 

учебпаго

 

курса,

 

или

 

послѣ

 

онаго

до

 

истечеиія

 

четырехлѣтияго

 

обязательная

 

срока

 

службы,

должны

 

возвратить

 

сумму,

 

употребленную

 

на

 

ихъ

 

содер-

жаніе

 

въ

 

академіи,

 

по

 

разсчету

 

проведеннаго

 

въ

 

академіи

или

 

недослуженнаго

 

времени.

 

Статьи

 

эти

 

не

 

суть

 

новыя

предположенія

 

комитета,

 

а

 

составлшотъ

 

іѣйствующее

 

пра-

во

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

отиошеиіи

 

къ

 

казеииокоштнымъ

студентамъ

 

академіи.

О

 

правахз

 

и

 

преимуществах^

 

академій

 

и

 

лице.,

 

при-

надлежащихз

 

кз

 

hums.

Права

 

и

 

преимущества

 

академіи

 

разделяются

 

па

 

два

класса:

 

на

 

принадлежащія

 

собственно

 

академіи

 

и

 

права

получающихъ

 

образованіе

 

въ

 

академіи.



—

 

731

 

—

По

 

первому

 

разряду

 

кругъ

 

правъ

 

академій

 

увеличенъ

тѣмъ,

 

что

 

академіямъ

 

предоставляется

 

право

 

имѣть

 

соб-

ственный

 

типограФІи

 

и

 

книжиыя

 

лавки

 

на

 

общемъ

 

основа-

ми,

 

свободно

 

и

 

безпошлиішо

 

выписывать

 

изъ-за

 

границы

всякаго

 

рода

 

учебиыя

 

пособія,

 

на

 

одинаковыхъ

 

основаніяхъ

съ

 

Императорскими

 

российскими

 

университетами,

 

причемъ

книги,

 

рукописи

 

и

 

повременный

 

изданія,

 

получаемыя

 

ака-

деміями

 

изъ

 

чужихъ

 

краевъ,

 

не

 

подлежатъ

 

разсмотрѣнію

цензуры.

 

Академіи

 

имѣютъ

 

свою

 

собственную

 

цензуру

 

для

тезисовъ,

 

разсужденій

 

и

 

ииыхъ

 

учено -литературнаго

 

содер-

жанія

 

сборниковъ,

 

ими

 

издаваемыхъ.

 

Права

 

и

 

преимуще-

ства

 

какъ

 

служащихъ

 

при

 

академін

 

лицъ,

 

такъ

 

и

 

получаю

 

-

щихъ

 

отъ

 

оной

 

ученыя

 

степени,

 

определяются

 

особымъ

положеніемъ.

Окончившіе

 

курсъ

 

въ

 

академіяхъ,

 

при

 

отправленіи

 

ихъ

къ

 

должностямъ

 

получаютъ

 

прогонныя,

 

по

 

званію

 

своему,

деньги;

 

бывшпмъ

 

же

 

казеннокоштными

 

студентами

 

выдает-

ся

 

сверхъ

 

того

 

пособіе

 

въ

 

размѣрахъ,

 

назначеиныхъ

 

св.

синодомъ.

Иолучившимъ

 

степень

 

магистра

 

по

 

всѣмъ

 

отдѣленіямъ

академіи

 

выдаются:

 

лицамъ

 

духовпаго

 

сапа

 

установленный

крестъ

 

на

 

золотой

 

цепочкѣ,

 

а

 

прочимъ

 

особый

 

знакъ

 

для

ношепія

 

но

 

установленное

 

удостоеннымъ

 

лицамъ

 

духовнаго

сана—установленный

 

крестъ,

 

для

 

ношенія

 

на

 

груди,

 

а

прочимъ

 

особый

 

знакъ

 

по

 

установленію.

 

Въ

 

комитетѣ

 

воз-

бужденъ

 

былъ,

 

вслѣдствіе

 

сообщенія

 

министерства

 

народ-

наго

 

просвѣщенія,

 

вопросъ

 

о

 

правахъ

 

на

 

ученыя

 

званія

лицъ,

 

приглашаемыхъ

 

къ

 

занятію

 

преподавательскихъ

 

долж-

ностей

 

въ

 

уииверситетахъ

 

и

 

гимназіяхъ.

 

Комитетъ,

 

въ

 

ви-

ду

 

совершенно

 

одинаковой

 

постановки

 

академііческихъ

 

уче-
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ныхъ

 

степеней

 

съ.

 

университетскими,

 

призналъ

 

справедли-

вымъ

 

усвоить

 

магистрамъ

 

и

 

докторамъ

 

богословія

 

и

 

фило-

софіи

 

непосредственное

 

право

 

на

 

занятіе

 

преподавательскихъ

мѣстъ

 

въ

 

случаяхъ

 

выбора,

 

въ

 

высшихъ

 

и

 

среднихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ,

 

не

 

подвергаясь

 

новому

 

испытанію

 

на

 

эти

степени.

Изложивши

 

общія

 

основанія

 

и

 

важнѣйшія

 

подробности

нроэкта

 

академическаго

 

устава,

 

можно

 

сдѣлать

 

общій

 

вы-

водъ

 

относительно

 

главныхъ

 

сторонъ

 

проэктируемаго

 

пре-

образованія

 

академій

 

и

 

указать

 

на

 

ожидаемую

 

отъ

 

нихъ

существенную

 

пользу.

I.

   

Учрежденіе

 

совѣта

 

академіи,

 

вмѣсто

 

правленія,

 

съ

правомъ

 

проФессоровъ

 

принимать

 

участіе

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ

академіи,

 

оживитъ

 

дѣятельность

 

академическаго

 

унравленія,

а

 

въ

 

проФессорахъ

 

академіи

 

возбудитъ

 

больше

 

участія

 

къ

интересамъ

 

академіи,

 

дѣлая

 

ихъ

 

нравственно-отвѣтствен-

пыми

 

за

 

ея

 

состояніе.

II.

   

Учрежденіе

 

отдѣленій,

 

принадлежащее

 

къ

 

корен-

нымъ

 

реФормамъ

 

въ

 

организаціи

 

академій,

 

открываетъ

 

сту-

дентамъ

 

возможность

 

къ

 

широкому

 

и

 

основательному

 

из-

учена

 

тѣхъ

 

наукъ,

 

которымъ

 

они

 

себя

 

посвятили

 

и

 

вмѣстѣ

даетъ

 

лучшій

 

способъ

 

приготовленія

 

наставниковъ-спеція-

листовъ

 

для

 

семинарій.

HI.

 

Принятіе

 

годичнаго

 

курса,

 

вмѣсто

 

двухгодичнаго,

даетъ

 

наставникамъ

 

двойное

 

время

 

для

 

преподаванія

 

ихъ

наукъ;

 

а

 

назначеніе

 

четвертаго

 

года

 

для

 

спеціяльно-прак-

тическихъ

 

занятій

 

иоложитъ

 

основаніе

 

спеціяльности

 

для

студентовъ

 

по

 

родамъ

 

избираемыхъ

 

ими

 

наукъ.

IV.

 

Возвышенныя

 

условія

 

для

 

полученія

 

званій

 

орди-

нарнаго

 

и

 

экстраординарпаго

 

профессора

   

усилятъ

   

ученую
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дѣятелыюеть

 

наставпиковъ

 

и

 

откроютъ

 

путь

 

къ

 

этимъ

 

зва-

піямъ

 

дѣйствительному

 

достоинству.

V.

   

Учрежденіе

 

званія

 

приватъ-доцеитовъ

 

доставитъ

постояпиое

 

естественное

 

средство

 

къ

 

замѣшенію

 

вакансій

профессоровъ,

 

создавъ

 

въ

 

самой

 

академіи

 

разсадникъ

 

про-

Фессоровъ.

VI.

   

Спеціялизація

 

учепыхъ

 

степеней

 

по

 

отдѣлепіямъ

и

 

въ

 

отдѢлрніяхъ

 

но

 

группамъ

 

однородныхъ

 

наукъ

 

возвы-

ситъ

 

ученыя

 

степени

 

и

 

обезнечитъ

 

имъ

 

общее

 

признаніе.

VII.

   

Дозволеніе

 

принимать

 

въакадсміи

 

лицъ

 

всѣхъ

состояній,

 

приготовленныхъ

 

къ

 

слушанію

 

академическаго

курса,

 

ожпвптъ

 

академію

 

нритокомъ

 

новыхъ

 

и

 

свѣжихъ

силъ.

VIII.

   

Увеличеніе

 

оклада

 

жалованья

 

паставникамъ,

 

въ

виду

 

тепереганяго

 

крайне

 

недостаточнаго

 

ихъ

 

содержания,

прпвлечетъ

 

къ

 

академіямъ

 

лучшія

 

силы

 

и

 

удержи гъ

 

при

ней

 

даровіггыхъ

 

наставниковъ,

 

отвлекаемыхъ

 

выгодами

 

луч-

шего

 

обезпеченія

 

въ

 

епа^хіяльпую

 

и

 

гражданскую

 

службу.

3



II.

ЭТНОГРАФИЧЕСКИ

 

ТРУДЫ

  

МОСКОВСКАЯ

 

МИТРОПОЛИТА

ИННОКЕНТІЯ.

Нынѣшній

 

митрополитъ

 

московскій,

 

высокой реосвя-

щеннѣйшій

 

Иннокентій,

 

прежде

 

бывшій

 

отецъ

 

Іоап:гъ

 

Ве-

ніаминовъ,

 

первый

 

познакомилъ

 

науку

 

съ

 

новыми,

 

дотолѣ

совершенно

 

неизвѣстными

 

въ

 

лингвистикѣ

 

языками;

 

пер-

вый

 

грамматически

 

осмотрѣлъ

 

и

 

изучилъ

 

ихъ.

 

Въ

 

этой

области

 

конечно

 

отъ

 

того

 

не

 

пользуется

 

онъ

 

популярно-

стью,

 

что

 

самыя

 

занятія

 

лингвистикой

 

въ

 

Россііі

 

находятся

вообще

 

въ

 

младеическомъ

 

состояніи.

 

Только

 

одна

 

импера-

торская

 

академія

 

наукъ

 

заслуживаете

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи

признательность.

Были

 

и

 

существуютъ

 

у

 

насъ

 

замѣчательпые

 

оріента-

листы,

 

каковъ

 

Каземъ-Бекъ,

 

знатоки

 

языковъ

 

чувашскаго

(покойный

 

Сбоевъ

 

и

 

отецъ

 

Вишневскій),

 

Якутска! о

 

(про-

тоіерей

 

Хитровъ,

 

нынѣ

 

преосвященный

 

Димнтрій),

 

армян-

скаго

 

Бероевъ),

 

грузпнскаго

 

(тифлисскій

 

проіоіерій

 

Ро-

маповъ,

 

Чубиновъ),

 

осетпнскаго

 

(покойный

 

академикъ

 

Ше-

гренъ)

 

и

 

даже

 

ислапдскаго

 

(покойный

 

протоіерей

 

Саби-

нинъ);

 

но

 

изученіе' языковъ,

 

наиболѣе

 

трудныхъ

 

и

 

найме-

нѣе

 

распространенных^

 

все-таки

 

у

 

пасъ

 

слищкоьъ

 

огра-

ничено,
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Тоже

 

было

 

и

 

относительно

 

языковъ

 

нашей

 

Америки
до

 

отца

 

Веніаміінова,

 

и

 

неизмѣримая

 

заслуга

 

московская

митрополита

 

именно

 

въ

 

томъ

 

и

 

состоитъ,

 

что

 

онъ

 

первый

обратилъ

 

внимапіе

 

на

 

изобиліе

 

языковъ

 

въ

 

нашихъ

 

амери-

канскихъ

 

владѣніяхъ,

 

изложилъ

 

ихъ

 

грамматику,

 

и

 

папе-

чаталъ

 

(на

 

ижднвепіе

 

академіи

 

наукъ)

 

очень

 

удачный

 

а

 

опыта

грамматики

 

Алеутско-Лисьевскаго

 

языка»

 

(С.-ІІетер-

бургъ

 

1846

 

г.)

 

и

 

полп.ыя

 

дѣльныхъ

 

свѣдѣній

 

ч-замѣчапія

о

 

колошскомп^

 

кадьякскомз

 

языкахз

 

и

 

отчасти

 

о

прочихз

 

россгйско

 

американскихз

 

владѣній

 

сз

 

присо-

вокупленіемз

 

россгйско

 

колошскаго

 

словаря».

 

Это

 

былті

первый

 

лингвпетическій

 

трудъ

 

по

 

отдълу

 

сѣверо-американ-

скихъ

 

языковъ,

 

которыхъ

 

существуетъ

 

множество

 

и

 

кото-

рые

 

вообще

 

очень

 

не

 

обработаны.

 

Въ

 

иностранной

 

лите-

ратурѣ

 

изъ

 

этихъ

 

языковъ

 

извѣстиы

 

только

 

грепландскій

 

и

эекимосскій

 

языки.

 

Преосвященный

 

.Иппокептій

 

такимъ

образомъ

 

есть

 

единственный

 

ученый,

 

запявшійся

 

теоріею

этихъ

 

языковъ,

 

и

 

.

 

единственно

 

малоизвѣстность

 

русской

литературы

 

въ

 

Европѣ

 

помѣшала

 

прославиться

 

его

 

имени

внѣ

 

предѣловъ

 

Россін.

Методъ,

 

которому

 

слѣдовалъ

 

преосв.

 

йнпокептій

 

въ

своихъ

 

сочпнепіяхъ

 

былъ

 

строго-научный.

 

До

 

І828

 

года,

то-есть

 

до

 

перваго

 

перевода

 

катихизиса,

 

русскіе

 

не

 

имѣли

даже

 

понятія

 

объ

 

алеутскомъ

 

языкѣ.

 

Съ

 

появленіемъ

 

же

отца

 

Веніаминова

 

въ

 

Америкѣ

 

въ

 

качествѣ

 

мнссіонера,

.

 

русская

 

литература

 

получила

 

алеутскій

 

букварь

 

съ

 

пол-

нымъ

 

переводомъ

 

важнѣйшихъ

 

молитвъ.

 

Неутомимый

 

мис-

сіонеръ

 

иаписалъ

 

даже

 

поученіе

 

на

 

алеутскомъ

 

языкѣ,

 

на-

печатанное

 

въ

 

московской

 

синодальной

 

типографіи

 

въ

 

1840
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Грамматика,

 

составленная

 

о.

 

Веніаминовымъ,

 

даетъ

уже

 

понятіе

 

о

 

самомъ

 

богатствѣ

 

и

 

самой

 

конструкціи

 

язы-

ка.

 

Къ

 

ней

 

приложенъ

 

переводъ

 

алеутскихъ

 

пѣсепъ,

 

сдѣ-

ланпьіхъ

 

ситхинскимъ

 

толмачемъ

 

Семепомъ

 

Паиьковымъ

 

и

дающій

 

понятіе

 

о

 

скудной

 

поэзіи

 

этихъ

 

дикарей.

 

Книжка

о.

 

Веніамипова:

 

чзамѣчанія

 

о

 

колошскомз

 

и

 

кадьяк-

скомз

 

языкахз^

 

отчасти

 

и

 

о

 

прочихз

 

россгйско

 

аме-

риканскихз»,

 

сообщаетъ

 

кромѣ

 

того

 

вообще

 

важныя

 

сеѣ-

дѣнія

 

о

 

сѣверо-западной

 

Америкѣ.

 

«Сѣверо-западная

 

часть

Америки»,

 

пишетъ

 

онъ

 

между

 

прочимъ,

 

чрезвычайно

 

за-

мѣчательпа

 

по

 

миогоразличію

 

языковъ,

 

употреблясмыхъ

 

ту-

земцами.

 

Почти

 

на

 

кэждомъ

 

шагу

 

вы

 

встрѣчаете

 

людей,

которые

 

говорятъ

 

или

 

собствениымъ

 

языкомъ,

 

или

 

своимъ

нарѣчіемъ.

 

Особенно

 

это

 

видно

 

между

 

калиФорнскими

 

ин-

дійцами:

 

такъ

 

напр.

 

индійцы

 

Большой

 

Бодеги

 

не

 

понима-

ютъ

 

ипдійцевъ,

 

живущихъ

 

несколько

 

далѣе

 

внутрь

 

матери-

ка,

 

противъ

 

Росса,

 

а

 

живущіе

 

сѣвернѣе

 

Росса

 

не

 

пони-

маютъ

 

ни

 

тѣхъ

 

ни

 

другихъ;-

 

и

 

все

 

это

 

па

 

пространстве

 

не

болѣе

 

900

 

верстъ»!

 

Обращая

 

вниманіе

 

на

 

такое

 

«разно-

язычіе

 

и

 

мпогоязычіе»,

 

авторъ

 

задается

 

следующими

 

на-

учными

 

вопросами»:

 

1)

 

отчего

 

въ

 

Америкѣ

 

особенно

 

мно-

го

 

языковъ?

 

2)

 

Точно

 

ли

 

всѣ

 

языки,

 

которыми

 

говорятъ

туземцы

 

сѣверо-западной

 

Америки,

 

и

 

которые

 

намъ

 

ка-

жутся

 

разными,

 

суть

 

языки

 

различные

 

между

 

собою

 

совер-

шенно,

 

или

 

только

 

нарѣчія

 

двухъ,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

не

 

многихъ

 

языковъ?

 

3)

 

Ежели

 

они

 

различны,

 

то

 

какого

корня

 

или

 

пронсхождеиія

 

и

 

проч.?

 

А

 

ежели

 

только

 

нарѣ-

чія

 

двухъ

 

или

 

пѣсколькихъ

 

языковъ,

 

то

 

почему

 

они

 

такъ

раздробились?

 

4)

 

Каждый

 

народъ

 

или,

 

сказать

 

правильнѣе,

народецъ,

 

говорящій

 

своимъ

 

языкомъ^

   

не

 

понятпымъ

  

его
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Сосѣдямъ

 

и

 

нрочпмъ

 

пародамъ,

 

составляете

 

ли

 

народъ

 

от-

дельный

 

своего

 

происхожденія-

 

или

 

всѣ

 

они. суть

 

одинъ

 

и

тотъ

 

же

 

ііародъ

 

и

 

только

 

обстоятельствами

 

разбитый

 

на

части?

 

5)

 

Ежели

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

составляетъ

 

отдельный

народъ,

 

то

 

откуда

 

они

 

пришли

 

и

 

почему,

 

живя

 

въ

 

такомъ

соседстве

 

между

 

собою,

 

ие

 

смѣшались

 

до

 

сихъ

 

поръ,

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

малочислешіѣйшіе

 

нзъ

 

нихъ?

 

Если

 

же

 

всѣ

они

 

суть

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

народъ,

 

или

 

двухъ,

 

трехъ

 

про-

исхожденій,

 

то

 

отчего

 

у

 

нихъ

 

такое

 

различіе

 

въ

 

языкахъ

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

въ

 

иарѣчіяхъ?

 

Таковыхъ

 

и

 

иодоб-

ныхъ

 

вопросовъ

 

можно

 

сдѣлать

 

несколько

 

еще;

 

но

 

отвѣ-

чать

 

на

 

нихъ,

 

или

 

на

 

некоторые

 

изъ

 

нихъ;

 

рѣшителыю

можно

 

только

 

тогда,

 

когда

 

сѣверо-американскіе

 

языки

 

бу-

дутъ

 

извѣстны

 

всѣ

 

иадлежащимъ

 

образомъ.

 

Здѣсь

 

можно

замѣтить

 

только

 

то,

 

что

 

такое

 

многоразличіе

 

языковъ

 

сѣ-

веро-американскихъ

 

народовъ

 

можете

 

быть

 

доказательст-

вомъ

 

того,

 

что

 

они

 

всегда

 

были

 

независимы,

 

по

 

крайней

мѣрѣ

 

другъ

 

отъ

 

друга,

 

и

 

что

 

это

 

нельзя

 

считать

 

слѣдстві-

емъ

 

того,

 

что

 

они,

 

находясь

 

въ

 

дикомъ

 

состояніи

 

и

 

не

имѣя

 

нужды

 

другъ

 

въ

 

другѣ,

 

живутъ

 

отдѣльно

 

и

 

не

 

ИМБ-

ютъ

 

между

 

собою

 

сообщеній;

 

потому

 

что

 

напротивъ

 

того

многоразличіе

 

языковъ

 

скорѣе

 

можетъ

 

быть

 

причиною,

 

а

ке

 

слѣдствіемъ

 

раздѣлепности

 

народовъ».

Отецъ

 

Веніаминовъ

 

даетъ

 

еще

 

Философическую

 

клас-

сификацію

 

америкаискихъ

 

языковъ.

 

«Всѣ

 

наши

 

американ-

скіе

 

языки»,

 

пишетъ

 

онъ

 

далѣе,

 

по

 

образованію

 

своему

разделяются

 

на

 

два

 

главные

 

вида,

 

одинъ

 

отъ

 

другаго

 

со-

вершенно

 

различные,

 

а

 

именно:

 

уналашкинскій

 

и

 

кадьяк-

скій.

 

Отличительныя

 

ихъ

 

свойства

 

состоятъ

 

въ

 

слѣдующемъ:

1)

 

въ

 

языкахъ

 

перваго

 

образованія

 

три

 

числа;

 

единствен-'
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ное,

 

двойственное

 

и

 

множественное;

 

а

 

въ

 

языкахъ

 

втора-

го

 

образованія

 

обыкновенно

 

два

 

числа:

 

единствен,

 

и

 

множ.

2)

 

Падежи

 

въ

 

первыхъ

 

языкахъ

 

раздѣляются

 

на

 

не

 

опре-

деленные

 

и

 

притяжательные,

 

и

 

потому

 

всѣхъ

 

падежей,

 

или

окончаній

 

болѣе

 

36,

 

а

 

въ

 

послѣднихъ

 

не

 

болѣе

 

трехъ

 

па-

дежей,

 

или

 

окончаній.

 

Глаголы

 

по

 

числамъ

 

и

 

лицамъ

 

въ

первыхъ

 

измѣняются

 

обыкновенно

 

на

 

концѣ,

 

а

 

въ

 

послѣд-

нихъ

 

въ

 

срединѣ

 

или

 

въ

 

началѣ

 

слова.

 

4)

 

Въ

 

языкахъ

перваго

 

образованія

 

предлоги

 

и

 

нарѣчія

 

имѣютъ

 

числа

 

и

потому

 

суть

 

части

 

рѣчи

 

измѣняемыя,

 

а

 

въ

 

послѣднихъ

языкахъ

 

того

 

совсѣмъ

 

нѣтъ.

 

Общее

 

же

 

вънашихъ

 

амс-

риканскихъ

 

языкахъ

 

есть

 

то,

 

что

 

всѣ

 

они

 

не

 

имѣютъ

 

раз-

личія

 

въ

 

родахъ,

 

но

 

у

 

всѣхъ

 

одинъ

 

родъ

 

общій».

 

!Такова

научная

 

система,

 

подъ

 

которую

 

подвелъ

 

эти

 

языки

 

о.

 

Ве-

ніаминовъ.

Языки

 

авторомъ

 

вообще

 

разсматриваются

 

совершенно-

согласно

 

съ

 

иовѣйшими

 

воззрѣиіями

 

Филологической

 

на-

уки!

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

вотъ

 

что

 

онъ

 

говорите

 

о

 

кадьяк-

скомъ

 

языкѣ:

 

«выше

 

сказано,

 

что

 

кадъякскій

 

языкъ

 

имѣ-

етъ

 

(почти)

 

совершенно

 

одинаковое. образовапіе

 

съ

 

уна-

лашкиискимъ

 

языкомъ,

 

такъ

 

что

 

матеріалы

 

ихъ

 

какъ

 

бы

отлиты

 

совершенно

 

въ

 

однѣ

 

и

 

тѣже

 

Формы,

 

но

 

только

 

съ

измѣненіемъ

 

самыхъ

 

конелностей

 

Формъ.

 

Но

 

матеріалы

того

 

и

 

другаго

 

языка,

 

т.

 

е.

 

слова

 

ихъ,

 

совершенно

 

раз-

личны,

 

и

 

до

 

такой

 

степени,

 

что

 

кажется,

 

не

 

найдется

 

и

десяти

 

словъ,

 

сходныхъ

 

и

 

одиозначащихъ.

 

Слова

 

«адакъ»

отецъ

 

и

 

«тоигакъ»

 

вода,

 

едва

 

ли

 

не

 

единственный

 

слова

въ

 

обоихъ

 

языкахъ

 

одпозначащія.

 

И

 

потому

 

я

 

здѣсь,

 

въ

изложеніи

 

замѣчаиій

 

моихъ

 

о

 

кадьякскомъ

 

языкѣ,

 

гдѣ

 

мож-
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но

 

и

 

нужно,

 

буду

 

сравнивать

 

одинъ

 

языкъ

 

съ

 

другимъ,

показывая

 

различіе

 

и

 

сходство

 

ихъ».

Трудами

 

о.

 

Веніаминова

 

приведено

 

въ

 

известность

 

и

общее

 

число

 

языковъ

 

и

 

нарѣчій

 

въ

 

иашихъ

 

бывшихъ

 

вла-

дѣніяхъ.

 

Именно

 

всѣхъ

 

языковъ

 

шесть:

 

1)

 

уналашкинскій

языкъ

 

(языкъ

 

Алеутскихъ

 

острововъ

 

и

 

Аляксьі).

 

Онъ

раздѣляется

 

на

 

упалашкннское

 

и

 

атхитское

 

нарѣчія.

 

Пос-

леднимъ

 

говорятъ

 

на

 

Андреяновскихъ

 

островахъ.

 

На

 

Лись-

ихъ

 

употребляютъ

 

алеутскій

 

чистый.

 

2)

 

Кадьякскій

 

языкъ

съ

 

поднарѣчіями

 

кадьякскими,

 

аллегмютскимъ

 

(на

 

сѣверѣ

Аляксы),

 

чугатскимъ

 

(на

 

югѣ

 

Аляксы),

 

упагамютскимъ

(отъ

 

мыса

 

СтеФенсъ

 

до

 

Берингова

 

пролива),

 

малегмют-

скимъ

 

(у

 

заливовъ

 

Нортонъ

 

и

 

Коцебу)

 

и

 

чуковскимъ

 

(един-

ственпымъ

 

парѣчіемъ

 

изъ

 

этой

 

семьи,

 

сохранившимся

 

въ

нашей

 

имперій

 

у

 

спдящихъ

 

Чукчей

 

въ

 

Азіи).

 

3)

 

Кенай-

скій

 

языкъ

 

съ

 

нарѣчіямп

 

мѣдновскимъ

 

или

 

атняхтянскимъ

(у

 

Колчапъ

 

и

 

жителей

 

Мѣдной

 

рѣки),

 

кенайскимъ,

 

(у

Кенайскаго

 

залива),

 

кусковпмекнмъ

 

(у

 

рѣкн

 

Квихпака).

4)

 

Якутскій

 

съ

 

нарѣчіями

 

якутскимъ

 

и

 

угаленскимъ.

 

5)

Ситхинскій

 

или

 

КолОшенскій

 

и

 

6)

 

Кайганскій.

Преосвященный

 

Иннокептій

 

ознакомнлъ

 

Россію

 

не

 

съ

одними

 

языками

 

американскихъ

 

инородцевъ,

 

но

 

и

 

съ

 

ихъ

предапіямн,

 

обычаями

 

п

 

обыденною

 

жпзнію.

 

Еще

 

въ

 

1839

году

 

въ

 

«Сыпѣ

 

Отечества»

 

(№

 

9)

 

появилась

 

статья:

« Миѳологическгя

 

преданія

 

Колошей^

 

обитающихз

 

на

сгъверо-западномз

 

берегу

 

Америки»

 

изъ

 

записокъ

 

о.

Іоапна

 

Веніаминова.

 

Ж.

 

м.

 

и.

 

пр.

 

(1839

 

г.

 

кн.

 

1)

 

замѣ

тилъ,

 

что

 

эта

 

статья

 

одна

 

изъ

 

самыхъ

 

любопытпыхъ,

 

ка-

сающихся

 

притомъ

 

весьма

 

мало

 

извѣстнаго

 

и

 

почти

 

н§-

тронутаго

 

предмета.
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Не

 

прошла

 

безъ

 

вииманія

 

и

 

новая

 

статья:

 

«Населе-

ніе

 

русскихз

 

владѣній

 

вз

 

Америкѣ

 

и

 

раздгьленіе

 

его»,

того

 

же

 

автора,

 

помѣщенная

 

въ

 

ж.

 

м.

 

вн.

 

д.

 

(№

 

12.

 

1840).

На

 

нее

 

обратилъ

 

в,ниманіе

 

ж.

 

м.

 

и.

 

пр.

 

(1840

 

г.

 

кн.

 

6)

и

 

тогда

 

же

 

самъ

 

помѣстилъ

 

на

 

своихъ

 

страницахъ

 

новый

трудъ

 

иреосвящениаго:

 

« состояніе

 

православной

 

церкви

вз

 

Америкѣ».

Съ

 

1830— 1841

  

г.

 

академикъ

 

Беръ

 

началъ

 

издавать:

«Beitraqe

 

zur

 

Kentniss

 

des

 

Russischen

 

Reiclies

 

und

 

der

 

anqrar;zenden

 

Lander

Asiens

 

(матеріалы

 

къ

 

познаиію

 

россійской

 

ймііер.ги

 

и

 

по-

граничиыхъ

 

съ

 

нею

 

странъ

 

Азіи).

 

И

 

этому

 

пздаиію,

 

осо-

бенно

 

въ

 

иервомъ

 

томѣ,

 

кромѣ

 

статей

 

барона

 

Врангеля,

Костромитинова,

 

Глазунова,

 

очень

 

много

 

интереса

 

прида-

ли

 

статьи

 

о.

 

Іоанна

 

Веніаминова.

 

Особенное

 

вииманіе

тогдашнихъ

 

критиковъ

 

было

 

обращено

 

на

 

статью:

 

«харак-

теристическія

 

черты

 

Алеутовз^

 

обитающихз

 

на

Лисъихз

 

островахз».

 

Эта

 

статья,

 

говорите

 

ж.

 

м.

 

п.

 

пр.

(1842

 

г.

 

кн.

 

I)

 

дышетъ

 

патріархалыіымъ

 

благородствомъ,

отеческою

 

любовію

 

почтеннаго

 

пастыря

 

къ

 

своей

 

полуди-

кой

 

паствѣ.

 

Онъ

 

какъ

 

будто

 

гордится

 

благородными

 

чер-

тами

 

характера

 

Алеутовъ,

 

хотя

 

и

 

сознаете

 

ихъ

 

недостатки.

Изъ

 

каждаго

 

суждеиія

 

его

 

узнаемъ

 

священныя

 

узы

 

хри-

стіанской

 

вѣры,

 

связывающія

 

этотъ

 

набожный

 

народъ

 

съ

его

 

ревпостнымъ

 

духовнымъ

 

наставникомъ.

Въ

 

1840

 

г.

 

въ

 

Петербургѣ

 

окончились

 

печатапіемѵ

«Записки

 

обз

 

островахз

 

Уналашкинскаго

 

отдѣла,

составленный

 

о.

 

Іоанномз

 

Веніаминовымз

 

и

 

издан-

ные

 

иждивеніем-з

 

Россгйско-Американской

 

компаніи»

(3

 

части).

 

Подвергая

 

ихъ

 

подробному

 

разбору,

 

рецензенте

1841

  

г.

 

замечаете:

  

«нельзя

   

отъ

  

души

   

не

 

поблагодарить.



—

 

74!

 

—

      

'

автора

 

за

 

столь

 

полезный

 

для

 

учеиыхъ

 

и

 

столь

 

заниматель-

ный

 

для

 

любознательныхъ

 

читателей

 

трудъ,

 

въ

 

которомъ

опъ

 

имѣлъ

 

случай

 

показать

 

себя,

 

какъ

 

многосторонне-об-

разованна™

 

ученаго,

 

какъ

 

успѣшнаго

 

и

 

вѣрнаго

 

наблюда-

теля

 

и

 

какъ

 

замѣчательнаго

 

писателя.

 

Простота

 

и

 

благо-

родство

 

изложенія

 

и

 

вмѣстѣ

 

увлекательность

 

разсказа

 

о

самыхъ

 

обыкиовенныхъ

 

и

 

даже

 

прозаическпхъ

 

вещахъ

 

от-

личаютъ

 

все

 

его

 

сочниепіе».

Изъ

 

всѣхъ

 

сочиненій

 

о.

 

Веніашшова

 

наиболѣе

 

долж-

ны

 

обратить

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

ЭтпограФическаго

 

Отдѣла

именно

 

эти

 

«Записки

 

обе

 

островахз

 

Уиалашкинскаго

отдіьла»^

 

—

 

лежащихъ

 

на

 

рубежѣ

 

Тпхаго

 

и

 

Берингова

морей.

 

Вотъ

 

какъ

 

характеризуете

 

это

 

сочиненіе

 

самъ

 

ав-

торъ:

 

«Проживъ

 

десять

 

лѣтъ

 

въ

 

тамошнемъ

 

краѣ,

 

нѣ-

сколько

 

разъ

 

путешествовавъ

 

по

 

немъ

 

по

 

своей

 

обязанно-

сти

 

и

 

имѣвъ

 

случай

 

коротко

 

познакомиться

 

съ

 

жителями

сего

 

отдалеинаго

 

края,

 

нашего

 

отечества,

 

снискать

 

ихъ

расположепіе

 

и

 

Довѣренность

 

и,

 

по

 

возможности

 

узнать

ихъ

 

языкъ,

 

характеръ,

 

обычаи,

 

и

 

весь

 

быть

 

ихъ,

 

и

 

ташке

наблюдать

 

произведенія

 

и

 

самый

 

климатъ

 

сего

 

края,

 

я

 

счи-

таю

 

себя

 

обязапнымъ

 

передать

 

любезиымъ

 

соотчичамъ

 

ре-

зультатъ

 

десятилѣтнихъ

 

моихъ

 

наблюдепій.

 

Все,

 

что

 

я

 

могъ

видѣть,

 

понять,

 

замѣтнть

 

и

 

собрать

 

любойытнаго,

 

достой-

наго

 

вииманія

 

и

 

замѣчанія,

 

относительно

 

сего

 

края,

 

пред-

лагаю

 

въ

 

настоящихъ

 

моихъ

 

«запискахъ

 

объ

 

островахъ

Уиалашкинскаго

 

отдѣла».

«Записки

 

мои

 

я

 

раздѣляю

 

на

 

двѣ

 

части,

 

въ

 

каждой

но

 

три

 

отдѣленія;

 

первая

 

часть

 

содержитъ

 

замѣчаиія

 

ге-

ограФическія,

 

вторая —этнограФичеокія.

 

Къ

 

иимъ

 

я

 

присо-

вокупляю

 

еще

 

и

 

третью

 

часть,

 

заключающую

 

въ

 

себв:

    

1

 

\



_
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—

замѣчанія

 

объ

 

Атхипскихъ

 

Алеутахъ,

 

имѣющихъ

 

одинако-

вый

 

съ

 

Упалашкинцами

 

языкъ,

 

характеръ

 

н

 

даже

 

обычаи,

но

 

имѣющихъ

 

свои

 

исключенія,

 

составленныя

 

тамошнимъ

священпикомъ

 

Іаковомъ

 

Нецвѣтовымъ;

 

и

 

2)

 

Записки

 

о

Колошахъ,

 

обитателяхъ

 

Ситхи

 

и

 

другихъ

 

прилежащихъ

 

къ

ней

 

острововъ».

«Чтобы

 

записки

 

мои

 

сдѣлать,

 

по

 

возможности,

 

пол-

нѣйшими,

 

я

 

ирисовокупилъ

 

къ

 

нимъ

 

замѣчапія

 

ученыхъ

путешественниковъ,

 

тотъ

 

край

 

посѣщавшихъ,

 

по

 

части

 

ге-

огностической

 

г.

 

Постельса,

 

по

 

ботанической

 

гг.

 

Мортен-

га,

 

Кастальскаго

 

и

 

Шамиссо,

 

а

 

географическое

 

подоженіе

мѣстъ

 

озпачалъ

 

по

 

послѣднимъ

 

описаніямъ

 

гг.

 

Литке,

 

Во-

ропковскаго

 

*

 

и

 

другихъ,

 

указывая

 

возлѣ

 

на

 

источники,

изъ

 

которыхъ

 

я

 

почерпалъ.

«Климатологическіе

 

выводы

 

основаны

 

на

 

собственныхъ

моихъ

 

метеорологическихъ

 

наблюдепіяхъ,

 

которыя

 

я

 

болѣе

7

 

лѣтъ

 

велъ

 

постоянно

 

**.

 

При

 

описаніи

 

умствепныхъ

способностей

 

и

 

характера

 

Уналашкинцевъ,

 

я

 

не

 

евѣрялса

ни

 

съ

 

чьими

 

замѣчаніями,

 

но

 

руководствовался

 

собствен-

ными

 

наблюденіями -,

 

особенно

 

черты

 

характера

 

ихъ

 

сняты

мною

 

самимъ

 

и

 

съ

 

натуры,

 

и

 

только

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣ-

сгахъ

 

подсказаны

 

самими

 

Уналашкинцами,

 

но

 

и

 

то

 

сколь-

ко

 

было

 

возможно

 

повѣрено

 

мною.

 

И

 

чтобы

 

лучше

 

узнать

ихъ

 

характеръ,

   

я

  

старался

 

всматриваться

 

въ

 

нихъ

 

тогда,

*

 

Который

 

въ

 

1836

 

году

 

докончилъ

 

опись

 

южной

 

стороны

 

Аляски,

начатую

 

съ

 

востока

 

г.

 

Васидьевымъ,

 

съ

 

западной

 

стороны —Шлюпоиъ

Моллеръ.

* ,й

 

Извлеченія

 

изъ

 

оныхъ

 

были

 

помѣщаеиы

 

въ

 

Bulletin

 

scientiftiq'ie

 

Ака.

деыіи

 

Наукъ.



—
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-

когда

 

человѣкъ

 

бываетъ

 

откровеинѣе

 

или

 

болтливѣе

 

и

 

гдѣ

характеръ

 

его

 

видпѣе,

 

т.- е.

 

когда

 

они

 

бываютъ

 

навеселѣ;

но

 

рѣшительно

 

не

 

нашелъ

 

ничего,

 

чтобы

 

противорѣчило

изложеннымъ

 

мною

 

здѣсь

 

замѣчапіямъ,

 

или

 

выказывало

тайиыя

 

черты

 

ихъ

 

характера»

Самыя

 

важная

 

въ

 

этнограФическомъ

 

отношеніи

 

часть

сочиненія

 

отца

 

Веніаминова

 

есть

 

вторая.

 

Въ

 

ней

 

говорит-

ся

 

объ

 

Алеутахъ

 

уналашкинскихъ

 

острововъ

 

въ

 

такомъ

порядкѣ.

 

Сперва

 

объясняется

 

названіе

 

ихъ,

 

потомъ

 

описы-

в.ается

 

наружный

 

видь.

 

Потомъ

 

идетъ

 

глава

 

о

 

способно-

стяхъ

 

Алеутовъ.

 

Слѣдующая

 

глава

 

говоритъ

 

о

 

характерѣ

ихъ.

 

Эта

 

глава

 

принадлежитъ

 

къ

 

числу

 

самыхъ

 

интерес-

иыхъ

 

и

 

преисполнена

 

любопытныхъ

 

разсказовъ

 

изъ

 

жизни

Алеутовъ.

 

Въ

 

иятой

 

главѣ

 

описаны

 

обычаи,

 

соблюдаемые

при

 

рожденіи,

 

бракахъ

 

и

 

смерти^

 

въ

 

той

 

же

 

главѣ

 

описа-

ны

 

игры

 

и

 

иѣсни;

 

подробно

 

объясненъ

 

образъ

 

веденія

 

вой-

ны

 

и

 

собраны

 

различныя

 

повѣрья

 

изъ

 

обидепной

 

жизни

Алеутовъ.

 

Въ

 

шестой

 

главѣ

 

говорится

 

о

 

религіи

 

Алеутовъ.

Въ

 

седьмой

 

главѣ

 

помѣшены

 

замѣчанія

 

о

 

сословіяхъ

 

и

внутреннемъ

 

Управленіи

 

у

 

Алеутовъ.

 

Въ

 

нѣсколькихъ

 

гла-

вахъ

 

излагается

 

исторія

 

ихъ

 

отношеній

 

къ

 

Русскимъ.

 

За-

тѣмъ

 

описываются,

 

жилища,

 

одежда,

 

пища,

 

имущество,

'

 

орудія,

 

рукодѣлія.

 

Особая

 

глава

 

посвящена

 

оппсанію

 

бай-

дарокъ.

 

Есть

 

глава

 

объ

 

алеутской

 

астрономіи

 

и

 

счисленіи

времени.

 

Глава

 

о

 

болѣзняхъ

 

и

 

лѣченіи

 

ихъ.

 

Преданіямъ,

сказкамъ,

 

пѣснамъ

 

и

 

народнымъ

 

играмъ

 

посвящены

 

особыа

главы.

 

Въ

 

нѣсколькихъ

 

главахъ

 

говорится

 

о

 

звѣроловствѣ,

итицеловствѣ

 

и

 

рыболовствѣ.

 

Почти

 

въ

 

такомъ

 

же

 

поряд-

кѣ

 

составлено

 

описаніе

 

быта

 

Атхинскихъ

 

Алеутовъ

 

и

 

Ко-



—

 

744

 

—

дошей,

 

составляющее

 

третью

 

часть

 

«Записокъ

  

объ

 

остро-

вахъ

 

уиалашкинскаго

 

отдѣла».

Таковы

 

этнограФическія

 

сочиненія

 

преосвященнѣйшаго

митрополита

 

Московскаго

 

Иннокентія.

(Изз

 

Моск.

 

Универс.

 

Извѣст.

 

1868

 

г.

 

М

 

5).

—^ѵлллЛЛЛЛЛЛЛЛЛ~ --------

Одовизно

 

цензурою.

 

Черниговъ.

 

29

 

Іюля

  

1868

 

г.

   

Въ

 

Ильинской

 

Типогрвфіи,

арендуемой

 

Губернскою

 

Зеискою

 

Управою.




