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О Г Л А В Л Е Н І Е .

В ы сочайш іе манифесты: о коронованіи Ихъ Импера­
торскихъ Величествъ, Государя Императора и Государыни 
Императрицы. Л* 4, стр. 1.

О Высочайшихъ милостяхъ, дарованныхъ разнымъ лицамъ 
по сличаю коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ. 
Аг 11, стр. 1— 26.

О храмѣ Христа Спасителя въ Москвѣ. .V; 15, стр. 1.
О совершеннолѣтіи Ихъ Императорскихъ Высочествъ, 

Государей Великихъ Князей, Петра Николаевича и Георгія 
Михаиловича. X 24, стр. 1.

В ы сочайш ее повелѣніе о дарованіи раскольникамъ 
нѣкоторыхъ правъ гражданскихъ и по отправленію церков­
ныхъ требъ. Лі: 12, стр. 1. >/

Статьи свода законовъ, отмѣненныя вновь изданными пра­
вилами относительно раскольниковъ. А» 18, стр. 1 .\

П олож еніе Комнтеп Министровъ о томъ, чтобы лица, 
состоящія па Государственной службѣ не сообщали безъ 
надлежащаго разрѣшенія, въ повременныя изданія свѣдѣній 
изъ дѣлъ, нмь ввѣренныхъ или извѣстныхъ по служебному 
положенію. А» 7, стр. 6.

О тнош еніе предсѣдателя Совѣта Маріинскаго попечи­
тельства для призрѣнія слѣпыхъ на имя Его Преосвящен­
ства. А- У, стр. 4.

О тноіпсніе Комитета учредителей Общества улучшенія 
народнаго г}»уда на имя Его Преосвященства. Л- 13, стр 6*

Отношеніе. Совѣта Общества любителей церковнаго пѣ­
нія въ Москвѣ на имя Его Преосвященства о третьей части 
„Круга церковныхъ пѣснопѣній". Л" 15, стр. 7.

Л .
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Циркулярное отнош еніе г. министра народнаго просвѣ­
щенія попечителямъ учебныхъ округовъ объ оказаніи содѣй­
ствія православному духовенству къ открытію и поддержа­
нію церковно-приходскихъ школъ. Л; 15, стр. 1.

О тнош еніе Хозяйственнаго Управленія па имя Его Пре­
освященства о предпринятомъ напечатаніи нѣкоторыхъ про- 
тиво-раскольническихъ книгъ. Лг 17, стр. 1.

О предѣленіе Правительствующаго Сената по вопросу о 
взиманіи гербоваго сбора съ метрическихъ выписокъ, при 
засвидѣтельствованіи ихъ дух. консисторіями. № 20, стр. 2.

Ц и ркуляръ  Министра Внутреннихъ Дѣлъ губернаторамъ 
о мѣрахъ къ прекращенію злоупотребленій по сбору по 
жертвованій на святыя мѣста. № 22, стр. 2. Дополненіе 
къ этому циркуляру. Лг 23, стр. 11.

УКАЗЫ И ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВ. СИНОДА.
Объ измѣненіи существующаго порядка повѣрки экономи­

ческихъ отчетовъ ио содержанію дух. училищъ. № 1, стр 1.
О разрѣшеніи открыть VII дополнительный классъ при 

Пензенскомъ епарх. женскомъ училищѣ. № 1, стр. 5.
О томъ, могутъ-ли быть вносимы въ метрическія книги 

православныхъ церквей смертные случаи иностранныхъ под­
данныхъ, не принадлежащихъ къ православному исповѣданію. 
Лі 2, стр. 1.

О томъ, слѣдуетъ-ли выдавать едиповременное пособіе 
священникамъ, перемѣщаемымъ изъ одного прихода въ дру­
гой по суду. № 3, стр. 1.

Объ отношеніяхъ духовныхъ консисторій къ частнымъ по­
вѣреннымъ по дѣламъ ихъ довѣрителей. № 3, стр. 2.

О Высочайшемъ соизволеніи производить сборъ для со­
оруженія въ г. Батумѣ православой церкви. № 4, стр. 3.

ОВысочайшемъ соизволеніи на производство сбора по Импе­
ріи въ пользу монастыря Быгоръ въ Албаніи. № 4, стр. 3.



О перечисленіи суммы на народныя школы изъ смѣты 
министерства народнаго просвѣщенія въ смѣту Св. Синода. 
Л: 4, стр. 4.

Объ остаткахъ суммъ, назначаемыхъ на содержаніе го- 
родскаго и сельскаго духовенства. Л: 5, стр 1.

О полномъ титулѣ Императорскаго Величества и описа­
ніи большаго государственнаго герба. Л: 5, стр. 2.

О порядкѣ постановленія судебными установленіями опре­
дѣленій относительно признанія за духовными учрежденіями 
вѣдомства православнаго исповѣданія права собственности на 
недвижимыя имущества по давности владѣнія, съ опредѣле­
ніемъ гражданскаго кассаціоннаго департамента правитель­
ствующаго сената. Л» 6, стр. 1.

О дозволеніи священно-служителямъ ношенія черныхъ 
скуфей при исполненіи ими священно-служительскихъ обя­
занностей на открытомъ воздухѣ. № 6, стр. 6.

Относительно составленія и доставленія въ подлежащія 
мѣста метрическихъ выписей о лицахъ, подлежащихъ при­
зыву къ исполненію воинской повинности. Л» 6, стр. 8.

Объ участіи секретарей духовныхъ консисторій при судо­
говореніи по бракоразводнымъ дѣламъ. JV: 7, стр. 1.

О совершеніи православнаго богослуженія па инородче­
скихъ языкахъ. Л: 7, стр. 3.

Объ усыновленіи священнослужителями и причетниками 
православнаго исповѣданія. Jfs 8, стр. 1.

О необходимости возможно большаго обезпеченія суммъ 
духовнаго вѣдомства отъ потерь и убытковъ. JV; 8, стр. 2.

О порядкѣ выдачи вдовамъ и сиротамъ умершихъ свя­
щенно и церковно-служителей заслуженнаго послѣдними жа­
лованья. № 9, стр. 1.

О подтвержденіи по духовному вѣдомству распоряженія 
Святѣйшаго Синода о томъ, чтобы слово въ недѣлю о слѣ­
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помъ было произносимо непремѣнно вслѣдъ за чтеніемъ св. 
евангелія. Л» 9, стр. 3.

О мѣрахъ къ предупрежденію случаевъ уклоненія право­
славныхъ христіанъ отъ исполненія таинствъ исповѣди и 
св. причащенія. № 12, стр. 5.

О томъ, кто долженъ отбирать по тр< бованіямъ духовныхъ 
свидѣтелей показанія отъ находящихся въ отдаленности отъ 
мѣста производства слѣдствія свѣтскихъ лицъ ио дѣламъ, 
подлежащимъ духовному суду. № 12, стр. 8.

О Высочайшемъ повелѣніи относительно прекращенія 
сбора пожертвованій на постройку православпой церкви въ 
Ныо-Іоркѣ въ Америкѣ. А! 12, стр. 11. ,

Ио вопросу о томъ, могутъ-ли начальники духовно-учеб­
ныхъ заведеній отмѣчать въ послужныхъ спискахъ кого 
либо изъ подчиненныхъ имъ лицъ „неблагонадежнымъ1' къ 
прохожденію службы. JR 13, стр. 3.

Объ измѣненіи порядка замѣщенія учительскихъ должно­
стей въ духовныхъ училищахъ. А» 13, стр. 3.

О несчитапіи препятствіемъ къ награжденію установлен­
ными для духовенства знаками отличія бытности подъ судомъ 
нѣкоторыхъ священнослужителей Ценз, епархіи. Ат 13, стр. 4.

О закрытіи засѣданій Св. Синода въ Москвѣ и времен­
ной синодальной конторы въ Петербургѣ и объ открытіи 
засѣданій Св. Синода въ Петербургѣ и синодальной кон­
торы въ Москвѣ. А: 14, стр. 1.

О возможности примѣненія силы Высочайшаго манифеста 
15-го мая 1883 года. А: 15, стр. 3. .

О пріемѣ семинарскихъ воспитанниковъ въ духовныя ака­
деміи въ наступающемъ учебномъ году. Ат 15, стр. 5.

О иреподапін благословенія Св. Синода церковному сто­
рожу за самоотверженный подвигъ. А: 16, стр. 1.

О Высочайшемъ соизволеніи на распоряженіе Св. Синода
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относительно пріема семинарскихъ воспитанниковъ въ ду­
ховныя академіи. № 19, стр. 1.

О разрѣшеніи всѣмъ учрежденіямъ духовнаго вѣдомства 
хранящіяся въ нихъ по древнему церковному пѣнію руко­
писи отпускать во временное пользованіе Совѣта Общее іва 
любителей церковнаго пѣнія. № 20, стр. 1.

Объ отпускѣ денежнаго пособія воскреснымъ школамъ 
при духовныхъ семинаріяхъ. № 21, стр. 1.

О разрѣшеніи прибывшему отъ Вселенскаго Патріарха 
въ Россію для сбора пожертвованій на учрежденное при Па­
тріархіи училище, архимандриту Серафиму предъявлять для 
чествованія и поклоненія врученныя ему Вселенскимъ Патрі­
архомъ части мощей св. угодниковъ Божіихъ. «№ 22, стр. 3.

О Высочайшемъ соизволеніи на введеніе въ дѣйствіе уста­
ва дух. консисторій въ исправленномъ видѣ. № 23, стр. 1.

О Высочайшемъ соизволеній на производство сбора по­
жертвованій въ пользу духовнаго училища на о. Халки. 
А; 24, стр. 2.

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ПОСТАНОВЛЕНІЯ ПЕНЗЕНСКАГО 
' р  ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬС^ВА^

О доставленіи духовенствомъ въ Пензенскій Губернскій 
Статистическій Комитетъ свѣдѣній о чудотворныхъ иконахъ, 
находящихся въ храмахъ Пензенской епархіи. № '2, стр. 5.

О допущеніи къ временному исправленію должности епар- 
хіальпаго архитектора В. Н. Брусенцова. А» 6, стр. 9.

О доставленіи и. д. епархіальнаго архитектора Брусен­
цову свѣдѣній о новостроющихся церквахъ. № 7, стр. 10.

О томъ, чтобы въ приходо-расходныхъ книгахъ чистая 
свіічнаа прибыль показывалась особою статьею. № 10, стр. 1.

О томъ, чтобы лица, желающія просить свидѣтельство о 
почетномъ гражданствѣ прилагали удостовѣреніи отъ полиціи
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или благочиннаго, что они не потеряли права на полученіе 
таковаго свидѣтельства. № 17, стр. 4.

О томъ, чтобы священноцерковнослужители Ценз, епархіи 
безъ особенно уважительныхъ причинъ не безпокоили Епар­
хіальное Начальство просьбами о переводѣ изъ одного мѣста 
въ другое ранѣе двухъ лѣтъ. Л? 18, стр. 8.

О брошюрѣ прот. Ч и ж евскаго : „Инструкція церков­
нымъ старостамъ1*. № 19, стр. 2,

О вызовѣ наслѣдниковъ умершаго діакона с. Трофимов- 
щины, Іоанна Александрова. № 24, стр. 12.

СВѢДѢНІЯ и ИЗВѢСТІЯ.

1. По Пе н зен ской  еп ар х іи .
Объ опредѣленіи на священно-церковно-служительскія 

должности, о назначеніи и утвержденіи благочинныхъ, чле­
новъ благочинническихъ совѣтовъ, духовниковъ, церковныхъ 
етаростъи и другихъ должностыхъ лицъ, о перемѣщеніяхъ 
священно-церковно-служителей, о вакансіяхъ. № 2, стр. 6; 
J& 3, стр. 9; № 4, стр. 13; № 5, стр. 10; № 6, стр. 10; 
№ 7, стр. 10; № 8, стр. 5; № 12, стр. 12, № 16, стр. 2; 
А» 17, стр. 3; АГ; 18, стр. 9; № 20, стр, 13; А? 21, стр. 6; 
jY: 23, стр. 12.

Воззваніе къ благотворителямъ отъ настоятеля церкви 
еела Юлова городищенскаго уѣзда. А» 12, стр. 15.

О пожертвованіи духовенствомъ 1-го нижнеломовскаго 
благочинническаго округа 100 руб. въ ознаменованіе свя­
щеннаго коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ на 
бѣдныхъ учениковъ 2-го Пензенскаго училища и на сиротъ— 
воспитанницъ епарх. женск. училиша. А; 13, стр. 5.

Маршрутъ путешествія Его Преосвященства для обозрѣ­
нія церквей епархіи. А" 13, стр. 17.

Открытіе церковнаго попечительства. № 16, стр. 3.
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Постановленія Св. Синода, касающіяся съѣздовъ духо­
венства. Л» 16, стр. 4.

Извлеченіе изъ отчета Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Си­
нода по вѣдомству православнаго исповѣданія за 1881 іодъ 
№ 18, стр. 6.

Протоколъ общеепархіальнаго съѣзда духовенства отъ 2 6 
августа 1883 г. объ учрежденіи при женск. епарх. училищѣ 
стипендіи имени Его Преосвященства. Л» 19, стр. 3.

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ о порядкѣ 
пріобрѣтенія синодальныхъ изданій изъ синодальныхъ книж­
ныхъ запасовъ по возможно дешевымъ цѣнамъ. 21, стр. 4.

Протоколъ общеепархіальнаго съѣзда духовенства, отъ 26 
августа 1883 года о смѣтѣ Совѣта женск епарх. училища 
по содержанію сего училища въ 1883-84 учебномъ году.

Роснисаыіе, составленное Пензенскою дух. Консисторіею 
объ очередномъ проповѣданіи ученымъ духовенствомъ въ Пен­
зенскомъ каѳедральномъ соборѣ въ 1884 году. Лі 24, стр. 3.

U назначеній пенсій и единовременныхъ пособій. Л"» 2, 
стр. 7; № 9, стран. 2 0; № 16, стран. 3; № 2 0, стр. 13; 
Л» 23, стр. 12.

Лица, получившія Высочайшія награды. Л» 9, стр. 20.
Награжденные Святѣйшимъ Синодомъ. № 10. стр. 2.
Лица, удостоенныя награды или признательности Епархі­

альнаго Начальства. .№ 2, стран. 7; Л» 3, стран. 9; № 5, 
стр. 11; ЛѴ 7, стр. 12; № 8, стр. 6; № 12, стр. 13; 15, 
стр. 16; № 16, стр. 2; Лі 17, стр. 3; № 21, стр. 6; 1  22, 
стр. 5; Л» 23, стр. 13.

Уволенные отъ должностей,— 8, стр. 6; Лі 15, стр. 16; 
Л» 18, стр. 10: Д» 21, стр. 7.

Опредѣленные въ монастыри. Лі 21, стр. 7.
Умершіе Лі 2, стр. 7; № 3 стр. 11; № 5, стр. П ;Ж 7 ,  

стр. 12;.У 9, стр. 20 ;Л Ч 8 ,зтр . 10 ;Л-22, стр. 6; Лг 23, стр. 13.
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2. П о дух о вн о-учебнымъ заведеніям ъ.
Журнальныя постановленія Совѣта епархіальнаго женскаго 

училища. Л" 1, стр. 6; Л» 12, стр. 14.
Постановленіе общеепархіальнаго съѣзда духовенства отъ 

17 декабря 1882 года объ оставленіи училищныхъ округовъ 
въ прежнемъ видѣ. Л: 3, стр. 8.

Копіи протоколовъ засѣданій съѣзда духовенства 1 Пен­
зенскаго училищнаго округа. .У 4, стр. 5.

Отчетъ о состояніи Пензенскаго епархіальнаго женскаго 
училища въ учебно-воспитательномъ отношеніи за 188‘/ 2 
учебный годъ. У  8, стр. 6; У  9, стр. 12.

О книгахъ, пожертвованныхъ въ библіотеку 2 Пензенскаго 
училища смотрителемъ и его помощникомъ. У  10, стр. 6.

Отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ но содер­
жанію ІІ-го Пензенскаго духовнаго училища за 1881 годъ. 
№ 10, стр. 8; У  14, стр. 4; У  15, стр. 8.

Вѣдомость о приходѣ и расходѣ денегъ но домамъ быв­
шаго Нижне-Ломовскаго училища съ сентября 1880 года 
по 1-е іюня 1883 года. У  14, стр. 2.

О Б Ъ  Я В Л Е Н I Я.

О журналахъ и газетахъ „Радуга*, У  1, стр. 7;— „Сель­
скій Вѣетникъ*, У  3, стр. 8 ;—„Православное Обозрѣніе*, 
№ 3, стр. 12;— „Русская Старина*, У  16, стр. 32;— „Брат­
ское Слово*, У  17, стр. 5;— „Пензенскія Епархіальныя 
Вѣдомости*, У 22, стр. 1.

Каталогъ книгамъ продающимся въ синодальныхъ книж­
ных'!. лавкахъ, въ Москвѣ и С.-Петербургѣ. У  20, стр. 5; 
У  21, стр. 9; У  22, стр. 7; ЛЬ 23, стр. 15; У  24, стр. 13 —  
о книгахъ— отъ Хозяйственнаго Управленія пря Св. Синодѣ 
объ экземплярахъ Библіи на русскомъ языкѣ изданія Свят. 
Синода. У  2, стран. 3;— о книгѣ „Анти-энциклика*, А* 2,
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стр. 5;— о „Справочномъ и объяснительномъ словарѣ къ Но­
вому завѣту", № 3, стр. 7 ;—о книгѣ свящ. А. М аслов­
скаго: „Поученія на воскресные и праздничные дни и раз­
ные случаи". № 4, стр. 14; № 5, стр. 12;— о „Русскомъ 
біографическомъ словарѣ", Ром апхкева, № 6, стр. 11;—  
отъ учебнаго магазина въ Москвѣ, № 8, стр. 16;— о кни­
гахъ С кворцова: „Въ области практической философіи" и 
С тарова: „Въ защиту бѣлаго духовенства", № 12, стр. 16;— 
о книгѣ прот. С мирнова: „Наставленіе въ законѣ Божіемъ", 
№ 17, стр. 6;— о книгѣ свящ. М иткевича: „Сборникъ ду­
ховныхъ стихотвореній", № 18, стран. 10;— о книгѣ прот. 
Н ордова: „Сѣятель благочестія". № 19, стр. 4 ;— о книгѣ 
преосв. Ѳеофила: „Слова и рѣчи". Л» 20, стр. 16;— о па­
ломническихъ книжкахъ. Л" 23, стр. 11.

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Синодѣ 
о пожертвованіяхъ на монументъ въ Семфероподѣ Импера­
трицѣ Екатеринѣ П-й. № 2, стр. 4.

Отъ Совѣта Пензенскаго епархіальнаго женскаго учили­
ща— о вакантной должности эконома. № 9, стр. 19.

Отъ Правленія 2-го Пензенскаго училища— о подготовкѣ 
дѣтей къ поступленію въ училищѣ,— Л» 10, стр. 6;— о ва­
кантной должности эконома и о срокѣ для испытаній на 
пріемъ въ училище и для переэкзаменовокъ. № 14, стр. 14.

Отъ Пензенской духовной консисторіи— объ утратѣ указа 
консисторскаго, выданнаго на полученіе пенсіи заштатному 
священнику Ѳеодору Голубинскому. № 17, стр. 4.

Отъ Православнаго Палестинскаго Общества объ удешев­
леніи пути въ Іерусалимъ. X  23, стр. 11.



П Е Н З Е Н С К ІЯ

епархіальныя в е до м о сти

Подписка принимается 
въ Редакціи, при Пен- 
«ейской дух. Семинаріи.

Цѣпа годовому изданію 
Вѣдомостей съ иересыд* 
кою и доставкою 6 руб.

1-го января, 1883 года

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Отъ 3-го—16-го ноября 1882 года за № 2344, объ 
измѣненіи существующаго порядка повѣрки эко- 
номичѳекихъ отчетовъ по содержанію духовныхъ 

училищъ
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 

Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе г. сино­
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 21-го октября 1882 года 
за Лг 205, съ заключеніемъ контроля при Святѣйшемъ Си­
нодѣ, объ измѣненіи существующаго порядка повѣрки эко­
номическихъ отчотовъ ио содержанію всѣхъ духовныхъ учи­
лищъ, кромѣ рижскаго, варшавскаго, новочеркасскаго и 
усть-медвѣдицваго, а равно училищъ закавказскаго края. 
П р и к а з а л и :  По выслуиіаніи заключенія контроля при
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Святѣйшемъ Синодѣ объ измѣненіи существующаго порядка 
повѣрки экономическихъ отчотовъ но содержанію всѣхъ 
духовныхъ училищъ, за исключеніемъ вышепоименованныхъ, 
Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: ревизію отчотовъ по наз­
ваннымъ учебнымъ заведеніемъ на будущее время устано­
вить на слѣдующихъ основаніяхъ: 1) для документальной 
повѣрки, на основаніи существующихъ правилъ (18— 23 
октября 1865 г. и 10 іюля 1871 г.) и по примѣненію къ 
правиламъ счетнаго устава, отчотности по каждому духов­
ному училищу, равно для наблюденія въ продолженіи года 
за производствомъ расходовъ, ежегодно учреждается на мѣ­
стѣ нахожденія училища ревизіонный комитетъ изъ трехъ 
свѣдущихъ въ счотной части и не участвовавшихъ въ про­
изводствѣ расходовъ духовныхъ лицъ, избираемыхъ для ис­
полненія сей обязанности съѣздомъ духовенства училищна­
го округа и утверждаемыхъ епархіальнымъ архіереемъ. Въ 
число трехъ членовъ ревизіоннаго комитета могутъ быть из­
бираемы съѣздомъ духовенства также не участвовавшіе въ 
производствѣ расходовъ наставники духовнаго училища, но 
только въ томъ случаѣ, когда, по недостатку духовныхъ 
лицъ на мѣстѣ нахожденія училища и въ близкихъ къ тому 
мѣсту сельскихъ приходахъ, встрѣтится затрудненіе въ об­
разованіи ревизіоннаго комитета изъ однихъ духовныхъ 
лицъ; 2) члепы ревизіоннаго комитета избираются на съѣз­
дѣ духовенства училищнаго округа въ продолженіе отчот- 
наго года; но въ отправленіе своихъ обязанностей реви­
зіонный комитетъ вступаетъ только съ 1-го января слѣдую­
щаго за отчотпымъ года; 3) отчоты въ суммахъ, ассигнуе­
мыхъ изъ духовно-учебнаго капитала на жалованье началь­
никамъ и наставникамъ духовныхъ училищъ, по повѣркѣ 
оныхъ ревизіоннымъ комитетомъ и ио утвержденіи епархі­
альнымъ преосвященнымъ журнала и заключенія комитета
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о послѣдствіяхъ повѣрки, отсылаются ревизіоннымъ коми­
тетомъ, согласно § 13 правилъ 18— 23 октября 1865 г., 
на окончательную ревизію въ контроль при Святѣйшемъ 
Синодѣ; отчоты же въ расходахъ по всѣмъ прочимъ статьямъ 
училища, производимыхъ на счотъ суммы, ассигнуемой ду­
ховенствомъ, хотя бы въ дополненіе къ этой суммѣ отпу­
скалось какое либо пособіе изъ духовно-учебнаго капитала, 
ио повѣркѣ оныхъ ревизіоннымъ комитетомъ, вносятся симъ 
комитетомъ, вмѣстѣ съ его журналами и замѣчаніями, на 
разсмотрѣніе съѣзда духовенства училищнаго округа и, за­
тѣмъ, представляются, съ журналами р&визіЬннаго комитета 
и заключенія съѣзда окончательно приводятся въ исполне­
ніе. Сообразно сему правилу, ревизіонный комитетъ обя­
занъ оканчивать повѣрку отчотовъ въ ассигнуемыхъ духо­
венствомъ н а ' училище и на постройки суммахъ за пред­
шествовавшій открытію его дѣйствій годъ ко времени со­
званія съѣзда духовенства училищнаго округа того года, въ 
который производится повѣрка; 4) изъ экономическаго от­
чета по содержанію духовнаго училища на счотъ мѣстныхъ 
суммъ, но утвержденіи епархіальнымъ архіереемъ журнала 
ревизіоннаго комитета и заключенія съѣзда, правленіемъ 
училища составляется и представляется въ контроль при 
Святѣйшемъ Синодѣ къ 1 января слѣдующаго года вѣдо­
мость объ оборотѣ суммъ, по прилагаемой при семъ фор­
мѣ, со включеніемъ въ число тѣхъ суммъ и пособія изъ 
духовно-учебнаго капитала, гдѣ таковое было отпущено, и 
5) повѣрка отчотовъ по рижскому, варшавскому, новочер­
касскому, усть-меовѣдицкомѵ духовнымъ училищамъ, а рав­
но ио училищамъ Закавказскаго края, оставляется на су­
ществующемъ основаніи; о чемъ, для зависящихъ распоря­
женій и исполненія, епархіальнымъ преосвященнымъ сооб­
щить, установленнымъ порядкомъ, чрезъ „Церковный Вѣ-



стникъ“, съ приложеніемъ формы вѣдомости о приходѣ и 
расходѣ суммъ по содержанію духовныхъ училищъ.

В Ѣ Д О М О С Т Ь

о приходѣ и расходѣ суммъ, употребленныхъ на содержа­
ніе ЛіЛ: духовнаго училища изъ мѣстныхъ источниковъ 

за 188 годъ.

— 4 -  ,

Оставалось 
къ 1 янва­
ря 1881 г.

Въ 1881г. 
поступило И т о г о.

Въ 1881 г. 
употреблено 
въ расходъ.

Къ 1 января1 
1882 года 
осталось, j

Руб. ”|К . Руб. ІК. Руб. |К. Руб. 1 К. Руб. | К.

РАСПОРЯЖЕНІЕ ЕІІАРХ. НАЧАЛЬСТВА.

Пензенская духовная Консисторія симъ предписываетъ 
благочиннымъ Пензенской епархіи, чтобы они, если гдѣ 
окажется на жительствѣ дочь умершаго протоіерея города 
Чембара Стефана Петрова дѣвица Екатерина Стефанова 
Голубинская, отобрали отъ нея на бумагѣ свѣдѣніе, почему 
она носитъ фамилію Голубинская, тогда какъ изъ проше­
нія ея видно, что отецъ ея прозывался Петровымъ и свѣ­
дѣніе это представить въ Консисторію по истеченіи мѣсяца 
отъ сего распоряженія.



Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Bee-' 
россійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода,

Преосвященному Антонію, Епископу Пензенскому н Са­
ранскому.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали: предложенный г. Си­
нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 30 минувшаго октя­
бря за № 541, журналъ Учебнаго Комитета, Л; 440, съ 
знключеніемъ Комитета, по представленію Вашего Преосвя­
щенства 1., о разрѣшеніи открыть VII дополнительный 
классъ при Пензенскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ 
и 2., объ утвержденіи проекта положенія объ означенномъ 
классѣ. П р и к а з а л и :  Признавая открытіе Y1I класса при 
Пензенскомъ епархіальномъ женскомъ училищѣ полезнымъ, 
въ видахъ доставленія воспитанницамъ надлежащаго теоре­
тическаго и практическаго образованія для педагогической 
дѣятельности, Святѣйшій Синодъ, но выслѵшаніи заключе­
нія Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: 1., разрѣшить откры­
тіе дополнительнаго VII класса при названномъ училищѣ, 
и 2., представленный Вашимъ Преосвященствомъ проектъ 
положенія объ означенпомъ классѣ утвердить, съ ниже­
слѣдующими измѣненіями: а) § 2 выразить такъ: въ VII 
классъ принимаются воспитанницы епархіальныхъ женскихъ 
училищъ, получившія одобрительный аттестатъ объ оконча­
ніи общаго училищнаго курса: б) изъ § 5 исключить пре­
подаваніе естествовѣденія; в) въ § 7, п. в, 4., при пере­
численіи руководствъ вмѣсто словъ: „Кирпичникова, Гово­
рова, Поливанова, написать: „Буслаева, Кирпичникова, По- 
ливанова;“ г) въ § 9, п. а, опустить слѣдующія слова: „на­
чальная школа, состоящая при училищѣ, должна по устрой­
ству и курсу своему, соотвѣтствовать всѣмъ требованіямъ 
Министерства Народнаго Просвѣщенія отъ подобнаго рода



школъ, чтобы воспитанницы училища видѣли въ ней обра­
зецъ хороню устроенной народной ш ко л ы ;" д) въ § 9 п. д, 
слова: „инейеитор'ь классовъ“ опуститъ; г) въ концѣ проекта 
прибавить § 14 въ такой редакціи: § 14. Наблюденіе за 
веденіемъ дѣла во вновь учреждаемомъ классѣ предостав­
ляется училіпцному начальству на общихъ основаніяхъ, ука­
занныхъ въ уставѣ епархіальныхъ женскихъ училищъ.“ О 
чемъ, для зависящихъ распоряженій, Вашему Преосвящен­
ству послать указъ. Ноября 23 дня 1882 года.
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Журналъ Совѣта епархіальнаго женскаго учили­
ща, отъ 22 ноября 1882 г.

С л у ш а л и : Ст. 11. Предложеніе Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Антонія, Епископа Пензенскаго и Са­
ранскаго отъ 11 ноября 1882 г. за Лг 4132, слѣдующаго 
содержанія: „препровождая при семъ— а) шесть сотъ со­
рокъ рублей, представленныхъ г. предводителемъ дворян­
ства городищенскаго уѣзда А. М. Устиновымъ на содер­
жаніе въ семъ году девяти его стипендіатокъ и б) семьде­
сятъ рублей на содержаніе во второй половинѣ текущаго 
года двухъ воспитанницъ, состоящихъ на моемъ иждивеніи.“

Отъ Его Преосвященства въ іюлѣ мѣсяцѣ 1882 г. по­
ступило на содержаніе сиротъ воспитанницъ: Агриппины 
Орнатской и Екатерины Яковлевой семьдесятъ рублей сер.

О п р е д ѣ л и л и : 1. Семь сотъ десять рублей (710 р.), 
записавъ на приходъ (и записаны подъ Л» 146), хранить 
установленнымъ порядкомъ.

II. Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Епископу 
Антонію за отечески милостивое вмиманіе Его къ сиротамъ 
епархіальнаго духовенства, принести искреннюю благодар­
ность.
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III. Почтительнѣйше просить Кто Преосвященство, не 
благоволено ли будетъ о пожертвованіи А. М. Устинова 
довести до свѣдѣнія Святѣйшаго Синода и испросить отъ 
пего благословеніе.

На постановленіи семъ послѣдовала резолюція Его Прео­
священства: „1882 года, декабря 1 дня, исполнить.8

Отъ Совѣта епархіальнаго женскаго училища.
Совѣтъ епархіальнаго женскаго училища, съ разрѣшенія 

Его Преосвященства, объявляетъ искреннюю благодарность:
1. Настоятелю Наровчатскаго Сканова монастыря іеромо­
наху Гедеону за пожертвованіе десяти рублей сер. и 2. 
Священнику села Катмиса, городищенскаго уѣзда, Ѳеодору 
Ахматскому за пожертвованіе двадцати пяти рублей сер., 
зачисленныхъ училищнымъ Совѣтомъ на содержаніе сироты во­
спитанницы 2 класса Софіи Нечаевой въ теченіе первой 
половины сего 188*/3 учебнаго года.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е :

Сь 1883 года безъ предварительной цензуры, новый 
иллюстрированный, литературно-политическій журналъ РА ­
ДУГА будетъ выходить въ Москвѣ еженедѣльно, тетрадями 
въ 20— 30 страницъ. Содержаніе РАДУГИ обнимается слѣ­
дующею, разрѣшенною для вея программою.

I. Часть литературная: а) Обозрѣніе политической и обще­
ственной жизни въ Россіи и за границей; б) Изящная сло­
весность. Романы, повѣсти, драматическія піесы, стихотво­
ренія; в) Научный отдѣлъ. Разсказы и описанія; въ о'ще* 
доступномъ изложеніи теоретическія статьи по раввымъ 
отраслямъ вѣдѣнія; практическія наставленія въ ховяйетвѣ,



8 -

гигіенѣ, техникѣ; г) Указатель новостей, ученыхъ, библі­
ографическихъ, художественныхъ, театральныхъ, биржевыхъ, 
сельскохозяйственпныхъ, промышленныхъ. Метеорологиче­
скія наблюденія. Моды, д) Альбомъ: анекдоты, шутки, ша­
рады, загадки, задачи.

II. Часть художественная, внутри текста и въ видѣ иллю­
страцій, и внѣ его, въ видѣ прилѵженій: а) Рисунки: порт­
реты, виды, бытовыя сцены, сцены изъ романовъ и повѣ­
стей, иллюстрація въ разсказамъ и описаніямъ, снимки съ 
произведеній жипописи, рисунки произведеній ваянія, чер­
тежи архитектурные и техническіе, рисунки домашнихъ ру­
кодѣлій, картины модъ, шахматные задачники, ребусы; б) 
Музыка съ словами и безъ словъ, для инструментальнаго 
и вокальнаго исполненія.

III. Частныя объявленія и рекламы.
Подписная цѣна РАДУГИ, съ доставкою и пересылкою: 

За годъ пять рублей. За полгода три рубля. Подписка при­
нимается въ конторѣ РАДУГИ, при редакціи СОВРЕМЕН­
НЫХЪ ИЗВѢСТІЙ (Москва, Воздвижепка, Ваганьковскій 
переулокъ, домъ Александровскаго подворья). 3— 2.

Издатель-редакторъ Н. Гиляровъ-Платоновъ.

ТЧ а. •  ' j u l * 1 ІАД11ДД гъ г».Редакторы, преподаватели семинарія: н  0 МИр НОВЪ

Д«»вол«ив цепе. Пени, 1 января 1883 г. Цснчорт, рект. сем.,5прот« С. Маеяоесній. 

Оеаатаво въ Приемкой Гуверцвкой Тжп.ирафіи.



Ж У Р Н А Л Ы
ПРАВЛЕНІЯ ОБЩЕСТВА ВЗАИМНАГО ВСПОМОЩЕСТВОВАНІЯ ДУХОВЕНСТВА

ПЕНЗЕНСКОЙ ЕПАРХІИ, ЗА 1883 Г.

Журналъ отъ 12 января, 8а № 1.

С л у ш а л и : Прошеніе священника села Селиксы, горо­
дищенскаго уѣзда, Іоанна Ювенскаго, коимъ проситъ 
Правлевіе Общества выдать ему въ ссуду тысячу руб. сро­
комъ на три года, объясняя, что сумма сія нужна ему 
для выдачи въ замужество своей дочери; при чемъ въ обезпе­
ченіе сего займа о. Ювенскій представляетъ въ залогъ 
землю, въ количествѣ 631/ ,  дес., находящуюся при деревнѣ 
Михайловкѣ, городищенскаго уѣзда, пріобрѣтенную имъ 
въ 1869 году по купчей крѣпости на имя своей жены 
Александры Семеновны Ювенской, которая, какъ видно 
изъ сдѣланной ею па прошеніи надписи, на залогъ земли 
согласна и, въ случаѣ несвоевременнаго возврата мужемъ 
ея ссуды, предоставляетъ Правленію Общества право взы­
скать оную съ означенной земли чрезъ отдачу ее въ аренду, 
или какимъ либо другимъ способомъ, и даже чрезъ про­
дажу. С п р а в к а :  1) общеепархіальный съѣздъ духовенства 
Пензенской епархіи 17 декабря 1882 года въ дополненіе 
къ § 6 Проекта Уст. Общ. постановилъ, что „члеиамъ 
Общества ссуду можно увеличить съ 500 до 1000 руб.“ 
2) священникъ Іоаннъ Ювенскій состоитъ членомъ Обще­
ства по I  разряду и внесъ 55 руб.

П о с т а н о в и л и :  Въ виду, во 1-хъ,постановленія обще­
епархіальнаго съѣзда духовенства, означеннаго въ справкѣ,
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а во 2-хъ, вполнѣ достаточнаго и вѣрнаго обезпеченія, 
представляемаго священникомъ Іоанномъ ІОвенскимъ, Правле­
ніе Общества полагало бы выдать ему, о. ІОвенскому, 
просимую имъ ссуду въ количествѣ тысячи руб., срокомъ 
на три года, изъ 7°/„ подъ залогъ земли, принадлежащей 
женѣ его, находящейся при деревнѣ Михайловкѣ городи- 
щенскаго уѣзда, съ обязательствомъ, въ случаѣ несвоевре­
менной уплаты ссуды, платить пеню по одной копѣйкѣ 
въ мѣсяцъ на каждый невнесенный рубль.

На семъ послѣдовала резолюція Его Преосвященства: 
„1883 г. яннаря 13 дня. Согласенъ14.

Журналъ отъ 20 января, за № 2.
С л у ш а л и : I. Отношеніе благочиннаго протоіерея С ергі: 

Росницкаго за № 200, коимъ ходатайствуетъ о выдачѣ 
единовременнаго пособія женѣ умершаго въ іюлѣ мѣсяцѣ 
прошлаго года дьячка села Чертковки городищенскаго уѣзда 
Ивана Аліенова Аннѣ Алексѣевой Аліеновой за взносы ея му­
жа. С п р а в к а :  Дьячекъ Аліеновъ состоялъ членомъ Общества 
по V разряду и внесъ членскихъ за четыре года 8 руб. 
и въ основной капиталъ 1 руб.

П о с т а н о в и л и :  Женѣ умершаго дьячка села Чертковки 
Аннѣ Аліеновой, на основаніи § 25 Проекта Уст. Общ., 
выдать въ единовременное пособіе, чрезъ о. благочиннаго 
протоіерея Росницкаго, двадцать четыре руб. подъ росписку, 
съ доставленіемъ оной въ Правленіе Общества.

С л у ш а л и : II. Отношеніе благочиннаго протоіерея 
Петра Масловскаго за № 294, при коемъ представилъ 
взносы а) отъ псаломщика села Котла Многосмыслова 
1 руб. въ основной капиталъ и б) отъ дьячка села Каргалей 
Массагетсва членскаго взноса за 1881 годъ 2 руб. и пени 
36 коп., всего 3 р. 36 кон.
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П о с т а н о в и л и :  Три руб. тридцать шесть коп., запи­
савъ на приходъ, присоединить къ суммамъ Общества, а 
въ лицевыхъ счетахъ сдѣлать надлежащія отмѣтки.

С л у ш а л и : III. Прошеніе священника заштатнаго го­
рода Верхняго Ломова Іакова Геликонова, коимъ проситъ 
взятую имъ изъ Общества 20 ноября 1881 года ссуду, 
въ количествѣ 400 руб., отсрочить ему еще на годъ, 
т. е. до 20 ноября 1883 года; при чемъ представилъ 
причитающіеся 8а годъ ®/0 28 руб.

П о с т а н о в и л и :  Священнику Іакову Геликонову уплату 
ссуды 400 руб. отсрочить еще на годъ— до 20 ноября 
1883 года, а проценты на сію сумму въ количествѣ 28 р., 
записавъ на приходъ по надлежащему, присоединить къ 
суммамъ Общества,-

С л у ш а л и : IV. Отношевіе и. д. благочиннаго священ­
ника Василія Ярославскаго за № 146, при коемъ пред­
ставилъ отъ пономаря села Зубова Василія Алмагестова 
членскій взносъ за 1882 годъ съ пенею, всего 2 р. 18 к-

П о с т а н о в и л и :  Деньги 2 р. 18 к., по записи на при­
ходъ въ книгу и въ лицевые счеты, присоединить къ суммамъ 
Общества.

С л у ш а л и :  V. Отношеніе и. д. благочиннаго священни­
ка Константина Небосклонова за № 243, при коемъ 
представилъ членскіе взносы отъ духовенства его округа 
за 1883 годъ, въ количествѣ 223 руб. и списокъ членовъ.

П о с т а н о в и л и :  По записи на приходъ и въ лицевые 
счеты, деньги 223 руб. внести въ комитетъ свѣчнаго за­
вода.

С л у ш а л и : VI. Прошеніе священника села Ключарева, 
ипсарскаго уѣзда, Іоанна Покровскаго— опекуна мало­
лѣтнихъ дѣтей умершаго священника села Сузгарья Але­
ксандра Благоразумова: Вячеслава, Николая и Владиміра,



коимъ проситъ выдать сиротамъ слѣдующее единовременное 
пособіе за пятилѣтніе взносы отц. ихъ. С п р а в к а :  Свя­
щенникъ Александръ Благоразумовъ состоялъ чявномъ 
Общества по II разряду и внесъ членскихъ за 5 лѣтъ 
40 руб. и въ основной капиталъ 4 руб.

П о с т а н о в и л и :  Сиротамъ священническимъ дѣтямъ 
Вячеславу, Николаю и Владиміру Благоразумовимъ, на 
основаніи § 25 Проекта Уст. Общ., выдать въ единовре­
менное пособіе чрезъ мѣстнаго благочиннаго о. Василія 
Масловскаго сто двадцать руб. подъ росписку опекуна 
ихъ священника Іоанна Покровскаго, съ представленіемъ 
оной въ Правленіе Общества.

С л у ш а л и : VII. Прошеніе бывшаго псаломщика села 
Чертковкн городищенскаго уѣзда Николая Князевскаго, 
коимъ проситъ, вслѣдствіе исключенія его изъ духовнаго 
вѣдомства, возвратить ему внесенныя имъ въ кассу Обще­
ства Взаимнаго Вспомоществованія деньги. С п р а в к а: 1) 
Бывшій псаломщикъ Князевскій состоялъ членомъ Обще­
ства по III разряду, взносъ сдѣлалъ только за одинъ 
1882 годъ въ количествѣ 6 р. 2) По удостовѣренію, вы­
данному Князевскому изъ Пензенской духовной Консисто­
ріи отъ 14 прошлаго декабря, онъ, Князевскій, исключенъ 
изъ духовнаго званія 22 ноября 1882 г.

П о с т а н о в и л и :  Взносъ бывшаго псаломщика Николая 
Князевскаго въ количествѣ 6 рублей возвратить ему, Кня­
зевскому, какъ исключевномунзъ духовнаго званія, на осно­
ваніи §§ 2, 15 и 16-го Проекта Уст. Общ. Взаимн. Веном.

С луш али*. VIII. Прошеніе заштатнаго пономаря села 
Сумарокова, саранскаго уѣзда, Василія Авицкаго, коимъ 
проситъ выдать ему за его пятилѣтніе взносы въ Общество 
единовременное пособіе. Изъ удостовѣренія мѣстнаго бла­
гочиннаго о. Успенскаго видно, что Авицкій уволенъ
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ва штатъ, согласно его желанію, указомъ Консисторіи отъ 
8 февраля 1882 года за J\s 992. С п р а в к а :  Заштатный 
пономарь Авицкій состоялъ членомъ Общества по V разря­
ду пять лѣтъ и внесъ членскихъ 10 руб. и въ основной 
капиталъ 1 руб.

П о с т а н о в и л и :  Заштатному пономарю Василію Авиц- 
кому, на основаніи § 25 Проекта Уст. Общ. выдать въ еди­
новременное пособіе, чрезъ мѣстнаго благочиннаго о. Успен­
скаго, тридцать руб. водъ росписку, съ доставленіемъ 
оной въ Правленіе Общества.

С л у ш а л и :  IX. Прошенія вдозъ села Голицына нажне- 
ломовскаго уѣзда— жены діакона Анастасіи Соколовой и 
жены пономаря Пелагеи Антильской, въ коихъ онѣ про­
сятъ выдать имъ единовременное пособіе за взносы мужей 
ихъ— діакона Ивана Соколова и пономаря Антильскаго, 
умершихъ, какъ удостовѣряетъ мѣстный о. благочинный, 
въ 1882 году. С п р а в к а :  1. Діаконъ Іоаннъ Соколовъ 
состоялъ членомъ Общества по I разряду и внесъ за пять 
лѣтъ членскихъ 50 руб. и въ основной капиталъ 5 руб.; 
2. Пономарь Яковъ Антильскій внесъ по V разряду за 
пять лѣтъ членскихъ 10 руб. и въ основной капиталъ 1 р.

П о с т а н о в и л и :  Вдовамъ— женѣ діакона Анастасіи 
Соколовой и женѣ пономаря Пелагеи Антильской, на осно­
ваніи § 25 Проекта Уст. Общ., выдать въ единовременное 
пособіе чрезъ мѣстнаго благочиннаго о. Любимова— первой 
сто пятьдесятъ руб., а второй тридцать руб., подъ роспи- 
ски, съ доставленіемъ оныхъ въ Правленіе Общества.

С л у ш а л и : X. Прошеніе пономаря села Качкурова, 
саранскаго уѣзда, Сергѣя Сокольскаго, коимъ проситъ 
уплату выданной ему Правленіемъ Общества 19 декабря 
1881 года ссуды, въ количествѣ 100 руб., срокомъ на 
одинъ годъ, отсрочить ему еще на годъ— до 19 декабря



1883 года; при чемъ представилъ 7 руб. процентовъ за 
1883 годъ.

П о с т а н о в и л и :  Ссуду въ количествѣ 100 руб. поно­
марю Сокольскому отсрочить еще па годъ до 19 декабря 
1883 года; представленные имъ проценты, въ количествѣ 
7 руб., занести на приходъ и присоединить къ суммамъ 
Общества.

С л у ш а л и : XI. Заявленіе священника г. Чембара Покров­
ской Церкви Афанасія Бурдасова, въ коемъ объясняетъ, 
что домъ, сторгованаый имъ у г. Алферьева за 2000 руб., 
онъ счелъ для себя очень дорогимъ, а потому купилъ дру­
гой за 1050 руб., который и застрахованъ имъ въ 900 р. 
въ Пензенской губернской земской управѣ, при чемъ пред­
ставилъ страховую квитанцію за № 297.

П о с т а н о в и л и :  Сообщеніе о. Бурдасова о покупкѣ 
имъ дома въ 1050. рублей принять къ свѣдѣнію; пред­
ставленную имъ страховую квитанцію хранить вмѣстѣ съ 
другими денежными документами.

С л у ш а л и : XII. Прошеніе жены умершаго священника 
села Вьюнокъ, наровчатскаго уѣзда, Евдокіи Лавровой, 
коимъ проситъ выдать ей единовременное пособіе за взносы 
мужа ея священника Стефана Лаврова. С п р а в к а :  Свя­
щенникъ с. Вьюнокъ Стефанъ Лавровъ внесъ въ Общество 
по IV разряду за 5-ть лѣть членскихъ 20 руб. и въ осно­
вной капиталъ 2 руб.

П о с т а н о в и л и :  Женѣ умершаго священника села Вью* 
нокъ Евдокіп Лавровой, н* основаніи § 25 Проекта Уст. 
Общ., выдать въ единовременное пособіе чрезъ о. благо­
чиннаго священника Ѳеодора Сатурнова шестьдесятъ руб. 
подъ росписку, съ доставленіемъ опой въ Правленіе Общества-

С л у ш а л и : XIII. Отпошеніе благочиннаго священника 
Димитрія Артоболевскаго отъ 5 января за Л; 3, коимъ
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ходатайствуетъ о выдачѣ единовременнаго пособія женѣ 
умершаго 13 прошлаго декабря пономаря села Николаевка 
Семена Мраморнова —Марьѣ Ивановой за взносы ея мужа.

С п р а в к а :  Пономарь Мраморновъ внесъ въ Общество 
за 5 лѣтъ но V разряду членскихъ 10 рублей и въ осно­
вной капиталъ 1 руб.

П о с т а н о в и л и :  Вдовѣ пономаря Марьѣ Мраморновой, 
на основаніи § 25 Проекта Устава Общ., выдать въ еди­
новременное пособіе чрезъ благочиннаго о. Артоболевскаго 
тридцать руб. водъ росписку, съ доставленіемъ оной въ 
Правленіе Общества.

С л у ш а л и : XIV. Прошеніе дьячка села Пачелмы чем- 
барскаго уѣзда Ивана Сокольскаго, коимъ проситъ выдать 
ему единовременное пособіе за взносы умершаго 7 ноября 
1882 г. (что удостовѣряетъ и мѣстный о. благочинный) 
отца его заштатнаго дьячка села Пачелмы Адріана Се­
менова Сокольскаго. С п р а в к а :  § 18 Проекта Уст. Общ., 
въ коемъ сказано: „Всякій осиротѣвшій членъ семейства, 
вдова, сынъ, дочь имѣютъ право на одинаковую пенсію, 
исключая тѣхъ, которые были ранѣе пристроены. Поэтому 
дочь, прежде пристроенная, но овдовѣвшая, не имѣетъ права 
на пенсію; также и сынъ, бывшій на службѣ, хотя бы отъ 
оной и былъ уволенъ."

П о с т а н о в и л и :  На основаніи § 18 ПроектаУст. Общ., 
въ выдачѣ пособія дьячку Сокольскому отказать, какъ не­
имѣющему на овое права; о чемъ и объявить ему сямъ 
журналомъ.

С л у ш а л и : XV. Отношеніе и. д. благочиннаго пензен­
скихъ градскихъ церквей Іоанна Кронтовскаго отъ 8 ян­
варя за А; 4, при коемъ представилъ взносы за прошед­
шіе годы а) отъ священниковъ: Андрея Любомудрова за 
1882 г. 10 р. и пени 1 р. 10 кои., Александра Сурина
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за 1882 г. 2 р. и пени 22 коп., б) отъ діаконовъ Тара- 
сія Виноградова за 1880— 1882 гг. 6 р. и пени 1 р. 38 к. 
и Р . Гевторова за три года 6 руб. и пени 1 р. 38 коп. 
и в) отъ пономаря К. Кронтовскаго за четыре года 8 р., 
всего 36 р. 8 коп.

П о с т а н о в и л и :  Деньги 36 р. 8 к. разнести по лице' 
вылъ счетамъ, записать въ книгу прихода и пріобщить 
къ суммамъ Общества.

С л у ш а л и : XVI. Двѣ записки казначея Общества свя­
щенника Павла Алмазова, при коихъ представилъ членскіе 
взносы на 1883 годъ отъ нѣкоторыхъ членовъ священни­
ковъ города Пензы, всего въ количествѣ 54 руб.

П о с т а н о в и л и :  Деньга 54 руб., по записи па при­
ходъ и въ лицевые счеты, пріобщитъ къ суммамъ Обще­
ства.

С л у ш а л и : XVJI. Прошеніе діакона села Мачк чембар- 
скаго уѣзда Василія Бѣлякова, коимъ проситъ выдать ему 
въ ссуду 200 руб. на одинъ годъ, для уплаты долговъ, 
въ которые онъ вошелъ по случаю выдачи въ маѣ мѣсяцѣ 
прошлаго года въ замужество своей дочери за псаломщика, 
а нынѣ діакона села Невѣжкипа Іоанна Началова; при 
чемъ поручителемъ за себя представляетъ діакона чембар- 
ской соборной церкви Николая Рождественскаго, давшаго 
отъ себя письменное ручательство, засвидѣтельствованное 
мѣстнымъ благочиннымъ о. протоіереемъ Студенскимъ. 
С п р а в к а :  1. Діаконъ Василій Бѣляковъ состоитъ чле­
номъ Общества по I разряду и внесъ за пять лѣтъ 55 р. 
2. Поручитель діаконъ Николаи Рождественскій состоитъ 
членовъ по V разряду и внесъ за пять лѣтъ 11 рублей.

П о с т а н о в и л и :  Діакону села Мачи Василію Бѣлякову 
выдать въ ссуду двѣсти руб. за поручительствомъ діакона 
г. Чембара соборной церкви Николая Рождественскаго изъ
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подлежащимъ городскимъ управамъ и волостнымъ пра­
вленіямъ метрическія выписи (ст. 106 и 107 того же уста­
ва) о молодыхъ людяхъ мужскаго пода, родившихся съ 1857 
по 1861 годы, съ другой— принимая во вниманіе, что до­
ставленными на основаніи этого постановленія свѣдѣніями 
обезпечивался учетъ лицъ, подлежавшихъ воинской повин­
ности, только ио 1882 годъ, и что съ наступившаго 1883 
года будутъ подлежать призыву молодые люди, которые ро­
дились уже въ послѣдующіе за 1861 годы, Святѣйшій Си­
нодъ опредѣляетъ: въ видахъ обезпеченія и на будущее вре­
мя, послѣ пятилѣтняго перерыва въ доставленіи метриче­
скихъ выписей, своевременнаго доставленія оныхъ подле­
жащимъ установленіямъ подтвердить по духовному вѣдомству 
чрезъ напечатаніе въ журналѣ „Церковный Вѣстникъ1*, о 
точномъ и своевременномъ исполненіи подлежащими лицами 
ст. 106 и 107 Уст. о воин, повин. изд. 1876 года отно­
сительно составленія метрическихъ выписей о лицахъ, под­
лежащихъ призыву къ исполненію воинской повинности, 
родившихся въ 1862 и послѣдующихъ годахъ, и о достав­
леніи таковыхъ выписей подлежащимъ управамъ и волост­
нымъ правленіямъ. Для исполненія сего сообщить выписку 
изъ настоящаго опредѣленія редакціи журнала „Церковный 
Вѣстпикъ1* по принятому порядку.

РАСПОРЯЖЕНІЕ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Пензенская духовная Консисторія симъ объявляетъ ду­
ховенству Пензенской епархіи, что согласно отзыва г. на­
чальника Пензенской губерніи, вмѣсто уволеннаго епархіаль­
наго архитектора Бетюцкаго, по резолюціи Его Преосвя­
щенства, отъ 18-го февраля 1883 года, временно допущенъ 
къ исправленію должности епархіальнаго архитектора млад-
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шій инженеръ, коллежскій секретарь Вячеславъ Николае­
вичъ Брусенцовъ, на прежнихъ основаніяхъ, и чтобы оо. 
благочинные церквей Пензенской епархіи немедленно пред­
ставили деньги, слѣдующія по прежнему условію на жало­
ванье епархіальному архитектору.

ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Опредѣлены'. 1) студептъ Владиміръ Соколовъ помощни­
комъ настоятеля въ село Головинщииу, нижне-ломовскаго 
уѣзда; 2) бывшій дѣячекъ села Катмиса, городищенскаго 
уѣзда, Василій Беллюсовъ на причетническое мѣсто въ село 
Новое Синдорово, краснослободскаго уѣзда; 3) священни­
ческій сынъ Дмитрій Пазельскій и. д. псаломщика къ По­
кровской церкви г. Краснослободска; 4) священническій сынъ 
Иванъ Архангельскій и. д. псаломщика при Краснополь­
ской церкви пензенскаго уѣзда; 5) бывшій причетникъ 
Степанъ Троицкій и. д. причетника въ с. Фатуевку, мокшан­
скаго уѣзда.

Перемѣщены: 1) священникъ села Левжи, саранскаго 
уѣзда, Стефанъ Смирновъ въ село Трофимовщину, саран­
скаго уѣзда; 2) пономарь села Ефаева, краснослободскаго 
уѣзда, Николай Никольскій на причетническое мѣсто въ с. 
Пурдошки того же уѣзда; 3) священникъ Серафимовской жен­
ской общины Петръ Смирновъ въ село Левжу, саранскаго 
уѣзда; 4) дьячекъ села Алексѣевки, керенскаго уѣзда, Ни­
колай Металловъ и дьячекъ села Сосновки, того же уѣзда, 
Левъ Смирновъ одинъ на мѣсто другаго; 5) діаконъ села 
Янгуженскаго Майдана, наровчатскаго уѣзда, Павелъ Маг­
нитовъ и дьячекъ села Колояра того же уѣзда Онисимъ 
Магнитовъ одинъ на мѣсто другаго; 6) причетникъ села 
Языкова, саранскаго уѣзда, Василій Войденовъ на причет-
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шіческое мѣсто въ село Тюнярь, городищенскаго уѣзда; 7) 
и. д. псаломщика села Орлева, керенскаго уѣзда, Василій 
Хуторскій въ село Новодѣвичьи Дубровки, наровч. уѣзда.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 
крестьяне: Тихонъ Грязновъ къ церкви села Карамалъ го­
родищенскаго уѣзда; Ѳедоръ Дудушкинъ къ церкви села 
Сабапова того же уѣзда; Петръ Калякинъ къ церкви села 
Бѣльщины, н.-ломовскаго уѣзда, и Яковъ Драгуновъ къ цер­
кви села Сучкина, инсарсваго уѣзда.

Учитель Курской гимназіи II. Ромашкевичъ обратился къ 
Его Преосвященству съ письмомъ, въ которомъ проситъ 
содѣйствовать распространенію предпринятаго издапія: Р у с ­
с к ій  б іо г р а ф и ч е с к ій  сл о в ар ь . На семъ послѣдовала 
резолюція Его Преосвященства: „1883 года марта 2 дня. 
Прилагаемое при семъ объявленіе пропечатать въ Пензен­
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ14.

Открыта подписка на Р у с с к ій  б іо г р а ф и ч е с к ій  с л о ­
вар ь . Въ немъ будетъ помѣщено до д в у х ъ  т ы с я ч ъ  крат­
кихъ біографій извѣстныхъ русскихъ дѣятелей на всѣхъ 
поприщахъ государственной и общественной дѣятельности. 
Словарь періодически будетъ выходить отдѣльными выпу­
сками и будетъ законченъ непремѣнно въ теченіе одного 
1883 года. Всѣхъ выпусковъ будетъ ш есть : I. Духовныя 
лица, II. Литераторы, III. Артисты, IV. Ученые, V. Госу­
дарственные люди н общественные дѣятели, VI. Военные.

Подписка принимается какъ на весь словарь, т. е. на 
всѣ шесть выпусковъ вмѣстѣ, такъ и на отдѣльные выпу­
ски порознь. Подписная цѣна за всѣ шесть выпусковъ съ 
пересылкою во сем ь  рублей, за- каждый отдѣльный выпускъ
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съ пересылкою два рубля. При подпискѣ вносится полная 
подписная сумма, въ полученіи каковой немедленно выдают­
ся квитанціи.

Изданіе будетъ печататься только въ такомъ количествѣ 
экземпляровъ, какое потребуется для удовлетворенія под­
писчиковъ, почему желающихъ имѣть „Русскій біографиче­
скій еловарь“ просятъ ускорить подпиской.

Требованія адресуются такъ: Курскъ, Павлу Антоно­
вич] Ромашкввнчу, учителю гимназіи.

Редакторы, преподаватели семинаріи I А. Поповъ.
( Н. Смирновъ.

л т

Дозволено ценз. Пенза, 15 март» 1883 г. Цензоръ, рейт. сем., ирот. С. Масловскій

Ц еій тШ  йъ ПеЛІЦйбігоЙ Губёркекой ТнпсУугатІ'ій’.



Годъ XVIII.

П ЕН ЗЕН СК ІЯ
В Ѣ Д О М О С Т И  

зд 1883 годъ.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

П Е Н З А .
Губернская Типографія 
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Печатать дозволяется. 1883 года, декабря 22 дня. 
Цензоръ, ректоръ семинаріи, протоіерей С. Масловскій.



О Г Л А В Л Е Н І Е .

Взглядъ на оживленную полемику свѣтской печати но 
вопросу о передачѣ народныхъ школъ въ руки духовенства, 
свящ. I. Г еликонова, № 1, стр. 1— 7.

Какъ поставить народную школу ближе къ семьѣ, свящ. 
Н. Лю бимова, № 2, стр. 1— 5.

По вопросу объ устройствѣ богадѣльни для сиротъ ду­
ховнаго званія въ Пепз. епархіи, его же, № 2, стр. 5— 8.

Участіе духовенства саранскаго уѣзда въ дѣлѣ народнаго 
образованія, свящ. А. М асл о в ск аго , А: 5, стр. 1— 8.

Нѣсколько словъ по поводу съѣзда духовенства Красно- 
слобоД’каго училищнаго округа, бывшаго въ декабрѣ мѣсяцѣ 
прошлаго года, А. А р х а н ге л ь с к аго , А» 6, стр. 1— 6.

Исторія церковно-приходской школы села Зыкова саран­
скаго уѣзда, свящ. Н. Н есм ѣ лова, № 8, стр. 1— 9.

По воп ю су объ открытіи педагогическаго класса при 
женскомъ епархіальномъ училищѣ, А: 9, стр. 1— 9,

Къ вопросу объ открытіи недагогическаго ѴІІ-го класса 
при женскомъ духовномъ училищѣ, свящ. А. М а с л о в с к а ­
го, ЛЬ 9, стр. 9— 14.

Къ статьѣ о. Масловскаго „участіе духовенства саран­
скаго уѣзда въ дѣлѣ народнаго образованія", священника 
Г. О хотскаго , Л» 9, стр. 14 — 19.

Коронованіе п вѣнчаніе царей на царство, Н. С м ирно­
ва, № 10, стр. 1— 2 0.

Торжественное коронованіе Ихъ Величествъ и празднова­
ніе этого событія въ г. Пенвѣ, А’ 11, стр. 1 — 23.

По поводу Высочайше утвержденнаго мнѣнія Государ­
ственнаго Совѣта о дарованіи раскольникамъ нѣкоторыхъ 
правъ гражданскихъ и по отправленію духовныхъ требъ, 
№ 12, стр. 1 — 12.
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Взаимное отношеніе семейнаго и школьнаго воспитанія 
дѣтей духовенства, А. А р х а н ге л ь с к а г о , № 13, стр. 1 — 9.

Вт. какой мѣрѣ справедливо обвиненіе духовенства въ 
недугахъ простаго народа, священника Ѳ. Т ихом ірова, 
,Ѵ; 14, стр. 1 — 13.

Въ какой мѣрѣ учебно-воспитательная часть въ духовно­
учебныхъ заведеніяхъ подлежитъ вѣдѣнію и обсужденію 
съѣздовъ духовенства, Н. С м ирнова, Аг 15, стр. 8 — 18.

Секта штундистовъ въ южныхъ епархіяхъ нашего отече­
ства, свящ. Ѳ. Т ихом ірова, А: 16, стр. 1 — 14.

По поводу циркуляра г. министра народнаго просвѣщенія 
къ попечителямъ учебныхъ округовъ, А: 17, стр. 1 — 6.

Постановленія съѣзда духовенства 2-го Пензенскаго учи­
лищнаго округа, Л: 18, стр. 1— 5.

Насколько ощутительна для духовенства нужда въ по­
вѣренномъ по дѣламъ, подлежащимъ вѣдѣнію судебно-гра­
жданскихъ учрежденій, свящ. Н. Лю бимова, As 19, стр. 1 — 3.

О необходимости приготовительнаго класса при женскомъ 
епархіальномъ училищѣ, Н. С м ирнова, А? 19, стр. 3— 8.

Взглядъ и сужденіе свѣтской печати по поводу указа 
Правительствующаго Сената, отъ 3 мая 1883 г. о расши­
реніи гражданскихъ правъ русскихъ раскольниковъ, свящ. 
Ѳ. Т и х о м ір о в а , А: 20, стр. 1— 12.

Церковно-приходскія школы при введеніи училищныхъ 
совѣтовъ и переходѣ въ вѣдѣніе земства, прот. I. Б урлу ц- 
каго , А» 21, стр. 1 — 12.

24 октября въ женскомъ епархіальномъ училищѣ, А» 22, 
стр. 1— 3.

Записка о современномъ состояніи Пензенскаго епархіаль­
наго женскаго училища, А: 22, стр. 3— 13.

Открытое письмо оо. депутатамъ съѣзда Краснослобод- 
спаго училищнаго округа, А’і 23, стр. 1— 8.



Постановленія общеепархіальнаго съѣзда духовенства, 
бывшаго 23— 28 августа 1883 года, As 23, стр. 8 — 17.

Новый проектъ церковно-приходскихъ школъ, протоіерея 
I. Б у р л у ц к аго , As 24, стр. 1 — 12.

По поводу общеепархіальнаго съѣзда духовенства, быв­
шаго въ августѣ мѣсяцѣ 1833 года, свящ. А. М аслов­
скаго , As 24, стр. 12 — 20.

Поиски раскольниковъ за архіерействомъ и раскольни­
ческіе архіереи, прот. I. Б у р л у ц каго , А» 1, стр. 7 — 21; 
As 2, стр. 8 — 18.

Изъ воспоминаній ученика Нияшеломовскаго духовнаго 
училища (за 1862 — 1868 годы), А. Ч ер н о зер ск аго , As 3, 
стр. 1 — 1 Г, As 4, стр. 1 — 5; As 6, стр. 6 — 14; As 7, стр. 1 —  11.

Краснослободскіи Спасопреобрая;енскій мужской м< па­
стырь (историческій очеркъ), свящ. I. Б ѣ л я ев а , As 3, стр. 
12— 22; As 4, стр. 6 — 19; As 5, стр. 8— 17.

Нравы и обычаи села Владыкина, свящ. В. Н и к о л ь ск аго . 
As 8, стр. 9 -  20; А; 10, стр. 20— 35; As 11, стр. 23— 34.

Историко-статистическое онисапіе села Новой Ямской 
Слободы, краснослободскаго ѵѣзда, свящ. I. А л ек сан д р о в ­
скаго, As. 13, стран. 9 — 21; As 14, стр. 14— 29; As 15, 
страп 18—130.

Упичтояіеніе „Таусень" въ селѣ Знаменской Петровкѣ, 
писарскаго уѣзда. С. Г о л у б и н ск аго , As 14, стр. 29 — 31.

Село Чіушъ-Камснка, свящ. С. М ухина, As 16, стран. 
14— 20; As 17, стр. 6— 17.

Село Кочетовка, наровчатскаго уѣзда, свящ. А. В и хо­
рева, As 18, стр. 5 — 11.

Чудесное спасеніе, свящ. I. Б л а г о р а зу м о в а, As 2, 
стр. 18— 22.

Чтеніе для простаго народа о вредныхъ послѣдствіяхъ 
пьянства, свящ. Л. К лю чева, As 7, стр. 11— 20.
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Слово въ день Тезоименитства Ея Императорскаго Вели­
чества, Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны, прот. 
С. Масловскаго, Л; 15, стр. 1— 8.

Освященіе храма въ гелѣ Ѳедоровкѣ, пензенскаго уѣзда, 
прот. I. Б у р л у ц к аго , Л» 17, стр. 17— 23.

Слово на освященіе храма въ селѣ Ѳедоровкѣ, его-же, 
№ 17, стр. 23 — 28.

Слово въ день Божіей Матери всѣхъ скорбящихъ радо­
сти, свящ. А. И р о то д іак о п о ва , Л« 22, стр. 13 — 17.

2-е января въ училищѣ села Проказны, А. С нѣгирева, 
Лг 3, стр. 22— 24.

Какъ мало Училищный Совѣтъ обращаетъ вниманія на 
нужды сельскихъ священниковъ по приходскимъ училищамъ, 
свящ. М. И н д у стр іева , Л: 5, стр. 17— 20.

О постройкѣ училища въ селѣ Мордовскихъ Паркахъ, 
краенослободскаго уѣзда, въ память священнаго коронова­
нія Ихъ Императорскихъ Величествъ, свящ. А. Бы строва, 
.V: 12, стр. 21— 23.

Гѣдкое пожертвованіе, священника Л. К лю чева, Л: 20, 
стран. 13— 16. .

Выраженіе любви и уваженія сельскими прихожанами 
своему приходскому священнику, Л: 1, стр. 2 2 — 23.

Поднесеніе иконы и адреса Его Преосвященству, пре­
освященнѣйшему Антонію отъ духовенства г. Пензы, № 16, 
стран. 20 — 21.

Адресъ поднесенный Его Преосвященству духовенствомъ 
г. Пензы, № 16, стр. 21— 22.

Поднесеніе паперспаго креста пр т. П. Архангельскому 
и рѣчи сказанныя при этомъ, № 21, стр. 12— 31.

Магистерскій диспутъ въ Казанской духовной Академіи, 
№ 21, стр. 31 — 34.
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Поднесеніе иконы прихюжанамв своему духовному отцу, 

(Павпертову) свящ. В. Н и ко л ьскаго , № 28, стр. 17 — 20.
Поднесеніе наперснаго креста свящ. П. Соколову, свящ. 

Н. Лю бимова, № 24, стр. 20— 34.
Прощаніе прихожанъ съ своимъ пастыремъ при переходѣ 

послѣдняго въ другой приходъ, № 24, стр. 24— 26.
Исполнившіяся предсказанія митроп. Московскаго Фила­

рета относительно народныхъ школъ, А? 1, стр. 25— 26.
По вопросу о подготовкѣ, необходимой-для лицъ, желаю­

щихъ поступить въ духовную семинарію въ качествѣ на­
четчиковъ, № 6, стр. 15— 17.

Освященіе храма Христа Спасителя, Л? 12, стр. 23-29.
Архипастырскія наставленія Высокопреосвященнаго Пла­

тона, митроп. Кіевскаго, кандидатамъ пастырства— учени­
камъ VI класса Кіевской дух. семинаріи, № 19, стр. 9-13.

Выгоды ближайшей зависимости народныхъ училищъ отъ 
церкви, Л» 19, стр. 13 — Гб.

По поводу статьи „Неудачная вѣдомость-1, свящ. А. С у- 
р я н а , А» 4, стр, 19— 26.

Практическое руководство для священнослужителей при 
совершеніи св. таинствъ, Н. С м ирнова, № 12, стр. 13-20.

П а м я т и  п о ч и в ш и х ъ .
Священникъ Іаковъ Петровичъ Петровъ, Л» 1, стр. 24.
Т. К. Троицкая и слово, сказанное при погребеніи ея, 

As 3, стр. 24-—30.
Священпикъ Петръ Ивановичъ Ромуловъ, № 18, стр. 11-14.
Священникъ Александръ Ивановичъ Фасановъ, Л; 20, 

стран. 16е— 17.
Р ѣ ш ен іе  в о п р о со въ  и«ъ п асты рской  практики : 

1. Должно-ли записывать мертворожденныхъ. 2. Слѣдуетъ-ли 
ажосить въ метрическія книги дѣтей слаборожденныхъ и 
вскорѣ послѣ крещенія умершихъ. 3. Въ случаѣ крещенія
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слаборожденныхъ дѣтей міряниномъ, слѣдуетъ-ли показы­
вать въ метрикахъ дѣйствительное лицо, окрестившее такихъ 
дѣтей. 4. О вѣнчаріи такихъ лицъ, относительно которыхъ 
въ'предъявленныхъ священниу паспортахъ не сказано, хо­
лостъ женихъ или вдовъ, невѣста дѣвица или вдова. 5. О 
нареченіи именъ при крещеніи близнецовъ. 6. Если кто- 
либо въ метрикѣ записанъ не тѣмъ именемъ, которымъ его 
называютъ дома, то при выдачѣ метрической выписки, какое 
имя показывать. 7. Ио вопросу о погребеніи тѣлъ неизвѣ­
стныхъ людей,— № 19, стр. 16 — 25.

В н у тр ен н ія  и звѣ стія : № 1, стр. 27—:31; 2, стр.
22— 34; Л» 3, стран. 30— 36; 4, стран. 26 — 29; Л» 5,
стр. 20— 24; Л» 6, стр. 20— 23; № 7, стр. 21 — 26; Л» 8, 
стр. 20— 23; jY: 9, стр. 19— 25; Л» 10, стр. 35— 38; <№11, 
стр. 34— 36; № 12, стр. 29— 30; Лг 13, стр. 22 — 24; 14,
стр. 31— 36, Л» 15, стр. 3 1 — 40; № 16, стр. 23— 30; № 17,
стр. 28— 34; Л; 18, стр. 15— 21; Л; 19, стр. 25— 28; № 20,
стр. 17— 21; № 21, стр. 35— 37; Л» 22, стр. 17— 21; № 23,
стр. 20— 26; № 24, стр. 26 —30.

Вѣдомость о движеніи денежныхъ суммъ, свѣчъ, восковъ и 
другихъ матеріаловъ ио церковно-свѣчному заводу, № 4 и 6.

Списки учениковъ Пензенской духовной семинаріи, со­
ставленные Правленіемъ, по окончаній годичныхъ испытаній 
въ іюнѣ мѣсяцѣ 1883 года, № 13.

Списокъ учениковъ державшихъ испытаніе на поступленіе 
въ семинарію, № 13.

Разрядный списокъ учениковъ 1-го Пензенскаго духовн. 
училища, составленный послѣ годичныхъ испытаній предъ 
окончаніемъ 188’/ , 3 года, Л: 13.

Разрядный списокъ учениковъ 2-го Пензенскаго духовн. 
училища, составленный Училищнымъ Правленіемъ послѣ испы­
таній, бывшихъ въ маѣ и іюнѣ мѣсяцахъ, 1883 г. № 13.



НЕЯВЕН С КІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ в ъ д о т е ж
1-го января. №1. 1883 года.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

В з г л я д ъ  п а  о ж и в л е н н у ю  п о л е м и к у  с в ѣ т с к о й  п е ­
ч а т и  н о  в о п р о с у  о  и р ё д а ч і і  н а р о д н ы х ъ  ш к о л ъ  

в ъ  р у к и  д у х о в е н с т в а .
Въ вопросѣ о предатЬ народных';, школъ въ руки духо­

венства, въ органахъ печати поднялась бурная полемика. 
Свѣтская печать по этому вопросу раздѣлилась на два про­
тивоположныхъ лагеря: либеральные органы высказались 
за совершенное устраненіе духовенства отъ вліянія на 
школьное дѣло, а консервативные, наоборотъ, за полную 
передачу его въ вѣдѣніе духовенства. Этоть спора оріановь 
печати для насъ кажется довольно странпымь. Либералы 
высказываются за совершенное устраненіе духовенства отъ 
вліянія на школьное дѣло. Но наше русское духовенство— 
не западное духовенство,— свои школы никогда не обра­
титъ въ политическое орудіе. Устраните духовенство отъ 
вліянія на наши школы, и школы эти исчезнутъ. Наши 
сельскія школы открывались по иниціативѣ духовенства, а 
нс земскихъ нашихъ дѣятелей: пн одно село не видѣло у 
себя какого-нибудь земскаго дѣятеля, который явился бы
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въ село съ цѣлью уговорить крестьянъ открыть у себя 
школу, во всемъ починъ духовенства, а дѣло земства— дать 
средства къ существованію школы. Кромѣ того, если устра­
нить духовенство отъ преподаванія закона Божія, по его 
„отсталости и неразвитости, сравнительно съ свѣтскими пе­
дагогами"; то простой народъ, развѣ не будетъ смущаться 
тѣмъ, что дорогое дѣло нашей вѣры поручается свѣтскому 
лицу?...

Въ протнвуположенную крайность впадаютъ оргапи-кон- 
сервативные, ратущіе за полную передачу школъ въ вѣ- 
дѣпіе духовенства. Органы эти стремятся утилизировать 
вліяніе духовенства, какъ протнвовѣсъатеизму, анархизму 
и т. п. призракамъ, будто уже внѣдрившимся пли могущимъ 
внѣдриться въ паши народныя школы. Школы эти безъ 
духовенства не мыслимы. Слѣдовательно, по мѣрѣ участія 
духовенства въ школьной работѣ (такъ какъ преподаваніе 
закона Божія въ школахъ— прамая обязанность духовен­
ства), атеизмъ, анархизмъ въ нашихъ сельскихъ шкюлахъ 
будутъ не возможны. Но если совершенно устранить отъ 
школы свѣтскихъ дѣятелей, именно учителей, особенно изъ 
окончившихъ курсъ въ учительскихъ семинаріяхъ, изъ опа­
сенія, какъ бы они не привнесли въ наши школы атеизмъ, 
анархизмъ, то мыслимое ли дѣло чтобы духовенство въ 
состояніи было выполнить, какъ слѣдуетъ, всю работу въ 
школѣ, будь оно даже весьма опытно въ педагогическомъ 
дѣлѣ? Кромѣ закона Божія, мальчиковъ нужно выучить 
бѣгло читать по-русски, и по-славянски, писать правильно, 
такъ чтобы даже буквы Ѣ и Е были на своихъ мѣстахъ, 
и ариѳметикѣ. ІГа всю эту работу полагается по росниса- 
нію часовъ 5 въ день; но достанетъ ли на эту работу у 
священника времени? У священника приходъ подъ часъ 
требуетъ для требоисправленія цѣлаго дня времени, особен­
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но въ великій постъ, когда у святеннйка бываетъ много 
труда но исповѣди говѣющихъ. Кромѣ прихода у священ­
ника есть хозяйство, которое часто безъ личнаго надзора 
нельзя оставить; требуются иногда и поѣздки къ дѣтямъ, 
или родственникамъ. Слѣдовательно, есть ли возможность, 
для священника принять по школѣ на себя всю работу 
безь ущерба дѣлу? Взять діакона въ помощники хотя и 
можно и был» бы хорошо, но діаконы бываютъ въ рѣд­
кихъ приходахъ: о причетникахъ и говорить нечего,— тѣ 
сами не примутъ на себя работу въ школѣ какъ по своей 
неразвитости, такъ и потому, что они, большею частью, 
бываютъ единственными работниками въ семействѣ.

Въ земскихъ нынѣшнихъ школахъ, кромѣ законоучителя— 
священника, занимается еще свѣтское лицо. Если прави­
тельство оставить эти школы при томъ же составѣ пре­
подавателей, а въ руки духовенства всецѣло передаетъ 
однѣ только церковноприходскія школы, т. е. въ такихъ 
мѣстахъ, гдѣ нѣтъ земскихъ школъ, то возможно ли бу­
детъ и въ этихъ церковно-приходскихъ школахъ обойтись 
безъ свѣтскихъ учителей?!

Было время^ когда школы находились въ рукахъ духо­
венства, но бароны Корфы съ восторгомъ вырвали ихъ 
изъ рукъ духовенства, чтобъ образовать народъ, объяснить 
ему, такія качества душевныя у  свиньи лягушки и піявки 
чтобъ мужнч къ отчетливо зналъ, гдѣ нужно писать букву 
Ъ и Е; на законъ же Божій, изъ 30 недѣльныхъ часовъ, 
удѣлено толі ко 4 часа, т. е. законъ Божій сдѣланъ са­
мымъ послѣднимъ предметомъ въ школѣ. Что за причина, 
что наше правительство дѣло народныхъ школъ повернуло 
назадъ, заговорило о передачѣ школъ опять въ руки духо­
венства?.... Если бы баронъ Корфъ и К°, издѣвающіеся 
надъ духовенствомъ, потрудились изъ своихъ кабинетовъ,
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пожали ватт. въ село русское, не говоря уже о мордовскомъ, 
прямо на мѣсто, гдѣ якобы процвѣтаетъ ихъ свѣтская 
школа, воочію повѣрить результаты свѣтской опеки надъ 
сельскими школами, повѣрить, насколько паши крестьян­
скія 7 — 10-ти-лѣтпія дѣти усвоили себѣ ученіе о душев­
ныхъ качествахъ свиней, о буквѣ 1т и Е. этой роскоши 
народнаіо образованія, затѣмъ бѣ?лое чтеніе по-русски и 
славянскЦ! изъ ариѳметики о футахъ, дюймахъ и линіяхъ 
и тому подобны хъ предметахъ, этихъ, по школьной - идеѣ, 
жизненныхъ нервахъ домашняго хозяйотва крестьянина, 
умѣющаго свою земельку измѣрять шагами,— какъ горько 
разочаровались бы наши народные педагоги въ своихъ ожида- 
пі ихъ? Вотъ вамъ образчикъ состоянія школьнаго дѣла или, луч­
ин* сказать. результатъ нынѣшней школы, ч« му свидѣтелями бы­
ли члены одной изъ нашихъ земскихъ Управъ. Предсѣдатель 
земской УиравІвг, К. и товарищъ предсѣдателя училищнаго 
совѣта. К. однажды половалп въ училище села Н. Пред­
сѣдатель Управы, слушая чтеніе учениковъ замѣтилъ, что 
мальчики читаютч» плохо. Предъ пріѣздомъ этихъ господъ, 
въ училище пришелъ одинъ изъ окончившихъ уже курсъ, 
лѣтъ 17-тп, почитать и сидѣлъ на заднихъ столахъ. Считая 
сего мальчугана рядовымъ ученикомъ, предсѣдатель Управы 
сказалъ ему: ,.Ну— ка ты, большой"! Большой взялъ кишу 
и еле— еле началъ брести по ней. — У меня тоже много кон­
чившихъ курсъ, которые сдали экзаменъ удовлетворительно, 
а теперь становятся такими же заурядными неучами, не 
только растеряли корфовскіе идеалы н правила о буквахъ 
іт и Е, ио даж'е и читать стали кое— какъ... И это очень 
('стественно: мальчикъ тюка ходилъ въ школу, бралч. книгу, 
а какъ кончи.гь курсъ,— онъ уже разстался съ нею какъ 
потому/ что дома у него нѣтъ ея, такъ и потому, что ему 
не*'до книги,-- онъ задавленъ работой. Вотъ вамъ и свѣтскія



школы! Какихъ результатовъ достигло наше аемство, тратя 
каждогодно на народное образованіе въ уѣздѣ болѣе 20.000 
рублей?! Для крестьянскихъ мальчиковъ достаточно, если 
они навыкнутъ бойко читать по— русски н ио— славянски 
особенно въ церкви, а буквы ’!> и Е  если будутъ писать и 
не на своихъ мѣстахъ— вещь еще не великой важности; изъ 
ариѳметики могли бы рѣшать самыя простыя задачи. Излиш­
няя роскошь въ школѣ лишь вредитъ главной задачѣ шко­
лы. При трехъ-годичномъ курсѣ выполнить всю мудрость 
свѣтской программы положительно нельзя, особенно если 
мальчики ходятъ въ училище не болѣе 5 мѣсяцевъ въ году, 
да и ходятъ, когда заблагоразсудится имъ или ихъ родите­
лямъ. Нужно бы, значитъ, и курсъ не. опредѣлять числомъ 
годовъ,— а гл а в н о е — посѣщеніе мальчиками школы, сдѣлать 
нужно бы обязательнымъ. А чтобы мальчики, по окончаніи 
курса, могли практиковаться въ чтеніи, надобно бы найти 
средства для устройства при школѣ народныхъ библіотекъ. 
Нужно бы и на законъ Божій взглянуть помилостивѣе т. е. 
отвести ему не 4 урока изъ 30 недѣльныхъ а вдвое боль­
ше. Тогда и законоучителю можно бы сдѣлать не кое— что. 
Я помню, когда школы были въ рукахъ духовенства, тогда 
предъ другими предметами преобладалъ законъ Божій, и 
результаты были весьма, утѣшительные. Помню, какъ однажды 
покойный нашъ о. архимандритъ Евпсихій изъ любопытства 
посѣтилъ мою школу и былъ въ восторгѣ отъ отвѣтовъ маль­
чиковъ по закону Божію. Отчетливое знаніе закона Божія 
мальчиками составило бы для нихъ вещь единую на потре­
бу, ихъ благую часть— Хорошо поставлено народное обра­
зованіе въ Финляндіи. Не смотря на бѣдность народонасе­
ленія, не смотря на ; лабыя средства казны, Финляндія пред­
ставляетъ блестящее нт. Европѣ явленіе: всѣ ея граждане 
преимущественно грамотны. ,’У нихъ издавна существуетъ



правило, что умѣніе читать п знаніе началъ христіанской 
вѣры составляютъ непремѣнное условіе пользованія граждан­
скими и общественными правами. Всякій, доі типній совер­
шеннолѣтія только послѣ экзамена у пастора допускается 
къ пріобщенію св. таннъ или къ заключенію брачнаго сою­
за. Въ 1880— 1881 учебномъ году постоянныхъ народныхъ 
школъ, состоящихъ въ вѣдѣніи тамошняго главнаго'училищ­
наго управленія, было 622; изъ нихъ 165 въ 30 бородахъ 
края, а остальныя 457 въ 480 сельскихъ общинахъ. Учеб­
ный персоналъ этихъ школъ составлялъ 787 человѣкъ (357 
учителей и 430 учительницъ!; изъ нихъ 410 кончили пол­
ный курсъ семинаріи. Число учениковъ составляло 28,702 
человѣка обоего пола. Кромѣ того, было еще 45 другихъ 
постоянныхъ народныхъ школъ приблияпте.ті но съ тою же 
программою, но содержимыхъ на частныя пожертвованія и 
управляемыхъ согласно волѣ жертвователей. Наконецъ, имѣют­
ся еще въ сельскихъ приходахъ передвижныя школы, кото­
рыя кочуютъ, по деревнямъ, оставась въ каждой по два 
и болѣе мѣсяца. Число такихъ, школъ, вмѣстѣ со школами 
съ, сокращенною программою и содержимыми на частныя 
средства, немного превышаетъ тысячу. Вообще ио собран­
нымъ въ 1876 году свѣдѣніямъ было въ евангелическо-лю­
теранскихъ приходахъ Финляндіи 342,836 Дѣтей школьнаго 
возраста, т. е. отъ, 7 до 16 лѣтъ, отъ роду; Изъ, этого чи­
сла 5,852 ученика обучались въ среднихъ и спеціальныхъ, 
учебныхъ заведеніяхъ 18,442 находились въ высшихъ на*- 
родныхъ школахъ, 116,201 къ, передвижныхъ. 17,249 въ 
нисшнхъ народныхъ и дѣтскихъ, 124— въ, школахъ слѣпыхъ 
и глухо-нѣмыхъ, 177,985 получали образованіе дома, йодъ 
надзоромъ мѣстныхъ, пасторовъ,. Остальное уже количество 
дѣтей составляютъ, не способные къ наукѣ. Въ, Финляндіи 
не какъ у  насъ, мальчики по выходѣ изъ школъ не оди­
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чаютъ въ своей грамотности; тамъ рѣдко можно встрѣтить 
крестьянина собственника, который не получалъ бы какого 
нибудь журнала или газеты. Замѣтьте, все это ведется въ 
такомъ краю, въ которомъ по статистикѣ 1881 года всего 
жителей 2.059.587 человѣкъ, и который, какъ извѣстно, не 
можетъ похвалиться своимъ богатствомъ и въ этомъ отно­
шеніи стоитъ значительно ни;ке многихъ плодородныхъ рус­
скихъ губерній. Финляндцы достигли блестящихъ результа­
товъ въ дѣлѣ устройства своихъ школъ, благодаря мѣстной 
своей организаціи, порядку и, главнымъ образомъ, умѣнью 
при малыхъ средствахъ достигать значительныхъ результа­
товъ. (См. „Очерки самоуправленія въ Финляндіи". Фельетонъ 
Ломстеіі Л; 2<‘В, за 1882 годъ).

Священникъ Іа к о в ъ  Гел и ко н о в ъ .

П о и с к и  р а с к о л ь н и к о в ъ  з а  а р х і е р с й с т в о л ъ  и  
р а с к о л ь н и ч е с к і е  а р х і е р е и .

Послѣ отпаденія отъ православной церкви, оставшись 
безъ архіереевъ и даже безъ священниковъ, раскольники 
вскорѣ ѵвѣдѣ.ш себя въ самомъ жалкомъ, безотрадномъ 
положеніи Вотъ какъ описываетъ это положеніе одинъ изъ 
раскольниковъ діаконовскаго толка въ письмѣ своему другу, 
писанномъ въ январѣ 1745: „кто ны воздвигнетъ долу ле­
жащихъ, или утѣшитъ во тьмѣ печали сѣдящихъ? Нѣсть 
„воздвизающаго, нѣсть утѣшающаго, нѣсть руководящаго, 
„нѣсть въ насъ о общей пользѣ пекущагося... Гдѣ зайде 
„оть очей нашихъ красота матери нащея (раз. церкви)? 
„Гдѣ витаеши родшая насъ? Гдѣ лребываеши питавшая ны?.. 
„Изъ начала предводителей добрыхъ мало нмѣяху, но точію 
„виновныхъ печали и претыканія" (*). Правда, послѣ того,

(*) См полноеиеторич извѣстіе о дрем, стриг, и раск. врот. Іоаннова стр. 280—281
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какъ перемерли всѣ священники, какіе были у раскольни­
ковъ вначалѣ ихъ отпаденія отъ церкви, поповцы начали 
принимать къ себѣ поповъ отъ церкви православной: но 
что это были за попы? Это были люди, большею частію, 
оказавшіеся нетерпимыми въ православіи по своей пороч­
ной жизни. Сравнивая этихъ поповъ съ тѣми, которые были 
вначалѣ отпаденія, другой раскольникъ такъ изобра­
жаетъ ихъ: „въ коликое убо безобразіе и нелѣпотство на­
стоящее іерейство пріиде! Оные іереи быша ревнители бла­
гочестія мірскаго, оніи утѣшающеся въ дусѣ, сіи же въ 
брюхѣ; оніи упованіе свое имуще на Бога, сіи же на злато 
и откупники свои... Оніи іереи бяху, сіи же истинныхъ 
іереевъ токмо имена содержать.... О, іерейства сего чуже­
земнаго и своевольнаго! Всуе хвалится отцами, всуе во 
устѣхъ имя обноситъ.... Мниміи духовнін, вмѣсто законовъ 
церковныхъ, сами сребролюбію и телѣснымъ прибыткомъ 
раби бѣша (*).“ Видя столь недостойныхъ священниковъ, 
многіе невольно отвращались отъ нихъ: „священникомъ при­
сутствующимъ, простцы крещаху, и жены сіе творяху, дру­
гій по первомъ крещеніи уже паки крещаху; и не пріем­
лющихъ священства, браку песущу, блудъ воцарися, и отъ 
того дѣтогубленіе учинися. О, скорби и бѣдствія!../ •(*?). 
Такими мрачными чертами изображаютъ свое положеніе 
сами раскольники. Неудивительно поэтому, что съ самаго 
начала прошедшаго столѣтія, т. е. вскорѣ послѣ того, какъ 
строгія противъ нихъ мѣры временъ царевны Софіи и пер­
выхъ годовъ царствованія Петра І-го смягчились, они на­
чали помышлять о пріобрѣтеніи собственной іерархіи, соб­
ственныхъ епископовъ, которые бы имъ поставляли болѣе 
законныхъ и болѣе нравственныхъ поповъ. И вотъ начи- * (•**)

(*) Алексѣевъ о бѣгств свяідеистьѣ.
(•**) каиновъ въ укач міетѣ егр.232.



—  9

наются поиски за архіерёйСтвомъ, которые окончились прі­
обрѣтеніемъ австрійскаго священства въ лицѣ Амвросія, 
не па пользу и радость раскола.

Первыя попытки раскольниковъ и пріисканіи себѣ ар­
хіерея начинаются съ 1730 года. Въ этомъ году расколь­
ники ВѢ'ткОвскіе и діакоиовцы послѣ взаимныхъ совѣща­
ній отправили въ Яссы къ Молдавскому митрополиту упол­
номоченныхъ съ прошеніемъ, чтобы онъ Изъ среды ихъ 
рукоположилъ епископа, который бы поставлялъ имъ свя­
щенниковъ по старымъ неиспорченнымъ книгамъ. Проше­
ніе это было подкрѣплено въ 1731 году просьбою о томъ 
же Вѣтковскаго игумена Власія къ Молдавскому господарю. 
Получивши просьбу. Ясскій митрополитъ Антоній предста­
вилъ ее. патріарху цареградскому, бывшему на то время въ 
Яссахъ. Патріархъ прислалъ отвѣтъ па эту просьбу изъ 
Цареграда и условіемъ для рукоположенія епископа про­
сителямъ поставлялъ то, чтобы ищущій епископскаго сана 
далъ обязательство свято хранить догматы православной 
церкви. Такое обязательство конечно пе понравилось отще­
пенцамъ; притомъ между діаконовцамп и Вѣтковцами про­
изошелъ разладъ, такъ какъ каждая изъ этихъ двухъ сто­
ронѣ хотѣла, чтобы епископъ былъ избранъ изъ ея толка (*); 
а потому Вѣтковцы. выпросивши переводъ патріаршаго по­
сланія на славянскій языкъ отъ Ясскаго митрополита, бѣ­
жали на Вѣтку, а вскорѣ за ними и діакоиовцы возвра­
тились нп съ чѣмъ во своясн (**).

Въ тоже время начались хлопоты о епископѣ, а даже 
митрополитѣ, и у безпоповцевъ; и это въ томъ мѣстѣ, гдѣ 
безпоповщина была наиболѣе сильна, у поморцевъ. Въ оз­
наченномъ 1730 году они положили избрать достойнаго

(*) Іоанновъ етр. 360,
(**) Алексѣевъ ы Игстн. евяменст.
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человѣка изъ своей среды и отправить его къ восточнымъ 
патріархамъ для поставленія во епископа. Избранъ былъ 
и кандидатъ на епископство, какой-то Яковъ Сндороровъ. 
Но какъ для такого предпріятія нужно было много денегъ; 
то Сидоровъ съ товарищами предварительно отправленія на 
востокъ отправился странствовать по Россіи для сбора 
денегъ. Щедрою рукою посыпались пожертвованія Сидорову, 
особенно отъ безпоповцевъ. Съ богатою добычею онъ воз­
вратился въ Поморье, чтобы заручившись бумагами ѣхать 
въ восточныя страны. Но въ это время въ Украинѣ явился 
лжеепископъ Епифаній, исторія котораго много надѣлала 
шуму въ расколѣ, возбудила строгое вниманіе правитель­
ства къ затѣямъ раскольническимъ, и Сидорову на востокъ 
не былъ посланъ (*). По тому же самому не. имѣла успѣ­
ха и другая подобная первой попытка поморцевъ, Вѣтдов- 
цевъ и діаконовцевъ. по общему согласію отправившихъ 
въ Яссы іеромонаха Варлаама для поставленія во епископа. 
Ясскія митрополитъ былъ извѣщенъ русскими правитель­
ствомъ о несогласіи раскольниковъ съ православною цер­
ковію, и велѣлъ задержать посланцевъ раскола; Варлааму 
въ поруганіе были острижены волосы (**).

Не такъ скоро кончилась исторія Епифанія. Втотъ Епи­
фаній былъ монахъ Козелецкаго монастыря Кіевской епар­
хіи и. какъ видно, занималъ въ монастырѣ одно изъ на­
чальническихъ мѣстъ; но будучи обличенъ въ жизни пороч­
ной и въ неправильномъ употребленіи монастырскихъ суммъ 
и имущества, которое раздавалъ своимъ родственникамъ, 
онъ бѣжалъ изъ монастыря съ паспортомъ Кіевской кан-

(•) Іоанновъ стр. 1Р5, 196.
(*’ ) Іоанновъ сгр. 361. ВѢтііовцы, діайіяовця я „онорцн посылали искалъ въ 

Греція н готоваго епископа; но  цоаданецъ иокорцевъ Михаилъ Вышатикъ на пути 
комаръ а иронія возвратилась безъ падкаго успѣха.
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цедяріи и за Днѣпромъ въ городѣ Сорокѣ отъ лица Кіев­
скаго архіепископа составилъ письмо къ Ясскому митро­
политу, въ которомъ яко бы Кіевскій святитель иросилъ 
Ясскаго рукоположить его Епифанія во епископа Чиги­
ринскаго. Письмо исполнено было клеветами на Всероссій­
скій Св. Синодъ, будто бы стѣсняющій Кіевскихъ архіе­
реевъ и отозваніемъ ихъ въ Москву поставляющихъ Украй­
ну въ такое положеніе, что въ Кіевѣ некому поставлять 
поповъ. Ясскій митрополитъ повѣрилъ клеветливому письму, 
запечатанному поддѣльною печатію Кіевской митрополіи н 
усиленному еще другими фальшивыми письмами отъ жите­
лей Чигнрина съ просьбою о Еинфаніѣ, и посвятилъ Епи­
фанія въ епископа Чнгиршіу. Это было 22 іюля 1724 г. 
Возвратившись въ Украйну, въ городъ Чигирннъ, Епифа­
ній началъ архіерействовать и вдругъ поставилъ 14 чело­
вѣкъ раскольниковъ въ ноны и діаконы. По не много 
пришлось ему святнтеетвоватщего схватили и отправили въ 
С.-Петербургъ, а оттуда въ Соловецкій монастырь на ра­
боты, къ какимъ онъ окажется способнымъ. Въ 1729 г. 
изъ Соловковъ Епифаній бѣжалъ н пробрался снова па 
Украйну подъ именемъ іеромонаха Софійской каѳедры Ан­
тонія, откуда хотѣлъ Пробраться въ Польшу, но па Кіев­
скомъ форпостѣ узнанъ, снова схваченъ и заключенъ въ 
Кіевомихайловскій монастырь. Отсюда снова бѣжалъ н сно­
ва пойманъ и представленъ въ 1731 году въ Москву в і 
синодальную контору. Но п здѣсь охота архіерействовать 
не пріопала: всѣхъ приходившихъ къ нему онъ благослов­
лялъ по архіерейски и отправлявъ разныя молитвословія. 
Тогда правительство употребило иротпЙѢ него строгія мѣры. 
Я января 1733 года состоялось опредѣленіе ( ’в. Синода- 
-наказавъ Епифанія плетьми, отослать его снова въ Соло: 
вецкій монастырь за крѣпкимъ карауломъ и содерж'ать тамъ
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въ кайДалал'ъ въ предъуцреждеиіе новаго Дѣтства, “., а 22 
февраля того ж е  года эхо опредѣленіе измѣнено: Епифанія 
велѣно лишить монашескаго чина и отослать въ свѣтскій 
судъ для ссылки въ сибирскіе горные заводы въ иіьчную 
работу. Но этом) опредѣленію не долащо исполниться: Епи­
фанію еще разъ удалось бѣжать. 12 апрѣля 1733 года до­
несено было Св Сѵноду, что -упомянутаго старца Еиифа- 
нія у посланныхъ съ нимъ солдатъ и ямщиковъ въ Яро­
славскомъ уѣздѣ въ Коломенскомъ лѣсу воровскіе (вѣтков- 
скіе) люди отбили/ Послѣ сего Епифаній является, какъ 
епископъ, на Вѣткѣ и служитъ обѣдни въ саккосѣ и омо­
форѣ: но 1-го апрѣля 1735 года онъ и здѣсь пойманъ н 
цривсзенъ въ Кіевскую крѣпость. Это была послѣдняя но- 
нмка Епифанія. Въ Кіевской крѣпости онъ занемогъ, рас­
каялся въ похищеніи епископства, обратился къ црцррсла,- 
вію. исповѣданъ православнымъ духовникомъ, пріобщенъ 
св. тайнъ, соборованъ масломъ н по смерти погребенъ, какъ 
простой мірянинъ (*). Такъ кончилась исторія Епифанія, 
которая впрочемъ дала начало новой раскольнической сек­
тѣ;, составившейся изъ послѣдователей этого проходимца и 
обманщика и называющейся Епшриновщиною!

Вскорѣ на мѣсто Епифанія явился новый самозванный 
архіерей Аѳиногенъ. Въ царствованіе Императрицы Ели­
заветы Петровны находился въ новоіерусалимскомъ Воскре­
сенскомъ монастырѣ іеродіаконъ Амвросій, человѣкъ моло­
дой, ловкій, хитрый и склонный къ предпріятіямъ самымъ 
смѣлымъ и дерзсвимъ. Въ добавокъ, по тргдаіпнему време­
ни, онъ былъ довольно образованъ, зналъ языки, латинскій 
н польскій. Въ своемъ монастырѣ онъ несъ должность клю­
чаря, или казначея, подобію Епифанію обличенъ былъ въ 
хищеніи церковнаго имущества н подобно ему же не на-

(*) Поди. ист. язв. Іоацпова етр. 223-2 -J3 ,



-  13 -

ш&дъ другаго средства въ избѣжанію карм закона, какъ, 
бѣжать изъ моиаетцря: и онъ убѣгъ и пришелъ въ Старо­
дубке, когда управлялъ его раскольническими скитами зна­
менитый вождь раскола попъ Патрикій. Какъ ни хитеръ былъ 
Патрикій, но былъ обмануть Амвросіемъ. Послѣдній наз­
вался іеромонахомъ Аоиногеномъ, который якобы, позналъ 
древнее благочестіе, возненавидѣлъ новизны Пик она, и про­
силъ принять его въ свою обитель. Патрикій съ радостію 
црииялъ его и какъ человѣка ловкаго и способнаго, по­
любилъ и послалъ вмѣсто себя къ раскольникамъ, нахо­
дившимся за границею въ польскихъ предѣлахъ и просив­
шимъ отъ Патрикія, чтобы онъ ради ихъ крайней нужды, 
прислалъ имъ иона, или, если нѣть гаковаіо, самъ при­
былъ бы къ нимъ; ирисомъ Патрикій написалъ два посла­
нія, одно во всѣ заграничные раскольническіе скиты, дру­
гое— въ частности въ Борскую слободу, въ которыхъ пи­
салъ, что Вотъ, какъ бы свыше иослалъ имъ для общаго 
утѣшенія свнщенно-инока Аоиногепа, просилъ принять его 
съ любовію п радостію н во всемъ ему иовнноваться, какъ 
своему пастырю. Съ этимн-то похвальными листами мни­
мый Аѳнногенъ к самозванный іерей прибылъ сначала въ 
мѣстечко Гомье, а отсюда въ слободу Борскую. Въ послѣд­
немъ мѣстѣ онъ построилъ и освятилъ церковь, и, вндя 
крайнее уваженіе къ себѣ невѣжественной раскольнической 
толпы, умыслилъ выдать себя за архіерея. Будучи высокъ 
ростомъ, дороденъ п сановитъ, онъ принялъ на себя видъ 
отмѣнной набожности и самаго строгаго благочестія. На­
родъ, конечно, благоговѣлъ предъ нимъ. Однажды, когда 
пришли къ нему нѣсколько человѣкъ раскольниковъ, онъ 
какъ бы въ забытьи осѣнилъ ихъ по архіерейски обѣими 
руками и потомъ, какъ бы опомнившись, показалъ видъ, 
что старается загладить это дѣйствіе иостороннимн словами.
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Подобную продѣлку онъ повторилъ нѣсколько разъ. Въ на­
родѣ безъ сомнѣніи начала распрострипитье и молва и тол­
ки „что-Де ото значитъ"? Далѣе, въ великій постъ онъ на­
чалъ говѣть н готовиться къ исповѣди. Дли сего, призвавъ 
къ себѣ проживавшаго въ Борской слободѣ бѣглаго попа, 
предварительно обязалъ его присягою, что онъ никому не 
объявитъ тайны, которую онъ ему откроетъ, и затѣмъ сталъ 
исповѣдоваться и объявилъ, что оиъ не простой попъ, а 
архіерей, посвященный въ сей санъ отъ Сибирскаго митро­
полита Литонія (небывала іо? ), что удѣльной ейархін онъ не 
имѣлъ, а находился тайно при одномъ весьма важномъ 
узникѣ, но, узнавъ истинное древнее благочестіе, оставилъ 
честь и достоинство архіерейства и предпринялъ странствіе 
и труды ради Бога въ санѣ смиреннаго іерёя. ВыслуиіаКѢ 
такую исповѣдь, простакъ нонъ пришелъ въ ужасъ, но до 
времени боялся оглашать столь великую тайну. Самозва­
нецъ между тѣмъ продолжавъ свою работу. Онъ добылъ 
себѣ архіерейскій омофоръ и какъ бы забывшись положилъ 
его въ переднемъ углу на книги, открывъ нѣсколько краев! 
■гакъ, чтобы входящіе въ комнату могли примѣтить его: fi 
чтобы дать народу еще большую возможность видѣть этотъ 
символъ архіерейства, въ праздничный день, когда въ 
келью къ нему пришло много посѣтителей, выходилъ ігВ1 
сколько разъ изъ оной, подъ предлогомъ одиночества, дли 
разныхъ домашнихъ нуждъ. Кромѣ того, ласками и подар­
ками опъ пріучилъ дѣтей, чтобы ходили къ нему въ келью, 
и эти дѣтскія посѣщенія устроилъ такъ, чтобы дѣти, какъ 
бы нечаянно, заставали его въ архіерейскомъ облаченіи, о 
чемъ они конечно разсказывали своимъ родителямъ. Нако­
нецъ, въ день пятдесятницы во вреНн чтенія извѣстныхъ 
вечернихъ молитвъ, которыя православные слушаютъ, стоя 
на колѣнахъ, а раскольники, лежа ницъ на землѣ, он!
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какъ бы въ забытьи благословилъ народъ обѣими руками,— 
что опять было примѣчено. Такимъ образомъ въ народѣ 
разошлась молва то объ омофорѣ мнимаго Аоиногепа, то 
о благословеніи его обѣими руками, то о его великой му­
дрости и безпримѣрномъ благочестіи: всѣ стали видѣть въ 
пемъ что-то великое. И вотъ это великое открылось.

Аоиногенъ вдругъ подъ предлогомъ надобности уѣхалъ въ 
Валахію, и тамъ открыто объявилъ себя архіереемъ. Послѣ 
разсказанныхъ уже подготовокъ народа къ мысли объ архі- 
ерействѣ Аоиногепа. народъ легко повѣрилъ шарлатану, а 
онъ между тѣмъ заявилъ о своемъ аііхіерействѣ Валахскому 
митрополиту господарю, и отъ послѣдняго получилъ указъ 
на свободный проѣздъ самозванца изъ Валахіи въ Польшу 
и обратно. Легііовѣрный народъ отовсюду сталъ стекаться 
къ Аонпогену за святительскимъ благословеніемъ; другіе 
искали отъ пего рукопоженія въ іереевъ и діаконовъ,и онъ 
охотно, щедрою рукою раздавалъ то и другое, во всѣ извѣ­
стныя раскольничьи мѣста слалъ письма, и наконецъ д о­
слалъ два письма и въ Злынскую слободу къ Патрикіи», 
гіриі’лаіпая его прибыть къ нему, чтобы получить отъ него 
Лоииогена санъ архіерейства.

Но Патрикій на, этотъ разъ не далъ обмануть себя, онъ 
отправилъ довѣренныхъ людей въ Москву и С.-Петербургъ 
извести справки объ Аоиногенѣ. Петина открылась. По мни­
мый епископъ, прежде распространенія извѣстія о его саг 
мозванствѣ, успѣлъ езде не мало совершить святотатственно 
дѣдъ архіерейства. Онъ поспѣшилъ изъ Валахіи возвратить­
ся въ Ворскую слободу и тамъ наставилъ множество поповъ 
и діацоиовъ. Мало того, одному мужику далъ садъ архи­
мандрита и даже архіерея, и притомъ заочно. Этотъ до..- 
слѣдній фактъ рисуетъ во всей гнусности и безобразіи вот 
гони за архіерействоігъ ревнителей раскола.
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Нѣнто чернецъ Анфимъ, жившій въ поповтцинскихъ ски­
тахъ, изъ простыхъ мужиковъ, не имѣвшій никакого посвя­
щенія, вдругъ объявилъ себя попомъ. Знавшіе его, конечно 
смѣялись его словамъ*, по Аноимъ не шутилъ. Онг, пришелъ 
къ Аоиногену и, сказавшись попомъ, просилъ отъ него архіг 
мандрін. Аоипогенъ ради подарка, Съ удовольствіемъ, безъ 
всякихъ справокъ, посвятилъ его въ архимандрита. 
К неразумная толпа начала чтить простаго и грубаго 
чернеца, какъ архимандрита, н приходить къ нему за бла­
гословеніемъ. Но этого Анѳиму показалось мало, ему захо­
тѣлось архіерейства. Между тѣмъ Аоипогенъ, опасаясь ро­
зысковъ, снова уѣхалъ въ Валахію; а Анѳимъ жилъ въ 
Польшѣ между Гомемью и Вѣткою въ пустйнѣ при рѣкѣ 
Сожѣ, гдѣ около него собралась обитель бродягъ разнаго 
рода. Чтобы избѣжать трудностей, неудобствъ и расходовъ 
поѣздки въ Валахію, Анѳимъ написалъ къ Аоиногену пись­
мо и просилъ поставить его въ архіереи заочно. Къ письму 
приложено было 20 червонцевъ. Аоипогенъ обѣщалъ сдѣ­
лать и это. Назначенъ былъ день для посвященія, именно 
четвергъ страстной еедьмицы 1753 года. Условлено, чтобы 
въ этотъ день Аѳиногенъ служилъ литургію и въ опредѣлен­
ный часъ читалъ святительскія рукоположительныя молитвы, 
а Аноимъ въ то самое время въ своей обители облачался 
бы въ архіерейскія одежды. Все это было бы крайне смѣш­
но, еслибы не было весьма грустно. Нашлись же люди, для 
которыхъ и такое архіерейство было благопотребно. Анѳимъ 
натянулъ на себя омофоръ н началъ архіерействовать, я 
чтобы скандалъ его архіерейства былъ не такъ замѣтепъ 
окружавшимъ его, изъ своей обители онъ уѣхалъ въ отда­
ленное мѣсто. Некрасовскіе казаки съ великою честію при­
вяли его къ себѣ, какъ архіерея, онъ освятилъ имъ цер-
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ковь и наставилъ нѣсколько поповъ. Но вдругъ исторія его 
архіерейства обнаружилась между казаками.

Извѣстно стало, что въ то время, когда Анѳимъ надѣ­
валъ на себя архіерейскія одежды, какъ посвящаемый Аѳи- 
ногеномъ заочно, послѣдній снялъ уже съ себя маску архі­
ерейства и забылъ о чтеніи условленныхъ рукоположитель­
ныхъ молитвъ. Послѣ того, какъ Патрикій собралъ справки 
о немъ, молва о его самозванствѣ съ такою же быстротою 
начала распространяться, съ какою прежде росла слава о 
святости и архіерейскаго величія. Раскольники охладѣли къ 
Аѳинагену, а Валахскій господарь хотѣлъ поймать и повѣ­
сить его: тогда онъ, спасая свою шею и спину, еще на вто­
рой недѣлѣ великаго поста бѣжалъ въ Польшу, а въ празд­
никъ св. Пасхи пришло извѣстіе, что Аѳиногенъ находится 
въ польской королевской службѣ оффиціаломъ. Въ самый ве­
ликій четвергъ онъ снялъ съ себя одежды монашества, остригся 
и обрился, надѣлъ платье польскаго солдата и привѣсилъ 
саблю! Скоро все сіе огласилось и между казаками: тогда 
некрасовцы поняли, какого архіерея они чествуютъ въ ли­
цѣ Анѳима,— и схвативши его, связали ему руки и ноги и 
бросили въ Днѣпръ!

Такъ погибъ этотъ мысленный рукоположенецъ самозван­
наго Аѳиногена. Что касается до самого Аѳиногена, послѣд­
няя судьба его неизвѣстна. Только въ одномъ изъ писемъ 
Борскихъ жителй къ попу Патрикію, писанномъ послѣ раз­
сказанныхъ событій, вотъ что пишутъ о немъ: „понеже онъ 
нынѣ генераломъ, и ходитъ по нѣмецки, и въ парикахъ, и 
борода обрита, и... сватался у пана къ дочери, и онъ не 
отдалъ (*).

Печальна въ высшей степени эта исторія объ Аѳиногенѣ

(*) Всѣ эти подробности объ Аѳиногенѣ н Анѳииѣ см. въ полномъ истор. извѣет 
Іопннова стр. 285—307.



— 18 —

п Анѳимѣ. Она происходила въ кругу поиовцевъ Староду- 
бовскаго, Вѣтковскаго и драконовскаго согласія, и 
ко множеств^ разныхъ толковъ раскола прибавила 
еще два новыхъ толка— Аѳино?е,новщины и А нѳчмовщины. 
Многіе изъ поставленныхъ Аѳиногеномъ и Анѳимомъ поповъ 
устыдидавь священства, съ такимъ скандаломъ пріобрѣтен­
наго, но другіе никакъ не хотѣли разстаться съ нимъ и, 
отдѣлившись съ своими послѣдователями отъ своихъ быв­
шихъ собратій, образовали особые толки.

Не такъ довѣрчивы были къ самозваннымъ архіереямъ ра­
скольники— безпоповцы: не видно, чтобы Авйнѳі енъ и Анѳимъ 
имѣли между ними какое либо значеніе; мало того, можетъ 
быть, опасаясь скандала, послѣ попытки съ Яковомъ Сидо­
ровымъ они оставили всякіе хлопоты о пріисканіи себѣ 
архіерея внѣ своей общины. Въ замѣнъ того, они лучше 
рѣшились поставить архіерея сами себѣ. Затѣя сумасброд­
ная, но въ ней, иокрайпей мѣрѣ, больше честности. Тутъ 
нѣтъ плутовства, а простая тупость: смотрите-де люди доб­
рые и любуйтеся, какъ мужики собираются ставить архіерея.

Это было въ началѣ царствованія Императрицы Екатери­
ны Н-й,— поморяне Андрей Борисовъ съ товарищами, Ѳеодо- 
сіяие и повожены— Василій Емельяновъ. Иванъ Ивановъ,— 
въ послѣдствіи чудовскій монахъ Венедиктъ; Иванъ Ѳедоровъ 
Ершъ, съ участіемъ Вѣтковскаго монаха Никодима и нѣ­
сколькихъ московскихъ, собравшись въ Москвѣ, въ домѣ 
одного купца, такъ разсуждали между собою: „Цѣлое сто­
лѣтій'прошло, какъ православная Гт. е. раскольничья) цер­
ковь лишилась священства и мы осталися безъ спаситель­
ныхъ таинствъ п безъ пастырей. Въ смутное Ииконово вре­
мя хотя и оставался Ііавелъ епископъ, но пріемникомъ по себѣ 
никого намъ не оставилъ, а послѣ хотя и обрѣтались кое-гдѣ 
православные древніе священники, но и тѣ всѣ перешли въ



вѣчныя крови... И потому мы находимся въ крайней нуждѣ, 
а нужда не обязана хранить всего, что требуется закономъ 
(по нуждѣ и закону иремѣненіе бываетъ)1'. И вотъ, въ слѣд­
ствіе такого мудраго соображенія, общимъ совѣтомъ поло­
жили поставить самимъ себѣ еппскапа. Тогда же назначе­
ны были кандидаты на должность епископа и въ штатъ къ 
нему— священниковъ, діаконовъ, иподіаконовъ и чтецовъ, 
приготовлена ризница— омофоръ, саккосъ, митра и проч. 
Оставалось только исполнить посвященіе епископа, но какъ 
же это сдѣлать? Тутъ явился вопросъ трудный и неудобо- 
рѣшимып. Одни говорили: „есть въ Москвѣ въ Успенскомъ 
„соборѣ глава святаго Златоустаго, коего-де и можно сіе 
„(рукоположеніе епископа) исполппть, ио примѣру Климен­
т а  митрополита кіевскаго, посвященнаго главою Климента 
папы Римскаго, взятою отъ мощей россійскими архіереями". 
Но другіе на это возразили: „поставленіе Климента было 
„не по закону, но по волѣ князя Изяслава, а при томъ какъ 
„сія тайпа называется хиротонія, т. е. рукоположеніе, то 
„лучше учинить сіе рукою святаго Іоны митрополита, или 
„другаго какого святителя, подведя къ мощамъ ставленника 
„и возложа на главу руку отъ мощей, и при чтепіп надле­
жащихъ молитвъ облачать новопоставляемаго во вся архі­
ерейская". Всѣмъ понравилась послѣдняя мысль и положе­
но единогласно привести ее въ исполненіе или въ Москвѣ, 
въ Успенскомъ соборѣ, или, если встрѣтятся здѣсь препят­
ствія, въ Новгородѣ, или гдѣ бы то пн было, только у свя­
тителя въ нетлѣніи мощей почивающаго. Вопросъ рѣшенъ. 
Всѣ возрадовались и съ торжествомъ передавали другимъ 
столь мудрое рѣшеніе, какъ бы уже получили давно жела­
емаго и искомаго архіерея; теперь, говорили, наша церковь 
явится во всемъ блескѣ и соберется въ едино расточенное 
стадо Христово!

Л X '
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Все шло хорошо, но вдругъ новая мысль: „Любезные 
братья, сказалъ одинъ изъ среды ихъ, когда будетъ руко­
полагаться во епископа нашъ избранникъ, и когда мы бу­
демъ облекать его во священныя одежды, святой, котораго ру­
ку мы будемъ держать на главѣ рукополагаемаго, конечно, 
будетъ молчать,— какъ-же мы узнаемъ, угодпо-ли будетъ 
наше намѣреніе святителю, и будетъ-ли онъ согласенъ съ 
нами на все то, что мы будемъ дѣлать? Притомъ, кто изъ 
насъ будетъ читать рукополагательныя молитвы, которыя 
долженъ читать только одинъ архіереи и которыя мы про­
стецы при столь великомъ дѣйствіи произносить не можемъ". 
При этихъ словахъ всѣ остановились и пришли въ замѣ­
шательство, противъ слова истины никто не нашелся ниче­
го сказать, и радость о епископѣ, почти пріобрѣтенномъ, сно­
ва обратилась въ печаль. Новые толки переговоры и совѣ­
щанія,— и состоялось новое рѣшеніе, что все дѣйствіе, ко­
торое хотѣли совершить отщепенцы, ни съ священнымъ 
Евангеліемъ, ни съ правилами святыхъ отецъ несогласно и 
слѣдовательно незаконно и богопротивно. Протоіерей Іоанновъ 
въ своемъ извѣстіи объ этой записѣ раскольниковъ прибав­
ляетъ: „бѣдные старозаконцы разбрелись немедленно по сво- 
„пмъ виталищамъ, а новопостроенное архіерейское облаче­
н іе  остается въ Москвѣ и по нынѣ въ мужичьихъ рукахъ* 
„безъ всякаго употребленія'1 (*).

Были и еще у раскольниковъ попытки о пріобрѣтеніи 
архіерея, но до 1846 года ни одна изъ нихъ ие была удач­
на. Въ 1766 году Московкіе поповцы просили бывшаго въ 
Москвѣ Грузинскаго архіепископа Аѳанасія, чтобы онъ по­
ставилъ имъ епископа, но онъ, сказавши, что безъ дозволенія 
Свят. Всерос. Сѵнода сдѣлать этого не можетъ, предложилъ, 
чтобы съ этою просьбою они прибыли къ нему въ Грузію.

(») Стр.— 197—201.
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Но когда Вѣтковцы послали въ Грузію монаха Никодима 
съ товарищами, ихъ не пропустили въ оную по случаю 
бывшихъ тамъ замѣшательствъ, и они ни съ чѣмъ возврати­
лись въ отечество. Послѣ этой неудачи они думали скло­
нить къ себѣ святителя Тихона Воронежскаго и отправили 
къ нему одного Саратовскаго купца съ прошеніемъ перейти 
къ нимъ на епископство: но святитель отклонилъ предло­
женіе, указавъ на пустоту ихъ религіознаго общества. За­
тѣмъ жившіе за Днѣпромъ старообрядцы отправили посоль­
ство къ Крымскому митрополиту съ просьбою о поставленіи 
имъ епископа, но послѣдній сказалъ, что безъ благослове­
нія Константинопольскаго патріарха онъ не можетъ этого 
сдѣлать. Стародубовцы посылали еще разъ въ Польшу къ 
бывшему тамъ греческому митрополиту Евгенію съ просьбою 
о поставленіи епископа, но посланный уже не засталъ его 
тамъ. Наконецъ, для этой цѣли изъ климовскаго Покровска­
го монастыря посланъ былъ въ Грецію монахъ Іосифъ; но 
онъ возвратился въ Россію только архимандритомъ. Вотъ 
все, чего добились раскольники для своей іерархіи въ про­
долженіе всего прошедшаго столѣтія: только одинъ архи­
мандритъ отъ законнаго архипастыря возведенный, да и то 
съ нарушеніемъ церковныхъ правилъ, запрещающихъ епи­
скопамъ рукополагать въ степени церковныя лицъ другой 
епархіи и для другой епархіи.

Въ настоящемъ столѣтіи, казалось, счастіе поблагопріят- 
ствовало раскольникамъ; они нашли наконецъ себѣ митро­
полита; ио эта находка послужила только къ новымъ по­
искамъ и раздорамъ въ старообрядчествѣ. Мы разскажемъ 
объ этомъ въ слѣдующемъ номѣрѣ.

П рот. I .  Б у р л у ц к ій .
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ж а н а м и  с в о е м у  п р и х о д с к о м у  с к я щ е и п и к у .

Прихожане села Лунина, мокшанскаго уѣзда, желая поч­
тить своего духовнаго отца выразили ото формальнымъ по­
становленіемъ, составленнымъ въ общемъ собраніи всѣхъ 
домохозяевъ прихожанъ. Вотъ это постановленіе: „1882 го­
да, ноября 22 дня, мы нпжеподписавпііе Пензенской губер­
ніи, мокшанскаго уѣзда, лупинской волости, прихожане се­
ла Лунина, бывъ сего числа въ общемъ собраніи, въ при­
сутствіи сельскаго старосты села Лунина Ефима Михайли­
на, съ общаго всѣхъ насъ и непринужденнаго согласія по­
становили: выразить священнику нашего села Лунина Іоанну 
Петровичу Покровскому глубочайшую нашу признательность 
и совершенное уваженіе за его отца Іоанна усердіе и отлич­
ное исполненіе своей должности какъ по церкви, такъ и по 
приходу, за отеческое его съ нами обращеніе, за попеченіе 
о приходскомъ нашемъ храмѣ, за незлобіе и кротость. По­
стоянно усердная, благоговѣйная и назидательная служба, 
неутомимая заботливость о чистотѣ и благолѣпіи храма Бо­
жія, всегдашняя пастырская готовность до подробности вхо­
дить въ положеніе прихожанъ разными пастырскими совѣ­
тами и утѣшеніями— были отличительными чертами тридца- 
ти-девяти-лѣтней службы нашего досточтимаго пастыря отца 
Іоанна, пріобрѣтшаго право на нашу любовь, уваженіе и 
признательность.— Постановленіе это представить чрезъ кти­
тора нашей церкви Его Преосвященству, Епископу Пензен­
скому и Саранскому, а копію съ него поднести уважаемому 
нами свящепнику нашей церкви".— 26 ноября: въ день мѣстна­
го храмоваго праздника, по окончаніи литургіи, когда свя­
щенникъ вышелъ на амвонъ для произнесенія поученія по 
случаю мѣстнаго храмоваго праздника, одинъ изъ прихо-
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жанъ въ виду всѣхъ, предстоящихъ въ храмѣ,— вручилъ ему 
вышеозначенное форменное постановленіе прихожанъ. Тро­
нутый, можно сказать, до глубины души такимъ совершенно 
неожиданнымъ выраженіемъ любви и уваженія отъ лица 
всѣхъ прихожанъ, и даже не предупрежденный объ этомъ, 
смиренный пастырь не могъ при этомъ не смутиться,— и 
потомъ въ рѣчи, обращенной къ прихожанамъ поэтому не­
ожиданному обстоятельству, въевязи съ объясненіемъ 
жизни мѣстно-празднуемаго храмоваго святаго, до то­
го сильно и прочувствованно выяснилъ необходимость 
любви между пастыремъ и пасомыми, что многіе изъ 
присутствующихъ въ храмѣ не могли удержаться отъ 
слезъ. Этою рѣчью и закончилось все выраженіе взаим­
ной любви и уваженія между пастыремъ и пасомыми. Не 
было при этомъ обычныхъ поздравленій и угощеній, чѣмъ 
обыкновенно сопровождаются подобныя обстоятельства.

Заявить объ этомъ фактѣ считаемъ нужнымъ въ виду то­
го, что свѣтская печать увѣряетъ, будто-бы „приходское ду­
ховенство несостоятельно для своей миссіи". Правда, зане­
сенный нами фактъ— частный и взятый отдѣльно еще не 
опровергаетъ увѣреній хулителей духовенства. Но и противники 
нашего духовенства основываютъ свои недобрыя мнѣнія о 
духовенствѣ на частныхъ фактахъ, изъ которыхъ, на осно­
ваніи здравой лнгики, не слѣдовало-бы дѣлать тѣхъ выво­
довъ, какіе они спѣшатъ дѣлать. Если подобные описанному 
нами факту не часто попадаютъ въ печать, то это объясняет­
ся издавна присущею нашему духовенству скромностію, сслп 
не.сказать болѣе. Да кромѣ того извѣстно, что „добрая сла­
ва лежитъ, худая-жъ по дорожкѣ бѣжитъ".

С. Н . П . . . . .ъ .



-  2 4  -

І а к о в ъ  П е т р о в и ч ъ  П е т р о в ъ .  (Некрологъ).
1882 года ноября 1-го дня, на 87 году жизни, скончал­

ся села Болотникова, мокшанскаго уѣзда, заштатный свя­
щенникъ Іаковъ Петровичъ Петровъ. Онъ былъ сынъ свя­
щенника того же села Петра Евфиміева. Наученный гра­
мотѣ дома, онъ былъ включенъ въ дух. семинарію, въ ко­
торой и обучался до, такъ наз.., піитическаго класса. Въ 
181G году исключенный изъ семинаріи, онъ опредѣленъ 
былъ пономаремъ въ село Солосцовку мокшанскаго уѣзда. 
Въ 1831 году онъ рукоположенъ во священника преосвя­
щеннымъ Іоанномъ въ Покровскую села Болотникова цер­
ковь, прп которой п священствовалъ по 4 августа 1871 г., 
когда вышелъ за штатъ. Покойный проводилъ добрую, бла­
гочестивую и богобоязненную жизнь. Въ должности свя­
щеннической онъ былъ очень аккуратенъ и до точности 
исполнителенъ; службу Божію онъ отправлялъ безъ всякаго 
опущенія, такъ что, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ 
дней, совершалъ ее по субботамъ, такъ наз., заупокойную 
и по понедѣльникамъ— заздравную. Въ отношеніи къ храму 
Божію, усердіе его было настолько велико, что онъ отъ 
небогатыхъ средствъ своихъ неоднократно жертвовалъ на 
его украшеніе, такъ наприм. въ 1842 году онъ пожертво­
валъ на придѣльный иконостасъ архангела Михаила 209р.; 
въ 1876 году на построеніе новаго иконостаса въ семъ же 
придѣлѣ имъ было пожертвовано 500 р., а въ концѣ своей 
жизни онъ завѣщалъ на новостроющуюся церковь въ нашемъ 
селѣ 1000 р.- Самъ малообразованный, онъ не сочинялъ про­
повѣдей и по книгамъ говорилъ рѣдко, но въ устныхъ со­
вѣтахъ и наставленіяхъ былъ весьма назидателенъ и осо- 
беннно ноучалъ своею жизнію.

Свящ . В . Х р и с т о р о ж д е с т в е н с к ій .
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И с п о л н и в ш і я с я  п р е д с к а з а н і я  М и т р о п о л и т а  М о с к о в ­
с к а г о  Ф и л а р е т а  о т н о с и т е л ь н о  н а р о д н ы х ъ  ш к о л ъ .

Въ то время, йог'да на Руси готовилось преобразованіе 
начальныхъ народныхъ училищъ, Московскій митрополитъ 
Филаретъ въ своемъ отчетѣ но Московской епархіи за 
Г863 годъ не' замедлилъ высказать свое мнѣніе но по­
воду этого преобразованія. 'Готъ умъ п та прозорливость, 
которыми нашъ святитель всегда отличался, отразились и 
въ выше упомянутомъ мнѣніи по преобразованію народныхъ 
школъ. Въ утѣшеніе и радость всѣмъ духовнымъ лицамъ, 
интересующимся дѣломъ народнаго образованія и въ виду 
настоящихъ стремленіи ввѣрять народныя школы духовенству, 
приведемъ подлинныя слова нашего знаменитаго святителя, 
чтобъ показать, что исполнилось то, что онъ предвидѣлъ.

.Настоящее время представляется довольно благопріятнымъ 
для распросраненія истиннаго просвѣщенія въ пародѣ чрезъ 
умноженіе хорошо устроенныхъ Сельскихъ училищъ. Народъ, 
по освобожденіи отъ крѣпостной зависимости, видитъ предъ 
собою открытыми разныя поприща общественнной дѣятель­
ности и болѣе прежняго признаетъ пользу грамотности и же­
лаетъ школъ; свѣтское начальство симъ озабочено, но СІЯ 
самая забота служитъ причиною новой заботы для ду­
ховнаго пачальства, ибо есть основаніе опасаться, что свѣт­
ское начальство такое устройство сообщатъ новымъ учи­
лищамъ, которое по свѣтскому своему характеру не будетъ 
благопріятно дѣйствовать на утвержденіе вѣры и нрав­
ственности въ народѣ. Предполагается образовать особыхъ 
свѣтскихъ наставниковъ, а духовенство будетъ лишь пригла­
шаемо, гдѣ заблагоразсудитъ свѣтское начальство къ пре­
подаванію закона Божія. Не говоря уже о томъ, что такія 
училища будутъ дорого стоить, тогда какъ теперешнія учи­
лища, руководимыя и часто содержимыя духовенствомъ, ни-
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чего не стоитъ, наставниковъ, требуемыхъ въ великомъ чи­
слѣ, не легко избрать и приготовить, между тѣмъ какъ те­
перь въ священнослужителяхъ представляются люди готовые 
и свидѣтельствованные. Со времени принятія х р и с " ктва 
и до настоящаго времени, русскій народъ не , и,г дру­
гихъ учителей, кромѣ духовенства... Въ теченіи 90,0 лѣтъ, 
онъ имѣлъ для своей массы одно училище— церковь, былъ 
руководимъ однимъ учителемъ духовенствомъ. Все сіе, ко­
нечно, не ведетъ къ тому, чтобъ поспѣшно перемѣнить си­
стему народнаго просвѣщенія, которая сама собою уста­
новилась и оправдана опытомъ вѣковъ. Если въ ней есть 
недостатки, то удобнѣе и благонадежнѣе исправить ихъ, не­
жели изыскивать и вводить системы новыя, искуственныя, 
неиспытанныя, неоправданныя, не сильно обнадеживающія 
успѣхомъ и сильно угрожающія въ случаѣ неудачи, потому 
что эта неудача прострется на всю Россію. Несовершен­
ство нашихъ сельскихъ училищъ и учителей духовнаго вѣ­
домства происходитъ наиболѣе отъ недостатка способовъ; 
ихъ нужно лучше приспособить къ дѣлу. Пусть дадутъ спо­
собы учителю и учебныя пособія для учениковъ, онъ не 
затруднится усвоить себѣ благонадежную методу преподава­
нія даже безъ помощи особыхъ педагогическихъ наставленій, 
посредствомъ книгъ, собственнаго опыта и совѣщанія съ 
людьми подобныхъ званій". (Отчетъ митрополита фидарета 
1863 г. по Московской епархіи. Сушковъ, записки о жизни 
и времени святителя Филарета, митрополита Московскаго 
1868 г. стр. 177). („Вол. Епарх. Вѣд.“).
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ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.

Ревизія духолпс-учебныхъ заведеній. Новый уставъ дух. академій. Работы ком­
миссіи но kepi;, приходскимъ школамъ. Взглядъ крестьянъ па начальную школу. 
Общество релнгіозио-иравственііаго просвѣщенія. Ходатайство ,Грузинскаго духовен­
ства о введеніи грузинскаго языка въ дух, учебн. заведеніяхъ. Распоряженіе Харь, 

ковсдаго преосвященнаго объ изданіи Епарх. Вѣдомостей.

Въ настоящемъ году четыремъ членамъ— ревизорамъ Уч. 
Комитета предназначена ревизія духовно-учебныхъ заведе­
ній въ епархіяхъ: Орловской, Курской и Кавказской— С.
В. Керскому; Тверской и Владимірской— И. К. Зинченко; 
Тобольской, Костромской и Пензенской— С. И. Мирополь­
скому, Смоленской и Волынской— М. X. Григоревскому. 
Вакансію пятаго ревизора, за смертію С. И. Лебедева, ка­
жется, предположено не замѣщать, такъ какъ считается 
достаточнымъ и четырехъ ревизоровъ для обозрѣнія дух. 
иіебн. заведеній, организація которыхъ достаточно окрѣпла 
уже п сложилась подъ дѣйствіемъ новаго устава.

— „Спб. Вѣд.“ сообщаютъ, что разсмотрѣніе новаго уста­
ва духовныхъ академій близится къ концу. Предполагаютъ, 
что онъ войдетъ въ дѣйствіе съ будущаго учебнаго года. 
Новый уставъ не только не измѣняетъ главныхъ основаній 
существующаго полоягенія, но стремится пронести ихъ съ 
большею послѣдовательностью. Такъ, хотя н въ настоящее 
время духовныя академіи суть высшія спеціально богослов­
скія учебныя заведенія, но въ нихъ допускалась спеціализа­
ція въ изученіи предметовъ, нѣчто въ родѣ дѣленія на фа­
культеты, причемъ изученіе богословія не было обязатель­
нымъ. Новый уставъ также допускаетъ спеціализацію въ изу­
ченіи нѣкоторыхъ предметовъ, но съ непремѣннымъ услові­
емъ изученія богословія всѣми студентами.

— Засѣданія коммиссіи по вопросу о церковно-прпход- 
скихъ школахъ, какъ слышалъ Ц. О . В . ,  приближаются
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къ концу. Въ настоящее время составлено и принято уже 
коммиссіей „положеніе о церковно-приходскихъ школахъ": 
составляется объяснительная къ „положенію" записка. Для 
развитія церк. прих. школъ и для поддержки духовенства 
въ трудахъ его на пользу народнаго образованія прёднЬлЬ- 
жено ходатайствовать о правительственной субсидіи въ раз­
мѣрѣ, примѣрно, до 10 т. р. на каждую епархію.

— Въ „По.ггавск. енарх. вѣд.“ напечатало очень любо­
пытное прошеніе, поданное Полтавскому преосвященному 
прихожанами с. Дрышиой Плотины, ио поводу сельской 
школы,— прошеніе, заслуживающее особаго вниманія, въ 
въ виду происходящихъ теперь споровъ и пререканій ио 
школьному вопросу. „Въ 1875 г. при нашей церкви устрое­
на церковно- приходская школа, говорорнтоя между про­
чимъ въ прошеніи, и наши дѣти начали было пріучаться 
первоначальной грамотѣ и пѣнію, что насъ радовало и по­
давало надежду на религіозно-нравственное обученіе дѣтей 
и въ теченіи пяти лѣтъ, въ означенной школѣ собиралось 
ежегодно въ зимнее время до 70 душъ дѣтей обоего иола. 
Пока приходскій священникъ лично обучалъ дѣтей, опи пре­
успѣвали въ знаніи молитвъ и церковномъ пѣніи, но въ 
послѣдствіи времени, когда паша школа перешла въ вѣдѣ­
ніе земства и назначенъ былъ учителемъ свѣтскій человѣкъ, 
воспитаніе дѣтей получило не соотвѣтствующее направленіе 
и дѣти, заучивая уроки по школьнымъ учебникамъ, пере­
стали понимать церковное чтеніе и пѣніе, н въ обученіи мы 
не находили желаемыхъ успѣховъ, и по этому возродилось 
общее неудовольствіе и ропотъ прихожанъ, которые считали 
лучше не посылать дѣтей въ такое училище, гдѣ опи оста­
вались безъ надлежащаго нравственнаго руководства, пре­
даваясь большую часть времени праздности и школа оста­
лась запустѣвшей при всѣхъ нашихъ затратахъ па ея устрой-
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ство1'. По этому прихожане просятъ преосвященнаго назна­
чить въ ихъ село псаломщика, способнаго обучать дѣтей 
закону Божію и церковному лѣнію; про: ьба ихъ удовлетво­
рена.—-Оказывается, что сами крестьяне не совсѣмъ такъ 
смотрятъ па школу, какъ многіе радѣтели ея, старающіеся 
совсѣмъ устранитъ духовенство отъ народнаго образованія. 
На ото обстоятельство не мѣшаетъ обратить вниманіе.

— Въ высшихъ сферахъ существуетъ предположеніе ор­
ганизовать „общество религіозно-нравственнаго просвѣще­
нія въ духѣ православной церкви" во всѣхъ епархіяхъ. 
Членами утихъ обществъ, но проекту, должны быть всѣ 
священники епархіи какъ сельскіе, такт, и городскіе; на 
каждаго члена общества возлагается обязанность устраивать 
по воскреснымъ днямъ, въ мѣстахъ своего служенія, релн- 
гіозио-правствснвыя собесѣдованія. Во главѣ каждаго епар­
хіальнаго общества, въ качествѣ его предсѣдателя, , стоитъ 
епархіальный архіерей, при которомъ находится и главный 
совѣтъ общества, составленный изъ представителей град­
скаго губернскаго духовенства. Въ вѣдѣніи главнаго совѣта 
состоятъ частные совѣты, образуемые въ уѣздахъ изъ пред­
ставителей сельскаго духовенства. Частные совѣты ежегод­
но представляютъ главному совѣту отчотъ о своей годич­
ной дѣятельности.

— „Голосъ" сообщаетъ, что на тифлисскомъ епархіаль­
номъ съѣздѣ грузинскаго духовепнства былъ поднятъ во­
просъ о преподаваніи грузинскаго языка въ духовныхъ уче­
бныхъ заведеніяхъ. Единодушное рѣшеніе духовенства но 
этому предмету заключалось въ томъ, чтобъ ходатайствовать 
предъ экзархомъ о совершенномъ устраненіи греческаго 
языка изъ программы духовныхъ заведеній, такъ какъ этотъ 
языкъ, отнимая массу времени, не уевопвается учениками 
настолько, чтобъ онъ пригодился въ жизни. Относительно
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латинскаго языка рѣшили уменьшить 24 недѣльные урока 
на половину, и то лишь для того, чтобъ воспитанники могли 
обучаться элементарной медицинѣ. На мѣсто же освободив­
шихся часовъ усилить преподаваніе грузинскаго языка, учре­
дивъ во всѣхъ заведеніяхъ каѳедру по этому языку.

-— „Новости" слышали, что на дняхъ министерствомъ 
внутреннихъ дѣлъ внесенъ на утвержденіе высшаго прави­
тельства проектъ измѣненіи существующихъ нынѣ законо­
положеній о раскольникахъ. По этому проекту предпола­
гается даровать раскольникамъ общія гражданскія права, 
дозволить открытое безъ всякаго вмѣшательства полиціи 
богослуженіе въ ихъ молельняхъ, съ воспрещеніемъ, впро­
чемъ, учреждать въ предѣлахъ имперіи свою собственную 
іерархію. Всѣ эти права и льготы предполагается предо­
ставить только сектамъ, признаваемымъ не особенно вред­
ными; вопросъ-же о разграниченіи всѣхъ существующихъ 
раскольничьихъ сектъ на вредныя и безвредныя будетъ ]ьаз- 
смогренъ и рѣшенъ отдѣльно въ непродолжительномъ вре­
мени.

— Преосвященный Харьковскій Амвросій сдѣлалъ рас­
поряженіе, по которому съ 1883 г. редакція Епарх. Вѣдо­
мостей переходитъ въ дух. семинарію; Епарх. Вѣдомости 
будутъ издаваться еженедѣльно, не менѣе двухъ печатныхъ 
листовъ въ каждомъ Л»; цѣна Вѣдомостей увеличена до 7 р.; 
выписка ихъ обязательна для всѣхъ церквей, не исключая 
и приписныхъ, гдѣ изданіе можетъ быть полезно для школъ, 
ихъ учителей и прихожанъ; субсидія епархіальному учи­
лищу изъ суммъ редакціонныхъ воспрещается; духовенство 
приглашается къ дѣятельному участію въ изданіи, о сотруд­
никахъ ежегодно будетъ докладываемо епархіальному на­
чальству, которое на ихъ труды будетъ обращать особенное



вниманіе. Оффиціальныя сообщенія Консисторія обязятельно 
посылаетъ въ редакцію.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е :

Открыта подписка на 1883 годъ на большую ежеднев­
ную политическую, литературную и коммерческую газету 
„НОВОСТИ" и „БИРЖЕВАЯ ГАЗЕТА". Газета „НОВОСТИ8 
выходитт, безъ предварительной цензуры, ежедневно, полными 
нумерами, а вь дни, с ѣдующіе за табельными праздни­
ками, полулистами и іи  въ видѣ прибавленій и телеграф­
ныхъ бюллетеней, если получаются важныя телеграммы. 
Форматъ газеты — самый большой изъ существующихь у 
насъ газетныхъ форматовъ и зак лочлетъ въ себѣ 28 іт  лб- 
ц въ (по семи стоібцовъ на страницѣ) или около 4,500 
строкъ убористаго шрифта.

Условія подписки: на 12 мѣс. 10 р , на 11 мѣс. 9 р. 
50 к., па 10 мѣс. 9 р., на 9 мѣс. 8 р. 50 к., на 8 мѣс. 
8 р., на 7 мѣс. 7 р., на 6 мѣс. 6 р., на 5 мѣс. 5 р., 
па 4 мѣс. 4 р , на 3 мѣс. 3 р., ва 2 мѣс. 2 р., на 1 м. 1 р.

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускаете»: для 
служащихт, чрезі ихъ казначеевъ, по третямъ, а для неслу­
жащихъ— на слѣдующихъ условіяхъ: для иногороднихъ: 
4 р. при подпискѣ, 3 р. въ концѣ марта и 3 р. въ копцѣ 
іюня; для городскихъ: 3 р. при подпискѣ, 3 р. въ копцѣ 
марта и 3 р. въ концѣ іюня. Разсрочка для неслужащихъ 
допускается по соглашенію съ конторою. Подписка при­
нимается на всѣ сроки ве иначе, какъ съ 1 числа каж­
даго мѣсяца.
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При семг. Де прилагается пбъявлепіе объ' изданіи _Иллю- 
етриронанпато Мір$“.

ОГЛАВЛЕНІЕ Н ЕО Ф Ф И Ц ІА ЛЬ Н О Й  ЧАСТИ.

1., Взглядъ М 1ІО.ІЯМНКѴ свѣтский печати и» ««просу о цирковно-нриходсКнп, 
шнодахъ, свят. I. Геликонова; 2., Поиски'. раскольниковъ за архіореі!ст«имъ и рас, 
колыікческіе архіереи, ujiot. I Ьурлуцнагое.З,., Выраженіе любви и уваженія, сель­
скими ирнхожананн своему ' мрпхЬ.Ѵкожу свйшенйпку: 4.. ІІокрййпгъ; 5., Исйолннп- 
шіяся нріідскаяшія янтренрВДта Московскаго Филяроіа отнсснтѵльци пародпіахь 
школъ; 8.. Внутреннія илкѣетіи; 7., Объявлені».
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