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МОСКВА, 2-го АВГУСТА.

Съѣзды духовенства учреждены Высочайше утвер­
жденными 14 мая 1867 р.. и теперь дѣйствующими 
уставами духовныхъ семинарій и училищъ, (§§ 94 и 
19— 25) а подробныя указанія относительно созванія 
и дѣятельности съѣздовъ даны разновременными опре­
дѣленіями Св. Синода, изложенными въ „собраніи по­
становленій Св. Синода 1867— 1874 гг. относительно 
устройства духовныхъ семинарій и училищъи подъ ука­
занными выше §§ устава духовно учебныхъ заведеній. 
Такимъ образомъ происхожденіе съѣздовъ вполиѣ и 
строго законное.

Ближайшую задачу дѣятельности съѣздовъ состав­
ляетъ—изысканіе способовъ и средствъ къ содержанію 
духовно-учебныхъ заведеній епархіи и вообще попечепіе 
объ ихъ матеріальномъ благосостояніи, а также избра­
ніе положенныхъ по уставу членовъ отъ епархіальнаго 
духовенства въ составъ семинарскихъ и училищныхъ 
правленій. Этимъ дѣломъ главнымъ образомъ и почти 
исключительно и занимались съѣзды дѣйствительно, всѣ 
ихъ разсужденія и рѣшенія относятся къ этой именно 
главной темѣ,— въ чемъ легко можетъ убѣдиться вся­
кій при самомъ даже бѣгломъ и поверхностномъ зна­
комствѣ съ протоколами съѣздовъ. Если вниманіе 
съѣздовъ обращалось и на нѣкоторые другіе вопросы 
и предметы, то по большей части въ связи съ этой 
именно главной заботой и задачей ихъ дѣятельности,— 
таковы папр. вопросы— объ епархіальныхъ свѣчныхъ за­
водахъ, и вообще о веденіи свѣчной операціи такимъ 
способомъ, чтобы получаемый отъ нея доходъ посту­
палъ въ собственность церковную,— о контролѣ цер­
ковныхъ суммъ и ихъ употребленія и т. п. За тѣмъ 
при содѣйствіи съѣздовъ въ нѣкоторыхъ епархіяхъ раз- 
работывались вопросы и проэкты объ эмеритальныхъ 
и вообще вспомогательныхъ классахъ, о взаимномъ

страхованіи отъ огня имущества, принадлежащаго ду­
ховенству и т. н. Вотъ главные предметы и вопросы, 
которымъ почти исключительно посвящена была до сихъ 
поръ дѣятельность съѣздовъ духовенства. Программа, 
очевидно, очень не обширная по количеству предметовъ* 
и очень не разнообразная по ихъ качеству: всѣ они 
чисто, такъ сказать, хозяйственно-экономическаго ха­
рактера, и прямо и существенно не касаются пастыр­
скаго служенія и дѣятельности. За тѣмъ уже какъ въ 
видѣ сравнительно весьма рѣдкаго исключенія можно 
указать на случаи, когда по волѣ и прямымъ предло­
женіямъ мѣстныхъ архипастырей, вносились на обсу­
жденіе съѣздовъ и нѣкоторые другіе вопросы, ближе 
затрогивающіе такъ, или иначе служебную дѣятельность 
духовенства,— наир. вопросъ о выборѣ благочинныхъ, 
обсуждавшійся на Московскомъ епархіальномъ съѣздѣ,— 
объ усиленіи проповѣдничества, обсуждавшійся на Харь­
ковскомъ съѣздѣ и т. п. Но, повторяемъ, что эго 
весьма рѣдкія исключенія, которыя нечего и въ счетъ 
ставить, когда рѣчь идетъ объ общемъ характерѣ и 
направленіи дѣятельности съѣздовъ.

Что касается главнѣйшей задачи съѣздовъ духовен­
ства— содержанія и благоустройства духовно-учебныхъ 
заведеній, то въ этомъ отношеніи — надобно отдать 
справедливость съѣздамъ — ими сдѣлано очень много. 
Очень жаль, что мы имѣемъ очень мало данныхъ, да 
и нѣтъ пока источниковъ, изъ которыхъ бы можно 
было почерпнуть «данныя *) о тѣхъ расходахъ, какіе 
употреблены съѣздами на нужды духовно-учебныхъ за­

*) Не можемъ не вымазать здѣсь, что было бы въ высшей степени 
желательно н полеѳно составить историческій очеркъ дѣятельности 
съѣздовъ зла ирошедшее время во каждой епархіи, съ приведеніемъ въ 
пемъ нужныхъ цифровыхъ данныхъ; такое изданіе было бы поучительно 
и полезно во многихъ отношеніяхъ. Такой очеркъ, сколько намъ из­
вѣстно, составляется только по Астраханской епархіи, и печатается въ 
мѣстныхъ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.
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веденій, а равцо и о тѣхъ источникахъ, изъ какихъ 
взяты эти средства, — но во всякомъ случаѣ безоши­
бочно можно сказать, что расходы эти весьма значи­
тельны, а соразмѣрно средствамъ даже громадны. Съ 
введеніемъ новыхъ уставовъ па долю духовенства до­
сталась тяжелая обуза прежде всего въ видѣ духовныхъ 
училищъ. ІІо новому уставу изъ общихъ средствъ ду­
ховнаго вѣдомства стало отпускаться только штатное 
жалованье служащимъ въ училищахъ, всѣ же другіе 
расходы по училищамъ, какъ-то: содержаніе учениковъ, 
содержаніе и ремонтъ зданій и т. д. отнесены на счетъ 
мѣстныхъ средствъ, которыя надобно было еще найти 
съ большимъ трудомъ и усиліями. При этомъ надобно 
припомнить, что училищныя зданія всюду оказались 
никуда не годными, —  тѣсными, ветхими, грязными и 
запущенными, и па приведеніе ихъ хотя въ сколько- 
нибудь благопристойный видъ понадобились сразу боль­
шія средства, которыхъ подъ руками не было и кото­
рыя надобно было придумывать и изобрѣтать. Штатное 
содержаніе семинарій, хотя и принято на средства 
центральнаго управленія духовнаго вѣдомства, но и 
здѣсь очень скоро потребовались субсидіи изъ тѣхъ же 
мѣстныхъ средствъ. Очень скоро оказалось, что поло­
женное штатомъ число учащихся въ семинаріяхъ недо­
статочно съ дѣйствительною потребностью,— понадоби­
лось открывать параллельныя отдѣленія; съ увеличеніемъ 
же числа учащихся оказывалось тѣснымъ помѣщеніе,— 
пришлось дѣлать пристройки къ существующимъ зда­
ніямъ, или возводить вовыя зданія, —  и все это па 
мѣстныя средства. Въ нѣкоторыхъ семинаріяхъ рядомъ 
со штатными такимъ путемъ создались особыя па­
раллельныя съ ними епархіальныя семинаріи, построен­
ныя и содержимыя па счетъ епархіи, иапр. въ Рязани. 
Въ виду крайней бѣдности учащихся и невозможности 
жить па вольныхъ квартирахъ, при нынѣшней до­
роговизнѣ содержанія, а также и въ цѣляхъ воспита­
тельныхъ явилась нужда въ устройствѣ общежитій, въ 
призрѣніи сиротъ, въ пособіи бѣднымъ, — и опять же 
все на мѣстныя средства. И теперь нѣтъ ни одной 
семинаріи, которая бы, по мимо штатнаго содержанія, 
не пользовалась болѣе или менѣе значительными суб­
сидіями отъ епархіи. Но это еще не все. Въ учили­
щахъ и семинаріяхъ учили молодое поколѣніе только 
мужскаго пола, надобно было позаботиться о возможности 
дать образованіе и дѣвочкамъ. Отсюда живая насто­
ятельная нужда въ устройствѣ женскихъ училищъ, и 
опять на свои же средства. Эта задача была едва ли 
не наиболѣе трудной для духовенства. Мужскія учи­
лища существовали уже издавна, ихъ нужно было только 
поддерживать и улучшать, а женскія училища пришлось 
вновь создавать во всѣхъ отношеніяхъ пачиная конечпо 
съ помѣщенія, и исключительно на свои средства. Вотъ 
сколько заботъ выпало на долю духовенства тотчасъ же 
съ введеніемъ новыхъ уставовъ духовпо-учебныхъ заве­
деній,—заботъ необходимо соединенныхъ съ громадными 
расходами, для удовлетворенія которыхъ дома же, на 
мѣстѣ должны быть изысканы средства.

Надобно отдать полную справедливость духовенству 
въ томъ, что оно къ представившейся ему задачѣ — 
найти средства на образованіе своихъ дѣтей, на со­

держаніе и улучшеніе духовпо-учебныхъ заведеній от­
неслось съ полнымъ сочувствіемъ и заслуживающею 
глубокаго уважепія и всякой похвалы эпергіей. Оно 
употребляло и употребляетъ всѣ усилія, бьется изъ 
послѣдняго, чтобы дать средства на покрытіе много­
численныхъ нуждъ этихъ заведеній, чтобы обставить 
ихъ условіями благопріятствующими правильному обу­
ченію и доброму воспитанію учащагося въ нихъ юно­
шества. И подобпыя усилія приносятъ добрые плоды. 
Кто стоитъ близко къ духовно-учебнымъ заведеніямъ, 
кто имѣлъ и имѣетъ возможность наблюдать прежнее 
и теперешнее ихъ положеніе, а еще лучше— кто лично 
на своей шкурѣ вынесъ прежнюю школу и живетъ и 
дѣйствуетъ въ теперешней, тотъ конечно безспорно 
призпаетъ то громадное улучшеніе, которое произошло 
въ ея положеніи, — и относительно помѣщенія, обста­
новки. содержанія и проч., — словомъ во всѣхъ тѣхъ 
сторонахъ школы, на которыя простирается дѣятель­
ность духовенства. Л сколько пріобрѣтено совершенно 
новыхъ мѣстъ для помѣщенія училищъ, выстроепо но­
выхъ здавій, капитально перестроено прежнихъ, от­
крыто вновь женскихъ духовныхъ училищъ! Развѣ это 
не громадная заслуга со стороны духовенства,— и при 
томъ заслуга, которая имѣетъ важпостъ не съ сослов­
ной только точки зрѣнія, а и съ обще-государственной 
и общественной? Да, именно— съ обще-государственной 
и общественной,— мы настаиваемъ на этомъ.

Духовная школа конечно имѣетъ прежде всего своею 
задачей- приготовленіе добрыхъ и просвѣщенныхъ слу­
жителей церкви Божіей,— и этимъ уже вноситъ значи­
тельный вкладъ со своей стороны въ общую сокровищ­
ницу общественнаго образованія и культуры, потому что 
въ добромъ и просвѣтительномъ общественномъ вліяніи 
образованнаго пастыря церкви не можетъ быть ника­
кого сомнѣнія. А духовенство наше, взятое въ массѣ, 
чтобы тамъ пи говорили, по своему образованію смѣло 
и безъ всякаго для себя конфуза можетъ выдержать 
сравненіе съ другими сословіями, которые имѣли не­
сравненно болѣе его средствъ для своего образованія.— 
Самая духовная школа конечно не можетъ быть на­
звана образцовою и имѣетъ многіе и важные недо­
статки, —  мы это вполнѣ признаемъ, — но гдѣ же у 
пасъ та совершенная школа, которая вполнѣ удовле­
творяетъ идеалу обще-образовательной школы, укажите 
ее намъ? Нѣтъ пока такой школы. А если такъ, то пе 
надобно брезговать существующей школой, которую хотя 
и нельзя назвать совершенной, по которая всетаки 
имѣетъ свою относительно не короткую исторію, у ко­
торой есть не мало добрыхъ сторонъ, и которая даетъ 
своимъ воспитанникамъ* быть можетъ, нѣсколько одно­
стороннее, но въ тоже время довольно солидное умствен­
ное развитіе. Надобно принять во вниманіе и то об­
стоятельство, что духовная школа теперь самая дешевая 
школа для желающихъ учиться; ни въ одной школѣ не 
берутъ такъ дешево за содержаніе, какъ въ духовпой, 
а учатъ здѣсь и совсѣмъ даромъ, по крайней мѣрѣ въ 
семинаріяхъ. При томъ эта школа теперь уже не есть 
сословная школа,— двери ея гостепріимно открыты для 
всѣхъ желающихъ, безъ различія сословій и званій, и 
средства ея совершенно одинаково распредѣляются мѳ-
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жду всѣми учащимися, потому что даже па казенное 
содержаніе, ассигнуемое изъ спеціальныхъ средствъ ду­
ховнаго вѣдомства, принимаются всѣ учащіеся безъ 
различія происхожденія, лишь бы заслуживали того по 
своимъ успѣхамъ и по поведенію и дѣйствительно ну­
ждались въ немъ. И если и при такихъ льготныхъ 
условіяхъ, всетаки немного находится изъ другихъ со­
словій желающихъ учиться въ духовной школѣ, то въ 
этомъ виновата не школа, а другія отъ нея независя­
щія, или по крайней мѣрѣ очень мало зависящія об­
стоятельства. Разъяснить это обстоятельство, впрочемъ, 
надобно попросить тѣхъ господъ сочинителей, которые 
изъ всѣхъ силъ стараются увѣрить, что духовенство въ 
настоящее время такъ благоденствуетъ, что только и 
дѣлаетъ, что чаи распиваетъ, газеты почитываетъ, да 
капиталы въ бапки складываетъ. Впрочемъ °/в уча­
щихся въ духовныхъ школахъ и не сословнаго проис­
хожденія хотя и не слишкомъ быстро, но постоянно 
годъ отъ году увеличивается..,. За тѣмъ духовная школа 
доставляла весьма значительный контингентъ учащихся 
для высшихъ учебныхъ заведеній свѣтскихъ, пока не 
закрыли въ нихъ свободный доступъ семинаристамъ,— 
да отчасти и теперь доставляетъ, куда можно, такъ что 
нѣкоторыя заведенія (наир. Ярославскій Демидовскій ли­
цей) пополняются исключительно семинаристами. И сту­
денты семинаристы своимъ трудолюбіемъ, своимъ солид­
нымъ развитіемъ, своею любознательностью всегда съ 
честью поддерживали репутацію той школы, которой 
были обязаны своимъ первоначальнымъ воспитаніемъ и 
подготовкой къ высшему образованію, и по окончаніи 
ученія выходили добрыми, умными и полезными дѣяте­
лями на самыхъ разнообразныхъ поприщахъ служенія 
своему отечеству и народу. Наконецъ, людей, про-1 
шедшихъ духовную школу, и кромѣ церковнаго слу­
женія, мы видимъ кругомъ себя на всевозможныхъ 
поирищахъ государственнаго и общественнаго служенія, 
во всевозможныхъ должностяхъ и званіяхъ, которые 
несутъ свою по большей части скромную службу пи 
чѣмъ не хуже другихъ, вышедшихъ изъ иной школы 
и изъ иного званія. Такихъ людей каждый изъ насъ 
пе мало можетъ насчитать вокругъ себя.

По всѣмъ указаннымъ основаніямъ мы полагаемъ, 
что духовиая школа, удовлетворяя прежде всего своему 
спеціальному назначенію — приготовлять просвѣщенныхъ 
служителей церкви Божіей и этимъ самымъ уже ири- 
нося великую пользу всему государству, въ тоже время 
подготовляетъ надежныхъ и полезныхъ дѣятелей и на 
многія другія поприща государственнаго и обществен­
наго служенія. Слѣдовательно и заботы духовенства о 
благосостояніи духовной школы, особенно оживившіяся 
съ учрежденіемъ съѣздовъ, и его жертвы на это дѣло 
имѣютъ значеніе нс сословное только, но и обществен­
ное. И очень жаль, что пе хотятъ взглянуть на ду­
ховную школу съ этой именно стороны. При нашей 
бѣдности въ общеобразовательныхъ заведеніяхъ, при 
крайнемъ недостаткѣ школъ, далеко не соотвѣтствую­
щихъ запросу на нихъ, наконецъ при неустановлен- 
ности самого курса и вообще учебно-воспитательнаго 
строя въ среднихъ общеобразовательныхъ заведеніяхъ, 
духовная школа особенно средняя (семинаріи) пред­

ставляетъ изъ себя и по своему прошлому и по на-» 
стоящему положенію во всякомъ случаѣ, при всѣхъ 
своихъ недостаткахъ, настолько солидную школу, ко­
торою никакъ не слѣдуетъ пренебрегать.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Путешествіе Ихъ Величествъ. Увольненіе В. К. Михаила Пиволаевича 
отъ должности намѣстника Кавказскаго н Высочайшій рескриптъ ему. 
Конкурсъ на составленіе проэкта памятника въ Московскомъ Кремлѣ 
Императору Александру II. Слухи о преобразованіи духовныхъ академій. 
Закрытіе стипендій духовнаго вѣдомства въ историко-филологическомъ 
институтѣ. Дѣятельность общества распространенія Св. Писанія въ 
Россіи въ 1880 г. „Справочный словарь" къ Новому Завѣту А. Гиль- 
дебранта. Неудающаяся попытка старообрядческаго архіерея Антонія 
издать свое пастырское посланіе. Первое торжественное нраиднованіе 
въ Рлзави въ честь Св. Василія Рязанскаго. Сокращеніе кабаковъ, какъ 
средство противъ распространенія въ народѣ пьянства. Мѣры Спб. 

градоначальника для удешевленія хлѣба н квартиръ.

—  Корреспондентъ <Моск. Вѣд.о сообщ аетъ дальнѣйш ія свѣ д ѣ ­
нія о путеш ествій  ихъ В еличествъ вверхъ  но Волгѣ. О ста­
вивш и 23 ію ля Я рославль Ихъ Величества продолжали путь 
къ Ры бинску. Спока по сторонам ъ бы стро бѣж авш аго  паро ­
хода потянулись зелены е берега Волги, лѣсисты е холмы , см ѣ ­
няю щ іеся откры ты ми полянами, и на нихъ деревни, мѣстечки, 
изрѣдка ф абрики. Вездѣ близь всякаго  ж илья собирались лю ­
ди на лодкахъ и на берегу , встрѣчая  и провож ая царскій  
пароходъ восторж енными при вѣ тствіям и . У Ром аново-Борисо- 
глѣбска неожиданно понеслись но Волгѣ звуки народнаго 
гимна; два нарядны е парохода переполненные публикой, съ  
музы кантами на носовой части , отдѣлились отъ  берега и 
вы строились в ъ  виду п роѣ зж авш и хъ  держ авны хъ путеш ес­
твен н и ковъ . Публика махала ш ляп ам и , платкам и, покры вая 

(звуки музыки своими кликам и, которы е ещ е болѣе усилились 
когда Государь И мператоръ вы ш елъ на п алуб у , а Е я  Вели­
чество въ отвѣ тъ  на п ри вѣ тств ія  въ  свою очередь махнула 
нѣсколько р азъ  п латком ъ. Одинъ изъ вы ш едш ихъ па в стр ѣ ­
чу пароходовъ провож алъ ихъ Величества до Ры бинска. Здѣсь 
къ музыкѣ на пароходѣ присоединились звуки гимна съ  бе­
рега. Соборъ въ  Ры бинскѣ  располож енъ на горѣ  надъ самою 
пристанью . Иа его ступ ен яхъ  уже издалека блестѣли золотыя 
розы духовенства в ъ  полномъ облаченіи ож идавш аго прибы ­
тія  Ихъ В еличествъ . П ринявъ почетный караулъ  и пропус­
ти въ  его церем оніальны м ъ м арш ем ъ, Государь И мператоръ 
подъ руку съ  И м ператрицей, Ихъ А вгустѣйш ія дѣти и Великій 
князь Алексій А лександровичъ пѣш ком ъ поднялись но горѣ 
въ со б ор ъ , гдѣ отслуж енъ бы лъ молебенъ. Изъ собора Ихъ 
Величества прослѣдовали на станцію  Р ы бинско-Б ологовской  
желѣзной дороги. Городъ Ры би н скъ  представлялъ видъ 
необы чайнаго многолю дства и ож ивленія. П рослы ш авъ о 
Ц арскомъ пріѣздѣ  народъ стекался в ъ  городъ за н ѣ ск о л ь­
ко десятковъ  вер стъ . Невозможно вы рази ть  какой п о трясаю ­
щій гулъ  привѣ тствій  сто ял ъ  в ъ  воздухѣ. Но сообщенію 
«П ракпт. В ѣ сти .»  И хъ Величества изволили благополучно 
возврати ться  изъ путеш ествія  въ  свою  лѣтню ю  резиденцію 
П етергофъ 24 ію ля , въ  2  часа но полудни.

—  В ы сочайш имъ приказом ъ Великій К нязь Михаилъ Н ико­
лаевичъ назначен ъ  предсѣдателемъ Государственнаго С овѣта 
съ  увольненіем ъ отъ зан им аем ы хъ имъ должностей н ам ѣ ст­
ника К авказскаго  и главнокомандую щ аго К авказскою  арміей 
и съ  оставленіем ъ во в с ѣ х ъ  прочихъ зв а н ія х ъ . В м ѣстѣ  съ
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симъ иа имя Его Высочества данъ В ы сочайш ій рескриптъ , 
в ъ  котором ъ Государь И мператоръ вы раж аетъ  Великому 
Князю «искреннюю душ евную  иризнательпость за его много 
лѣ тн іе  труды и просвѣщ енную  дѣятельн ость на К ав к а зъ » .

—  Высочайш е утвержденный комитетъ по сооруж енію  въ 
Москвѣ памятника въ  Б озѣ  почивш ему Императору А лек­
сандру II объяви лъ  конкурсъ  на составленіе проэкта этого  
памятника. Главнѣйш ія условія конкурса слѣдую щ ія. Наивыс* 
ш ая цифра расходовъ собственно на иам ятиикъ опредѣлена 
въ 1 мгиліонъ рубл. П ам ятникъ предполагается постави ть 
въ  К ремлѣ, противъ  малаго Н иколаевскаго дворца иа плацъ 
парадѣ. Х ар ак те р ъ , форма и размѣры  пам ятника предостав­
ляю тся составителю  п р оэкта , но пам ятппкъ долж енъ бы ть 
вѣ р н ы м ъ  н ясны м ъ изображ еніемъ личности, великихъ дѣлъ 
и собы тій славнаго  ц арствован ія  почивш аго Государя. Н роэкты  
пам ятника м огутъ  быть представляемы  к ак ъ  русским и , так ъ  
н иностранны ми худож никами. С рокъ конкурса 30 августа  
1 88 2  г . ,  въ  12 ч. дня. З а  лучш іе нроэкты  назначены  4 
преміи, за первый по достоинству— 6 ,0 0 0  р .. за 2 -й — 4 0 0 0  р. 
за 3-й — 3 00 0  р. и за 4 -й — 2 0 0 0  р. Коммиссія судей состоитъ  
изъ членовъ Императорской Академіи Х удож ествъ— проф ессо­
ровъ ар хи текту ры : А. И. Р ѣ зан о ва , Р . А. Гедике, С. В. 
Д м итріева, академика архи тектуры  К. М. Б ы ковск аго , про 
ф ессоровъ живописи: Е . С. Сорокина и М. II. Б отк и н а, ана 
демпка живописи II. П. Ч и стякова , класснаго  худож ника 1-й 
степени по скульп турѣ  М. В. Х арлам ова, преосвящ еннаго 
А мвросія, епископа Д митровскаго, викарія  М осковскаго, Мос­
ковски хъ : губернскаго  предводителя д вор ян ства , городскаго 
головы , предсѣдателя губерпсвой земской управы  и инженера
А. А. Семенова.

—  Въ «Н овостяхъ* сообщ ается и звѣ стіе , что въ  скоромъ 
времени послѣдуетъ преобразованіе духовны хъ академій. Нынѣ 
эти заведен ія , по курсу преподаваем ы хъ в ъ  нихъ н аукъ , 
представляю тъ смѣсь ф аку льтетовъ  богословскаго и филоло­
гическаго . Н ауки послѣдняго разряда даже преобладаю тъ въ 
духовны хъ академ іяхъ  и сильно торм озятъ  преподаваніе н аукъ  
богословскихъ. При многочисленности предметовъ, препода­
ваем ы хъ в ъ  академ іяхъ , по необходимости учреждены три 
отдѣлен ія , лзъ  которы хъ въ  каждомъ проходятся особыя 
науки , но т а к ъ , что науки  богословскія изучаю тся совмѣстно 
съ  паукам и филологическими. П редполож енны хъ преобразо 
ваиіемъ академій им ѣется в ъ  виду сократи ть  преподаваніе 
ф илологическихъ н аукъ  до минимума. Съ прекращ еніемъ пред­
метовъ преподаван ія , а слѣдовательно и проф ессорскихъ 
каѳедръ, долженъ сократиться  и академическій бю джетъ.

—  Государь И м ператоръ, ио всеподданнѣйш ему докладу 
оберъ -п рокурора С вятѣйш аго  Синода, утвердилъ опредѣленіе 
Синода о прекращ еніи ны нѣ вы зова воспитанниковъ  изъ ду­
х овн ы хъ  семинарій на стипендіи духовнаго  вѣдомства въ 
И мператорскомъ И сторико-Ф илологическомъ И нститутѣ  и о 
закры тіи  сихъ стипендій постепенно по м ѣрѣ  окончанія 
курса въ  И нститутѣ занимаю щ ими ихъ  ны нѣ  лицами.

—  Д ѣятельность «О бщ ества р асп ростран ен ія  Св. Писанія 
в ъ  Россіи* въ 1880  г . ,  судя по недавно изданному отчету 
его  за  это т ъ  год ъ , сравнительно съ прежними годами, была 
очень у сп ѣ ш н а какъ  по обилію полученны хъ средствъ , так ъ  
и по количеству распроданны хъ кн и гъ . Приходъ О бщ ества, 
превы сивш ій расходъ па 5 ,0 0 0  р ублей , состоялъ  изъ  1 6 ,6 8 2  
рублей. Св. кни гъ  распростран ено  всего 5 6 ,1 5 2  эк зе м п л я р а *  
на сумму 2 1 ,8 2 5  рублей; 3 ,9 1 5  экзем п ляр овъ , на сумму

9 2 6  рублей, Обществомъ роздано безплатно. У спѣху О бщ е­
ства много помогло значительное пож ертвованіе Американскаго 
Библейскаго Общества въ 3 ,0 0 0  долларовъ . Это пож ертвова­
ніе дало Общ еству возможность къ распространенію  св. книгъ 
въ отдаленны хъ мѣстахъ Россіи , въ  Тобольской губерн іи , 
К яхтѣ , Омскѣ, С ем ипалатинскѣ , Б ій ск ѣ , Ишимѣ, З аб ай к ал ь­
ской и С ы ръ-Д арвинской областяхъ . Для болѣе успѣш наго  
распространенія  св . книгъ Общество считаетъ настоятельною  
потребностью  изданіе Библіи съ  предисловіемъ въ которомъ 
бы р азъясн ялось  значеніе Библіи , какъ откровеннаго слова 
Бож ія, съ  наставленіем ъ какъ  должно читать Библію , о г л а в ­
леніемъ въ  началѣ  каждой главы  и съ  указателем ъ ц е р к о в ­
ны хъ чтеній на всѣ дни года, зам ѣнивъ латинск ія  циф ры , 
при нумераціи гл а в ъ , арабски м и, какъ  болѣе понятными для 
народа-:

—  и звѣ стн ы м ъ  учены мъ П А. Гильдебра ідтомъ составленъ 
«Справочный п объяснительны й словарь къ Новому З ав ѣ т у » . 
Но отзы вам ъ лю дей, им ѣвш ихъ возможность разсм атривать 
этотъ  сл овар ь , а такж е судя по пробному листу его, н ап е­
чатанному общ ествомъ лю бителей древней письменности, —  
словарь со ставлен ъ  весьма тщ ательно и добросовѣстно, и 
бы лъ бы весьма полезенъ для всѣ хъ  изучаю щ ихъ и читаю щ ихъ 
Св. П исаніе. А вторъ, съ  цѣлью наибольш аго распростран ен ія  
словаря , имѣетъ въ виду назначить цѣну за экзем пляръ не­
дороже 1 р. 2 0  к . ,  для чего, по его расчету , на первый 
разъ  необходимо зат р ати ть  кап италъ  въ 6 5 ,0 0 0  р ., которы хъ 
у авто ра , конечно, н ѣ тъ . По свѣ дѣн іям ъ  газеты  «П орядокъ» 
дѣло изданія ж елаетъ  взять  па себя аиглійское библейское 
общ ество .— Н амъ каж ется , что изданіе столь полезной книги 
должно бы ть сдѣлано русскими средствам и, п неужели въ 
Россіи на это пе найдется денегъ ; оно могло бы , н ак о ­
н е ц ъ ,—  конечно послѣ тщ ательнаго  просмотра самой к н и ­
г и ,— бы ть сдѣлано на средства Св. Синода въ  собственной 
его типограф іи .

—  «Русск . Вѣд.» сообщ аю тъ, что Старообрядческій а р х і­
ерей Антоній предполагалъ разослать приверж енцамъ древле- 
п равославія  пасты рское свое послан іе, по поводу собы тій 
послѣдняго времеин. Смущ авш ее было его опасеніе, какъ  бы 
новое посланіе не произвело раскола въ старообрядческомъ 
м ір ѣ ,— какъ  это  случилось въ 1863  г . ,  при изданіи зн ам е­
нитаго «Окружнаго П о слан ія» ,— уж е оставило преосвящ еннаго. 
Онъ рѣш ился вы п усти ть  посланіе, на подобіе, недавняго по­
сланія  Св. Синода. О казалось, что иекому поручить его со ­
ставл ен іе , т а к ъ  какъ архіерейскій  сек ретарь  Ш вецовъ о к а­
зы вается  не в ъ  состояніи  сдѣлать это

—  «Р язап ск  Е п . Вѣд.» сообщ аю тъ, что въ Р язан и  съ 
ны нѣш няго  года, съ разрѣ ш ен ія  Св Синода, вслѣдствіе хо­
д атай ства Р язан скаго  преосвящ еннаго , по просьбѣ Р язанскихъ  
граж д ан ъ , установлено ежегодное торж ественное празднованіе 
в ъ  честь чтимаго в» Р язан и  угодника (Божія святи теля  В а­
си л ія , перваго епископа Р я зан с к аго ,— именно 3 іюля въ  па­
м ять его кончины , и 1 0  іюня въ  пам ять принесенія мощей 
е г о ,— въ послѣдній день съ  крестны м ъ ходомъ отъ Борисо­
глѣ бскаго  собора въ каѳедральн ы й, въ  которомъ ходѣ учав- 
ствовало  бы и все градское духовенство , съ  вознесеніемъ 
хоругвей и св . иконъ изъ  своихъ церквей. П рош лаго 10  іюн* 
это  торж ество и отправлено бы ло таким ъ именно образомън

—  Д остопочтенный М осковскій о. протоіерей Д. Богоявлен­
скій , извѣстны й своими собесѣдованіями съ  народомъ, въ 
письмѣ своем ъ къ  редактору «Моск. В ѣд.», со словъ самаго
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народа, указы ваетъ  какъ  па одну изъ дѣйствительнѣйш ихъ 
м ѣрь къ уменьшенію пьянства въ н а р о д ѣ —на уменьш еніе 
числа каб аковъ . На вопросъ, неоднократно обращ аемы й о. 
протоіереемъ своимъ сл уш ателям ъ : какую -бы  мѣру они сами 
указали къ уменьшенію пьянства? получался всегда одинъ 
о тв ѣ ть : «если меньше будеть к аб а к о в ъ , дороже будеть вод­
к а , меньш е будетъ и п ьян ства» . Хотя мѣру ату  едвали м ож ­
но считать вполнѣ радикальны м ъ и рѣш ительн ы м ъ средствомъ 
противъ пьян ства , потому что кто хочетъ вы п п ть , а тѣм ъ 
паче н апиться , тотъ  найдетъ для этого удобное м ѣ сто ,— и 
если будетъ сущ ествовать  потребность въ вы пивкѣ  и спросъ 
на водку, то и предложеніе е я , особенно въ виду его вы го д ­
ности, явное ли, тайное ли всегда будетъ, но тѣ м ъ  не менѣе 
мѣра эта была бы несомнѣнно полезна: меньш е соблазца 
и искуш еній, и грѣха меньш е. Впрочемъ въ газетахъ  появи­
лось и звѣ стіе , что правительство обратило уж е вниманіе на 
этотъ  вопросъ и приш ло къ убѣжденію въ необходимости 
установлен ія въ  самомъ непродолжительномъ времени возможно 
болѣе строгаго контроля при откры тіи питейны хъ заведеній 
и возлож енія этого  контроля на членовъ акцизнаго  уп равлен ія , 
совмѣстно съ  полиціею .

—  Иетерб. газеты  сообщ аю тъ, что Петерб. градоначальникъ 
обратилъ вниманіе на т о , что вслѣдствіе хорош аго урож ая 
хлѣбовъ ны нѣш няго года, цѣна на м уку, сравнительн о съ 
преж нею , много понизилась и продолжаетъ п ониж аться; меж­
ду тѣ м ъ  цѣны на хлѣбъ въ П етербургѣ продавцы не наш ли 
нуж ны мъ иош ізигь. Поэтому, въ  приказѣ  отъ 25-го  іюля по 
полиціи онъ просить п ри ставовъ  безотлагательно обратить 
вниманіе хлѣби ы хъ торговцевъ  на вы ш еирнведеииое обсто­
ятельство  и въ четырехдневны й срокъ донести ему как ъ  о 
тѣ х ъ  изъ то рговц евъ , которы е поиизятъ  ц ѣ и у , и о циф рахъ 
сбавокъ  с ъ  сущ ествую щ ей цѣны  на х лѣ б ъ , та к ъ  и о т о р го в ­
ц а х ъ , не ж елаю щ ихъ изм ѣнять цѣ н ы , съ  указан іем ъ адресовъ 
мѣстъ торговли ихъ. Точно т ак ж е , по газетн ы м ъ извѣ стіям ъ  
онъ нам ѣрен ъ принять мѣры и противъ непом ѣрнаго в о звы ­
ш енія ц ѣ п ь  на квартиры . Н ельзя не отнестись съ глубочай ­
шею благодарностью  къ заботливости П етерб. градоначальника 
о бы тѣ небогатаго  лю да, которому при ны нѣш ней дороговизнѣ 
всего необходимаго дѣйствительно стан ови тся  очень трудно 
ж ить, п не пож елать, чтобы добрый прим ѣръ его наш елъ 
себѣ подраж аніе прежде всего въ  М осквѣ, а^ затѣ м ъ  и въ 
другихъ городахъ.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.
ИЗЪ „ЗАМѢТОКЪ** ТУРИОІА.ПО БРАТСКИМЪ СТЕНЯМЪ. *).

Однажды Н илъ, архіеп ископъ бы вш ій иркутскій , во время 
своей экскурсіи  по забайскальской  братской-степи заблаго . 
разсудилъ посѣтить аиинскій  кам енны й дацанъ (буддистиче- 
скій м онасты рь). Дѣло понятное. Сколько нерчинскій усть* 
цугольскій  дацанъ въ  былое время отличался эрудиціею  
лам ъ , воспитанниковъ  ш прету-лаы ы  Д андарова, столько же 
извѣстенъ бы лъ Заб ай к ало м ъ  дац ан ъ  анинскій  но своеобраз 
ной архи тектурѣ , по рѣдкости реликвій и но цѣнности к у ­
мировъ и у твари . В оздвигнуты й, по завѣщ анію  незабвеннаго 
на братской степи тайш и Д амба-дугаръ Р инчпнова, на правой 
сторонѣ  рѣчки Аны, дацанъ этотъ  им ѣетъ см ѣш анны й стиль 
русскаго храм а и какой-то тибетской пресловутой кумирии;

*) Иркутскія „Епархіальныя Вѣдомости",

украш енъ сиаруж и .горельефными изображ еніями ти гр а , з а й ­
ц а , дракона, зм ѣи, коп я , овц ы , о безьян ы , кури ц ы , собаки, 
сви н ьи , мыши и коровы , а внутри обставленъ и обвѣш еиъ 
кумирами и изображ еніями всѣхъ и звѣ сти ы х ь  буддъ, б о д и - 
сатвъ  п покровителей буддійско-ламайскаго к у льта . Но вотъ 
въ  чем ъ, по словам ъ лам ъ , состоитъ вся  важ ность и все в е ­
личіе этого  дацаиа: въ  кумирахъ и въ особенны хъ хран или­
щ ахъ (ж индэиъ) заклю чено многое множество ш ари лъ , д и азі- 
реликвій буддійскимъ св яты х ъ  и индійскихъ, ки тай ск и хъ , т и ­
бетскихъ и монгольскихъ свящ ен ны хъ  тр ав ъ  и сѣ м ян ъ . П ри­
бавьте къ этому разсказы  лам ъ , что въ  основаніе этого  д а ­
цана всы пано иѣсколько ту лун овь  (кож  энны хъ м ѣш ковъ) 
зем ли, взятой со святы х ъ  горъ  М арбори, Даш и-хлумбо и 
Х ан ъ -ул а , обитаем ы хъ Далай - ламою , Баньченъ-Э рдеии и 
К гэкгэн ъ  х у т у к т у ; что, при освящ еніи дацана въ  1811 году, 
предсѣщ тб.іьствую щ им ь бы лъ одинъ тибетскій  хам бо-лаи а , 
инкогнито присланный Далай ламою и что въ моментъ раб• 
пай оршюѵхо многимъ ты сячам ъ  стекш агося  народа послы ­
ш ались раздавш іеся въ Гонкханъ (верхнем ъ этаж ѣ  д ац ан а); 
словно гро м ъ , уж асиы е голоса, конечно, докчитовъ ( г н ѣ в ­
ны хъ бож ествъ покровителей лам аизм а), —  голоса, см ѣн ив­
ш іеся гарм оническимъ пѣніемъ гимна иа тибетскомъ язы кѣ : 
ноіі ѵжн джялбо зонкхаба и проч. и проч. причемъ начали 
соверш аться  многоразличны я чудеса: кужи (аром атны я тра- 
вянны я свѣчки) сами собою заго рѣ ли сь , слѣпы е сдѣлались 
зрячими, гл у х іеста л и  слы ш ать и нѣмые заго во ри ли ,— вотъ  что!

И странное дѣло: не только простоф иля, но и развиты е 
изъ б урятъ  родоначальниковъ до сихъ поръ о тъ  душ и в ѣ р ятъ  
этим ъ разсказам ъ  стариковъ  сам овидцевъ освящ ен ія  ан и н ска- 
го д ац ан а , не зн а я  и ие ж елая зн а ть  то го , что достопочтен­
ны е лам ы , въ интересѣ  своей пропаганды , м огутъ  отли вать  
ш туки не хуж е, только бы не почище еще ш ту к ъ  ср ед н ев ѣ ­
ковы хъ католи чески хъ  м о н а х о в ъ ,— м огутъ  проявлять и ч у ­
дотворны е кумиры  свопхъ  б ур хаи овъ , и вы сокочтимы я ада- 
риръ, ^иа8І— мощи своихъ с в я т ы х ъ , и лоскутки отъ  одежды 
богини Дара эк х э , и ногти святаго  Д зонкхавы  и проч. и 
проч.

Къ дѣлу однако же.
Во время сказанной экскурсіи  архіерея  настоятелем ъ анпн* 

скаго дацана бы лъ ш ирэту-лам а Б ор оевъ , крѣпко иачптан- 
ный ста р и к ъ , а братіи  его съ  ховораками (причетникам и) 
насчиты вали до 74  человѣ къ . Л ам ъ , конечно, не учить пол­
зать передъ проѣзжаю щими большими особами и, как ъ  го в о ­
ри тся , пы лью , пускаемою  въ глаза и папускны м ъ см ирені­
емъ ослѣплять тури стовъ  верхоглядовъ , чтобы почище обдѣ­
лать дѣлиш ки своей пропаганды . И вотъ  достопочтенное 
анинское братство  предположило на со вѣ тѣ : во п ервы хъ , 
вы звать  изъ хоринской степной думы переводчика, отставна- 
го чиновника Илью Ч ечулина, знаменитаго въ  свое время за 
Байкалом ъ м ан ьчж уром он гололога , къ  сож алѣнію , подъчасъ 
уже черезъ чуръ лю бивш аго освѣж аться  чаркою  ар ак х и , 
братскаго  молочнаго вина *); во вто ры хъ , дать ло ск ъ , всему 
внутри и внѣ  д а ц а н а ,— и въ тр е ть и х ъ , Припять русскаго  
духовнаго влады ку *со славою », по церем оніалу, составлен ­
ному для встрѣчи покойнаго барона Ш иллинга фонъ Канш - 
тад тъ  и гусино озерскихъ хам болам ъ , т . е. въ  полномъ об ­
лаченіи ж реческаго чин а, съ  пѣніем ъ входнаго гимна и съ

*) Сѣверо байкальскіе буряты называютъ это вино „дарасувъ®, и юж­
но-байкальскіе—„аракхи**. Въ заторъ перваго иногда подбавляютъ, для 
крѣпости, часть муки,
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музыкою . С казан о , сдѣлано. С тарецъ Б ор оевъ , н ап ускн ая  
простота, простеръ свое смиреніе до то го , что по выходѣ 
изъ эки п аж а а р х іер ея , раболѣпно нодош елъ къ нему со сло ­
женными у лба ладонями и всеуниж енно попросилъ архпиа 
сты рскаго  благословенія. Примѣру своего н астоятеля п о слѣ ­
довалъ  и весь персоналъ б ратства  анинскаго  д ац ан а; скр о ­
ивш и радуш ную улы бку на ф изіоном іяхъ , ламы подошли къ 
архіерею  подъ благословеніе тож е со сложенными у лба ла- 
донями и со взорам и , смнречио-ону щепными долу, по іе зу и т ­
ски. А рхіепископъ, глубоко тронуты й таким ъ  вниманіемъ къ 
нему со стороиы  людей, которы хъ миссіонеры считаю тъ за 
клятыми врагами хри стіан ства , сказалъ  Бороеву: « к ак ъ  бы 
ж елалъ , чтобы в ы , други м оя, присоединились къ стаду доб­
р ы хъ  словесн ы хъ овецъ Господа наш его Іисуса Христа о 
вм ѣстѣ  со мною помолились Е м у , одному только Ему въ 
своем ъ храм ѣ » . Б ороевъ  кликнулъ переводчика. Но г. Чечу­
лина не оказалось среда сонма духовенства. Кто-то отвѣ ти лъ : 
ноинъ Шемулинъ иокто ба ина, т . е. г. Чечулииъ п ь ян ъ » . 
У вы ! осуш и въ полный котелокъ только что вы гн ан н ой , стало I 
бы ть бы стро и сильно разбираю щ ей ар ак х и , наш ъ маньч-  
ж уро-м онголологъ охм ѣ лѣ лъ , кое-какъ  доплелся до капеллы  
Майдари и улегся сп ать  между зеленою искусственною  ло ­
шадью и наймамъ такхиломъ. Выш елъ изъ  толпы  лам ъ по­
мощ никъ думскаго писаря ш уленьга Алексѣй М урзинъ, за м ѣ ­
чательны й говорунъ и борзописецъ кан ц елярски хъ  бум агъ  
на монгольскомъ я зы к ѣ , но очень не дальній въ миѳологи­
ческой терминологіи ла м ъ . Когда слова архіеп ископа были 
переданы М урзинымъ Б ороеву , ламы потупили глаза и н а ­
хмурились. И о стари къ  Б ор оевъ , когда то  отдѣлавш ій сам аго 
хамбо-ламу Г аван ъ  эш э Д ж ам суева , не растер ялся . Пробор­
м отавъ  лам ам ъ что-то но ти б етски , о н ъ  слож илъ у лба л а ­
дони и о твѣ ти лъ  архіерею : всѣ мы чтимъ Іисуса Х риста, 
какъ  истиннаго Б ога и готовы иоклопяться Е м у , какъ и сти н ­
ному Б огу , потому болѣе, что наш ъ Бож ественны й повели­
тель И мператоръ р усск ій — да продлится ж изнь его на десять 
ты ся ч ъ  л ѣ т ъ і — в ѣ р у е тъ  этом у Б огу; но» (тэрэ т ій н ъ  бол- 
б о ш ь е ) ... .

А рхіерей, п реры вая  и а г т о я т е л я :— объ этом ъ «но» мы п о ­
говорим ъ п ослѣ , а  теп ерь  позвольте мнѣ войти въ ваш ъ  да 
д а н ъ  н посмотрѣть иа предметы боготворен ія .

П очтительнѣйш е нросим ъ , ск а зал ъ  Б ороевъ  съ  низкимъ 
поклономъ, и, зат ян у в ъ  дребезж ащ имъ голосомъ гим н ъ , под­
хваченны й всѣм ъ сонмомъ духовенства, откры лъ  торж ествен ­
ное ш ествіе къ дацану . Въ это  время грян у лъ  стоявш ій  на 
галереѣ  полный оркестръ  ламайской музы ки или, точнѣе с к а ­
з а т ь , хаосъ  п рон зительны хъ  зв у к о в ъ , покры ваемы й укхыръ- 
бурѣ, мѣдиыми чудовищной величины трубам и *). При этомъ 
ш абаш ѣ сотни б ур ятъ  и б у р я то к ъ , сбѣ ж авш и хся  посмотрѣть 
русскаго  ар х іер ея , зачитали извѣстное сан скритское терпи : 
ом-ма-ни бад-мэ-хомъ! а убуш и и убусанцы  начали перебирать

*) Миссіонерамъ, имѣющимъ дѣла съ ламами, не лишне знать: ар­
хіепископъ Нилъ, переведшій въ „Буддизмѣ11 (стр. 335) слова укхыръ- 
бурѣ  труба-корова, конечно, былъ введенъ въ заблужденіе своими па­
разитами. Слово укхы ръ очень часто ставится передъ существ. именемъ, 
для выраженія громадности, а  не коровы. Такъ, монголы называютъ 
пушку укхыръ-бу (по-Нпловски ружье корова?). Такъ, тувкинскіе ламы 
валуны, что въ рѣчкѣ Зангисавѣ, называютъ укхыръ-шоло (по-Ниловски: 
камень корова)? По этому слово укхыръ-бурѣ значитъ огромная труба- 
корова. СодГ. Толи бячикъ т 1» 74. т. III, 48.

П рим ѣ чаніе а в т о р а .

свои четки и ш еп тать  тож е санскритскую  молитву: намо буд- 
дая, намо дарм ая , намо сан га я .

Пѳ беремся передать впечатлѣн іе, произведеиное на архіерея 
чудовищною музыкою ламъ. Скажемъ только одно: если, какъ 
пиш утъ буддостическіе легендисты , черти, искусители, (шим- 
нусъ) даю тъ оглуш ительны е концерты  своему П Іимнусъ-хану 
и суп ругѣ  его Б адм а-ари тѣ , а  чертямъ мучителямъ (эрликъ) 
присущи уж асны я воскли ц ан ія , когда оші на черномъ арканѣ  
влекутъ  вы сокородны хъ особъ иа пирш ество огня и чисти­
лища въ  аду (оп исаніе жизни М олодъ Тонна л. 17) *), то  смѣло 
можио поручи ться , что анинскій оркестръ  на сей разъ  в ы ­
казалъ  себя чистымъ сколкомъ съ  оркестра адскихъ ви рту ­
озовъ . Даже почтовы я лош ади, п ривы кнувш ія уже ко всѣмъ 
безобразіям ъ баръ  и куп ч и ко въ , въ  хвостъ и въ голову не­
сущ ихся съ  гай кан ьем ъ  по братской-степи , и т ѣ , при визгѣ , 
пискѣ , л а ѣ , уж асном ъ звукѣ  труб ъ  и грохотѣ та зо в ъ , начали 
о зи раться , ф ы ркать  и бѣ ситься.

Впрочемъ, и то ск а зать : у всякаго  барона своя ф ан тазія . 
Д ревне-римскій, классическій си бари тъ , лю билъ въ сласть 
покуш ать м урен ъ , откормленны хъ тѣлами невольниковъ, а 
Ч и нгисъ-ханъ счи талъ  лаком ы мъ блюдомъ шибѵлилкіэ, скот­
скія  киш ки, начиненны я кровью  съ  саломъ и наскоро с в а ­
ренны я въ  грязном ъ котлѣ . Энэ хода бохдо эзэно Читисхане 
хусэлтвй идею, т. е . это  вожделѣиное блюдо бож ественнаго 
повелителя Ч и нгисхана, говорятъ  хорпнцы , тункпнцы  и ку- 
динцы , н аби вая  себѣ  ротъ этой отвратительной гадостью  **).

Далѣе одпп, какъ  покойный тункинскій  ш нрэту Доржэ Тар- 
чигаровъ  съ  братіею , считаю тъ аракхи свящ енны м ъ питіемъ 
для буддистическихъ м он аховъ ; начатки его (окхи) подъ в и ­
домъ одного изъ «трехъ бѣ лы хъ»  посвящ аю тъ Т уб ѣ , х р а н и ­
телю  кы ры н скаго  дац ан а, а послѣднее при перегонкѣ виио 
(ибсакъ) испиваю тъ сами во славу Бож ію . Но если бы л ю б о ­
знательны й путеш ественн икъ переѣхалъ изъ улусовъ  б ур и ть  
лам аи товъ  в ъ  улусы  б у р я тъ  ш ам ан и стовъ , то  съ  разу зам ѣ ­
ти л ъ  бы у послѣднихъ воззрѣ н іе  на вино по характеристичнѣе* 
чѣм ъ у п ервы хъ . У наш ихъ  ш ам анистовъ весь культъ  оиго- 
дослуж енія построен ъ на обильномъ возліяиіи дарасуиа и ку- 
р у н ги ,— т а к ъ  что, по свидѣтельству  кудинскаго тай ш и , М. Б . ,  
за взятаго  ш ам ан и ста , тай л аган ы , «общ ественны я онгодослу- 
ж енія» и к ы р ы к з а р а к ъ  «чаотпыс молебны» у эти х ъ  кочев­
ни ковъ  немыслимы безъ дарасун а ***). Теперь понятно , отъ

*) Кстати: миссіонеры, плохо понимающіе демонологію ламъ, думаютъ, 
что ламайскіе черти похожи иа нашихъ бѣсовъ. Позволимъ себѣ наз­
вать это мнѣпіе ошибочнымъ. Начать съ того, что, по системѣ данай­
ской миоологін, черти раздѣляются на два чезавеснмыя вѣдомства, 
имѣющія свои исклаічнтельпыя привилегированныя занятія. Черти шим- 
нусы только искушаютъ, а у чертей эрликовъ— единственная работа— 
мучитъ въ аду искушенныхъ. Ио тѣ и другіе черти суть благодѣтель­
ныя существа, потому что шиинусы своимъ искушеніемъ, а эрликя вы­
пучиваніемъ пробуждаютъ въ одушевленныхъ тваряхъ самосознаніе. 
Всего этого мало. И шимыусы и эрднки черезъ 500 благопріятныхъ 
перерожденій могутъ содѣлаться богами и поглотиться въ нирвану. Зна­
менитый буддійскій святой Моловъ Тоннъ, эманація тимуса, служить 
тому неоспоримымъ доказательствомъ. (См. описаиіе жизн. Молонъ Тонна). 
Наше богословіе не допускаетъ этого абсурда.

**) Отвратительнѣе всего смотрѣть на лошадвиныя кишки, начинен­
ныя кровью съ садомъ а съ алчностію пожираемыя кухни, бурятами 
шаманистами, во время тайлгаиовъ, какъ говорится: „съ души тянетъ*!

♦♦*) Изучая шаманизмъ иа мѣстѣ, мы позволяемъ себѣ послѣдователей 
его называть не идолопоклонниками, а опгодослужителями. Шаманисты 
пе имѣютъ собственно называемыхъ идоловъ. Это-разъ. Шаманисты мо­
лятся только геніямъ неба (тыикгыры) я душамъ умершихъ знаменитыхъ
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чего на бож ницахъ у бурятъ  лам антовъ  стоятъ  согудцы съ 
аракхи и отчего буряты  ш ам анисты  преж де, чѣмъ приняться 
за самоугощ еніе у кабаковъ , считаю тъ своимъ свящ енны мъ 
долгомъ прочитать хвалебны й гимнъ онгонамъ и сплеснуть 
на долю каждаго изъ н ./хъ  по малой толикѣ  винца. Эта пи­
тей н ая  отливка на долю б ож ества ,— эта отливка на бож ество, 
по б ур ятол ам ай ск о й  акцизной системѣ н азы вается  по тибетски 
чатъ-чодъ, т . е. ж ертвоприпош еніе ви н а, а у бурятъ  ш ам а­
нистовъ опа болѣе извѣстна подъ названіем ъ асокъ <мзды за 
труды  хран ителям ъ м ѣ стъ » . Ср. М аньчжу укгэ  л. 1 0 7 ). II 
что зам ѣчательнѣе всего, даже пекинскіе придворные ш аманы  
и ш аманки не обходятся безъ вина во время присутствія 
Хуандія и супруги его при ж ертвопринош еніи онгонам ъ счастія 
Фули фуду и Омоши-мама. См. «Китай» синолога Іаки и ф а* ).

Въ добавокъ ко всему этому можно у к азать  на проявленіе 
ф антазіи  и въ  средѣ сибирскаго 8 0 І— (1^»№І цивилизованнаго  
м іра. Здѣсь тож е подъ-часъ попадаю тся своеобы чны е бароны , 
в ъ  родѣ какого-нибудь барина —засѣдателя . С тяж авъ  достой­
ное иазван іе  скандали стовъ , а по-братски  иделкіэ татакма, 
эти  бароны , по разсказам ъ  ям щ иковъ, на прощ аньи съ  го ­
ловой и пи сарем ъ , удоволясь сами до зѣ л а , буквально обли­
ваю тъ лошадей мадерою, когоромъ и ш ам пан ским ъ, конечно, 
въ  видѣ мзды О мош и-мама, ш аманскому он гон у , за поддержку 
во время просвѣщ енной дѣятельности но части народнаго 
продовольствія вообщ е и ф илантропическихъ учрежденій съ  
вы вѣскам и , «распивочно и на вы носъ» в ъ  особенности.

Но будетъ однако.
И звините, мы поступили точь-въ-точь к ак ъ  буряты : зави дѣвъ 

энакомую  юрту въ  сторонѣ , этотъ  народецъ обыкновенно 
сворачи ваетъ  съ  дороги.

Л ю бознательному читателю , вѣ роятп о , хочется поскорѣе 
у зн ать , какъ  архіерей , человѣкъ съ европейскимъ образова­
ніемъ о бозрѣ валъ  анинскій дац ан ъ  и бесѣдовалъ съ  ламами, 
круглыми невѣждами в ъ  классической премудрости. Н етакъ -л и ?

К. Стуковъ.

ОТЧЕТЪ О СОСТОЯНІИ И ДѢЯТЕЛЬНОСТИ ИРКУТСКОЙ ДУ­
ХОВНОЙ МИССІИ ВЪ 1880 ГОДУ ♦♦).

6) Въ Ниловой пусты ии не бы ло, в ъ  отчетномъ году, 
особаго миссіопера. Б уряты  ту рап скаго  кар ау ла  находились 
подъ вѣдѣніем ъ окпнскаго м иссіонера. По тункинскому в ѣ ­
домству, въ  теченіе 1880  г . ,  всего просвѣщ ено св . крещ еніемъ 
3 3 0  чел. об. пола.

7 ) У сть-орды нгкій  с т а п ъ , принадлеж ащ ій к ъ  И ркутском у1 
о к р у гу , находится въ  60  ти верстахъ  отъ  И ркутска, по Я к у т ­
скому тр ак ту . Д ѣйствія  миссіоиера этого  стана простираю тся 
на два вѣдомства: кудинекое и кап сальское.

шамаиовъ (онгонъ, онгодъ). Послѣднее моленіе преобладаетъ. „Мы очень 
обманывалвеь въ своихъ мнѣніяхъ на счетъ шаманизма", — пишетъ 
Іакинфъ. С».. „Китай".

*) Очень жаль, что извѣстный ІІалласъ въ своемъ З а т т і .  Ьіаі. ХасЬгіеЬі. 
ч. II, стр. 341—345, Ванзаровъ, ученый монголъ, въ соч. „О черной 
вѣрѣ" н Нилъ, архіеп. иркут. въ „Буддизмѣ" только вскользь коснулись 
сибнр. шаманизма. Послѣдній изъ авторовъ, имѣвшій полную возмож­
ность, въ интересѣ миссіи, снять завѣсу съ самыхъ глубокихъ мистерій 
шаманизма, ограничился свѣдѣніями о шаманизмѣ только ва восьми 
листочкахъ разгонистой печати и то съ выдержками изъ Іакиифа Би­
чурина, мало: удивилъ спеціалистовъ переводомъ въ искаженномъ видѣ 
извѣстнаго у шаманистовъ гимна: Е рэн ъ  егх эн ъ  н проч. См. „Буд­
дизмъ" стр. 230.

*♦) Продолженіе См. >Ь 30.

Буряты  кудинскаго и кап гальскаго  вѣдом ствъ , какъ бли­
жайш іе къ И ркутску , по развитію  сто ятъ  вы ш е б ур ятъ  дру­
гихъ вѣдом ствъ, в ъ  особенности ольхоескаго , как ъ  наиболѣе 
отдаленнаго отъ  русскихъ селеній. Между кудинцамп можно 
встрѣти ть та к и х ъ , съ  которыми можно съ  удовольствіем ъ 
поговорить о чемъ угодно, даже о соврем енны хъ собы тіяхъ  
въ мірѣ политическомъ. Н аходясь въ близи отъ  русскихъ 
селеній , опн ведутъ  знаком ство съ  русскими крестьян ам и , 
подъ вліяніем ъ которы хъ почти соверш енно обрусѣли. Не 
смотря на то , что больш инство изъ нихъ остаю тся в ъ  я з ы ­
чествѣ , они н осятъ  русск ія  им ена, за исключеніемъ очень 
нем ногихъ, и гово рятъ  почти всѣ  хорош о по русски . Въ р у с ­
скомъ вкусѣ  они строятъ  себѣ дома, и въ  каждомъ домѣ 
можно встрѣти ть въ переднемъ углу икону, а въ  иномъ 
дом ѣ— двѣ и три . У болѣе состоятельн ы хъ  водится приличная 
мебель и комнаты  содерж атся въ чистотѣ. Но при всей своей 
развитости и близости къ  русскому б ы ту , кудинскіе и кап- 
сальскіе буряты  не охотно склоняю тся къ принятію  хри стіан ­
ств а , что свидѣтельствуетъ  и сам ая цифра крещ енны хъ въ 
этихъ  двухъ вѣдом ствахъ — около 4 0 0  чел. Ьсѣ  они держ атся 
ш аманскаго с у ев ѣ р ія , хотя  въ тож е время убѣждены въ  п ре­
восходствѣ христіанства предъ ш ам анством ъ и понимаютъ 
его сущ ность и значеніе болѣе, чѣмъ другіе б ур яты . Р ели ­
гіознаго ф анатизма въ нихъ не зам ѣтно. Ш аманство держится 
здѣсь только въ  силу традиціи , какъ  предразсудокъ, а не по 
какому нибудь значенію  его для ж изни. Да п какое оно мо­
ж етъ имѣть значеніе? Его нелѣпость очевидна для н и хъ , въ  
особенности для т ѣ х ъ , которы е с то ятъ  вы ш е народной массы 
по своему разви тію . Не крестятся  опи сколько по свой ствен ­
ной монгольской расѣ  а п а т іи , неж еланію  вн и кать  в ъ  н р а в ­
ственны е ин тересы , —  и н ерѣ ш ительности , столько  ж е, если 
еще не болѣе, для массы служ итъ п репятствіем ъ къ крещ е­
нію то , что все начальство  въ вѣдом ствахъ кудипскомъ и 
капсальскомъ некрещ енное. Ч то, съ  принятіем ъ крещ енія 
тайш ею  и другими вліятельны м и въ  эти х ъ  вѣдом ствахъ ино­
родцами, за ними устремилась бы ко крещ енію  и м асса , —  
не простое предполож еніе, а ф актъ . Отъ многихъ бурятъ  
кудинскаго вѣдом ства, съ  которыми приходилось мнѣ в с т р ѣ ­
чаться и говорить о та й ш ѣ , я сл ы ш алъ , что если бы-де онъ 
крести лся, то крестились бы и всѣ  кудинскіе б ур яты . Когда 
я на это  зам ѣчалъ им ъ, что они, при сознаніи  превосходства 
христіанской вѣры  предъ язы ческой и спасительности св. 
крещ енія, м огутъ крести ться  помимо тайш и и другихъ родо­
начальн и ковъ , они говорили мнѣ: « н ѣ тъ , у н а съ  такое п р а ­
вило, чтобы всякую  перемѣну въ  паш ей (бурятской) жизни 
начинали старш іе въ родѣ или б огаты е, а за ними уже должны 
слѣдовать мы. Если мы начнемъ крести ться , а они н ѣ тъ : то 
они будутъ сердиться на н а съ , и, пож алуй, чего добраго ,—  
подъ судъ будутъ отд авать , а этого  отъ нихъ ожидать можно: 
они, вѣдь , люди богаты е, для нихъ все м огутъ  с д ѣ л а т ь » ..’.. 
О провергать это я пе м огъ , потому что буряты  говорили 
соверш енную  правду: крещ енные б у р яты , как ъ  въ кудпн- 
ском ъ , т а к ъ  и в ъ  капсальском ъ вѣдом ствахъ , дѣйствительно 
тер п ятъ  со стороны  язы чниковъ при тѣ сн ен ія  и иногда очень 
тяж к ія .

У сть-орды нскій миссіонеръ о. Ф илиппъ С аввинъ, въ  своемъ 
миссіонерскомъ отчетѣ  за 1 88 0  г . ,  между прочимъ, упом и­
наетъ  слѣдую щ ій ф ак тъ , рѣзко характеризую щ ій отнош еніе 
язы ческихъ властей къ  инородцамъ, изъявляю щ им ъ желаніе 
кр ести ться . Въ половинѣ декабря инородецъ 2 -го  Б абаевскаго
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рода, Б ан ай  Бадаевъ и его жена Ш а р л ан ъ , ранѣ е располо­
ж енны е миссіонеромъ но крещ енію , задумали исполнить свое 
н ам ѣрен іе самы мъ дѣломъ. Они отправились в ъ  с т а н ъ , чтобы 
там ъ  креститься и п овѣн чаться . Но Хамну Х аж ѣ св ъ , ихъ 
родовой староста, каким ъ-то  образомъ узн алъ  объ этом ъ и 
тотчасъ  распорядился силою вернуть ихъ  н азадъ . Р асп о р я ­
ж еніе было исполнено болѣе чѣмъ въ точиости: погоищ ики, 
связавш и по рукам ъ п н огам ъ  Бадая съ  женою Ш арл ан ъ , 
привезли ихъ обратно в ъ  у лусъ . Староста и всѣ  соучастники 
его въ втомъ напустили сь было на ни хъ, но они смиреннымъ 
молчаніемъ отклонили отъ  себя дальнѣйш ія скорби и п р и тѣ ­
сненія. Теперь ихъ держ атъ подъ строж айш им ъ присмотромъ 
Въ у лусѣ  этом ъ есть одинъ крещ енный инородецъ— и всего 

на все одинъ, —  Дмитрій Т ухаловъ . Я зы чники всю вину 
взвалили на него , яко-бы  онъ  уговорилъ Б адая  съ  женою 
кр ести ться , и , когда ихъ привезли обратно, вся толпа набро­
силась па иего съ  руган ью . «Ты, кричалъ старо ста , ты  соб­
лазнилъ Бадаева кр ести ться , непремѣнно ты! Смотри, если 
только они крестятся , тебѣ  не сдобровать». Доводя объ этомъ 
до свѣдѣи ія  м иссіонера, Т ухаловъ  просилъ заступ и ться  за 
него и , в ъ  случаѣ  крещ енія Б ад аевы х ъ , взять  его подъ свою 
опеку. А искавш іе крещ енія , муж ъ и жена т а к ъ  и остались 
некргщ ениы м и. Что же удерж иваетъ сам ихъ н ачальн иковъ  
отъ  принятія  хри стіан ства? Опасенье лиш иться власти . Они 
по опы ту зн аю тъ , что рѣдкій крести вш ій ся  н ачальн и къ  удер­
ж ивался на своемъ м ѣстѣ . Между инородцами злоупотребле 
нія до того расп ростран ен ы , что рѣдкій начальникъ можетъ 
бы ть чистъ  отъ  н и хъ . Пока онъ  я зы ч н и къ , все о стается , 
к ак ъ  гово ри тся , ш ито и кр ы то , а как ъ  только крести тся, 
то тч асъ  начинаю тся доносы , поднимаю тся дѣла, миого лѣ тъ  
спокойно та и в ш ія с я , и с м ѣ л ьч ак ъ , рѣш ивш ій ся  на крещ еиіе, 
первы й идетъ подъ судъ. Б у р яты  вообщ е очеиь склонны  къ 
тяж б ам ъ , и честолю бцы , а ихъ между ними много, пользую тся 
эти м ъ , чтобы , свергнувш и крести вш агося начальника во имя 
народн ы хъ и н тересовъ , сѣ сть  потомъ на его мѣсто. И в ы ­
ходи тъ , таким ъ образом ъ , пародъ уклоняется отъ  крещ енія, 
боясь властей , а власти —  народа. И миссія всегда будетъ 
находить затрудненіе въ обращ еніи инородцевъ т ѣ х ъ  вѣдомствъ, 
в ъ  которы хъ в л а с т и — я з ыч н и к и . П ринимая во вниманіе все 
э т о , не трудно представи ть, сколько тр еб уется  отъ Усть- 
орды нскаго миссіонера трудовъ  и за б о т ъ , особенно если взять  
во виимаиіе т о , что онъ въ  дѣятельн ости  предоставленъ с а ­
мому себ ѣ , не получая никакой помощи и содѣйствія го 
стороны  язы ческой власти . Сколько н епріятностей  и скорбей 
приходится ему п ереж и вать , когда оиъ  видятъ  и зн а етъ , 
к а к ъ  мпого его ю пые христіане т е р п я тъ  зла отъ  язы чествую  
щ пхъ собратій  сво и хъ , какъ  ихъ преслѣдую тъ и обираю тъ! 
К акъ тяж ело для него, когда онъ встрѣ чаетъ  явное противо­

дѣйствіе успѣхам ъ евангельской проповѣди въ т ѣ х ъ  сл уч аях ъ , 
когда увѣ ровавш іе и зъ являю тъ  искреннее ж еланіе крести ть­
с я , но съ  дерзкимъ насиліем ъ бы ваю тъ удерж иваемы  отъ 
этого  язычниками! Свои разъѣ зды  по улусам ъ усть-ордын- 
скаго стапа о . Филиппъ производилъ, по преим ущ еству, ве 
ликимъ постомъ, когда нуж но было сподоблять крсщ епны хъ 
инородцевъ таи н ствъ  покаян ія  и причащ енія. Нерѣдко п р и ­
ходилось ему ѣ эдять п для х ри стіан ски хъ  требоп справлеп ій , 
по случай ны м ъ обстоятельствам ъ . П ользуясь любовію и до­
вѣр іем ъ свои хъ  духовны хъ д ѣ т е й , почтенный миссіоиеръ 
старался  ихъ  ободрять п утѣ ш ать в ъ  ихъ  скорбяхъ  и не­
п р ія тн о с тя х ъ  надеждою па милосердаго Б о га , чтобы они не

падали духом ъ, когда приходится вы носить обиды разпаго 
рода и непріятности  со стороны  своихъ собратій — язы чниковъ 
и , в ъ  особенности , отъ властей.

Трудами усть орды нскаго миссіонера окрещ еио, въ  1880  г . ,  
38  чел. об. пола, не смотря на противодѣйствіе р асп ростра­
ненію  хри стіан ства ш ам ановъ и родовы хъ старо стъ .

(Продолженіе будетъ).

ЛИТЕРАТУРНАЯ НОВОСТЬ.
О СУЩНОСТИ И ЗНАЧЕНІИ РАСКОЛА.

С.-Петербургъ, 1881 года. 1 —52 стр., цѣна 15 коп.

Не разъ  приходилось намъ зам ѣчать (и копечпо нс намъ 
одиимъ), о том ъ направленіи  свѣтской ж урналистики, которое 
станови тся  особенио выдающимся въ  послѣднее время. Многіе 
не только слиш комъ снисходительно см отрятъ на расколъ, но 
явно  принимаю тъ его подъ свою защ иту; нѣкоторы е даже 
способны  изъ среды его дѣятслей-ф анатиковъ создавать ге ­
роевъ н борц евъ  за правду (иап р. гос.п. М ордовцевъ), за 
свободу со вѣ сти , за «убѣ ж ден ія» . С вѣтскіе писатели, ни 
чѣмъ не стѣ сн я я сь  проводятъ мы сль, что наш и раскольники 
должны имѣть публично откры ты м и свои молитвенницы , что 
оип должны пользоваться  всѣми правами вѣротерп и м ости ,кото ­
ры я внутри Россіи предоставляю тся ея подданнымъ ин остран­
цам ъ. Ободряемые такими сочувственны ми возгласам и, и сами 
раскольники смѣлѣе я настойчивѣе идутъ къ  возвѣщ аемой «ре­
лигіозной свободѣ». Не в ъ  далекомъ прош ломъ старообряд- 
цами-поповцамп было составлено п препровождено прош еніе 
къ  граф у Л орисъ Меликову о дозволеніи имѣть открытыми 
ихъ молитвенны е дома, и , увѣренны е въ гуманномъ н про­
свѣщ енном ъ взглядѣ граф а и въ  его великомъ значеніи въ 
прави тельствен н ой  сф ерѣ, многіе изъ нихъ нисколько не сом ­
н ѣвали сь въ  благоп р іятн ы хъ  послѣ дствіяхъ  его ходатайства 
предъ Государемъ; к ак ъ  бы подготовляясь къ этому ходатай­
с тв у , и возбуж дая падежды на лучш ее свое положеніе въ 
своихъ со б р ат іях ъ , М осковскіе поповцы не разъ  отправляли 
поздравительны я телеграммы  на В ы сочайш ее имя и заявляли 
печатію  о соверш еніи своимъ архіерейскимъ служ еніемъ мо- 
лебп овъ . В ъ  послѣднее врем я , к ак ъ  слы ш но, смѣлость попов- 
ц евъ  дош ла до степени вполнѣ достойной удивленія. Именно 
в ъ  Гж ельской1волости между ф абрикантами упорно распро­
стр ан яе тся  слухъ , что въ  пріѣздъ царствую щ аго  Государя 
И м ператора въ М оскву, М осковскіе депутаты  изъ старообряд­
ц е въ  удостоились слы ш ать отъ  отважныхъ ли ц ъ» , что храмы 
на Рогож скомъ кладбищ ѣ дозволено торж ественно откры ть!

Можетъ бы ть этим ъ важ ны м ъ лицамъ казалось въ самомъ 
д ѣ л ѣ , почемужъ лиш ать ««свободы совѣсти» таки хъ  усердны хъ 
м олитвенниковъ за «держ авнаго Ц аря» , —  почему своимъ со­
отечественникам ъ о тказы вать  въ  томъ п р ав ѣ , какимъ мирно 
пользую тся у насъ  ин овѣрцы ? В аж ны я лица едва ли знакомы 
с ъ  тѣ м ъ , что всѣ  так іе  и подобные вопросы довольно уже 
обсуж дались в ъ  духовной ли тературѣ  и почти всегда въ смыслѣ 
отриц ательном ъ , что конечно возбуждало болѣе или менѣе 
сильный протестъ со стороны л и ц ъ , трактую щ ихъ о «свободѣ 
с о в ѣ с т и » ,—  о вѣротерпим ости , равноправности  и т . под ., п 
что , мож етъ б ы ть , подвигло сам ихъ старообрядцевъ на такой 
смѣлый ш а гъ , о которомъ мы сейчасъ сказали относительно 
Рогож скихъ храм овъ. К акъ  бы то ни было, но приходскому, 
сельском у духовенству , там ъ , гдѣ есть раскольники, прихо­
дится съ  болью въ сердцѣ см отрѣть , какъ въ  нѣкоторы хъ
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деревняхъ раскольническіе попы , пе стѣ сняем ы е свѣтскою  
властію , преспокойно п важ по, въ  еп итрахили , съ  с в я т . К ре­
стомъ в ъ  десн и ц ѣ ,, обходятъ в ъ  праздники (вели кіе и храм о­
вы е) своихъ  п аро х іан ъ , изъ  двора во дворъ , у вѣ р яя  просто­
д уш н ы хъ , что «нынѣ позволено», —  ны нѣ «слободио» стало!

Чтобы сдерж ать нѣсколько въ  долж ны хъ гран ицахъ см ѣ ­
лость старообрядц евъ-поповцевъ , сколько это намъ возможно, 
и чтобы ободрить нѣсколько п равославны хъ  п асты рей , среди 
ихъ ж ивущ ихъ, мы спѣш им ъ у к азать  на недавно выш едш ую 
книж ку. Правда съ  содерж аніемъ ея , мож етъ бы ть, пѣкото- 
рые и знаком ы , хотя частію , по статьям ъ  въ  Моск. Вѣдо­
мостяхъ «изъ соврем енны хъ лѣтописей раскола» ; но теперь 
мысли, проведенны я въ  означенны хъ ста ть я х ъ  изложены пол­
н ѣ е , ф ормулированы  полож ительнѣе, п вы ходятъ въ свѣ тъ  по 
распоряженію оберъ-прокурора Святѣйшаго Синода', по этому 
мы нолагаем ъ новая книж ка им ѣетъ въ настоящ ее время осо­
бенное значен іе. П равославному духовенству необходимо съ 
нею познаком иться покороче п оповѣстить о пей старообряд­
ц а м ъ ,— чтобы они не лелѣяли надеждъ, которы м ъ не суждено 
сб ы ться . Въ кни ж кѣ , названіе которой мы указали  въ пачалѣ 
наш ей зам ѣтки , не коротко, но ясно и осповательно доказы ­
вается , что раскольникам ъ не только вы сш ая церковная власть , 
но, независимо отъ  началъ  и интересовъ ц ерко вн ы хъ , не мо 
ж етъ  предоставить законны м ъ порядкомъ полной свободы от­
кры таго  соверш енія  Богослуж енія и государствен н ая , граж дан­
с к а я  власть ; п он а , исходя исклю чительно изъ всѣ хъ  началъ 
и соображ еній , не мож етъ призн ать за лицами раскольниче­
скаго духовенства свящ ен ны хъ  сан овъ  (к а к ъ  признаю тся 
наприм. за духовными лицами н ѣ которы хъ пнославны хъ в ѣ ­
роисповѣданій), о чемъ та к ъ  настойчиво доселѣ хлопотали и 
хлопочутъ старообрядцы-поповны и пмъ сочувствую щ іе не 
старообрядцы . Эти хлопоты  сам ихъ старообрядц евъ  о себ ѣ — 
пон ятн ы , но достойно у д п в л е іія , по какимъ побужденіямъ 
хлопочутъ о нихъ лпца не изъ  старообрядц евъ , какая  цѣль 
в ъ  особенности у п ублиц истовъ , вопію щ ихъ о «свободѣ со ­
вѣ сти » , о « п равахъ  вѣротерпим ости»? Для славы  ли и величія 
православной церкви? Но святая церковь всего менѣе нуж ­
дается в ъ  адвокатурѣ  за себя со стороны  свѣ тски хъ  ли цъ. 
Мы склонны  дум ать, что всѣ  суж деиія о п р авах ъ  раскольн и­
ковъ  в ъ  дѣлахъ  ц ерковн ы хъ , су ть  продуктъ педоразум ѣнія; 
в ъ  книжкѣ проводится иной взглядъ (стр . 5 и 6 ) .  Въ ней 
прежде всего уясн яется  то  полож еніе, что р асколъ , н а зы ва­
емый старообрядчеством ъ, не мож етъ бы ть внесенъ въ  р аз­
рядъ ин овѣ рн ы хъ  религій сущ ествую щ ихъ въ Россіи и приз­
н ан н ы хъ  закономъ (отсю да вы водъ р азум ѣется  сам ъ собою ), 
именно док азы вается , что ваш и раскольн ики , по своему про­
исхожденію , по своей исторіи , по своимъ воззрѣ н іям ъ  и от­
нош еніям ъ не только к ъ  другимъ не п равославны м ъ исп овѣ ­
дан іям ъ, но и къ церкви православной вселенской, не могутъ 
по п раву  и справедливости бы ть вклю чены , въ  смы слѣ в ѣ р о ­
терпим ости , в ъ  число всѣ хъ  и н овѣ рны хъ  религій-, предостав­
леніе полной свободы расколу , какъ  отдѣльной церкви , во 
всѣ хъ  его религіозны хъ о тп равлен іяхъ  есть прямое и о ткры ­
тое принесеніе православія  въ  ж ертву расколу , которы й, по 
сущ еству своем у, или, говоря пзлюблепною ф разою , «по своимъ 
убѣж деніямъ» проповѣдуетъ и употребляетъ  самую  крайнюю 
религіозную  исклю чительность, самую  фанатическую  нетерп и ­
мость, гн уш ается  съ  православны м и общ енія к ак ъ  оскверне­
н ія , и зры гая  хулы  на т о , к ъ  чему съ благоговѣн іем ъ  отно­
сятся  п лпца инославнаго вѣрои сповѣдан ія . Не только  первые

расколонасадители А ввакум ъ , Л аза р ь , Н икита и ихъ клевреты  
съ ф анатическимъ озлобленіемъ относились въ церкви Н ико­
ніанской, то  есть православной, считая ее церковію  ан ти ­
христовою , еретическою , оскверненною  и том. под., но и 
современные намъ вожди раскола, —  эти  молитвенники за 
«держ авнаго Ц аря» , не далеко уш ли отъ  свои хъ  отцевъ  въ 
пониманіи религіознаго  состоян ія  церкви православной ; она 
и для ііпхъ  есть  церковь «падш ая» , ли ш и вш аяся  благодати, 
церковь еретическая. Давно ли Московскіе старообрядцы  имѣло 
о твѣ тъ  о церкви «великороссійской* отъ  своего верховнаго 
святителя, К ирилла, что с ія  церковь «подъ именемъ Іисуса 
вѣ р уетъ  въ пнаго Б ога , ан ти хри ста , а не Спасителя м іра». 
(См. Д уш . Чт. 1867  г. май въ  и зв ѣ ст ія х ъ , ст . «еще нѣсколько 
словъ  о новѣй ш ихъ со б ы тіях ъ  въ  расколѣ »)? Н астоящ ій старо­
обрядческій «святи тель» , Антоній снисходительнѣе ли смотритъ 
на «ипконіанъ»? Не гото въ  ли и онъ по своимъ личнымъ 
«убѣж деніямъ перекрещ и вать , к ак ъ  еретиковъ перваго чин а, 
или даже какъ язы чн и ковъ , то го , кто бы  пож елалъ присоеди­
ниться къ его стаду , если бы в ъ  « іерархи ческія  дѣла» не в м ѣ ­
ш ивались богаты е раскольн ики, его духовны я дѣ ти , имѣющіе 
значительное вл іян іе  на святительскія п рава свого владыки» *) 
По этом у, г. по другимъ соображ еніям ъ, вы текаю щ им ъ изъ 
сущ ности раскола, въ  книж кѣ гово ри тся , «что оградить з а ­
кономъ полную свободу раскола во всѣ хъ  его религіозно­
общ ественны хъ о тп р авл ен іях ъ , значило бы узаконить п огра 
дить закономъ во всѣ хъ  ея  проявлен іяхъ  злѣйш ую  вражду 
противъ п р авослав ія , стремленіе къ  низпроверж епію , или по 
крайней м ѣ рѣ , за невозмож ностію  достигнуть это го , къ  при­
чиненію всякаго  зла православной ц еркви . Возможно ли , чтобы 
это  дозволила государственная власть , когда коренными зак о ­
нами Россійской имперіи православная церковь признается 
господствую щ ею  в ъ  Россіи  церковію  и сама государственн ая 
власть— первою , верховною  ея покровительницею ? Если даже 
предполож ить, что граж данское правительство  въ  рѣш епіи 
церковно-каноническаго вопроса о раскольническомъ духовен­
ствѣ  стало  бы дѣ й ствовать  съ  точки зр ѣ н ія  какихъ  либо 
чисто вн ѣ ш н и хъ  и н тересовъ , — и въ  таком ъ случаѣ  оно, въ 
сиду просто справедливости и уваж ен ія  къ  равн оп равн ости , 
не можетъ дѣлать иикакого различія между безпоповскими 
«отцами», бѣглыми попами и бѣлокриницкимъ духовенствомъ 
относительно п р ози ан ія  за всѣми ими одинаковы хъ п равъ  на 
соверш еніе ими самими усвоен ны хъ себѣ свящ ен ны хъ  дѣй­
ств ій . Предпочтеніе въ  этом ъ отнош еніи , оказанное одному 
только бѣлокрпницкому свящ ен ству , было бы несправедли­
востію  къ  бѣглопоповству и безпоповскимъ наставни кам ъ . 
Д арованіе свободы откры то молиться раскольникам ъ попов- 
д ам ъ , повело бы къ  це малымъ затрудн ен іям ъ само п р ави ­
тельство . Т акъ  напр. кому бы оно предоставило право о т ­
п р авлять  богослуж еніе въ  отп ечатан н ы хъ  о дтарях ъ  Рогож скаго  
кладбищ а? Этого права добиваю тся всего болѣе т а к ъ  н а зы ­
ваемы е «окруж нпкп»; но не меньш е пхъ м огутъ  требовать

*) Заграничный авторъ „писемъ о современномъ состояніи Россіи", 
по сообщенію редакціи Ц ерковно  Общ. В ѣ стн и к а  >6 84, говоритъ, 
что „русскіе отщепенцы (раскольники) отличаются отъ православныхъ 
нем ногими обрядовы ми ф орм ам и, или даж е только речені- 
лми“.... А названная редакція замѣчаетъ, что въ разсуждевіяхъ о рас­
колѣ автора „Писемъ* „мы встрѣчаемся съ живымъ н вѣрнымъ взгля­
домъ 'на этотъ жгучій вопросъ нашей общественной жизни*. Такі-то 
мы зиаемъ сущность и характеръ нашего раскола: онъ только рече- 
ніямн отличается отъ православія!?
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такого  п рава и «протпвоокруж ники», т а к ъ  же считаю щ іе себя 
членами этого  учрежденія^ а если при н ять  во вниманіе, что і 
Рогож ское кладбище осповапо и в с ѣ  часовни его устроены  и 
приведены в ъ  цвѣтущ ее состоян іе собственно «бѣглопоп ов - 1  

ц ам п » , которы хъ еще не мало въ  М осквѣ (и внѣ  е я ) ,  то  не 
болѣе лп окруж ииковъ п противоокруж никовъ они им ѣю тъ 
право тр еб овать , чтобы в ъ  Р огож скихъ храм ахъ  служ или п о : 
прежнему ихъ бѣглы е п о п ы » ? ...

Впрочемъ однимъ отриц ательны м ъ рѣш еніем ъ вопроса о 
религіозной свободѣ р аско ла , точио не опредѣляется къ  нему 
отнош еніе прави тельства . П росвѣщ енны я стрем ленія наш его 
вѣка и тщ етны я попытки строги хъ  м ѣръ преж нихъ врем енъ | 
не п озволяю тъ  болѣе гн ать  п преслѣдовать его. Св. церковь 
молится «о соединеніи в с ѣ х ъ » , государственн ая  власть  имѣетъ 
обязанностію  пещ ись о в сѣ х ъ  подданныхъ въ  Р оссіи , «да тихое 
о безмолвное ж итіе п ож ивем ъ»: к ак ъ  же прп эти х ъ  ц ѣ лях ъ  
см отрѣть на расколъ? К акъ продуктъ заблуж ден ія— онъ тр е ­
б уетъ  вразум лен ія; к ак ъ  общ ественное зло— онъ требуетъ  
огран и чен ія , к ак ъ  болѣзнь— тр еб уетъ  вр а ч ев аи ія . Но нуж но 
единодушное попеченіе о немъ и власти духовной и власти  | 
граж данской; в ъ  совокупномъ, мирномъ дѣйствованіи  эти х ъ  в е­
ликихъ н р авствен н ы хъ  силъ успѣш но найдутся благонадеж ны я 
мѣры  къ  воздѣйствію  на расколъ къ  радости церкви и къ  благу 
государства .

Ст. „Раменское**
іюля 24 д. 1881 г. 27. I .  В —Ъ.

ОБЪ ИЗДАНІИ ТОЛКОВОЙ БИБЛІИ.
Э ксц ен три чн ость , съ  какою  ам ериканцы  по газетн ы м ъ из­

вѣ стіям ъ  бросились на новое лондонское изданіе исп равлен ­
наго перевода Св. П исанія * ), невольно зас тав л я етъ  призаду­
м аться  надъ тѣ м ъ -ж е дѣломъ р асп ростран ен ія  Св. П исанія у 
н а съ  въ  Р оссіи . Э ксц ен три чн ость— обычное свойство  ам ери­
к ан ц ев ъ , да и в ся  сущ ность п ротестан тскаго  вѣрои сп овѣда­
н ія  зиж дется на Св. П и с ан іи ,— это  т а к ъ . Но все-таки  п ора­
зительн а разность между ам ериканской энергіей  и п о сп ѣ ш ­
ностью  и наш ей косностью . Н ародъ н а ш ъ  лю битъ Б п б - 1 
лію , лю битъ , как ъ  н и кто , лю битъ  даж е, не оби нуясь с к а - 1  

ж ем ъ, болѣе, чѣмъ какой угодно м етодистъ , к в ак е р ъ , ан гл и ­
к ан ец ъ , всю ж изнь проводящ ій съ  Ц пбліей в ъ  р у к ах ъ ; съ  
другой сторон ы , дѣятели общ ества расп ростран ен ія  Св. Пи­
сан ія  в ъ  Россіи  ведутъ  дѣ ло, надо нмъ честь о тд ать , ум ѣло, 
энергично , с ъ  усердіем ъ. А между тѣ м ъ  р езул ьтаты  благнхъ 
начинан ій  все такп  ниже ж елаемаго у р о в н я ,— отчего бы это? 
Но теп ерь мы намѣрены  собственно не это т ъ  воп росъ  р ѣ ­
ш а т ь , а коси уться  другой стороны  дѣла. Необходимо постъ- 
шитъ датъ народу толковую Библію * ш и на первыхъ по­
рахъ по крайней мѣрѣ толковое Еватсліе и Апостолъ. Не 
говорим ъ уже про р аск о л ъ , ш тундизмъ и другія  отрасли сек- 
т а и т с т в а , которы я в ью т ъ  себѣ  гнѣздо в ъ  неправильном ъ 
уяснеиіи  народу С в. П исан ія . Это больш ое зло , но есть п 
горш ее: народъ постоянно д ем орали зуется ,— т а м ъ , гдѣ ф аль­
ш ивая ци вилизац ія  коснулась русскаго  простолю дина, п о ­
всюду оиъ  начинаетъ  о твы к ать  отъ  Б и бліи : это  мы лично 
наблю дали на подросткахъ изъ к р естьян ств а , ко тор ы хъ , к ак ъ  
гово ри тся , о калачем ъ не зам аниш ь к ъ  назидательному ду-

*) 800,000 экземпляровъ куплено задолго еще до выхода въ свѣтъ 
самаго изданія. Переводъ передается по телеграфу и тотчасъ печатает­
ся въ гаветѣ. .4 газеты выходитъ по этому въ десяткахъ тысячъ столб­
цовъ и газета раскупается ва расхватъ.

ховно-нравствениом у чтенію и которы мъ подавай читать чего 
нибудь «но заб а в н ѣ е » . Н уж но спасти эту искоиную  народ­
ную лю бозь к ъ  Б и бліи , лю бовь которою  движ ется, держится 
и сущ ествуетъ  русск ій  народъ . 11 вотъ  прежде всего нужно 
пмѣть для народа толковую  Бпблію . Н астоящ ее п подростаю- 
щеѳ крестьян ское поколѣніе вообщ е можно сказать  училось, 
въ ш колахъ  его пріучили или, по крайней мѣрѣ старалось 
пріучить читать толково, умно, а не механически. П старики 
читали Библію  не мехапичесвп, но у нихъ было цѣльное 
своеобразное нравствен ное м іровоззрѣніе, вполнѣ съ  Бпбліей 
согласное и вполнѣ  Библіи отвѣчавш ее. Это помогало имъ 
поиим ать Б иблію , —  не тонкости  экзегети ч еск ія , а весь 
д ухъ , скл ад ъ , см ы слъ библейскій , они жили Библіей п на 
всѣ  свои потребности и зап росы  духовны е в ъ  ней легко н а ­
ходили о тв ѣ тъ . Д еморализація и осадки общ енія съ  интелли­
гентны м ъ слоемъ перевернули п исказили м іросозерцаніе ихъ 
потом ства, а потому тепереш нему крестьян и н у  пе та к ъ  легко 
попинать Б иблію , ему нуж ио то лко вать . М еханически онъ 
читать не с та н е тъ , —  за что слава Богу  п въ  чемъ заслуга  
наш ей безъ всякой ж алости поруганной и уиижеипой н арод­
ной ш колы ,— а толково читать не по чему. И грѣш но в ъ  этом ъ 
случаѣ  терять  врем я: отвы к н етъ  народъ совсѣм ъ отъ Б и б л іи ,—  
трудно будетъ его снова пріохотить. С каж утъ: если бы бы ла 
дѣйствительно та к ъ  велика и настоятельн а потребность, не 
умедлилъ бы яви ться  о тв ѣ тъ  на нее. Но причипа того , что еще 
н ѣ тъ  до си хъ  поръ толковой народной Библіи намъ дум ается, 
кроется въ  слѣдую щ ем ъ. При двухъ-вѣ ковой  розни у насъ  и н ­
теллигенціи и народа, послѣднему вы пала несчастн ая доля в ъ  
своихъ  духовны хъ нуж дахъ ждать то го , что дастъ  п ервая , т . е . 
ин теллигенція . А о п а , конечио, можетъ дать только т о , 
что у ией есть. Я вилась у нея и звѣ стн ая  духовпая потреб­
н ость , вы работала она для себя о тв ѣ тъ  на нее, п ереработала, 
р азви ла , п ереж евала, та к ъ  ск а за ть , это  свое духовное достоя­
н іе ,— тогда и дастъ  народу крупицы  со стола своего. А между 
тѣ м ъ  въ  паш ей богословской и вообщ е въ  духовной ли тера­
т у р ѣ  экзегети ка до сихъ поръ имѣла мало м ѣста. Т олкован ія 
па разлпчпы я части Библіи всѣ  на перечетъ. Ііе говоря 
уж е про то , что образованн ая публика обездолена по этой  
ч асти , — сп ец іали сты  богословы м огутъ  ск а за ть , что, имѣя 
подъ руками множество оригин альн ы хъ русски хъ  сочиненій 
но церковной истор іи , по догм атическим ъ воп росам ъ , по цер- 
ковиой п р ак ти к ѣ , въ отнош еиіи къ  толкованію  Св. П исанія 
нмъ приходится довольствоваться иностранной ли тературой . 
Н ароду приходится таким ъ  образомъ давать т о , чего у н а съ  
сам ихъ н ѣ т ъ . А дать  необходимо, -но очевидно, что однимъ 
изданіемъ толковой иародной Библіи ограни чи ться нельзя: 
спеціалисты  дѣла должны усиленію , болѣе, нежели чѣмъ либо 
другим ъ , зан я ть ся  всесторонним ъ и м ногообразны м ъ, т а к ъ  
с к а за т ь , и зъясн ен іем ъ  Св. П исан ія . Въ видѣ-же палліативной 
мѣры  необходимо ускорить изданіе толковой народной Б и бліи . 
Н ѣкоторы й починъ этому предпріятію  уже сд ѣ лан ъ , во можво 
о п асаться  за вѣрн ое н ап равлен іе  дѣла въ  дальнѣйш ем ъ. Н ѣ ­
которы мъ проф ессорам ъ духовны хъ академій Св. Синодомъ 
поручено объ ясн ен іе  по частям ъ труднѣ йш и хъ для поним анія 
м ѣ стъ  Св. П исаиія . П олож имъ, что профессора отнесутся к ъ  
своему дѣла вполпѣ добросовѣстно, отлож атъ  пока на врем я 
свой спец іально-и аучны й пош ибъ п и сан ія , и толкован ія  б у ­
д у т ъ , дѣ йствительн о, удобопонятны  и небезполезны для народа. 
Что-же далѣе? Р едакц ія  толкован ій , п рисланн ы хъ изъ р а з ­
личны хъ м ѣ стъ  и н ап и сан н ы хъ  разн охарактерн о , вѣ р оятн о ,
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будетъ поручена одному или нѣсколькимъ лицам ъ при Св. ское и частное —  взаимно пополняя другъ  друга, могли-бы 
Синодѣ, и затѣм ъ  толкованія  будутъ благополучно изданы п составить эпоху въ  наш ей духовной жизни: дѣло великое и 
в ъ  видѣ сю рприза предложены п убли кѣ , которая  дотолѣ ни- святое, и дай Б о гъ , что-бы  мы дожили до этой эпохи!
ничего не зн а л а , не вѣдала о ходѣ, да и о самомъ починѣ 
п р едп р іят ія . Пріемъ кан ц ел яр ск ій , бю рократическій , а потому 
и не вѣрится въ его у сп ѣ ш н ость . Н ароду нужно дать то , чего 
онъ  проси тъ , в ъ  чемъ н уж дается. Т олкован ія  должны отвѣ* | 
чать народному м іросозерцанію , к асаться  т ѣ х ъ  сто ро ц ъ , ко-

Уваровъ.

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
Щ/. ПЕЧАЛЬ О ЦЕРКВИ И ДУХОВЕНСТВѢ'. (?. я м

Одинъ изъ публицистовъ «Руси» (Хе 3 6 ) , разсуж дая о съѣз* 
то ры я  ш атки и неопредѣленны  въ  этом ъ міросозерцаніи и I дахъ духовен ства и о членахъ правленій духовн ы хъ училищ ъ 
т ѣ х ъ , которы я вообщ е 'им ѣю тъ важ ное значеніе для теченія изъ духовенства, приходитъ къ  тому вы воду, что к ак ъ  съѣз- 
иародпой ж изни. Иначе толковая  Библія не достигнетъ своей ды, так ъ  и и н сти тутъ  членовъ правленій не им ѣю тъ за со ­
цѣли пли достигнетъ только отчасти , т . е . послуж итъ к ъ ' бой дѣйствительной потребности и потому нецѣлесообразны , 
больш ему распространенію  зн ан ія  Св. П исан ія , но не сослу- Предметъ съѣздовъ  (училищ ны хъ округовъ) почти исклю чи- 
ж и ть  служ бы в ъ  отнош еніи папр. противодѣйствія усиленію  тельно обсужденіе хозяйственнаго  бюджета училищ ъ и нзбра- 
сек таи тства , дальнѣйш ем у гибельному теченію  деморализаціи піе смотрителей. Но болѣе или менѣе единообразная смѣта
и пр. А поэтом у, нам ъ дум ается, въ  таком ъ  важ номъ дѣлѣ 
н и какъ  бы на слѣдовало  обходить ли ц ъ , близко стоящ ихъ къ  
пароду, знаю щ ихъ его потребности, знаком ы хъ съ его м іро­
созерцан іем ъ . Къ таким ъ  лицам ъ принадлеж атъ прежде всего 
сельскіе свящ енники , п именно т ѣ , которы е ведутъ съ  сво ­
ими прихожанами собесѣдован ія . Па эти х ъ  собесѣ дован іяхъ ,

училищ ны хъ расходовъ уже устан ови лась , н обсужденіе см ѣ­
ты  на съѣздахъ  состоитъ  только въ  старан іи  у рѣ зать  ее, 
сплош ь и рядомъ вопреки тр еб ован іям ъ  педагогики и здра­
ваго см ы сла,— а потом у, разсуж даетъ  неизвѣстны й авторъ  
(г . К ) , въ  п остоянны хъ съ ѣ зд ахъ  для обсуж денія см ѣты  п ѣтъ  
необходимости: ихъ нуж но собирать только  в ъ  чрезвы чайны хъ

к ак ъ  справедливо у к азы в аетъ  с т а т ь я , посвящ енная имъ въ  сл уч аях ъ , и ап р . при кап и тальн ы хъ  п ерестрой кахъ , и то лиш ь 
"С транникѣ» (май; внутреннее церковное о бозрѣ н іе ), ближе и для изы сканія  н о вы хъ  средствъ (откуда?). Въ избраніи-ж е 
лучш е всего познается народъ съ  его духовной алчбой и жаж- смотрителей члены съѣздовъ  люди вовсе не компетентны е р. 
дой. Отъ эти х ъ  собесѣдован ій , какъ  показы ваю тъ  ф акты , прп избраніи м огутъ  руководиться лиш ь слухами или реко- 
можно ожидать многаго; ведутъ ихъ многіе свяіценппкп , охотно ыендаціямп знаком ы хъ кандидату лицъ (а  дипломы, и точны я 
и удачно. А между т ѣ м ъ , благодаря канцелярскому строю свѣдѣнія о прош ломъ кандидата, имѣю щ іяся на каждомъ 
всей наш ей общ ественной ж изни, дѣятели  эти х ъ  собесѣдова- съѣздѣ?— прптомъ-ж е духовное сословіе не очень многочис- 
ній робки, боязливы , нерѣ ш и тельн ы , стараю тся  соверш и ть ленно и всѣ  другъ у друга на ви ду). Главны м ъ доводомъ 
свой подвигъ втихом олку; т а к ъ  уж ъ привы кли у н а с ъ , что безполезности съ ѣ здовъ  авто ръ  в ы став л яе тъ  недозрѣлость ду- 
ж пвая мысль и дѣло всегда в ъ  заго н ѣ . Отчего-же не п р іоб од -1 ховенства для коллегіальн ы хъ  обсуж деній, иеумѣиье его вес- 
р ять  эти х ъ  тр уж ен и к о въ , отчего не дать имъ возмож ность тп серьезно эти  обсуж ден ія. Но вѣдь подобная же недозрѣ- 
поставнть дѣло въ  болѣе широкой и грандіозной органи зац іи , лость общ ества зам ѣчается  равны м ъ образомъ и в ъ  дум скихъ, 
отчего поддержкой хорош ему дѣлу не побудить другихъ слѣ- п въ  зем скихъ со б ран іях ъ . У желп-же ради этого  уничтож ить 
довать ихъ примѣру? А вотъ  доп устить собесѣдователей къ городское и земское сам оуправленіе? Подобное разсуж деніе 
участію  въ изданіи толковой Б и б л іи ,— это было-бы лучш ей, напом инаетъ не мало распростран енное м нѣніе о то м ъ , что 
живой поддержкой, болѣе дѣйствен ной , чѣмъ кресты  и скуф ьи, крестьяне ие развили сь для пользован ія  свободой о тъ  крѣ- 
Но чтобы они могли дѣ й ствовать  по этой части безъ всяки хъ  ( постнаго и р а в а , или-же напом инаетъ со в ѣ тъ  не ходить въ 
бю рократическихъ стѣснен ій  и канцелярской процедуры , —  воду, прежде чѣмъ вы учи ш ься п л ав ать . В ъ противорѣчіи съ  
всего-бы  лучш е устроить съѣздъ собесѣдователей . (М ногіе у этим ъ разсуж деніемъ у автора проскользнула вполнѣ снравед- 
цасъ боятся съ ѣ зд о въ  духовен ства, но вѣдь если так ъ  и е л п в а я  п п р ек р асн а ігм ы с л ь . что орган и зац ія  съ ѣ зд о въ  должна 
н равятся  съѣзды  съ  адм инистративно-хозяйственною  цѣлью , б ы ть*  поставлена иначе, к р угъ  предметовъ обсуж денія дол- 
то  подобный съ ѣ зд ъ  собесѣдователей н и какъ  уж ь нельзя уп-1 ж енъ бы ть расш и р ен ъ , и именно эти  предметы должны бы ть 
рекиуть в ъ  том ъ, что онъ несовм ѣстеиъ с ъ  саном ъ и обя- болѣе духовн аго , чѣмъ адм инистративно-хозяйственнаго  ха- 
занностям н п асты рей ). З а тѣ м ъ , всякую  работу  по изданію р актер а , к ъ  участію  въ  съ ѣ зд ахъ  должны бы ть допускаемы 
Библіи  не мѣш ало бы освобож дать отъ  таи н ствен н ы хъ  кан- и свѣ тск ія  лица: таковое устройство  съ ѣ зд о въ  иапомннало- 
ц еларски хъ  покрововъ  и предавать гласному обсуж денію , что-бы , бы отчасти церковны е со б ор ы .— Мысли г . N о членахъ  прав- 
в с я к ій , и духовны й, и свѣ тск ій  публицистъ и вообщ е всяк ій , леп ія  уже не заклю чаю тъ въ  себѣ совсѣм ъ ничего серьезн а- 
мало мальеки знакомы й съ  народною ж изнью , могъ сказать  го: онъ утверж даетъ  то лько , что там ъ , гдѣ н ѣ тъ  ли цъ съ 
свое слово. В ъ заклю ченіе же слѣдуетъ  пож елать , что-бы  на академическимъ о бр азо ван іем ъ , въ  члены правленій  попадаю тъ 
ряду съ  синодскимъ изданіемъ было дозволено и предпринято н евѣ ж ествен н ы я л и ц а , и р азск азы ваетъ  анекдотъ о том ъ , 
подобное же частное изданіе. Н апр. за это  дѣло могло-бы какъ  ученики одного училищ а подали члену п равлен ія  отъ 
в зяться  О бщ ество Любителей духовнаго  п росвѣ щ ен ія , или духовенства для то го , что-бы  слѣдить за переводом ъ, совсѣм ъ 
иедавно образовавш ееся общ ество «расп ространен ія  рели- не ту  ки и гу , а топ»  не зам ѣ чая  этого  будто-бы  преваж но 
гіозн о -н равствеіш ы хъ  идеи въ  духѣ  п р ав о с л ав ія» , *) нли-же, слѣдилъ за переводомъ (возмож иы й-лп это  случай ?), 
н ак о н ец ъ , просто какой-либо круж окъ л и ц ъ , ревную щ ихъ Отъ воп росовъ  болѣе или менѣе круп н ы хъ  переходимъ къ 
о просвѣщ еніи наш его народа. П араллельны я и здан ія— синод- і вопросу болѣе будничному, и переходимъ, п ри зн аться , съ

тт------  ,  - . удовольствіем ъ: объ эти х ъ  мелкихъ воп росахъ  всегда ра*-*) ІІе упоминаемъ объ обществѣ распространенія Св. Писанія въ : * 1 .
Россіи, потому что, если п е  ошибаемся, по уставу общества и з д а н і е . СУ  Ж Д З Ю Т Ъ  к а к ъ - Т О  и с к р е н н ѣ е  И б е з ъ  п р е Д В З Я Т Ы Х Ъ  М Н Ѣ Н ІЙ .
толкованій выходитъ изъ предѣловъ его задачи. • Въ настоящ ее время ыы разум ѣемъ воп росъ  о псоломщичест-
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вѣ. Это учреж деніе на первы хъ порахъ  было встрѣчено одии- 
ип съ  радостью  и свѣтлы ми надеждами, другими враж дебно 
п съ  недовѣр іем ъ; потомъ о немъ забы ли , и оно продолжало 
р азв и в ать ся  въ тиш и само собою . Но при сл уч аях ъ  о немъ 
та к ъ  или иначе поговаривали . Т а к ъ , напр. въ  .Ѵз 201  «С ов­
ременны хъ И звѣстій» мы встрѣчаем ъ  ста тью , написанную  
по поводу богослуж енія , устроеннаго  26  ап рѣ ля  в ъ  храмѣ 
двѣнадцати А постоловъ общ еством ъ охран ен ія  древне-церков- 
паго п ѣ н ія , ст а т ь я  носитъ  заглав іе  «церковное пѣніе въ  
Москвѣ» и подписана ргоГип<1о. О псаломщ икахъ она р азсу ж ­
даетъ т а к ъ : образованн ы е псаломщ ики ни въ  чемъ не п р о ­
являю тъ своего о бр азо ван ія , отъ с та р ы х ъ  д ьячковъ  они п е ­
реняли только  дурны я привы чки, читать п п ѣ ть  не ум ѣ ю тъ , 
въ зн ан іи  богослуж енія не тверды . Т акихъ явлен ій , правда, 
мпого, по как ъ  много вредитъ всегда эта наш а р усская  при ­
вы чка н аки ды ваться  на всякое только-что  нараж даю щ ееся 
учреж деніе, лиш ь только зам ѣтим ъ в ъ  немъ кое-что дурное, 
тогда к ак ъ  подобныя молодыя учрежденія требую тъ  поддержки 
и ободренія! Е сть у насъ  псаломщ ики и разви ты е и съ  б л а ­
городными стремленіямп: они, сколько мы зн а ем ъ , ие только 
не перенимаю тъ дурны хъ дьячковскихъ п ри вы чекъ , но даже 
боятся и тѣ н и  - и х ъ , и сослужили добрую служ бу въ  устроеніи  
надлеж ащ ихъ п безобидны хъ отнош еній прихож анъ къ  н и з­
шему клиру. Мы знаем ъ так ж е  не мало и и скусн ы хъ въ  п ѣ ­
ніи молодыхъ псаломщ иковъ: онп ие только  не хуже стар ы х ъ  
п ѣ в ц о в ъ — твердачей , но и превосходятъ  ихъ в ъ  отнош еніи 
эстетическаго  вкуса и изящества п ѣ н ія . (Только ж аль ихъ 
разрозненности между собою : общ еству древн е-ц ерко вн аго  
пѣнія как ъ -б ы  хорош о п удобно было сгруп п и ровать  пхъ у 
себ я , дѣ лать для н п хъ  періодическія со б ран ія , давать имъ 
возмож ность продолж ать м узы кальное образован іе!— вообщ е 
не должно заб ы в ать , что разли чны я учреж денія корп орати в­
наго х арак тера  всего болѣе сп особствую тъ развитіи  всякаго  
и скусства) съ  п р ак тп ч еск о й ж е  стороны  въ  рѣш ен іи  вопроса 
ргоіипйо п редлагаетъ , по наш ем у, дѣльны я мѣры : для и зб ра­
нія в ъ  псаломщ ики на извѣстпое мѣсто у страи вать  нѣкото­
рый конкурсъ  п новоп оставленп пка не зак рѣ п ощ ать  дотолѣ, 
пока онъ  не вы учи тся у оп ы тн ы хъ  руководителей.

БИБЛІОГРАФИЧЕСКАЯ ЗАМѢТКА.
Весьма благоврем енію  появленіе у насъ  такой книж ки, 

какъ  ((доброе слово воспитанникамъ духовныхъ семинарій и 
академій по поводу нынѣшнихъ страшныхъ событій». К ниж ­
ка эта  спнодальваго  изданія *•) и вообщ е н оси тъ  х арак теръ  
отеческаго воззван ія . Можно бы ть у вѣ рен н ы м ъ , что теплы е 
и пскрениіе совѣты  этого воззван ія  не о стан у тся  б езъ  д ѣ й ­
ств ія  на молодые умы : самое дорогое свойство «добраго сло­
ва» — то , что оно наппсапо съ  тверды м ъ и рѣш и тельн ы м ъ 
убѣж деніемъ въ  правотѣ  п истинѣ  свои хъ  м ы слей, оно чуж ­
до всякой ш аткости и неустойчивости убѣж деній . Это качес­
тво рѣдкое, но самое важ ное: твердое слово всегда воздѣй­
с т в у е т ъ ,— а «доброе слово»— твердое слово. Миого учителей 
у наш ей молодежи: возьмите каждый столбец ъ лю бой г а зе т ы ,—  
вездѣ вы  найдете проповѣды ванія «друга» молодежи, о бр а­
щ аю щ агося къ  ней съ  сочуствіем ъ, у вѣ щ ан іям и , ободреніями, 
соболѣзнован іям и (а  по казенной, т а к ъ  с к а за т ь , падобностп

*) Продается въ синодальныхъ лавкахъ и выручка отъ продажи пред-, 
вазначается на пособіе бѣднымъ ученикамъ духовныхъ училищъ. Цѣна 15 к.

п съ  пори ц ан іям и ,— но так ая  храбрость на «друзей» не час­
то  находи тъ). Но эти  учители, больш ею  частію  наряж енны е 
въ м аски , всегда вы дадутъ ш аткость своихъ  убѣж деній, го ­
товность п еребѣ гать  изъ лагер я  въ  л а гер ь , готовность про­
дать и предать па поруганіе ту-ж е самую молодежь, за ко ­
торую  опи ратую тъ  изъ своихъ  разсчетовъ , не имѣя к ъ  ней 
іш малѣйш ей лю бви. Это губителп молодежи. Къ нимъ нель­
зя  отнести авто ра  «добраго слова» . Онъ не у хаж и ваетъ  за 
молодежью, не л ь сти тъ  ей , не сб и ваетъ  ее съ  толку тр еску ­
чими ф разам и , но онъ  лю битъ ее, говоритъ ей безпримѣсную  
правду, иногда гор ьк у ю ,— за  то  онъ  пикогда не продастъ и 
не броситъ ее.

Гдѣ источникъ я зв ы , разъѣдаю щ ей наш е общ ество, стави тъ  
вопросъ ав то р ъ . Т ам ъ-ж е, отвѣ чаетъ  о и ъ , гдѣ отъ  в ѣ к а  бы ­
ло иачало нравствен ной  ги бели ,— в ъ  гордости. К акъ д іаволъ , 
искуш ая Х риста , возводитъ  Его на вы сокую  гору , та к ъ  т е ­
перь всегдаш ній пріем ъ его— поднимать ю иую , неопытную  
душу на вы со ту , еЙ несвойственн ую , и стави ть  ее сразу 
судьей всего , что она видитъ вн и зу , подъ собою . Прежде 
чѣмъ мысль усп ѣ ла созн ать  себя и окрѣ п н у ть , она начинаетъ  
судить, о б л и ч ать ,— потомъ раздраж ается , потомъ отри ц аетъ , 
н акон ец ъ , стрем и тся къ  повальпому разруш енію  всего ею 
отрицаем аго. Для то го , что-бы  быть, значить въ  ж изни, 
нуж на сила. А для то го , что-бы  п р іобрѣсть си лу , нужно 
расти. Не нуж но сп ѣ ш и ть ж ить: сила зр ѣ етъ  в ъ  .молчаніи. 
«Не сп ѣ ш и те, обращ ается авто ръ  к ъ  молодымъ лю дямъ, су ­
дить и обличать , покуда не узнали еще цѣну  людской п ох ­
валѣ н людскому осуж денію , подождите вы ходить на ры н окъ , 
гдѣ то  и другое продается и покуп ается въ  ш умѣ голосовъ 
и в ъ  пререканіи  м нѣній . Та тишина, которая должна быть 
около васъ, великое благо и ограда вашею воспитанія». Въ 
подтвержденіе свои хъ  словъ  авто ръ  приводитъ , т а к ъ  ск а зать , 
аргум ентъ  ай Ьош іпеш : Х ристосъ приш елъ въ  м іръ  свидѣ­
тельствовать  о и сти н ѣ , но о и ъ  тридцать л ѣ тъ  пребы валъ въ 
молчаніи. Б езъ  сом н ѣ н ія , Онъ видѣлъ около Себя много во­
пію щ ихъ злоупотреблен ій , много ли ц ем ѣ р ія , много всей той 
неправды , на обличеніе коей напослѣдокъ вы ступ и лъ— и пре­
б ы валъ  въ молчаиіп . Гордость— заклю чаетъ  в ъ  себѣ лож ь п 
источникъ зл а , истпна-ж е в ъ  смиреніи. Смиреніе есть прос­
тота мысли. Кто просто дум аетъ о себ ѣ , т о тъ  чувствуетъ  
свою сл аб ость , и потому имепно способенъ возрастать  въ си ­
лу ; в ъ  простотѣ  мысли зр ѣ е тъ  мудрость п созидается харак­
теръ, а  безъ х арак тера  невозмож на плодотворная общ ествен­
ная  д ѣ ятельн ость , даже при всей вы сотѣ  ум а, тал ан та  п доб­
роты . А харак теръ  п р іобрѣтается  путем ъ см ирен ія , сам оогра­
ниченія и повиновен ія . Не то тъ  сильны й человѣ къ , кто даетъ 
волю своему ч увству , своему ж еланію , а т о т ъ , кто подчиняетъ 
себѣ свое ч увство , кто при сильномъ ж еланіи обличить и 
в ы ск азать ся , о бузды ваетъ  я зы к ъ  с в о й .— К онецъ книги п ос­
вящ ен ъ  разсуж денію  о гордости зн ан іем ъ: наука не ц ѣ ль , а 
орудіе ж изни, п истины  н ѣ т ъ  впѣ  Б о га ,— поэтому мысль 
найти истину в ъ  одномъ зн ан іи , помимо Б о га , есть порожде­
ніе гордости п потому лож ь. К акъ будущ іе дѣятели церкви, 
воспитанники академій и семинарій должны помнпть, что 
глави ы е столбы , на которы хъ зиж дется ихъ воспитан іе— Сло­
во Бож іе, въ  соединеніи с ъ  церковностью , утверждаю щ ею  
лю бовь къ  церкви . Прежде всего нужно ста р ать ся  о том ъ, 
что-бы  вы рабо тать  въ  себѣ лю бовь къ  Слову Бож ію , лю бовь 
къ  храму Бож ію  и к ъ  богослуж енію .

П реры ваемъ излож еніе книж ки: опа много тер яетъ  в ъ  сок-
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ращ енной передачѣ. Въ ней что нп слово, то мы сль, и н ѣ тъ  і 
звон ки хъ , безсодерж ательны хъ ф разъ . При глубокой убѣди­
тельности доводовъ, въ  ней дорога назидательность мыслей, 
отеческій п лю бящ ій я зы к ъ . Р учаем ся , что не будетъ зад а­
ромъ потеряно время тѣ м ъ , кто п освяти тъ  одинъ ч асъ  на 
прочтеніе ея , даже если онъ и не принадлеж итъ къ  средѣ 
молодежи, для которой собственно пазпачепо «доброе слово».

ПРАЗДНИКЪ СВ. ВЕЛИКОМУЧЕНИКА И ЦѢЛИТЕЛЯ ПАНТЕЛЕЙ­
МОНА ВЪ МОСКОВСКОМЪ БОГОЯВЛЕНСКОМЪ МОНАСТЫРѢ.

П раздникъ св . великомученика и цѣлителя Пантелеймона 
в ъ  М осковскомъ муж скомъ Богоявленском ъ монасты рѣ и въ 
семъ 1 88 1  году, хотя и п ен астн ая  была погода, бы лъ кра- 
сеп ъ  несм ѣтны м ъ м нож еством ъ, к ак ъ  въ  ч асовн ѣ , та к ъ  и въ 
самомъ храм ѣ , молящ ихся. Въ ны нѣш нее врем я оскудѣнія 
вѣры  и даже проявляю щ ихся призн аковъ  н евѣ р ія  как ъ -то  
особенно утѣш и тельн о ви дѣ ть , что въ  мірѣ сем ъ, «во злѣ ле­
жащ емъ >, есть еще многіе и многіе, не покидаю щ іе вѣры  
отцевъ  сво и хъ , ищ ущ іе, среди волную щ агося сего мира жи-1 
тей скаго , «упокоенія» душ ам ъ своимъ въ  И стинномъ и Вѣр-1 
номъ И сточникѣ, именно въ Б огѣ  и Его с в я ты х ъ  у го д и п к а х ъ .! 
Иначе и быть не мож етъ . Церкви Х ристовой, церкви и збран ­
ны хъ Б ож іихъ не одолѣю тъ и сам ы я «врата ад о ва» , не только 
что усилія какой либо горсти п ечестввы хъ отщ епен цевъ . « П а­
мять пхъ погибнетъ съ  ш ум ом ъ».

Позднюю литургію  *) в ъ  самы й праздникъ въ  соборномъ 
х рам ѣ , к ак ъ  и н акан ун ѣ  всенощ ное бдѣніе **), соверш алъ  со- 
борнѣ настоятель м он асты ря, преосвящ еннѣйш ій  А мвросій, 
еппскопъ Д митровскій, викарій  М осковскій, сказавш ій  за ли ­
тургіею  глубоко-назидательное слово. Въ числѣ сослуж аш пхъ 
съ  его преосвящ енством ъ , кромѣ монаш еской Б огоявленскаго 

* м онасты ря братіи , были два іеромонаха Русскаго  на Аѳонѣ 
Пантелеймонова м он асты ря— П авелъ и Іассон ъ . Сей послѣдній 
служ итъ при часовнѣ угодника Б ож ія , что при Богоявленском ъ 
м онасты рѣ , а о. П авелъ времеппо находится в ъ  М осквѣ, по 
дѣлу сооруж ен ія , съ  В ы сочайш аго  разрѣ ш ен ія  и благословенія 
С вятѣ й ш аго  Сѵнода, часовни въ честь угодника Бож ія на но­
вомъ м ѣ стѣ , на той же Н икольской у л и ц ѣ ,— близъ В ладимір­
ски хъ вор отъ , противъ  церкви Владимірской Божіей м атери , 
на м ѣстѣ , пож ертвованном ъ почетны м ъ Т ульским ъ граж дапи- і 
номъ, г . С уш кины м ъ. О м отивахъ къ  сооруж енію  н о вой ,— на 
новомъ мѣстѣ  и болѣе обш ирной часовни т а к ъ  говорится въ 
изданной особо отъ  Р усскаго  на Аѳонѣ П антелеймонова мо­
насты ря брош урѣ (гдѣ изображ енъ и ф асадъ новострою щ ейся 
часовип): «Ч асовня эта  (то  е с т ь , находящ аяся при Б огояв  
лепскомъ м онасты рѣ съ  1873  года), по тѣ сн о тѣ  помѣщ енія, 
при значительном ъ стеченіи молящ ихся во время служ енія 
продолж ительныхъ общ ихъ молебновъ съ  акаѳи стам и , совер­
ш аем ы хъ ежедневно утром ъ и вечером ъ, им ѣетъ крайнее не­
удобство: многіе принуж дены  бы ваю тъ  стоять  внѣ  часовип, 
на тр о ту ар ѣ , а въ  лѣтнее время воздухъ въ часовн ѣ , по при­
чинѣ низкаго свода и горящ и хъ  свѣчь и лам падъ , бы ваетъ  
чрезвы чайно т р у д е н ъ » ... «Угоднику Б ож ію », далѣе говорится 
въ той же б р о ш у р ѣ ,— «вѣрно угодно бы ло, дабы въ  честь

*.) Раннихъ литургій буди двѣ: въ 5 и 7 часовъ. Послѣдпяя соверша­
лась въ придѣльномъ на верху храмѣ въ честь св. великомученика.

**) За всенощиою читался акаѳистъ св. великомученику, какъ и въ 
предшествовавшіе годы.

его была воздвигнута па прочны хъ основан іяхъ  болѣе вели­
чественная н обш ирная часовн я , въ  которой бы безп реп ят­
ственно могли приносить свои моленія всѣ  благоговѣйны е 
почитатели небеснаго  Врача душ евны хъ п тѣ лесн ы хъ  неду­
говъ » .

К акъ н акан у н ѣ , —  так ъ  и в ъ  самый праздникъ часовня въ 
честь св. великомученика биткомъ, та к ъ  с к а за т ь , была н а ­
полнена молящ имися предъ святы нею  Аѳонскою. Что за м ѣ ­
чательно, —  въ  самы й праздни къ , —  когда выходили бого­
мольцы изъ ч асо в н и ,— они снабж ались безмездно отъ  Аѳонской 
братіи  брош урою  подъ заглав іем ъ : «Ч етвертая за п о в ѣ д ь » ,—  
сочиненія приснопам ятнаго  батю ш ки, о. А рсенія. Б рош ура 
эта  составляла 5*й вы п у скъ  издаваем ы хъ ихъ в ъ  1 87 8  году 
«душ еполезны хъ разм ы ш лен ій » . Въ семъ же 1881  году бро­
ш ура эта  бы ла издана в н о в ь ,— и ея въ  праздникъ было роз­
дано народу безмездно нѣсколько  сотенъ экзем п ляровъ , какъ  
бы въ  залогъ  мплости имъ Б ож іей . —  И очень назидательна 
эта  б ро ш у ра ,— въ отнош еніи излож енія автором ъ всей важ ­
ности соблюденія воскресны хъ и праздничны хъ дней?— Особенно 
энаменательпо к ъ  ны нѣш нему веемспи в ъ  кон ц ѣ  брош уры  
говорится слѣдую щ ее: «зам ѣчено, что непочитавш іе празд­
ники Божіи повреж дались въ ум ствепны хъ сп особ н остяхъ , 
несчастливы  были в ъ  семейной ж изни, подвергались вн езап ­
ной кончинѣ и переходили въ  вѣчность безъ должнаго х р и ­
стіан скаго  н а п у тс тв ія . Несоблю деніе дией воскресн ы хъ  и 
праздипчпы хъ, разгулъ  в ъ  сіи дни и п ьян ство , посѣщ еніе въ  
лѣтнее время н а к ан у н ѣ , вмѣсто храм овъ Б ож іи х ъ , гдѣ со­
верш ается  всенощ иое бдѣніе, ш ироко растворяю щ ихъ свои 
двери, загородны хъ ие всегда нравственно чисты хъ увесели ­
тельн ы хъ  зр ѣ л и щ ъ — все это , по и стинѣ , не есть ли недугъ 
наш его времени? И пе отъ  сего ли недуга, которы мъ весьма 
м н огія , пеутверж денны я въ  добрѣ, душ и зар аж аю тся , прои с­
ходитъ все зло в ъ  м ір ѣ , «движ ется праведно на н асъ  гн ѣ в ъ  
Бож ій»? Ц арство небесное отцу Арсенію! Онъ зн а л ъ , что и 
к ак ъ  н аписать. В о зстав ать  устио и письменно п роти въ  гос­
подствовавш ихъ духовн ы хъ педуговъ было его «браш аом ъ и 
пи тіем ъ». И, по смерти своей , онъ продолж аетъ п о уч ать!.

Священникъ Яико.шй Воиновъ.

ПРАЗДНОВАНІЕ ПЯТИДЕСЯТИЛѢТНЯГО ЮБИЛЕЯ 
СВЯЩЕННИКА.

1881 года мая 31 дня свящ еннику М осковскаго окру га , 
села *Спасскаго-Туш ииа, П реображ енской церкви Іоанну Сте­
ф ановичу Спасскому исполнилось 50 л ѣ тъ  служ епія его  въ 
сан ѣ  свящ енника.

С вящ енникъ Іоаннъ С теф ановичъ С пасскій , сы нъ  свящ ен ­
н и ка, Коломенскаго о к р у га , села С пасскаго-К оркодпнова, П ре­
ображ енской ц еркви , Стефана К одратова, родился в ъ  1809  
году октября 12  дня. 1 8 1 8  года съ  1 дня сен тября  поступилъ 
въ Коломенское духовное училищ е; 1 8 2 4  года съ  1 сен тября  
поступилъ М осковскую духовную  сем инарію , въ  которой кон­
чилъ к у рсъ  богословскихъ наукъ  в ъ  1 8 3 0  году. В ы сокоп ре­
освящ еннѣйш им ъ митрополитомъ М осковскимъ Ф иларетомъ 
посвящ енъ во свящ ен ника ко храм у Ж и воп ачальн ы я Троицы , 
состоящ ему М осковскаго округа въ  селѣ Борисовѣ  1831 года 
мая 31 дня. Онымъ же В ы сокопреосвящ еннѣйш имъ м итропо­
литом ъ переведенъ па пастоящ ее мѣсто 1849  год а , о ктяб ря  
14 дня. Онымъ же митрополитомъ Фпларетомъ опредѣленъ въ 
мѣстномъ благочиніи духовникомъ 1852 года ян вар я  10  дня.
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В ъ пам ять Крымской войны , бы вш ей въ  1 8 6 3 , 5 4 , 55  и 56 
годахъ  им ѣетъ бронзовый крестъ  на Владимірской лентѣ . 
О бучалъ приходскихъ дѣтей грам отѣ  и Закон у  Бож ію  въ  св о ­
ем ъ домѣ безмездно съ мая 1 8 6 3  года, до мая 1 86 5  года. По 
распоряж енію  граж данскаго  и духовнаго начальства проходилъ 
должность наставни ка в ъ  сельском ъ Спасскомъ училищѣ съ 
мая 1865  года до ію ля 1866 года. З а  тродцатидевятилѣтн ее, 
честное служ еніе во свящ ен ствѣ  и труды  по должности ду­
ховника В семилостивѣйш е награж денъ бархатною , фіолетовою  
скуфьею  1 87 0  г . ап р . 12 дня. З а  особенную  дѣятельн ость 
но отправленію  духовны хъ тр еб ъ , во время эпидимической, 
холерной болѣзни, сви рѣ п ствовавш ей  въ 1871  и 1872  годахъ 
преподано ему благословеніе С вятѣ йш аго  Сѵнода 1 87 3  года, 
мая 19 дня. По указу  М осковской духовиой консисторіи  оире 
дѣленъ членомъ коммиссіи, для построенія кам еннаго, новаго 
храма въ  своемъ селѣ 1 8 7 4  года ноября 1 дня. За долговре­
менное, честное служ еніе во свящ ен ствѣ  п особенно ревн ост­
ные труды  по благоустройству  приходскаго храма Всемило­
стивѣйш е награж денъ камилавкою  1876  года ап рѣ ля  3 дня. 
Опредѣленъ законоучителемъ въ  сельском ъ Туш инскомъ у ч и ­
лищ ѣ 1 8 7 8  года октября 1 дня. З а  долговременное, честное 
служ еніе во свящ ен ствѣ  и прохожденіе должности духовника 
свящ епноцерковнослуж ителей в ъ  мѣстномъ благочиніи п долж­
ности законоучителя въ Туш инскомъ училиш ѣ Всемплости 
вѣйш е награж денъ наперсны м ъ крестом ъ , вы даваем ы мъ отъ 
С вятѣйш аго  Сѵнода 1880  года ап рѣ ля  2 0  дня.

Въ ф евралѣ , но резолю ціи В ы сокопреосвящ еннѣйш аго  митро­
полита М акарія, послѣдовалъ у к а зъ  изъ М осковской духовной 
консисторіи бдагочиниому села В сѣхсвятскаго  свящ еннику 
Н иканору Андреевичу Р ум ян ц еву  соверш и ть вм ѣ стѣ  с ъ  про­
чими свящ еннослуж ителям и своего благочинія сего 1881  года 
мая 31 дня въ  храм ѣ села С пасскаго-Т уш ина всенощ ное бдѣ­
ніе, литургію  и благодарны й молебенъ о здравіи и спасеніи  
свящ енника Іоанна С теф анова С пасскаго , по нрпчпнѣ испол­
ненія 50  лѣ тъ  служ енія его въ сап ѣ  свящ ен ника. Празднество 
было соверш ено вмѣсто 31 дня м а я , ію ня 1 дня въ  понедѣльникъ 
праздникъ С вятаго  Д уха. П рихож ане П реображ енской церкви и 
скрестн ы е жители съ  н етерп ѣн іем ъ ожидали неслы ханнаго  н 
не бы вш аго  въ  округѣ  и рѣдко гдѣ бы ваю щ аго празднества 
в ъ  честь пятп десятилѣтн яго  свяіценнослуж енія отца Іоанна 
С пасскаго, уваж аем аго  во всей окрестности.

П разднество происходило слѣдую щ имъ порядкомъ: подъ по­
недѣльникъ С вятаго Духа соверш али бдѣніе свящ ен никъ Мо 
ековской П льинской церкви , что на В оронцовомъ полѣ Дн 
митрій Іоанновичъ Я зы ко въ , сам ъ ю биляръ свящ . Іоаннъ 
Стефановичъ С пасскій , свящ . Іоаннъ Д имитріевичъ К едровъ, 
помощ никъ настоятеля Ф лоро-Л аврской церкви на З ац ѣ п ѣ  и 
свящ енникъ помощ никъ ю би ляра, при больш омъ количествѣ 
народа. Въ понедѣльникъ къ  9 часам ъ утра прибыли 
от. благочпниы й свящ ен н и къ  Н иканоръ А ндреевичъ Р у ­
м ян ц евъ , свяіцепноцерковнослуж итедн благочинія его , дѣти 
духовны я отца Іоан н а , его духовникъ свящ ен н и къ  Петровской 
церкви , что въ  П аркѣ , Сергѣй В асильевичъ Б ѣ л я е в ъ , свящ . 
Воскресенской церкви, что въ  Д аниловской слободѣ, Василій 
Ал —  чъ С мирновъ. М осковскій купец ъ  Владиміръ Нпкандро- 
вичъ С уви ровъ , имѣющій ф абрику въ Спасскомъ приходѣ , 
привезъ  на своп средства соборнаго діакона Ю стова, 2 5  че­
ловѣк ъ  пѣичихъ и зъ  хора С кворцова. В м ѣстѣ  с ъ  от. благо ­
чиннымъ н о. Іоанномъ всѣ хъ  свящ ен никовъ  15 соверш али 
ли тургію , при многочисленномъ собраніи  народа. При оконча­

ніи литургіи  села Д егунина свящ . Симеонъ Ф лоровпчъ С тр а­
ховъ  сказалъ  приличное торж еству  слово.

Но окончаніи литургіи от. благочинный Н лканоръ Андре­
евичъ прочитавъ у казъ  о соверш еніи празднества в ъ  честь 
п яти десятилѣти яго  свяш ен ствован ія  Іоанна Стефановича, про­
изнесъ слѣдую щ ую  рѣчь:

Достопочтеннѣйш ій отецъ 
Іоан н ъ  Стефаиовппъ!

«исполни вш ееся пяти десятилѣтіе ваш его служ енія въ  санѣ 
свящ ен ства собрало  н асъ  ны нѣ вм ѣстѣ  съ вамп вознести мо­
литвы  къ  благодѣю щ ему вам ъ Господу о ваш ем ъ здравіи , 
долгоденствіи и сп асен іи . Время служ енія ваш его ознам ено­
вано достохвальны ми дѣян іям и . В ы , какъ  доблестный п асты рь, 
всегда съ  особенны мъ усердіемъ исполняете всѣ  духовны я 
требован ія  врученн ы хъ  ваш ем у попеченію , ваш ихъ  п рихо­
ж анъ и ваш ими наставленіям и и примѣромъ руководите ихъ 
ко спасенію . П остроеніе обш ирнаго и благолѣпнаго храма 
сего , начатое и оконченное ваш н м ъ тщ ан іем ъ , обязы ваетъ  
братію  храм а сего  со хр ан ять  на всегда доброе о васъ  памя- 
то ваи іе . Вы въ теченіи нѣ сколькихъ л ѣ тъ  и доселѣ продол­
ж аете преподавать въ училищ ѣ Закон ъ  Божій дѣтям ъ ваш ихъ 
прихож ан ъ, что въ  настоящ ее врем я, при ваш ей болѣзни, 
есть подвигъ достойный особеннаго почтенія. Кромѣ всего , 
вы несете на себѣ  вы сокое бремя —  духовника свящ енно и 
церковмо служ ителей в ъ  наш ем ъ благочиніи.

«Въ ознам енованіе н аш его  глубокаго  уваж ен ія  къ ваш ей 
добродѣтельной ж изни, благоволите честнѣйш ій отецъ  наш ъ 
духовны й п р и н ять  отъ  н асъ  св . икону Господа наш его Іисуса 
Х риста, предъ К оторы мъ мы не престанем ъ м олиться, чтобы 
Онъ сваею благодатію  укрѣ п и лъ  ваш и силы  к ъ  продолженію 
ваш его примѣрнаго п назидательнаго для насъ служ енія.

С казавш и это  о. благочинны й поднесъ птъ своего усердія 
и всѣ хъ  свящ енно и церковнослуж ителей своего благочинія’ 
Іоанну С теф аповпчу, отцу своему духовному икону Спасителя 
в ъ  сребропозлащ енной ризѣ .

От. Іоан н ъ  поклонивш ись до земли предъ иконою , п о ц ѣ ло вав­
ши оную , и положивш и на ан ало гій , сталъ  на ам вонъ и сказалъ :

«Духовное начальство  благоволило учредить праздникъ въ  
честь моего п яти десятплѣтн яго  служ енія Б огу  п церкви въ 
сан ѣ  свящ енника. Потому свящ еннослуж ители п прочіе люди 
во множ ествѣ собрались в ъ  храм ъ н аш ъ . Л недостойнѣйш ій 
іерей не ояш далъ себѣ такого  почетнаго  со б ы тія , которое н е ­
многимъ приходится. Откуда же мнѣ с іе , с ъ  небесъ , пли отъ 
человѣковъ? Воистину благодатію Божіею я есмь то, что 
семь 1 К ор. 1 5 . 10.

«Б огъ , полож ивш ій во своей власти  годы и сроки жизни че­
ловѣческой , ^и збравш ій  меня отъ  чрева матери моея быть 
освящ енны м ъ служ ителем ъ Е м у, продолж аетъ ж изнь мою. 
Вотъ я свящ ен ствую  5 0  л ѣ т ъ , отъ  рожденія своего прожилъ 
до семьдссять втораго  года, прн ж естокихъ б о л ѣ зн ях ъ , при 
множ ествѣ бѣдъ и горестей , о которы хъ теп ерь считаю н е ­
нуж ны мъ н упом инать. Б о гь  но Своему премудрому Промыслу 
ведетъ меня в ъ  ж и з н и  путем ъ тѣ сн ы м ъ  н колю чимъ, пред­
остерегая меня отъ  гр ѣ х о в ъ , или возбуж дая меня к ъ  п о ка­
янію  во г р ѣ х а х ъ , или напом иная мнѣ, что многими скорбями 
подобаетъ намъ войти въ царствіе небесное, иногда, какъ 
о тец ъ , у тѣ ш ая  меня земными благам и. Онъ премудрымъ Сво­
имъ Промысломъ и всеблагою  волею Своею н ап равляетъ  все 
къ  сп асительн ы м ъ ц ѣ лям ъ .

«Боже Тріедипый! Я  признаю  отеческими милостями земиы а



.V* 31-й . МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. 439

у тѣ ш ен ія , равно  несчастія , горести и болѣзни, Тобою ниспо­
сы лаемы я мнѣ; потому благодарю Тебя за всѣ  судьбы Твои 
о мнѣ и молю, какими знаеш ь судьбами спаси меня недостой­
наго р аба Твоего!

"В сякій  свящ ен никъ п оставляется  на служ еніе Богу о сп а ­
сеніи себя  п лю дей, ввѣ р ен н ы хъ  ему отъ Б о га . Одпако при ­
хож ан е, имѣя молитвенниками своими отцевъ  своихъ д у ­
х овн ы х ъ , взаимно должны молиться Богу  о спасеніи ихъ . 
Возлю бленные мои прихож ане! прош у не пренебрегайте меня 
во  время старости  моей, но молите милостиваго Б о га , да б л а ­
говолитъ Оиъ мнѣ многогрѣш ному «прочее время живота 
моего в ъ  мирѣ и п окаян іи  скоичати*. (Ю би ляръ поклонился 
до земли прихож анам ъ).

•Достопочтеннѣйш ій отецъ  благочинный и прочіе честнѣйш іе 
іереи , дѣти мои духовны я! Благодарю  васъ  за лю бовь, честь 
и доброж елательство, которы я вы всегда им ѣли, особенно, 
вы разили мнѣ сегодня в ъ  пож ертвованіи мнѣ иконы С паси­
тел я , и преимущ ественно прош у васъ , вм ѣ стѣ  достопочтен­
нѣйш аго  отца моего духовнаго и прочихъ честнѣйш ихъ іереевъ , 
родны хъ и зн аком ы хъ , присутствую щ ихъ здѣсь вознесите свои 
святы я  молитвы ко всемилостнвѣйш ему С пасителю , да содѣй­
ству етъ  Онъ Своею благодатію  мнѣ, въ  лѣности  все житіе 
изж ивш ему, «прочее врем я ж ивота моего въ  мирѣ и покаяніи 
скончати*. Апостолъ П авелъ просилъ хри стіан ъ  молиться о 
немъ (Римл. 15. 1 0 ) , а мнѣ ли недостойнѣйш ему не просить 
васъ , да сп оспѣш ествуете молитвами вашими ко спасенію  моему?

Иремилосердый Б огъ  да дастъ  вам ъ всѣм ъ здравіе, ж итей­
ское благостоян іе и душ евное спасеніе!

(Ю биляръ т а к ъ  же поклонился до земли предъ всѣми с в я ­
щ еннослуж ителями).

Потомъ п р и вѣ тствовалъ  ю биляра рѣчью  свящ . Димитрій 
Іоанновичъ Я зы ко въ . Б о  время благодарнаго молебна ю би­
ляр ъ  стоялъ  на концѣ свящ ен н и ко въ , со смиреніемъ поручая 
себя молитвамъ ихъ .

По окопчаиіи м олебна, предъ многолѣтіемъ старш ин а Всѣх- 
святской волости, житель села С пасскаго Симеонъ Васильевичъ 
Б алы гинъ  отъ лица всѣ хъ  прихож ан ъ отца Іоанна поднесъ 
ому икону П реображ енія Господня съ  слѣдующ ими словами:

«Мы прихожане ваш и поздравляем ъ в асъ  съ  п яти десяти лѣті­
емъ свящ еіш ослуж енія ваш его . Мы довольны  благочиннымъ в а ­
шимъ соверш еніемъ Б огослуж енія , лю бимъ истинно п асты р ­
скія  ваш и поученія, уваж аем ъ  васъ  за ваш е добропримѣрное 
поведеніе, которыми вы  н аставляете  н а съ  ж ить по хрнстіаи- 
ски ; благодаримъ васъ  за ваш у заботливость о спасеніи н асъ , 
за всѣ ваш и труды и пож ертвован ія  на построеніе новаго 
благолѣпнаго храм а. Мы молимъ н будемъ молить Б ога о 
спасеніи ваш ем ъ , и въ  зн ак ъ  ж еланія наш его милости Б о ­
жіей вам ъ  благоволите п р и н ять  отъ  насъ  икону П реображ енія 
Господня.»

Потомъ ф абрикан тъ  Владиміръ Н окандровпчъ С уви ровъ , 
поздравивъ отца Іоанна съ  няти десятилѣтн им ъ свящ енство- 
ван іем ъ , пож елавъ ему добраго здоровья и милости Б ож іей , 
подарилъ ему икону С пасителя в ъ  сребропоздащ енной ризѣ . 
З атѣ м ъ  возглаш ены  м н оголѣтія  И мператору Александру Алек 
сандровичу, С вятѣйш ему Сѵноду, В ы сокопреосвящ еннѣйш ему 
М акарію митрополиту М осковскому, правительствую щ ем у син­
клиту, іерею  Іоанну и братіям ъ  святаго  храм а сего.

По окончаніи Б огослуж енія  во 2 часу дн я , прихож ане свои 
и многіе посторонніе встрѣтили Іоанна Стефановича у кры льца 
дома его , т у тъ  же су п р уга  его съ  хлѣбомъ-солью  встрѣти ла

его . Отецъ благочинный и два свящ енника держа въ  р уках ъ  
три иконы , пож ертвованн ы я отцу Іоанну въ храм ѣ , встрѣтили 
его въ домѣ, всѣ  свящ еннослуж ители пропѣли: «Благословенъ 
есн Х ристе, Бож е н а ш ъ * .. . .  «П реобразился е с ц -н а  г о р ѣ * ... . 
т у т ъ  прихож анинъ о. Іоан н а, ж итель сельца Т уш и н а, Петръ 
Андреевичъ Вороновъ повторилъ ему р ѣ ч ь , сказанн ую  въ  
церкви Симеономъ В асильевичемъ Б ады гон ы м ъ. Іоаннъ С те­
фановичъ роднымъ и знаком ы мъ поздравлявш им ъ его о т в ѣ ­
чалъ каждому соотвѣ тствен н о  поздравленію  и просилъ всѣ хъ 
молить Б ога о дарован іи  ему мирной, христіанской кончины .

Во время обѣда Іоаннъ С теф ановичъ по порядку прохож де­
н ія  своего пяти десяти лѣтн яго  свящ еинослуж еиія возгласилъ  
вѣчную  пам ять сперва митрополиту Ф иларету, избравш ем у и 
посвятиаш ем у его во свящ ен н и ка, потомъ И мператору А лек­
сандру Н иколаевичу я митрополиту Иннокентію наградивш имъ 
его скуф ьею , кам илавкою  и наперсны мъ крестом ъ , затѣм ъ  
мпоголѣтія И мператору Александру А лександровичу, в ъ  ц ар ­
ствован іе  котораго исполнилось пяти десятилѣтн ее свящ ен н о - 
служ еніе его , С вятѣйш ем у Сѵноду и В ы сокоп реосвящ ен н ѣй ­
шему митрополиту М акарію , опредѣливш ему отпраздновать 
оное. З атѣ м ъ  возгласилъ многолѣтіе отцу благочинному, св о ­
ему отцу духовном у, всѣ м ъ  свящ енно и ц ерковнослуж и телям ъ, 
своимъ дѣтям ъ духовны мъ и всѣ м ъ  прихож анам ъ. О тецъ бла­
гочинный провозгласи ла м ноголѣтіе ю биляру, при этом ъ Вос­
кресенской церкви, что въ  Д апиловкѣ , свящ . В асилій А лек­
сѣевичъ Смирновъ п р и вѣ тствовалъ  ю биляра рѣчью . По 
семъ многолѣтіе гостям ъ свящ ен нослуж ителям ъ, ф абрикан там ъ 
Владиміру Н икаидровичу С увирову, Ефимію Х рисаифовочу Б ѣ - 
личеву и всѣ м ъ  гостям ъ . Собраніе всѣ хъ  гостей , лю бящ ихъ 
отца Іоанна С теф ановича и благочиннаго бесѣдовавш ихъ у 
него , разош лось в ъ  7 часу вечера.

ОТЪ МОСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРІИ.

Отъ М осковской духовной консисторіи  о б ъ я в л я ется , что 
въ селѣ Н икули нѣ , Подольскаго уѣзда , отстоящ ем ъ отъ  по­
лустан ка М осковско-Курской ж елѣзной дорогп Климово въ
6 -ти — 7 ми вер стах ъ , назначенны ми консисторіею  лицами изъ 
духовнаго вѣдом ства, имѣю тъ бы ть произведены въ  будущемъ 
августѣ  м ѣ сяц ѣ — 17-го  числа т о р гъ , а 21-го  —  переторж ка, 
на продажу на срубъ принадлеж ащ аго причту означеннаго 
села Н икулина, и находящ агося въ  этой же м ѣ стн ости , ц е р ­
ковнаго  лѣса в ъ  количествѣ  32  десяти нъ . Почему желающ іе 
купить этотъ  л ѣ съ  б лаговолятъ  яви ться  въ  село Никулино 
въ  означенны е дни, въ  каждый изъ нихъ не позднѣе двухъ 
часовъ  дня, на торгъ  и переторж ку, съ  надлежащими зал о ­
гами а  видами о своемъ зван іи . Т оргъ  им ѣетъ быть начатъ  
съ  той сумм ы , въ  которую  оцѣн енъ весь л ѣ с ъ , именно —
2 .1 4 0  рублей.

• г г ’ - 1 , , ѵ

ОТЪ РЕКТОРА ВИѲАНСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ.

Отъ ректора Виѳанской сем инаріи , в ъ  исполненіе опредѣ­
ленія Св. Синода отъ 1 3 — 20 декабря 1867  г . ,  симъ о б ъ я в ­
лен ія , что въ  оной семинаріи по силѣ постановленій  ію н ь ­
скаго педагогическаго собран ія  текущ аго  года, къ  началу 
1 8 8,/ 8а учебиаго года н езан яты х ъ  ш татн ы хъ  ученическихъ 
вакансій  въ 1-мъ, 11-мъ и 1ІІ-мъ классахъ  не оказы вается , 
имѣю тся же свободны я ш татн ы я вакансіи  въ  четвертом ъ 
классѣ 7 п въ  пятомъ 13. Ж елаю щ іе бы ть приняты м и на 
одну изъ  свободны хъ ученическихъ вакансій  должны подать
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прош еніе о допущ еніи для сего къ пріемному экзам ену на пмя 
ректора семинаріи не поздпѣе 16 августа .

ОТЪ СОВѢТА МОСКОВСКАГО ЕПАРХІАЛЬНАГО ФПЛАРЕТОВ- 
СКАГО ЖЕІІ -КАГО УЧИЛИЩА.

С овѣтъ училища симъ доводитъ до свѣ дѣн ія  духовенства 
еп арх іи , что пріемные экзам ены  для поступленія въ  у ч и л и щ е; 
и переэкзаменовки имѣю тъ быть 2 4 . 25 и 2 7  ав гу с та . Н а ­
чало ученія 28-го  августа .

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
НОВАЯ КНИГА ПО ЗАКОНУ БОЖІЮ,

вполнѣ соотвѣтствующая новой, замѣняющей собою  
всѣ существовавшія досел ѣ  программы начальныхъ на­
родныхъ училищъ по Закону Божію, с ъ  приложеніемъ 
сам ой  программы. Продается въ Москвѣ: у автора, 
діакона Борнео -Глѣбской, на Арбатѣ, церквп I. Бу­
харева, у издателей, наслѣдниковъ Бадаевыхъ, въі 
складѣ духовно-нравственныхъ книгъ въ Петровскомъ 
монастырѣ п въ разныхъ книжныхъ магазинахъ. У 
автора и издателей цѣна ея для школъ 48 коп. н за 
пересылку по фунтно.

Тогоже автора печатается. Кратное объясненіе Б ого­
служенія: Всенощной, Литургіи, послѣдованій таинствъ, 
погребенія усопшихъ и д р ., Съ кратк. объясненіемъ 
устройства храма и утвари церковной. Съ рисунками. 
Для начальн. училищъ. Цѣна 15 коп.

ПРЕДПОЛАГАЕТСЯ КЪ ИЗДАНІЮ КНИГА:

„НАРОДНОЕ ЧТЕНІЕ" *).
П Р О Г Р А М М А .

XV. Открытія и изобрѣтенія. Начало книгопечатанія.— Изъ кн. 
для чт. Происхожденіе карманныхъ часовъ.— Изъ Нивы: Вновь от­
крытій водопадъ, предъ которымъ знаменитый Ніагарскій ничто.— 
Изъ Ворон. Губ. В ѣд.: Открытіе города у киргизовъ. Изъ Бауи. 
О происхожденіи денегъ.

XVI. Правительственныя выдающіяся распоряженія. Пзъ Ист. 
Соловьева. Собраніе Руси. —  Изъ соч П. Фурм. о Долгор.: Уни­
чтоженіе мѣстничества. —  Изъ разск. о Екатеринѣ Вддиксй. Уни­
чтоженіе пытокъ. — Изъ біографіи Сперанскаго. Корфа. Сводъ 
законовъ.— Изъ Высочайшаго Манифеста. Освобожденіе крестьянъ.

XVI. Трактаты, мысли, мнѣнія, отзывы. Изъ соч. Платона, 
перев. проф. Карповымъ: Мнѣніе Сократа о познаніяхъ. — Изъ 
Достоп. событій: Мнѣніе Локка о карточной игрѣ. —  Изъ Живоп. 
обозр.: Завѣщаніе Лудовика XIV своему наслѣднику .— Изъ Лат. 
христом.: Мнѣніе Анархарсиса о законахъ. Отвѣтъ римскаго им­
ператора Адріана друзьямъ о смерти. —  Изъ біогр. Фридриха II. 
Соч. Ѳ. Кони: Мысли Фридриха о несправедливости присутствен­
ныхъ мѣстъ. —  Изъ разск. о Суворовѣ: Отзывъ лорда Клинтона 
о Суворовѣ. Разсужденіе Суворова о живописи. —  Изъ Соврсм.: 
Резолюція М. М. Филарета по вопросу о недопущеніи нрпчетии- 
ческихъ дѣтей въ семинаріи.— Изъ соч. С. Ѳ. П— скаго: 0  вос­
кресныхъ базарахъ.

XVIII. Новѣйшія событія. Изъ «Недѣли,» 1 8 8 0 . Разладъ съ Ки­
таемъ и проч.

XIX. Статьи разнаго содержанія. Изъ «Голоса», 1 87 7 . Паде­
ніе П левиы.—  Изъ Ист. Фрідрнха Вел.: Сонъ Фридриха II въ ночь 
рожденія Наполеона I. —  Изъ Соврем.: О доходахъ православнаго 
священника и магометанскаго муллы. Всесословная повинность,—  
какъ лучшій двигатель грамотности въ народѣ.

XX. Стихотворенія. Изъ соч. Я ких.: Отрывокъ изъ поэмы: Даръ 
слова. Мудрый п вѣрный рецептъ отъ холеры, приписываемый 
Филарету, М. М. и проч.

Книга будетъ заключать въ себѣ отъ 25  до 30  л ., убористаго, 
но четкаго и яснаго шрифта, слѣдовательнр болѣе 4 0 0  стр. осіаѵо. 
Цѣна ея 80  к сер. безъ перес. Сь пересылкою во всѣ города 
Имперіи и доставкою въ С.-Петербургѣ менѣе десяти экземпляровъ 
одинъ рубль серебромъ за каждый экз. Выписывающіе болѣе де­
сяти экземпляровъ пользуются 10°/о.

Гг. подписчики благоволятъ адресоваться съ требованіями по 
слѣдующему адресу: Въ Санктпетербургъ, въ редакцію издаваемой 
книги: „НАРОДНОЕ ЧТЕНІЕ4' Невскій просп., противъ Знаменской 
Церкви, д. Графа Ш увалова, №  75 и 2 -й , кв. 2 , и присылать, 
или деньги, если требуется одна— двѣ книги, за что также поль­
зуются 10°/о пли, при требованіи особеино большаго, не исклю­
чая впрочемъ н малаго количества эк з ., только письменныя за ­
явленія, но таковыя благоволятъ удостовѣрять печатію, напр 
Городской Думы, Волостнаго Правленія, или церковною отъ при­
ходскаго священшіка, такъ какъ были случаи неблагопріятные и 
проч. Предварительное полученіе требованій необходимо для с в ѣ ­
дѣнія, въ какомъ количествѣ нужно будетъ приступать къ п еча­
танію книги. Если эти требованія послѣдуютъ впродолженіп всего 
слѣдующаго декабря, и не далѣе 8 генваря; то съ 10  генваря насту­
пающаго 1881  года начнется печатаніе книги. Разсылка ея по­
слѣдуетъ съ  марта наступающаго же года. Замедлившіе подпискою 
не могутъ получить издаваемой книги, или, только при условіи 
многихъ требованій послѣ 1 0  января, получатъ ее вторымъ изда­
ніемъ, если можно будетъ приступить къ таковому въ іюнѣ, или 
іюлѣ слѣдующаго года.

Гг. требующіе книгу благоволятъ писать свои адресы разбор­
чиво, четко и ясно, для устраненія редакціи отъ сбивчивости и не­
доумѣнія, при разсылкѣ книги.

В ы ш ла въ с в ѣ т ъ  новая книга:
НАУНА О БОГОСЛУЖЕНІИ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИП Р Е П О Д А В А Т Е Л Я  М О С К О В С К О Й  Д У Х О В Н О Й  С Е М И Н А Р ІИ  П Е Т Р А  Л Е Б Е Д Е В А .
Книга Св. Синодомъ удостоеиа преміи Высокопресвященнѣйшаго 

Макарія митрополита Московскаго.
Цѣна 2  р. и 2 руб. 2 5  коп. съ пересылкой.— Складъ изданія 

вт» квартирѣ автора, въ домѣ Московской духовной семинаріи
въ Москвѣ. ____

НОВАЯ КНИГА:
Очерни развитія протестантской церковно-исторической науки 

въ Германіи (XVI —  XIX в ѣ к а). О рдинарнаго профессора Мос­
ковской духовной академіи А. Лебедева. П родается въ м а га ­
зин ѣ  А. Н. Ф ерап онтова, на Н икольской ул. —  Ц ѣна 1 р . 
50  к . ,  съ перес. 1 р. 75  к.

*) Окончаніе. См. )« 26.
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