
XLII

 

г.

 

изд.

            

И

   

НОЯбрЯ

   

1914

 

Г.

              

№

 

32-й

ЕКАТЁРЛНОСЛАВСБИІ

шгадлышя

 

видают
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИН №Щ*у^**$\

\у

                                                                                  

»-

 

-■-

Выходятъ

 

3

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ:

                       

Подписка

 

принимается:

          

С

 

j

1-го

 

11-го

 

21-го

 

числа

 

каждаго

 

мѣсяца

 

въ

 

объемѣ

             

въ

 

Рѳдакціи

 

при

 

Екатерипосл

 

дух

   

Семин

 

Цѣна

 

съ

 

/
не

 

ыенѣе

 

двтхъ

 

печатныхъ

 

листовъ.

                 

і

                    

пѳрѳс.

 

на

 

годъ —6

 

р

 

;

 

6

 

мѣс.^3

 

р.

      

.

=

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

   

отдълъ

  

=

СПИООКЪ

  

свободныхъ

 

священно-церковно-служи-

тельскихъ

   

мѣстъ

   

въ

   

Екатеринославской

   

епархіи.

Священническія

 

мѣста.

Въ

 

Александровскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Гѳоргіѳвской

 

церкви

 

села

 

Сан-

жаровки

 

съ

 

30

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псалом-

щикъ,

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1833

 

души;

 

жалованья

 

священнику

 

105

 

р.

 

84

коп.;

 

земли

 

причту

 

120

 

дес;

 

квартира

 

есть.

Въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Кури-

ловки

 

съ

 

8

 

октября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщииъ;

прих.

 

мужск.

 

пола

 

972

 

души;

 

жалованья

 

причту

 

392

 

рубля;

 

земли

 

33

десят.;

 

квартиры

 

имѣются.

Въ

 

Ростовскомъ

 

на

 

Дону

 

округѣ:

 

при

 

Оѳргіевской

 

Тюремной

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

на

 

Дону

 

съ

 

22

 

Сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

одинъ

 

священникъ;

 

жалованья

 

священнику

 

600

 

рублей;

 

земли,

 

кварти-

ры

 

нѣтъ.

При

 

Св.

 

Духовской

 

церкви

 

села

 

Троицкаго

 

1-е

 

мѣсто

 

съ

 

15

 

октября

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

три

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика;

 

прих.

мужск.

 

пола

 

3945

 

душъ:

 

жалованья

 

первому

 

священнику

 

108

 

рублей;

земли

 

причту

 

120

 

дес;

 

квартиры

 

имѣются.

Въ

 

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Вознесенскомъ

 

единовѣрческ-,о

молитвѳнномъ

 

домѣ

 

села

 

Орѣхово

 

съ

 

30

 

Января

 

с/г.;

   

по

 

штату

   

положено



—

 

592

 

—

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

120

 

душъ;

 

жаловянья

 

свя-

щеннику

 

350

 

р.

 

82

 

коп.;

 

'земли

 

квартиръ

 

причту

 

нѣтъ.

При

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

II-ѳ

 

мѣсто

 

съ

 

8

октября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика;

прихож.

 

мужск.

 

пола

 

752

 

души;

 

жалованья,

 

земли

 

причту

 

нѣтъ;

 

квартиры

имѣются,

 

но

 

нуждаются

 

въ

 

ремонтѣ;

 

причтъ

 

получаѳтъ

 

%%

 

въ

 

размѣрѣ

109

 

руб.

 

80

 

коп.

Въ

 

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Рождество- Богородичной

 

церкви

села

 

Ново-Подгородняго

 

съ

 

27

 

октября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священ-

никъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

739

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

400

рублей

 

въ

 

годъ;

 

земли

 

33

 

дес;

 

квартира',

 

есть.

     

Ф

 

Ф

 

і

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Кондратьевки

 

съ

 

27

 

октября

 

сего

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск..

 

пола

1374

 

души;

 

жалованья

 

священнику

 

300

 

.рублей;

 

земли

 

33

 

дес;

   

квартира
Д'ЮйГМ

    

<ГХЫЯ.ЭсЭСГ.вТ
есть.

Діаконскія

 

мѣста.

Въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Архангель-

ская

 

съ

 

18

 

сентября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ,

 

діаконъ

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1329

 

душъ;

 

жалованья

 

діакону

 

147

рублей;

 

земли

 

причту

 

34

 

дес.

 

1200

 

кв.

 

саж.;

 

діаконъ

 

получаетъ

 

квартир-

ное

 

пособіе

 

въ

 

размѣрѣ

 

60

 

рублей

 

въ

 

годъ.

Въ

 

Екатеринославскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

села

Николаѳвки

 

съ

 

24

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ,

 

діаконъ

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужок.

 

пола

 

2163

 

души;

 

жалованья

 

діакону

 

1 50

 

р.;

земли

 

причту

 

34

 

дес.

 

1244

 

кв.

 

саж.;

 

квартиры

 

діакону

 

нѣтъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Новопавловки

 

съ

 

6-го

 

октября

 

сего

года

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ,

 

діаконъ

 

и

 

псаюмщикъ;

 

прихож.

мужск.

 

пола

 

2559

 

душъ;

 

жалованья

 

діакону

 

нѣтъ;

 

земли

 

причту

 

120

 

дес.

квартира

 

есть.

Въ

 

Ростовскомъ

 

н/Д.

 

округѣ:

 

при

 

Преображенской

 

церкви

 

села

АлѳксанДровки

 

съ

 

16

 

октября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

три

 

священника,

діаковъ

 

и

 

три

 

псаломщика;

   

прих.

   

мужск.

   

пола

   

4798

 

душъ;

   

жаловянья

діакону

 

50

 

рублей;

 

земли

 

причту

 

33

 

дес;

 

квартиры

 

имѣются.

-«
Псаломщическія

 

мѣста.

Въ

 
Александровскомъ

 
уѣздѣ:

   
при

   
Св.

   
Троицкой

   
церкви

  
села



—

 

593

 

—

Воекрѳсѳнски

 

съ

 

18

 

сентября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

три

 

священника,

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика;

 

прихож.

 

мужск.

 

пола

 

3839

 

душъ,

 

жалованья

первому

 

священнику

 

и

 

тремъ

 

псаломщивамъ

 

189

 

руб.

 

4

 

коп.;

 

причтъ

 

полу-

чаѳтъ

 

вмѣсто

 

платы

 

за

 

требы

 

отъ

 

прихожанъ

 

1700

 

руб.;

 

земли

 

причту

121

 

дѳс.

 

200

 

кв.

 

саж.

 

квартиръ

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

получаѳтъ

 

0/о%

 

182

 

руб.

8

 

коп.

 

въ

 

годъ.

При

 

Ниволаевской

 

церкви

 

села

 

Владимировви

 

съ

 

18

 

сентября

 

с/г.;

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

837

 

душъ,

жалованья

 

причту

 

392

 

руб.

 

и

 

отъ

 

прихожанъ

 

300

 

рублей,

 

земли

 

33

 

дес;

квартира

 

есть.

При

 

Пѳтро-Павловской

 

церкви

 

села

 

Овистуново-Пѳтровскаго

 

съ

 

23

 

го

сентября

 

сего

 

года

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

мужск.

 

пола

 

909

 

душъ;

 

жалованья

 

псаломщику

 

100

 

рублей;

 

земли

 

притту

40

 

дес.

 

890

 

кв.

 

саж.;

 

квартира

 

есть,

 

но

 

для

 

жилья

 

мало

 

пригодна.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Жеребца

 

съ

 

7

 

октября

 

с/г.;

 

по

штату

 

положено

 

три

 

священника,

 

діаковъ

 

и

 

три

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужсв.

пола

 

4793

 

души;

 

жалованья

 

двумъ

 

причтамъ

 

294

 

руб.

 

90

 

коп.;

 

земли

причту

 

123

 

дес.

 

2150

 

кв.

 

саж.;

 

квартиры

 

есть,

 

но

 

требуютъ

 

неотлож-

наго

 

ремонта.

Въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Григорь-

ѳвки

 

съ

 

23

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ,

 

діавонъ

 

и

 

пса-

ломщикъ;

 

прих.

 

мужсв.

 

пола

 

687

 

душъ;

 

жалованья

 

псаломщику

 

29

 

руб.

40

 

коп.;

 

квартиры

 

для

 

псаломщика

 

нѣтъ,

 

а

 

пользуется

 

пособіемъ

 

въ

 

размѣ-

рѣ

 

10

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ

 

причтъ

 

пользуется

 

процентами

 

съ

 

капитала

 

въ

3800

 

руб.

 

и

 

съ

 

половины

 

капитала

 

въ

 

61400

 

рублей,

 

отъ

 

проданной

 

цер-

ковной

 

земли.

Въ

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Владимірской

 

церкви

 

м.

 

Ан-

новки

 

1-е

 

мѣсто

 

съ

 

22

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника

и

 

два

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

2533

 

души,

 

жалованья

 

псаломщикамъ

по

 

100

 

руб.;

 

земли

 

причту

 

120

 

дес;

 

квартиры

 

"имѣются.

При

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

села

 

Хорошѳва

 

съ

 

4-го

 

октяб-

ря

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

муж-

скаго

 

пола

 

817

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

400

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

земли

 

123

дес;

 

квартиры

 

псаломщику

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

%%

 

съ

 

капитала

 

въ

1000

 

руб.



—

 

594

 

—

При

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Пальмиры

 

съ

 

12-го

 

октября

 

сего

 

года;

по

 

штату,

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

977

душъ;

 

жалованья,

 

причту

 

400

 

рублей;

 

земли

 

33

 

дес;

 

квартира

 

есть,

 

но

для

 

жилья

 

негодна.

  

О

   

>

цри

 

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Энгельгардтъ-Васильевки

 

съ

 

16

 

ок-

тября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прихож.

мужск.

 

пола

 

1601

 

душа,

 

жалованья

 

псаломщику

 

35

 

руб.

 

28

 

коп.;

 

земли

причту

 

37

 

дес.

 

320

 

кв.

 

саж.;

 

квартиры

 

имѣются;

 

причтъ

 

получаѳтъ

 

%%

76

 

рублей

 

въ

 

годъ.

                                                                     

Щ'л

 

* .....

При

 

Св.

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Богодаровки

 

съ

 

15

 

октября

 

c/f.;

 

по

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1055

 

душъ;

жалованья

 

причту

 

392

 

руб.

 

земли

 

причту

 

36

 

дес;

 

квартиры

 

есть,

 

но

 

для

жилья

 

негодны,

Въ

 

Екатеринославскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Варваринской

 

церкви

 

села

Карнауховки

 

съ

 

18

 

сентября

 

сего

 

года;

 

по-

 

штату

 

положено

 

священнивъ,

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1689

 

душъ;

 

жалованья

 

псалом-

щику

 

98

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

земли

 

причту

 

120

 

дес;

 

квартиры

 

вѣтъ.

При

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Повровскаго

 

съ

 

7

 

октября

 

сего

 

года;

 

по

штату

 

положено

 

священникъ,

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

1811

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

185

 

р.

 

22

 

к.

 

и

 

отъ

 

.

 

эвономіи

 

Вѳликаго

Князя

 

Николая

 

Михайловича

 

127

 

руб.;

 

земли

 

145

 

десят.

 

80

 

кв.

 

сажен,;

квартиры

 

имѣются.

При

 

Андреевской

 

церкви

 

села

 

Марьевки

 

къ

 

16

 

октября

 

с/г.

 

по

 

шта-

ту

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1151

 

душа;

жалованья

 

псаломщику

 

98

 

рублей;

 

земли

 

причту

 

33

 

дес

 

2328

 

кв.

 

саж.;

квартиры

 

имѣются.

                                                                                              

Нгоняолг

Въ

 

Маргуполъскомъ-

 

уѣздѣ:

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Бого-

словки

 

съ

 

•

 

9

 

октября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псалом-

щикъ;

 

прих.

 

мужск.-- пола

 

1057

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

392

 

р.;

 

земли

33

 

дес;

 

квартиры

 

для

 

псаломщика

 

нѣтъ.

При

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

села

 

Егоровки

 

съ

 

16

 

октября

сего

 

года;,

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прихож.

 

мужск.

пола

 

1027

 

душъ;

 

жалованья

 

псаломщику

 

98

 

рублей;

 

земли

 

причту

 

41

 

дес

1200

 

кв.

 

саж.;

 

квартиры

 

есть,

 

но

 

ветхи

 

и

 

нуждаются

 

въ

 

капиталь-

номъ

 

ремонтѣ.



-595

 

—

При

 

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Богатыря

 

1-е

 

мѣсто

 

съ

 

17

 

октября

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужск.

пола

 

2274

 

души;

 

жалованья

 

псаломщику

 

35

 

руб.

 

28

 

коп.;

 

земли

 

причту

120

 

дес;

 

квартиры

 

есть.

Въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Ива-

новки

 

съ

 

10

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

прих.

 

мужск.

 

пола

 

403

 

души,

 

жалованья

 

причту

 

392

 

рубля;

 

земли

 

33

 

д.

744

 

кв.

 

саж.;

 

квартира

 

есть,

 

но

 

для

 

жилья

 

непригодна.

При

 

Пантелеймоновской

 

церкви

 

села

 

Подкряжнаго

 

съ

 

13

 

октября

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прихож.

 

муж-

скаго

 

пола

 

1620

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

400

 

рублей;

 

земли

 

33

 

дес;

квартира

 

есть,

 

но

 

для

 

жилья

 

негодна;

 

причтъ

 

получаѳтъ

 

процентовъ

 

36

 

руб.

ВЪ

   

ГОДЪ.

                                             

'

При

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

села

 

Михайловки

 

съ

 

16

 

октября

с/г.

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

1388

 

душъ;

 

жалованья

 

псаломщику

 

47

 

р.

 

4

 

к.;

 

земли

 

причту

 

120

 

дес;

квартира

 

есть;

 

причтъ

 

получаетъ

 

%%

 

съ

 

104

 

руб.

Въ

 

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Спасской

 

церкви

 

гор.

 

Павлограде

1-е

 

мѣсто

 

съ

 

22

 

сентября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника,

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

2204

 

души;

 

жалованья,

земли

 

причту

 

нѣтъ;

 

для

 

жилья

 

причта

 

имѣется

 

одинъ

 

домъ.

Въ

 

Ростовскомъ

 

н/Д.

 

округѣ:

 

при

 

Греческой

 

*Благовѣщѳнской

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

н/Д.

 

съ

 

14

 

октября

 

с/г.

При

 

Іоанно-Предтѳчѳнской-Затѳмѳрницкой

 

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

н/Д

ГѴ-е

 

мѣсто

 

съ

 

12

   

Сентября

 

с/г.

При

 

Казанской

 

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

на

 

Дону

 

съ

 

3

 

октября

 

с/г.;

 

по

штату

 

положено

 

трп

 

священика,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика

 

прих.

 

мужск.

пода

 

332

 

души;

 

жалованья,

 

земли,

 

квартиръ

 

причту

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

получа-

етъ

 

процентовъ

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ.

При

 

Алѳксандро- Невской

 

церкви

 

села

 

Вареновки

 

съ

 

16

 

октября

 

с/г.

но

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1778

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

нѣтъ;

 

земли

 

33

 

дес;

 

квартиры

 

имѣются,

 

но

требуютъ

 

ремонта.

При

 

Покровской

 

церкви

 

города

 

Ростова

 

н/Д.

 

съ

 

24

 

октября

 

с/г.;

 

по

штату

 

положено

 

три

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика,

 

прих.

 

мужск.

пола

 
1945

 
душъ;

 
жалованья,

 
земли,

 
квартиръ

 
причту

 
нѣтъ.



—

 

596

 

—

При

 

Николаевской

 

церкви

 

гор.

 

Ростова

 

н/Д.

 

съ

 

5

 

октября

 

с/г.

 

по

штату

 

положено

 

четыре

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

три

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужск.

нола

 

1007

 

душъ;

 

жалованья,

 

земли,

 

квартиръ

 

причту

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

полу-

чаѳтъ

 

процентовъ

 

123

 

рубля

При

 

Петро

 

Павловской

 

церкви

 

гор.

 

Лугансва

 

Ш-е

 

мѣсто

 

съ

 

27

 

октября

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

три

 

священника

 

и

 

три

 

псаломщика;

 

прих.^мужск.

пола

 

2934

 

души;

 

жалованья

 

одному

 

священнику

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ

297

 

руб.

 

52

 

коп.;

 

земли

 

причту

 

99

 

дес;

 

квартиры

 

нѣтъ.

При

 

Всѣхвятской

 

Кладбищенской

 

церкви

 

города

 

Таганрога

 

2-е

 

мѣсто

съ

 

12

 

сентября

 

с/г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика,

прих.

 

мужск.

 

пола

 

1114

 

душъ;

 

жалованья,

 

земли,

 

квартиръ

 

нѣтъ;

 

второй

псаломщикъ

 

пользуется

 

квартирнымъ

 

пособіемъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

60

 

рублей

 

причтъ

пользуется

 

°/о°/о

 

съ

 

капитала

 

въ

 

5052

 

руб.

 

10

 

коп.

При

 

Митрофаніѳвской

 

церкви

 

города

 

Таганрога

 

П-е

 

мѣсто

 

съ

 

10-го

октября

 

сего

 

года;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

пса-

ломщика;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

2425

 

душъ

 

жалованья,

 

земли,

 

квартиръ

 

причту

нѣтъ;

 

причтъ

 

получаетъ

 

квартирнаго

 

пособія

 

571

 

руб.

 

въ

 

годъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

города

 

Таганрога

 

съ

 

16

 

октября

 

с/г,

 

по

штату

 

положено

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псаломщика;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

820

 

душъ;

 

жалованья,

 

земли

 

причту

 

нѣтъ;

 

квартиры

 

имѣются

 

для

 

одного

священника

 

и

 

одного

 

псаломщика;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/о°/о

   

60

 

р.

 

въ

 

годъ.

Псаломщическія

 

мѣста.

Въ

 

Славяносербскомъ

 

уѣздѣ:

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Мало-

Ивановки

 

съ

 

24

 

октября

 

с

 

г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

священникъ

 

и

 

псалом-

щикъ;

 

прих.

 

мужск.

 

пола

 

897

 

душъ;

 

жалованья

 

причту

 

400

 

рублей,

 

земли

33

 

дес.

 

800

 

кв.

 

саж.;

 

квартиры

 

есть,

 

но

 

сырые

 

и

 

холодные.

При

 

Греческой

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

2-е

 

мѣ-

сто

 

съ

 

26

 

октября

 

с.

 

г.;

 

по

 

штату

 

положено

 

два

 

священника

 

и

 

два

 

псалом-

щика;

 

прих.

 

мужск.

 

пода

 

752

 

души;

 

жалованья

 

земли

 

нѣтъ;

 

квартиры

 

есть,

но

 

нуждаются

 

въ

 

ремонтѣ;

 

причтъ

 

получаетъ

 

процентовъ

 

109

 

р.

 

80

 

к.

Перемѣны

 

по

 

епужбѣ.

Определены:

 

27

 

октября

 

с.

 

г.

 

рѳгѳнтъ

 

Ов.

 

Николаевской

 

церкви

села

  

Ново-Григорьѳвки,

 

Верхнеднѣпровскаго

  

уѣзда,

  

Григорьѳвки

 

№

 

1

 

Бах-

■



-

 

597

 

—

псаломщичѳское

 

мѣсто

   

при

   

Рождество-Богородичной

 

церкви

   

села

 

Высочино

Ростовскаго

 

на

 

Д.

 

округа.

Перемещены:

 

24

 

октября

 

с.

 

г.

 

псаломщикъ

 

Успенской

 

церкви

 

се-

ла

 

Мало-Ивановки,

 

Славяносѳрбскаго

 

уѣзда,

 

Пѳтръ

 

Вышемірсгсій

 

къ

 

Никола-

лаевской

 

церкви

 

села

 

Чернухино,

 

Олавяносѳрбскаго

 

уѣзда.

27

 

октября

 

с.

 

г.

 

діаконъ-псаломщикъ

 

Пѳтро-Павловской

 

церкви

 

города

Луганска

 

Аврамій

 

Хомѳвкинъ

 

на

 

первое

 

мѣсто

 

къ

 

сей

 

церкви.

Священники:

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Григорьевки

 

№

 

1,

 

Бах-

мутскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Михайличѳнко

 

и

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

села

 

Вѳселыхъ-Терновъ

 

(Калачевскій

 

рудникъ),

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

Серафимъ

 

Кирилловъ

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого.

Умершіе:

 

17

 

августа

 

с.

 

г.

 

заштатный

 

діаконъ

 

Николаевской

 

церкви

села

 

Хорошаго,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Чепурковскій.

8-го

 

сентября

 

с.

 

г.

 

заштатный

 

діаконъ- псаломщикъ

 

села

 

Стараго-Крыма,

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Лѳвъ

 

Карпенко.
„

              

'
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NSHEbJda

  

<гз
Утверждены

   

церковные

    

старосты:

    

10-го

   

сентяря

   

с/г.

Алѳксандро-Невской

 

церкви

 

села

 

Авдотьпна,

   

Бахмутскаго

 

уѣзда,

   

Дѳонисій

Эсаулѳнко

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіѳ.

Уволены

 

церковные

 

старосты:

   

11

 

сентября

   

с'г.

   

Успенской

церкви

 

села

 

Куриловки,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

Ѳѳропонтъ

 

Кострица.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Могилева,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ
гопяной.

3

 

октября

 

с/г.

 

Покровской

 

церкви

 

Карнауховскихъ

   

хуторовъ,

 

.

 

Екате-

ринославскаго

 

уѣзда.

 

Гурій

 

Зайвыо.

Разный

 

евѣдѣнія.

Удостоены

 

сана

 

діакона

 

съ

 

оставленіемъ

 

на

 

занима-

емымъ

 

мѣстахъ:

 

10-го

 

октября

 

с/г.

 

псаломщикъ

 

Преображенской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Займы,

 

Ростовскаго

 

н/Д.

 

округа,

 

Александръ

 

Новицкій.

15-го

 

октября

 

с.

 

г.

 

псаломщикъ

 

Софіевской

 

церкви

 

гор.

 

Нахичевани

н/Д.

 

Григорій

 

Жежелѳнко.

42-го

 

октября

 

с.

 

г.

 

псаломщикъ

 

Алѳксандро -Невской

 

церкви

 

гор.

 

Рос-

това

 

на

 

Дону

 

Іоаннъ

  

Владиміровъ.

20-го

 

октября

 

с

 

г.

 

діаконъ-псаломщикъ

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

Поповки-Уплатнаго,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Симонъ

 

Славгородскій.



—

 

598

 

—

26-го

 

октября

 

с.

 

г.

 

псаломщикъ

 

Греческой

 

Константино-Елѳнинской

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

Владиміръ

 

Коробчанскій

 

освобожденъ

 

отъ

 

занимаемой

должности

 

псаломщика

 

въ

 

виду

 

зачисленія

 

въ

 

Александровское

 

военное

 

учи-

лище.

27-го

 

октября

 

с.

 

г.

 

командированы

 

въ

 

распоряжѳніѳ

 

Протопресвитера

военнаго

 

и

 

морского

 

духовенства

 

для

 

службы

 

въ

 

действующей

 

арміи

 

свя-

щенники:

 

Аркадій

 

Кутеповъ,

 

Ѳеодоръ

 

Богородицкій

 

(оба

 

съ

 

освобождѳніемъ

отъ

 

занимаемыхъ

 

приходовъ),

 

Іоаннъ

 

Киріаковъ,

 

Макарій

 

Тищенко,

 

Васи-

лій

 

Кравченко,

 

Димитрій

 

Зѳленскій,

 

Іаковъ

 

Ивановъ,

 

Никита

 

Бицуля,

 

Вик-

торъ

 

Бордюгъ

 

и

 

Іоаннъ

 

Сугаренко.

__________

Преподано

 

Архипастырское

 

благослове-

ыіе

 

Кго

 

Преосвященства

съ

 

выдачей

 

свидѣтельствъ.

18

 

сентября

 

с.

 

г.

 

сольской

 

обывательницѣ

 

гор.

 

Луганска

 

Екатеринѣ

Алпатовой

 

за

 

пожертвованіѳ

 

въ

 

Георгіевскую

 

церковь

 

села

 

Вергунки,

 

Олавя-

носѳрбскаго

 

уѣзда,

 

копіи

 

иконы

 

Божіѳй

 

Матери

 

„Самарской"

 

въ

 

серебряной

ризѣ

 

стоимостью

 

въ

 

315

 

рублей.

Церковному

 

старостѣ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Георгіѳвки,

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

крестьянину

 

Евфимію

 

Ѳѳодорову

 

Третьякову

 

за

 

по-

жертвованіе

 

въ

 

свой

 

храмъ

 

913

 

рублей.

Прихожанамъ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

села

 

Георгіевки,

 

Славя-

носербскаго

 

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

свой

 

приходскій

 

храмъ

 

981

 

руб.

24

 

іюля

 

с.

 

г.

 

Елѳновскому

 

сельскому

 

обществу

 

и

 

его

 

хуторовъ

 

за

 

по-

жертвовало

 

на

 

ремонтъ

 

ихъ

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

1136

 

р.

 

80

 

к.

Действительному

 

Статскому

 

Совѣтвику

 

Александру

 

Павловичу

 

и

 

его

жѳнѣ

 

Аннѣ

 

Васильѳвнѣ

 

Макѳдонскимъ

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

на

 

ремонтъ

 

Архан-

гело-Михайловской

 

церкви

 

села

 

Елѳновки,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда

 

447

 

руб.

77

 

коп.

 

и

 

двухъ

 

рамъ

 

для

 

иконъ

 

въ

 

80

 

рублей.

27

 

сентября

 

с.

 

г.

 

супругамъ

 

Димитрію

 

и

 

Аннѣ

 

Любичъ

 

за

 

пожертво-

ваніѳ

 

въ

 

молитвенный

 

домъ

 

при

 

ст.

 

Пятихатки

 

колокола

 

стоимостью

 

429

рублей.

Крестьянами

 

Николаю

 

Григорьеву

 

Вутенко,

 

его

 

супругѣ

 

Марѳѣ

 

Ники-



—

 

599

 

—

тиной

 

и

 

вдовѣ

 

Марѳѣ

 

Саввиной

 

Бутенко

 

за

 

пожертвованіѳ

 

ими

 

3818

 

руб.

на

 

постройку

 

желѣзной

 

ограды

 

вовругъ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

села

Марьяновкд,

 

Вѳрхнеднѣпровсваго

 

уѣзда.

30

 

сентября

 

с.

 

г.

 

Великому

 

Князю

 

Николаю

 

Михайловичу

 

и

 

прихо-

жанамъ

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Покровскаго,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

за

пожѳртвованіѳ

 

2169

 

руб.

 

45

 

коп.

 

на

 

ремонтъ

 

своего

 

храма,

 

а

 

комитету

 

за

безмездное

 

наблюдѳніе

 

за

 

работами

 

по

 

сему

 

ремонту.

Священнику

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Вороновки-Куцѳволовки,

 

Верхне-

днѣпровскаго

 

уѣзда,

 

Петру

 

Данилову

 

за

 

расположѳніѳ

 

прихожанъ

 

къ

 

по-

стройкѣ

 

новой

 

ограды

 

и

 

участковому

 

Земскому

 

Начальнику

 

Гибшману

 

за

 

со-

дѣйствіѳ

 

къ

 

успѣшнолу

 

окончанію

 

постройки

   

ограды

 

при

  

названной

 

церкви.

30

 

сентября

 

с/г.

 

потомственному

 

дворянину

 

Карлу

 

Александровичу

Вѳстингаузѳну

 

за

 

пожертвованіе

 

700

 

руб.

 

на

 

сооружение

 

новаго

 

иконостаса

въ

 

Срѣтенской

 

церкви

 

села

 

Доброполья,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда.

Дворянкѣ

 

Іуліаніи

 

Владиміровнѣ

 

Головачевой

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

въ

Ильинскую

 

церковь

 

села

 

Терновки,

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

копіи

 

съ

 

чу-

дотворнаго

 

Образа

 

Самарской

 

Божіей

 

Матери,

 

со

 

вдѣланною

 

въ

 

нее

 

въ

 

осо-

бомъ

 

ковчежцѣ

 

частію

 

древа

 

Креста

 

Господня

 

стоимостью

 

въ

 

620

 

руб.

Церковному

 

старостѣ

 

Вознесенской

 

церкви

 

гор.

 

Екатеринослава

 

Ди-

митрію

 

Кроту

 

за

 

пожертвованіѳ

 

500

 

рублей

 

на

 

устройство

 

электрическаго

освѣщѳнія

 

въ

 

церкви

 

и

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

свящѳнническаго

 

и

 

діаконскаго

облачѳній.

Церковному

 

старостѣ

 

Николаевской

 

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

Михаилу

Михайлову

 

Андрѳѳву-Туркину

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

двухъ

 

свящѳнничѳскихъ

 

и

одного

 

діаконскаго

 

облачѳній

 

золотой

 

парчи

 

стоимостью

 

500

 

рублей.

3

   

октября

 

с/г.

 

Петру,

 

Владиміру,

 

Надеждѣ

 

и

 

Аннѣ

 

Добровольскимъ

за

 

пожертвованіѳ

 

500

 

рублей

 

на

 

ремонтъ

 

Таганрогскаго

 

Собора

 

и

 

Собор-

ной,

 

школы,

 

Поликарпу

 

Макаровичу

 

Рычагову,

 

Ивану

 

Андреевичу

 

Бугрову,

Николаю

 

Александровичу

 

Рема

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

на

 

тотъ

 

же

 

прѳдмѳтъ

500

 

рублей.

Вдовѣ

 

генерала

 

Елизавѳтѣ

 

Ивановнѣ

 

Малона

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

Покровскую

 

церковь

 

села

 

Марьѳвки,

 

Вѳрхнѳднѣпровскаго

 

уѣзда,

 

золотой

парчи

 

на

 

священническое

 

облачѳніѳ,

 

стоимостью

 

въ

 

300

 

рублей.

4

   

октября

 

с/г.

 

Попечительству

 

Чѳтырѳхъ-Овятитѳльской

 

церкви

 

поселка

Лозовой,

 

Павлограцскаго

 

уѣзда,

 

и

 

Прѳдсѣдателю

 

названнаго

  

Попечительства



—

 

600-

начальнику

 

пути

 

Григорію

 

Михайловичу

 

Короленко

 

за

 

заботы

 

о

 

благоустрой

ствѣ

 

мѣстнаго

 

храма.

7

 

октября

 

с/г.

 

крестьянамъ

 

села

 

Зайцѳво-Никитовки,

 

Бахмутскаго

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

10,000

 

рублей

 

на

 

обезпеченіѳ

 

сѳмѳйствъ

 

призван-

ныхъ

 

на

 

войну

 

лицъ

 

и

 

мѣстному

 

священнику

 

Андрею

 

Ѳѳодосьѳву

 

за

 

распо-

ложено

 

своих

 

ь

 

прихожанъ

 

къ

 

означенному

 

пожѳртвованію.

7

   

октября

 

с.

 

г.

 

бывшему

 

прѳдсѣдатедю

 

церковно-приходскаго

 

Попечи-

тельства

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

на

 

заводѣ

 

„Русскій

 

Провидансъ"

 

Над-

ворному

 

Оовѣтнику

 

Владиміру

 

Нечаеву

 

за

 

изысканіѳ

 

срѳдствъ

 

на

 

сооруженіѳ

новаго

 

храма

 

на

 

заводѣ,

 

за

 

расположеніѳ

 

рабочихъ

 

къ

 

пожертвованію

 

на

 

сей

предметъ

 

и

 

за

 

пожѳртвованіѳ

 

имъ

 

на

 

сіе

 

дѣло

 

100

 

рублей.

8

   

октября

 

с

 

г.

 

женѣ

 

Ростовскаго

 

н/Д.

 

купца

 

Антонивѣ

 

Васильѳвнѣ

Поповой

 

за

 

пожертвованіѳ

 

четырехсотъ

 

рублей

 

на

 

новостроющійся

 

въ

 

г.

 

На-

хичевани

 

Софійсвій

 

храмъ.

30

 

сентября

 

с

 

г.

 

Мирону

 

Діонисьѳвичу

 

Бѣлову

 

за

 

пожертвованіе

 

250

руб.

 

на

 

пріорбѣтѳніѳ

 

священническаго

 

облачѳнія

 

для

 

служѳнія

 

въ

 

храмѣ

 

при

Александровской

 

гимназіи.

Безъ

 

выдачи

 

свидѣтельствъ.
■

3

   

іюля

 

с.

 

г.

 

прихожанамъ

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Государево-Бай-

рака,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

за

 

пожѳртвованіе

 

ими

 

въ

 

означенную

 

церковь

 

298

руб.

 

50

 

коп.

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

предмѳтовъ

 

церковной

 

утвари.

25

 

сентября

 

с.

 

г.

 

прихожанамъ

 

Георгіѳвской

 

церкви

 

села

 

Пѳтриковви,

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

за

 

сооруженіе

 

иконы

 

Почаѳвской

 

Божіей

 

Матери

 

сто-

имостью

 

275

 

рублей

 

для

 

своего

 

храма.

30

 

сентября

 

с.

 

г.

 

прихожанамъ

 

Гѳоргіѳвской

 

церкви

 

села

 

Ляспы,

 

Ма-

ріупольскаго

 

уѣзда:

 

Димитрію

 

Борисовичу

 

Пономареву,

 

Ивану

 

Іордановичу

Евремову,

 

Никитѣ

 

Ѳеодоровичу

 

Каммарали

 

и

 

Григорію

 

Тимофеевичу

 

Чуба-

рову

 

за

 

пожѳртвованіе

 

ими

 

505

 

руб.

 

на

 

сооруженіѳ

 

трехъ

 

болыпихъ

 

юби-

лейныхъ

 

иконъ

 

съ

 

кіотами.

Прихожанамъ

 

села

 

Доброполья,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіѳ

210

 

рублей

 

на

 

сооруженіе

 

новаго

 

иконостаса

 

въ

 

своей

 

приходской

 

церкви.

30

 

октября

 

с.

 

г.

 

Евдокіи

 

Ивановнѣ

 

Пигульской

 

за

 

пожертвованіѳ

 

200

рублей

 

на

 

ремонтъ

 

Таганрогскаго

 

Собора

 

и

 

Соборной

 

школы.

4

   

октября

 

с.

 

г.

 

награждѳнъ

 

похвальнымъ

 

листомъ

 

церковный

  

староста
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Четырехъ-Святительской

 

церкви

 

поселка

 

Лозовой,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

на-

чальникъ

 

депо

 

Косма

 

Ивановичъ

 

Башкинъ

 

за

 

отличную

 

усердную

 

и

 

полез-

ную

 

службу.

■

Отъ

 

Екатеринославской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

о.

 

о.

 

благочин-
ПЫШЬ

   

ClIdpAm,

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Екатеринослав-

ская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

указъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

25-го

сентября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

19,

 

по

 

вопросу

 

объ

 

учрѳжденіи

 

въ

 

городѣ

 

Москвѣ

особаго

 

русскаго

 

церковнаго

 

древлехранилнща,

 

слѣдующаго

 

содѳржанія:

 

Бюд-

жетная

 

Комиссія

 

Государственной

 

Думы

 

въ

 

засѣданіи

 

своѳмъ

 

13

 

го

 

марта

1914

 

г.

 

при

 

обсужденіи

 

вопроса

 

объ

 

отпускѣ

 

изъ

 

Государственнаго

 

Казна-

чейства

 

срѳдствъ

 

на

 

сооруженіе

 

пристройки

 

къ

 

зданію

 

Московской

 

Синодаль-

ной

 

Конторы

 

для

 

помѣщенія

 

въ

 

ней

 

патріаршей

 

библіотеви,

 

между

 

прочимъ,

высказала

 

пожеланіѳ

 

о

 

созданіи

 

въ

 

городѣ

 

Москвѣ

 

особаго

 

русскаго

 

церков-

наго

 

древлехранилища,

 

гдѣ

 

бы

 

должнымъ

 

образомъ

 

могли

 

быть

 

расположены

памятники

 

русской

 

церковной

 

старины.

 

Однако,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

осущѳст-

вленіѳ

 

означѳннаго

 

іірѳдположѳнія

 

связано

 

съ

 

вопросомъ

 

о

 

возможиомъ

 

пере-

несены

 

въ

 

тавое^

 

древлехранилище

 

мѣстныхъ

 

памятниковъ

 

старины,

 

изъятіе

воторыхъ

 

изъ

 

монастырей,

 

церквей

 

и

 

проч.

 

едва

 

ли

 

представляется

 

жела-

тѳльнымъ

 

и,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ.

 

трѳбуетъ

 

тщатѳльнаго

 

предварительнаго

изучѳпія

 

и

 

обсуждѳнія.

 

Бюджетная

 

Коммиссія

 

нашла

 

црѳдпочтительнымъ,

 

не

дѣлая

 

по

 

этому

 

предмету

 

опредѣленнаго

 

указанія,

 

представить

 

вѣдомству

православнаго

 

исповѣцанія

 

самому

 

войти

 

въ

 

обсужденіѳ

 

вопроса

 

о

 

созданіи

названнаго

 

древлехранилища,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

соотвѣтствующія

 

его

 

заключе-

нія

 

по

 

сему

 

предмету

 

были

 

прецставлѳны

 

въ

 

означенную

 

комиссію

 

при

 

смѣтѣ

Святѣйшаго

 

Синода

 

на

 

1915

 

годъ.

 

При

 

обсуждѳніи

 

означеннаго

 

пожеланія

Бюджетной

 

Комиссін

 

Государственной

 

Думы

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

съ

 

своей

стороны

 

находитъ,

 

что

 

главная

 

задача

 

созданія

 

центральнаго

 

церковнаго

древлехранилища

 

можетъ

 

быть

 

полагаема,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

въ

 

охранѳніи

самаго

 

сущѳствованія

 

памятниковъ

 

древности,

 

а

 

съ

 

другой—въ

 

предостав-

лены

 

возможности

 

пользованія

 

этими

 

памятниками

 

для

 

просвѣтитѳльныхъ

 

цѣлей.

Указанная

 

задача

 

ио

 

отношѳнію

 

къ

 

нрѳдметамъ

 

и

 

памятникамъ

 

церковной

старины

 

была

 

издавна

   

прѳдметомъ

 

заботъ

 

церковной

   

власти

 

и

   

выражалась



—
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въ

 

цѣломъ

 

рядѣ

 

разнообразныхъ

 

мѣропріятій.

 

Еще

 

въ

 

царствованіѳ

 

Михаила

Ѳеодоровича

 

учинены

 

были

 

первыя

 

распоряжѳнія

 

о

 

заведѳніи

 

церковныхъ

описей.

 

Въ

 

Синодальный

 

пѳріодъ

 

управленія

 

Русскою

 

Церковью

 

неоднократно,

кавъ

 

по

 

Высочайшимъ

 

повѳлѣніямъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

опредѣленіямъ

 

Святѣйшаго

Синода

 

издаваемы

 

были

 

распоряженія

 

о

 

составленіи

 

подробныхъ

 

описаній

разницъ

 

и

 

вообще

 

всего

 

церковнаго

 

имущества

 

въ

 

разныхъ

 

монастыряхъ,

замѣчатѳльныхъ

 

своею

 

древностью

 

и

 

священными

 

принадлежностями,

 

имѣю-

щими

 

историческое

 

или

 

археологическое

 

значѳнія.

 

Наванунѣ

 

учрежденія

Святѣйшаго

 

Сиоода,

 

въ

 

1720

 

гоцу

 

указомъ

 

Петра

 

1-го

 

повелено

 

„во

 

всѣхъ

монастыряхъ,

 

обрѣтающихся

 

въ

 

Россійскомъ

 

государствѣ,

 

осмотрѣть

 

и

 

забрать

древнія

 

жалованныя

 

грамоты

 

и

 

другія

 

вуріозныя

 

письма

 

оригинальный,

 

также

книги

 

историческія,

 

рукописный

 

и

 

печатный,

 

вакія

 

гдѣ

 

потребныя

 

въ

 

извѣ-

стію

 

найдутся";

 

все

 

это

 

приказано

 

было

 

„ перѳсмотрѣть

 

и

 

переписать

 

губер-

наторамъ

 

и

 

вицѳ-губернаторамъ

 

и

 

воеводамъ

 

и

 

тѣ

 

переписанныя

 

книги

 

при-

слать

 

въ

 

Сенатъ"

 

(П.

 

С.

 

3.

 

Т.

 

YI,

 

J*

 

3693).

 

Въ

 

1725

 

году

 

Святѣйшій

Синодъ

 

потребовалъ

 

отъ

 

ѳпархіальныхъ

 

преосвященныхъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

гдѣ

 

и

 

какія

 

именно

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

церквахъ

 

имѣются

 

достопримѣчатѳль-

ныя

 

въ

 

историческомъ

 

отношѳніи

 

вещи.

 

Съ

 

особливою

 

заботливостью

 

Свя-

тѣйшій

 

Синодъ

 

относился

 

къ

 

предмѳтамъ

 

старины,

 

находящимся

 

въ

 

Москов-

скихъ

 

соборахъ.

 

Такъ

 

указомъ

 

28

 

декабря

 

1770

 

года

 

предписано

 

было

чтобы

 

„церковный

 

сокровища

 

въ

 

Московскихъ

 

соборахъ

 

были

 

записаны

 

въ

книги

 

и

 

находились

 

на

 

отвѣтственности

 

опрѳдѣленныхъ

 

къ

 

тому

 

лщъ."

 

Въ

1775

 

года

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

особымъ

 

указомъ,

 

отъ

 

7-го

 

апрѣля,

 

предпи-

салъ

 

ѳвархіальнымъ

 

начальствамъ,

 

чтобы

 

„во

 

всѣхъ

 

соборныхъ

 

ризницахъ

драгоцѣпныя,

 

рѣдво

 

употребляемый,

 

вещи

 

содержать

 

отъ

 

всегда

 

употребля-

ѳмыхъ

 

особо,

 

храня

 

ихъ

 

за

 

печатями.

 

Въ

 

случаѣ

 

же

 

какой

 

либо

 

утраты,

производить

 

разслѣдованіѳ

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

неотысканія,

 

объ

 

обстоятельств

 

ахъ

дѣла

 

немедленно"

 

доносить

 

епархіальному

 

преосвященному."

 

Со

 

второй

половины

 

XIX

 

столѣтія

 

начиняется

 

новый

 

рядъ

 

мѣропріятій

 

къ

 

охранѳнію

предметовъ

 

древности.

 

11-го

 

апрѣля

 

1853

 

года

 

Высачайшаго

 

утверждено

было

 

опрѳдѣлѳніе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

о

 

введеніи

 

единообразной

 

формы

описей

 

церковнаго

 

достоянія,

 

а

 

23-го

 

апрѣля

 

1853

 

года

 

воспослѣдо-

вало

 

Высочайшее

 

одобреніе

 

прѳдположѳнія

 

Митрополита

 

Московскаго

Филарета

 

по

 

сему

 

предмету.

 

Послѣдовавшимъ

 

по

 

сему

 

печатнымъ

 

указомъ

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

31-го

 

мая

 

1853

 

года,

 

предписано

 

по

 

духов-

ному

 
вѣдомству,

 
къ

 
непремѣнному

 
и

 
точному

 
исполненію,

 
чтобы

 
по

 
епархіямъ



—
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образованы

 

были

 

комисгіи

 

изъ

 

лицъ,

 

извѣствыхъ

 

своими

 

познаніями,

 

опыту

ностью

 

и

 

благонадежностью

 

и

 

изъ

 

способвыхъ

 

наставниковъ

 

семинаріи,

 

для

составленія

 

описей

 

находящемуся

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

другихъ

 

цѳрквахъ

 

иму-

ществу;

 

эти

 

описи

 

должны

 

заключать

 

въ

 

сѳбѣ

 

подробное,

 

точное

 

и

 

правиль-

ное

 

описаніѳ

 

всѣхъ

 

внутреннихъ

 

принадлежностей

 

храмовъ

 

ихъ

 

ризницъ

 

и

книгохранилищъ,

 

со

 

включѳніемъ

 

рукописей,

 

грамотъ,

 

древнихъ

 

актовъ

 

и

другихъ

 

документовъ,

 

а

 

также

 

и

 

всѣхъ

 

предметовъ,

 

которые,

 

хотя

 

не

 

при-

надлежать

 

къ

 

числу

 

благослужебныхъ,

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

имѣютъ

 

важность

и

 

значеніе

 

въ

 

историческомъ

 

и

 

археологическомъ

 

отношеніяхъ, .

 

какъ

 

то:

разнаго

 

рода

 

оружія,

 

воинскихъ

 

доспѣховъ,

 

монетъ,

 

древнихъ

 

сосудовъ

 

и

утварей,

 

употреблявшихся

 

въ

 

общѳжитіи,

 

картинъ,

 

портретовъ,

 

мебели

 

и

другихъ

 

предметовъ.

 

Этимъ

 

указомъ,

 

между

 

прочимъ,

 

требовалось,

 

чтобы

копіи

 

съ

 

составленныхъ

 

описей

 

были

 

представлены

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

а

согласно

 

приложеннымъ

 

въ

 

указу

 

правиламъ

 

о

 

порядкѣ

 

завѣдыванія

 

церков-

нымъ

 

достояніемъ

 

духовныя

 

власти

 

должны

 

были

 

заботиться,

 

чтобы

 

нивакая

вещь

 

или

 

книга,

 

внесенная

 

въ

 

эти

 

описи,

 

не

 

выдавались

 

изъ

 

церковной

 

риз-

ницы

 

и

 

библіотеки

 

безъ

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

или

 

епархіальнаго

архіѳрѳя

 

(п.

 

12),

 

благояиннымъ

 

же

 

вмѣнялось

 

въ

 

обязанность

 

при

 

обозрѣ-

ніи

 

церквей

 

и

 

монастырей

 

обращать

 

бдительное

 

вниманіѳ

 

на

 

цѣлость

 

вещей

и

 

книгъ,

 

сличать

 

ихъ

 

съ

 

описями

 

и

 

о

 

послѣдующемъ

 

доносить

 

начальству

(п.

 

16).

 

Въ

 

1890

 

году

 

Овятѣйшій

 

Синодъ,

 

усмотрѣвъ

 

изъ

 

восходившихъ

па

 

его

 

разсмотрѣніе

 

дѣлъ,

 

что

 

настоятели

 

нѣкоторыхъ

 

монастырей

 

и

 

церквей

дозволяли

 

отступленія

 

отъ

 

существующихъ

 

постановленій

 

относительно

 

охра-

ненія

 

находящихся

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

церквахъ

 

предметовъ

 

древности

 

и

что

 

бывали

 

даже

 

случаи

 

передачи

 

таковыхъ

 

предметовъ

 

частнымъ

 

лицамъ,

опредѣленіемъ,

 

отъ

 

10

 

октября— 16

 

ноября

 

№

 

1694,

 

подтвердилъ

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству,

 

чрѳзъ

 

припечатаніѳ

 

въ

 

Церковвыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

(1891

 

г.

№

 

1.),

 

къ

 

непремѣнному

 

и

 

точному

 

исполненію,

 

что-бы

 

на

 

будущее

 

время

отнюдь

 

не

 

были

 

допускаемы

 

никакія

 

отступлѳвія

 

отъ

 

существующихъ

 

поста-

новленій

 

относительно

 

охраненія

 

имеющихся

 

въ

 

церквахъ

 

и

 

монастыряхъ

предметовъ

 

древности.

Засимъ,

 

въ

 

1902

 

году,

 

по

 

опрѳдѣлевію

 

отъ

 

31

 

января — 29

 

февраля

за.

 

№

 

754,

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ,

 

въ

 

цѣляхъ

 

упорядочѳнія

 

способовъ

 

ох-

ненія

 

предметовъ

 

церковной

 

древности

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

церквахъ

 

Имперіи,

изданы

 

слѣдующія

 

правила:

 

1)

 

въ

 

Московской

 

патріаршей

 

библіотекѣ

 

сос-

редоточить

 

копіи

 

съ

 

описей

 

ризницъ

 

тѣхъ

 

монастырей

 

и

 

церквей,

 

гдѣ

 

оста-



—

 

604

 

—

лась

 

еще

 

старина,

 

причемъ

 

на

 

мѣстахъ

 

храненія

 

древности

 

описи

 

соврѳмен-

ныхъ

 

ризницъ

 

должны

 

быть

 

совершенно

 

выдѣлевы

 

изъ

 

описи

 

древнихъ

 

вещей.

2)

 

При

 

составленіи

 

копіи

 

описи

 

предметовъ

 

старины

 

сдѣлать

 

провѣрку

 

ихъ

особыми

 

комиссіями.

 

3)

 

Все,

 

включенное

 

въ

 

эту

 

опись,

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

слу-

чаѣ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

отчуждаемо

 

безъ

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

4)

 

Въ

патріаршей

 

библіотекѣ

 

(въ

 

Москвѣ)

 

сосредоточить

 

всѣ

 

описи

 

старинныхъ

монастырей,

 

соборовъ

 

и

 

церквей

 

до

 

J

 

800

 

г.

 

включительно.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

поручено

 

сдѣлать

 

распоряженіѳ

 

о

 

составленіи

настоятелями

 

монастырей

 

и

 

церквей

 

описей

 

и

 

копій

 

съ

 

нихъ,

 

о

 

провѣркѣ

сихъ

 

послѣднихъ

 

комиссіями

 

и

 

доставлены

 

провѣрѳнныхъ

 

копій

 

въ

 

патріар-

шую

 

библіотеву,

 

причемъ

 

хранители

 

древнихъ

 

ризницъ

 

и

 

библіотекъ

 

пред-

варены

 

были,

 

что

 

за

 

неисполнѳніе

 

и

 

нарушѳніе

 

указанныхъ

 

правилъ

 

винов-

ные

 

будутъ

 

подвергнуты

 

строгой

 

отвѣтствѳнности.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

1903

 

году

Святѣйшій

 

Оинодъ,

 

въ

 

разрѣшеніѳ

 

возникшихъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

недоразумѣній

 

при

 

примѣнѳніи

 

правилъ

 

о

 

способахъ

 

охраненія

 

памятниковъ

церковной

 

древности,

 

по

 

рпрѳдѣлѳнію,

 

отъ

 

12

 

—

 

25

 

ноября

 

№

 

5564,

 

разъ-

яснилъ:

 

1)

 

въ

 

патріаршую

 

библіотѳву

 

(въ

 

Москвѣ)

 

должны

 

быть

 

доставлены

описи

 

старинныхъ

 

монастырей,

 

соборовъ

 

и

 

церквей,

 

существовавшихъ

 

до

1800

 

года,

 

даже

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

перечисленные

 

въ

 

этихъ

 

описяхъ

дрѳвніѳ

 

предметы

 

уже

 

не

 

находятся

 

на

 

лицо;

 

2)

 

въ

 

ту

 

же

 

библіотеку

 

слѣ-

дуѳтъ

 

представлять

 

описи

 

монастырей,

 

церквей

 

и

 

соборовъ,

 

основанныхъ

 

и

послѣ

 

1800

 

года,

 

если

 

только

 

въ

 

нихъ

 

имѣются

 

предметы

 

старины,

 

и

 

3)

въ

 

патріаршую

 

библіотеку

 

надлежитъ

 

представлять

 

подлинныя

 

описи,

 

а

 

на

мѣстѣ,

 

въ

 

епархіяхъ,

 

оставлять

 

завѣренныя

 

копіи

 

лишь

 

въ

 

тѣхъ

 

частяхъ

оныхъ,

 

коими .

 

описываются

 

имѣющіѳся

 

на

 

лицо

 

древніе

 

предметы

 

(Церк.

Вѣд.

 

1903

 

г.

 

№.

 

49,

 

стр.

 

390).

 

На

 

ряду

 

съ

 

вышеуказанными

 

мѣропрія-

тіями,

 

въ

 

енархіяхъ,

 

съ

 

благословѳнія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

начали

 

образо-

вываться,

 

со

 

второй

 

половины

 

XIX

 

вѣка,

 

подъ

 

различными

 

названіями

цѳрковно-археологическія

 

учреждѳнія,

 

имѣющія

 

своею

 

цѣлью

 

охрану

 

па-

мятниковъ

 

церковной

 

старины.

 

Учреждевія

 

эти

 

существуютъ

 

въ

 

насто-

ящее

 

время

 

свыше

 

чѣмъ

 

въ

 

50

 

епархіяхъ.

 

Въ

 

1911

 

году

 

Высочайше

учрежденная

 

Комиссія

 

для

 

описанія

 

Синодальна™

 

Архива

 

въ

 

засѣданіи

 

23

марта

 

имѣла

 

суждѳніе,

 

между

 

прочммъ,

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

ознакомлѳнію

 

съ

 

дѣя-

тѳльностью

 

существующихъ

 

по

 

ѳпархіямъ

 

цервовно-археологичѳсвихъ

 

учреж-

дение

 

и

 

привлеяѳнію

 

ихъ,

 

путѳмъ

 

указаній

 

и

 

рувоводства,

 

къ

 

болѣе

 

актив-

ной
 

дѣятедьности

 
й

 
постановила

 
ходатайствовать

 
лредъ

  
Святѣйшимъ

  
Сино-



—

 

605

 

—

домъ

 

объ

 

учиненіи

 

распоряженія

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

всѣ

 

существующая

 

въ

 

епар-

хіяхъ

 

цервовно-архѳологичѳскія

 

учрежденія

 

присылали

 

въ

 

сію

 

комисеію

 

всѣ

свои

 

печатный

 

изданія

 

и

 

отчеты

 

о

 

дѣятельности.

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

раздѣ-

ляя

 

изъяснѳнныя

 

предположенія

 

Комиссіи

 

по

 

описанію

 

Синодальнаго

 

Архива

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіяхъ

 

еще

 

не

имѣется

 

цѳрвовно

 

археологичѳскихъ

 

учрежденій,

 

циркулярнымъ

 

указомъ

 

отъ

25

 

іюня

 

1911

 

года

 

за

 

№

 

18,

 

поручилъ

 

Преосвященнымъ

 

тѣхъ

 

епархій,

въ

 

воихъ

 

существуютъ

 

подъ

 

тѣми

 

или

 

иными

 

названіями

 

церковно-археоло-

гическія

 

учреждѳнія,

 

учинить

 

соотвѣтствующія

 

распоряженія

 

о

 

присылкѣ

 

этими

учрѳждѳніями

 

съ

 

1911

 

г.

 

всѣхъ

 

печатныхъ

 

изданій

 

и

 

отчетовъ

 

о

 

дѣятѳль-

ности

 

въ

 

Комиссію

 

по

 

описанію

 

Синодальнаго

 

Архива,

 

Преосвященнымъ

 

же-

тѣхъ

 

епархій,

 

въ

 

коихъ

 

еще

 

не

 

существуешь

 

такого

 

рода

 

учрежденій,

 

при-

нять

 

со

 

своей

 

стороны

 

мѣры

 

архипастырской

 

попечительности

 

къ

 

учрежденію

и

 

упроченію

 

въ

 

ихъ

 

епархіяхъ

 

цѳрковно-архѳологичѳскихъ

 

учреждѳній.

 

Обра-

щаясь

 

къ

 

вопросу

 

объ

 

учрѳжденіи

 

центральнаго

 

русскаго

 

церковнаго

 

древле-

хранилища

 

для

 

достиженія

 

вышеуказанной

 

задачи— охраненія

 

самаго

 

сущѳ-

ствованія

 

памятниковъ

 

древности

 

и

 

облегчѳнія

 

возможности

 

пользованія

 

этими

памятниками

 

для

 

научныхъ

 

и

 

образовательвыхъ

 

цѣлей,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

признаетъ

 

созданіе

 

новаго

 

древлехранилища

 

цѣлѳсообразнымъ,

 

но

 

при

 

условіи,

чтобы

 

образованіе

 

такого

 

древлехранилища

 

не

 

отразилось

 

неблагопріятнымъ

образомъ

 

на

 

сущѳствованіи

 

и

 

дѣятѳльности

 

мѣстныхъ

 

церковно-архѳологиче-

скихъ

 

учреждѳній,

 

являющихся

 

нынѣ

 

ѳдинственнымъ

 

источникомъ,

 

воторый

питаетъ

 

церковно-археологическую

 

мысль

 

на

 

мѣстахъ,

 

возбуждаетъ

 

и

 

поддер-

живаѳтъ

 

въ

 

епархіяхъ

 

интѳресъ

 

къ

 

церковной

 

старинѣ

 

и

 

подготовляетъ

 

здѣсь

контингентъ

 

опытныхъ

 

архѳологовъ,

 

бѳзъ

 

просвѣщенной

 

помощи

 

которыхъ

самая

 

охрана

 

памятниковъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

поддерживаема

 

надлежащимъ

 

об-

разомъ.

 

На

 

основаніи

 

приведѳнныхъ

 

соображѳній

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

имѣя

въ

 

виду,

 

что

 

по

 

епархіямъ,

 

кавъ

 

въ

 

мѣстахъ

 

первоначальна™

 

нахождѳнія

памятниковъ— въ

 

отдѣльныхъ

 

храмахъ

 

и

 

обителяхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

мѣстахъ

сосрѳдоточенія

 

уже

 

собранныхъ

 

памятнивовъ

 

церковной

 

старины

 

въ

 

епархі-

альныхъ

 

музѳяхъ

 

и

 

древлѳхранилищахъ,— обрѣтаются

 

такіе

 

памятники,

 

а)

 

ко-

торые

 

даѣются

 

въ

 

двухъ

 

(дублеты)

 

и

 

даже

 

болыпѳмъ

 

количествѣ

 

экзѳмпля-

ровъ,

 

или

 

же

 

б)

 

охраненіе

 

которыхъ

 

почему

 

либо

 

представляется

 

на

 

мѣстахъ

нѳудобнымъ

 

и

 

затруднительнымъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

предварительно

 

овонча-

тельныхъ

 

сужденій

 

по

 

настоящему

 

дѣлу,

 

опредѣляетъ:

 

поручить

 

Епархіаль-

нымъ

   
Преосвященнымъ

  
доставить

 
Святѣйшему

 
Синоду,

 
не

 
позже

 
1-го

 
Фѳв-



606

раля

 

1915

 

года,

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

какіѳ

 

именно

 

предметы

 

и

 

памятники

старины

 

изъ

 

ѳпархіи

 

могли

 

бы

 

быть

 

переданы

 

въ

 

центральное

 

русское

 

цер-

ковное

 

древлехранилище,

 

буде

 

таковое

 

будетъ

 

учреждено.

 

ПРИКАЗАЛИ:

черезъ

 

напечатаніе

 

сего

 

указа

 

въ

 

Епархіальиыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

предписать

о.

 

о.

 

благочиннымъ

 

представить

 

въ

 

Консисторію

 

требуемыя

 

симъ

 

указомъ

свѣдѣнія

 

къ

 

1-му

 

Января

 

1915

 

года.

 

Ноября

 

5

 

дня

 

1914

 

года

 

Л»

 

30824.

Членъ

 

Консисторіи

 

Протоіерѳй

 

Петръ

 

Доброхотова

Секретарь

 

Г.

 

Березницкги.

Столоначальникъ

 

М.

 

Лотоцкій.

~ ............"

II

 

Of

  

ей

 

нкйінеджѳдр^

on

 

ШШ&Ш

 

М

 

итэон

ведомость
О

 

движѳніи

 

суммъ

 

по

 

Екатеринославскому

 

Епар-

хіальн.

 

свѣчн.

 

заводу

 

за

 

Сентябрь

 

мѣсяцъ

 

1914

 

г.

Къ

 

1-му

 

Сентября

 

оставалось

 

.

   

.

       

.....

Поступило

 

въ

 

сентябрѣ

 

м.

   

.

   

.

   

.

   

.

Въ

 

Сѳнтябрѣ

 

израсходовано

     

.

 

W u

    

.

*

 

На

 

1-е

 

Октября

 

остается

[того

_

Всего

1)

 

Амортизаціоннаго

 

капитала

   

.

   

.

2)

 

Оборотнаго

 

капитала •

             

•

                             

•

                             

ш

3)

   

Сиротскаго

 

капитала

     

.

  

\

   

.

 

s

 

■

 

■■•

    

....

4)

   

Капитала

 

Архіепископа

 

Онисифора

    

....

5)

   

Залога

 

артели ........

       

.

   

.

6)

   

Залоги

 

служащихъ

       

.......

7)

   

Въ

 

Кассѣ

 

6.

 

казначея

 

состоитъ

8)

   

Залоговъ

 

благочинныхъ

9)

   

Зологовъ

 

Завѣдующихъ

 

складами

10)

 

Залоловъ

 

поставщиковъ
■

—---

Итого

Наличными

Руб.

 

|

 

К.

97337

45720

143058

76655

66402

143058

15635

23673

20486

103

1239

2159

966

100

1040

1000

66402

89

99

88

89

99

88

33

34

51

07

01

33

40

99

Билетами

Руб.

24000

3000

27000

7500

19500

27000

13300

500

300

2000

1900

500

1000

Бѣрно:

 

Бухгалтеръ

 

завода

 

Н.

 
Вахнип%

19500

к.



ведомость
о

 

приходь,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

и

 

билетовъ,

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

попечительства

_^_____________________________ за

 

Октябрь

 

мѣсяцъ

 

1914

 

года.___________________________________

1

2

3

4

I

Оставалось

 

на

 

1-е

 

Октября

 

1914

 

г.

 

.

Въ

 

0

 

ктябрѣ

 

мѣс.

 

поступ.

 

на

 

приюдъ

Попечительски
капитадъ

Цріютекій Больничный Опекунски

Наличными
деньгами

Билетами
Наличными

деньгами
Билетами

Наличными
деньгами

Билетами
Наличными

деньгами
Билетами

Руб. Коп. Руб. Коп. Руб. Коп. Руб. Коп. Руб. Коп. Руб. Коп. Руб. К. Руб. К.

6785

1599

71

34

222669 — 4101 93 41400 — 2155 4 18300 — 14008 64 2500 —

Итого

 

въ

 

приходѣ

на

 

1-е

  

ноября

 

1914

 

г

   

.

Въ

 

Октябр.

 

мѣсяцѣ

 

израсходовано

 

•

8385

1736

06

44

222669 — 4101 93 41400 — 2155

85

4

68

18300 — 14008 64 2500 —

'

 

Осталось

 

въ

 

касоѣ

 

попечитель-

ства

 

на

 

1-е

 

Ноября

 

1914

 

года

   

.

  

. 6648 61 222669 — 4101 93 41400 — 2069 36 18300 — 14008 64 2500 —

Примгьчаніе.

 

По

 

журналу

 

Попечитель-
ства

 

отъ

 

16

 

Февраля

 

1901

 

г.

 

за

 

№

 

95-мъ
постановлено:

 

всѣ

 

состоящіе

 

въ

 

вѣдѣніи

 

По-
печительства

   

капиталы,

   

помѣщенныѳ

   

въ

подлежащим

   

Государст.

 

Кредит.

 

Учрежд.
по

 

книжкамъ

 

беасрочншъ

 

вкладовъ

 

и

 

сбе-
регательной

 

кассы,

 

считать

 

наличными.

Члены

 

Попечительства:

 

Протоіерей

 

Андрей

 

Беревовскій,

 

Священники:

 

Александръ

 

Раевскій,

 

Николай

 

Дворниковъ,

 

Оимеоиъ

 

Орловскіі,
Дмитрій

 

Красницвій

 

и

 

И.

 

д.

 

секретаря

 

Евгеній

 

Котляревскій.



Отчетъ

 

о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

суммъ

 

по

 

эмеритальной

 

кассѣ

 

духо-
венства

 

Екатериношвской

 

епархіи

 

за

 

1913

 

г.

 

*)

82 Рубанова

 

Марія

 

вд.

 

прот.

 

съ

 

доч. 60 150,325 1913Л-2
267 Рубанистыя:

 

Д.,

 

В.,

 

М.-д.

 

ум.

 

п. 90 — 93,

 

298 1912/2-1913/1
424 Рубинская

 

Евлампія

       

.

   

. 3 75 92,

 

263 »

             

»

581 Рудѳнко

 

Онисифоръ

 

з.

 

д.

   

. 26 66 118 1910,1911,1912
545 Рымша

 

Евдокія

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сѳм. 10 260 1912/2—1913/1
392 Рѣзниковъ

 

Павелъ

 

з.

 

пс.

   

. 5 61 45,

 

293 1912— І918/і
191 Савлучинсвая

 

Зиновія,

 

вд.

 

пс. 3 75 159 1912/2—1913/1
195 Самойлова

 

Александра

 

дочь

 

св. 30 — 21 1912/2
378 Сахарова

 

Наталія

 

вд.

 

уч.

 

съ

 

сем. 80 — 150;331,348 1913
22 Сахновская

 

Анастасія,

 

дочь

 

пс. 30 — 59,227 1912/2—1913
375 Сахновская

 

Вѣра

 

вд.

 

пс.

   

.

   

. 7 50 42 1912
576 Сахновская

 

Пар.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем 80 — 30,

 

179 1912/2

 

—

 

1913/1
199 Сачли

 

Евдокія,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 180 — 44,

 

195 »

                           

»

5 Свириденкова Map.,

 

дочь

 

ум.

 

св. 30 — 23,

 

174 »

                           

»,

54 Свѣчаревская

 

Викт.,

 

вд.

 

діак. 15 — 66,

 

196 »

                         

и

324 Свѣчаревская

 

Фот.

 

вд.св.съ

 

сем. 90 — - 92,

 

263 »

                         

»

383 Селецкій

 

Григ.

 

з.

 

д.

 

съ

 

женой 15 — 340 19J3

484 Семенова

 

Елена,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 45 — 45,

 

223 1912/2—1918/1
414 Сербинова

 

Елена,

 

вд.

 

св.

  

.

   

. 30 31, 225 »

                           

»

НО Сергіенкѳ

 

Анастасія

 

вд.

 

пс.

   

. 1 щ 87 1913/1
456 Сидоренко

 

Ѳеод.

 

з.

 

пс.

 

съ

 

женой 7 50 118,301 1912/2—1913/1
683 Сидоренко

 

Иавѳлъ

 

з.

 

св. 13 33 321 1913/і

 

съ

 

I

 

мая.

24 Силенко

 

Александра

  

.

   

.

   

. 30 — 46,

 

303 1912/2-1913/1
534 Скибина

 

Марія,

 

дочь

 

пс. 15 — 66,

 

196 w

                          

»

366 Скрипннченко

 

М.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 165 — 109,

 

250 »

                         

«

483 Славгородская

 

Надежда

 

вд.

 

пс. 22 50 36,

 

183 »

                         

»

589 Славгородская

 

Вѣра

 

вд.

 

пс.

   

. 40 — 109,

 

250 »

                         

»

622 Славгородская

 

П.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 5 — 286 1913Л
146 Слайчѳвская

 

0.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

доч. 60 — 29,283 1912/2—1913/1
608 Смирницкій

 

Алекс,

 

з.

 

д.

 

съ

 

жен. 15 — 59,

 

227 »J

                            

w

427 Смирницкій

 

Вас,

 

уч.

 

съ

 

жен. 60 — 43,217 1912/2

 

—

 

1913/1

295 Смирнова

 

Анна,

 

дочь

 

св.

   

. 30 — 150,

 

335 1913/1—1913/2

103 Смирнова

 

Дарья

 

вд.

 

пс.

    

.

   

. 13 12 64,

 

207 1912/2—1913Л

353 Смирнская

 

Параскева

 

вд.

 

пс.

 

. 3 75 174 1913А
566 Соболевъ

 

Симеонъ

 

з.

 

пс. 20 52,

 

182 1912/2—1913А
238 Соколова

 

Алѳбс.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 45 — 78,

 

240 »

                                 

99

374 Соколовская

 

Марфа

 

вд.

 

пс.

    

. 15 — 20,

 

193 »

                                  

»

526 Соколовская

 

Анна

 

вд.

 

д.

 

съ

 

доч. 15 — 160 1913Д
307 Соколовская

 

Матр.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 90 — 64,

 

207 1912/2

 

—

 

1913/1
337 Спасская

 

Марія

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем. 75 78,

 

240 »

                         

м

583 Отавровіѳцвая

 

Ан.

 

вд.

 

св.

 

.

   

. 20 -- 20,

 

193 и

                        

и

*)

 

См.

 

№

 

31

 

Екат.

 

Епарх.

 

Вѣд.



—

 

609

 

—

310 Стаховская

 

Над.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 15 20,

 

193 1912/2—1913/1
492 Степанова

 

Анна

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сын. 15 — 150,336 19іЗ/і_2
60 Степовсвая

 

Ольга

 

вд.

 

пс. 7 50 55,

 

213 1912/2

 

— 1913/i
401 Степовскія:

 

Над.

 

и

 

Люб.,

 

д.

 

пс. 75 — 88, 254 1911/2—1912,

  

1913/1

470 Стефановская

 

В.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 60 86,

 

206 1912/2-1913/і
507 Стефановская

 

Л.

 

вд.

 

пр.

 

съ

 

сем. 120 — 30, 179 и

                  

л

442 Стецкевнчъ

 

Марія

 

вд.

 

д.

   

.

   

. 15 — 28 1912/2
486 Сугаренко

 

Вас

   

з.

 

д.

 

съ

 

сем.

 

. 120 — 109,250 1912/2- -1918/1
535 Сугарѳнко

 

Евд.

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 15 — 223 іі

             

і'

430 Султанбеевъ

 

Г.

 

з.

 

пс

 

съ

 

жен. 60 — 44,

 

125 1?

             

»»

482 Суриновъ

 

Марфа

 

вд.

 

пс.

   

.

   

. 3 74 53, 214 і»

             

>>

226 Сытнивова

 

Евдокія,

 

цочь

 

пс.

 

. 3 Щ 24,

 

181 1913/1
153 Татарѳвковы:

 

Наталія,

 

Сергѣй

 

и

Павелъ— дѣт.

 

ум.

 

пс. 67 50 20,

 

193 1912/2

 

—

 

1913/1
217 Татаринова

 

Ек.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сём. 45 118,210 іі

             

іі

9 Татариновы:

 

Map.,

 

Анна

 

дѣт.

 

д. 32 50 55,213 »»

             

'.'

58 Татарчевская

 

Н.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сын. 15 — 226 іі

             

іі

450 Татарчевская

 

Варвара

 

вд.

 

св.

 

. 3 75 41,215 іі

             

іі

45 Татарчевская

 

П

 

,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем. 67 50 66,

 

196 іі

             

іі

491 Тацентова

 

Ефр.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 67 50 117,337 1912/2—1913

539 Телоницкая

 

М.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

доч. 30 — 30,

 

199 1912/2—1913/1

128 Терлецкій

 

II.

 

чин.

 

кон.

 

съ

 

сем. 120 — 53,213 іі

             

»

235 Терлецкая

 

Елена

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 22 50 86,

 

206 іі

             

я

31 Терлецкія:

 

Іул.і

 

Нел.

 

доч.

 

пс.

 

. 60 — 46,

 

226 іі

             

іі

435 Тимонова

 

Анна

 

вд.

 

пс

 

съ

 

сем. 22 50 53,

 

214 >і

             

іі'

69a Титановская

 

Анаст.,

 

дочь

 

св.

 

. 30 _. 28,

 

134 іі

             

и

696 Титановская

 

Елена,

 

дочь

 

св.

 

. 30 — 7,208 и

             

іі

107 Титановская

 

Акилина

 

вд.

 

пс. 30 — 87,261 іі

             

'і .

109 Титановскія:

 

Анастасія,

 

Іусти-
15 — 261 1911/2—1912,

 

1913А

86 Трофимовская

 

Марф.

 

вд.

 

пс.

   

.. 15 — 192 1913/і
277 Трофимовская

 

Марія

 

вд.

 

пс. 30 — 59,

 

227 1912/2

 

—

 

ІЭІЗ/і
355 Трофимовскіе:

 

Алексѣй,

 

Раиса,
Анна—дѣти

 

пс

        

... 22 50 92,

 

263 іі

             

и

361 Трофимовская

 

Н.,

 

вд.

 

д.

 

съ

 

доч. 15 87,

 

261 іі

             

іі

86 Трофимовская

 

Марія,

 

вд.

 

пс 15 — 35 1912/г

308 Трухманова

 

Ан.

 

в

 

д.

 

д.

 

съ

 

сем. 75 — 135,

 

194

360 Трухманова

 

Ан.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 135 — 160,322 1913

287 Трухманова

 

Фекла,

 

дочь

 

пс.

 

. 7 50 302,81 1912/а— 1913

 

і

429 Удовицкая

 

Екатерина

 

вд.

 

пс.

 

. 7 50 226 1911/2—1912,

 

1913А

651 Уманская

 

Алекс,

 

вд.

 

д.

 

съ

 

доч. 10
~

207 1913/j



610

Усова

 

Марія

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

 

.

Успенская

 

Анна

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Филипповъ

 

Лѳонидъ

 

з.

 

пс.

Филиппова

 

Елисавета

 

вд.

 

пс.

Филиппова

 

Елисавета

 

вд.

 

пс.

 

.

Хмѣльницкая

 

Дарья,

 

вд.

 

пс.

Холоденкова

 

М.

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сѳм.

Хондажевскій

 

Стеф.

 

з.

  

прот.

 

.

Хоцинская

 

Пелагѳя,

 

дочь

 

св.

Хрѣновскій

 

Анд.

 

з.

 

св.

 

съ

 

сем.

Чайкина

 

Надежда

 

вд.

 

св.

 

.

Чайкина

 

Марія

 

вд.

 

св.

      

.

   

.

Чайкина

 

Евдокія,

 

дочь

 

пс.

 

.

Чайкина

 

Мѳланія

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

доч.

Чайкина

 

Дарья

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

доч.

Чѳкійдовская

 

Ол.

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

д.

Чентукова

 

Елѳва,

 

дочь

 

св.

Чентукова

 

Марія,

 

вд.

 

св.

 

съдоч.

Чепурковская

 

А.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чѳнурковская

 

Н.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чернова

 

Елисав.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Черный

 

Кириллъ

 

з.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чернявская

 

М.

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

доч.

Чернявская

 

Е.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чернявская

 

Е.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Чернявская

 

Е.,

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем.

Чернявская

 

Марія

 

дочь

 

св.

Чернявская

 

Е.

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Чернявская

 

А.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чернявскій

 

К.,

 

з.

 

св.

 

съ

 

жен.

Чехова

 

Пелагѣя,

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем.

Чехова

 

Сусана,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чулановская

 

М.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

сем.

Чулановская

 

В.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Шамраева

 

А.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем.

Шамраевъ

 

Іоаннъ

 

з.

 

св.

   

.

   

.

Шараѳвъ

 

Григ.

 

з.

 

св.

 

съ

 

доч.

Швайвовскія

  

Д.,

 

М.-дѣт.

 

пс.

Шелѳстова

 

Варвара,

 

вд.

 

св.

 

.

Шолохъ:

 

Ѳ.,

 

В.,

 

А.-дѣт.

 

пс.

Штѳпенко

   

Пѳтръ

 

сынъ

 

свящ.

15 20,

 

193

105 — 28,212

10 — 30,

 

179

80— 42,

 

191

6 66 195

4 17 273

45 — 86,

 

206

5 — 340

1 87 302

46 67 324

3 75 339

22 50 55,

 

213

15 — 86,

 

206

7 50 41,215

60 — 36,

 

183

67 50 87,261

7 50 66,

 

196

45 — 89,

 

259

120 — 87,261

11 24 40,

 

210

24 37 134

60 — 118,

 

185

80 — 35,192

11 Щ 24,

 

181

160 64,

 

207

45 — 80,

 

302

30 — 30,

 

186

22 50 59,

 

227

80 68 109,

 

250

7 50 55,

 

213

15— 64,

 

207

11 Mjj 59,227

45 86,

 

206

120 — 162,340

80 — 109,

 

250

33 33 83,222

40 — 43,217

3 75 29

15 — 118,301

11 № 81,

 

302

3 75 55

1912/2—1913А

1913/1

1912/2- 1913А
1913/г
1913/і

1912/2-1913-й
1913-й

1912/2-і913/і

1910/2-1911.1912,1913/1
1912/2—1913/1

1911/2 191 2/і

 

1913/і
1912/2

 

—

 

1913/1

1913/і-2
1912,

 

1913/і
1912/2

 

—

 

1913/1

"

 

1912/2*
1912/2—1913/1

»

                            

У)

1912-й



—

 

611

 

—

629 Шумова

  

Марія,

  

вдова

 

свящ. 60 253 1913/і
159 Щеглова

 

Евлогія,

  

дочь

   

прот. 30 — 55,

 

213 1912/2

 

—

 

1913/1
614 Щеглова

 

Екат.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 160 — 40,

 

210 99

                                 

»

362 Щербиненко

 

А.,

 

вд.

 

пс.

 

съ

 

с. 28 10 193 1910/2,1911,1912/1,1913/1

254 Щипчѳнко

 

Анна,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 90 — 131,322 1913-й

455 Щураковсвая

 

А.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 90 — 41,

 

215 1912/2—1913/1
206 Ювченко

 

Варвара,

 

дочь

 

свящ. 22 50 118 1912-й

490 Ювченко

 

Авилина,

 

вдова

 

д.

   

. 3 75 55,213 1912/2-1913/і
389 Ювченво

 

Елена,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 13 \1\ 118 1911/2,

  

1912

 

й

493 Ювчѳнво,

 

М.,

  

з.

  

ев

   

съ

 

сем. 135 118,301 1912/2-1913/1
137 Яновская

 

Евд.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 150 41,

 

215 »

               

и

282 Яновсвая

 

0.,

 

в

 

д.

 

св.

 

съ

 

Вѣрой

 

д. 60 — 55,

 

213 »

               

іі

52 Яновская

 

Евг.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 45 118,

 

301 »

                                       

11

350 Яновсвая

 

0.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

Д.-доч. 45 — 29,

 

283 »

                       

ч

364 Яновсвая

 

Евдокія,

 

вдова

 

пс
о
О 75 340 1913-й

258 Яровицкій

   

Гѳоргій,

  

сынъ

 

св. 3 76 135,

 

194 1912/2—1913/1
588 Яровицкая

 

Пѳлагея,

 

вд.

 

свящ. 60 — 83,222 99

                                      

»

348 Ярошѳвъ

 

Іоаннъ

 

зап.

 

псал. 3 75 55,

 

213 99

                                       

»

440 Ястрѳмскій

 

Ѳѳдоръ

 

зап.

 

свящ. 15 — 118 1912-й

405 Ѳедорова

 

М.,

 

вд.

 

св.

 

съ

 

сем. 30 — 52 1912-й

67 Ѳедорова

  

Е.,

   

вд.

 

д.

 

съ

 

доч. 3 75 59 1912/2
243 Ѳѳдоровы:

 

Эмилія

 

Пав. -сир.

 

св. 60 — 135,

 

194 1912/2—1913/1
595 Ѳѳдоровская

 

С,

 

вд.

 

д.

 

съ

 

сем. 10 271 »

                                

»

359 Ѳѳдоровскій

 

В.,

 

з.

 

св.

 

съ

 

жен. 15 — 217 99

                                           

»

301 Ѳедотова

 

Калисѳѳнія,

 

вдова

 

д. 7 50 53,-214 М

                                       

»

242 Ѳеодосьевъ

 

В.,

 

з.

 

св.

 

съ

 

доч. 3 75 65 1912/2
494 Ѳѳодосьѳва

 

А.

 

вд.

 

пс

 

съ

 

сем. 90 — 42,

 

191 1912/2—1913/1
395 Ѳеодосьева

   

Надежда,

 

вд.

 

св. 11 25 191,86 »

                                

»

133 Ѳеодосьева

   

Матрена,

  

вд.

  

св. 30 — 174 1913А

 

—

 

1912/2

597 Ѳеодосьѳва

 

Еватѳрина,

 

вд.

 

св. 30 — 65,

 

285 1912/2—1913А
15 Ѳомѳнко

   

Мѳланія,

   

вд.

  

діак. 3 75 118 1912/2
330 Ѳоменко

 

Анастасія,

   

вдова

 

св. 7 50 191 1912,1913/1,1911/2
537 Ѳоменко:

 

С,

 

Вит.,

 

Лар.,

 

сир.

 

св. 40 — 55,

 

286 1912/2—1913/1

Итого

   

выдано 19995 І«і



—

 

612

 

—

списокъ
лицъ,

 

коимъ

 

возвращены

 

взносы

 

въ

При/іоженІе

 

Hi

 

3.

1913

 

году.

КОМУ

   

ВОЗВРАЩЕНЫ Руб. и
о

Ст.

расх.
Объясненія

На

 

основанги

 

§

 

22
Устава.

1.

 

Свящ.

 

Высоцкому

 

Константину

   

.

Свящ.

 

Верѳцвому

 

Могистріану

Псал.

 

Крахмалю

 

Антонію

 

.

   

.

   

.

Псал.

 

Соломкѣ

 

Симеону

     

.

   

.

   

.

440
45
15
30

—

60
175
333

90

За

   

переходомъ

 

въ

Министерство

 

Народ-
наго

 

просвѣщенія

5.

 

Свящ.

 

Осипенко

 

Павлу

 

. 72 30 128 За

 

пѳрех.

 

въ

 

Орен-
бургскую

 

еп.

Псал.

 

Чуманову

 

Михаилу

 

.

   

. 2 50 151 За

 

поступленіемъ

 

въ

Консисторію

Псал.

 

Григорьеву

 

Григорію

    

. 7 50 276 За

 

перѳх.

 

въ

 

мужск.

Дух.

 

Училище

Св.

 

Миропольсвому

 

Григорію 95 — 310 За

 

перех.

 

въ

  

Ом-

707 30
скую

 

ѳп.

На

 

основанги

 

§

 

28
Устава.

Псал.

 

Шаповалову

 

Іоанну

     

.

   

. 5 — 3 Выдано

 

за

 

выходомъ

10.

 

Вд.

 

свящ.

 

Шокотко

 

Харитинѣ

 

. 45 — .82
за

 

штатъ

 

или

 

смер-

тію

 

ввладчиковъ

  

до

Доч.

 

свящ.

 

Татарчѳвской

 

Марѳѣ 80 __

истеченія

 

пѳрваго

 

пя-

27 тилѣтія

   

участія

   

въ

Вд.

 

псал.

 

Зайцевой

 

Анастасіи

 

. 17 50 119
эмеритальной

 

кассѣ

 

.

Вд.

 

свящ.

 

Домовской

 

Пинѣ

  

.

   

. 80 — 129

Вд.

 

діак.

 

Самохваловой

 

Олимпіадѣ. 45 — 158



—

 

613

 

—

15.

 

Псал.

 

Повѣтину

 

Петру

 

. 22 50 188

Свящ.

 

Миролюбову

 

Петру 30 — 189

Вд.

 

діак.

 

Шираевской

 

Екатѳринѣ

 

. 17 50 282

Псал.

 

Бережному

 

Пантелеймону 5 22

Вд.

 

свящ.

 

Давидовой

 

Клавдіи

  

. 30 — 311 -

377 50 —

На

 

основ,

 

п.

 

5

 

пе-

рехода

 

къ

 

новому

 

уст.

20.

 

Вд.

 

свящ.

 

Поповой

 

Александрѣ 100 — 9 Выданы

 

какъ

 

избы-
токъ

 

взносовъ,

 

зачис-

Псал.

 

Петрову

 

Діонисію

    

.

   

.

Свящ.

 

Дмитріеву

 

Харлампію

2

60

50 58

110

лѳнныхъ

 

сверхъ

 

тре-

буемыхъ

 

по

 

день

 

смер-

ти

 

или

 

выхода

 

за

штатъ

 

вкладчика.

Вд.

 

псал.

 

Павловской

 

Аннѣ 25 — 153

Сирот,

 

свящ.

 

Лысѳнка

 

Григорія

 

. 160 — 157

25.

 

Вд.

 

псал.

 

Шокотко

 

Іустиніи

 

. 55 — 239

Вд.

 

псал.

 

Пшеничной

 

Параскевѣ 52 50 287

Вдовѣ

 

Боголюбовой

 

Іуліаніи 2 50 288

28.

 

Вдовѣ

 

свящ.

 

Левицкой

 

Аннѣ

 

.

   

. 67 50 238 По

 

§

 

20

 

Уст.

 

и

журн.

 

№

 

24,

 

какъ

излишне

 

представлен-
ПТТЛ

           

П

 

/\

        

1~»

 

Т

 

Т

 

/1

 

ТТТ

 

ІЛ

 

HIT

      

T\nn

525 —

Всего

      

.

   

. 1609 80 —

ныѳ

 

по

 

высшему

 

раз-

ряду,

 

въ

 

коемъ

 

не

истекло

 

пятилѣтія

Дѣлопроизводитель

 

свящ.

 

В.

 

Капиносъ.



—

 

614

 

—

V>

 

4

  

CI

   

I

    

JD

                             

Приложеніе

 

№

 

4.

суммъ

 

на

 

содержание

 

лицъ

 

Правленія

 

и

 

Канцеляріи.

КОМУ

   

ВЫДАНО Руб. ОБЪЯСНЕНІЯ

Предсѣдат.

 

Прав-
ленія

 

И.

 

Зданевнчу. 452

.

   

Члену-казнач.,

 

св.

Мих.

 

Волошинову.

Члену-ваз.

 

Прав-
ленія

 

свящ.

 

Л.

 

Доб-
ринскому.

     

.

   

■

Члену

 

делопроиз-
водителю

 

и

 

бухгал-
теру

 

М.

 

Ефремову

145 81

104 19

Въ

 

счѳтъ

 

сей

 

суммы

 

выданно:

 

согласно

§

 

49

 

Уст.

 

годовой

 

окладъ

 

450

 

р.

 

и

 

2

 

р.

8

 

к.

 

за

 

1

 

число

 

Сентября

 

согласно

 

жур-

нала

 

за

 

№

 

27.

 

Ст.

 

расх.

 

13,

 

70,

 

100,

120,

 

136,

 

164,

 

198,

 

230,

 

264,

 

299,
312,

 

342.

Выдано

 

изъ

 

оклада

 

въ

 

250

 

р.,

 

согласно

§

 

49

 

Уст.

 

за

 

7

 

мѣсяцѳвъ,

 

съ

 

Января

 

по

Іюль

 

включительно

 

ввиду

 

того,

 

что

 

съ

 

1-го

Августа

 

встунилъ

 

въ

 

должность

 

Казначея
вновь

 

избранный

 

Епарх.

 

Съѣздомъ,

 

свящ.

Лазарь

 

Добринскій,

 

ст.

 

14,

 

71,

 

101,

 

121,
137,

 

165

 

и

 

198.

Выдано

 

изъ

 

оклада

 

въ

 

250

 

р.

 

согласно

§

 

49

 

Устава

 

за

 

5

 

мѣсяцѳвъ,

 

съ

 

Августа

 

по

Декабрь,

 

ст.

 

231,

 

265,

 

300,

 

313.

200-

           

Выдано

 

изъ

 

оклада

 

въ

 

600

   

руб.

 

со-

гласно

 

§

 

49

 

Уст.

 

за

 

4

 

мѣсяца— съ

 

Января
по

 

Апрѣль

 

включительно

 

вслѣдствіе

 

уволь-

ненія

 

его

 

отъ

 

должности

 

согласно

 

прошенія.
Ст.

  

15,

 

72,

  

102,

  

122.

(Продолженіе

 

слѣдуетъ).

Редакторъ,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

Г.

 

Березницкій.
—f— —

                                                                                                                                                      

—

                                                                                                                               

I
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I

   

!

            

I

СОДЕРЖАШЕ:

 

1)

 

Списекъ

 

свободныхъ

 

священно-церковно-слуяштельскихъ

 

мѣетъ

въ

 

Екатеринославской

 

[епархіи.

 

2)

 

Иеремѣны

 

по

 

службѣ.

 

3)

 

.Разныя

 

свѣдѣнія.

 

4)

 

Отъ
Екатеринославской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

о.

 

о.

 

благочиннымъ

 

епархіи.

 

5)

 

Вѣдомость

 

о

движеніи

 

суммъ

 

по

 

Екатеринославскому

 

Епархіальнпму

 

свѣчному

 

заводу

 

за

 

Сентябрь

 

мѣ-

сяцъ

 

1914

 

г.

 

6)

 

Вѣдомость

 

о

 

приходѣ,

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

и

 

билетовъ,

 

Екатѳринославскаго

Епархіальнато

 

попечительства

 

за

 

Октябрь

 

мѣсяцъ

 

1914

 

года.

 

7)

 

Отчета

 

о

 

приходѣ

 

и

 

рас-

ходѣ

 

суммъ

 

по

 

эмеритальной

 

кассѣ

 

духовенства

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

за

 

1913

 

г.

Екатѳрннославъ,

 

тшюграфія

 

Сем.

 

Ив.

 

Барановскаго.
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АААДЛАА/ЛАДАЛЛАЛЙДЛАЛДЛЛААЛАААДААДДАА

ЕБАТЕРИНОСЛАВСКІЯ
ХЫІ

 

г.

 

изд. ШРШЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

   

I

 

№

 

32-й.

ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВУІАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ.

11

 

Ноября

     

неоффиціальный

 

отдълъ

     

1914

 

года.

Слово

 

предъ

 

мопебномъ

 

въ

 

день

  

Вое*
шествія

 

на

 

преетолъ

 

Государя

 

Импе*
ратора,

 

21

 

октября

 

1914

 

г.

(трашная,

 

пламенная

 

туча

 

войны,

 

висящая

 

уже

 

три

 

мѣсяца

 

надъ

 

на-

шимъ

 

отѳчѳствомъ,

 

кидаетъ

 

на

 

все

 

свой

 

зловѣщій

 

отблескъ

 

и

 

даѳтъ

всякой

 

нашей

 

мысли,

 

всякому

 

дѣйствію

 

свою

 

окраску.

Мы

 

собрались

 

на

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

восшествія

 

на

 

престолъ

 

Благо-

честивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Нашего,—

 

и

 

какъ

 

намъ

 

не

 

молиться

 

въ

настоящіе

 

дни

 

Господу

 

Богу,

 

когда

 

порою

 

кажется,

 

что

 

нѣтъ

 

конца

 

Его

праведному

 

суду

 

и

 

гнѣву

 

надъ

 

нами,

 

что

 

истощилось

 

для

 

насъ

 

Его

 

долго-

терпѣніѳ

 

и

 

милосердіѳ.

Какъ

 

намъ

 

не

 

искать

 

утѣшѳнія

 

и

 

ободренія

 

въ

 

вѣрѣ

 

нашей,

 

когда

 

мы

знаемъ,

 

что

 

крѳстъ— наше

 

непобѣдимое

 

оружіе,

   

что

 

молитвами

   

Богородицы
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и

 

святы

 

хъ

 

Вожіихъ

 

побѣдили

 

наши

 

предви

 

царства,

 

обращали

 

въ

 

бѣгство

полки

 

супустатовъ,

 

были

 

страшны

 

врагамъ.

Какъ

 

намъ

 

не

 

просить

 

у

 

Бога

 

мира,

 

здравія,

 

благодѳнствія

 

Возлюб-

ленному

 

Монарху

 

нашему,

 

сердце

 

Котораго

 

въ

 

эти

 

дни

 

пронзается

 

тысячами

стрѣлъ

 

отъ

 

того

 

горя,

 

которое

 

тѳрпитъ

 

родина,

 

истекающая

 

кровью

 

на

 

по-

ляхъ

 

бранныхъ.

Какъ

 

намъ

 

и

 

не

 

благодарить

 

и

 

не

 

возхвалять

 

Бога

 

нашею,

 

дающаго

 

до

сихъ

 

поръ

 

побѣду

 

оружію

 

нашему,

 

непреоборимую

 

храбрость

 

и

 

непоколеби-

мое

 

мужество

 

доблестному

 

воинству

 

русскому,

 

а

 

всему

 

народу

 

русскому

 

духъ

бодрости

 

и

 

терпѣнія

 

при

 

ниспосланномъ

 

исиытаніи,

 

и

 

духъ

 

высокаго

 

истинно-

христіанскаго

 

милосѳрдія

 

къ

 

страждущимъ

 

отъ

 

войны,

 

выражающагося

 

въ

бѳзчислѳнныхъ

 

матеріальныхъ ,

 

жѳртвахъ

 

и

 

благотвореніяхъ

 

на

 

пользу

 

своихъ

и

 

союзныхъ

 

въ

 

войпѣ

 

намъ

 

братій.

Боже

 

силъ,

 

Боже

 

спасѳнія

 

нашего,

 

будь

 

же

 

намъ

 

скорый

 

въ

 

бѣдахъ

Помощникъ,

 

Избавитель

 

отъ

 

нихъ

 

и

 

Покровитель

 

отъ

 

всякаго

 

зла.

 

Сотворимъ

Ему

 

теплую

 

молитву

 

за

 

вся

 

чѳловѣки,

 

за

 

Царя,

 

за

 

всѣхъ,

 

иже

 

во

 

власти

суть,

 

за

 

всю

 

Богомъ

 

хранимую

 

державу

 

Русскую.

 

Аминь.

Свящ.

 

В.

 

Михалевичъ.

гъчь,
сказанная

 

при

 

встрѣчѣ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

Іоанна,

 

Епископа

 

Таган рогскаго,

 

въ

 

Покровской

 

церкви— мѣстечка

Кагальника,

 

при

 

обозрѣніи

 

Владыкой

 

церквей

 

и

 

школъ

 

Благочинія

1-го

 

Ростовскаго

 

н/Дону

 

Округа

 

въ

 

Октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года.

Преосвященшьйшій

 

Владыко!

аконецъ

 

настало

 

то

 

желанное

 

время,

 

та

 

давно

 

жданная

 

минута'

когда

 

мы

 

виіимъ

 

Тебя,

 

нашъ

 

Архипастырь

 

и

 

Отѳцъ,

 

лицомъ

 

къ

лицу

 

въ

 

своѳмъ

 

родномъ,

 

приходсвомъ

 

храмѣ!

 

Видимъ

 

и

 

раду-

емся, —радуемся,

 

какъ

 

дѣти

 

при

 

встрѣчѣ

 

со

 

своимъ

 

роднымъ

 

отцомъ

 

послѣ

долгой

 

и

 

томительной

 

разлуки

 

съ

 

нимъ...

 

Впрочемъ,

 

къ

 

чему

 

слова!

 

По*

смотри,

 

Владыко,

 

вотъ

 

Твои

 

дѣти,

 

собравшіяся

  

молитвенно

   

привѣтствовать
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Твой

 

Святительскій

 

приходъ

 

къ

 

намъ.

 

На

 

лицахъ

 

ихъ

 

сіяѳтъ

 

радость,

 

въ

глазахъ

 

ихъ

 

свѣтится

 

торжественность

 

настроенія

 

души

 

и

 

это

 

обстоятельство,

эта

 

умилительная

 

картина

 

нашей

 

встрѣчи

 

далеко

 

краснорѣчивѣѳ

 

всякихъ

словъ

 

говоритъ

 

о

 

тѣхъ

 

чувствахъ,

 

какія

 

наполняютъ

 

наши

 

души,

 

о

 

томъ,

что

 

Ты,

 

Владыко,

 

нашъ

 

Отецъ,

 

а

 

мы

 

Твои

 

дѣти.

 

Отцу

 

свойственно

 

любить

своихъ

 

дѣтей

 

и

 

эта

 

любовь

 

на

 

лицо—Ты,

 

Владыко,

 

между

 

нами!

 

Дѣтямъ

свойственно

 

почитать

 

своихъ

 

Отцовъ

 

и

 

мы

 

торжественно

 

свидѣтѳльствуѳмъ

о

 

своемъ

 

глубоко-сыновнемъ

 

почтеніи

 

къ

 

Тебѣ,

 

Отецъ

 

нашъ!...

Невольно

 

сейчасъ

 

вспоминаются

 

намъ

 

времена

 

давно

 

прошедшія,

 

бла-

годатный,

 

времена

 

видимаго

 

присутствія

 

на

 

землѣ

 

Сына

 

Божія.

 

Эти

 

времена

всегда

 

запѳчатлѣяы

 

въ

 

нашемъ

 

сознаніи,

 

но

 

теперь,

 

въ

 

настоящую

 

минуту

они

 

особенно

 

осязательно

 

чувствуются

 

нами,

 

особенно

 

рельефно

 

представля-

ются

 

уму

 

каждаго

 

изъ

 

насъ.

 

Вотъ,

 

какъ

 

будто-бы,

 

сейчасъ

 

мы

 

видимъ

 

па-

лѳстинсвіѳ

 

края,

 

святыя

 

мѣста

 

Богомъ

 

благословенной

 

земли!

 

Такъ

 

и

 

кажется,

что

 

вотъ

 

іудея

 

съ

 

городомъ

 

Іѳрусалимомъ

 

—

 

Галилея,

 

Самарія,

 

Заіорданская

область,—вотъ

 

Генисаретскоѳ

 

озеро,

 

усѣянное

 

лодками

 

вѳликихъ

 

Галилей-

скихъ

 

Рыбаковъ —Іорданъ—рѣка,

 

а

 

тамъ

 

виднѣется

 

гора

 

Прѳображенія,

 

го-

ра

 

Вознесѳнія,

 

гора

 

Блаженствъ,

 

а

 

здѣсь

 

открывается

 

величественный

 

видъ

на

 

богатыя,

 

палестинскія

 

поля

 

съ

 

ихъ

 

тучными

 

нивами— и

 

это

 

все

 

является

живыми

 

свидѣтѳлями

 

чудной

 

Божественной

 

картины:

 

Христосъ

 

Спаситель,

окруженный

 

Апостолами

 

и

 

великимъ

 

множествомъ

 

народа...

 

Изъ

 

устъ

 

Спа-

сителя

 

льются

 

глаголы

 

живота

 

Вѣчнаго,

 

а

 

народъ,

 

стрѳмлящійся

 

найти

 

по-

кой

 

душамъ

 

своимъ,

 

превращается

 

весь

 

въ

 

зрѣніе

 

и

 

слухъ,

 

стараясь

 

уло-

вить

 

всякое

 

слово,

 

исходящее

 

изъ

 

устъ

 

Сына

 

Божія!

 

Вотъ,

 

какъ

 

сейчасъ

мы

 

слышимъ

 

величественную,

 

нагорную

 

проповѣдь

 

Христа

 

Спасителя,

 

какъ

сейчасъ

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

не

 

только

 

люци

 

тогда,

 

но

 

даже

 

природа

 

и

 

та

 

бла-

гоговѣла

 

къ

 

торжеству,

 

происходящему

 

на

 

горѣ,

 

ликовала

 

и,

 

ликуя,

 

присо-

единялаоь

 

къ

 

этой

 

дивной

 

гармоніи

 

единенія

 

Христа

 

съ

 

народомъ,

 

Творца

со

 

Своими

 

твярями!

 

И

 

такія

 

картины,

 

одна

 

другой

 

содержательнѣѳ

 

и

 

поучи-

тельнѣе

 

повторялись

 

во

 

всю

 

земную

 

жизнь

 

Іисуса

 

Христа!

Но

 

вотъ,

 

Спаситель

 

вознесся

 

на

 

небо.

 

И

 

что

 

же?

 

Неужели

 

намъ

 

пе-

чалиться

 

лодобаѳтъ!

 

О,,

 

нѣтъ!

 

Спаситель

 

насъ

 

не

 

оставилъ

 

сиротами.

 

Онъ,

любящій

 

насъ,

 

далъ

 

намъ

 

въ

 

духовные

 

руководители

 

и

 

учители

 

Васъ,

 

Ар-

хипастыри

 

и

 

Отцы!

 

И

 

эта

 

наша

 

встрѣча

 

и

 

предстоящее

 

молитвенное

 

общеніѳ
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—

не

 

есть-ли

 

нѣкотороѳ

 

подобіе

 

бесѣдъ

 

Спасителя

 

съ

 

его

 

учениками!

 

Вѣдь,

 

и

теперь

 

есть

 

между

 

нами

 

Пастырь

 

Божій,

 

Пастырь

 

добрый.

Да,

 

Ты,

 

Владыко,

 

нашъ

 

Пастырь,

 

а

 

мы

 

Твое

 

„Стадо,"

 

Ты,

 

Отецъ

нашъ,

 

а

 

мы

 

Твои

 

дѣти,

 

Ты

 

учитель,

 

а

 

мы

 

учениви,

 

Ты

 

Дѣлатель

 

Божій,

а

 

мы

 

жатва,

 

Ты

 

Архіерѳй

 

Божій,

 

Первосвящѳнникъ,

 

а

 

мы

 

овцы,

 

которыхъ

Ты

 

дѣлаешь

 

жертвой

 

благопріятной

 

Богу!

 

И

 

за

 

всѣмъ

 

этимъ

 

не

 

слышатся-

ли

 

намъ

 

Слова

 

Іисуса

 

Христа

 

„гдѣ

 

два

 

или

 

три

 

собраны

 

во

 

Имя

 

Мое,

 

ту

есмь

 

посредѣ

 

ихъ"...

 

Да,

 

Ты,

 

Владыко

 

Святый,

 

пришѳлъ

 

къ

 

намъ

 

во

 

Имя

Господе

 

и

 

мы

 

вѣруемъ

 

и

 

живо

 

чувствуѳмъ,

 

что

 

здѣсь,

 

среди

 

насъ

 

присут-

ствуешь

 

самъ

 

Спаситель,

 

соединяющей

 

насъ

 

воедино

 

своею

 

Божественною

благодатію,

 

образующій

 

изъ

 

насъ

 

одну

 

духовную

 

семью

 

—

 

семью

 

благодатную

и

 

радующуюся

 

Твоему

 

Святительскому

 

Приходу

 

въ

 

намъ!

 

Да

 

мы

 

радуемся

и

 

радости

 

наши

 

никто

 

отъ

 

насъ

 

не

 

возьмѳтъ!...

Преосвященнѣйшій

 

Владыко!

 

Русскій

 

народъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

пере-

живаетъ

 

тяжелую

 

годину—Я

 

говорю

 

о

 

войнѣ...

 

Отрадно

 

отмѣтить

 

при

 

этомъ,

что

 

всѣ

 

слои

 

русскаго

 

Общества

 

откликнулись

 

на

 

повисшія

 

надъ

 

нашей

дорогой

 

родиной

 

грозныя

 

событія

 

съ

 

рѣдкимъ

 

единодушіемъ!

 

И

 

я

 

здѣсь

торжественно

 

свидетельствую

 

прѳдъ

 

Тобою,

 

Отецъ

 

нашъ,

 

что

 

и

 

Кагальницкая

паства

 

Твоя

 

положила

 

на

 

алтарь

 

Отечества

 

и

 

свою

 

любовь,

 

усѳрдіѳ

 

и

 

рев-

ность,

 

когда

 

пріютила

 

у

 

себя

 

больныхъ

 

и

 

ранѳныхъ

 

воиновъ,

 

устроивъ

 

для

г

 

ихъ

 

лазарѳтъ,

 

гдѣ

 

за

 

этими

 

доблестными

 

защитниками

 

родины

 

мы

 

ухажи-

ваѳмъ,

 

лѣчимъ

 

ихъ,

 

кормимъ

 

и

 

своимъ

 

ласковымъ

 

словомъ

 

согрѣваѳмъ

 

ихъ

сердца!

И

 

послѣ

 

этого,

 

станѳмъ

 

ли

 

мы

 

омрачать

 

торжественность

 

настоящей

минуты

 

пѳрѳчисленіѳмъ

 

Тѳбѣ,

 

Архипастырь

 

нашъ

 

и

 

отецъ,—разныхъ

 

грѣ-

ховъ

 

нашей

 

жизни!

О!

 

Да

 

не

 

будѳтъ

 

этого!

Скажемъ

 

только

 

въ

 

поваяніе

 

прѳдъ

 

Тобою,

 

Вязатѳль

 

и

 

Рѣшитель

 

на-

шихъ

 

грѣховъ, — скажемъ,

 

бичуя

 

себя,

 

что

 

мы

 

грѣшны — грѣшны

 

общими

грѣхами,

 

но

 

въ

 

то-жѳ

 

время

 

твердо

 

знаемъ,

 

что

 

и

 

подвигъ

 

обозрѣнія

 

своей

паствы

 

Ты,

 

Владыко

 

Святый,

 

подъялъ

 

съ

 

тою

 

цѣлью,

 

чтобы

 

положить

 

ко-

нѳцъ

 

нашимъ

 

грѣхамъ,

 

чтобы

 

вдохнуть

 

въ

 

насъ

 

новыя

 

силы

 

для

 

новыхъ

подвиговъ,

 

вселить

 

въ

 

насъ

 

духъ

 

бодрости,

 

духъ

 

иниціативы,

 

духъ

 

хри-

стіанскаго

 

мужества

 

и

 

смирѳнія!

 

И

 

будемъ

 

вѣровать

 

и

 

надѣяться,

 

что

 

Твой

Архипастырскій

   

приходъ

 

къ

   

намъ

   

воскресить

 

насъ

 

для

 

новой

   

и

   

лучшей
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жизни!

 

Молитвенно

 

привѣтствуя

 

Твое

 

Святительское

 

вхождѳніѳ

 

къ

 

намъ,

Прѳосвященнѣйшій

 

Владыко,

 

Кагальницаая

 

Паства

 

Твоя

 

со

 

смиреніемъ

 

взы

 

•

ваѳтъ

 

къ

 

Тебѣ:

 

ей,

 

гряди

 

въ

 

намъ,

 

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,

 

и

 

помо-

лись

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нами

 

о

 

нашихъ

 

грѣсѣхъ

 

и

 

о

 

людскихъ

 

невѣжествіихъ!

 

Ис

пола

 

эти

 

дэспота!
Священникъ

 

Алексій

 

Жеоюеленко.

Мьіели

 

одного

 

изъ

 

присутствовав-

шие

 

на

 

пастырскомъ

 

Собраніи

 

Ду-

ховенства

 

Екатеринославской

 

епар-

хіи

 

9

 

октября

 

1914

 

г.

а

 

собраніи

   

обсуждались

 

два

 

вопроса:

 

1)

 

О

 

приходской

 

благо-

творительности

 

и

 

2)

 

о

 

служеніи

 

пастырей

 

въ

 

много-,

клирныхъ

 

приходахъ.

 

По

 

тому

 

и

 

другому

 

вопросу

 

мнѣ

 

хотѣлось

бы

 

высказать

 

свои

 

мысли.

По

 

вопросу

 

о

 

благотворительности

 

на

 

собраніи

 

выражалась

 

сворбь,

что

 

средства,

 

собранныя

 

по

 

той

 

или

 

иной

 

цервви,

 

идутъ

 

на

 

удовлетвореніе

 

не

мѣстныхъ

 

нуждъ,

 

а

 

на

 

сторону:

 

на

 

содержаніѳ

 

духовно-учѳбныхъ

 

заведеній,

въ

 

пользу

 

слѣпыхъ,

 

дѣтей-эпилептиковъ

 

и

 

т.

 

д.,

 

и

 

что

 

прихожанинъ,

 

жерт-

вуя

 

средства,

 

не

 

видитъ,

 

куда

 

и

 

какъ

 

именно

 

идутъ

 

его

 

жертвы.

 

Но

 

мнѣ

кажется,

 

каждому

 

изъ

 

прихожанъ

 

той

 

или

 

другой

 

церкви

 

ясно

 

видно,

 

что

въ

 

отдѣльности

 

каждая

 

приходская

 

община

 

не

 

можѳтъ

 

содержать

 

и

 

бого-

угодный

 

заведенія

 

для

 

слѣпыхъ

 

и

 

эпилептиковъ,

 

обучая

 

первыхъ

 

различ-

нымъ

 

рѳмесламъ

 

и

 

,даже

 

чтѳнію

 

и

 

письму,

 

постепенно

 

вылѣчивая

 

вторыхъ,

чрезъ

 

продолжительный

 

и

 

тщательный

 

уходъ

 

за

 

ними,

 

и,

 

тѣмъ

 

болѣѳ,

 

не

можетъ

 

она

 

содержать

 

многоклассныя

 

учебныя

 

заведѳнія

 

съ

 

большимъ

 

шта-

томъ

 

служащихъ

 

при

 

нихъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

двери

 

всѣхъ

 

этихъ

 

заведеній—

 

и

учебныхъ

 

и

 

богоугодныхъ — широво

 

открыты

 

для

 

всѣхъ

 

жителей

 

Россійсвой

имперіи.

 

(Въ

 

послѣднне

 

время,

 

какъ

 

извѣстно,

 

и

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

за-

ведѳніяхъ

 

ни

 

съ

 

кого

 

не

 

взимается

 

за

 

правоученіе

 

нивакой

 

платы).

 

И

 

мнѣ

кажется,

 

что

 

не

 

скорбѣть,

 

а

 

радоваться

 

должны

 

предстоятели

 

приходовъ

тому,

 

что

 

и

 

они,

 

жертвуя

 

отъ

 

своихъ

 

приходовъ

 

тѣ

 

или

 

иныя

 

средства

 

на
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высокія

 

просвѣтительныя

 

и

 

богоугодный-дѣла,

 

имѣющія

 

обширное

 

всѳроссій-

ское

 

значеніѳ,

 

чрезъ

 

сіе

 

самое

 

имѣютъ

 

общѳніе

 

со

 

всею

 

церковью

 

Христовою.

Св.

 

Апост.

 

Павѳлъ,

 

какъ

 

извѣстно,

 

самъ

 

нарочито

 

собиралъ

 

милостыню

 

въ

однѣхъ,

 

имъ

 

основанныхъ,

 

церквахъ

 

для

 

помощи

 

другимъ

 

нуждающимся

цѳрквамъ,

 

дабы

 

чрезъ

 

это

 

поддерживалось

 

взаимное

 

общеніѳ

 

между

 

отдѣль-

ными

 

церквами

 

(2

 

Кор.

 

IX

 

12-14),

 

и

 

при

 

этомъ

 

онъ

 

убѣждалъ

 

своихъ

учѳниковъ

 

жертвовать

 

„не

 

отъ

 

скорби,

 

ни

 

отъ

 

нужды:

 

доброхотна

 

бо

 

датѳля

любитъ

 

Богъ"

 

( — ,7).

 

Можно

 

сказать

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

что

 

„сія

 

подобаетъ

творити

 

и

 

онѣхъ

 

не

 

оставляти."

 

Необходима

 

благотворительность

 

мѣстная,

необходима

 

благотворительность

 

и

 

общецерковная.

 

Скажетъ

 

кто-либо,

 

что

 

на

ту

 

и

 

другую

 

срѳдствъ.

 

мало?

 

Что

 

дѣлать

 

—

 

сколько

 

есть.

 

Тотъ

 

же

 

св.

 

апост.

Павелъ

 

даетъ

 

намъ

 

по

 

этому

 

случаю

 

тавое

 

утѣшеніе:

 

усѳрдіѳ,

 

говорить

 

онъ,

„принимается

 

смотря

 

по

 

тому,

 

кто

 

что

 

имѣетъ,

 

а

 

не

 

потому,

 

чего

 

не

 

имѣетъ"

(—Till,

 

12).

По

 

второму

 

вопросу— О

 

пастырскомъ

 

служеніи

 

въ

 

многоклир-

ныхь

 

приходахъ— многіе

 

изъ

 

присутствовавшихъ

 

на

 

Собраніи

 

высказы-

вались

 

за

 

сохраненіѳ

 

прежняго,

 

установившагося

 

уже

 

въ

 

Екатеринославской

епархіи,

 

порядка

 

служевія,

 

именно,

 

за

 

посѳдьмичное,

 

очередное

 

служѳніе

священниковъ

 

въ

 

церкви

 

и

 

приходѣ,

 

не

 

раздѣляя

 

прихожанъ

 

порайонно

между

 

священнивами.

 

Въ

 

защиту

 

этого

 

порядка

 

приводились

 

соображѳвія

отчасти

 

характера

 

идейнаго,

 

духовнаго,

 

а

 

отчасти

 

жизненно-

 

практическая,

матѳріальнаго.

 

Такъ,

 

говорили,

 

что

 

порядокъ

 

этотъ

 

болѣѳ

 

обезпѳчиваетъ

 

и

единеніе

 

пастыря

 

'

 

съ

 

приходомъ,

 

а

 

отсюда,

 

конечно,

 

и

 

успѣхъ

 

всего

 

па-

стырскаго

 

дѣлз,

 

и

 

болѣе

 

удобоосуществимъ

 

на

 

практикѣ,

 

не

 

вызываетъ

 

не-

удовольствія

 

среди

 

прихожанъ

 

въ

 

случаѣ

 

отказа

 

совѳршенія

 

требъ

 

священ-

никомъ

 

другого

 

приходскаго

 

района,

 

и,

 

наконецъ,

 

болѣе

 

обезпечиваетъ

пастырямъ

 

равномѣрноѳ

 

получѳвіѳ

 

доходовъ

 

отъ

 

прихожанъ.

Но

 

мнѣ

 

кажутся

 

всѣ

 

эти

 

соображенія

 

неправильными.

 

Мнѣ

 

кажется,

даже

 

напротивъ,

 

болѣе

 

тѣсное,

 

болѣе

 

близкое

 

единеніе

 

пастыря

 

съ

 

народомъ

устанавливается

 

именно

 

при

 

распредѣленіи

 

многоклирныхъ

 

приходовъ

 

на

части

 

или

 

районы

 

по

 

числу

 

наличныхъ

 

священниковъ.

 

Вѣдь

 

каждому

 

извѣстно,

что

 

большее

 

единеніе

 

бываетъ

 

тамъ,

 

гдѣ

 

меньшее

 

число

 

лицъ

 

входитъ

 

во

взаимное

 

общеніѳ.

 

Отсюда

 

мы

 

видимъ

 

самое

 

тѣсное

 

единеніе

 

между

 

супру-

гами,

 

затѣмъ

 

постепенно— между

 

членами

 

семейства,

 

сельскаго

 

общества,

прихода,

 

уѣзда,

 

губерніи

 

и

 

т.

 

д.

 

Поэтому,

   

когда

   

пастырь

 

многочисленнаго
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мвогоклирнаго

 

прихода

 

имѣетъ

 

дѣло

 

не

 

съ

 

опредѣленною,

 

ввѣренною

 

ему,

частью

 

прихожанъ,

 

а

 

со

 

всѣмъ,

 

иногда

 

весьма

 

и

 

весьма

 

многочисленнымъ,

простирающимся

 

до

 

нѣсколькихъ

 

тысячъ

 

душъ,

 

приходомъ,

 

то,

 

обычно,

 

бы-

ваѳтъ

 

такъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

знаетъ

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

не

 

знаетъ

 

не

 

только

ихъ,

 

каждаго

 

въ

 

отдѣльностп,

 

общественнаго

 

состоянія,

 

но

 

не

 

знаетъ

 

ихъ

всѣхъ

 

даже

 

и

 

въ

 

лицо.

 

Добрый

 

пастырь,

 

по

 

слову

 

Спасителя,

 

хорошо

 

дол-

жевъ

 

знать

 

души

 

всѣхъ

 

своихъ

 

словесныхъ

 

овецъ,

 

долженъ

 

„глашать

 

ихъ

по

 

имени

 

(Іоан

 

X,

 

3),

 

т.

 

е.

 

долженъ

 

знать

 

индивидульныя

 

душевныя

 

осо-

бенности

 

каждаго

 

изъ

 

нихъ,

 

ихъ

 

духовные

 

запросы

 

и

 

нужды,

 

ихъ

 

характеры

и

 

склонности,

 

дабы

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

руководить

 

ихъ

 

по

 

спасенію,

вѣрнымъ

 

путемъ

 

вести

 

ихъ

 

на

 

духовныя

 

пажити,

 

воздѣйствуя

 

на

 

одного

изъ

 

нихъ

 

духомъ

 

кротости,

 

а

 

на

 

другого— страхомъ

 

наказанія,

 

на

 

одного

увѣщаніемъ

 

и

 

просьбою,

 

а

 

на

 

другого

 

обличеніемъ

 

и

 

прещеніемъ.

 

Пріобрѣсти

 

это

драгоцѣннѣйшеѳ

 

для

 

доброго

 

пастыря

 

знаніѳ

 

душъ

 

ввѣреннаго

 

ему

 

словѳ-

снаго

 

стада,

 

разумѣется,

 

возможно

 

только

 

при

 

условіи

 

выдѣленія

 

каждому

изъ

 

пастырей

 

многоклирнаго

 

прихода

 

опрѳдѣленной

 

части

 

прихожанъ,

которые,

 

зная

 

своего

 

пастыря,

 

своего

 

духовнаго

 

отца,

 

открываютъ

 

ему

 

свою

душу,

 

высвазываютъ

 

ему

 

всѣ

 

свои

 

духовныя

 

нужды

 

во

 

всякое

 

время,

 

а

 

въ

особенности

 

во

 

время

 

таинства

 

исповѣди.

 

Исповѣдь

 

для

 

добраго

 

пастыря

есть

 

самое

 

надежное

 

средство

 

узнать' души

 

ввѣренныхъ

 

его

 

шшеченію

 

духов

 

-

ныхъ

 

чадъ

 

и,

 

затѣмъ,

 

самое

 

могущественное— направить

 

эти

 

души

 

на

 

путь

истины

 

и

 

добра.

 

Но

 

если

 

въ

 

приходѣ

 

имѣется

 

нѣсколько

 

духовныхъ

 

пасты-

рей,

 

и

 

прихожане

 

совершенно

 

случайно

 

одинъ

 

постъ

 

идутъ

 

на

 

исповѣдь

 

къ

одному

 

пастырю

 

(сѳдьмичному),

 

другой

 

— къ

 

другому,

 

то,

 

естественно,

 

для

добраго

 

пастыря

 

—

 

и

 

при

 

всемъ

 

его

 

желаніи

 

—

 

нѣтъ

 

возможности

 

ни

 

узнать,

кавъ

 

слѣдуетъ,

 

душъ

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

ни

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

руково-

дить

 

ихъ

 

ко

 

спасѳнію.

 

Притомъ,

 

дѣло

 

изправленія

 

душевныхъ

 

недуговъ,—

дѣло,

 

вакъ

 

извѣстно,

 

нелегкое,— требуѳтъ

 

особеннаго

 

попеченія

 

пастырскаго

о

 

каждомъ

 

нѳдугующемъ,

 

требуетъ

 

болѣе

 

или

 

мѳнѣе

 

продолжительнаго

 

воз-

дѣйствія

 

на

 

него

 

со

 

стороны

 

пастыря

 

и

 

притомъ

 

воздѣйствія

 

въ

 

одномъ

 

и

томъ

 

же

 

направленіи.

 

При

 

многихъ

 

же

 

руководителяхъ

 

этого

 

единства,

 

ра-

зумѣется,

 

не

 

бываѳтъ.

 

Отсюда,

 

при

 

наличности

 

даже

 

усердія

 

добрыхъ

 

пасты-

рей

 

многоклирнаго

 

прихода,

 

когда

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

будѳтъ

 

требовать

 

отъ

страждущаго

 

тѣмъ

 

или

 

инымъ

 

духовнымъ

 

недугомъ

 

для

 

его

 

выздоровленія

 

при-

мѣненія"

 

одного

 

средства,

 

а

 

другой—другого,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

никавого

 

успѣха
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въ

 

дѣлѣ

 

нравственнаго

 

оздоровлѳнія

 

недугующаго.

 

И

 

мнѣ

 

кажется,

 

что

 

каж-

дый

 

добрый

 

пастырь

 

многоклирнаго

 

прихода,

 

ревнующій

 

о

 

спасеніи

 

ввѣрѳнныхъ

его

 

попеченію

 

душъ,

 

долженъ

 

самъ

 

желать

 

выдѣленія

 

себѣ

 

для

 

пастырсваго

дѣланія

 

извѣстной

 

опредѣлевной

 

части

 

прихода.

 

Кто-то,

 

помнится

 

мнѣ,

 

на

пастырскомъ

 

собраніи

 

высказалъ

 

мысль,

 

нельзя-ли

 

священникамъ

 

многоклир-

наго

 

прихода

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

 

законоучительскомъ

 

соблюдать

 

очередь,

 

обучая

 

въ

школѣ

 

дѣтей

 

Закону

 

Божію

 

понедѣльно.

 

Но

 

мысль

 

эта

 

тотчасъ

 

же

 

была

 

и

отвергнута

 

на

 

томъ,

 

нужно

 

замѣтить,

 

совершенно

 

правильномъ

 

основаніи,

 

что

при

 

такомъ

 

порядкѣ

 

не

 

будетъ

 

въ

 

той

 

или

 

иной

 

школѣ

 

отвѣтственнаго

 

лица

за

 

знаніе

 

дѣтьми

 

—

 

школьниками

 

Закона

 

Божія.

 

Но

 

если

 

въ

 

школѣ

 

должно

быть

 

отвѣтственное

 

лицо

 

за

 

одно

 

только

 

знанге

 

Закона

 

Божія,

 

то

 

въ

 

при-

ходѣ

 

за

 

самое

 

исполненге

 

этого

 

закона

 

или,

 

лучше

 

сказать,

 

за

 

самыя

души

 

прихожанъ

 

развѣ

 

никто

 

не

 

долженъ

 

отвѣчать?

 

Развѣ

 

каждый

 

пастырь

не

 

долженъ

 

дать

 

отвѣтъ

 

за

 

ввѣрѳнныхъ

 

его

 

попѳченію

 

словесныхъ

 

овецъ

 

и

здѣсь,

 

на

 

землѣ,

 

предъ

 

своимъ

 

Архипастыремъ

 

и,

 

что

 

гораздо

 

важнѣе

 

и

страшнѣе,

 

тамъ,

 

за

 

гробомъ,

 

предъ

 

Небеснымъ

 

Пастыреначальниикомъ?

Итакъ,

 

очевидно,

 

и

 

съ

 

этой

 

стороны — со

 

стороны

 

отвѣтственности

 

того

 

или

иного

 

пастыря

 

многоклирнаго

 

прихода

 

за

 

опрѳдѣленную

 

часть

 

прихожанъ —

желательно

 

распредѣлѳніѳ

 

означеннаго

 

прихода

 

на

 

районы.

На

 

практикѣ

 

порайонный

 

порядокъ

 

пастырскаго

 

служенія

 

въ

 

многоклир-

ныхъ

 

приходахъ

 

тоже

 

можетъ

 

быть

 

удобоосуществимъ

 

и,

 

именно,

 

такимъ

образомъ.

 

Въ

 

храмѣ

 

богослуженія

 

—

 

вечерни,

 

утрени,

 

литургіи

 

—

 

совершаются

всѣми

 

членами

 

многоклирныхъ

 

причтовъ

 

лосѳдмично

 

(въ

 

болыпіѳ

 

праздники,

конечно,

 

службы

 

Божіи

 

совершаются

 

соборнѣ).

 

Молебны

 

и

 

литіи

 

по

 

усопшимъ

въ

 

храмѣ

 

служатся

 

и

 

неочередными

 

священниками,

 

которые

 

въ

 

праздничные

дни

 

обязаны

 

помогать

 

очереднымъ,

 

служатся,

 

притомъ,

 

по

 

просьбѣ

 

всѣхъ

прихожанъ

 

храма,

 

безразлично

 

къ

 

части

 

какого

 

бы

 

священника

 

они

 

ни

 

при-

надлежали.

 

Проповѣдь

 

за

 

причастнымъ

 

стихомъ

 

произноситъ

 

тоже

 

неочеред-

ной

 

свящѳнникь.

 

Если

 

во

 

время

 

богослуженія

 

случатся

 

неотложныя

 

требы

(напутствіе

 

умирающаго,

 

врещеніе

 

слабаго

 

младенца),

 

то,

 

разумѣется,

 

неоче-

редной

 

свяпденникъ

 

обязанъ

 

совершить

 

ихъ

 

немедленно

 

же,

 

не

 

взирая

 

опять

на

 

то,

 

въ

 

части

 

какого

 

бы

 

священника

 

ни

 

случилась

 

треба.

 

Что

 

же

 

каса-

ется

 

такихъ

 

требъ,

 

которыя

 

могутъ

 

быть

 

отложены,

 

то

 

ихъ

 

неочередной

 

свя-

щенникъ

 

,

 

долженъ

 

совершать

 

не

 

иначе,

 

вакъ

 

съ

 

согласія

 

и

 

по

 

просьбѣ

 

того

священника,

   

въ

   

районѣ

   

котораго

   

случилась

   

треба.

   

(Оловомъ,

 

въ

 

этихъ



—

 

841

 

—

случаяхъ

 

слѣдуетъ

 

поступать

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

поступаютъ

 

въ

 

отношѳніи

 

другъ

къ

 

другу

 

добрые

 

священники

 

двухъ

 

сосѣднихъ

 

приходовъ).

 

Въ

 

посты

 

при-

ходить

 

на

 

исповѣдь

 

прихожане

 

обязательно

 

къ

 

своему

 

духовному

 

отцу,

 

т.

 

е.

къ

 

тому

 

священнику,

 

въ

 

районѣ

 

котораго

 

они

 

проживаютъ.

 

Порайонно

 

распрѳ-

дѣлить

 

многоклирные

 

приходы

 

можно

 

примѣнительно

 

къ

 

отдѣльнымъ

 

сѳль-

скимъ

 

слободамъ

 

или

 

деревнямъ,

 

и

 

это

 

распредѣленіе

 

можно

 

предоставить

взаимному

 

доброму

 

соглашенію

 

самихъ

 

мѣстныхъ

 

причтовъ.

 

Для

 

безобидно-

сти

 

можно

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

положиться

 

на

 

волю

 

Божію — бросить

 

жрѳбій.

И

 

кто

 

получить

 

какой

 

удѣлъ,

 

тотъ

 

пусть

 

въ

 

немъ

 

и

 

трудится.

 

Это

 

распре-

дѣленіе

 

можетъ

 

быть

 

утверждено

 

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

(Ом.

 

„Церк.

Вѣд."

 

1896

 

г.

 

№

 

7).

 

Прихожане

 

того

 

или

 

иного

 

района

 

ни

 

въ

 

коемъ

 

слу-

чаѣ

 

не

 

должны

 

смѣшиваться,

 

для

 

чего

 

обязательно

 

должны

 

писаться

 

въ

 

осо-

бой

 

тетради

 

исповѣдной

 

росписи.

 

Слѣдовательно,

 

такихъ

 

тетрадей

 

въ

 

много

 

-

клирномъ

 

приходѣ

 

должно

 

быть

 

столько

 

же,

 

сколько

 

имѣется

 

наличныхъ

 

свя-

щенниковъ.

 

Каждую

 

изъ

 

этихъ

 

тетрадей

 

можно

 

озаглавить

 

вотъ

 

такъ:

 

Испо-

вѣдная

 

роспись

 

прихожанъ

 

такой-то

 

церкви

 

по

 

части

 

священника

 

такого-то.

Остальные

 

церковные

 

документы— метрическія

 

книги,

 

приходо-расходный,

 

кли-

ровыя

 

вѣдомости

 

и

 

брачные

 

обыски — должны

 

вестись

 

нѳраздѣльно

 

по

 

всему

приходу.

При

 

соблюдены

 

такого

 

порядка

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

жалобъ

 

на

 

того

 

или

иного

 

священника

 

другой

 

части

 

многоклирнаго

 

прихода,

 

почему

 

онъ

 

не

 

со-

вершаетъ

 

той

 

или

 

иной

 

требы.

 

Вѣдь

 

не

 

обижается

 

же

 

и

 

теперь

 

прихожа-

нинъ

 

того

 

или

 

иного

 

прихода

 

на

 

священника

 

сосѣдняго

 

прихода,

 

почему

онъ

 

не

 

исполняѳтъ

 

для

 

него

 

той

 

или

 

иной

 

требы

 

(разумѣется,

 

такой,

 

кото-

рая

 

можетъ

 

быть

 

отложена).

 

Вначалѣ,

 

при

 

перемѣнѣ

 

установившагося

 

въ

многоклирныхъ

 

приходахъ

 

порядка

 

пастырскаго

 

служенія

 

поседьмичнаго

 

на

порайонный,

 

понятно,

 

возможны

 

подобный

 

нѳдоразумѣнія,

 

но,

 

съ

 

теченіемъ

времени,

 

какъ

 

скоро

 

каждый

 

изъ

 

прихожанъ

 

узнаетъ,

 

что

 

онъ

 

принадлежим

къ

 

части

 

того,

 

а

 

не

 

другого

 

священника,

 

то

 

онъ

 

и

 

будѳтъ

 

знать

 

своего

 

отца

духовнаго,

 

къ

 

нему

 

и

 

будѳтъ

 

обращаться

 

со

 

всѣми

 

своими

 

нуждами,

 

мало

того,

 

даже

 

и

 

выражаться

 

такъ,

 

напримѣръ,

 

будѳтъ

 

о

 

священникѣ

 

той

 

части

прихода,

 

къ

 

которой

 

принадлежитъ:

 

„нашъ

 

о.

 

Василій",

 

„нашъ

 

отѳцъ

 

духов-

ный"

 

и

 

т.

 

п.

Для

 

равномѣрнаго

 

полученія

 

доходовъ

 

всѣми

 

причтами

 

многоклирнаго

прихода

 

можно

 

завести

 

и

 

общую

 

кружку,

 

которую

   

слѣдуетъ

  

дѣлить

   

помѣ-



—

 

842

 

—

сячно,

 

согласно

 

существующимъ

 

правиламъ

 

раздѣла

 

братскихъ

 

доходовъ.

 

Но

лучше

 

дѣло

 

вести

 

такъ:

 

въ

 

общую

 

кружку

 

вносить

 

доходы

 

отъ

 

совѳршенія

проскомидій,

 

а

 

также

 

отъ

 

служенія

 

молѳбновъ

 

и

 

литій,

 

совершаемыхъ

 

въ

храмѣ,

 

т.

 

е.

 

такіе

 

доходы,

 

которые

 

получаются

 

безразлично

 

отъ

 

прихожанъ

той

 

или

 

иной

 

части

 

прихода;

 

что

 

же

 

касается

 

всѣхъ

 

остальныхъ

 

доходовъ,

то

 

ихъ

 

лучше

 

получать

 

въ

 

отдѣльности

 

каждому

 

клиру

 

за

 

совершеніѳ

 

требъ

въ

 

своѳмъ

 

районѣ.

 

„Лучше"

 

потому,

 

что

 

трудъ

 

тотчасъ

 

же

 

вознаграждается,

и,

 

притомъ,

 

количеству

 

труда

 

болѣе

 

или

 

менѣѳ

 

соотвѣтствуетъ

 

и

 

количе-

ство

 

вознагражденія.

Въ

 

заключѳніе

 

повѣдаю

 

достопочтеннымъ

 

читателямъ,

 

что

 

все,

 

что

 

на-

писано

 

мною,

 

написано

 

не

 

съ

 

голой

 

теоріи,

 

а

 

съ

 

практики,

 

такъ

 

какъ

 

мнѣ

привелъ

 

Господь

 

въ

 

теченіе

 

9Ѵ2

 

лѣтъ

 

послужить

 

пастыремъ

 

въ

 

двуклирномъ

приходѣ,

 

раздѣленномъ

 

на

 

районы.

Вывшгй

 

приходскій

 

священникъ.

-

   

ннявдо

Принципы

 

краенорѣчія

 

и

 

церковнаго

проповѣдничеетва

 

%
(Продолженіё).

В.,

 

Сущность

 

проповѣди

 

по

 

Шлейермахеру.

лейермахеръ,

 

знаменитый

 

нѣмецкій

 

философъ-богословъ

 

раз-

вилъ

 

именно

 

такой

 

взглядъ

 

на

 

христіанское

 

богослуженіе

 

и

вмѣстѣ

 

на

 

проповѣдь,

 

какъ

 

на

 

искусство.

 

Въ

 

своемъ

 

огром-

номъ,

 

чуть

 

не

 

въ

 

тысячу

 

страницъ,

 

трудѣ,

 

носящѳмъ

 

заглавіѳ:

 

„Die

 

practische

Theologie

 

nach

 

den

 

Grundsatzen

 

der

 

eyangelischen

 

Kirche

 

im

 

Zusammenhange

dargestellt"

 

глубокомысленный

 

нѣмецкій

 

богословъ

 

отводить

 

очень

 

много

 

мѣста

разсуждѳніямъ.

 

о

 

сущности

 

христіанской

 

проповѣди

 

и

 

ея

 

наилучшей,

 

по

 

его

мнѣнію,

 

постановкѣ

 

2).

 

Трудъ

 

этотъ

 

написанъ

 

съ

 

тою

 

туманностью

 

и

 

тяже-

ловѣсностью,

 

какія

 

отличаютъ

   

вообще

   

нѣмецкія

   

философскія

 

и

 

богословскія

J )

 

См.

 

№

 

31

 

Екат.

 

Епарх.

 

Вѣдошостѳй.
■

2 )

 

См.

 

указанный

  

трудъ

  

Шлойермахора,

 

Erster

 

Theil,

 

erst.

  

Abschnitt,

 

IV,

 

„Theorie

 

der
religiosen

 

Rede",

 

Berlin,

 

1850.



—

 

843

 

—

книги.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

теорія

 

Шлейермахера

 

можетъ

 

быть

 

представлена

 

въ

такомъ

 

видѣ.

Какъ

 

и

 

слѣдуетъ

 

ожидать,

 

ключемъ

 

къ

 

опредѣлѳнію

 

сущности

 

и

 

поста-

новки

 

церковной

 

проповѣди

 

Шлейермахеръ

 

ставитъ

 

взілядъ

 

свой

 

на

 

христі-

анское

 

богослуженіѳ

 

и

 

обращаетъ

 

вниманіе

 

на

 

слѣдующія

 

стороны

 

его.

 

Сущ-

ность

 

богослуженія,

 

по

 

его

 

воззрѣнію,

 

выясняется

 

изъ

 

понятія

 

праздника.

Боголуженіе,

 

говоритъ

 

онъ,

 

есть

 

общеніе

 

(Verein)

 

личностей,

 

образующихъ

христіанокую

 

церковь,

 

осмысливаемое

 

религіознымъ

 

содержаніемъ

 

и

 

стремя-

щееся

 

къ

 

оживлѳнію

 

религіозности.

 

Общенія

 

эти

 

ради

 

религіозныхъ

 

цѣлей

 

и

повторяемый

 

пѳріодически

 

въ

 

извѣстноѳ

 

время

 

являются

 

тормазомъ

 

и

 

нару-

шѳніѳмъ

 

обыденной

 

практической

 

жизни

 

и

 

стоятъ

 

съ

 

ней

 

въ

 

полномъ

 

проти-

ворѣчіи.

 

Практическая

 

и

 

дѣловая

 

жизнь

 

при

 

такихъ

 

собраніяхъ

 

христіанъ

необходимо

 

останавливается

 

или

 

задерживается.

 

Пріостановка

 

обычной

 

рабо-

ты

 

многими

 

личностями

 

ради

 

общенія

 

ихъ

 

съ

 

религіозной

 

цѣлью

 

и

 

составля-

ем

 

праздникъ

 

Щ

Давъ

 

такое

 

опредѣленіе

 

празднику,

 

Шлейермахеръ

 

обращаетъ

 

вниманіе

на

 

то,

 

что

 

въ

 

богослуженіи — все

 

праздникъ

 

и

 

само

 

по

 

сѳбѣ

 

богослуженіѳ

есть

 

уже

 

праздникъ,

 

ибо

 

вмѣстѣ

 

съ

 

богослуженіемъ

 

останавливается

 

всякая

практическая

 

дѣятельность

 

2):

 

что-нибудь

 

вѣдь

 

одно — или

 

я

 

молюсь

 

въ

 

цер-

кви,

 

или

 

я

 

работаю;

 

разъ

 

я

 

присутствую

 

на

 

богослуженіи,

 

значить,

 

я

 

оста-

вилъ

 

работу,

 

отсюда,

 

всякое

 

богослуженге — праздникъ.

Но

 

праздникъ

 

сохраняетъ

 

характеръ,

 

какъ

 

таковой,

 

лишь

 

тогда,

 

когда

онъ

 

является

 

продуктомъ

 

обществѳннаго

 

духа

 

и

 

историческихъ

 

причинъ,

 

безъ

внѣшнихъ

 

постороннихъ

 

видовъ

 

и

 

безъ

 

всякой

 

практической

 

цѣлесооб-

разности.

 

Праздники

 

народа

 

лишь

 

тогда

 

именно

 

таковы,

 

когда

 

они

 

уста-

новлены

 

вѣяніемъ

 

народной

 

души;

 

если

 

же

 

они

 

устанавливаются

 

не

 

народомъ,

а

 

какимъ-бы

 

то

 

ни

 

было

 

правительствомъ

 

или

 

чьею-либо

 

посторонней

 

волей

съ

 

опредѣленной

 

цѣлью,

 

пусть

 

даже

 

самой

 

возвышенной

 

и

 

благородной,

все

 

равно

 

они

 

тѳряютъ

 

духъ

 

жизни

 

(das

 

lebendige).

 

Такъ

 

какъ

 

богослуже-

ніѳ — праздникъ,

 

то

 

эти

 

разсуждѳнія

 

примѣнимы

 

и

 

къ

 

нему.

 

Источникъ

или

 

корень

 

богослуженія

 

вѣра

 

личностей;

 

гдѣ

 

вѣры

 

нѣтъ,

 

а

 

лишь

 

она

 

ожи-

дается

 

отъ

 

богослуженія,

 

гдѣ

 

ее

 

стараются

 

тѣми

 

или

 

иными

 

способами

 

вос-

питать

 

и

 

культивировать,

 

тамъ

   

покамѣстъ

   

нѣтъ

 

еще

 

и

 

богослужѳнія.

 

Бого-

!)

  

Schleiermacher,

 

Die

 

practische

 

Theologie,

 

s.

 

70.

2)

 

Jbid.,

 

Beilagen,

 

s.

 

737.



—

 

844

 

—

служеніе

 

не

 

преслѣдуетъ

 

никакихъ

 

цѣлей;

 

оно

 

только

 

вытекаем'г/зг

 

при-

чинъ;

 

можно

 

говорить

 

о

 

причинѣ

 

и

 

источникѣ

 

его,

 

но

 

не

 

о

 

цѣли..

 

Цель

 

бо-

гослуженія

 

одна— выразить

 

религіозное

 

чувство,

 

овладевшее

 

душою

 

человѣка.

Но

 

такая

 

цѣль,

 

собственно

 

говоря,

 

та

 

же

 

причина,

 

а

 

потому

 

Шлейерма-

херъ

 

и

 

считаетъ

 

богослуженіе

 

чуждымъ

 

всякой

 

цѣлесообразности.

Богослуженіе

 

никто

 

не

 

назоветъ

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ

 

продуктивной

деятельностью;

 

но

 

все

 

же

 

оно— дѣятельность.

 

Эта

 

деятельность

 

сплошь

 

сла-

гается

 

изъ

 

эдементовъ

 

искусства

 

(рѣчь,

 

пѣніе

 

и

 

т.

 

п.).

 

Рѣчь

 

и

 

швніѳ

 

ис-

кони

 

являются

 

неотъемлемой

 

стороной

 

христіанскаго

 

богослуженія.

 

Чѣмъ

больше

 

развивалось

 

христіанскоѳ

 

богослуженіе,

 

тѣмъ

 

охотвѣѳ

 

входили

 

въ

составъ

 

его

 

элемента

 

искусства.

 

Уже

 

одно

 

это

 

можетъ

 

дать

 

намъ

 

понятіе

 

о

близости

 

богослуженія

 

и

 

искусства.

 

Но

 

этого

 

мало:

 

і

 

богослуженіѳ

 

само

 

по

себѣ

 

есть

 

искусство. .

 

Къ

 

этому

 

выводу

 

Шлейермахеръ

 

приходить

 

путемъ

такого

 

разсужденія 1.

  

.

   

■

   

;

   

.

Человѣческую

 

дѣятельность,

 

говоритъ

 

онъ,

 

можно

 

раздѣлить

 

на

 

два

вида:

 

есть

 

деятельность

 

практическая

 

(wirksame),

 

и

 

есть

 

деятельность

представляющая

 

(darstellende).

 

Практическая

 

дѣятельность,

 

какова

 

бы

она

 

ни

 

была,

 

всегда

 

предполагаѳтъ

 

эффектъ,

 

лежащій

 

внѣ

 

ея

 

и

 

служащій

ей

 

и

 

оправданіемъ

 

и

 

цѣлію;

 

выполняя

 

при

 

этомъ

 

какую

 

бы

 

то

 

ни

 

было

жизненную

 

или

 

соціальную

 

функцію,

 

человѣкъ

 

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

практическую

пользу

 

отъ

 

своей

 

дѣятельности:

 

овъ

 

копаетъ,

 

сѣѳтъ,

 

поливаетъ

 

растеніе,

торгуем,

 

прокладываем

 

дорогу,

 

строим

 

домъ

 

потому,

 

что

 

ждем

 

отъ

 

своей

дѣятельности

 

плода,

 

котораго

 

пока

 

еще

 

нѣтъ

 

и

 

который

 

лежим

 

за

 

преде-

лами

 

его

 

деятельности.

 

Иное

 

дѣло

 

представляющая

 

деятельность:

 

со-

вершая

 

ее,

 

человекъ

 

не

 

видим

 

внешней

 

цели,

 

какъ

 

въ

 

практической

 

дѣ-

ятельности;

 

наобором,

 

онъ

 

совершаем

 

ее

 

ради

 

нея

 

самой,

 

а

 

не

 

ради

рѳзультатовъ

 

ея.

 

Она

 

имеем

 

свою

 

цѣль

 

въ

 

самой

 

себе:

 

совершеніемъ .

 

ея

 

исчер-

пывается,

 

и

 

вполне

 

достигается

 

цѣльея.

 

Эта

 

дѣятельность

 

вызывается

 

пси-

хологическими

 

причинами,

 

но

 

не

 

пргслѣдуетъ

 

постороннихъ

 

цѣлей,

 

она

 

по-

коится,

 

сама

 

въ

 

себе

 

(in

 

sich

 

selbst

 

nihend) 1).

 

Такова

 

деятельность

 

искус-

ства,,

 

которая

 

не

 

имѣѳтъ

 

въ

 

виду

 

■

 

ви

 

иеполненія

 

какихъ

 

бы

 

то.

 

ни

 

было

жизвѳнныхъ

 

и

 

соціадьныхъ

 

функцій,

 

ни

 

достиженія

 

какихъ-либо

 

практиче-

скихъ

   

рѳзультатовъ.

 

Чѳловѣкъ

   

танцуем,

 

чѳловѣкъ

   

поетъ

   

просто

   

потому,

!)

 

Op.

 

cit.,

 

s.

 

71.
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что

 

его

 

душевное

 

соетояніе

 

именно

 

таково;

 

резудьтатовъ

 

же

 

отъ

 

своей

 

на-

стоящей

 

деятельности

 

онъ,

 

конечно,

 

не

 

ждем.

 

Спросите

 

такого

 

человека,

зачѣмъ

 

онъ

 

делаѳтъ

 

это,

 

и

 

онъ

 

ответим:

 

потому

 

что

 

мне

 

такъ

 

хо-

чется.

 

Вы

 

спрашиваете

 

его

 

о

 

цѣли

 

дела,

 

а

 

онъ

 

вамъ

 

непременно

 

ответим

о

 

причинѣ:

 

это

 

потому,

 

что

 

въ

 

представляющей

 

деятельности,

 

какъ

 

мы

сказали,

 

цели

 

нем,

 

она

 

совпадаем

 

съ

 

причиною.

 

Музыкантъ,

 

исполняющій

свое

 

дело,

 

поэм,

 

бряцающій

 

на

 

своей

 

лире,

 

въ

 

самой

 

по

 

себѣ

 

дѣя-

'Піельности

 

находятъ

 

удовлетвореніе

 

и

 

вовсе

 

не

 

ждум

 

отъ

 

нѳя

 

внѣш-

няго

 

эффекта,

 

лежащаго

 

за

 

ея

 

пределами.

 

Всякое

 

искусство

 

имеем

 

свою

сущность

 

именно

 

лишь

 

въ

 

представленги,

 

ибо

 

всякое

 

искусство

 

—деятель-

ность

 

представляющая.

 

И

 

наобором,

 

все

 

то,

 

что

 

является

 

лишь

 

представ-

леніемъ,

 

есть

 

искусство.

Что

 

же

 

такое

 

богослуженіѳ?

 

Мы

 

видели,

 

что

 

оно

 

не

 

только—не

 

прак-

тическая

 

деятельность,

 

а

 

наоборотъ —простановка,

 

уничтоженіе

 

таковой

 

де-

ятельности.

 

-Отправляя

 

богослужѳніе,

 

христіанинъ

 

не

 

ждем

 

никакого

 

внеш-

няго

 

эффекта

 

и

 

находим

 

себе

 

удовлетворѳніѳ

 

въ

 

самой

 

именно

 

деятельности,

какъ

 

музыкантъ

 

въ

 

музыке;

 

ясное

 

дело —богослужѳніе

 

есть

 

чисто

 

представ-

ляющій

 

актъ.

 

Конечно,

 

нельзя

 

спорить,

 

что

 

богослужѳніѳ

 

оживляем

 

ре-

лигіозное

 

чувство

 

въ

 

человеке,

 

въ

 

которѳмъ

 

оно

 

заглушается

 

обыденной

суетою;

 

но

 

опять

 

таки

 

и

 

такой

 

человекъ,

 

идущій

 

къ

 

богослуженію

 

для

освеженія

 

религіознаго

 

чувства,

 

въ

 

богослужѳвіи

 

именно,

 

а

 

не

 

во

 

внешнѳмъ

эффекте

 

видим

 

свое

 

удовлетвореніе.

 

Выходим,

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

бого-

служеніе

 

есть

 

искусство.

Да

 

и

 

что

 

можно

 

будем

 

сказать

 

о

 

богослужѳніи,

 

если

 

отделить

 

его

отъ

 

искусства?

 

Мы

 

говоримъ,

 

что

 

богослужѳніе — видимое

 

выражѳніѳ

 

духа

веры.

 

Но

 

все

 

средства

 

выражѳнія

 

и

 

сообщенія,

 

которыми

 

располагаем

 

че-

ловекъ,

 

принадлежатъ

 

къ

 

области

 

искусства;

 

эти

 

средства

 

—

 

звукъ,

 

жестъ,

рисунокъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Стало

 

быть,

 

богослуженіѳ

 

безъ

 

искусства

 

— спекулятивная

абстракція

 

и

 

лишенная

 

содержанія

 

фикція.

 

Мы

 

не

 

обладаем

 

способностью

непосрѳдствѳннаго

 

проникновенія

 

въ

 

другія

 

человечѳскія

 

души

 

(„Кто

 

бо

весть

 

отъ

 

человекъ,

 

яже

 

въ

 

человеке"...):

 

лишь

 

самъ

 

человекъ

 

знаем

непосредственно

 

то,

 

что

 

у

 

него

 

на

 

душе.

 

Помогаем

 

же

 

намъ

 

понимать

 

чу-

жія

 

души

 

искусство

 

и

 

только

 

оно

 

одно.

 

Отсюда,

 

богослужѳніѳ

 

немыслимо

бозъ

 

искусства.

Далее,

 

цель

 

богослуженія —представленге

 

во

 

внѣ

 

(die

 

darstellen —
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de

 

Mittheilung)

 

того

 

религіознаго

 

одушевлѳнія,

 

какое

 

охватило

 

все

 

общество

верующихъ.

 

Свящѳнникъ

 

при

 

этомъ

 

является

 

лицомъ,

 

старающимся

 

посред-

ствомъ

 

этого

 

представлѳнія

 

оживить

 

рѳлигіозность

 

каждаго

 

члена

 

въ

 

отдель-

ности.

 

Ясно,

 

что

 

снова

 

мы

 

въ

 

сфере

 

искусства,

 

а

 

не

 

дѣла.

 

Дѣло

 

ждем

внешняго

 

эффекта,

 

а

 

въ

 

богоелужѳніи

 

весь

 

эффѳктъ

 

въ

 

нѳмъ ,

 

самомъ:

 

разъ

верующіѳ

 

выразили

 

свое

 

религіозноѳ

 

одушѳвлѳніе,

 

больше

 

они

 

нечего

 

не

ждутъ;

 

богослуженіе —не

 

дѣло,

 

а

 

лишь

 

представленге

 

того,

 

что

 

живем

въ

 

верующихъ

 

душахъ 1)

 

Священникъ —не

 

работникъ,

 

а

 

лишь

 

выразитель

 

того»

что

 

все

 

уже

 

и

 

сами

 

по

 

себе

 

чувствуюм,

 

и

 

если

 

онъ

 

стремится

 

поднять

религіозноѳ

 

чувство

 

въ

 

каждой

 

личности,

 

то

 

срѳдствомъ

 

у

 

него

 

является

для

 

этого

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

то

 

же

 

самое

 

выраженіе

 

того,

 

что

 

живем

 

во

всей

 

церкви 2)

 

Такъ

 

и

 

хочется

 

применительно

 

къ

 

этимъ

 

разсужденіямъ

 

Шлей-

ермахѳра

 

привести

 

слова

 

Гюйо:

 

„La

 

religion,

 

а

 

ёЧё

 

jusqu'ici

 

Tart

 

du

 

peuple,

comme

 

l'eglise

 

a

 

ete

 

son

 

thatre"

 

3).

Резюмируя

 

сказанное,

 

мы

 

мидимъ,

 

что,

 

по

 

Шлѳйѳрмахѳру,

 

богослуже-

ніѳ

 

насквозь

 

пронизано

 

духомъ

 

искусства:

 

оно

 

не

 

имеем,

 

подобно

 

практи-

ческой

 

деятельности,

 

никакого

 

внешняго

 

эффекта,

 

оно

 

стремится

 

лишь

 

къ

прѳдставлѳнію

 

того,

 

что

 

имеется

 

уже

 

въ

 

душахъ

 

верующихъ,

 

оно

 

немыслимо

безъ

 

искусства.

 

Вом

 

почему

 

Шлейермахеръ

 

прямо

 

и

 

называем

 

богослужѳ-

ніѳ

 

„продуктомъ

 

искусства"

 

(ein

 

Kunstproduct)

 

*).

(Продолженіе

 

слѣдуетъ).

                  

"■'

   

J-P'OOUHJ»-

Изъ

 

курса

  

педагогической

  

пеи*о-

лог

       

•

'ногда

 

высказывается

 

взглядъ,

 

что

 

психологическіѳ

 

законы

 

не

 

обла-

даютъ

 

тою

 

всеобщностью,

 

какая

 

принадлежим

 

законамъ

 

міра

 

фи-

зическаго:

 

они

 

будто- бы

 

допускаютъ

  

исключѳнія

 

и,

 

следователь-

но,

 

имеютъ

 

характѳръ

 

лишь

 

приблизитѳльныхъ

 

обобщѳній.

 

Съ

 

такимъ

 

взгля-

--------------------------------------
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і)

 

Op.

 

cit,

 

S.

 

117.

s )

 

Op.

 

cit.,

 

S.

 

191.
3)

 

Guyau

 

«L'

 

irreligion

 

de

 

Гатепіг».

 

Русокій

 

переводе:

   

«Религія

  

дооелѣ

  

была

  

народаыиъ

иекусствомъ,

 

а

 

церковь

 

его

 

театромъі.

4 )

 

Шлейермахеръ,

 

op.

 

cit.,

 

s.

 

117.

в)

 

См.

 

№

 

31

 

Екатѳр.

 

Епарх.

 

Вѣд.
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домъ

 

встречаемся

 

мы,

 

напримеръ,

 

у

 

проф.

 

Чѳлпанова

 

въ

 

его

 

„Учебнике

психологіи".

 

„Если

 

мы

 

говоримъ — читаемъ

 

здесь— что

 

„уголъ

 

паденія

 

рав-

няется

 

углу

 

отраженія",

 

то

 

мы

 

нигде

 

и

 

никогда

 

не

 

допускаѳмъ

 

исключѳній

изъ

 

этого

 

закона.

 

Этом

 

законъ

 

всеобщъ.

 

Если

 

мы

 

въ

 

психологіи

 

говоримъ,

что

 

„науки

 

облагораживаюм

 

человека",

 

то

 

мы

 

этимъ

 

выражаемъ

 

законъ

 

или

общее

 

положеніѳ,

 

которое

 

отличается

 

далеко

 

не

 

всѳобщимъ

 

характеромъ,

 

по-

тому

 

что

 

весьма

 

часты

 

случаи,

 

когда

 

науки

 

не

 

облагораживаюм

 

человѣка.

Такимъ

 

образомъ,

 

законы

 

психологичѳскіе

 

не

 

отличаются

 

всеобщностью"

 

(7

изд.

 

1908

 

г.

 

стр.

 

5

 

—

 

6).

 

А

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

иногда

 

отрицаюм

 

науч-

ность

 

психологіи

 

и

 

въ

 

частности

 

законность

 

ея

 

изученія

 

въ

 

средней

 

школе,

где

 

будто-бы

 

учащимся

 

должны

 

сообщаться

 

лишь

 

точныя

 

знанія.

Но

 

во

 

1)

 

есть

 

такіѳ

 

психологическіѳ

 

законы,

 

которые

 

очевидно

 

для

каждаго

 

обладаютъ

 

такою

 

же

 

всеобщностью,

 

какъ

 

и

 

законы

 

міра

 

физиче-

скаго.

 

Таковы,

 

хотя-бы

 

напримеръ:

 

Веберо-Фѳхнѳровскій

 

законъ

 

объ

 

отно-

шеніи

 

между

 

нервнымъ

 

раздражѳніемъ

 

и

 

ощущеніѳмъ,

 

какъ

 

психическимъ

 

ак-

томъ;

 

законъ

 

о

 

связи

 

между

 

ясностью

 

сознанія

 

впечатленій

 

и

 

степенью

 

ихъ

различенія

 

другъ

 

отъ

 

друга;

 

законъ

 

объ

 

отношѳніи

 

между

 

вниманіемъ

 

и

 

ин-

тересомъ

 

(найдите,

 

въ

 

самомъ

 

деле,

 

хоть

 

одного

 

человека

 

изъ

 

милліарда,

пассивное

 

вниманіе

 

котораго,

 

при

 

равенствѣ

 

всѣхъ

 

другихъ

 

условій,

привлекалось

 

бы

 

въ

 

большей

 

степени

 

тЬмъ,

 

что

 

для

 

него

 

не

 

интересно,

 

не-

жели

 

тѣмъ,

 

что

 

интересно);

 

законъ

 

опредѣляѳмости

 

всякаго

 

душевнаго

 

пере-

живавія

 

предшествующими

 

состояніями

 

сознанія;

 

законъ

 

ассоціаціи

 

въ

 

самой

общей

 

форме,

 

какъ

 

наклонности

 

идей

 

появляться

 

группами

 

въ

 

определенном^

порядке;

 

законъ

 

вліянія

 

на

 

запоминаніѳ

 

ясности,

 

силы,

 

контрастности,

 

извѣ-

стнаго

 

темпа

 

и

 

связности

 

впѳчатленій

 

и

 

безчислѳнное

 

множество

 

другихъ

 

пси-

хологичѳскихъ

 

законовъ,

 

опрѳделяющихъ

 

душевную

 

жизнь

 

всякаго

 

нормаль-

наго

 

человека.

Во

 

2) —и

 

это

 

самое

 

главное —психологическіѳ

 

законы,

 

за

 

исключеніѳмъ

твхъ

 

изъ

 

нихъ,

 

которые

 

касаются

 

решеній

 

человеческой

 

воли

 

(хотя

 

и

 

въ

этой

 

области

 

существуем

 

известная

 

закономерность,

 

дающая

 

основанія

 

для

обобщеній,

 

вполне

 

достаточныхъ

 

для

 

цѣлей

 

практической

 

жизни),

 

такъ

 

же

всеобщи

 

и

 

необходимы,

 

какъ

 

и

 

законы

 

физическіе.

 

Ведь

 

если

 

иметь

 

въ

 

ви-

ду

 

не

 

действительную,

 

а

 

кажущуюся

 

сторону

 

дела,

 

то

 

и

 

эти

 

последніе

 

на-

ходям

 

для

 

себя

 

многочисленный

 

изъятія.

 

Такъ,

 

напримеръ,

 

тела

 

более

 

лѳг-

кія,

 

чемъ

 

воздухъ,

 

поднимаются

 

ввѳрхъ

 

и,

 

следовательно,

 

какъ

 

будто-бы

 

не
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подчиняются

 

силе

 

тяжести

 

(на

 

этомъ

 

основаніи

 

Аристотель

 

делилъ

 

все

 

тіла

на

 

две

 

группы:

 

по

 

природе

 

своей

 

стрѳмящіяся

 

кверху

 

и

 

стремящіяся

 

книзу).

Въ

 

действительности,

 

конечно,

 

законъ

 

тяготенія

 

не

 

нарушается

 

въ

 

дан-

номъ

 

случае:

 

онъ

 

действуем,

 

но

 

дѣйетвіѳ

 

его

 

нейтрализуется

 

иными

 

силами.

Возьму

 

примѣръ

 

изъ

 

другой

 

области.

 

Наука

 

говорим

 

намъ,

 

что

 

хорошее

 

пи-

таніѳ

 

и

 

чистый

 

воздухъ

 

благопріятствуюм

 

здоровью

 

человека.

 

А

 

между

 

твмъ.

сколько

 

можно

 

указать

 

случаевъ,

 

когда

 

люди,

 

имеющіе

 

возможность

 

пользо-

ваться

 

темъ

 

и

 

другимъ,

 

болеютъ

 

и

 

преждевременно

 

умираютъ.

 

Справедливо

ли

 

изъ

 

этихъ

 

фактовъ

 

делать

 

том

 

выводъ,

 

что

 

данныя

 

условія

 

не

 

всегда

благотворно

 

действуюм

 

на

 

человечѳскій

 

организмъ.

 

Конечно

 

нем.

 

Всякому

ясно,

 

что

 

въ

 

приведенныхъ

 

случаяхъ

 

дѣйетвіе

 

пищи

 

и

 

воздуха

 

парализует-

ся

 

иными

 

вредными

 

для

 

здоровья

 

вліяніями

 

и

 

не

 

въ

 

силахъ

 

преодолеть

 

ихъ.

Такъ,

 

напримеръ,

 

если

 

человѣкъ,

 

живущій

 

въ

 

местности,

 

обильной

 

кислоро-

домъ,

 

обладаем

 

наследствевнымъ

 

туберкулѳзомъ,

 

или

 

если

 

онъ

 

часто

 

голо-

даем,

 

несем

 

непосильную

 

работу,

 

простуживается,

 

ведем

 

невоздержный

 

об-

разъ

 

жизни,

 

то

 

все

 

эти

 

условія

 

преодолевают

 

оздоровляющее

 

вліяніѳ

 

чиста-

го

 

воздуха.

 

Но,

 

само

 

собою

 

разумеется,

 

что

 

еслибы

 

этого

 

последняго

 

не

 

бы-

ло,

 

то,

 

при

 

наличности

 

вышѳуказанныхъ

 

нѳблагопріятныхъ

 

факторовъ,

 

орга-

низмъ

 

человека

 

былъ

 

бы

 

еще

 

более

 

слабымъ

 

и

 

разрушался

 

бы

 

еще

 

быстрее.

Такой

 

же

 

кажущійся

 

характеръ

 

имѣютъ

 

и

 

все

 

исключенія

 

изъ

 

зако-

новъ

 

психологическихъ.

 

Такъ

 

(обращаюсь

 

къ

 

примеру

 

проф.

 

Чѳлпанова)

если

 

иногда

 

образованный

 

люди

 

бываютъ

 

безнравственны,

 

то

 

это

 

пѳ

 

потому,

чтобы

 

наука

 

не

 

оказывала

 

на

 

нихъ

 

своего

 

благотворнаго

 

действія,

 

а

 

потому,

что

 

таковое

 

не,

 

въ

 

состояніи

 

вполне

 

преодолеть

 

сопротивленія

 

другихъ

 

враж-

дѳбныхъ

 

факторовъ,

 

хотя

 

и

 

преодолеваем

 

отчасти.

 

Люди

 

культурные

 

и

 

въ

тоже

 

время

 

безнравственные

 

были

 

бы

 

еще

 

хуже,

 

если

 

бы

 

къ

 

тому-жѳ

 

они

не

 

были

 

образованными.

 

Приведу

 

еще

 

примеръ.

 

Существуем

 

психологиче-

ски

 

законъ,

 

по

 

которому

 

вместе

 

съ

 

утомлѳаіѳмъ

 

нѳрвныхъ

 

центровъ

 

и

 

въ

частности

 

головнаго

 

мозга

 

понижается

 

умственная

 

работоспособность.

 

Въ

 

пол-

номъ

 

согласіи

 

съ

 

этимъ

 

закономъ

 

большинство

 

дѣтѳй

 

на

 

первыхъ

 

урокахъ,

когда

 

онн

 

сидятъ

 

съ

 

свежею

 

головою,

 

обнаруживаютъ

 

большую

 

умственную

продуктивность

 

и

 

внимательность,

 

нежели

 

на

 

последнихъ,

 

когда

 

они

 

уже

достаточно

 

устаютъ.

 

Но

 

некоторыя

 

дети

 

этому

 

закону

 

какъ

 

будто-бы

 

не

подчиняются

 

и

 

занимаются

 

лучше

 

на

 

последнихъ

 

учебныхъ

 

засахъ.

 

ЧЫъ

, же, это

 

объяснить.

  

Неужели

 

дохъ

 

мозгъ

 

не

 

утомляется

 

ом

 

работы

 

>яли

 

.не-
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ужели

 

утомленіѳ

 

это

 

не

 

сопровождается

 

у

 

нихъ

 

ослаблѳніемъ

 

умственной

энергіи.

 

Конечно

 

нем.

 

А

 

дело

 

въ

 

томъ,

 

что

 

на

 

ряду

 

съ

 

закономъ

 

о

 

связи

между

 

энергіей

 

умственной

 

и

 

мозговой

 

действуем

 

еще

 

и

 

другой

 

законъ

 

о

постепѳнномъ

 

втягиваніи

 

въ

 

умственную

 

работу

 

по

 

мере

 

того,

 

какъ

 

создается

известное

 

деловое

 

настроеніѳ

 

и

 

накопляются

 

соотвѣтствующіѳ

 

интеллектуаль-

ные

 

интересы.

 

Оба

 

эти

 

закона,

 

сталкиваясь

 

въ

 

различныхъ

 

индивидуально -

стяхъ,

 

оказываются,

 

такъ

 

сказать,

 

неодинаково

 

сильными

 

въ

 

зависимости

 

ом

характера

 

той

 

психической

 

среды,

 

въ

 

которой

 

они

 

преломляются.

Итакъ

 

можно

 

говорить

 

лишь

 

о

 

кажущихся

 

исключеніяхъ

 

изъ

 

психо-

логичѳскихъ

 

законовъ,

 

а

 

не

 

о

 

действительныхъ.

 

По

 

существу

 

законы

 

эти

такъ

 

же

 

всеобщи,

 

какъ

 

и

 

законы

 

физическіе.

 

То

 

обстоятельство,

 

что

 

они

обнаруживаются

 

различно,

 

проходя

 

сквозь

 

призму

 

человеческихъ

 

индивиду-

альностей,

 

также

 

не

 

свидетельствуем

 

противъ

 

ихъ

 

всеобщности,

 

какъ

 

и

 

то,

что

 

падѳніе

 

тЬлъ

 

различнаго

 

объема

 

и

 

веса

 

происходим

 

неодинаково,

 

но

сообразно

 

съ

 

природою

 

каждаго.

 

И

 

въ

 

области

 

бытія

 

матеріальнаго

 

и

 

въ

 

об-

ласти

 

нашего

 

внутрѳнняго

 

міра

 

можетъ

 

иметь

 

место

 

встреча

 

взаимно

 

борю-

щихся

 

силъ,

 

ихъ

 

ослабляющее

 

вліяніе

 

другъ

 

на

 

друга,

 

ихъ

 

принаравленіѳ

къ

 

природе

 

объекта

 

воздействія,

 

но

 

все

 

это

 

совершается

 

не

 

въ

 

нарушѳніѳ

законовъ,

 

а

 

по

 

законамъ,

 

являющимся

 

въ

 

свою

 

очередь

 

предметомъ

 

науки.

Впрочѳмъ

 

надобно

 

сознаться,

 

что

 

при

 

иследованіи

 

природы

 

легче,

 

не-

жели

 

при

 

изученіи

 

души

 

человеческой,

 

предсказать,

 

какая

 

изъ

 

взаимно

 

борю-

щихся

 

силъ

 

окажется

 

победительницей,

 

легче

 

найти

 

ихъ

 

равнодействующую

и

 

выразить

 

ее

 

въ

 

точяыхъ

 

терминахъ.

 

Это

 

объясняется

 

сравнительною

 

про-

стотою

 

физическихъ

 

явлѳній

 

и

 

необыкновенною

 

сложностью

 

нашей

 

психиче-

ской

 

жизни.

 

И

 

въ

 

еаукахъ

 

о

 

природе

 

бѳзусловныя

 

предсказанія

 

не

 

всегда

возможны.

 

Они

 

находятъ

 

себе

 

полное

 

примененіе

 

лишь

 

въ

 

области

 

матема-

тики,

 

такъ

 

какъ

 

отношенія,

 

ею

 

устанавливаемый,

 

въ

 

высшей

 

степени

 

просты,

а

 

потому

 

и

 

непреложность

 

законовъ

 

для

 

всякаго

 

очевидна.

 

Отношѳнія,

 

явля-

ющіяся

 

предметомъ

 

физики

 

и

 

химіи,

 

более

 

сложны

 

и

 

потому

 

мы

 

встречаемся

здесь

 

съ

 

кажущимися

 

исключѳніями,

 

недействительный

 

характеръ

 

которыхъ

легко

 

|

 

вскрыть

 

всякому,

 

сведущему

 

въ

 

данныхъ

 

областяхъ

 

человеку.

 

Въ

наукахъ,

 

имеющихъ

 

дело

 

съ

 

организмами,

 

напримеръ

 

въ

 

медицине,

 

делать

прѳдсказанія

 

еще

 

труднее:

 

здесь

 

часто

 

приходится

 

довольствоваться

 

гипоте-

зами

 

и

 

приблизительными

 

обобщениями,

 

сталкиваться

 

съ

 

постоянными

 

(мни-

мыми)

 

исключѳніями.

   

Почему?

 

Да

 

потому,

 

что

 

организмы

  

сложны,

 

въ

 

осо-
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бѳнности

 

организмъ

 

человѣческій,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

дѣйствуѳтъ

 

множество

 

разно -

образныхъ

 

силъ

 

и

 

вліяній,

 

А

 

душа

 

человека

 

еще

 

сложнее.

 

Здесь

 

мы

 

встре-

чаемся

 

съ

 

целою

 

сетью

 

переплетающихся

 

между

 

собою

 

отношеній.

 

Здесь

сталкиваются,

 

вступаютъ

 

въ

 

борьбу,

 

взаимно

 

усиливаютъ

 

и

 

ослабляютъ

 

другъ

друга

 

многоразличные

 

элементы.

 

Не

 

удивительно,

 

что

 

распутаться

 

въ

 

этомъ

хаосе

 

явленій

 

и

 

установить

 

точныя

 

формулы

 

взаимной

 

зависимости

 

ихъ

другъ

 

отъ

 

друга

 

труднее,

 

нежели

 

въ

 

наукахъ

 

о

 

природѣ.

 

Но

 

все

 

же

 

и

относительно

 

жизни

 

нашей

 

души

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

можно

 

делать

точныя

 

предсказанія

 

уже

 

теперь,

 

а

 

съ

 

течѳніѳмъ

 

времени,

 

по

 

мере

 

развитія

психологической

 

науки,

 

эта

 

возможность

 

будем

 

увеличиваться

 

все

 

более

и

 

более.

Но,

 

могум

 

сказать

 

намъ,

 

отчего

 

бы

 

ни

 

зависела

 

трудность

 

безуслов-

ныхъ

 

обобщѳній

 

и

 

неизбѣжность

 

кажущихся

 

исключеній

 

въ

 

психологіи

 

при

данномъ

 

ея

 

состояніи,

 

всѳ-жѳ

 

эта

 

наука

 

неточная,

 

а

 

значитъ,

 

ея

 

и

 

не

 

сле-

дуем

 

изучать,

 

по

 

крайней

 

мѣре

 

въ

 

средней

 

школе.

 

Ответъ

 

на

 

данное

 

воз-

ражѳніѳ

 

отчасти

 

уже

 

заключается

 

въ

 

сказанномъ

 

раньше.

 

Въ

 

психологіи

 

есть

такія

 

твердо

 

установленныя

 

положенія,

 

которыя

 

не

 

менее

 

незыблемы,

 

чемъ

законы

 

физики

 

и

 

другихъ

 

наукъ

 

о

 

природе.

 

ЗатЬмъ,

 

еслибы

 

мы

 

считали

достойнымъ

 

вниманія

 

и

 

изучѳнія

 

только

 

то,

 

что

 

допускаетъ

 

точную

 

форму-

лировку

 

и

 

не

 

-имѣѳтъ

 

для

 

себя

 

даже

 

и

 

кажущихся

 

изъятій,

 

то

 

намъ

 

при-

шлось

 

бы

 

оставить

 

въ

 

курсе

 

учебныхъ

 

заведеній

 

одну

 

лишь

 

математику.

Не

 

только

 

такія

 

науки,

 

какъ:

 

исторія,

 

политическая

 

экономія,

 

соціологія,

медицина,

 

но

 

и

 

такія

 

какъ:

 

физіологія,

 

мѳтеорологія,

 

ботаника— не

 

имели

бы

 

тогда

 

права

 

на

 

сущѳствованіѳ.

 

Намъ

 

интересно

 

знать

 

не

 

только

 

то,

 

что

бываетъ

 

безусловно

 

всегда,

 

но

 

также

 

и

 

то,

 

что

 

бываем

 

въ

 

большинствѣ

случаевъ,

 

а

 

для

 

цѣлей

 

практической

 

жизни

 

приблизительный

 

обобщенія

 

име-

ютъ

 

тогда

 

совершенно

 

такую

 

же

 

ценность,

 

какъ

 

и

 

безусловные

 

выводы.

 

Въ

редкихъ

 

случаяхъ

 

собствениикъ

 

вещи

 

желаем

 

продать

 

ее

 

какъ

 

можно

 

де-

шевле

 

(если,

 

напримеръ,

 

онъ

 

имеем

 

дело

 

съ

 

обедневшимъ

 

другомъ

 

или

родствѳнникомъ,

 

который,

 

однакожъ,

 

не

 

согласился

 

бы

 

принять

 

отъ

 

него

 

не-

замаскированную

 

помощь);

 

твмъ

 

не

 

менее

 

финансовая

 

политика

 

государства

смело

 

можетъ

 

исходить

 

изъ

 

того

 

экономичѳскаго

 

закона*

 

по

 

которому

 

вла-

делѳцъ

 

товара

 

стремится

 

взять

 

за

 

него

 

какъ

 

можно

 

больше,

 

а

 

покупатель

заплатить

 

какъ

 

можно

 

меньше.

 

Или,

 

хотя,

 

въ

 

качестве

 

исключенія,

 

люди

 

и

стремятся

 

иногда

 

къ

   

страданію,

 

добровольно

 

ему

 

подвергаясь,

 

но

 

подавля-
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.

 

ющѳе

 

—

 

то

 

большинство

 

инстинктивно

 

отвращается

 

отъ

 

него.

 

Съ

 

этимъ

 

по-

слѣднимъ

 

фактомъ

 

вполнѣ

 

можѳтъ

 

считаться,

 

напримѣръ,

 

законодатель,

 

раз-

сматривая

 

наказаніѳ,

 

т.

 

ѳ.

 

насильственное

 

причиненіе

 

страданія

 

виновному,

какъ

 

мѣру

 

устрашѳнія

 

и

 

предупрежденія

 

преступленій

 

и

 

нисколько

 

не

 

обра-

щая,

 

вниманія

 

на

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

одному

 

изъ

 

милліона

 

ссылка

 

или

тюрьма

 

будѳтъ

 

пріятна,

 

вслѣдствіе

 

или

 

особыхъ

 

обстоятельствъ

 

его

 

жизни

(напр.

 

на

 

волѣ

 

ему

 

приходится

 

терпѣть

 

холодъ,

 

голодъ

 

и

 

побои,

 

а

 

въ

тюрьмѣ

 

ничего

 

этого

 

не

 

будетъ),

 

или

 

особаго

 

его

 

настроенія

 

(напр.

 

настро-

енія

 

покаяннаго,

 

при

 

которомъ

 

]

 

люди

 

иногда

 

способны

 

бываютъ

 

находить

наслаждѳніѳ

 

въ

 

самыхъ

 

страданіяхъ,

 

утишающихъ

 

отчасти

 

боль

 

измучен-

ной

 

совѣсти).

 

Возьму

 

еще

 

примѣръ.

 

Психологія

 

устанавливаѳтъ,

 

что

 

фи-

зическое

 

выраженіе

 

чувства

 

обыкновенно

 

увѳличиваетъ

 

его

 

напряженность,

хотя

 

въ

 

рѣдкихъ

 

случаяхъ

 

относительно

 

нѣкоторыхъ

 

людей,

 

обладающихъ

особою

 

индивидуальностью,

 

наблюдается

 

и

 

обратное:

 

во

 

внѣшнемъ

 

выражѳніи

эмоція

 

какъ

 

бы

 

разряжается

 

и

 

ослабѣваетъ.

 

Имѣетъ

 

ли

 

разсматриваемоѳ

приблизительное

 

обобщѳніѳ

 

какое

 

нибудь

 

значеніѳ,

 

хотя

 

бы

 

для

 

педагога.

Яесомнѣвно

 

имѣетъ,

 

поскольку

 

въ

 

своей

 

практикѣ

 

онъ

 

долженъ

 

преимуще-

ственно

 

считаться

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

бываетъ

 

рѣжѳ,

 

хотя,

 

конечно,

 

и

 

случаевъ

послѣдняго

 

рода

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

они

 

не

 

такъ

 

исключительны,

 

какъ

 

въ

вышѳпривѳденныхъ

 

примѣрахъ,

 

онъ

 

не

 

долженъ

 

упускать

 

изъ

 

вниманія.

Помимо

 

пяти

 

вышеуказанныхъ

 

общепсихологичѳскихъ

 

задачъ

 

(описанія

душевныхъ

 

явлѳній,

 

ихъ

 

классификации,

 

разложѳнія

 

сложныхъ

 

психическихъ

образованій

 

на

 

составные

 

элементы,

 

генезиса

 

душевныхъ

 

явленій

 

и

 

выведѳ-

нія

 

управляющихъ

 

ими

 

законовъ),

 

педагогическая

 

психологія

 

имѣетъ

 

еще

 

и

свои

 

спеціальныя

 

задачи.

1)

 

Она

 

должна

 

обратить

 

преимущественное

 

вниманіе

 

на

 

особенности

дѣтской

 

психики,

 

такъ

 

какъ

 

педагогика

 

есть

 

наука

 

о

 

воспитаніи

 

именно

дѣтей,

 

а

 

не

 

взрослыхъ.

 

Правда,

 

и

 

ребѳнокъ

 

человѣкъ—и

 

ничто

 

чѳловѣче-

скоѳ

 

ему

 

не

 

чуждо,

 

но,

 

однако,

 

помимо

 

общѳчеловѣчѳской

 

основы,

 

въ

 

нѳмъ

есть

 

и

 

такія

 

.черты,

 

которыя

 

составляютъ

 

специфическую

 

особенность

 

имен-

но

 

дѣтскаго

 

возраста.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

даже

 

и

 

всѣ

 

тѣ

 

психическія

свойства,

 

которыя .

 

присущи

 

всякому

 

возрасту,

 

имѣютъ

 

у

 

ребенка

 

свой

 

осо-

бый

 

оттѣновъ

 

и

 

проявляются

 

въ

 

особой

 

формѣ.

 

Поэтому

 

мы,

 

трактуя

 

о

томъ

 

или

 

иномъ

 

душевномъ

 

явленіи,

 

будѳмъ

 

отмѣчать,

 

насколько

 

это

 

воз-

можно,

 

особенности

 

его , у

 

дѣтей.
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2)

 

Разсматривая

 

свойства

 

человѣчѳской

 

души

 

и

 

тѣ

 

законы,

 

і

 

которымъ

подчиняется

 

ея

 

жизнь,

 

педагогическая

 

психологія

 

должна

 

поставить

 

вопросъ

о

 

томъ,

 

какіе

 

пецагогическіе

 

выводы

 

изъ

 

природы

 

этихъ

 

свойствъ

 

и

 

законовъ

вытекаютъ.

 

Въ

 

даниомъ

 

случаѣ

 

намъ

 

придется

 

руководствоваться

 

тѣмъ

 

мѳ-

тодомъ,

 

который

 

заключается

 

въ

 

пѳреходѣ

 

отъ

 

причинъ

 

къ

 

дѣйствіямъ,

 

отъ

основаній

 

къ

 

слѣдствіямъ.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

установивши

 

связь

 

между

 

вни-

маніемъ

 

и

 

ивтересомъ,

 

мы,

 

на

 

основаніи

 

этой

 

связи,

 

будемъ

 

дѣлать

 

выводы

о

 

томъ,

 

какой

 

характеръ

 

должно

 

носить

 

воспитаніе

 

и

 

обученіе,

 

чтобы

 

ус-

пѣшно

 

достигать

 

своихъ

 

цѣлѳй.

 

Иногда

 

наша

 

наука

 

построяѳтся

 

и

 

по

 

восхо-

дящему

 

методу,

 

переходя

 

отъ

 

слѣдствій

 

къ

 

основаніямъ.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

она

 

мотивируетъ

 

психологическими

 

данными

 

тѣ

 

пѳдагогичѳскіѳ

 

пріѳмы,

 

кото-

.

 

рые

 

уже

 

всюду

 

примѣняются

 

и

 

въ

 

силу

 

своей

 

давности

 

признаются

 

безспор-

ными.

 

Въ

 

первомъ

 

случаѣ

 

психологическій

 

элѳментъ

 

является

 

прѳобладающимъ

а

 

педагогическій

 

прикладнымъ,

 

во

 

второмъ

 

наоборотъ— пѳдагогическій

 

элемѳнтъ

выстунаетъ

 

на

 

первый

 

планъ,

 

а

 

психологически

 

имѣѳтъ

 

лишь

 

служебное

значѳніѳ,

 

допускаясь

 

постольку,

 

поскольку

 

онъ

 

освѣщаетъ

 

тѣ

 

или

 

иныя

 

ие-

дагогическія

 

положенія.

 

Если

 

въ

 

первомъ

 

случаѣ

 

мы

 

имѣѳмъвъ

 

собствѳнномъ

смыслѣ

 

педагогическую

 

психологію,

 

то

 

во

 

второмъ

 

лишь

 

психологическую

педагогику.

 

Преимущество

 

первато

 

способа

 

построѳнія

 

нашей

 

науки

 

вытека-

етъ

 

во

 

1)

 

изъ

 

той

 

логической

 

истины,

 

что

 

лишь

 

путь

 

отъ

 

основаній

 

къ

слѣдствіямъ

 

можѳтъ

 

быть

 

признанъ

 

вполнѣ

 

надѳжнымъ,

 

тогда

 

какъ

 

путь

 

отъ

слѣдствій

 

къ

 

основаніямъ

 

уполномачиваетъ

 

насъ

 

лишь

 

на

 

вѣроятныя

 

заклю-

чѳнія.,

 

такъ

 

какъ

 

одно

 

и

 

тоже

 

слѣдствіѳ

 

можетъ

 

вытекать

 

изъ

 

различныхъ

основаній.

 

Во

 

2)

 

тогда,

 

психологическими

 

данными

 

пытаются

 

оправдать

 

уже

готовыя

 

педагогичѳскія

 

положенія,

 

вънашу

 

науку

 

легко

 

вноситсяшатянутость

 

и

искусственность.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

открывается

 

соблазнъ

 

во

 

чтобы-то

 

ни

стало

 

подыскать

 

психологическую

 

основу

 

ко

 

всякому

 

педагогическому

 

правилу,

которое

 

кажется

 

данному

 

лицу

 

истиннымъ,

 

хотя

 

бы

 

основы

 

этой

 

и

 

не

 

су-

ществовало

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ.

 

Обратной

 

же

 

опасности,

 

т.

 

е.

 

опасности

 

искус-

ственная

 

выведѳнія

 

педагогическихъ

 

нормъ

 

изъ

 

извѣстныхъ

 

психологическихъ

данныхъ

 

не

 

сущѳствуѳтъ

 

какъ

 

потому,

 

что

 

невозможность

 

мнимыхъ

 

слѣдствій

изъ

 

даннаго

 

основанія

 

всегда

 

болѣѳ

 

ясно

 

сознается

 

умомъ,

 

нежели

 

невозмож-

ность

 

мнимыхъ

 

основаній

 

для

 

даннаго

 

слѣдствія,

 

такъ

 

и

 

еще

 

болѣѳвслѣд-

ствіе

 

характера

 

той

 

позиціи,

 

которую

 

»анимаетъ

 

изслѣдователь

 

въ

 

томъ

 

и

другомъ

 

случаѣ.

 

Составитель

 

психоіогической

 

педагогики

 

для

 

какдаго

  

уста-



—

 

853

 

—

навливаѳмаго

 

имъ

 

положенія

 

долженъ

 

во

 

чтобы

 

то

 

ни

 

стало

 

найти

 

психоло-

гическую

 

основу, —

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

онъ

 

вынуждѳнъ

 

будетъ

 

отъ

 

него

отказаться*

 

что

 

иногда

 

равносильно

 

признавію

 

банкротства

 

всей

 

раздѣляѳмой

имъ

 

педагогической

 

системы.

 

Психологъ

 

же

 

не

 

имѣѳтъ

 

достаточныхъ

 

побуж-

дѳній

 

во

 

чтобы-то

 

ни

 

стало

 

дѣлать

 

пѳдагогичѳскіѳ

 

выводы

 

изъ

 

устанавлива-

ѳмыхъ

 

имъ

 

положѳній,

 

такъ

 

какъ

 

общѳизвѣстно,

 

что

 

далеко

 

не

 

всякая

 

психо-

логическая

 

истина

 

можетъ

 

служить

 

основаніемъ

 

для

 

педагогическихъ

 

выводовъ.

Изложивъ

 

тотъ

 

или

 

иной

 

законъ

 

душевной

 

жизни,

 

сказавъ

 

о

 

природѣ

 

и

свойствахъ

 

того

 

или

 

иного

 

явлѳнія,

 

психологъ

 

спокойно

 

можетъ

 

ограничиться;

этимъ,

 

если

 

только

 

педагогическіе

 

выводы

 

не

 

будутъ

 

вытекать

 

изъ

 

даннагоі

психологичѳскаго

 

матеріала

 

сами

 

собою.

м
(Продолжечіе

 

слѣдуетъ).

П.

 

Левитовъ.

Памятка.

fдинъ

 

за

 

другимъ

 

уходятъ

 

въ

 

страну

 

вѣчности

 

отцы

 

и

 

братія

 

на-

ши.

 

Кончилъ

 

свое

 

земное

 

поприще

 

и

 

о.

 

Сергій

 

Шалкинскій.

 

мис-

сіонеръ

 

противораскольничій,

 

священникъ

 

с.

 

Городищъ,

 

въ

 

концѣ

дней

 

•

 

своихъі

 

служивший

 

въ

 

другомъ

 

нриходѣ;

 

Мѣсто

 

въ

 

Городищахъ

 

сдалъ

отцу

 

своему,

 

старику,

 

-не

 

отецъ

 

сыну,

 

какъ

 

водится,

 

а

 

наоборотъ.

 

Па

 

мно-

готруднѳмъ

 

поприщѣ

 

миссіонерства

 

въ

 

единовѣрчѳскомъ

 

приходѣ

 

онъ

 

въ

 

вон-

цѣ

 

концовъ

 

получилъ

 

горькое

 

разочарованіе.

 

Онъ

 

повѣдалъ

 

намъ

 

скорбь

 

серд-

ца;

 

своего

 

на

 

миссіонерскомъ

 

съѣздѣ

 

И

 

іюня

 

1913

 

г.,

 

выступивъ

 

на

 

ка-

ѳедру

 

измученный

 

недугомъ

 

тѣлеснымъ

 

и

 

нравственнымъ.

 

Каково

 

было

 

слу-

шатьЯ собранію

 

пастырей

 

признаніе

 

миссіонѳра:

 

„я

 

развелъ

 

сектантство

 

въ

 

Го-

родищахъ".

 

Мы

 

невольно

 

улыбнулись,

 

а

 

онъ

 

повторилъ

 

свою

 

исповѣдь

 

съ

тѣмъ

 

же !

 

скорбнымъ

 

видомъ,

 

желая

 

найти

 

успокоеніе

 

страдающей

 

совѣсти.

О.

 

Николай

 

Назаревскій

 

поспѣшилъ

 

успокоить

 

его

 

тѣмъ,

 

что

 

двѣ

 

секты—

расколъ

 

и

 

штунда— взаимно

 

противоположныя,

 

уничтожатъ

 

другъ

 

друга,—

дай

 

Господи.

Меня

 

давно

 

интересуѳтъ

 

старообрядчество,— 22

 

іюля

 

1912

 

г.

 

приве-

лось

 

быть

 

въ

 

Самарѣ

 

въ

 

единовѣрческомъ

 

храмѣ,— зашелъ

 

на

 

полчасаі

 

такъ

какъ

   

нужно

   

было

   

спѣшить

 

на

 

пароходъ.

 

Часы

 

читалъ

 

на

 

срѳдинѣ

 

церкви



—

 

854

 

—

псаломщикъ,

 

хорошо, — я

 

засталъ

 

9

 

часъ,

 

затѣмъ

 

Изобразительные.

 

Въ

 

кон-

це

 

чтѳнія

 

отверзаются

 

Царскія

 

врата,

 

свящѳнникъ

 

сталъ

 

кадить

 

жертвен-

никъ,

 

прѳстолъ

 

и

 

весь

 

алтарь

 

и

 

иконостасъ.

 

Затѣмъ

 

отпустъ

 

проскомидіи:

свящѳнникъ

 

въ

 

Царскихъ

 

вратахъ,

 

обратясь

 

къ

 

склоненному

 

на-земь

 

народу,

читалъ

 

молитву,

 

преклонь

 

колѣна,

 

и

 

испрашивалъ

 

прощенія.

 

Въ

 

отвѣтъ

 

ему

псаломщикъ

 

отвѣчалъ

 

отъ

 

лица

 

народа:

 

Богъ

 

да

 

проститъ

 

ти,

 

отче...

 

прости

и

 

насъ

 

и

 

т.

 

д.

 

Началась

 

Литургія,— пѣли

 

четверо

 

въ

 

одинъ

 

голосъ,

 

напѣ-

вы

 

старинные.

 

Что

 

то

 

здоровое,

 

крѣпкоѳ,

 

не

 

ладно

 

скроенное,

 

но

 

крѣпко

 

сши-

тое,

 

въ

 

этомъ

 

унисонномъ

 

пѣніи.

 

Прочное

 

пѣніе,— ѳфдурный

 

жѳ

 

или

 

цедур-

ный

 

тоны

 

въ

 

гармоніи

 

хотя

 

и

 

хороши,

 

но....

 

рѣдко

 

гдѣ

 

не

 

фалыпивятъ:

 

ли-

бо

 

терція

 

подгуляла,

 

либо

 

квинта

 

въ

 

чрезмѣрную

 

ударяетъ.

Впрочемъ

 

въ

 

ѳдиновѣрческомъ

 

приходѣ

 

хочу

 

похвалить

 

не

 

самыя

 

фор

 

-

мы

 

богослужѳнія,

 

чтѳнія,

 

пѣвія,

 

а

 

ихъ

 

незыблемость,

 

старину,

 

неизмѣняемость.

Церковь -должва

 

являть

 

тихое

 

пристанище

 

отъ

 

всѣхъ

 

треволненій.

 

Идеалъ

для

 

нашихъ

 

приходскихъ

 

и

 

особенно

 

единовѣрческихъ

 

церквей— это

 

мона-

стырь:

 

тамъ

 

чтецы

 

и

 

пѣвцы

 

грамотные,

 

пѣніе

 

твердое,

 

не

 

раскидывающееся

по

 

новымъ

 

композиціямъ,

 

служѳніе

 

чинное.

 

Проповѣдь

 

твердая,

 

спокойная,

по

 

книжкѣ,

 

о

 

добродѣтѳляхъ

 

христіанскихъ,

 

о

 

возмездіи

 

за

 

грѣхъ,

 

о

 

страш-

номъ

 

Оудѣ

 

Христовомъ.

 

И

 

всѣ

 

молитвы

 

правила

 

монашескаго

 

о

 

томъ

 

же,—

вотъ

 

гдѣ

 

отпоръ

 

адвентизму,

 

восхитившему

 

отъ

 

насъ

 

живость

 

ожиданія

 

Вто-

рого

 

Пришествія.

 

Такова

 

должна

 

быть

 

постановка

 

богослуженія

 

и

 

въ

 

едино-

вѣрчеевомъ

 

храмѣ.

Впрочемъ

 

тревога

 

о.

 

Сѳргія

 

преувеличивала

 

опасность,

 

отъ

 

ревности

 

лю-

бящаго

 

пастырсваго

 

сердца:

 

всегда

 

сектантство

 

представляется

 

грозной

 

силой,

какъ

 

суровая

 

нѣметчина;

 

на

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

ни

 

въ

 

количественномъ,

 

ни

 

въ

качѳствѳнномъ

 

отношеніи

 

силы

 

оно

 

не

 

имѣетъ,

 

и

 

страшно

 

лишь

 

въ

 

отдале-

ніи,

 

изъ

 

за

 

угла.

 

О.

 

Оергій

 

объяснйлъ

 

намъ,

 

почему

 

усилилась

 

штунда

 

на

почвѣ

 

стараго

 

обряда:

 

потому

 

что,

 

говорить,

 

не

 

обратились

 

къ

 

первоисточ-

нику

 

вѣры

 

христіанской,

 

къ

 

Св.

 

Евангелію,

 

а

 

раскрывали

 

Большой

 

и

 

Ма-

лый

 

Катихизисъ

 

да

 

Кириллову

 

Книгу.

 

Конечно,

 

въ

 

5— 6

 

лѣтъ

 

трудно

 

что

либо

 

сдѣлать,

 

требуется

 

вѣковой

 

фундаментъ

 

воспитанія

 

по

 

церковнымъ

 

кни-

гамъ,

 

чтобы

 

возлюбить

 

эти

 

старыя

 

книги,

 

изъясняющія

 

премудрость

 

Ебавге*

лія

 

и

 

Апостола.

Заслуга

 

же

 

о.

 

Сергія

 

остается

 

заслугой

 

великой

 

исторической— это

 

по-

стройка

 

единовѣрческаго

 

храма

 

въ

 

Городищахъ.

 

Почитайте

 

внимательно

 

этотъ



—

 

855

 

—

отчѳтъ

 

о

 

постройкѣ,

 

который

 

былъ

 

всѣми

 

своевременно

 

полученъ

 

и,

 

по

 

обык-

новенію,

 

отложенъ

 

въ

 

сторону

 

безъ

 

прочтенія, —долго

 

ожидался

 

и

 

строился

храмъ.

При

 

единовѣрчѳскомъ

 

храмѣ

 

необходима

 

школа

 

твердаго

 

цѳрковнаго

чтѳнія,

 

чтобы

 

создать

 

клиръ

 

чтецовъ

 

и

 

пѣвцовъ.

 

Упокой,

 

Господи,

 

душу

усопшаго

 

раба

 

Твоего

 

іерея

 

Сѳргія

 

въ

 

селеніихъ

 

праведныхъ

 

Твоихъ.

 

Онъ

былъ

 

<ѵвяй,

 

инъ

 

будетъ

 

пожинать

 

плоды

 

благолѣпнаго

 

расцвѣта

 

православія,

при

 

условіяхъ

 

болѣѳ

 

благопріятныхъ.

Свящѳнникъ

 

I.

 

Покровскій.

Редакторъ,

 

Преіюдав.

 

Семин.

 

Иротоіерей

 

В.

 

Мстиславскій.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

1)

 

Слово

 

предъ

 

молебномъ

 

въ

 

день

 

Восшествія

 

на

 

престолъ

 

Госу-
даря

 

Императора,

 

21

 

октября

 

1914

 

г.

 

2)

 

Рѣчь,

 

сказанная

 

при

 

встрѣчѣ

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Іоанна,

 

Епископа

 

гТаганрогекаго,

 

въ

 

Покровской

 

.церкви

 

мѣ-

стечка

 

Кагальника,

 

при

 

обозрѣніи

 

Владыкой

 

церквей

 

и

 

школъ

 

Благочинія

 

1-го

 

Роетовска-
го

 

н/Дону

 

Округа

 

въ

 

Октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года.

 

3)

 

Мысли

 

одного

 

изъ

 

присутствовавпшхъ
на

 

паетырскомъ

 

Собраніи

 

Духовенства

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

9

 

октября

 

1914

 

года.
4)

 

Принципы

 

краснорѣчія

 

и

 

церковнаго

 

проповѣдничества.

 

5)

 

Изъ

 

курса

 

педагогической
психологіи.

 

6)

 

Памятка,

 

и

 

7)

 

Объявленія.

Объявленія.

•

      

Мануфактурно-Церковный

 

Магазинъ

      

•
Ф

                

Николая

   

Никифоровича

                

щ

J

 

Мирошниченко
ф

                        

~

    

въ

 

ЕКАТЕРИНОСЛАВЪ.

Полученъ

 

большой

 

выборъ i

Довожу

 

до

 

свъдѣнін

   

Г.г.

 

покупателей,

  

что

 

мой

 

магазинъ

помѣщается

 

по

 

Казанской

 

улицѣ,

въ

 

прежнемъ

 

помѣщеніи,

 

ново-открытый

 

однофамильцемъ
магазинъ

 

церковной

  

утвари

  

съ

 

моей

 

фирмой,

  

ничего

 

об-
щаго

 

не

 

имѣетъ.

0-61

                                  

Съ

 

почтеніемъ

 

Н.

 

МИРОШНИЧЕНКО.



—

 

856

 

—

©5.

 

Ш.

 

сМазуровъ
oziEii;i^.jii>ia:A.j3:

ГАЛЬВАНОПЛАСТИЧЕСКАЯ

 

и

 

ЧЕКАННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

30Л0ЧЕНІЕ

 

и

 

СЕРЕБРЕН1Е

ВРОНЗИРОВАНІЕ і

 

ЙСПРАВЛЕНІЕ

 

ЦЕРКОВНОЙ

 

й

 

ДОМАШНЕЙ

 

УТВАРИ.

НИККЕЛИРОВАНІЕ

 

И

 

ЛУШѲБІѲ

 

САМОВАРОВЪ

 

И

 

Пр.
ВСѢ

 

РАБОТЫ

 

ПРОИЗВОДЯТСЯ

 

ЭЛЕКТРИЧЕСКОЙ

 

ЭНЕРГІЕЙ.

Екатеринославъ,

 

уг.

 

Торговой

 

и

 

Харьковской,

 

д.

 

Давидовскаго.

■

108-66

%

         

ПШЛЕНІЕ

 

ЕШЕРШСШСШО

КУПЕЧЕСКАГО

 

ОБЩЕСТВА
ВЗАИМНАГО

  

КРЕДИТА

имѣетъ

 

честь

 

довести

 

до

 

всеобщаго

 

свѣ-

дѣнія,

 

что,

 

впредь

 

до

 

измѣненія,

ПЛАТИТЬ:

  

по

 

текущимъ

 

счетамъ

 

.

   

.

      

.

   

5%
„

 

вкладамъ

 

не

 

менѣе

 

Ѵз

 

года

 

.

   

6°/о
»..

     

„

        

года

   

.

   

вѴа°/о
-гаооыа

 

мош<=[к.осі

 

сГнэрѵііоГГ

при

 

Банкѣ

 

имѣется

 

СТАЛЬНАЯ

 

НЕСГОРАЕМАЯ

 

КЛАДО-
ВАЯ

 

СЪ

   

БЕЗОПАСНЫМИ

   

ЯЩИКАМИ

   

(СЭФЫ),

 

которые

отдаются

 

въ

 

йаемъ

 

по

 

цѣнѣ:

Большіе

 

'."J?™!"

   

•

         

9

 

руб.

 

въ

 

годъ. 36-35

WFW&.
фф ,~, .,

Екатеринославъ

 

тшюграфія

 

Сем.

 

Иван.

 

'Барановскаго.
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