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ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ. 1

1. УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.

Отъ 28 мая 1867 года. О совершеніи,молебствія по слу­
чаю избавленія ГО СУД А РЯ  ИМ ПЕРАТОРА съ Ихъ Им - 
ператорскими В ыс оч е ст в а ми  - отъ угрожайшей 

опасности въ Парижѣ.

С в я т ѣ й ш ій  П р а в и т е л ь с т в у ю щ ій  С ѵ н о д ъ , п о  с л у ­
чаю  и зб а в л е н ія  Г О С У Д А Р Я  И М П Е Р А Т О Р А , с ъ  
И х ъ  И м п е р а т о р с к и м и  В ы с о ч е с т в а м и : Г о­
с у д а р е м ъ  Н а с л ѣ д н и к о м ъ  Ц е с а р е в и ч е м ъ  

В  е  л и  к и м ъ  Е  н я з  е  м ъ  А Л Е К С А Н Д Р О М Ъ  А Л Е К ­
С А Н Д Р О В И Ч Е М Ъ  и  В  е  л  и  к  и  м ъ  К н я з е м ъ  В Л А ­
Д И М І Р О М Ъ  А Л Е К С А Н Д Р О В И Ч Е М Ъ  о т ъ  у г р о ­
ж а в ш ей  о п а с н о с т и , 2 5 -г о  с е г о  м а я , в ъ  П а р и ж ѣ ,  
П р и к а з а л и :  О п о в с е м ѣ с т н о м ъ  п о  с е м у  с л у ч а ю  
о т п р а в л ен іи  б л а г о д а р с т в е н н а г о  Г о с п о д у  Б о г у  м о л еб -
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ствія съ колѣнопреклоненіемъ, предписать цирку- 
лярно печатными указами московской и грузино­
имеретинской сѵнодальнымъ конторамъ, епархіаль­
нымъ преосвященнымъ и ставропигіальнымъ лав­
рамъ и монастырямъ, съ тѣмъ, чтобы таковое со­
вершено было въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ оно не от­
правлено до настоящаго времени, но полученнымъ 
гражданскимъ начальствомъ телеграФичеекимъ из­
вѣстіямъ о семъ событіи.

Отъ 18-ю мая 1867 года. О дозволеніи пріобрѣтать на 
мѣстѣ <5>% банковые билеты на суммы, постуміющія по 
завѣщаніямъ въ пользу духовныхъ учрежденіи и назначаемыя 
для внесетя въ кредитныя учрежденія на вѣчныя времена.

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
рапортъ преосвященнаго полтавскаго о дозволеніи 
пріобрѣтать на мѣстѣ 5% банковые билеты на 
суммы, поступающія по завѣщаніямъ въ пользу 
духовныхъ учрежденій и назначаемыя для внесенія 
въ кредитныя учрежденія на вѣчныя времена. П р и ­
к а з а л и :  Такъ какъ 5°/0 билеты государственнаго 
банка даютъ на вклады 1% болѣе чѣмъ 4°/0 непре­
рывно-доходные билеты, то посему пріобрѣтеніе 
билетовъ сего рода на завѣщанныя въ пользу ду­
ховныхъ учрежденій суммы, конечно, выгоднѣе для 
сихъ учрежденій, чѣмъ покупка 4% непрерывно­
доходныхъ билетовъ; притомъ, хотя 5% банковые 
билеты погашаются въ теченіи 37 лѣтъ, начиная 
съ 1861 года, но вынутые въ тиражъ 5% билеты 
удобно могутъ быть обмѣниваемы на другія про­
центныя бумаги, какія по времени окажутся болѣе
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> с л у ш а л и  
д о зв о л е н іи  

іи л ет ы  н а  
в ъ  п о л ь з у  

ія  в н е с е н ія  
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.р ств ен н аго  
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др уг ія  Ііро-  
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в ы год н ы м и , с л ѣ д о в а т ел ь н о  с у м м ы , п о с т у п и в ш ія  в ъ  
д у х о в н о е  в ѣ д о м ст в о  п о  за в ѣ щ а н ія м ъ  дл я  в н ес е н ія  
въ  к р е д и т н о е  у с т а н о в л е н іе  н а  в ѣ ч н ы я  в р ем ен а , б у ­
д у т ъ  н еп р ер ы в н о  н а х о д и т ь с я  в ъ  о б р а щ е н іи  и  п р и ­
н о си т ь  в ы г о д у  5 % , к р ом ѣ  т о г о , в ъ  о б м ѣ н и в а е м ы х ъ  
б у м а г а х ъ  к а ж д ы й  р а з ъ  м о ж н о  о б о зн а ч а т ь  вол ю  за ­
в ѣ щ а т е л е й  о т н о с и т е л ь н о  з а к л ю ч а ю щ и х с я  в ъ  т ѣ х ъ  
б у м а г а х ъ  с у м м ъ , и  т а к и м ъ  о б р а зо м ъ  н а зн а ч е н іе  
о н ы х ъ  о с т а н е т с я  н еи зм ѣ н н ы м ъ , а  воля за в ѣ щ а т е л е й  
н е н а р у ш и м о ю . В с л ѣ д с т в іе  с е г о  С в я т ѣ й ш ій  С ѵ н о д ъ  
о п р е д ѣ л я е т ъ : р а з р ѣ ш и т ь  п о л т а в с к о м у  е п а р х іа л ь ­
н ом у н а ч а л ь ст в у  н а зн а ч а е м ы я  п о  за в ѣ щ а н ія м ъ  дл я  
в н есен ія  в ъ  к р е д и т н ы я  у ч р е ж д е н ія  на в ѣ ч н ы я  в р е­
м ена в ъ  п о л ь з у  п о д в ѣ д о м ы х ъ  о н о м у  д у х о в н ы х ъ  
у ч р е ж д е н ій  с у м м ы , п р іо б р ѣ т а т ь  п я т и -п р о ц е н т н ы е  
бан к овы е б и л е т ы  на м ѣ с т ѣ , н о  с ъ  т ѣ м ъ , ч т о б ы  
э т и  б и л е т ы  бы л и  г о с у д а р с т в е н н ы е , а  н е  ч а с т н ы х ъ  
б а н к о в ъ , и  ч т о б ы  п р и  п о к у п к ѣ  и х ъ  р у к о в о д с т в о ­
в ал и сь  о ф ф и ц іа л ь н о ю  с п р а в к о ю  о б и р ж е в о й  ц ѣ н ѣ  
и з ъ  м ѣ с т н ы х ъ  г у б е р н с к и х ъ  о т д ѣ л е н ій  г о с у д а р с т в е н ­
наго б а н к а , а  з а т ѣ м ъ  п р е д о с т а в и т ь  п р е о с в я щ е н н ы м ъ  
и п о  п р о ч и м ъ  е п а р х ія м ъ , е с л и  п р и з н а ю т ъ  т о  вы ­
го д н ы м ъ  и  п о л е зн ы м ъ , о б м ѣ н и в а т ь  п о д о б н ы м ъ  ж е  
с ем у  о б р а зо м ъ  за в ѣ щ а н н ы я  н а  и з л о ж е н н ы х ъ  у с л о ­
в ія х ъ  в ъ  п о л ь з у  д у х о в н ы х ъ  у ч р е ж д е н ій  с у м м ы .

7-го и 8-го -іюня сего года, на имя Его Преосвящен­
ства Преосвященнѣйшаго Поликарпа послѣдовали 
слѣдующіе указы Святѣйшаго Сѵнода касательно 
преобразованія семинарій и духовныхъ училищъ:'і4
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Отъ 19 мая 1867 года. Съ препровожденіемъ 7  экземпля­
ровъ Высочайше утвержденныхъ уставовъ и штатовъ ду­

ховныхъ семинарій и училищъ.

С в я т ѣ й ш ій  П р а в и т е л ь с т в у ю щ ій  С ѵ н о д ъ  с л у ш а л и  
п р е д л о ж е н іе  г о с п о д и н а  сѵ н о д а л ь н а го  о б е р ъ -п р о к у ­
р о р а , о т ъ  1 5  с е г о  м ая  з а  №  2 3 6 0 , к о и м ъ  и з ъ я с н я е т ъ ,  
ч т о  во и с п о л н е н іе  о п р е д ѣ л е н ія  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н ода  
о т ъ  3 ,  4 ,  5 и  1 0  с ег о  м а я , о н ъ  и м ѣ л ъ  с ч а с т іе  д о ­
к лады в ать  Г О С У Д А Р Ю  И М П Е Р А Т О Р У  н овы е у с ­
т а в ы  и  ш т а т ы  дл я  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  и  с е м и н а ­
р ій , и зг о т о в л е н н ы е  В ы с о ч а й ш е  у ч р е ж д е н н ы м ъ  
для н а ч ер т а н ія  с и х ъ  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  к о м и т е ­
т о м ъ , и , п о  и с п р а в л е н іи , о д о б р ен н ы е  С в я т ѣ й ш и м ъ  
С ѵ н о д о м ъ . Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К О Е  В Е Л И Ч Е С Т В О ,  
в ъ  1 4  ден ь  с е г о  м а я , у т в е р д и в ъ  о зн а ч е н н ы е  у с т а в ы  
и  ш т а т ы , в м ѣ стѣ  с ъ  т ѣ м ъ  В ы с о ч а й ш е  п ов ел ѣ ть  
со и зв о л и л ъ : 1 )  К о м и т е т ъ  у ч р е ж д е н н ы й  для н а ч ер т а ­
н ія  о зн а ч е н н ы х ъ  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ , за  ок он ч а­
н іе м ъ  и м ъ  з а н я т ій , за к р ы т ь . 2 )  П о р я д о к ъ  и  с п о ­
со б ы  п р и в ед ен ія  в ъ  д ѣ й с т в іе  н о в ы х ъ  у с т а в о в ъ  и  
ш т а т о в ъ  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  и  с ем и н а р ій  о п р е д ѣ ­
л и т ь  сам ом у  С в я т ѣ й ш е м у  С ѵ н о д у , п о  его  у с м о т р ѣ -  
н ію . 3 )  П р е д п о л о ж е н ія  о п р а в а х ъ  и  п р е и м у щ е с т ­
в а х ъ  л и ц ъ , с л у ж а щ и х ъ  п р и  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  

.и  с е м и н а р ія х ъ , в н ест и  п о  у с т а н о в л е н н о м у  п о р я д к у  
в ъ  г о с у д а р с т в е н н ы й  с о в ѣ т ъ . О та к о в о й  В ы с о ч а й ­

ш е й  волѣ  о б ъ я в л я я  С в я т ѣ й ш е м у  С ѵ н о д у , дл я  за ­
в и с я щ и х ъ  к ъ  и с п о л н е н ію  р а с п о р я ж е н ій , г о с п о д и н ъ  
о б е р ъ -п р о к у р о р ъ  п р и л а г а е т ъ  В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж ­
ден н ы е у с т а в ы  и  ш т а т ы  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  и  
с е м и н а р ій . С п р ав к а . П о  сп р а в к ѣ  ок а за л о сь : С вя-
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т ѣ й ш ій  С ѵ н о д ъ , р а зс м о т р ѣ в ъ  с о ст а в л ен н ы е  о с о б о  
у ч р е ж д е н н ы м ъ  к о м и т е т о м ъ  п о  п р е о б р а зо в а н ію  д у ­
х о в н о -у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій  п р о е к т ы  у с т а в о в ъ  и  ш т а ­
то в ъ  д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій  и  у ч и л и щ ъ  и , п о  и с п р а в ­
л ен іи  с и х ъ  п р о е к т о в ъ , п р и зн а в ъ  и х ъ  с о о т в ѣ т с т в у ю ­
щ и м и  ж е л а е м о й  ц ѣ л и — п р и в е д е н ію  д у х о в н о -у ч е б ­
н ы х ъ  за в е д е н ій  в ъ  л у ч ш е е  б л а г о у с т р о й с т в о  и  п о ­
л о ж е н іе  б о л ѣ е  у д о в л е т в о р я ю щ е е  и х ъ  п р е д н а зн а ч е ­
н ію ,— о п р е д ѣ л е н іе м ъ  3 ,  4 ,  5  и  1 0  с ег о  м ая  п о л о ­
ж и л ъ : о зн а ч е н н ы е  п р о е к т ы  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  
п р а в о с л а в н ы х ъ  д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій  и  у ч и л и щ ъ  
п о в е р г н у т ь , ч р е з ъ  п о с р е д с т в о  г о с п о д и н а  сѵ н о д а л ь ­
н аго  о б е р ъ -п р о к у р о р а , н а  В ы с о ч а й ш е е  Е Г О  
И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А  б л а г о у с м о т р ѣ ­
н іе  и  у т в е р ж д е н іе . П р и  э т о м ъ  С в я т ѣ й ш ій  С ѵ н о д ъ ,  
п р и н я в ъ  во в н и м а н іе , ч т о  п о л н о е  п р е о б р а зо в а н іе  
с е м и н а р ій , п о  в сѣ м ъ  с т а т ь я м ъ  п р о е к т и р о в а н н а г о  
у с т а в а  и  ш т а т а , з а в и с и т ъ  в ъ  св о ем ъ  о с у щ е с т в л е ­
н іи  о т ъ  с о с т о я щ и х ъ  в ъ  р а с п о р я ж е н іи  С ѵ н о д а  д е ­
н е ж н ы х ъ  с р е д с т в ъ , ч т о  с р е д с т в а  э т и  м о г у т ъ  б ы т ь  
д о с т а т о ч н ы  то л ь к о  н р и  о т п у с к ѣ  в с е м и л о с т и в ѣ й ш е  
д а р о в а н н а го  д у х о в н о -у ч е б н ы м ъ  за в е д е н ія м ъ  п о с о б ія  
и з ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  к а зн а ч е й с т в а  в ъ  к о л и ч е с т в ѣ  
1 ,5 0 0 ,0 0 0  р у б . ,  о т п у с к ъ  ж е  с е й  су м м ы  с п о л н а  р а з ­
с р о ч е н ъ  н а  п я т ь  л ѣ т ъ , и  ч т о  в сл ѣ д с т в іе  с е г о  о зн а ­
ч ен н о е  п р е о б р а зо в а н іе  в с ѣ х ъ  с е м и н а р ій , а  о д н о в р е­
м енн о с ъ  н и м и  и  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , м о ж е т ъ  с о ­
в е р ш и т ь с я  в ъ  т е ч е н іи  п я т и  л ѣ т ъ ,— п р е д о с т а в и л ъ  
г о с п о д и н у  сѵ н о д а л ь н о м у  о б е р ъ -п р о к у р о р у , в ъ  с л у ­
ч а ѣ  в о с п о с л ѣ д о в а н ія  В ы с о ч а й ш а г о  у т в е р ж д е н ія  
п р о е к т о в ъ  н о в ы х ъ  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  с е м и н а р ій  
и  у ч и л и щ ъ , и с п р о с и т ь  В ы с о ч а й ш е е  Г О С У Д А Р Я
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И М П Е Р А Т О Р А  р а зр ѣ ш е н іе  н а  п р е д о с т а в л е н іе  С ѵ­
н о д у  о п р е д ѣ л и т ь , н о  ег о  у с м о т р ѣ н ію , п о р я д о к ъ  и 
с п о с о б ы  п р и в ед ен ія  в ъ  д ѣ й с т в іе  т ѣ х ъ  у с т а в о в ъ  и 
ш т а т о в ъ . П р и к а за л и : В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж д е н н ы е  
въ  1 4  д ен ь  с е г о  м ая у с т а в ы  и  ш т а т ы  п р ав осл ав ­
н ы х ъ  д у х о в н ы х ъ  с ем и н а р ій  и  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ ,  
п о  н а п еч а т а н іи  о н ы х ъ  въ  зд ѣ ш н е й  сѵ н о д а л ь н о й  т и ­
п о г р а ф іи  въ  ч и сл ѣ  1 2 0 0  эк зе м п л я р о в ъ , р а зо сл а т ь  
п о  д у х о в н о м у  в ѣ д о м ст в у  п р и  у к а з а х ъ ;  п р и  ч ем ъ  
к ъ  п р е о св я щ е н н ы м ъ  е п а р х іа л ь н ы м ъ  а р х іе р е я м ъ  п р е ­
п р о в о д и т ь  п о т р е б н о е  ч и сл о  эк зем п л я р о в ъ  с и х ъ  у с т а ­
в овъ  и  ш т а т о в ъ  для с н а б ж е н ія  оны м и в и к а р н ы х ъ  
а р х іе р е е в ъ , с е м и н а р с к и х ъ  п р а в л ен ій  и  у ч и л и щ н ы х ъ  
н а ч а л ь ст в ъ , а  т а к ж е  е п а р х іа л ь н ы х ъ  к о н с и с т о р ій .  
Д л я  п р и п е ч а т а н ія  о зн а ч е н н ы х ъ  В ы с о ч а й ш е  у т ­
в е р ж д е н н ы х ъ  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  д у х о в н ы х ъ  сем и ­
н а р ій  и  у ч и л и щ ъ  въ  с е н а т с к и х ъ  в ѣ д о м о с т я х ъ ,  
с о о б щ и т ь  он ы е п р а в и т е л ь с т в у ю щ е м у  с е н а т у  при  
в ѣ д ѣ н іи .

Отъ 2 7  мая /867 іода. О порядкѣ приведенія въ дѣй­
ствіе Вы соча іі ш  е  утвержденныхъ уставовъ и штатовъ 

духовныхъ семинаріи и училгщъ.

С в я т ѣ й ш ій  П р а в и т е л ь с т в у ю щ ій  С ѵ н о д ъ , и м ѣ въ  
р а з с у ж д е н іе  о п о р я д к ѣ  и  с п о с о б а х ъ  п р и в ед ен ія  въ  
д ѣ й с т в іе  В ысоч айше  у т в е р ж д е н н ы х ъ  въ  1 4  ден ь  
с е г о  м ая у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  д у х о в н ы х ъ , сем и н а р ій  
и  у ч и л и щ ъ , и  р а зсм о т р ѣ в ъ  п р ед ст а в л ен н ы я  бы в­
ш и м ъ  к о м и т е т о м ъ  п о  п р е о б р а зо в а н ію  д у х о в н о -у ч е б ­
н ы х ъ  за в ед ен ій  с о о б р а ж е н ія  по с е м у  п р е д м е т у ,—  
П р и к а з а л и :  I )  П р ео б р а зо в а н іе  д у х о в н ы х ъ  сем и ­
н а р ій  и  у ч и л и щ ъ ,  ̂по н ов ы м ъ  у с т а в а м ъ  и ш т а т а м ъ ,
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н а ч а т ь  в ъ  т е к у щ е м ъ  1 8 6 7  г о д у ,  с ъ  а в г у с т а  м ѣ с я ц а ,  
п р и  о т к р ы т іи  у ч е б н ы х ъ  к у р с о в ъ , п р е д с т а в л я ю щ е м ъ  
в о зм о ж н о с т ь  к ъ  н о в ы м ъ  р а с п о р я д к а м ъ  п о  у ч е б н о й  
ч а с т и . I I )  П о  т ѣ с н о й  с в я зи  н о в а го  у с т р о й с т в а  у ч е б ­
н ой  ч а с т и  к а к ъ  в ъ  с е м и н а р ія х ъ , т а к ъ  и  в ъ  у ч и л и ­
щ а х ъ ,  п р е о б р а з о в а н іе  в ъ  к а ж д о й  с е м и н а р іи  в в оди ть  
одн ов р ем ен н о  с ъ  п р е о б р а з о в а н іе м ъ  д у х о в н ы х ъ  у ѣ з д ­
н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , в ъ  т о й  ж е  е п а р х іи  н а х о д я щ и х с я .
I I I )  К а к ъ  п о л н о е  п р е о б р а з о в а н іе  с е м и н а р ій , т .  е .  
по в сѣ м ъ  с т а т ь я м ъ  н ов аго  у с т а в а  и  ш т а т а , за в и ­
с и т ъ  в ъ  с в о е м ъ  о с у щ е с т в л е н іи  о т ъ  с о с т о я щ и х ъ  в ъ  р а ­
с п о р я ж е н іи  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а  д е н е ж н ы х ъ  с р е д с т в ъ ,  
а  с р е д с т в а  с іи  м о г у т ъ  б ы т ь  д о с т а т о ч н ы  дл я  вы ­
п о л н е н ія  в с ѣ х ъ , п о к а з а н н ы х ъ  п о  н о в ы м ъ  ш т а т а м ъ ,  
р а с х о д о в ъ  то л ь к о  п р и  о т п у с к ѣ  В ы с о ч а й ш е  п о ж а ­
л ов ан н аго  н а у л у ч ш е н іе  с о д е р ж а н ія  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  
за в е д е н ій  п о с о б ія  и з ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  к а зн а ч е й с т в а  
в ъ  к о л и ч е с т в ѣ  1 ,5 0 0 ,0 0 0  р у б . ,  о т п у с к ъ  ж е  с е й  с у м ­
м ы  с п о л н а  р а з с р о ч е н ъ  н а п я т ь  л ѣ т ъ : т о  и  о зн а ч е н ­
н ое  п р е о б р а зо в а н іе  в с ѣ х ъ  с е м и н а р ій , а  о д н о в р ем ен ­
но с ъ  н и м и  и  д у х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , с о в е р ш и т ь  в ъ  
т е ч е н іи  п я т и  л ѣ т ъ ;  п р и  ч е м ъ  в ъ  к а ж д ы й  г о д ъ , въ  
т е ч е н іи  э т о г о  п е р іо д а  в р ем ен и , ч и сл о  п р е о б р а з у ­
е м ы х ъ  в ъ  п о л н о м ъ  в и д ѣ  с е м и н а р ій , а  в м ѣ с т ѣ  с ъ  
ним и и у ѣ з д н ы х ъ  у ч и л и щ ъ , у в е л и ч и в а т ь  с о р а зм ѣ р ­
но с ъ  о т п у с к о м ъ  с у м м ы , н а зн а ч е н н о й  к ъ  п р о и зв о д ­
с т в у  и з ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  к а зн а ч е й с т в а . І Т )  С о­
г л а сн о  т о ч н о м у  с м ы с л у  в о сп о с л ѣ д о в а в ш а г о  в ъ  1 4  
ден ь  м а р т а  1 8 6 6  г о д а  Высочайшаго п о в ел ѣ н ія  о т н о ­
с и т е л ь н о  п о р я д к а  р а с п р е д ѣ л е н ія  п о  е п а р х ія м ъ  вы ­
ш е у п о м я н у т а г о  п о с о б ія  и з ъ  г о с у д а р с т в е н н а г о  к а зн а ­
ч е й с т в а , п о л н о е  п р е о б р а з о в а н іе  в ъ  т е к у щ е м ъ  г о д у



—  918 —

н а ч а т ь  в ъ  т ѣ х ъ  е п а р х ія х ъ , к о т о р ы я  п р е ж д е  д р у ­
г и х ъ  и зы с к а л и  м ѣ ст н ы я  ср е д с т в а  к ъ  у л у ч ш е н ію  
содер я ш н ія  с в о и х ъ  у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій . V*) И з ъ  
ч и сл а  э т и х ъ  е п а р х ій  и зб р а т ь  н а х о д я щ ія с я  въ м о­
ск о в ск о м ъ  и  к а за н ск о м ъ  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  о к р у ­
г а х ъ ,  в ъ  к о т о р ы х ъ  д в у г о д и ч н ы е  к у р с ы  п р и х о д я т с я  
в ъ  с е р е д и н ѣ , т а к ъ  ч тобы : а )  к а ж д ы й  с у щ е с т в у ю ­
щ ій  н ы н ѣ  д в у г о д и ч н ы й  к л а с с ъ  в ъ  с е м и н а р ія х ъ , по  
о к о н ч а н іи  в ъ  н ем ъ  п ер в аго  у ч е б н а г о  г о д а , м о гъ  
б ы т ь  р а зд ѣ л е н ъ  на дв а  о д н о г о д и ч н ы х ъ  к л а с с а , и 
т а к и м ъ  о б р а зо м ъ  с о с т а в и л и с ь  бы  въ  с е м и н а р ія х ъ :  
и з ъ  н и зш а г о  к л а с с а — 1 -й  и  2 -й , и з ъ  с р е д н я г о —,
3-Й и 4 - й ,  а  и з ъ  в ы с ш а г о — 5 -й  и 6 -й , а  въ  у ѣ з д ­
н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  и з ъ  ср ед н я го  и в ы сш а го  д в у г о ­
д и ч н ы х ъ  о т д ѣ л е н ій — 1 -й , 2 -й , 3 -й  и 4 -й  к л а ссы ,
со гл а сн о  н ов ом у  у с т а в у ;  б )  н и зш е е  ж е  о т д ѣ л ен іе  
у ч и л и щ ъ , в ъ  о д н о й  ч а с т и  у ч е н и к о в ъ  о н а г о , но л ѣ ­
т а м ъ  и  п о зн а н ія м ъ  м о г у щ и х ъ  п о с т у п и т ь  въ  новы й  
І -й  к л а с с ъ , бы ло п р и с о ед и н е н о  к ъ  сем у  п о с л ѣ д н е м у , 
а и з ъ  о с т а л ь н о й  ч а с т и  у ч е н и к о в ъ  т о г о ж е . о т д ѣ л ен ія  
б ы л ъ  о б р а зо в а н ъ , есл и  п о ж е л а е т ъ  д у х о в е н с т в о , п р и ­
г о т о в и т ел ь н ы й  од н о го д и ч н ы й  к л а с съ  на п е р е х о д н о е  
врем я; з а  т ѣ м ъ  н и зш ія  о т д ѣ л ен ія  въ  п р е о б р а з у е ­
м ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ  дол ж н ы  б ы т ь  за к р ы т ы . П р и  о зн а ­
ч ен н ом ъ  р а зд ѣ л е н іи  д в у г о д п ч н ы х ъ  к л а ссо в ъ  на одн о­
г о д и ч н ы е, п р и н я т ь  за  п р а в и л о , ч то  л у ч ш іе  у ч е н и ­
ки  дол ж н ы  б ы т ь  п ер ем ѣ щ а е м ы  в ъ  в ы с ш іе  к л а с сы , 
а  въ  н и з ш и х ъ  остав л я ем ы  м ен ѣ е  у с п ѣ в ш іе ,  но бл а­
г о н а д е ж н ы е  дл я  п р о д о л ж е н ія  о б р а зо в а н ія . V I )  У к а ­
за н н ы м ъ  въ  п р е д ш е с т в у ю щ и х ъ  д в у х ъ  п у н к т а х ъ  
( I V  и V )  п ор я д к ом ъ  п р о и зв ест и  п р е о б р а зо в а н іе  д у ­
х о в н ы х ъ  у ч и л и щ ъ  и  с ем и н а р ій  и  въ  с л ѣ д у ю щ іе  за
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т е к у щ и м ъ  ч е т ы р е  п е р е х о д н ы х ъ  г о д а , т .  е . в ъ  1 8 6 8  
г. в в ести  п о л н о е  п р е о б р а зо в а н іе  с ем и н а р ій  и  у ч и ­
л и щ ъ  въ  е п а р х ія х ъ ,  и з б р а н н ы х ъ  с о о т в ѣ т с т в е н н о  
В ы с о ч а й ш е м у  п о в ел ѣ н ію  1 4  м ар та  1 8 6 6  г о д а  и  
с о с т о я щ и х ъ  в ъ  с .-п е т е р б у р г с к о м ъ  и  к іе в с к о м ъ  д у ­
х о в н о -у ч е б н ы х ъ  о к р у г а х ъ ;  в ъ  1 8 6 9  и  1 8 7 1  г о д а х ъ  
п р ео б р а зо в а н іе  о б р а т и т ь  о п я т ь  на м о ск о в ск ій  и к а­
зан ск ій  о к р у г а , а  в ъ  1 8 7 0 — на е .-п е т е р б у р г с к ій  и  
к іевск ій . Т І І )  И м ѣ я  в ъ  в и д у , ч т о  п р и  п р е о б р а зо в а ­
ніи к а ж д о й  с ем и н а р іи  и  у ч и л и щ а  м о ж е т ъ  в с т р ѣ ­
ти ться  н е о б х о д и м о с т ь  и л и  п е р е м ѣ щ е н ія  н а ст а в н и ­
ковъ с ъ  о д н и х ъ  к а ѳ е д р ъ  н а  д р у г ія , и л и  у в о л ь н е н ія  
н ѣ к о т о р ы х ъ  о т ъ  у ч и л и щ н о й  с л у ж б ы ,— в м ѣ н и ть  в ъ  
обя зан н ость  м ѣ с т н ы х ъ  н а ч а л ь ст в ъ  о б р а т и т ь  д о л ж ­
ное в н и м ан іе  на т о , ч т о б ы  в ъ  п р е о б р а з у е м ы х ъ  за ­
в ед ен ія х ъ  о с т а л и с ь  на с л у ж б ѣ  л и ц а  в п ол н ѣ  с о ­
о т в ѣ т с т в у ю щ ія  т ѣ м ъ  т р е б о в а н ія м ъ , к ак ія  п р е д ъ я в ­
ляю тся в ъ  н о в ы х ъ  у с т а в а х ъ . Е с л и  ж е  н ѣ к о т о р ы я  
лица о к а ж у т с я  и зл и ш н и м и , т о , в ъ  в и д а х ъ  о б л е г ч е ­
нія м ѣ с т н а г о  н а ч а л ь ст в а  п р и  у в о л ь н е н іи  т а к о в ы х ъ  
лицъ и  для в о зм о ж н а г о  о б е з п е ч е н ія  'с и х ъ  п о с л ѣ д ­
н и хъ , п о с т а н о в и т ь  н а вр ем я  п р е о б р а зо в а н ія  с л ѣ д у ­
ю щ ія п р ав и л а: а )  у в о л ь н я е м ы м ъ  в ы дав ать  е д и н о ­
временно г о д о в о й  о к л а д ъ  и х ъ  ж а л о в а н ь я  п о  с т а ­
рымъ ш т а т а м ъ ; б )  в ы с л у я ш в ш и м ъ  у с т а н о в л е н н ы е  
сроки на п е н с ію , н а зн а ч и т ь  т а к о в у ю  н еза в и си м о  
отъ е д и н о в р ем ен н о й  в ы д а ч и  г о д о в а го  ж а л о в а н ь я ; в )  
отн оси тел ь н о н е д о с л у ж и в ш и х ъ  у с т а н о в л е н н ы х ъ  ср о ­
ковъ на^ п е н с іи  п р е д о с т а в и т ь  е п а р х іа л ь н ы м ъ  п р е ­
освящ ен н ы м ъ  в х о д и т ь  в ъ  С в я т ѣ й ш ій  С ѵ н о д ъ  с ъ  
п р едставл ен іям и  о п р о и зв о д с т в ѣ  и м ъ  п е н с ій , внѣ  
о бщ и хъ  п е н с іо н н ы х ъ  п р а в и л ъ , см о т р я  п о  н а д о б н о -
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с т и  и б ы в ш ей  с л у ж б ѣ  и х ъ ;  г )  д о с т о й н ы х ъ  и  ж е ­
л а ю щ и х ъ  за н я т ь  с в я щ е н н о с л у ж и т е л ь с к ія  м ѣ ста  
п р е д о с т а в и т ь  е п а р х іа л ь н ы м ъ  н ач ал ь ств ам ъ  н азн ач ать  
на он ы я  п р е д п о ч т и т ел ь н о  п р е д ъ  п р о ч и м и  к ан ди да­
т а м и . V I I I )  П о р у ч и т ь  х о зя й с т в е н н о м у  п р и  С в я тѣ й ­
ш е м ъ  С ѵ н одѣ  у п р а в л е н ію  р а зсм о т р ѣ т ь  собран н ы я  
б ы в ш и м ъ  к о м и т е т о м ъ  п о  п р е о б р а зо в а н ію  д у х о в н о ­
у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій  с в ѣ д ѣ н ія  о с о с т о я н іи  зд а н ій  се­
м и н ар ій  и , есл и  с іи  п о с л ѣ д н ія , п о д л е ж а  полном у  
п р е о б р а зо в а н ію , о к а ж у т с я  м а л о п о м ѣ ст и т ел ь н ы м и  и 
п о д л е ж а щ и м и  п е р е с т р о й к а м ъ  со о т в ѣ т ст в е н н о  новы мъ  
т р еб о в а н ія м ъ  сем и н а р с к а г о  у с т а в а ,— то  п р едстав и ть  
С в я т ѣ й ш е м у  С ѵ н о д у , п о  н а д л е ж а щ е м ъ  с н о ш е н іи  съ 
е п а р х іа л ь н ы м и  п р е о с в я щ е н н ы м и , п о д р о б н ы я  сообр а­
ж е н ія  о б ъ  у с т р о й с т в ѣ  зд а н ій  т а к о в ы х ъ  сем и н а р ій . 
I X )  С о в в ед ен іем ъ  п о л н а го  п р е о б р а зо в а н ія  в ъ  сем и ­
н ар іи  и у ч и л и щ а х ъ  т о й  и л и  д р у г о й  е п а р х іи  и съ 
о т п у с к о м ъ  н а  п р ео б р а зо в а н н ы я  за в е д е н ія  су м м ы  по 
ш т а т а м ъ , в сем ѣ ст н о  и зы ск а н н ы я  с р е д с т в а  п о  к аж ­
д о й  е п а р х іи , гдѣ  п р е о б р а зо в а н іе  с о в е р ш и л о с ь , пре­
д о ст а в л я т ь  въ  м ѣ с т н о е  р а с п о р я ж е н іе , дабы  н а  эти 
с р е д с т в а , п р и  п о с о б іи  о т ъ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а , въ 
ш т а т ѣ  дл я  у ч и л и щ ъ  о п р е д ѣ л е н н о м ъ , м огл и  быть 
содер ж и м ъ ! у ч и л и щ а , с о гл а сн о  н ов ом у  для нихъ  
у с т а в у , а  т а к ж е  о т к р ы в а ем ы , в ъ  с л у ч а ѣ  н у ж д ы , па­
р ал лель н ы я о т д ѣ л ен ія  п р и  с е м и н а р ія х ъ . X )  ІІо  изло­
ж ен н ы м ъ  в ъ  І У  и  У  п у н к т а х ъ  с ег о  оп редѣ лен ія  
о с н о в а н ія м ъ  и  п р и н и м ая  в ъ  с о о б р а ж е н іе  к а к ъ  вре­
мя за я в л ен ія  въ  т о й  и л и  д р у г о й  е п а р х іи  о б ъ  ул у ч ­
ш е н іи  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  за в е д е н ій  м ѣ ст н ы м и  спо­
со б а м и  и  сам ы й  р а зм ѣ р ъ  и зы с к а н н о й  н а  с е й  пред­
м е т ъ  сум м ы  въ  ср а в н ен іи  с ъ  о б щ е ю  с у м м о ю  всѣхъ
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ц ер к о в н ы х ъ  д о х о д о в ъ  е п а р х іи ,  т а к ъ  с ъ  д р у г о й  
стор он ы  и  д е н е ж н ы я  с р е д с т в а , и м ѣ ю щ ія с я  в ъ  ра­
с п о р я ж е н іи  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а  н а  т е к у щ ій  г о д ъ ,—  
ны нѣ ж е  в в ест и  в ъ  д ѣ й с т в іе  н ов ы е у с т а в ы  и  ш т а ­
ты д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій  и  у ч и л и щ ъ  въ  е п а р х ія х ъ :  
а с т р а х а н с к о й , к о с т р о м с к о й , р я з а н с к о й , са м а р с к о й  и  
н и ж е г о р о д с к о й . X I )  О т п у с к ъ  с у м м ъ  н а  с о д е р ж а н іе  
д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій  и  в ъ  п о с о б іе  у ч и л и щ а м ъ  о зн а ­
ч ен н ы х ъ  п я т и  е п а р х ій ,  в ъ  п р и ч и т а ю щ и х с я  п о  н о­
вымъ ш т а т а м ъ  р а з м ѣ р а х ъ , н а ч а т ь  с ъ  1 -г о  ію л я  н а ­
ст о я щ а го  г о д а  на. с ч е т ъ  3 0 0 ,0 0 0  р у б . ,  а с с и г н о в а н ­
н ы хъ  п о Ф и н ан совой  с м ѣ т ѣ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а  на  
1867 г . на у л у ч ш е н іе  с о д е р ж а н ія  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  
за в ед ен ій . X I I )  П о р у ч и т ь  х о з я й с т в е н н о м у  п р и  С вя­
т ѣ й ш ем ъ  С ѵ н о д ѣ  у п р а в л е н ію : а )  в о й т и  н о  с е м у  
п р ед м ет у  в ъ  с н о ш е н іе  с ъ  д е п а р т а м е н т о м ъ  г о с у д а р ­
ствен н аго  к а зн а ч е й с т в а  и  б )  с д ѣ л а т ь  н о  к а ж д о й  и з ъ  
в ы ш е -п о и м ен о в а н н ы х ъ  п я т и  е п а р х ій  р а с ч е т ъ  о с у м ­
м а х ъ , п о д л е ж а щ и х ъ , н а  о с н о в а н іи  I X  п у н к т а  с ег о  
о п р е д ѣ л е н ія , о с т а в л е н ію  в ъ  м ѣ с т н о м ъ  ^ р а сп о р я ж ен іи . 
X II I )  Н е за в и си м о  о т ъ  п о л н а г о  в в ед ен ія  в ъ  д ѣ й с т в іе  
н ов ы хъ  у с т а в о в ъ  и  ш т а т о в ъ  с е м и н а р ій  и у ч и л и щ ъ  
въ е п а р х ія х ъ :  а с т р а х а н с к о й , к о с т р о м с к о й , р я з а н ­
ской , са м а р ск о й  и н и ж е г о р о д с к о й ,— од н о в р ем ен н о  с ъ  
сим ъ в в ест и  во в с ѣ х ъ  е п а р х ія х ъ  и  у ч и л и щ а х ъ  н ѣ ­
которы е н ов ы е п о р я д к и , не с о е д и н е н н ы е  с ъ  у в е л и ­
ченны м и р а с х о д а м и , но в есь м а  в а ж н ы е  п о о т н о ш е ­
нію к ъ  п о с т е п е н н о м у  у л у ч ш е н ію  д у х о в н о -у ч е б н ы х ъ  
в зведен ій  и  п о л е зн ы е  в ъ  в и д а х ъ  п о д г о т о в л е н ія  с е ­
м инарій  и  у ч и л и щ ъ , н е и о д л е ж а щ и х ъ  н ы н ѣ  о б щ е м у  
и в с е с т о р о н н е м у  п р е о б р а з о в а н ію , к ъ  сем у  п о с л ѣ д ­
н ем у. А  и м ен н о: 1 )  н ы н ѣ  ж е  п о с т а в и т ь  с ем и н а р іи
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и  у ч и л и щ а  въ  н еп о с р е д с т в е н н о е  за в ѣ д ы в а н іе  е п а р ­
х іа л ь н ы х ъ  п р е о с в я щ е н н ы х ъ , п о д ъ  гл ав н ы м ъ  у п р а в ­
л е н іе м ъ  С в. С ѵ н о д а , п о  В ы с о ч а й ш е  у т в е р ж д е н ­
н ы м ъ  1 4  с е г о  м ая  у с т а в у  сем и н а р ій  и у с т а в у  у ч и ­
л и щ ъ . 2 )  В м ѣ с т ѣ  со  в в ед ен іем ъ  т а к о го  иорядка  
у п р а в л ен ія  сем и н а р ія м и  и  у ч и л и щ а м и  п р ек р ати ть  
н ы н ѣ ш н ія  о т н о ш е н ія  с е м и н а р ій — к ъ  о к р у ж н ы м ъ  
а к а д е м и ч е с к и м ъ  п р а в л е н ія м ъ , а  у ч и л и щ ъ — к ъ  мѣ­
с т н ы м ъ  сем и н а р ск и м ъ  п р а в л ен ія м ъ  и  за  си м ъ  о к р у ж ­
ны я (в н ѣ ш н ія )  а к а д е м и ч е с к ія  п р а в л ен ія  у п р а з д ­
н и т ь . 3 )  С ем и н а р ск ія  и у ч и л и щ н ы я  п р а в л ен ія  у ч р е ­
д и ть  п о  н ов ы м ъ  у с т а в а м ъ  с е м и н а р ій  и  у ч и л и щ ъ  и 
п р е д о с т а в и т ь  и м ъ  к р у г ъ  д ѣ я т е л ь н о с т и , о п р е д ѣ л я е ­
м ы й в ъ  о зн а ч е н н ы х ъ  у с т а в а х ъ , з а  и ск л ю ч ен іем ъ  
т ѣ х ъ  п у н к т о в ъ , к о т о р ы е  у с л о в л и в а ю т с я  п олн ы м ъ  
п р е о б р а зо в а н іе м ъ . 4 )  П р е д о с т а в и т ь  м ѣ с т н о м у  д у х о ­
в ен ст в у  п о п е ч е н іе  н а д ъ  д у х о в н ы м и  у ч и л и щ а м и  по 
у с т а в у  с и х ъ  у ч и л и щ ъ . 5 )  П о р у ч и т ь  е п а р х іа л ь ­
н ы м ъ  п р е о св я щ е н н ы м ъ  о з а б о т и т ь с я , ч т о б ы  с л у ж а ­
щ ія  п р и  с е м и н а р ія х ъ  и  у ч и л и щ а х ъ  л и ц а , при  
и сп о л н е н іи  с в о и х ъ  о б я з а н н о с т е й , в п р едь  с о о б р а зо ­
в ал и сь  п о  в о зм о ж н о с т и  с ъ  п р а в и л а м и , п о ст а н о в л ен ­
ны м и  дл я  с е м и н а р с к и х ъ  и  у ч и л и щ н ы х ъ  д о л ж н о ст ей  
в ъ  н о в ы х ъ  у с т а в а х ъ . Х І Т )  П о р у ч и т ь  е п а р х іа л ь ­
н ы м ъ  п р е о с в я щ е н н ы м ъ , ч т о б ы  о н и , н ем едл ен н о  по 
п о л у ч е н іи  н о в ы х ъ  с е м и н а р с к и х ъ  и  у ч и л и щ н ы х ъ  
у с т а в о в ъ , сд ѣ л а л и  п о  в в ѣ р ен н ы м ъ  и м ъ  сем и н ар ія м ъ  
и  у ч и л и щ а м ъ  р а с п о р я ж е н іе  о с о с т а в л е н іи  у ч е б н ы х ъ  
п р о гр а м м ъ  с о о б р а зн о  с ъ  н овою  п о ст а н о в к о ю  у ч е б ­
н о й  ч а с т и  въ  т ѣ х ъ  за в е д е н ія х ъ  и  п р е д с т а в и л и  оныя  
в ъ  С в я т ѣ й ш ій  С ѵ н о д ъ  на р а зсм о т р ѣ н іе  и  у т в е р ж ­
д е н іе ,  п р и  ч ем ъ  в ъ  е п а р х ія х ъ :  а с т р а х а н с к о й , ко-

стромс: 
ской п 
вновь с 
денія ѵ 
исполн  
еп ар хн  
ук азы , 
нодѣ у

II. Ра 

1) г
отъ 26  
ПрЬосв 
управл  
Дую щ а  
П ариж  
нилъ I  
5 часоі 
булонсі 
изъ ПИ

котороі
К1Е ]

А Л Е К ( 

ся, пр( 

родною  
полякъ  
п рож ш  
щ ій сл
и м і і е :
ДВѴХСТ]

заряда,



і і е  еп а р -  
ъ  у п р а в -  
в ер ж д ен -  
а в у  у ч и -  

и ор я дк а  
ек р а т и т ь  
)у ж н ы м ъ  
— к ъ  м ѣ- 
ъ  о к р у ж -  

у п р а з д -  
н ія  у ч р е -  
и л и щ ъ  и 
ір ед ѣ л я е-  
ю ч ен іем ъ  
п ол н ы м ъ  

*У д у х о -  
щ а м и  по 
іа р х іа л ь -  
>і с л у ж а -  
ц а , при  
ю о б р а зо -  
гановлен- 
іж н о с т е й  
іа р х іа л ь -  
генно по 
и щ н ы х ъ  
н наріям ъ  
ч еб н ы х ъ  
зю  у ч е б -  
гли оныя  

у т в е р ж -  
;ой , ко­

ст р о м с к о й , р я з а н с к о й , с а м а р с к о й  и  н и ж е г о р о д ­
ской  п р е д о с т а в и т ь  о т к р ы т ь  у ч е б н ы е  к у р с ы  п о  с и м ъ  
вновь с о с т а в л е н н ы м ъ  п р о г р а м м а м ъ , в п р ед ь  до  у т в е р ж ­
ден ія  и х ъ .  Д л я  н а д л е ж а щ а г о , в ъ  ч ем ъ  с л ѣ д у е т ъ ,  
и сп о л н ен ія  п о  с е м у  о п р е д ѣ л е н ію  п р е о с в я щ е н н ы м ъ  
е п а р х іа л ь н ы м ъ  а р х іе р е я м ъ  п о с л а т ь  ц и р к у л я р н ы е  
у к а зы , а  в ъ  х о з я й с т в е н н о е  п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С ѵ ­
нодѣ у п р а в л е н іе  п е р е д а т ь  в ы п и с к у .

II. Распоряженія епархіальнаго начальства.
1 )  Г . о р л о в ск ій  г у б е р н а т о р ъ  в ъ  о т н о ш е н іи  с в о е м ъ ,  

отъ 2 6  м и н у в ш а г о  м ая  за  №  1 8 4 9 ,  с о о б щ и л ъ  Е г о  
П р е о с в я щ е н с т в у , ч т о  с е й - ч а с ъ  п о л у ч е н а  и м ъ  о т ъ  
у п р а в л я ю щ а го  т у л ь с к о ю  г у б е р н іе ю  тел егр а м м а  сл ѣ ­
д у ю щ а г о  с о д е р ж а н ія :  Т ел егр а Ф и ч еск о е  и з в ѣ с т іе  и з ъ  
П а р и ж а . „ 2 5  м ая  в е ч е р о м ъ , Б о ж ій  п р о м ы с л ъ  о х р а ­
нилъ Г О С У Д А Р Я  И М П Е Р А Т О Р А ;  с е г о  д н я , ок ол о  
5 ч а со в ъ  п о  п о л у д н и , н а  в о зв р а т н о м ъ  п у т и  ч р е з ъ  
бул он ск ій  п а р к ъ , п о с л ѣ  в о ен н а г о  с м о т р а , в ы с т р ѣ л ъ  
изъ  п и с т о л е т а  б ы л ъ  н а п р а в л е н ъ  н а  э к и п а ж ъ , в ъ  
котором ъ н а х о д и л и с ь  о б а  И м п е р а т о р а  и  В е л и ­

к і е  К н я з ь я :  Ц е с а р е в и ч ъ  и  В л а д и м і р ъ  

А л е к с а н д р о в и ч ъ . В ы с т р ѣ л ъ  н и к о го  н е к о с н у л ­
ся, п р е с т у п н и к ъ  с х в а ч е н ъ  и  п о ч т и  р а с т е р за н ъ  н а ­
родною  т о л п о ю ; у р о ж е н е ц ъ  в о л ы н ск о й  г у б е р н іи ;  
п оляк ъ , н о  и м ен и  Б е р е з о в с к ій ;  э м и г р а н т ъ , 2 0  л ѣ т ъ ,  
п р о ж и в а в ш ій  в ъ  П а р и ж ѣ  и  н ѣ ск о л ь к о  д н е й  и ск а в ­
ш ій с л у ч а я  дл я  п о к у ш е н ія  н а  ж и з н ь  Г О С У Д А Р Я  
и м п е р а т о р а . О н ъ  с д ѣ л а л ъ  п о л н о е  п р и зн а н іе ;  его  
Д в ухств ол ь н ы й  п и с т о л е т ъ  р а зо р в а л о  о т ъ  си л ь н а го  
Наряда, ч т о  и  у к л о н и л о  н а п р а в л е н іе  п у л й .“
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П о ч е м у , за  с п а с е н іе  д р а г о ц ѣ н н о й  ж и з н и  Г О С У ­

Д А Р Я  И М П Е Р А Т О Р А  и  В е л и к и х ъ  К н я з е й , 
в ъ  ор л ов ск ом ъ  к а ѳ ед р а л ь н о м ъ  с о б о р ѣ , 27  м ая  от­

п р ав л ен о  с о б о р н е  б л а го д а р ст в ен н о е  Г о с п о д у  Б о г у  

м о л е б с т в іе .

2 )  О р л ов ск ое  е п а р х іа л ь н о е  н а ч а л ь ст в о  в ъ  1865  

г о д у , ч р е з ъ  е п а р х іа л ь н ы я  в ѣ д о м о с т и , объ явл яло, 

ч т о б ы  в сѣ  л и ц а  д у х о в н а г о  зв а н ія , п р о с я щ ія с я  на 

б о г о м о л ь е , п р ед ст а в л я л и  о т ъ  м ѣ с т н ы х ъ  бл агоч и н ­

н ы х ъ  с в и д ѣ т ел ь с т в а  о б е зп р е п я т с т в е н н о с т и  и х ъ  на 

у в о л ь н е н іе ; но т а к ъ  к а к ъ  п о ч т и  в сѣ  л и ц а , п р ося ­

щ ія с я  о б ъ  у в о л ь н ен іи  в ъ  д р у г ія  г у б е р н іи  не п ред­

с т а в л я ю т ъ  о т ъ  б л а г о ч и н н ы х ъ  о зн а ч е н н ы х ъ  сви дѣ ­

т е л ь с т в ъ , то  е п а р х іа л ь н о е  н а ч а л ь ст в о  сн ов а  под­

т в е р ж д а е т ъ , ч т о б ы  всѣ  и сп о л н я л и  с к а за н н о е  п о ст а ­

н овл ен іе: в ъ  п р о т и в н о м ъ  с л у ч а ѣ  е п а р х іа л ь н о е  на- 

н ал ь ств о  н е б у д е т ъ  у в о л ь н я т ь  и х ъ .

3 )  У к а зо м ъ  С в я т ѣ й ш а г о  П р а в и т ел ь ст в у ю щ а го  [ 

С ѵ н о д а , о т ъ  6  а п р ѣ л я  1 8 6 7  г о д а  за  №  1 7 5 8 , дано | 

зн а т ь  ор л ов ск ом у  е п а р х іа л ь н о м у  н а ч а л ь ст в у , что 

п р и с у ж д е н н о е  е п а р х іа л ь н ы м ъ  н а ч а л ь ст в о м ъ , но 

о п р е д ѣ л е н ію  29  д ек абр я  1 8 6 6  г о д а , м ѣ ся ч н о е  въ 

ор л ов ск ом ъ  а р х іе р е й с к о м ъ  дом ѣ  п одначальство  

д іа к о н у , к р ом ск аго  у ѣ з д а , сел а  А р х а н гел ь ск а го , 

М и х а и л у  Ш у б с к о м у  и с т р о г о е  в н у ш е н іе , за  клевету  

н а  е п а р х іа л ь н о е  н а ч а л ь ст в о , С в я т ѣ й ш и м ъ  Сѵно­

д о м ъ  о т м ѣ н ен о .

4 )  У

Сѵнодѣ

1867  г

нованн

держ аі

п р о с ш

леж ащ

щ и х ъ

сроки

еп а р х і

сланнь

къ о т і

по орл

въ епе
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и  Г О С У -

К н я з е й ,

1 м ая  от- 

ДУ Б о г у

в ъ  1865  

бъ явл яло, 

[щ ія с я  на! 

бл агоч и н -  

и и х ъ  на 

,а, п р ося -

не пр/ед- 

(Ъ свидѣ- 

н ова п о д -1 

ое  п о ст а -

4 )  Х о з я й с т в е н н о е  у п р а в л е н іе  п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  

С ѵнодѣ  п р е п р о в о ж д а я , п р и  о т н о ш е н іи  о т ъ  1 2  м ая  

1 8 6 7  г о д а  з а  №  4 3 4 0 ,  в ѣ д о м о с т ь  о с у м м а х ъ , а с с и г ­

н о в а н н ы х ъ  к ъ  о т п у с к у  и з ъ  к а зн ы  н а  ш т а т н о е  с о ­

д е р ж а н іе  п о  о р л о в ск о й  е п а р х іи  н а  1 8 6 7  г о д ъ ,  

п р о си л о  о р л о в с к у ю  к о н с и с т о р ію  и зв ѣ с т и т ь  п о д ­

л еж а щ ія  м ѣ с т а  и  л и ц а  о  к о л и ч е с т в ѣ  с л ѣ д у ю ­

щ и х ъ  и м ъ  с у м м ъ , для п р іе м а  в ъ  н а зн а ч е н н ы е  

сроки  и з ъ  к а з н а ч е й с т в ъ . В ъ  с л ѣ д с т в іе  ч ег о  

е п а р х іа л ь н ы м ъ  н а ч а л ь ст в о м ъ  за к л ю ч ен о : п р и ­

слан н ы я в ѣ д о м о с т и  о с у м м а х ъ , н а зн а ч е н н ы х ъ  

къ о т п у с к у  и з ъ  к а зн ы  в ъ  1 8 6 7  г о д у  н а с о д е р ж а н іе  

по о р л о в ск о й  е п а р х іи ,  п р и п е ч а т а т ь  дл я  с в ѣ д ѣ н ія  

въ е п а р х іа л ь н ы х ъ  в ѣ д о м о с т я х ъ .

ь н ое  на-

гвую щ аго  

5 8 ,  дан о  

т в у , что 

ю м ъ , по 

іч н о е  въ 

ачальство  

ю льскаго, 

;а клевету  

м ъ Сѵно-
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Назначено на
1867 ГОДЪ.

НАИМЕНОВАНІЕ РАСХО Времен- Сроки вы-
Иосто НЫХЪ И

ДОВЪ. экстра- дачъ.
ЯННЫХЪ. ординар-

НЫХЪ.

Руб. 1 к - 1 Руб. |К .

ІІо Орловской Епархіи. і
§ з.

Содержаніе духовной кон­
систоріи , Я 6 27 90 По третямъ

Въ томъ числѣ 482 руб. 
82 к. производившіеся по
штату на наемъ служителей 
арх. дому и монастырямъ.

года.

§ 4.

Содержаніе архіерейскаго 
дома и каѳедральнаго собора, 
въ томъ числѣ:

Содержаніе епархіальнаго 
Преосвященнаго. 743 40
Собор , архіерейскаго штата 

и зданій архіерейскаго дома 4517 5
Въ началѣ 

каждой
§ 5.

Содержаніе мужскихъ мо­
настырей:

поло

Мценскаго Петропавлов- в и н ы
ловскаго 768 58

Трубчевскаго Спасскаго- ✓ года.
Чолнскаго 768 58
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4.

Брянскаго Успенскаго 
(вѣнскаго . -  . . 768 5*

Елепкаіо Троицкаго 811 А і  
Женскихъ монастырей:

6 ріловскуго Введенскаго. 873 11 
■вѣнскаго -Троицкаго . 373 1 1

На милоггинное подаяніе 
мужчпімъ заштатнымъ мона 
стыримъ н пустынямъ.

Монастырямъ:
іі ара невскому Николаевскому 

Одрину . . 8571
Волховскому Троицкому Оп 

типу . . 8 5|
Пустыни:

1 Богородицкой Нлошанской 
Въ замѣнъ слѣдующихъ по 

положенію отъ казны угодій: 
Монастырю 

Елецкому Троицкому

1.

71

85 71

і »

Ѵоі

2699:15!

2 .

§ А

Содержаніе городского и 
сельскаго духовенства .

§ 7. I
(| ! ]

Постройки и починки . »

Прогоны и путевыя издержки 350 
Разные расходы ; ,

85

я*

71

16,143 р. 72 к.

«ъ началѣ 
каждой по­

ловины
года. I

Въ
на чалѣ 

каждой 
половины

года.о-
яд и о ТІ

•Г Яи > 1

По ііетече 
ніи полу­

годія.

л. 2.
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о  с у м м а х ъ , н а зн а ч е н н ы х ъ  к ъ  о т п у с к у  и з ъ  казны  
в ъ  1 8 6 7  г о д у , на с о д е р ж а н іе  п р и н т а м ъ  г о р о д с к и х ъ  

и с е л ь с к и х ъ  ц ер к в е й  ор л ов ск ой  е п а р х іи .

В ъ  г .  Б р я н с к ѣ ,  П о -/ 
к р ов ск аго  с о б о р а , на  
ж ал ов ан ь е .

Н а  ц ер к о в н ы я  п о т р е  
бы  с ъ  п р и бав оч н ы м и  
п о  о с о б о м у  п р и  ш та-, 
т а х ъ  1 7 6 4  г . р е е с т р у .

В ъ  г . Т р у б ч е в с к ѣ ,  
Т р о и ц к а г о  с о б о р а , 
т о ж ъ .....................................

В ъ  г . Б р я н с к ѣ ,  П о  
к р ов ск ой  ц ер к в и , на] 
ж а л о в а н ь е  . . .

Н а  ц ер к ов н ы я  п о т р е  
бы  с ъ  п р и бав оч н ы м и  
п о  о со б о м у  п р и  ш т а ­
т а х ъ  1 7 6 4  г .  р е е с т р у .

ПРИНТАМЪ ЦЕРКВЕЙ:

по ѵ в з д а м Ѣ: 

О р л о в с к о м у :

Н и к и т с к о й  е . М у р а в -  
л е в а .....................................

Содержа* Изъ шъ ви- За тѣмъ елі*
НІЯ ВЪ чета во 2 і. думъ гьиро-
годъ. еь руо.ія ізводетву.

с Е Р Е Б РОМЪ.
Руб. к Руб. Л Руб. К

6 0 6 1 21 5 8 8 5

9 9 6 9 9 6

7 0 2 1 21 6 8 81

7 0 2 і 21 6 8 81

і
22 8 9 — 4 6 22 4 3

8 55 8 55

31 4 4 4 6 3 0

і ? ши

9 8

8 5 71 і 72 8 3 9 9
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Ж и в о н о с н а г б  я с т о ч -  
н ика Б о ж іе й  М а т ер и  
е . Б о г о р о д и ц к а г о -Б у -  
к о в ш ц е , т о ж ъ  .

Ка рннсвс к о м у :

Б о ж іе й  М а т ер и  в с ѣ х ъ  
с к о р б я щ и х ъ  с .  С ом ов-
к и .............................................

С м олен ск и  й Б о ж іе й  
М а т ер и , с . М ур ав р л ь -
н и к а .....................................
А л е к с ѣ е в с к о й  с . Г о щ а  
К а за н с к о й  с .  Б о ш и н а  
Н и к о л а ев ск о й  с .  П я т ­

н и ц к а го  ..............................
К а за н с к о й  с . К л и ­

мова .....................................

Б р  я н с к о м у:

С п а сс к о й  с . Т о к а р ев а  
Н и к о л а ев ск о й  с . Т о л ­

м ач ев а .....................................

I/ ц с н с н о м у :

С п а сск о й  с . С п а с ­
ск а го , ( К р у  гл и ц а )

В ол х ов ск ом у :

В в ед ен ск о й  с . Ф ат-  
нева. В в е д е н е к а г о т о ж ъ  

к ой  с . Наі- 
сѣ дк и н а  ..............................

Тру б не вс ко му:

Р о ж д е с т в о  - Б о г о р о ­
д и ц к о й  с . Т и ш и н а  .

8 5 7І1 і

I 'о

I :і .
8 5  7 П  1

■і [ '
8 5  71 I 
8 5  І71! 1
8 5  171: 1

8 5

114

1 1  1

20 2

8 5  |71  

8 5  І71

85

8 5

114

8 5

71

71

20

71

72

72

72
72
72

72

29

72

72

72

72

29

72

8 3

83

83
83
83

8 3

111

8 3

83

8 3

83

111

83

99

зЬѴ

99!

аодяоП
99!
99 
99

99

91

99

99

99

99

91

99
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П ок р ов ск ой  с . В з д р у ж -
н а г о .....................................

Р о ж д е с т в о  -  Б о г о р о ­
д и ч н ой  с . С у б б о т о в а

Г е о р г іе в с к о й  с . З н о б и
П р е о б р а ж е н с к о й  с . 

Г І а л у ж ь я .............................
П о к р о в ск о й  с . Г л и н ­

наго
П о к р о в ск о й  с . К а р ­

пов к и .....................................
М и х а й л о в с к о й  с.  

К р у п ц а

Кр о мс к о му :
Г е о р г іе в с к о й , с ел ен ія  

Р а зсы л ь н а г о .
В ъ  с ел ѣ  Л ом ов ц ѣ  .

С п> в с к о м у:
Д м и т р іе в с к о й  с .  Д у б ­

ровки  .....................................!
Т р о и ц к о й  с .  Л оба-' 

н о в а .....................................1

Дмитровскому:

Т р о и ц к о й  с . А ж о в а .
П о к р о в ск о й  с .  Л у -  

бя н ок ъ  .............................

И т о г о  на 3 0  церкв

85

1

71 1 72 83

1
' 1 

9 9
|

85 71 1 72 8 3 99
85 71 1 72 8 3 9 9

1 1 4 2 0 2 29 111 91

8 5 70 1 72

СО00 9 8

85 70 1 72 8 3 98;

85 7 0 1 72 83 9 8

8 5 70 1 72 8 3 9 8
2 4 0 — 4 8 0 2 3 5 2 0

1 1 4 20 2 29 1 1 1 91

8 5 7 0 1 72 8 3 9 8 1

85 70 1 72 83 98

8 5 7 0 1 72 8 3 9 8

'

І753 83 5 4
|

6 8  2693 15
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III. И з в ѣ с т і я .

— У к а з о м ъ  С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а , о т ъ  4  м ая за  
>2 2 4 6 6 , д а н о  з н а т ь , ч т о  в с л ѣ д с т в іе  п р е д с т а в л е н ія  
е п а р х іа л ь н а г о  н а ч а л ь ст в а , о  н а г р а ж д е н іи  л и ц ъ  д у ­
хов н аго  з в а н ія , з а  о т л и ч н у ю  и  р е в н о с т н у ю  с л у ж б у ,  
у д о с т о е н ы  С в я т ѣ й ш и м ъ  С ѵ н о д о м ъ : а . )  в о зв ед ен ія  
въ с а н ъ  п р о т о іе р е я — с в я щ е н н и к ъ , б р я н с к о й  С м ол ен ­
ск ой  ц е р к в и , Н и к о л а й  Кутеповъ, и  б . )  б л а г о сл о в ен ія  
С в я т ѣ й ш а г о  С ѵ н о д а — с в я щ е н н и к ъ , г .  М ц ен ск а  У с п е н ­
ск ой  ц е р к в и , А л е к с ѣ й  Кепедиковскій.

— В о л х о в с к а г о  у ѣ з д а ,  с е л а  З н а м е н с к а г о , К о б ы л и -  
но т о ж ъ , с в я щ е н н и к ъ  М и х а и л ъ  Орловъ н а г р а ж д е н ъ  

н а б ед р е н н и к о м ъ .
—  О р л о в ск ій  к у п е ц ъ  П е т р ъ  И в а н о в и ч ъ  Некрасовъ 

о п р е д ѣ л е н ъ  п о ч е т н ы м ъ  б л ю с т и т е л я м ъ  п о  х о з я й ­
ств ен н ой  ч а с т и  о р л ов ск аго  п р ію т а  д ѣ в и ц ъ  д у х о в н а г о  

зв а н ія ,
— Б ы в ш ій  у ч е н и к ъ  о р л о в ск о й  с е м и н а р іи , с р е д н я ­

го о т д ѣ л е н ія , И в а н ъ  Атлантовъ о п р е д ѣ л е н ъ  в ъ  ч и сл о  
к а н ц е л я р с к и х ъ  с л у ж и т е л е й  о р л о в ск о й  к о н с и с т о р іи .

—  М ц ен ск а го  у ѣ з д а , д ер ев н я  Ѳ ед о р о в к а  , п е р е ч и ­
сл ен а  п р и х о д о м ъ  к ъ  ц ер к в и  с ел а  П одм асл ов а  о т ъ  

ц ер к ви  с е л а  Б о р т н а г о .
—  Л и в е н с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а  б ы в ш ій  у ч е ­

н и к ъ  И в а н ъ  Каменскій, с ы н ъ  д ь я ч к а , л и в ен ск а го  у ѣ з ­
д а , с е л а  Р ѣ ч и ц ы , А л е к с ѣ я  К а м е н с к а г о , п о  п р о ш е ­
н ію  е г о , у в о л е н ъ  и з ъ  д у х о в н а г о  зв а н ія  в ъ  с в ѣ т с к о е .

—  Б ы в ш ій  у ч е н и к ъ  с ѣ в с к а г о  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а ,  
в ы сш аго  о т д ѣ л е н ія , В а с и л ій  Болотовъ о п р е д ѣ л е н ъ  н а  
п р и ч е т н и ч е с к о е  м ѣ с т о  в ъ  сел о  С р ѣ т е н с к о е , б о л х о в -  

с к а г о  у ѣ з д а .
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У м ерли: сѣ в ск а го  у ѣ з д а , сел а  Е л и н с к а г о , з а ­
ш т а т н ы й  св я щ е н н и к ъ  С т еф а н ъ  Преображенскій: д и в е н -  
ск а го  у ѣ з д а , сел а  Н и к о л ь с к а г о , П л о ск о е  т о ж ъ , д іа ­
к о н ъ  Ф и л и п п ъ  Вертоградовъ и  м ц ен ск о й  К р е с т о в о з -  
д в и ж е н с к о й  ц ер к ви  д іа к о н ъ  И в а н ъ  Головинъ.

—  С в я т ѣ й ш и м ъ  С ѵ н о д о м ъ  н а зн а ч ен а  п ен с ія : а . )  
м а л о а р х а н гел ь ск а го  у ѣ з д а , сел а  К р и т о в а , за ш т а т н о ­
м у  с в я щ е н н и к у  А л е к с а н д р у  Переверзеву п о  9 0  р. въ  
г о д щ  и з ъ  о р л ов ск аго  к а зн а ч е й с т в а ; б . )  к р ом ск аго  
у ѣ з д а , с ел а  Г у т о р о в а , за ш т а т н о м у  с в я щ е н н и к у  В а ­
с и л ію  Булгакову но 9 0  р . в ъ  г о д ъ , и з ъ  к р ом ск аго  к а з­
н а ч е й с т в а ,— о б о и м ъ  с ъ  7 ген в а р я  с ег о  год а ; в .)  сѣ в ­
ск а го  у ѣ з д а , сел а  А л е ш к о в и ч е й , за ш т а т н о м у  с в я щ е н ­
н и к у  М атв ѣ ю  Брасовитову, с ъ  23  ген в ар я  с е г о  г о д а , 
п о  9 0  р. в ъ  г о д ъ , и з ъ  сѣ в с к а г о  к а зн а ч е й с т в а ; г . )  
о о л х о в ск а г о  у ѣ з д а , сел а  Б а г р и н о в а , за ш т а т н о м у  свя ­
щ е н н и к у  Г е о р г ію  Вавилову, с ъ  1 9  ген в ар я  с ег о  го д а , 
п о  9 0  р .? и з ъ  б о л х о в ск а го  к а зн а ч е й с т в а , и д . )  вдовѣ  
св я щ ен н и к а  К а за н с к о й  г. Л и в е н ь  ц ер к ви  А л е к сѣ я  
В ы с о т с к а г о  Т а т ь я н ѣ  Высотской, с ъ  1 3  ген в ар я  с е г о  

г о д а , п о  5 5  р . в ъ  г о д ъ , и з ъ  ор л ов ск аго  к а зн а ч е й с т в а .
—  О б ъ я в л я ет с я  п р и зн а т е л ь н о с т ь  ор л ов ск аго  е и а р -  

х іа л ь н а г о  н а ч а л ь ст в а  н адв ор н ом у  с о в ѣ т н и к у  А л ѳ к -  
с а н д р у  Іониту, з а  п о ж е р т в о в а н іе  и м ъ  3 0 0 0  р . ,  за к ­
л ю ч а ю щ и х с я  в ъ  5%  б а н к о в ы х ъ  б и л е т а х ъ , п о л о ж ен ­
н ы х ъ  н а  в ѣ ч н ое в р ем я , в ъ  п о л ь зу  ор л ов ск аго  п р ію ­
та  к р у г л ы х ъ  с и р о т ъ  д ѣ в и ц ъ  д у х о в н а г о  зв а н ія .

ХЕ.ОС
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О ставалось къ 1866 г. В ъ  186В году по-
Осталось къ  1867 Гступило на приходъ Въ  1866 г.

О з н а ч е н іе Наличными Наличными
деньгами. В ъ за- Ш татн о й Экстра- поступило деньгами. Въ за-

с т а т е й . і
I II та т- Экстра- орди- Ш тат- Экстра

НЫХЪ.
ординар пасахъ. суммы. нарной. въ расходъ. ной ординар пасахъ.
ныхъ. суммы. ной.

1) Насодер-
р . |к . р- к . р . і к . р . 1 К ; р - к . і р- к . р . ! к . 1 р - | к . ! р . к .

жаніс воспи* /
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та ,д ѣвиц ъд у- і
ховиаго зва-
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2 ) Нажало- і з
ваніе смотри- 3! і '
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юта и учите- •Л

дямъ . . . Я 7) » я Я Я 3 4 0 Я Я Я 3 4 0 Я я я
;-5

Я ГУ
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Итого . . Я Г) я я 6 8 4 5  1 9 5 6  7 2 ' / , І 4 2 4  4 7  2 3 0 8

і ! 1 1 1
| 4 У . я я; 1 7 3  
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т 4 9 5 8
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В ъ  т е ч е н іе  1 8 6 7  г о д а  п о ж е р т в о в а н о  въ п о л ь зу  

ор л о в ск а го  п р ію т а  д ѣ в и ц ъ  д у х о в н а г о  зв а н ія  р а з ­

н ы м и  б л а го т в о р и т ел ь н ы м и  л и ц ам и : д ен ь га м и  4 2 4  р. 

4 7  к о п .;, в ещ а м и  и  с ъ ѣ с т н ы м и  п р и п а с а м и  на 9 6  р. 

61 к . с е р . П о п е ч и т е л ь н ы й  к о м и т е т ъ  п р ію т а  п р и -  

н о с и т ъ  о л а го т в о р и т ѳ л я м ъ  п р ію т а  с о в е р ш е н н у ю  п р и -

>—■: і . Я

Ф?. і- я тз

к  1 • •

$  I я
я ^

—  -

-і -С {гу „ѵ Л ~ О . Э5 ^  •*- . Г  -•-а • -
Р е д а к т о р ъ , к а ѳ ед р а л ь н ы й  п р о т о іе р е й  11. І Іо л и д о р о в ъ .

Д о зв . ц е н з у р о ю . О р ел ъ . І ю н я  15 -г о дн я  1 8 6 7  г.
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ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАДЫШЙ.

с  л о  в  о
Въ недѣлю Пятидесятницы.

Егдаснившедъ языки слія, раздѣляйте 
языки Вышній: егда же пшенныя 
языки раздайте; въ соединеніе нея 
призва: и согласно славимъ Всесвятаго 
Д у х а .

Не безъ намѣренія Снятая Церковь, празднуя 
сошествіе Всесвятаго Д уха и чудесное изліяніе на 
святыхъ апостоловъ дара, языковъ, обращаетъ наше 
вниманіе къ тому отдаленному времени, когда вся 
земля бѣ устнѣ единѣ и гласъ единъ всѣмъ, и 
когда Всемогущій въ тайнѣ своего Тройческаго 
Совѣта произнесъ свое опредѣленіе: пріидите и 
сошедШе смѣсимъ языкъ ихъ. да не услышитъ 
кійждо гласа ближняго своего.

Видимъ два событія, сходныя между собою по 
своему внѣшнему проявленію и противоположныя 
но внутреннему содержанію, по причинамъ и цѣ­
пямъ. II при столпотвореніи Вавилонскомъ, и при 
сошествіи Д уха Божія на апостоловъ люди вдругъ 
получаютъ способность говорить на языкахъ, ко­
торыхъ прежде не знали; но въ первомъ случаѣ 
эта способность ведетъ къ раздѣленію и служитъ  
Сраженіемъ Божественнаго гнѣва, во второмъ — при­
водитъ къ соединенію и есть проявленіе Божіей 
••юбви. Благоговѣя предъ премудростію Божіею, ко-
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торая однимъ и тѣмъ же средствомъ пользуется
ДДя различныхъ цѣлей, мм Должны^ по мѣрѣ силъ 
своихъ, вникать въ обстоятельства, при которыхъ 
совершаются опредѣленія Божіи, дабы находить въ 
этихъ обстоятельствахъ полезные и спасительные 
для насъ уроки. Помысдихъ, говоритъ пророкъ, 
помыслихъ пути Твоя, и возвратихъ нозѣ мои во 
свидѣнія Твоя. Что же мы видимъ при столпотво­
реніи, и что при сошествіи Святаго Духа?

И бѣ вся земля устнѣ единѣ й гласъ единъ всѣмъ. 
Такъ начинаетъ повѣсть о столпотвореніи святый 
бытописатель. Къ чему же привело это единство 
и согласіе? Какія блага извлекло изъ него человѣ­
чество? Всѣ заботы обращены были на улучшеніе 
матеріальныхъ условій жизни:—люди научились 
выжигать плинѳы, научились строительному иску- 
ству, сознали свою силу и возгордились ею. Гор­
дость доводитъ ихъ до безумія. II рекоша: пріиди­
те, созиждемъ себѣ градъ и столпъ, его же верхъ 
будетъ даже до небесе: и сотворимъ себѣ имя прежде 
даже не разсѣятися намъ по лицу земли. Итакъ, 
въ основаніе Вавилонской башни положенъ былъ 
камень гордой самонадѣянности; вершина этой баш­
ни должна была досягать до небесе для того, чтобы 
вмѣстѣ съ нею вознеслось имя строителей. Не та 
же ли самая это мысль, которою занятъ былъ нѣ­
когда денница, описываемый у пророка Исаіи подъ 
именемъ царя Вавилонскаго? Ты реклъ еси въ умѣ 
твоемъ—говоритъ пророкъ:—на небо взыду, выше 
звѣздъ небесныхъ поставлю престолъ мой, взыду 
выше облакъ, буду подобенъ Вышнему. Какой же 
плодъ этой гордыни? Во адъ снидеши и во основа­

нія *е: 
хомъ і 
рить с 
что ПС

Дум
живуш 
въ са>: 
силы, 
порыві
КОЙ ПС 
камня 
на пам 
лія, а 
другъ- 
во взал 
еще бо 
ванный 
какъ с 
иаетъ 
лою, а 
наречел 
сподь і 
сподь 1 

Что 
глаголи 
дніе и я 
вкупѣ, 
ихъ еді 
которы 
тиея, н 
это обѣ 
Госноді
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,эуется  
ѣ силъ 
горыхъ 
,ить въ 
ельные 
ророкъ, 
мои во 
дпотво-

всѣмъ.
святый

ДИНСТВО

челоьѣ- 
у чтен іе  
учились 
у иску* 
). Гор- 
иріиди*

; верхъ 
[ прежде 

Итакъ, 
ь былъ 
ой баш- 
>, чтобы 

Не та 
ылъ нѣ- 
ііи подъ 
і въ умѣ 
у, выше 
, ВЗЫДУ 

акой же 
) основа­

нія земли. Таковъ приговоръ Всевышняго надъ ду­
хомъ гордости. Гордые столпоздатели, думая сотво- 
рить себѣ имя великое и славное, достигли того, 
что потомство можетъ дать имъ имя безумцевъ.

Думая построить столпъ до неба, они забыли о 
живущемъ на небѣ. И вотъ, Господь милосердый 
въ самомъ гнѣвѣ своемъ даетъ имъ знаменіе своей 
силы. Онъ не разсыпаетъ ихъ зданія, хотя одного 
порыва бури достаточно было бы для разрушенія та­
кой постройки, въ которой пдинѳы служили вмѣсто 
камня и бреніе вмѣсто мѣла. Онъ оставляетъ столпъ 
на память человѣческой гордости, безумія и безси­
лія, а строителей лишаетъ возможности понимать 
другъ—друга и тѣмъ заставляетъ разойтись, дабы 
во взаимномъ союзѣ они не придумали чего нибудь 
еще болѣе безумнаго. Итакъ союзъ людей, неосно­
ванный на союзѣ съ Богомъ, есть ни что иное, 
какъ совѣтъ нечестивыхъ, и потому Господь разсы­
паетъ такіе союзы и разсыпаетъ не внѣшнею си­
лою, а смѣшеніемъ языковъ и понятій. Сего ради 
наречеся имя его смѣшеніе, яко тамо смѣси Го­
сподь устна всея земли и отт'уду разсѣя ихъ Го­
сподь по лицу всея земли.

Что видимъ при сошествіи Святаго Духа? Бого- 
глаголивый Лука повѣствуетъ: егда скончавашася 
Дніе пятидесятницы, бѣша вей аиостоли единодушно 
вкупѣ. Что собрало ихъ вмѣстѣ; что поддерживало 
ахъ единодушіе? Постоянное памятованіе о Господѣ, 
который повелѣлъ имъ отъ Іерусалима не отлуча­
й ся , но ждати обѣтованія Отча. Въ чемъ состояло 
Это обѣтованіе? А зъ умолю Отца, говорилъ имъ 
Господь еще до страданія своего, и иного Утѣши .
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теля даетъ вамъ, да будетъ съ вами во вѣкъ; и по 
воскресеніи повторилъ снова: пріимите силу на- 
шедшу Д уху Святому на вы. и будете ми свидѣ­
тели во Іерусалимѣ и во всей Іудеи и Самаріи и 
даже до послѣднихъ земли. Обѣщаніе высокое; обѣ­
щана великая сила и обширное поприще для прояв­
ленія сей силы: во всей Іудеи и Самаріи, и даже 
до послѣднихъ земли. Что же дѣлали апостолы въ 
ожиданіи исполненія столь великихъ обѣщаній? 
Проявилось ли въ нихъ что-либо горделивое и была 
ли какая нибудь мысль о высотѣ, о славѣ? Думали-ль 
они о томъ, что ихъ имя пронесется по всей 
землѣ? Нѣтъ; они бяху единодушно терпяще въ 
молитвѣ и моленіи. Итакъ апостолы собрались 
единодушно вкупѣ во имя Сына, обѣщавшаго ни­
спослать имъ отъ Отца утѣшающаго и облекаю­
щаго силою Духа. Имя Отца и Сына и Свягаго 
Д уха—Тріединаго Бога— вотъ камень,- на которомъ 
утверждались ихъ мысли,— вотъ узелъ, коимъ спле­
тались во едино ихъ душ и,—вотъ сила, которая 
заставляла биться ихъ сердца. II посмотрите, какіе 
дивные плоды приноситъ это святое единство мы­
слей. чувствъ и желаній! II бысть внезапѵ съ не- 
бесе шумъ, и явишася имъ раздѣлены языцы, яко 
огненн, и исполнишься всм Духа Свята, и начата 
глаголати иными языки. Не смотря на различіе язы­
ковъ. всѣ они говорятъ одно и тоже и силою ито­
го. Богомъ скрѣпленнаго единства, привлекаютъ къ 
себѣ тысячи народа и полагаютъ основаніе Церкви 
христіанской, атому великому столпу и утвержде­
нію истины, этому одушевленному храму, котораго 
верхъ не только досязаетъ до небесе, но и восхо­
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дитъ на небо и небо небесе: ибо верховная Глава 
Церкви есть Единороднын Сынъ, сый въ лонѣ Отчи 
по Божеству и сѣдящій одесную Отца но человѣ­
честву. Это зданіе своимъ куполомъ покрываетъ 
вселенную; сіѣны его образованы не изъ глины и 
мѣла, а изъ живыхъ камней, омытыхъ въ водѣ кре­
щенія, заиечатлѣнныхъ печатію дара Д уха Святаго, 
обсѣченныхъ покаяніемъ, положенныхъ на основа­
ніи апостолъ и пророкъ сущ у краеугольну самому 
Іисусу Х ристу, и прикрѣпленныхъ къ этимъ осно­
ваніямъ узами священства. В ь этомъ чудномъ зда­
ніи, въ этомъ домѣ Премудрости, живетъ небесный 
Домовладыка и всѣхъ питаетъ хлѣбомъ своего Тѣ­
ла и виномъ своей Крови, всѣхъ врачуетъ елеемъ 
своего человѣколюбія. II чрезъ такое ближайшее 
общеніе съ своимъ основаніемъ и главою, чрезъ про­
никновеніе одною и тою же силою вѣры и любви, 
ѳто зданіе уже есть не только храмъ и домъ Хри­
стовъ. но плоть отъ і іл о іи и кость отъ костей Его, 
становится Его невѣстою и женою, и во имя э гого вы­
сочайшаго, таинственнаго союза Хрпета съ Церко­
вію возвышается, благословляется и освящается 
земное супружество и еже изъ него чадотвореніе.

Таково зданіе, построенное немощными (‘миренны­
ми, но облеченными силою Д уха Божія апостолами. 
Гордые строители Вавилонской башни, думавшіе 
только о словѣ своего имени, разсѣялись п ихъ зда­
ніе не докончено, и ихъ имя обезславлено, и ихъ  
намять яе благословенна. Смиренные строители 
Церкви Христовой начали и продолжали дѣло свое 
во имя Господне, и ихъ дѣло—яко Сіонъ—-не подви-
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жется во вѣкъ, и ихъ имя во благословеніи, и па­
мять ихъ съ похвалами въ родъ и родъ.

Все сіе наполняетъ наши сердца, радостію и ве­
селіемъ и составляетъ главную причину настоящаго 
торжества п радованія. Но радуясь и торжествуя, 
мы не должны забывать, что еще не наступилъ 
день полнаго торжества, что Церковь еще не пора­
зила окончательно враговъ своихъ, что гордый царь 
Вавилонскій еще не заключенъ во адъ и во основа­
нія земли, что столпъ до небесе и нынѣ строится и 
что, быть можетъ, и между нами, христіане, есть 
такіе, которые содѣйствуютъ его построенію.--Ва­
вилонъ,—что такое Вавилонъ? ІІаречеен имя его смѣ­
шеніе, яко тамо смѣси Господь уста все я земли. 
Имя Вавилона встрѣчаемъ и въ первой и въ по­
слѣдней книгѣ священнаго писанія. Іерусалимъ н 
Вавилонъ—это два представителя двухъ противопо­
ложныхъ направленій человѣчества. Іерусалимъ 
святъ и благословенъ, ибо отъ Сіона изыдетъ за­
конъ и слово Господне отъ Іерусалима; Вавилонъ 
окаяненъ и проклятъ, ибо отъ вина любодѣянія 
своего напоилъ вся языки. Рано или поздно Вави­
лонъ вверженъ будетъ въ глубину ада и не и мать 
обрѣстисн ктому: но нынѣ еще текутъ по лицу 
земли его нечистыя рѣки и на сихъ рѣкахъ и до­
селѣ плачутъ и рыдаютъ чада Сіона п Іерусалима.

Въ чемъ же можно видѣть и находить вредное и 
пагубное для человѣчества вліяніе Вавилона? Къ 
несчастію, это ядовитое вліяніе извращаетъ самыя 
лучшія и самыя законныя стремленія человѣчества. 
Господь Богъ превознесъ человѣка надъ всѣмъ зем­
нымъ, далъ ему разумъ, силою котораго онъ поко-
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рястъ себѣ существа и даже силы природы, и чрезъ 
это можетъ совершенствовать и улучшать свою 
общественную и частную жизнь. 11 человѣкъ вос­
пользовался данными ему силами; въ теченіе ты­
сячелѣтіи онъ изучилъ и приложилъ къ жизни 
весьма многое, и по справедливости можетъ похва­
литься своими успѣхами какъ въ наукѣ, такъ и 
въ гражданственности. Но наука и гражданствен­
ность—эти, можно сказать, драгоцѣннѣйшіе камни 
въ царственномъ вѣнцѣ человѣка, къ сожалѣнію— 
даютъ поводъ человѣческому разуму возноситься 
на разумъ Божій и забывать, что основаніе всякаго 
знанія, краеугольный камень всякой гражданствен­
ности положены въ Богѣ и вѣрѣ въ Бога.

Наука въ человѣчествѣ гоже, что луна въ при­
родѣ. Луна свѣтитъ и разгоняетъ мракъ ночи, но 
не сама отъ себя, а потому только, что на ней 
отражаются лучи солнца. Такъ точно и наука ве­
детъ къ просвѣщенію только тогда, когда сама она 
освѣщается вѣчнымъ солнцемъ правды, когда на­
ходится подъ вліяніемъ вѣры. К ъ 'сожалѣнію, есть 
люди, которые задачею науки поставляютъ именно 
то, чтобы заслонить отъ взоровъ человѣческихъ 
свѣтъ вѣры. Въ этомъ случаѣ между Богомъ, вѣч­
нымъ солнцемъ, и человѣкомъ, ищущимъ свѣта, 
этого солнца, становится темное тѣло науки и отсю­
да происходитъ тоже самое явленіе, какое бываетъ, 
когда луна проходитъ между солнцемъ и землею, т.
е. солнечное затмѣніе. Кому не извѣстно, въ какой 
страхъ п смятеніе приходятъ всѣ живыя твари на 
землѣ во время солнечнаго затмѣнія? Точно такое 
же смятеніе происходитъ въ человѣчествѣ, когда оно
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своею наукою заслонитъ свѣтъ вѣры. Въ это-то 
именно время происходитъ тоже, что нѣкогда про­
исходило въ Вавилонѣ, т. е. смѣшеніе языковъ. 
Ученые, выходя по видимому изъ однихъ и тѣхъ  
же началъ, приходятъ къ самымъ противополож­
нымъ слѣдствіямъ. Всѣ говорятъ, всѣ пишутъ, всѣ 
учатъ ,-- и никто никого не понимаетъ, никто ни­
кому не вѣритъ, никто никого не слушаетъ. Вт. 
этомъ случаѣ человѣчество походитъ на слѣпца, к о ­
тораго ведетъ другой слѣпецъ и который вмѣстѣ 
съ своимъ путеводителемъ надаетъ въ бездну сом­
нѣнія и всеобщаго отрицанія. Въ такомъ именно 
состояніи было человѣчество во время пришествія 
въ міръ Духа истины, и сей-то Д ухъ  Святой и 
Ж ивотворнщій освятилъ и оживотворилъ человѣ­
чество, сей-то Д ухъ и нынѣ поддерживаетъ и хра­
нитъ въ человѣчествѣ просвѣщеніе и науку: а то 
просвѣщеніе и та наука, которая не пріемлетъ и 
не хочетъ принимать помазанія отъ Духа Божія, 
не просвѣщаетъ, а ослѣпляетъ, не развиваетъ, а 
развращаетъ, не назидаетъ, а разрушаетъ.

Отъ плодъ ихъ познаете ихъ. Плодомъ человѣ­
ческаго знанія бываетъ человѣческая дѣятельность: 
плодомъ пауки служитъ гражданственность, или, 
какъ теперь любятъ говорить, цивилизація. Какъ 
наука утверждается на вѣрѣ въ Бога, такъ циви­
лизація на страхѣ Божіемъ и любви къ человѣче­
ству. Гражданское общество состоитъ изъ началь­
ствующихъ и подчиненныхъ и держится уваже­
ніемъ къ предержащей власти. Власть, въ полномъ 
смыслѣ этого слова, принадлежитъ Царю вѣковъ, 
нетлѣнному, невидимому Богу. Отъ Него она иере-
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ходитъ на избранныхъ іімъ людей, и потому - то 
Господь Богъ самъ свидѣтельствуетъ: Мною царіе 
царствуетъ п сильнін пишутъ правду; потому и 
апостолъ учитъ: нѣсть власть, пще не отъ'Б ога. 
Та только, власта и уважается, кОѣбрая носитъ, на 
себѣ печать Божественности, К ё к і скоро въ умахъ  
че.
Бог;
власти и закону, тотчасъ шійіІШбтгся не6д^к5еьіт и 
безпорядки, исчезаетъ чувсѴію долга, и ёсліГпЬд- 
властныя исполняютъ велѣнія власти,'то только'За 
гнѣвъ, а не за совѣсть. Вслѣдствіе этого и исполне­
ніе обязанностей бываетъ только вяѣійнеё, Формаль­
ное, и потому не приноситъ пользы общее і венному 
благу. Когда нѣтъ уваженія къ власти, закону и 
долгу, нс можетъ быть и рѣчи о взаимной любви 
п довѣріи согражданъ. Общественная польза прино­
сится въ жертву выгодѣ частной; въ судѣ нѣтъ 
правды, въ торговлѣ честности, въ вождяхъ и во­
инахъ мужества. Каждый идётъ противъ всѣхъ 
и всѣ противъ каждаго. Вслѣдствіе Этого всѣ от­
крытія и усовершенствованія скорѣе приводятч, къ 
бѣдствіямъ, революціи и анархіи, чѣмъ Къ благоДён- 
ствію мира. Все это моТлр бы составить предметъ 
особаго слова, могло бы быть подтверждено подро­
бными и очевидными доказательствами, но мы не 
будемъ входить въ эти подробности, потому что, 
слава Богу, наша православная Россія еше не 
нуждается въ этихъ доказательствахъ. Россія 
чтитъ Царя своего, какъ Помазйнника Божія, и го­
това положить за Него дуги у свою. Если, къ не-
счастіго," среди Русскаго народа нашлась рука дер-

котоьваиджтс
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знувшая поднять на Царя убійственное орудіе, то 
эта рука водилась не Русскимъ духомъ, а тлетвор­
нымъ духомъ ученій, заносимыхъ къ намъ съ по­
мраченнаго безбожною наукою запада. Русская рука 
разорила злодѣйскій умыселъ, и ударъ, направленный 
въ Царя, обратился къ небу, какъ бы въ знаменіе 
того, что оскорбленіе Царя земнаго оскорбляетъ и 
Царя Небеснаго, и что возстающіе на Христа Го­
сподня, въ сущности возстаютъ противъ Господа. 
Живый на небесѣхъ посмѣется имъ, и Господь по­
ругается имъ. Онъ возглаголетъ къ нимъ гнѣвомъ 
своимъ и, яко сосуды скудельничи, сокрушитъ ихъ.

Царю небесный, Утѣшителю, душе истины, прі­
иди и вселися въ ны, утверди въ сердцахъ нашихъ 
святую православную вѣру, укрѣпи въ насъ 
страхъ Твой Божественный, согрѣй насъ теплотою 
Твоей животворящей любви, дабы со страхомъ Бо­
жіимъ, вѣрою и любовію всѣ мы подвизались въ 
славу Святыя единосущныя и нераздѣльныя Тройцы, 
на пользу святой Церкви, на благо нашей держав­
ной Россіи. Возвесели Господи и возвесели силою 
Твоею благовѣрнаго И м п е р а т о р а  нашего АЛЕК­
САНДРА НИКОЛАЕВИЧА, ибо силою Твоею воз­
веселится царь и о спасеніи Твоемъ возрадуется 
зѣло отнынѣ и до вѣка. Аминь.

П . А . 11— вг.

%
Промыслъ Божій о Св. Церкви, видимый 

въ пораженіи враговъ ея.
(Продолженіе).

2.

Пути Промысла Божія, хранящаго Церковь ново­
завѣтную, открываются и въ судьбѣ гонителей сей

Церкі
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Церкви не менѣе, какъ и новозавѣтной. Це| к івь ново­
завѣтная, содержа въ себѣ самой больше духовныхъ  
дарованій и средствъ, въ борьбѣ со врагами своими, 
дѣйствующими противъ нея хотя съ большею злобою 
и съ большимъ ожесточеніемъ, нежели каковы бы­
ли враги Церкви ветхозавѣтной, предоставлена бы­
ла Богомъ болѣе внутреннимъ, благодатнымъ ея 
силамъ, нежели чрезвычайному и чудесному за­
ступленію. Божію. Всемогущій Владыка и Глава 
благодатнаго Своего царства, конечно, не оставлялъ 
его, въ борьбѣ его, Своимъ верховнымъ покрови­
тельствомъ, и, когда оно изнемогало подъ тяжестію  
креста и злобою враговъ своихъ, смирялъ сихъ  
послѣднихъ и каралъ ихъ праведнымъ судомъ 
Своимъ; но онъ дѣйствовалъ въ этомъ случаѣ бо­
лѣе прикровеннымъ образомъ, нежели въ пораженіи 
гонителей Церкви ветхозавѣтной, такъ какъ плот­
скій Израиль требовалъ утѣшеній и заступленій 
болѣе наглядныхъ и осязательныхъ,—а Израилю 
духовному довлѣетъ утѣшеніе и подкрѣпленіе бо­
лѣе внутреннее, дѣйствующее на сердце и душ у, 
нежели поражающее внѣшнія чувства. Впрочемъ 
благочестивому наблюдателю и здѣсь не можетъ 
быть не замѣтнымъ цѣлый рядъ такихъ гонителей 
Церкви, судьба коихъ вразумительно доказываетъ 
бдительность Промысла Божія надъ новымъ Изра­
илемъ.

Юная Церковь новозавѣтная встрѣтила гоненіе во 
первыхъ отъ Іудейства, частію въ лицѣ правите­
лей Іудейскихъ: 1) Ирода Антипы, 2) Понтія Пи­
лата и 3) IIрода' Агриппы, а частію въ цѣломъ
народѣ Іудейскомъ; во вторыхъ—отъ язычества, 

___  *
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представителями и ревнителями коего особенно бы­
ли императоры Римскіе:— 1) Неронъ, 2) Домиціанъ,
3) Декій, 4) Валеріанъ, 5) Авреліанъ, 6) Діоклп- 
тіанъ, 7) Геркулій, 8) Валерій, 9) Максиминъ, 10) 
Максентій, 11) Ликиній и 12) Юліанъ. Всѣ они 
несчастною судьбою своею доказали, что Промыслъ 
Божій, въ защищеніе новозавѣтной Церкви Хри­
стовой, не коснитъ карать враговъ ея. когда сіи 
дерзаютъ угнетать ее.

1) Иродъ Антипа, правитель Галилеи, облада- 
емый демономъ любоетрастія и подстрекаемый без­
законною женою Иродіадою, возсталъ противъ' про­
повѣди покаянія, съ которою предшествовалъ Хри­
сту Господу Іоаннъ: и проповѣдникъ подверженъ 
былъ заключенію темничному, гдѣ безъ суда осуж­
денъ на усѣченіе. Тотъ же нечестивый властелинъ 
принималъ участіе и въ .мучительствѣ Самого Хри­
ста Спасителя, усугубляя Его страданія своими 
язвительными укоризнами и наруганіями (Лук. 
X X III, 11 .). Но что же послѣдовало съ неправо­
суднымъ Антипою? Лишенный власти и могуще­
ства, употребляемыхъ имъ противъ Бога и Его 
рабовъ, онъ съ безчестіемъ сосланъ кесаремъ Рим­
скимъ въ Ліонъ, и въ семи, тяжкомъ заточеніи, 
вмѣстѣ съ Иродіадою, скончали плачевные дни свои 
(Нач. й ст . цер. Фил. стр. 471 .).--

2) Исконный врагъ, зачиная созиданію новоза­
вѣтной Церкви Божіей, умыслилъ сокрушить ея 

Главу,— поразить Пастыря, и разсѣять малое ста­
до Христово. Понтій Пилатъ, правитель Іудеи, 
явился достойнымъ клевретомъ онаго врага Божія 
и приличнымъ орудіемъ адскаго его предначертанія.
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Сей неправедный судія, ища истины предъ лицомъ 
самой Истины, нагло измѣнилъ ей при одномъ сло­
вѣ —шъсѵ другъ Кесаревъ (Іоан. X IX , 12); омывая ру­
ки во свидѣтельство своей неповинности, тутъ же 
проливаетъ кровь неповинную, предавая Іисуса 
Христа на крестную казнь. Злосчастный Пилатъ 
не содѣлался чрезъ то другомъ кесаря, но вызван­
ный имъ на судъ въ Римъ, доведенъ былъ до та­
кого бѣдствія, что впалъ въ отчаяніе и рѣшился 
на постыдное самоубійство. „Такимъ образомъ** го­
воритъ Евсевій, „собственноручно наказалъ себя за 
свое злодѣяніе, конечно, по опредѣленію правосудія, 
которое не умедлило его постигнуть* ( ііійЬ. Ессі. ЬіЬ. 
11, Сар. VII: Сл. Чет. Мин. авг. 2 9 .) .—

3) Иродъ Агриппа, царь Іудейскій, изъ угожде­
нія къ Іудеямъ, враждующимъ противъ христіанъ, 
поднялъ руки на озлобленіе Церкви Христовой 
(Дѣян. X II, 1 .) . Между прочими жертвами его лю­
тости были: апостолъ Іаковъ Зеведеевъ, убитый 
имъ, и апостолъ Петръ, котораго онъ заключилъ 
было въ темницу, но Ангелъ Божій чудеснымъ
образомъ освободилъ изъ оной. Сей врагъ юной 
Церкви Христовой воспріялъ достойное возмездіе,— 
пораженный Ангеломъ болѣзнію чрева, съяденъ 
червями (Дѣя. X II, 23: и Іос. Древ. кн. X IX ).

Іудеи, питая ненависть къ Іисусу Христу за 
обличеніе Фарисейскаго лицемѣрія, за предсказаніе 
о разрушеніи храма Іерусалимскаго и за ученіе о 
единствѣ его съ Богомъ Отцомъ, а всего болѣе по 
предрасѵдочнымъ понятіямъ о Мессіи, и по зависти 
священниковъ ихъ , не утолившись тѣмъ, что возве­
ли Его на крестъ, обратили злобу свою и на Его
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послѣдователей; гнали ихъ не только въ Палестинѣ, 
но и въ другихъ странахъ, гдѣ имѣли сколько ни- 
будь силы, власти и средствъ. Но чтоже по­
слѣдовало съ этимъ народомъ, враждебнымъ какъ 
Христу Господу, такъ и Его послѣдователямъ? 
Казнь за казнію, бѣдствія за бѣдствіями начали по­
стигать богопротивный народъ; цѣлыми милліонами 
въ одно время падали они отъ меча, глада и язвы. 
Спустя немного времени послѣ того, какъ они ра­
спяли Господа, послѣдовало крайнее разореніе Іеру­
салима и храма, на мѣстѣ котораго не осталось да­
же камня на камени, и разсѣяніе племени Іудей­
скаго но всему лицу земли. Въ этомъ бѣдствен­
номъ разсѣяніи они пребываютъ донынѣ, живя съ 
лишнимъ восемнадцаѣь вѣковъ между чуждыми на­
родами, не имѣя жизни ни религіозной, ни поли- 
т и 'ел ш й ,—безъ храма, безъ жертвы и священства, 
безъ своего правительства и области. Надъ ними 
исполнилось и доселѣ исполняется все то, что 
предсказано было пророками и Самимъ Спасите­
лемъ (*). Не есть ли это ясное указаніе Правед­
ныхъ судебъ Божіихъ, дѣйствующихъ въ наказа­
ніе отверженнаго племени? II не значитъ ли эго, что 
кровь Іисуса Христа, пролитая древними Іудеями, 
нынѣ тяготѣетъ на чадахъ ихъ?

Грозныя и видимыя дѣйствія являлъ Промыслъ 
Божій въ заіцищеніе Церкви новозавѣтной надъ

С) Втор. XXVIII, 15; Пс. ЬХМІІ, 25; 11с. 1 п далѣе. 
Мат. XXI, 24 до конца, н Лук. XIX, 41—44, и XXI, 
20—24; Дан. IX и ироч.

$
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цѣлымъ народомъ Іудейскимъ; не менѣе ощутитель­
но отягощалъ Богъ праведную десницу Свою и 
надъ Римскими императорами, когда сіи, по при­
страстію и изувѣрной приверженности къ языче­
ству, гнали и истребляли христіанъ.—

1) Первое открытое гоненіе противъ Церкви хри­
стіанской воздвигъ изъ императоровъ Римскихъ  
Клавдій Неронъ (*). Сей извергъ человѣчества, 
чтобы имѣть предлогъ своей жестокости противъ 
христіанъ, зажегши Римъ для своихъ гордыхъ цѣ­
лей, возложилъ на невинныхъ рабовъ Б ож іихъ ви­
ну зажигательства ( * * ) ;  и въ силу изданнаго имъ 
указа ( * * * ) ,  многія тысячи изъ исповѣдниковъ 
имени Христова казнены. К ъ лютымъ казнямъ сей 
тиранъ присовокуплялъ еще лютѣйшія наруганія: 
одѣвая кроткихъ рабовъ Бож іихъ въ звѣриныя ко­
жи, предавалъ ихъ на растерзаніе псамъ, или обли­
вая тѣла христіанъ смолою, зажигалъ ихъ во время 
ночи для освѣщенія своихъ садовъ (****). Сіе бѣд­
ствіе Церкви, увѣнчанное мученическимъ подвигомъ 
св. апостоловъ Павла и Петра, прекращено вмѣстѣ 
съ гибелію самого гонителя ея. Не смотря на то, 
что ласкателями почтенъ былъ достойнымъ храма, 
онъ въ цвѣтущихъ лѣтахъ низверженъ съ высоты

юмыслъ 
й надъ (*) Тегѣ. Ароіо^. С. 5.

П  Тасіѣ. АппаІ. ІіЬ. XV, сар. 44.

і далѣе. 
, и XXI,

(***) Объ указѣ Нероновомъ пишутъ Тертулліанъ (АроІ. сар. 
5), Сульпицій Северъ (5асга Пій. ІіЬ. 2.) в Орозій (ѢіЬ. 
VII, сар. 5.).

(****) Тегѣ. Ар. С. 5'

$
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императорской власти, и5 какъ говоритъ Лактан- 
Ціи? -.внезапно изчезъ съ лица аемли, такъ что и 
мѣста погребенія сего злато чудовища не осталось 
на ней" (Ое іпог. регз. С .  Ц ) . —

2) Послѣ Нерона является жестокимъ гонителемъ 
Церкви Христовой Домиціанъ. Первые годы его 
царствованія были мирны для христіанъ; но послѣ, 
когда въ упоеніи гордости захотѣлъ именоваться 
господомъ и богомъ, не могъ оставаться равнодуш­
нымъ къ попечителямъ единаго истиннаго Бога, и 
началъ питать къ нимъ страшную ненависть, какъ 
противникамъ, его безумнаго самообольщенія. Еію 
лютости подверглись, изъ великихъ мужей Церкви 
Христовой, св. апостолъ Іоаннъ Богословъ, кото­
рый брошенъ былъ въ кипящее масло, но чуде­
сною силою ѣышедши изъ онаго невредимымъ, за­
точенъ на островъ Патмосъ (*), и Антипасъ, епи­
скопъ Пергамскій, который умерщвленъ въ раска­
ленномъ быкѣ (**). Впрочемъ Промыслъ Божій не 
попустилъ продолжиться надолго жестокости До­
миціана; послѣ того, какъ поднялъ онъ руки на 
христіанъ, вскорѣ самъ пред; нъ былъ въ руки 
злодѣевъ и умерщвленъ заговорщиками. За безче­
стною смертію врага Божія послѣдовала позорная 
память его. Сенатъ Римскій, не смотря на нѣко­
торыя заслуги, не только лишилъ его почести цар­
скаго погребенія, но и сокрушилъ всѣ его памят­
ники (***).

(Ц Т іт .Д 'е  ргонег, сар, 36.
(Л*) Аппи. II,. 13; ТітО и) 5согр
(***) ЕѵьеЬ. НІ5. І-ССІ- Ьій. III ,  сар. 20; 8ѵсІ- іп Вошеііамо 

сар. 23. і ,
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3) Декій Траянъ хотя не долго владѣлъ Рим­
скимъ престоломъ, однако много излилъ злобы на 
Церковь Божію. При самомъ вступленіи на цар­
ство онъ предписалъ всѣмъ начальникамъ областей 
и городовъ, съ угрозами смертной казни, умерщ­
влять христіанъ, или обращать ихъ къ вѣрѣ пред­
ковъ. , '

Въ слѣдствіе сего злодѣйскаго указа изобрѣтаемы 
были повсюду для христіанъ страшныя пытки и 
безчисленные роды смертей; первѣе всего эти бѣд­
ствія отяготѣли на епископахъ; йотомъ простерлись 
на всѣ состоянія, возрасты и полы (*). Къ утѣ­
шенію вѣрныхъ, лютое гоненіе Декіево имѣло ско­
рый конецъ; гибель самого гонителя прекратила 
это бѣдствіе: Декій на второмъ году своего тиран- 
скаго владычества, въ походѣ противъ Готѳовъ, 
стѣсненный непріятелемъ, погрязъ въ болотахъ 
почти со всѣмъ своимъ войскомъ (**); лишенный 
погребенія и обнаженный, брошенъ на съѣденіе 
звѣрямъ и птицамъ,— „чего, по словамъ св. Ки­
пріана, и достоинъ былъ врагъ имени Христо- 
ва“ (***).—I

4) Валеріанъ, подущаемый языческими жрецами, 
предписалъ сенату: „епископовъ, пресвитеровъ и

.(*) Объ ужасахъ бѣдствій сего времени пишетъ Діонисій у 
Евсевія, Ь.Ъ. П, сар. 81—42.

Г“) Зосим.; подобно сему говорится у Лакганція.
(*’") Іпіііо ІіЬгі —Юе Іарзіз, еР АЗ Оетеігіоп.
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діаконовъ казнить; сенаторовъ, отличныхъ мужей и 
всадниковъ Римскихъ, съ лишеніемъ чиновъ, ли­
шать имуществъ, если же послѣ сего пребудутъ 
христіанами, такъ же казнить; благородныхъ женъ, 
лишивъ имущества, заточать; прочихъ подъ стра­
жею и въ оковахъ посылать въ рудники^ (* ). Въ 
слѣдствіе сего вдругъ возгорѣлось по всей обшир­
ной имперіи Римской страшное пламя гоненія на 
исповѣдниковъ имени Христова; изъ свѣтилъ Цер­
кви пострадали Кипріанъ Карѳагенскій и Сикстъ 
Римскій. Но скоро Промыслъ Божій покаралъ не­
честиваго тирана: послѣ поноснаго плѣненія ца­
ремъ Персидскимъ, коему долженъ былъ прикло­
нять гордую выю свою и служить вмѣсто подно­
жія, когда побѣдитель садился на коня, окончилъ 
несчастную жизнь свою съ такимъ безчестіемъ, что 
Персы сняли съ него кожу, и содержали ее между 
своими трофеями въ уничиженіе имени Римска­
го. (** ).—

5.) Авреліанъ хотя имѣлъ въ памяти, тк. ск., 
живой примѣръ строгаго суда Божія надъ врагами 
Церкви Христовой въ судьбѣ Валеріана (***); но 
къ скорби христіанъ, а болѣе къ своей погибели, 
не воспользовался симъ спасительнымъ урокомъ. 
Увлеченный гордымъ титломъ Юпитера, онъ ука­
зомъ объявилъ гоненіе на почитателей истиннаго

Бога.
лѣніе
импе]
тиран
послѣ
его с(
было
тивъ
сказаі
ходѣ

6) , 
торъ,
СТОВОІ
рукъ
лучна
міаноа
гонені
друга]
ужаса
шетъ,
ко оіг
мя“ ( !

Дес 
стовоі 
ную П 

Евсеві 
бленія

(*) Сург. ЕрівЬ 82.
(**) Ьасѣ. Бе тог. рег*. сар. V*. еЬ АгА. 5. Ропііі Магіугіз 

2 сар. 24.
(***) Авреліанъ царствовалъ чрезъ 10 л. послѣ низверженія 

Валеріанова.

П Іа
са

Г )  Ис
Г*) 5а 
(**’*) Н
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МагТугів

ізвержевія

Бога. Впрочемъ, прежде нежели неправедное пове- 
лѣніе услышано было въ дальнѣйшихъ предѣлахъ 
имперіи, праведное мщеніе небесное постигло самого 
тирана. Молнія, упавшая къ ногамъ его вскорѣ 
послѣ предписанія о гоненіи, была предвѣстницею 
его собственнаго паденія, а злоумышленіе друзей 
было предѣломъ и наградою его злоумышленія про­
тивъ друговъ Христовыхъ (*). Онъ убитъ, по 
сказанію нѣкоторыхъ, своимъ секретаремъ, въ по­
ходѣ противъ Персовъ (* * ).—

6) Діоклитіанъ, легковѣрный и слабый имиера- 
торъ, упорный и жестокій гонитель Церкви Хри­
стовой, счастливо царствовалъ, пока не поднялъ 
рукъ противъ христіанъ. На 18-мъ году благопо­
лучнаго царствованія онъ. подстрекаемый Макеи- 
міаномъ, соправителемъ своимъ, воздвигъ страшное 
гоненіе на Церковь Христову; два указа, одинъ 
другаго жесточайшіе для христіанъ, наводнили 
ужасами всю имперію Римскую; Сульпицій пи­
шетъ, что -никогда никакою войною не была столь­
ко опустошаема замля, какъ въ это лютое вре- 
мяа (***).

Десять лѣтъ продолжалось бѣдствіе Церкви Хри­
стовой, и, казалось, враги торжествовали совершен­
ную побѣду надъ нею, такъ что, но свидѣтельству 
Евсевія, уже выбита была монета въ память истре­
бленія самаго имени христіанскаго ( * ****): но ІІро-

0  Йасі. Бе шог. регз. сар. VI, еі ЕѵзеЬ. Иіз. Ессі. ІіЬ. III, 
сар. 30.

Г*) Ист. Смар., или Ьек. ч. 3. стр. 332.
(* ) 5ас. НІ5І. ІіЬ. III. Б е  ѵііа Б іос іі ііап і.
(****) НІ5. $ас. ІІЬ. X. сар. ПИ.
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праведную десницу ивою на нечестивомъ тиранъ. 
Съ тѣхъ поръ* какъ .началось гоненіе, счастіе го­
нителя начало измѣняться: лишаясь мало по малу
правъ самодержавія. Діоклитіанъ принужденъ былъ 
совсѣмъ отказаться отъ престола: вмѣстѣ съ симъ 
долженъ былъ переносить огорченія и скорби о 
своеволіи народа и о безчестіи, нанесенномъ

ровьѣ, можетъ быть. въ слѣдствіе сластолю­
бивой жизни. а болѣе отъ различныхъ оскор­
бленій, неудачъ и печалей, и отъ угрызеній 
совѣсти, жестоко обличавшей его за несправедли­
выя бѣдствія Церкви Божіей, онъ впалъ въ мучи­
тельнѣйшую болѣзнь, доходившую 'до сумасше­
ствія. Въ сугубы хъ страданіяхъ души и тѣла, по 
словамъ Лактанція, „Діоклитіанъ не спалъ и не 
принималъ пищи, вздыхалъ, стеналъ и часто ры­
далъ; наконецъ, возненавидѣвъ жизнь, умеръ отъ 
голода и иечалик. (*)

7 .) Максиміанъ Геркуллій, соправитель Діокли- 
гіана и его же соучастникъ въ безчеловѣчной же­
стокости противъ Христіанъ (**), какъ свирѣпый и 
лютый звѣрь всегда жаждалъ крови христіанской 
('***); не разъ покушался на умерщвленіе Констан­
тина В ., покровителя христіанъ (****): но Промыслъ

(*) Бе шог. регз. і ' і .
(,#) Еѵігорінк ПЬ IX еі X.
! ’**) Глеѣ Ве шог. регь. сар. IX.

его липу его статуи; между
тѣмъ время отъ времени ослабѣвая _ въ здо-

/_’***) ^ісі. с. XXІУ. V )/■****.
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Божій, защищающій избранныхъ своихъ, нс за­
медлилъ устроить погибель самого злодѣя. Сведен­
ный насильственно съ престола и осужденный на 
позорнѣйшую смерть, Геркуллій долженъ былъ 
самъ надѣть на себя петлю' (*). Послѣ сего „надо, 
нимъ, какъ государемъ беззаконнѣйшимъ и нече- 
стивѣйшимъХ говоритъ Евсевій, „сдѣлано, то, что 
всѣ изображенія и статуи і: другіе памятники.’ 
воздвигнутые въ честь его. были уничтожены (**).

8 . ) Макенміанъ Галерій. подстрекаемый матерью 
своею, изувѣрною чтительницею идоловъ, и подстре­
кавшій легковѣрнаго Діоклитіапа, почитается глав­
нымъ виновникомъ десятилѣтняго гоненія на хрис­
тіанъ (***). Неистовая и открытая злоба сего го­
нителя Церкви Христовой была остановлена въ сво­
ихъ лютыхъ дѣйствіяхъ сколько грознымъ, столько 
же и явнымъ судомъ Божіимъ надъ нимъ: пора­
женный страшною язвою, снѣдаемый за живо чер­
вями п удушаемый собственнымъ зловоніемъ. Гале­
рій самъ созналъ тяготѣющую на себѣ руку Божію, 
раскаивался въ своихъ злодѣяніяхъ, и въ заглаж- 
деніе ихъ издалъ указъ въ пользу христіанъ. Но 
это вынужденное и позднее раскаяніе не отвратило 
казни, опредѣленной ему праведными судьбами Бо­
жіими: въ ужасныхъ мученіяхъ болѣзни, въ кото­
рой всѣ почти члены тѣла его отдѣлились отъ кос­
тей. онъ извергъ нечестивую душ у свою (****).

9 . ) Максиминъ, уничтоживъ указъ Галеріевъ,

( ’ ) ьаоі. Бе іпог. регз. Йар \ \ \ .
Г )  ІІІ5І Есс.І 1 іЬ. VIII, Сар. 13.
Г**’)' і.асі. Бе пюг. рег. Сар. II.
Г***-/ І.аы Б е  шог. регь. ХХХ1ІІ.

—  955
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изданный въ пользу христіанъ, явился злѣйшимъ 
мучителемъ ихъ. По свидѣтельству Лактанція, въ 
царствованіе Макс-имина исповѣдникамъ имени Хрис­
това исторгали глаза, отсѣкали руки, ноги и уши; 
въ довершеніе всѣхъ лютостей, сей тиранъ произ­
несъ предъ идоломъ Юпитера публичное обѣщаніе 
истребить и самое имя христіанъ. Но судьбами 
Божіими самъ былъ доведенъ до крайняго уничи­
женія и бѣдствія: ненавидимый и преслѣдуемый 
своими подданными, раздраженными его своенра­
віемъ и насиліями, лишенный всякаго убѣжища, 
въ тяжкихъ болѣзняхъ души и тѣла, Максиминъ 
искалъ смерти, какъ единственнаго средства къ 
прекращенію бѣдъ своихъ. Слабый ядъ, принятый 
имъ, не прекратилъ, но еще усугубилъ его стра­
данія; отъ внутренняго воспаленія пришедши въ 
бѣшенство, самъ себѣ разбилъ голову о стѣну, 
такъ что глаза у него выкатились изъ мѣстъ сво­
ихъ. Такимъ образомъ среди тяжкихъ стоновъ и стра­
даній, исповѣдуя на себѣ праведный судъ Божій, 
постигшій за его неправды противъ рабовъ Христо­
выхъ, онъ скончалъ злую жизнь свою (*)•

10.) Максентій, соправитель Константина В., 
презирая добрый примѣръ сего благочестиваго мо­
нарха, и не внимая мудрымъ его убѣжденіямъ въ 
пользу христіанъ, въ продолженіе шестилѣтняго 
своего царствованія, не преставалъ возставать про­
тивъ нихъ: за то праведный Промыслъ Божій от-

(*) басѣ 1)е тог. регз. Оаг. Х.ІЛХ, ел. ЁѵзеЬ. Нізі. Есс. 
ІіЬ. ІЧ , Сар. 10, е ѣ  Во ѵііа Сппзі'апііпі. Сар. ІЛХ.
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крыто явилъ свой гнѣвъ на врагѣ христіанъ, и 
покровительство къ защитнику ихъ. Максентій, 
воюя противъ Константина В ., вооружившаго свое 
воинство священнымъ знаменіемъ креста Господня, 
явленнымъ ему на небѣ, былъ разбитъ совершенно, 
и обращенный въ бѣгство, стѣсненный на мосту 
толпою своихъ воиновъ, былъ поверженъ въ рѣку 
Тибръ, и тамъ погибъ (*).

11. ) Ликиній царствовалъ счастливо, пока нахо­
дился въ союзѣ съ благочестивымъ императоромъ 
Константиномъ В. и въ мирѣ съ христіанами; но 
едва вооружился противъ нихъ, обрѣлъ собствен­
ную погибель: побѣжденный Константиномъ въ 
сраженіи при Халкидонѣ, онъ убитъ. Послѣ гибели 
сего тирана, благостію Божіею, дарованы/ были 
Церкви Христовой на нѣсколько времени миръ и 
спокойствіе.

12. ) Впрочемъ, но неисповѣдимымъ судьбамъ 
Божіимъ, Церковь Христова не долго наслаждалась 
внѣшнимъ благосостояніемъ, которое возмутилъ 
лютѣйшій изъ гонителей ея Юліанъ. Исконный 
врагъ царства Божія на земли, духъ  тьмы, чрезъ 
сего тиранна—богоотступника сдѣлалъ, кажете:', 
послѣднее и самое рѣшительное покушеніе возста­
новить язычество на развалинахъ Церкви Христо­
вой. Многообразныя средства къ попранію христі­
анства, употребляемыя Юліаномъ въ началѣ тайно 
и хитро, а въ послѣдствіи явно и еъ насиліемъ( **),

(*) І.асД. Бе пюг. регь. ХГЛѴ.
(**) 0 дѣйствіяхъ Юліана см. Тв- Св. От. въ рус. пер, т. 1,

стр. 130-157.
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довершены тѣмъ, что отправляясь на вой Я у про­
тивъ Персовъ, далъ клятвенный обѣтъ принести 
всѣхъ христіанъ въ жертву своимъ языческимъ 
богамъ, если возвратится побѣдителемъ (*)• Злоба 
и могущество тирана не могли привести въ испол­
неніе эти адскія предначертанія: потому что 'Пре­
благій Господь, охраняющій Свою святую Церковь 
отъ злоумышленія враговъ ея. предотвратилъ тучу, 
угрожавшую ей; врагъ Божій не возвратился изъ 
сраженія, а тамъ же, пораженный къ сердце на 
удачу пощенною стрѣлою, погибъ въ ужасныхъ 
мученіяхъ; умирая въ ожесточеніи злобы и отча­
янія, онъ призналъ побѣду надъ собою Христа 
Господа (**)•

Нужно ли слѣдить далѣе за исторіею Церкви и 
еще указывать въ оной тѣ лица, на которыхъ тя­
готѣло правосудіе Божіе за ихъ враждебное отно­
шеніе къ Церкви? Можно и еще много указамъ та­
ковыхъ примѣровъ; можно и въ наше время ука­
зывать въ этомъ отношеніи не только на частныя 
лица, но и на цѣлыя націи, какъ онѣ отвергались 
вѣры и благочестія христіанскаго и торжественно 
объявляли себя противниками евангелія, какъ вт» 
порывѣ безумія онѣ сокрушали алтари и храмы,

(*) КаШп. ІІЬ. I, 5нЬ. Гіи.
С* Подобную участь воспріяли и соучастники въ злодѣяніяхъ 
Юліановыхъ: Феликсъ умеръ отъ н е о б ы ч а й н а г о  кр-овотечеяія; 
Елиндій окончилъ жизнь свою въ окопахъ; Юліанъ, дядя' 
И Я п в  р а і т о  р а , пораженный л ю т о ю  б о л ѣ з н і ю ,  умеръ т а к о ю  же* 
смертію (Аішпіап, Яосгаб. еб РІіІ кбг ).
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такого же'

ругались надъ святынею и служителями ея, и какъ, 
по суду Божію, разрушалось и сокрушалось ихъ  
общественное и частное благоденствіе, какъ въ 
общемъ смятеніи и волненіи возставали они другъ 
на друга, и общія политическія раны силились за­
лить кровію своихъ собратііі: но всѣ подобные при­
мѣры приведутъ насъ къ одной и той же истинѣ, 
что отступники отъ вѣры и враги Церкви Христо­
вой. по законамъ правды Божіей, испытываютъ 
бѣдственную долю, къ утѣшенію вѣрныхъ чадъ 
Церкви, хранимой Божественнымъ Промысломъ въ 
борьбѣ ея со врагами. (*).

т . г ы .

Новый расколъ въ расколѣ.
Въ концѣ прошлаго 1860 года у раскольниковъ 

возникло новое, до крайней степени нечестивое уче­
ніе, появленіе котораго находится въ самой тѣсной 
связи съ шітилѣтними смутами, раздирающими 
старообрядство со времени изданія въ свѣтъ извѣст­
наго окружнаго посланія, и есть прямое и необхо­
димое ихъ послѣдствіе. Объ этомъ новомъ ученіи 
еще мало извѣстно и въ старообрядскомъ мірѣ, 
такъ какъ тѣ, кому оно вѣдомо, быть можетъ изъ 
опасенія еще болѣе восколебать мятущееся старо­
обрядство, до времени сохраняютъ его въ нѣкото­
рой тайнѣ отъ своихъ собратій: но мы почитаемъ 
не лишнимъ сообщить о немъ во всеобщее срѣдѣ-

Г) Помѣщаемая здѣсь статья о судьбѣ гонителей новоз. 
Церкви имѣла быть помѣщена прежде статьи, отпечатан­
ной въ 11 -мъ Л’э Орл. Епарх. Нѣд.

л. 4.
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ніе, дабы православные читатели и сами глаголе­
мые старообрядцы могли видѣть, до какого ужас­
наго нечестія дошелъ наконецъ расколъ, вынужден­
ный въ борьбѣ съ защитниками окружнаго посла­
нія обнаружить свои истинный характеръ.

Въ молдавскомъ городѣ Формосѣ еет ь расколь­
никъ Прокопъ Лаврентьевъ Боженовъ. Сей Прокопъ 
родомъ изъ посада Лужковъ и долго жилъ здѣсь 
до своего перехода за границу. У лужковскихъ 
старообрядцевъ онъ пользовался почетомъ и слылъ 
за человѣка умнаго, бойкаго на слово и начитан­
наго. Онъ находился въ близкихъ отношеніяхъ къ 
извѣстному Конону, бывшему въ послѣдствіи епи­
скопомъ новозыбковскимъ, который содержится 
нынѣ въ суздальскомъ Сиасоевѳимьевомъ монастырѣ. 
Кононъ до поставленія въ епископа, около пяти 
лѣтъ прожилъ въ Лужкахъ и именно подъ покро­
вительствомъ и на иждивеніи Прокоиа Лаврентьева. 
Въ сосѣднемъ съ его домомъ саду одной вдовы— 
раскольницы, подъ нежилымъ строеніемъ (амба­
ромъ), была вырыта небольшая земляная пещера, 
въ родѣ погреба: здѣсь-то Кононъ и прожилъ без­
выходно нѣсколько лѣтъ, проводя самое суровое 
житіе и немалую часть времени посвящая состав­
ленію сочиненій противъ церкви православной, 
между которыми особенно замѣчательны его объ­
ясненія таинственныхъ видѣній, описанныхъ въ ІІІ-й 
книгѣ Эздры и друг., составленныя примѣнительно 
къ судьбамъ русской церкви и русскаго государства. 
Кононъ не принималъ къ себѣ никого, хотя молва 
о лужковскомъ пещерникѣ ходила между старо­
обрядцами и многіе желали его видѣть; но Прокопъ

*
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Лаврентьевъ могъ бывать у него во всякое время и 
велъ съ нимъ частыя и долгія бесѣды (*). Эти бе­
сѣды и вообще тѣсная дружба съ Конономъ, кото­
раго Г> женовъ считалъ великимъ свѣтиломъ между 
старообрядскими учителями, не мало способствовала 
развитію въ немъ раскольничьяго Фанатизма (**).

(") Кромѣ Прокопа Лаврентьева у Конона яъ пещерѣ бы­
вали только—брать Прокопа А к и н ф ъ ,  ж и в ш і й  в ъ  Луж­
кахъ иконописецг Кондратъ (родомъ изъ Новгорода) и 
Воронковскіи Поликарпъ Петровъ (въ послѣдствіи Паф­
нутій епископъ Коломенскій, а нынѣ инокъ Пафнутій). 
Свиданіи Конона съ этимъ послѣднимъ заслуживаютъ 
вниманіи. Пафнутій, тогда еще очень молодой человѣкъ, 
подобно Кононѵ, жилъ въ затворѣ, въ особой горницѣ, 
устроенной въ саду. Прокопъ, узнавъ о юномъ Воронков- 
скомъ подвижиикѣ, въ знакъ особеннаго къ нему довѣрія 
и вниманія предложилъ познакомить его съ Конономъ. 
Кононъ принялъ ПаФнутіи, бесѣдовалъ съ нимъ 
и вручилъ ему для прочтенія нѣкоторыя изъ своихъ сочи­
неній. Сочиненія эти неудовлетворили Цавнутія: въ нихъ 
нашелъ онъ нѣкоторыя несогласія съ ясными свидѣтель­
ствами слова божія и отеческихъ писаній, о чемъ и 
сказалъ откровенно самому Конону. Кононъ принялъ 
его замѣчанія сь благодарностью и, какъ человѣкъ 
очень смиренный, просилъ прощенія; за то Прокопъ былъ 
глубоко огорченъ тѣмъ, что ПаФнутій побудилъ Конона 
признать иогрѣшителыіыми нѣкоторыя свои мнѣнія: онъ 
въ послѣдствіи говорилъ ИаФііутію: «ты возмутилъ 
чистый источникъ, изъ котораго всегда истекали свѣтлые 
струи ученія.»

(“) Достойно, замѣчанія, и отчасти удивленія, что Кононъ 
не былъ въ сущности такимъ Ф а н а т и к о м ъ ,  какимъ являет­
ся въ своихъ сочиненіяхъ. Его сочиненія, писанныя подъ

*
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Въ 1856 году, когда Кононъ былъ епископомъ, Бо­
женовъ, опасаясь преслѣдованій отъ правительства, ' 
какъ опасный сектантъ, ушелъ за границу. Здѣсь, 
между заграничными старообрядцами, онъ явился

вліяніемъ какого-то страннаго мистическаго настроенія, 
исполнены дѣйствительно крайне оскорбительныхъ для 
православія мыслей и таинственныхъ толкованій; но въ 
минуту спокойнаго размышленія, пли когда другіе пока­
зывали ему его ошибки, онъ охотно отказывался отъ 
своихъ мыслей, сознаваясь откровенно, что изла­
галъ ихъ подъ какимъ-то ему самому непонятнымъ, тем­
нымъ вліяніемъ. По свидѣтельству людей, хорошо его 
знавшихъ, Кононъ даже отзывался благосклоннѣе дру­
гихъ раскольниковъ о церкви православной. Въ этомъ 
отношеніи очень замѣчательны слѣдующія слова изъ 
даннаго имъ при допросѣ показанія, которое, надо за­
мѣтить, отличается вообще рѣдкою въ раскольникѣ 
искренностью: «будучи воспитанъ въ старообрядскомъ за­
конѣ и проведя жизнь свою до настоящихъ лѣтъ, я 
привязанъ къ правиламъ своего исповѣданія по убѣжде­
нію совѣсти, что весьма естественно для всякаго чело­
вѣка и, кажется, есть общее свойство рода человѣче­
скаго. Только при сей привязанности къ своему закону 
не дѣлаю никакого поношенія и укоризны ни на какое 
особенное исповѣданіе, а тѣмъ болѣе на грекорсссійскую 
господствующую церковь, отъ которой старообряд­
ская церковь имѣетъ происхожденіе и существо 
свое, понимая всегда апостольское слово, глаголющее, яко 
во всякомъ языцѣ бояйся Ьога и дѣлаяй правду пріятенъ 
ему есть. Одно только исполняетъ меня прискорбіемъ,— 
это клятвы собора 1667 г., положенныя на знаменаю- 
щихся двуперстнымъ сложеніемъ: онѣ кажутся мнѣ на­
прасными.» Это говорилъ Кононъ въ 1857 году.
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однимъ из7і самыхъ горячихъ ревнителей раскола. 
Во всѣхъ бывшихъ здѣсь волненіяхъ., вызванныхъ 
именно крайнимъ раскольничьимъ Фанатизмомъ, 
противъ которыхъ сами старообрядскія духовныя 
власти принуждены были дѣйствовать довольно 
строгими мѣрами, онъ принималъ самое живое 
участіе и нѣкоторыхъ между ними былъ даже 
главнымтз виновникомъ. Такъ напримѣръ, онъ воз­
будилъ молдавскихъ старообрядцевъ противъ упо­
требленія богослужебныхъ книгъ, печатанныхъ въ 
единовѣрческой типографіи, которыми они дотолѣ 
пользовались при своихъ службахъ: онъ былъ 
весвма близко замѣшанъ въ извѣстной исторіи о 
метрикахъ и постоянно съ упорствомъ защищалъ 
мысль, что записывать родившихся и крещаемыхъ 
дѣтей въ метрическія книги— страшная ересь и не­
честіе: онъ возбудилъ вопросъ объ употребленіи не 
теплой, но холодной воды, для вліянія въ чашу на 
проскомидіи, и произвелъ не малое между старо­
обрядцами смущеніе своими хульными отзывами 
объ этомъ обычаѣ (* ) . Когда въ-Москвѣ издано
(*) Эти именно дѣйствія Боженова, какъ обвинительные про' 

гикъ него пункты исчислены вь письмѣ Ясскихъ старо* 
обрядцевъ въ Москву, отъ 17 декабря 1866 г. Но новѳд) 
Прокопова лжелчеиіи о теплой водѣ въ письмѣ »томъ 
сказано: «Благодареніе Господу Богу и здравомыслящимъ 
нашимъ пастырямъ! Въ тогдашнее время не попустили 
далѣе распространяться его (Прокопа) лживому и бого­
противному мудрованію,—по обличеніи неправеднаго его 
сужденія остался безотвѣтенъ.» Кого же однако изъ 
здравомыслящихъ пастырей надлежитъ разумѣть здѣсь' 
— ПаФііуті?х бывшаго епископа Коломенскаго. Имъ то 
весьма тщательно составленное сочиненіе въ обличеніе 
Прокопа было послано къ молдавскимъ старообрядцамъ 
и противъ его-то Прокопъ остался безотвѣтенъ.
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было, 24-го Февраля 1862 г., окружное посланіе, въ 
которомъ сдѣлано нѣсколько благопріятныхъ отзы­
вовъ о церкви православной. Прокопъ Лаврентьевъ, 
какъ и слѣдовало ожидать- встрѣтилъ его крайне 
непріязненно и сдѣлался однимъ изъ самыхъ усерд­
ныхъ (за границей) поборниковъ. ..раздорническойй 
партіи.

Извѣстно, что ^раздорники,, вступили въ соблаз­
нительную распрю съ защитниками окружнаго 
посланія, и ведутъ ее съ ожесточеніемъ вотъ уже 
цѣлыя пять лѣтъ. Въ эту распрю, какъ всегда 
бываетъ, замѣшались личные интересы и страсти, 
которые не мало способствовали ея упорству и 
запутанности: но основаніемъ и главною причиной 
распри всегда поставлялось и дѣйствительно есть 
окружное посланіе. Партія ,.раздорниковЪ“ требуетъ 
его безусловнаго уничтоженія и всѣхъ пріемлющихъ 
посланіе, какч» духовныхъ, такъ и мірянъ, объ­
явила еретиками, которыхъ надлежитъ прииима гь 
въ общеніе неиначе, какч. третьимъ чиномъ. Но за 
что же именно окружное посланіе подлежитъ 
уничтоженію? что въ немъ еретическаго? и почему 
пріемлющіе посланіе должны быть причислены кч, 
разряду еретиковъ третьяго чина?-- Этого никто 
изъ “раздорниковъ,, надлежащимъ образомъ объ­
яснить не могъ и не хотѣлъ, какъ справедливо за­
мѣтилъ Аркадій Славскій въ одномъ изъ своихъ 
писемъ: „Возникло недоумѣніе за окружное посла­
ніе, но словесъ еретическихъ въ немъ никто не­
указу етъ .а (*) Все, что писали прочивъ посланія, 
ограничивалось общими замѣчаніями, что оно не

(*) Письмо отъ 10-го октября 1864 года.
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согласуетъ слову Божію, писаніямъ святыхъ отецъ 
и отъ предковъ наслѣдованному ученію старообряд­
цевъ: но опять—въ чемъ именно?—этого не говори­
лось. Правда, для всѣхъ было понятно, что посла­
ніе вооружило противъ себя завзятыхъ раскольни­
ковъ, преимущественно своими благопріятствующими 
православной церкви мнѣніями и особенно тѣмъ, 
что сказано въ немъ о крестѣ четвероконечномъ и 
о имени Іисусъ, которое точно также, какъ 
старообрядское Ісусъ, признано' именемъ единаго и 
того же Христа Спасителя. Такого ученія „раздор- 
ники" принять не хотѣли, изъ опасенія войдти въ 
единомысліе въ церковью; но съ другой стороны и 
сказать прямо, что Іисусъ вовсе не есть Спаситель 
міра, они также не имѣли смѣлости, по справедли­
вому опасенію впасть въ нечестіе безпоповцевъ, ко 
торые именно въ Іисусѣ признаютъ противника 
Христу (антихриста), и съ тѣмъ вмѣстѣ всю свою 
іерархію, прежнюю и нынѣшнюю, подвергнуть 
страшному нареканію, что она ведетъ свое начало 
отъ церкви, въ которой царствуетъ антихристъ. 
ІІоэтому-то борьба ихъ противъ окружнаго посла­
нія, при всемъ ея упорствѣ, и носитъ характеръ 
такой неопредѣленности, недосказанности, относи­
тельно дѣйствительныхъ ея основаній. Но вотъ те­
перь нашелся человѣкъ, который рѣшился, ничѣмъ 
не стѣсняясь, положить конецъ этой неопредѣлен­
ности. —высказать прямо и рѣшительно то, что 
другіе или не совсѣмъ ясно сознавали, или не имѣ­
ли смѣлости высказать. Этотъ смѣлый и откровен­
ный человѣкъ былъ именно вышереченный Прокопъ 
Лаврентьевъ. Вопреки окружному посланію, онъ
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провозгласилъ, что Іисусъ, чествуемый велико­
россійскою и греческою церковію, есть именно ан­
тихристъ. и даже подробно изложилъ цѣлое ученіе 
о семъ мнимомъ антихристѣ.

Въ окружномъ посланіи сказано: „пишемое и 
произносимое нынѣшними греками и россіянами 
тако: Іисусъ, хулйти не дерзаемъ и не порицаемъ е 
именемъ иного Іисуса и именемъ противника Хри­
стова, акоже нѣцыи безпоповцы помудрствуютъ, 
ибо нынѣ въ Россіи господствующая церковь, вку­
пѣ же и греческая, йодъ симъ именемъ исповѣ­
дуетъ того же Христа Спасителя, по плоти родо- 
словима сына Давидова, сына Авраамля, родится 
отъ колѣна Іюдова, отъ Пречистыя Дѣвы Маріи, 
безъ сѣмене, наитіемъ Святаго Д уха, и осмодневное 
обрѣзаніе пріемша, также отъ Симеона Богопріим­
ца на руку воспріята, во Египетъ отшедша и от- 
ТУДУ возвращася, и въ Назаретѣ воспитана, и 
въ Іорданѣ отъ Предтечи кресіцася, и по семъ 
ликъ апостольскій собравша. и проповѣдавша еван­
геліе царствія Божія, также отъ ученика предана, 
распята, и погребепна, и воскресшаго въ третій 
день, и въ четыредееятыіі вознесшася на небеса и 
сѣдйіца одесную Отца. Вѣруемъ же, яко паки 
прійти имать со славою, судиги живымъ и мерт­
вымъ. “

Этому ученію о Іисусѣ Христѣ, такъ точно из­
ложенному, Прокопъ Лаврентьевъ противопола­
гаетъ свое, которое, по свидѣтельству самихъ 
старообрядскихъ епископовъ, заключается въ слѣ­
дующ ихъ главныхъ пунктахъ (*)•' 1) Ісусъ есть

(*) Въ нтихъ именно пунктахъ Ироконово ученіе, излагаютъ 
слѣдующіе весьма важные документы; 1.) Воззваніе къ
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инъ Богъ, есть антихристъ, и посему россійская, 
равно и греческая церковь вѣруетъ въ антихриста;
2) антихристъ сей родился спустя восемь лѣтъ по 
рождествѣ Ісуса Христа; 3) родился отъ матери 
также Маріи; 4) къ зачатію антихриста она освя­
щена была наитіемъ Св. Духа чрезъ слово архан­
гела Гавріила: 5) сей-то антихристъ распятъ на 
ДВучастномъ крестѣ; 6) вѣрующіе въ него имѣютъ 
свое крещеніе, также во имя Св. Троицы, свою 
хиротонію, свою проСФОру съ изображеніемъ 
четвероконечнаго креста, и нроч.

Какое страшное богохульство! Еели-бы не жела­
ніе показать, до чего раскольники дошли нако­
нецъ въ своей упорной и слѣпой враждѣ противъ 
нѣсколькихъ здравыхъ сужденій о православной 
церкви, высказанныхъ нѣкоторыми изъ ихъ соб-

народу с митрополитѣ, составленное въ Яссахъ 14-го 
декабря 1866 года и подписанное Аркадіемъ Ваелуйскимъ, 
Аркадіемъ Славскимъ, Іустиномъ Тульчинскимъ, уполномо­
ченнымъ отъ московскаго духовнаго совѣта Пафнутіемъ 
Казанскимъ н «въ лицѣ епископа Варлаама» іеродіако­
номъ Ипполитомъ; 2.) Записка о первосвященникѣ, со­
ставленная также въ Яссахъ въ тотъ же самый день, и 
подписанная Аркадіемъ Ваелуйскимъ, Аркадіемъ Славскимъ 
и Іустиномъ Тульчинскимъ; 3.) Весьма любопытное пись­
мо съ Дуная, отъ 1-го января 1867 года, писанное, 
сколько можно судить по складу мыслей и языку, самимъ 
Аркадіемъ Славскимъ, которому безъ всякаго сомнѣнія 
принадлежитъ составленіе іі двухъ первыхъ документовъ. 
Тѣже пункты, за исключеніемъ 2-го и 3-го, излагаются 
въ вопросительномъ посланіи къ Кириллу, которое состав­
лено было въ МиоквЬ, 26-го декабря 1866 года, авто­
ромъ окружнаго посланія.
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ственной среды, мы не дерзнули бы оскорбить и 
слухъ православныхъ читателей изложеніемъ такого 
нечестія. Даже сами ст. рообрядцы, не зараженные 
Фанатизмомъ, какъ увидимъ сейчасъ, отвращаются 
съ негодованіемъ и ужасомъ отъ такого богохуль­
наго ученія. II однакоже, да не, подумаютъ чита­
тели, будто ученіе сіе принадлежитъ только одному 
Прокопу Лаврентьеву: нѣтъ, оно принято л  утвер­
ждено высшею іерархическою властію старообряд­
цевъ и слѣдственно для тѣхъ, кто признаетъ эту 
власть, должно быть обязательно. Изложеніе своего 
ученія Боженовъ представилъ бѣлокриницкому 
митрополиту Кириллу, который, по своему обычаю, 
призналч> его правильными:, и утвердилъ своею под­
писью; потомъ оно препровождено было въ Москву, 
при письмѣ Кирилла, въ которомъ говорилось, что 
изложеніе это „отъ божественнаго писанія и отъ свя­
тыхъ правилъ сочиненное," посылается старообряд­
цамъ „въ утвержденіе, чтобы не колебатися въ 
церковныхъ догматахъ.а (*) Въ Москвѣ получили 
его въ то самое время, когда Пафнутій Казанскій и 
іеродіаконъ Ипполитъ уѣхали за границу, чтобы 
вмѣстѣ съ духовными властями заграничныхъ 
старообрядцевъ произвести судъ надъ Кирилломъ 
за всѣ его дѣйствія, учиненныя вопреки согласію 
прочихъ старообрядскихъ епископовъ (**); поэтому 
въ Москвѣ, не давая гласности полученному отъ

(*) Пис Кирилла отъ 15-го сентября 1866 годя.
]**) Свѣдѣнія объ этомъ с.удѣ изложены частію вь современ­

ной лѣтописи (л$ 43 г. 1866 г.), точнѣе же и подроб­
нѣе во 2-й книжкѣ душеполезнаго чтенія за настоящій 
годъ.
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Кирилла изложенію Прокопова ученія, признали за 
лучшее отослать его въ подлинникѣ за границу, къ 
собравшимся тамъ епископамъ, чтобы они при 
судѣ надъ Кирилломъ приняли во вниманіе и эту  
новую тяжкую вину его. Въ Баташанахъ, собрав­
шіяся тамъ старообрядскія духовныя власти, дѣй­
ствительно, предлагали Кириллу вопросъ о при­
сланномъ отъ него въ Москву изложеніи нечести­
ваго ученія объ антихристѣ: оказалось, что Ки­
риллъ и самъ Прокопъ Лаврентьевъ, лично при­
сутствовавшій въ Баташанахъ, и не думали отъ 
него отрекаться. „Нынѣ, увы, послѣдняя ваша ви­
на оказалась горше первыхъ,— писали старообряд­
скіе епископы въ запретительной граматѣ Кирил­
лу,—вы откровенною главою проповѣдуете бого­
мерзкую ересь; послали въ Москву листъ еретиче­
скій, который возмутилъ все православіе, и онъ 
присланъ къ намъ подлинникомъ, вопросить васъ, 
вами ли онъ посланъ. Вы же при всемъ соборѣ 
сознались, равно и сочинитель Прокопъ Лавренть­
евъ также сознался, но прощенія .въ томъ не при­
носите? (*) За это упорство въ ереси, а также и

(*) Запретительная грамота Кириллу отъ 7-го декабря 1866 
г., составленная въ Яссахъ и подписанная Аркадіемъ Ва- 
слуйскимъ, ІІаФнутіемъ Казанскимъ, Аркадіемъ Славскимъ, 
Ипполитомъ (въ лицѣ Варлаама Балтонскаго) и Іусти­
номъ Тульчинсвимъ. Тоже говорится и въ письмѣ съ Ду­
ная: «мы допросили его митрополита о означенныхъ пун­
ктахъ, посылалъ ли онъ ихъ въ Москву, равно спросили 
и Боженова, онъ ли ихъ сочинялъ. Тотъ и другой созна­
лись, но покаянія не принесли’» Въ письмѣ же Осипа 
Семенова Гончарова къ Антонію Московскому, отъ 17-го
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за другія вины, Кириллъ подвергнутъ запрещенію 
отъ всякаго священнодѣйствія, а изобрѣтатель ере­
тическаго ученія Прокопъ Лаврентьевъ—отлученію: 
„и за таковую ужасную ересь, сказано въ воззваніи 
къ народу о митрополитѣ, и за прочія дѣла запре­
тили мы митрополиту отъ всякаго священнодѣй­
ствія впредь до большаго собора и посылаемъ россій­
скому собору на разсмотрѣніе и утвержденіе. Съ Про­
копомъ же Лаврентьевымъ заповѣдуемъ всѣмъ пра­
вославнымъ христіанамъ не имѣти общенія ни въ 
яетіи, ни въ питіи, ни вкупѣ Богу молитися до 
і ^ - а і я  соборнаго6*. Старообрядскія власти посиѣ- 
шили также внушить Стйр000риДЦіш ъ ? чтооы они 
не смущались, что .лаковый человѣкъ (какъ іій -  
риллъ) правилъ церковію66, доказывая примѣрами 
ветхозавѣтной и новозавѣтной исторіи, что падали 
и великіе мужи, но что церковь не пострадала отъ 
того: „на востокѣ и западѣ мно..іе іерархи пали, 
какъ звѣзды, въ 1832 году і-го ноября и въ про­
шедшемъ 1866 году 2 го ноября. Они осыпались, 
но небо сіяетъ, якоже изначала: равно и Кириллъ 
иаде со всѣми послѣдующими за нимъ, а здраво­
мыслящій пребываютъ во" вѣки66.

декабря 1866 г., сказано, что Кириллъ и Прокопъ созна­
лись тогда только, когда нмі. показали подлинныя, при­
сланныя изъ Москвы бумаги: «Съ Москвы получили его 
(Прокоповой) руки письмо, что онъ писалъ въ Москву, 
антихристова мать чрезъ Гавріила освящена, и'подписанъ 
на немъ митрополитъ Кириллъ, а Москва за ото дала 
имъ десять Запросовъ (разумѣется упомянутое выше во­
просительное посланіе). Сперва митрополитъ и Прокопъ 
не признавались, а когда показали имъ подлинникъ, ру- 
рлі ихъ написанную бумагу, тогда оии сознались и замолчали»-
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Итакъ ученіе Прокопа, или говоря словами старо­
обрядскихъ епископовъ, его ..богомерзкая ерес-ь-% 
есть вмѣстѣ и ересь бѣлокриницкаго митрополита 
Кирилла, а равно и всѣхъ состоящихъ съ Кирил­
ломъ въ общеніи, то-есть Антонія Гуслицкаго и 
прочихъ „раздорниковтА. Епископы же ратующіе 
за окружное посланіе, самымъ своимъ опредѣле­
ніемъ противъ Кирилла, показали ясно, что они 
рѣйительно отвергаютъ, это ученіе, кака, еретиче­
ское: они говорятъ о немъ съ, крайнимъ негодова­
ніемъ и ужасомъ. Аркадій Славскій, въ, письмѣ съ 
Дуная, изложивъ главные пункты Прокоповой „бого- 
ненавидимой ереси, отъ вѣка не слыханной*, замѣ­
чаетъ: ..даже съ содроганіемъ пищу (о ней), бойся 
наказанія Божія, съ другой стороны страшусь мол­
чать. дабы не отвѣчать въ день суда Божія". Точно 
также въ воззваніи къ народу о митрополитѣ старо­
обрядскіе епископы писали: ..Прокопъ Лаврентьевъ 
съ давнихъ поръ искусенъ творить раздоры.... Сей 
раздорникъ вовлекъ, митрополита въ глубокій ровъ*. 
И затѣмъ, изложивъ его ученіе, продолжаютъ: ,.Это 
ученіе ІТрокопово и ученіе нашего митрополита! 
Если по ихъ ученію таковое мнѣніе о антихристѣ, 
то доляшы они доказать о воскресеніи, о вознесеніи 
ч т. д. п даже (страшно вопрошать, но страшнѣе 
молчать) скажи, владыко. и ты. Прокопъ, не при­
детъ, ли онъ по вашему во второе пришествіе, не 
будетъ ли онъ судить живымъ и мертвымъ? ибо 
Никоновское евангеліе и прочія ихъ книги пишутъ, 
что онъ, по вашему антихристъ, придетъ на страш­
ный судъ*.

Что старообрядскіе епископы—окружники встрѣ-
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тили съ негодованіемъ и ужасомъ Кириллово уче­
ніе объ антихристѣ,—этому мы вполнѣ вѣримъ: 
не можетъ же человѣкъ, сохранившій хотя искру 
благочестія въ своемъ сердцѣ, не содрогнуться, 
•слыша гакую, по истинѣ, богоненавистную ересь. 
Но едва ли можно согласиться съ тѣмъ ихъ замѣ­
чаніемъ, что ученіе это совершенно новое, „отвѣка 
не слыханное44, равно какъ представляется довольно 
страннымъ то обстоятельство, что появленіе такого 
лжеученія въ „ ра з дорн и ческой •• партіи было для 
нихъ какою-то неожиданностью. Правда, ученія о 
томъ, якобы Іисусъ есть антихристъ, и особенно 
въ томъ видѣ, какъ ученіе это раскрыто Проколомъ 
Лаврентьевымъ, у старообрядцевъ пріемлющихъ 
священство не существовало: даже сами безпоповцы 
едва ли согласятся принять его въ томъ видѣ. II 
все-таки однако, можно ли признать его совершенно 
новымъ и неслыханнымъ въ .расколѣ? Напротивъ, 
не ведетъ ли оно свое начало изъ тѣхъ самыхъ 
временъ, когда расколъ только-что началъ свое, 
отдѣльное отъ церкви существованіе? Не держится 
ли оно, даже въ самыхъ своихъ частностяхъ и 
подробностяхъ, на лжеученіи первыхъ проповѣдни­
ковъ и родоначальниковъ раскола, Аввакума, Ни­
киты, Лазаря, Аврамія и др .■ Напримѣръ Прокопъ 
Лаврентьевъ утверждаетъ, что Іисусъ, чтимып пра­
вославною церковію какъ истинный Спаситель міра, 
я имъ нечестиво признаваемы и ни антихриста^ ро­
дился восьмью годами позже Рождества» Христово* 
что вго въ сущности, какъ нс раскрытіе и при Л О ' 

женіе стараго раскольничьяго ученія, якобы Рож- 
дсство Христа Спасителя послѣдовало восьмью ю-
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дами ранѣе принятаго въ православной церкви лѣто-" 
счисленія, т. е. въ 5500, а не въ 5508 году отъ 
сотворенія міра? II то нечестивое мнѣніе, будто ма­
терь антихриста, каковымъ нарицаетъ онъ Іисуса, 
освящена была къ зачатію Его наитіемъ Св. Д уха  
чрезъ слово архангела Гавріила, не есть ли опять 
обновленіе Никитиныхъ и Лазаревыхъ мудрованій 
но поводу сказаннаго въ Скрижали о Пресвятой Дѣвѣ 
Маріи, что „Д ухъ Святый пришелъ на Ню и очи­
стилъ словомъ архангела Гавріила, зане скверна 
ирародительна (первородный грѣхъ) бяшс въ ней“, 
тогда какъ Лазарь, Никита и прочіе утверждали, 
что Марія, родшая Ісуса, отъ чрева материн была 
освящена,,? А эта хульная мысль, будто анти­
христъ распятъ на двусоставномъ крестѣ,—что та­
кое въ сущности, какъ не сокращеніе всѣхъ ста­
рыхъ и не старыхъ раскольничьихъ хуленій на 
крестъ четвероконечный? Итакъ, говоря строго^ 
„богоненавистная ересь“ Кирилла и Прокопа не есть 
совершенно новое ученіе, „отвѣка неслыханное- въ 
расколѣ и появленіе этой ереси въ обществѣ старо­
обрядцевъ — раздорниковъ не могло быть неожидан­
ностью для старообрядцевъ- окружниковъ. Что зна­
чила, дѣйствительно, вся эта пятилѣтняя упорная 
вражда ..раздорниковъ^ противъ окружнаго посланія, 
противъ выраженныхъ въ немъ справедливыхъ за­
мѣчаній о двучастномъ крестѣ и имени Іисусъ, 
какъ не проповѣдь самымъ дѣломъ того же нече­
стиваго ученія, которое теперь выражено словомъ? 
Прокопъ Лаврентьевъ, какъ мы выше замѣтили, 
высказалъ ясно и опредѣленно, что другіе думали 
про себя и не имѣли смѣлости, или дерзости сказать



прямо. Въ этомъ отношеніи онъ даже заслуживалъ 
бы признательности отъ старообрядцевъ—окружни- 
ковъ. Благодаря ему, споръ ихъ съ ..раздерниками•• 
теперь выведенъ изъ той неясности. недосказан­
ности. въ какой послѣдніе его держали: теперь 
они высказались вполнѣ: теперь вопросъ между 
-окружникамті" и „раздорниками- поставленъ ясно 
и опредѣленно. Что значитъ принимать окруж­
ное посланіе и состоять въ общеніи съ епис­
копами— окру жинками?— это значитъ исповѣдывать, 
что Іисусъ, почитаемый россійскою, купно и 
греческою церковію, есть Спаситель міра роікд- 
шійся отъ Пречистыя Дѣвы Маріи, безъ сѣмена, наи­
тіемъ Св. Духа, и ир. Что значитъ отвергать окруж­
ное посланіе и состоять въ общеніи съ Кирилломъ. 
Прокопомъ и прочими „раздорникамн"?- значитъ 
зломудрствовать, будто сей Іисусъ есть антихристъ, 
родившійся восьмью годами позже Іисуса и проч. и 
проч. Теперь старообрядцамъ (пока они находятся 
въ старообрядствѣ) (*) предстоитъ выборъ между 
тѣмъ или другимъ ученіемъ, ибо средины между 
ними нѣтъ: остается идти на сторону окружного 
посланіи, либо стать ошуюю, вмѣстѣ съ Кирил­
ломъ и „за нимъ послѣдующими.” Куда же пой­
детъ большинство старообрядцевъ?—туда ли. гдѣ 
мало-по-малу начинаетъ свѣтить лучъ истины, или 
опять подъ ту мрачную сѣнь, которую создали для 
раскольниковъ еще Лазарь и Никита? Это пока­
жетъ время.
О Рѣчь идетъ собственно О' п арппіірпдцпхт, пріемлющиПСВЛШРНСГВП.
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Отъ оберъ-прокурора Св. Стада.
ГОСУДАРЬ ИМ ПЕРАТОРЪ въ 14-й день сего

мая повелѣть соизволилъ:
1) Для обсужденія важнѣйшихъ учебно-педагоги­

ческихъ дѣдъ учредить при Св. Сѵнодѣ учебный 
комитетъ.

2) Существующее при Св. Сѵнодѣ духовно-учеб­
ное управленіе, вмѣстѣ съ общимъ при немъ при­
сутствіемъ, упразднить, передавъ дѣла сего управ­
ленія по строительной и вообще хозяйственной 
части, вмѣстѣ съ книжнымъ запасомъ, въ хозяй­
ственное управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, а 
переписку по всѣмъ остальнымъ дѣламъ—въ канце­
лярію оберъ-прокурора Св. Сѵнода.

За таковымъ В ы с о ч а й ш и м ъ  повелѣніемъ те­
кущее дѣлопроизводство по духовно-учебному управ­
ленію при Св. Сѵнодѣ прекращено.

Мѣста и лица, которыя входили въ сношеніе ^ъ 
духовно-учебнымъ управленіемъ, благоволятъ отно­
ситься нынѣ по принадлежности въ хозяйственное 
управленіе при Св. Сѵнодѣ и въ канцелярію оберъ- 
прокурора Св. Сѵнода.

(Моск. вѣд. 1867 г., Л? 112).

Отчетъ редакціи Орловскихъ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей со времени ея открытія,

въ 1865 году.
Съ благословенія Преосвященнѣйшаго Поликарпа, 

епископа орловскаго и сѣвскаго, дѣло объ открытіи 
изданія орловскихъ епархіальныхъ вѣдомостей на­
чато было орловскою духовною консисторіею еще
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въ началѣ 1864 года. Вслѣдствіе ея ходатайства, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, указомъ 
отъ 18 іюня 1864 года, за 2430, разрѣшилъ та­
ковое изданіе орловскихъ епархіальныхъ вѣдомостей 
съ 1-го января 1865 года, на основаніи разсмотрѣн­
ной и утвержденной имъ программы, которая пе- 
чатно заявлена была потомъ всѣмъ подвѣдомствен­
нымъ, орловскому епархіальному начальству, мѣс­
тамъ и лицахмъ. Вслѣдъ за тѣмъ, назначенный отъ 
имени Его Преосвященства, комитетъ но дѣлу объ 
устройствѣ редакціи орловскихъ епархіальныхъ вѣ­
домостей, въ виду имѣющагося начаться съ 1-го 
января 1865 года изданія орловскихъ епархіаль­
ныхъ вѣдомостей, отъ 7-го октября 1864 года, пред­
ставилъ на архипастырское благоразсмотрѣніе Его 
Преосвященства слѣдующія свои соображенія:

1 . ) Назначить при редакціи должности:—двухъ 
редакторовъ, для оффиціальнаго и неоффиціальнаго 
отдѣловъ вѣдомостей; двухъ цензоровъ, изъ коихъ 
одному поручить цензуру оффиціальнаго отдѣла, 
а другому—неоффиціальнаго; одного дѣлопроизводи­
теля; одного корректора; письмоводителей, при ре­
дакторахъ оффиціальнаго и неоФФИціальнаго отдѣ­
ловъ, и одного служителя при редакціи.

2 . ) Открыть редакцію при орловской духовной 
семинаріи, въ одной изъ комнатъ семинарскаго кор­
пуса, какую найдетъ возможнымъ и удобнымъ для 
того семинарское правленіе.

3 . ) Пріобрѣсть, въ скорѣйшемъ времени, все не­
о б х о д и м о е  для редакціи и ея канцеляріи, какъ-то: 
о с о б у ю  печать, приходо-расходныя книги, ш к и ф ы  

для п о м ѣ щ е н і я  въ нихъ редакціоннаго архива, столы,
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бумагу для печати, и прочія необходимыя канце­
лярскія принадлежности.

4 . ) Войти въ условія съ содержателемъ въ г. 
Орлѣ типографіи, купцомъ Иваномъ Савельевымъ 
Чичикасловымъ, относительно годоваго печатанія,

'въ его типографіи, орловскихъ епархіальныхъ вѣ­
домостей, на основаніи объявленной имъ цѣны, по 
14 р. сер. отъ каждаго печатнаго листа въ коли­
чествѣ 1200 экземпляровъ, и брошюрованія ихъ  
прочною связкой и бумажнымъ корешкомъ, въ 
означенномъ количествѣ экземпляровъ отъ каждаго 
изъ 24 выпусковъ въ годъ, по 2 р. 50 к.

5 . ) Предложить взаимный обмѣнъ изданіями ре­
дакціямъ прочихъ епархіальныхъ вѣдомостей, 'а 
также—нѣкоторыхъ духовныхъ и свѣтскихъ жур­
наловъ и газетъ, безплатно или съ доплатою про­
тивъ стоимости каждаго изданія.

6 . ) Дозволить редакціи безплатно высылать ну­
мера орловскихъ епархіальныхъ вѣдомостей нѣко­
торымъ мѣстамъ, законами о печати и цензурѣ 
указаннымъ, и лицамъ, кои могутъ содѣйствовать 
къ распространенію вѣдомостей между подвѣдом­
ственными имъ мѣстами и лицами.

На семъ представленіи резолюція Его Преосвя­
щенства послѣдовала: ^утверждается, 7-го октября 
1864 г .“

Приходъ суммъ, поступившихъ въ редакцію орловскихъ 
епархіальныхъ вѣдомостей за 1865 іодъ.

За первый— 1865 годъ изданія орловскихъ епар­
хіальныхъ вѣдомостей, разновременно поступили 
въ редакцію отъ мѣстъ и лицъ орловской и частью 
другихъ епархій, по 4 р. сер. отъ выписываемаго
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АЦЯ6Я р іа ; /д г,
полнаго годового экземпляра вѣдомостей, слѣдующія 
суммы:

Въ 1864 году: въ сентябрѣ мѣсяцѣ 808 р., въ 
октябрѣ 1533 р. 44 к.‘; въ ноябрѣ 680 р.: въ де­
кабрѣ 278 р. 40 к.

Въ 1865 году: въ январѣ 70 р.; въ Февралѣ 24 р.; ' 
въ мартѣ 24 р.; въ апрѣлѣ 32 р.: въ маѣ 4 р.; въ 
іюнѣ 10 р,- въ іюлѣ 20 р. 56 к.; въ октябрѣ 52 р.

Итого всѣхъ суммъ поступило въ редакцію, на 
1865 годъ,—3536 р. 40 к. Сверхъ сего оставалось 
недосланными отъ нѣкоторыхъ церквей орловской 
епархіи: 70 р. сер.

Въ этомъ же году, редакціи орловскихъ епархі­
альныхъ вѣдомостей пожертвовано было елецкимъ 
первой гильдіи купцомъ, почетнымъ блюстителемъ 
при орловской духовнохі семинаріи и кавалеромъ, 
Сергѣемъ Дмитріевичемъ Русановымъ, тридцать 
стопъ сѣрой писчей бумаги.

Расходъ суммъ, поступившихъ въ редакцію на 1868-й годъ.

Главныя статьи расходовъ, но изданію орлов­
скихъ епархіальныхъ вѣдомостей въ 1865 году, 
были слѣд.: а) уплата содержателю типографіи за 
годовое печатаніе вѣдомостей, на основаніи заклю­
ченныхъ съ нимъ редакціею условій: б) закупка 
годовой пропорціи для печати вѣдомостей бумаги— 
„рояльа: в) выписка нѣкоторымъ журналовъ: г) 
вознагражденіе жалованьемъ, служащихъ при ре­
дакціи должностныхч, лицъ и сотрудниковъ, по­
мѣщавшихъ въ вѣдомостяхъ, въ теченіи года, свои 
статьи.

Выдача по всѣмъ симъ статьямъ слѣдуемыхъ
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суммъ, въ теченіе года, была произведена въ елѣ-
дующемъ размѣрѣ:

1 . ) Содержателю типографіи, орловскому купцу
Ивану Савельеву Чичикаслову, за годичное печа­
таніе вѣдомостей, именно за печати, листовъ,
въ количествѣ 1200 экземпляровъ, и за брошюровку 
всѣхъ нумеровъ вѣдомостей означеннаго количества 
экземпляровъ, съ годичною же пропорціею печат­
ныхъ адресовъ всѣмъ мѣстамъ и лицамъ, коимъ 
высылались вѣдомости,—1310 р. 44 к. сер.

2 . ) Орловскому купцу Алексѣю Михайлову Жи­
гунову, за годичную доставку бумаги для печати и 
пакетовъ и нѣкоторые другіе мелкіе заборы въ его 
лавкѣ,—666 р. 16% к. сер.

3 . ) Въ редакціи журналовъ и газетъ разновре­
менно отослано: 115 р. 70 к. сер., а съ пересылкою 
сихъ денегъ на мѣсто—120 р. 49 к. сер.

4 . ) Выдача жалованья служащимъ при редакціи 
лицамъ, а равно и сотрудникамъ, въ вознагражде­
ніе за помѣщенные ими въ вѣдомостяхъ н ѳ о ф ф и -  

ціальнаго отдѣла статьи, производилась, на осно­
ваніи резолюціи Его Преосвященства, отъ марта 
и 22-го декабря 1865 года, дважды въ годъ, въ 
концѣ марта и декабря сего же года, въ нижеслѣ­
дующемъ размѣрѣ: 1) въ мартѣ мѣеяцѣ: выдано а) 
должностнымъ при редакціи лицамъ: Редактору 
Оффиціальнаго отдѣла, за 64/ )6 печати, лист.,— 28 
р. 75 к. Редактору неоффиціальнаго отдѣла, за17У, 
печати, лист.,— 87 р. 50 к. Цензору оффиціальнаго 
отдѣла 15 р. Цензору неоффиціальнаго отдѣла 15 р. 
Дѣлопроизводителю 30 р. Корректору 30 р. Пись­
моводителю при редакціи оффиціальнаго отдѣла
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25 р. Письмоводителю при редакціи веоФФиціаль- 
наго отдѣла 38 р. Служителю при редакціи 21 р. 
50 к.

Въ мартѣ же мѣсяцѣ поступило къ выдачѣ: б) 
въ вознагражденіе сотрудниковъ, до количеству по­
мѣщенныхъ ими въ вѣдомостяхъ печатныхъ стра­
ницъ, по 1 р- Ю к. за печати, стран.,—всего 
154 р. еер.

II.) При окончательномъ расчетѣ редакціи, вслѣд­
ствіе представленія ея и на основаніи послѣдовав­
шаго на он«мъ резолюціи Его Преосвященства, отъ 
22 декабря 1865 года, поступило къ выдачѣ: а) 
должностнымъ при редакціи лицамъ: Редактору 
Оффиціальнаго отдѣла, за 21 У* печати, лист.,—107 
р. 50 к. Редактору неоффиціальнаго отдѣла, за 44 
печати, лист.,—220 р. Помощнику редактора неоФ- 
Фиціальнаго отдѣла вѣдомостей—25 р. Цензору о ф -  

Фиціальнаго отдѣла 35 р. Цензору неоФФиціальнаго от­
дѣла 45 р. Дѣлопроизводителю 75 р. Корректору 73 р. 
Письмоводителю 36 р. Служителю 25 р. 50 к. 
б) Сотрудникамъ по изданію вѣдомостей выдано, по 
количеству помѣщенныхъ ими въ вѣдомостяхъ пе­
чатныхъ листовъ, по 13 р. 15 к. отъ каждаго пе­
чатнаго листа,—всего 249 р. 4 к.

4 .)  Сверхъ сего, при первоначальномъ устройствѣ 
редакціи въ концѣ 1864 года и въ теченіе всего 
1865 года, издержано было редакціею: на устрой­
ство двухъ шкафовъ, для храненія въ нихъ редак­
ціонныхъ принадлежностей (по 15 р. сер. за каж­
дый), на устройство канцелярскаго с/гола (8 р.), 
на почтовую и писчую бумагу, на чернила, 
рюргучъ, перья и прочіе канцелярскіе приборы

и при 
мелочі 
стей и 
подро( 
р. 52 

Пос 
за 186 
въ ред 
въ те< 
за оі 
хода, 
значи. 
годъ ' 
время, 
которі 
щаго

Пож
орлоі

О п
скаго,
хайла

Оті
етароі
нова,

Си»
еовері



Ф и ц і а д ь -  

іи 21 р.

ачѣ: б) 
ству ло­
хъ стра- 
. ,—всего

I, вслѣд- 
мѣдовав- 
зтва, отъ 
ачѣ: а) 
едактору 
;т . ,-1 0 7  

за 44 
ра нѳоф- 
зору ОФ- 
ьнаго от- 
ору 73 р. 
) к.
дано, ло 
яхъ ие- 
даго ие-

гройствѣ 
ніе всего 

устрой- 
:ъ редак- 

за каж- 
а (8  р.), 
чернила, 
приборы

и принадлежности, а также на нѣкоторые другіе 
мелочные расходы при отправкѣ нумеровъ вѣдомо­
стей и пріемѣ ихъ изъ типографіи, какъ объ этомъ 
подробно значится въ расходной книгѣ, всего— 103 
р. 52 к.

Послѣ повѣрки приходныхъ суммъ съ расходными 
за 1865 годъ, оказалось, что всѣхч, суммъ поступило 
въ редакцію 35Я6 р. 40 к ., а было израсходовано ею, 
въ теченіи года, 3536 р. 401/ ,  к. Такимъ образомъ, 
за отсѣченіемъ одной половины копѣйки рас­
хода, къ 1866 году остатковъ въ наличности не 
значилось никакихъ, кромѣ недосланныхъ за 1865 
годъ 70 р. сер., о которыхъ редакція, въ свое 
время, сообщила орловской духовной консисторіи и 
которые, потому, отнесены ею къ приходу буду­
щаго 1866 года.

Пожертвованіе въ Благотворительное при 
орловской семинарской церкви Братство.

Отъ его превосходительства г. губернатора орлов­
скаго, дѣйствительнаго статскаго совѣтника, Ми­
хаила Николаевича Лонгинова: 25 р. сер.

Отъ священно-церковно-служителей и церковныхъ 
старостъ благочинія, болховскаго уѣзда, села Стру­
кова, протоіерея Василія Орлова: 3 р. сер.

Симъ жертвователямъ совѣтъ Братства изъявляетъ 
совершенную благодарность.
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