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СОДЕРЖАНІЕ 0іі»|іыі1р прихода. Откріліі’ птитноП шікііцгіп Открытіи ікніым. ц?рипйно»пріиод- 
ікихъ ОргяіитцііІ ІІі'рі'мѣиы по службѣ: ІІріицвыи мѣста Отъ Пгригкил» Еііпршльипгп ІІопнчк 

тглъетм о бѣдныхъ ду хоіиілго гшііііл.
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Открытіе прихода.
.Ѵкал»м і. Свігі І.йіпаю Гѵін да. отъ 13 апрѣля •что года за .V*  5225, при П'окроіь 

скоТі церкни іи. К'|нчіііі. Па.іь. Опііп іинп \’Г,.иа. пгкрыті. гдмти-п>яг«*.іі.ііып  приходъ съ 
ііричиімт. и.п. гіпііці пипка и нга.п чпіика гъ тѣмъ, чтобы содержаніе причта поноот- 
і.рыгаемап' прихпда нтік'іси.кігі. па ѵѣстпілп ермегка.

Открытіе штатной вакансіи.
І’езо.іищіі'іі Ею [Іреосіипцеііл'піа. Ііреоспіііііопиі.іііііаіъ ІІ.иі.іадія. Еі.ск.иіа II.-рм 

сі.ац. и І'е.іиі.-амскаго. оп. 20 аіірі.лі 1912 іода за У 2527, при Пнііо.ш*всйі»Л  

церкви села Мокшіа, Охаіикаю уѣзду, открыта на мѣстныя средства штатная (іакон-

скаа вакансія.
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Открытіе новыхъ церковно-приходскихъ организацій.
Его Прсосвищопгпюмъ. Преосвященнѣйшимъ Палладіемъ, Епископомъ Перм

скимъ и Соликамскимъ, разрѣшено открыть: а) церяовно-приходское попечительство 
при церкви сели Осиноваго-Ключа. Осинскаго уѣзда. 24 апрѣля: б) .ніщесіва ірез- 

ногти при церкви села Кольчуга, Чердынскаго уѣзда. 21 апрѣля: при церкви села 

Ііыласпва, Іі‘уиіу|и-шіго уѣзда, 24 апрѣля.
•

Перемѣны по службѣ.
Приняты въ духовное званіе: и. і. псаломщика церкви села Юсьвы, СоликамЛ 

скаго уѣзда. Константинъ Вилесовь, съ утвержденіемъ въ іолжнисти псаломщика. 
18 ап|И..ія: и. д. псаломщика церкви села Старо-Артиііскаго, Красішуфимскаго уѣзда. 
Михаилъ Пастуховъ, гь утвержденіемъ въ должности псаломщика и посвященіемъ 
іи. стихарь. 19 апрѣля; и. д. псаломщика церкви села Юговскаго, Осинскаго уѣзда. 
Іоаннъ Стафѣевь, съ утвержденіемъ въ должности псаломщика. 24 апрѣля.

Приняты на службу въ Пермскую епархію и опредѣлены: на псаломщическую 
вакансію къ церкви завода Куны, Соликамскаго уѣзда, и. д. псаломщика Саратовской 
пархіи Владиміръ Чеботаревъ, гь принятіемъ ігь іуховпее званіе и рукоположеніемъ 

въ сапъ діакона. 23 апрѣля: на діаконскія вакансіи: къ церкви села Тохтарева. 
Красноуфимскаго уѣзда, ііакоігь Владимірской епархіи Владиміръ Соловьевъ, съ 

рукоположеніемъ въ санъ священника іля служенія іи. приписной церкви деревни 
Журавлевой. гдѣ ему назначается и мѣстопребываніе, 23 апрѣля; ігь церкви села 
ІІокроііекаго. Кунгурскаго уѣзда, псаломщикъ Саратовской епархіи Михаилъ Фран

цевъ, съ рукоположеніемъ въ санъ священника, 27 апрѣля.
Назначены на священническія мѣста: ігь церкви села Гамова. Пермскаго ѵѣзда. 

ііакоігь церкви села Рябковъ. Осинскаго уѣзда. Александръ Яновскій, 26 апрѣля; къ 
церкви села • ы.ігы. Кунгурскаго у ѣзда, діаконъ, состоящій на псаломщической ва
кансіи при церкви села І1ик|и»вскаго, того же уѣзда. Александръ Журавлевъ. 26 ап

рѣля; на діаконскія мѣста: ігь церкви села Пятигоръ, Чердынскаго уѣзда, діаконъ, 
состоящій на псаломщической вакансіи при церкви села Кольцова, Пермскаго уѣзда, 
Илія Лузянинъ, 20 апрѣля; къ градо-Пермскому Спасо-Преображенсксму Каѳедраль
ному собору ііаконъ, состоящій па псаломщической вакансіи при Свято-Троицкой 
ш*рквіі  города Перми Пикифоръ Сергѣевъ, 20 апрѣля: на псаломщическія мѣста: ігь 
В<ик|ичѳпскому собору города Чердыни, учитель Голухипской церковпо-приходской 

школы, Осинскаго уѣзда, Савва Куриловъ, съ принятіемъ въ духовное званіе 18 ап
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рѣля; къ церкви села Кольцова Пермскаго уѣзда, практикантъ Крестовой церкви 
Владиміръ Шитовъ, въ званіи и. і. псаломщика. 23 апрѣля: къ церкви села Большой- 
Гавры. Красноуфі ім< каю уѣзда, и. д. псаломщика Сарсинской церкви, того же уѣзда, 
Алексѣй Будринь, । ь обязательствомъ заняться изученіемъ церковнаго пѣнія, въ 
званіи и. д. псаломщика, 25 апрѣля; къ церкви села Отева, Соликамскаго уѣзда, 
крестьянинъ Вятской губерніи, \лексавдрь Саврасовъ, въ званіи и. д. псаломщика, 
26 апрѣля.

Перемѣщены: священники: единовѣрческой церкви завода Шайтапки, Красно- 
У Финскаго уѣзда, Вячеславъ Винокуровъ, согласно прошенію, въ видахъ пользы 
службы, къ церкви села Ершовки, Осинскаго уѣзда, на діаконскую вакансію, 23 ап

рѣля; состоящій на діаконской вакансіи при церкви села Ершовки, Осинскаго уѣзда, 
|чЛ('ксѣй Муратовскій къ церкви завода Чусовского. Пермскаго уѣзда, па діакопскую 

вакансію. 23 апрѣля; церкви села Гамова. Пермскаго уѣзда. Николай Третьяковъ къ 
церкви села Черновскаго, Охажкаго уѣзда, въ видахъ пользы службы, съ обязатель

ствомъ усилить труды по просвѣщенію прихожанъ основными истинами христіан
скаго ученія. 26 апрѣля; церкви села Черновскаго, Охажкаго уѣзда, Николай Маль- 
финь, ігь церкви села Архангельскаго, Соликамскаго уѣзда, на первую священниче
скую вакансію, 26 апрѣля: діаконы: состоящій на псаломщической вакансіи при 
Воскресенскомъ соборѣ города Чердыни Григорій Курбатовъ, па псаломщическую ва

кансію ігь церкви села Сырина. Красноуфимскаго уѣзда, съ подчиненіемъ особому 
надзору благочиннаго, 19 апрѣля; состоящій на псаломщической вакансіи при церкви 
села Екатерининскаго, Осинскаго уѣзда, Владиміръ Любовь, 27 апрѣля; псаломщики: 
церкви села Косьмодаміанскаго, Соликамскаго уѣзда, Григорій Мокшинь къ право

славной церкви завода Шемахи, Краслоуфинскаго уѣзда, па псаломщическую вакан

сію. 1.4 апрѣля; единовѣрческой церкви села Дубровы, Осинскаго уѣзда, Петръ Полоз 

киковъ къ единовѣрческой церкви села Екатерининскаго, Осинскаго уѣзда, па псалом
щическую вакансію, 27 апрѣля.

ПочиСленъ за штатъ священникъ церкви села Голубить Пермскаго уѣзда. Пики- 
форъ Малякинъ, согласно іцюшенію по д< машпимъ обстоятельствамъ, 24 апрѣля.

Отрѣшенъ отъ мѣста, съ низведеніемъ въ причетники, діаконъ, состоящій на 
псаломщической вакансіи при градо-Чердынскомь Воскресенскомт» соборг. Леонидъ 

Первушинъ, за проступки противъ благочинія и благоноведепія, по опредѣленію Перм
скаго Епархіальнаго Начальства, огь 14—18 апрѣля,

Освобожденъ отъ даннаго назначенія н. і. псаломщика церкви села Отева, 
Соликамскаго уѣзда. Алексѣй Будринъ, соіласно прошенію, со дни резолюціи о назна

ченіи, 25 апрѣля.

♦ --------
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Праздныя мѣста.
Протоіерейское: при Соликамскомъ Свято-Троицкомъ соборѣ.
Священническія при церквахъ: Пижпе-Ггргинской. Красноуфимскаі'О уѣзда. 

Путинской, Оханскаго уѣзда. Шайтанской единовѣрческой, Красину финскаго уѣзда. 

Голуоятской. Пермскаго уѣзда.
Діаконское при Мокинской церкіщ. Оханскаго уѣзда.
Псаломщическія при церквахъ: Воскресенской гор. Перми. Свято-'І роицкой і"р. 

Перми. Пятигорской, Чердынскаго уѣзда, Заводо-Лысьвенской. Пермскаго уѣзда, 

Вы минской едийоиѣ.рческой, Осинскаго уѣзда. 

----------------------------

Отъ Пермскаго Епархіальнаго Попечительства о бѣдныхъ духовнаго 
званія.

Праздны Іі|мифорппчегкія мѣста при церквахъ селъ: Крюка, Верхъ-Мечки, 

Іі'упіурскаго уѣзда; Ііу.ііікова. ГплубяИ», Пермскаго уѣзда; Аптяіпки. Осинскаго 

уѣзда, Ворхъ-Яйвы, Соликамскаго уѣзда.

Редакторъ, Секретарь Нонсмсюріи П Зелено въ



— 279 —

Пермскія Епархіальныя Вѣдомости
/ Мая- № 13, 1912 года.

ОТДЪЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Нъ 9 Мая.
„Приспѣ день свѣтлаго торжечнва. 
градъ Барскій радуется....

Кто изъ угодниковъ Божіихъ, почитаемыхъ православною церковью, 
пользуется особенной» любовью среди русскаго народа, какъ но Святитель 
и Чудотворецъ Николай? Вся необъятная Святая Русь чтитъ его, какъ 
своего небеснаго покровителя, какъ скораго помощника и молитвенника, 
какъ величайшаго Чудотворца и ходатаи предъ престоломъ Вышняго. Съ 
особенной любовью выслушиваетъ православный русскій человѣкъ, какъ Св. 
Церковь нъ своихъ пѣснопѣніяхъ отмѣчаетъ то великое почитаніе, какимъ 
имя угодника Христова пользуется на всемъ пространствѣ земного шара, 
среди всѣхъ народовъ земли........ Ближній и дальнія" повѣдаютъ одинъ
другому вѣсть о чудесахъ Святителя. „Весь міръ исполненъ благоуханія" 
оть цѣльбоноснаго мѵра, истекающаго отъ мощей Угодника Божія. , Всѣ 

концы земные" являются провозвѣстниками величія Святаго Николая. И 
это общее почитаніе великаго угодника Божія съ чувствомъ особеннаго 
удовлетворенія отмѣчаетъ русскій народъ потому, что чувствуетъ себя са
мого подъ особеннымъ покровительствомъ чуднаго Святителя. Дѣйствительно, 
со времени крещенія Руси мы замѣчаемъ слѣды глубокаго чествованія 
Св Никоіая нашими благочестивыми предками. Замѣчательно, что имя 
перваго русскаго князи-христіанина (Аскольда) бы ю Николай. Первый въ 
Россіи христіанинъ и первое христіанское имя! Надъ могилой этого князя 
была построена церковь, которая также была посвящена имени Св. Николая. 
Это была первая церковь на Св. Руси. Сь принятіемъ христіанства пе

решло къ русскому пароду и богослуженіе Святителю на день его памяти 
б декабри... А богослуженіе, на другой день празднованія въ честь угод
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ника Божія—9 мая было составлено именно русскимъ пѣснолисцомъ прибли
зительно около 1087 г., когда совершилось событіе перенесенія честныхъ 
мощей Св. Николая изъ Мѵръ-Ликійскихъ въ Баръ-градь.

Средоточіемъ чествованія Святителя на Руси первоначально былъ, ко
нечно, первопрестольный городъ Кіевъ-колыбель русскаго православія. 
Здѣсь уже въ XI вѣкѣ мы видимъ монастырь во имя Святителя и Чу
дотворца Николая. Здѣсь видплу» также первый на Руси прославленный 
великими знаменіями чудотворный образъ Св. Николая, извѣстный подъ 
названіемъ „Мокраго*,  находящійся и понынѣ въ знаменитомъ Кіево-Со
фійскомъ соборѣ. Отсюда, изъ Кіева, почитаніе Св. Николая стало бы
стро распространяться но всѣмъ другимъ городамъ п весямъ земли ру^ 
ской. Гдѣ насаждалось христіанство, тамъ появляюсь чествованіе и угод® 
пика Божія... Съ древнѣйшихъ временъ въ нашемъ отечествѣ стало извѣ

стно множество чудотворныхъ иконъ Святителя, ознаменованныхъ проявле
ніемъ особенною милостью Божіей ко всѣмъ притекающимъ къ нимъ съ 
вѣрою. Съ самыхъ раннихъ норъ па Св. Руси начинаетъ появляться мно

жество храмовъ и обителей, посвященныхъ имени Чудотворца Мѵръ-Ликій- 
скаго. Чувство глубочайшаго благоговѣнія нашего русскаго народа къ па
мяти дивнаго угодника Божія такъ велико и поразительно, что если бы 
намъ былъ предложенъ вопросъ: послѣ Господа и Пречистой Его Матери 
кого русскій пародъ наиболѣе чтитъ,—мы бы безъ всякаго колебанія ска
зали: Святителя Николая Чудотворца. Это почитаніе Св. Николая, пов
сюду распространенное на Руси, отражается и въ произведеніяхъ нашего 
родного народнаго творчества; здѣсь говорится, нанр., о томъ, что Никола 

имя знаменито, побѣдѣ тезоимепито... Здѣсь нашли собѣ отпечатокъ мно
гочисленные случаи благодатной помощи Св. Николая какъ въ частной 
жизни каждаго отдѣльнаго человѣка, такъ и въ жизни цѣлаго русскаго 
народа и русскаго государства. Такъ устами нашего благочестиваго рус
скаго парода Св. Николай именуется: „.Милостивымъ", „Благимъ чудо
творцемъ, сильнымъ Предъ Богомъ*.  „Попроси Николу, онъ скажетъ Спа
су*.  А вотъ умилительные стихи каликъ перехожихъ, прославляющихъ Св. 
Николая за его милостивую помощь всѣмъ къ нему прибѣгающимъ:

Егда кто Николая любитъ,
Егда кто Николаю служитъ,
Тому Святый Николае
На всякъ часъ веномогаяй,..
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А вотъ и указанія на помощь Святителя русскому народу въ его 
политической жизни. По свидѣтельству одного древняго народнаго стиха 
одно имя угодника Божія „побѣждаетъ агаряпы, утѣшаетъ христіаны*.  
„Нѣтъ за насъ поборника супротивъ Николы*  — говоритъ древняя русская 
пословица. Москва, гдѣ чествованіе Святителя началось особенно ощути
тельно со времени царя Михаила Ѳеодоровича, Петербургъ и многіе дру
гіе гороха Православной Россіи хранятъ въ сердцахъ своихъ обитателей 
благодарныя чувства къ Угоднику, какъ скорому помощнику и ходатаю 
предъ Господомъ во всѣхъ бѣдахъ и скорбяхъ нашего парода. Эта слава 
Святителя проникла даже и въ среду инородцевъ далекой восточной Си
бири. Великое множество русскихъ людей имѣетъ истинное счастье носить 
на себѣ приснопѣтое имя Великаго угодника Божія. Въ нашемъ Россій
скомъ Императорскомъ Домѣ это имя сдѣлаюсь какъ-бы родовымъ. Нынѣ 
благополучно царствующій нашъ Благочестивѣйшій Государь Императоръ 
имѣетъ своимъ небеснымъ патрономъ Св. Николая. Благоговѣйное отношеніе 
къ имени Святителя Христова Николая среди православнаго русскаго на
рода особенно удивительно потому, что самъ Святитель былъ греческаго 
происхожденія—и однако же между личностью угодника Божія, ого нрав
ственнымъ обликомъ и между нашимъ народомъ замѣчается какое то, такъ 
сказать, родственное отношеніе. Святитель Николай--нашъ угодникъ, свой, 
родной,—вотъ что могутъ сказать о Святителѣ благочестивые русское люди 
И это понятно. Въ дивномъ духовномъ обликѣ Св. Николая есть черты, 
поразительнымъ образомъ приближающія его къ нашему родному русскому 
пароду, и дѣлающаго его для этого послѣдняго именно „своимъ4* роднымъ 
угодникомъ Божіимъ Это—горячая вѣра Святителя, его пламенная лю
бовь къ скорбящему брату, его неистощимое милосердіе, его всегдашняя 
готовность проявить свою помощь въ пей нуждающимся и болящимъ ду
шой... Оттого-то Св. Николай такъ дорогъ и близокъ сердцу русскаго 
православнаго человѣка. Чувство великой любви русскаго народа къ Свя
тителю и Чудотворцу Николаю всегда находило себѣ достойное выраженіе 
въ благочестивомъ паломничествѣ къ св. чудотворнымъ иконамъ угодника 
Божія... Поставить свѣчу предъ образомъ, помолиться, поплакать предъ 
нимъ, помочь бѣдняку, стоящему возлѣ храма Святаго—вотъ тѣ дѣла 
благочестія, въ которыхъ стремилось и стремится вылиться наружу чувство 
благоговѣйнаго почитанія личности Чудотворца Мѵръ-Ливійскаго.

Но этимъ дѣло не ограничивалось. Среди благочестивыхъ русскихъ 
людей, какъ въ древнія времена, такъ и теперь, находилось и находится 



много такихъ ревнителей славы Святителя. кегорые переносить эго почи
таніе его имени далеко за предѣлы нашего отечества Они стремились и 
стремятся посѣтить лично, осмотрѣть, запечатлѣть своими молитвенными 
вздохами тѣ мѣста, гдѣ протекала жизнь Святителя—и гдѣ почиваютъ 
его цѣльбоносныя мощи. Такими мѣстами являются: Мѵры-Ликійскія и 

Варъ-Градъ. По психологія паломника не ограничивается однимъ посѣще
ніемъ святаго мѣста, она требуетъ еще, чтобы это святое мѣсто было бы 
таковымъ и во внѣшнемъ своемъ видѣ, чтобы оно было ознаменовано с)- 
ществованіемъ благоукрашеннаго памятника достойнаго святыни. Отсюда— 
стремленіе русскихъ людей создать въ мѣстахъ, связанныхъ съ досточуд
нымъ именемъ Св. Николая благолѣпные храмы, посвященные Святителю. 
Прежде всего это благочестивое стремленіе русскаго народа проявилось и" 

отношенію къ Мѵрамъ-Ликііскимъ, — гдѣ была нѣкогда архіерейская кв- 
Ѳідра Св. Николая, и гдѣ жилъ и дѣйствовалъ Святитель. Но оно нахо
дило себѣ неустранимое препятствіе со стороны оипозиціи турецкаго пра
вительства, въ рукахъ котораго находятся Мѵры-Ликіискіе. Поэтому, хотя 
среди русскаго народа, но благословенію Св. Синода въ свое время и былъ 
произведенъ сборъ па нестроеніе тамъ благолѣпнаго храма въ честь Св. 
Николая па мѣстѣ разрушенной древней базилики,—хотя и были употреб
лены энергичныя попытки со стороны Императорскаго Православнаго Па
лестинскаго Общества провести въ жизнь эгу идею, однако дѣло кончи
лось ничѣмъ. Капиталъ остался нетронутымъ. Идея оказалась неосуще
ствимой. Поэтому совершенно естественно вниманіе почитателей имени Св. 
Николая, Чудотворца Мѵрликійскаго, должно было обратиться къ другому 
мѣсту, имѣющему, какъ и Мѵры-Ликімскіе, столь же близкое отношеніе къ 
личности этого угодника Божія. Мѣсто эго итальянскій городъ Бари 
(Баръ-Градъ), гдѣ и донынѣ почиваютъ мощи Св. Николая, перенесен
ныя сюда изъ Мгръ-Ликійскихъ.

Событіе перенесеніи св. мощей Св. Николаи въ Варъ-Градъ, отмѣ

ченное, какъ мы видѣли, въ богослуженіи русской православной церкви на 
день 9 мая, обратило на себя вниманіе со сюроны русскихъ людей—-и 
вотъ въ Варъ-Градъ издавна начинаютъ стекаться русскіе благочестивые 
богомольцы, чтобы удостоиться великаго счастія облобызать священные 
останки дивнаго угодника Божія. Общее число русскихъ паломниковъ въ 
Баръ-Градъ доходитъ до 100 человѣкъ въ голъ. По вмѣстѣ сь тѣмъ 
нужно сказать, что русскіе паломники не встрѣчали въ Баръ-Градѣ того 
сочувствія, какого бы вполнѣ естественно могли себѣ ожидать. Лишь
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только иностранный пароходъ доставляетъ ихъ къ приморскому городу 
Бриндизи, ихъ окружаетъ толпа хитрыхъ людей, всѣми силами пытаю 
іцихея облегчить ихъ карманы, предлагая свои услуги въ качествѣ про
водниковъ по городу. Въ чужомъ городѣ, среди совершенно незнакомыхъ 
людей, русскіе богомольцы совершенно теряются, и дѣло часто кончается 
тѣмъ, что на обратномъ изъ Баръ-Града пути они должны Христовымъ 
именемъ добираться до своей родины .. Профессоръ Дмитріевскій такими 

* мрачными красками описываетъ положеніе нашихъ поклонниковъ, пріѣзжа
ющихъ въ Баръ-Градъ. „Съ крикомъ, гамомъ и суетливостью... набрасы
ваются полуголодные оборванцы па нашихъ оторопѣвшихъ скромныхъ па- 

' юмніікоііъ и паломницъ. Одни, теребя за паломническія сумки и пока
зывая знаки руками, предлагаютъ паломникамъ проводить ихъ на вокзалъ

желѣзной дороги, другіе—понести ихъ вещи, третьи—купить тѣ или дру
гіе мелкіе и ненужные предметы, а четвертые—размѣнять русскіе кре
дитки на итальянскія деньги... И вотъ „быстро русскіе кредитки перехо
дятъ вь руки мѣнялъ иностранцевъ, а вмѣсто нихъ бѣіныгь паломникамъ 
даются итальянскія монеты, имѣющія самую ничтожную цѣнность и даже 

V вышедшія изъ употребленія. Но этого мало. Юркимъ мГ.пяламь удается 

вмѣсто золотыхъ монетъ наградить нашихъ паломниковъ жетонами изъ жел-
топ бронзы, но имѣющими никакой цѣнности въ 
паломникъ хлѣба—его сереіра не берутъ; платитъ 
кассу желѣзной дороги до Бари—ему возвращаютъ 
ютъ настоящихъ денегъ. Па улицахъ, базарахъ,

общежитіи. Покупаетъ 
этимъ серебромъ въ 
его обратно и требу- 
вокзалахъ желѣзныхъ

дорогъ слышатся нерѣдко горькія истерическія рыданія нашихъ паломни
ковъ ". Католическое духовенство, получая отъ нашихъ богомольцевъ зна
чительную долю дохода, разумѣется, держалось всегда въ сторонѣ и не 
думало облегчить ихъ тяж«-юе положеніе.

Достигнувъ, наконецъ, желанной цѣли и совершивъ поклоненіе св. мо
щамъ Святителя Христова Николая, русскіе поклонники вь Баръ-Градѣ все 
же не могли получить себѣ полнаго духовнаго удовлетворенія. У раки
угодника они не слышали знакомыхъ и понятныхъ ихъ сердцу звуковъ 
родного славянскаго богослуженія: они пе видѣли здѣсь православныхъ 
иаст рей, которые бы въ этомъ святомъ мѣстѣ могли облегчить ихъ со
вѣсть покаяніемъ и сподобить причащенія св- Христовыхъ Таинъ.

Па это грустное положеніе русскихъ богомольцевъ въ предѣлахъ да
лекой Италіи уже давно обратило свое вниманіе И іпп-риторское Право
славное Палестинское Общество. П вотъ оно задалось цѣлью построить въ
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Баръ-ГрядЬ не.іичественныи православный соборъ во имь Святителя и Чу

дотворца Николая, чтобы русскіе поклонники, пріѣзжающіе сюда съ та
кимъ великимъ трудомъ для поклоненія святынѣ, могли здѣсь безпрепят
ственно удовлетворять свои религіозныя нужды. Здѣсь они будутъ имѣть 
возможность присутствовать при совершеніи умилительнаго православнаго 
богослуженія, могутъ услышать изъ устъ своего православнаго пастыри 
теплое назидательное слово, могутъ очистиіь души свои достойнымъ при
чащеніемъ Св. Таинъ. Возлѣ храмі предполагается устроить страннопріим

ный домъ для русскихъ барградскихъ богомольцевъ, который также яв
ляется для нихъ ігеі четомъ первой необходимости. Этимъ дѣломъ завѣ- 
дуоть особо образованный при Императорскомъ Православномъ Палестиі^ 
сколь Обществѣ Баръ Градскій Комитетъ, состоящій подъ ВысочайшиЯ 

Покровительствомъ.
Нужно надѣяться, что православные русскіе люди откликнутся па это 

святое и великое для Россіи дѣло. Не говоря уже о томъ, что построе
ніе храма и страннопріимнаго при номъ дома въ Баръ-Градѣ удовлетво
ритъ религіозныя и насущныя нужды русскихъ поклонниковъ, въ громад
номъ количествѣ прибывающихъ вь Баръ-Градъ для поклоненія св. мо
щамъ Святителя и Чудотворца Николая,—мы должны принять во внима
ніе и то обстоятельство, что это святое дѣло долгъ нашего отечества и 
всего Православнаго Востока предъ его небеснымъ .ходатаемъ и покрови
телемъ. Католическій западъ исполнилъ этотъ свой долгъ построеніемъ 
надъ мѣстомъ нахожденія святыхъ мощей угодника Божія величественной 
базилики (въ подземельной криптѣ которой и покоятся мощи Св. Нико
лая). Теперь очередь за Православнымъ Востокомъ и пусть въ этомъ ве
ликомъ предпріятіи его представительницей явится Россія, которая вы 
продолженіи всей своей долголѣтней исторіи видѣла столько великихъ бла
годѣяній по молитвенному предстательству Святаго Николая—и которой 
изъ всѣхъ нынѣ существующихъ православныхъ государствъ одной только 
но силамъ совершить эту предстоящую ей святую задачу. Не нужно забы
вать и о томь, что, проявивъ свое усердіе къ досточудному имени Св. Ни
колая въ сооруженіи благолѣпнаго храма и пріюта при немъ въ Баръ- 
Градѣ, наше отечество тѣмъ самымъ явится тамъ показателемъ благоче
стія странъ Пра сосланнаго Востока предъ лицемъ католическаго Запада. 
Наконецъ, когда будетъ осуществлено эго святое дѣло вѣры, вполнѣ можно 
будетъ видѣть исполненія въ н<пи<й современной жизни и той чудной 
мысли церковнаго пѣснопѣнія на 9-ѳ мая, по которой Св. Николай, пре-
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бывая св. мощами въ Паръ-Градѣ — всѣхъ призываетъ къ спасенію, и ук
лонившійся отъ православія Западъ призываетъ къ истинному свѣту бо 
говѣдѣнія.

Твердымъ ручательствомъ успѣшности предпринимаемаго Император
скимъ Православныйь Палестинскимъ Обществомъ дѣла является полное 
сочувствіе ему со стороны Августѣйшей Предсѣдательницы Общества Вели- 
кой Княгини Елизаветы Ѳеодоровны ..

Итакъ да поможетъ намъ Богъ, молитвами Святителя и Чудотворца 
Николая въ этомъ дѣлѣ святомъ. Да отзовутся на него чуткія ко всему 
истинно-доброму сердца русскихъ православныхъ людей, а досточтимые на- 

^Жстыри словеснаго стада Христова своими разъясненіями и совѣтами да 
^укрѣпятъ въ нихъ это сочувствіе.

Тяжелы нужды народныя...
И, быть можетъ, кто пибудь скажетъ: для чего намъ жертвовать на 

Варградское іѣло, когда и своей нужды такъ много у насъ. Но, опомнись... 
русскій человѣкъ... Баръ-Градскій храмъ во имя Святителя, тобой почи
таемаго, не служитъ тебѣ препоной къ тому, чтобы удѣлять изъ своихъ 

V средствъ па нужды какъ свои собственныя, такъ и общегосударственныя. 

Помогай но средствамъ бѣднякамъ, живущимъ въ Россіи, по но силамъ не 
оставляй и религіозныхъ нуждъ твоихъ братьевъ по вѣрѣ—русскихъ пок
лонниковъ, прибывающихъ въ Варъ Градъ для поклоненія мощамъ Св. 
Николая.

Христіанинъ православный! если ты благоговѣешь предъ именемъ 
Святителя Божія, ты не откажешься удѣлить на Святое Варь-Градское 
дѣло посильную лепту свою,—и вѣрь—рука твоя пе оскудѣетъ! Святи- 
гель Николай Чудотворецъ твой мощный стражъ и защитникъ

Николай Зиамировскій.

Общее годичное собраніе членовъ Пергскаго Епархіальнаго Братства 
>► ео имя Святителя Стефана. Епископа Пермскаго, и свв. его пре

емниковъ Герасима, Питирипа и Іоны.
Въ четвергъ, 26 апрѣля сего года, въ день памяти Первоевитителя Пермскаго 

Стефана, въ 7 часовъ вечера, въ Братскомъ залѣ состоялось общее годичное собра
ніе членовъ Пермскаго Епархіальнаго Братства во имя Святителя Стефана, Епи
скопа Пермскаго и святыхъ его преемниковъ.
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Собраніе почтили своимъ присутствіемъ Его Преосвященство. Ирки■вященпѣй- 

шіл Палладіи, Епископъ Пермскій и Соликамскій, члены совѣта Братства, ічфрдокое 
духовенство, посѣтители виѣ-богослужебныхъ собесѣдованій и другія лица. Послѣ 

пѣнія «Христосъ воскресе» и тропаря Св. Стефану. Его Преосвященство преподалъ 

жѣмт. собравшимся общее Архипастырское благословеніе, послѣ чею. занявъ Н|к‘дсѣ- 

дательское мѣсто, объявилъ общее собраніе открытымъ.

Затѣмъ. Секретарь Совѣта Г>|і»і іства. протоіерей \ Знаменскій, принявъ Архи^Д 
пастырское Его Првгивящейетва благословеніе. приступилъ къ чтенію отчета о 
дѣятельности Братства за 1911-й то;гь. По выслушаніи отчета, собраніе выразило 

свое и*  п-.іытвіе чіе поводу того, что онъ составленъ съ достаточною полнотою и 
:ігц<»< іію.и что дѣятельность Братства въ этомъ отчетѣ очерчена и освѣщена всес^ 

р'ііне и обстоятельно, при чемъ нѣкоторыми изъ членовъ собранія высказало Поже
ланіе, чтобы отчетъ этотъ былъ отпечатанъ отдѣльными брошюрами ігь самомъ не

продолжительномъ времени п разосланъ всѣмъ членамъ. Далѣе, о. Казначеемъ Брат
ства, протоіереемъ П. П. Пономаревымъ прочитаны были кассовые отчеты о при

ходѣ и расходѣ суммъ какъ по Братству, такъ и по изданію «Пермскихъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостей». Изъ этихъ отчетовъ было видно, что въ минувшемъ 1911 году 

па приходъ по Братству поступило наличными съ остаточными отъ 191(1 года 11,021 
руб. 27 коп. и процентными билетами 9000 руб. и по редакціи «Пермскихъ Епар

хіальныхъ Вѣдомостей» 5368 руб. 24 коп. Израсходовано же по Братству 7561 руб. 
30 коп. и но редакціи 3622 д>уб. 08 коп. Къ 1-му января 1912 года оставалось по 

Братству паличными 3459 руб. 97 кои. и билетами 11.200 руб.. а по |ю (акціи 

1746 руб. 16 коп., а всего съ суммами Братства наличными 5206 руб. 13 коп. и 

билетами 11.200 руб.

Послѣ этого заслушавъ былъ докладъ членовъ ревизіонной комиссіи по раэгают-А 

ріліію кассовыхъ отчетовъ Братства за 1911 годъ, изъ какового доклада можно былі> 

видѣть, что отчетъ составленъ правильно, запись прихода и расхода денежныхъ 

суммъ велась о. казначеемъ своевременно. а расходы оправданы соотвѣтствующими 

росписками въ самыхъ книгахъ или на <»т,гКіі.ныхі. счетахь: братское имуніестпо. 

провѣритое комиссіей по инвентарной книгѣ. было найдено въ исправіь«стп и все 
па лицо. При этомъ, ревизіонная комиссія поставила въ извѣстномъ Общему Собра
нію членовъ Братства о крупныхъ пожертповакіяхъ, поступившихъ ігь пользу Брат

ства въ отеетпохп. году: 1) отъ покровителя Братства. Его Преосвященства, Прео
священнѣйшаго Палладія, Епископа Пермскаго и Соликамскаго- І00 руб.. 2) отъ 

почетнаго члена Братстоа. П|югоіерея I. II. Пьянкова 100 руб. и 3) но завѣщанію 

умершаго члена Братства протоіерея Насилія Алексѣевича Будрина—100 руб. По
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прочтеніи акта, членъ ревизіонной комиссіи И. М. Цвѣтковъ возбудилъ вопросъ о не
обходимости завести квитанціонныя книжки съ тѣмъ, чтобы въ свое время выдавать 

надлежаще засвидѣтелілтвовапныя квитанціи въ полученіи денежныхъ взносовъ отъ 
членовъ Братства и прочихъ благотворителей. Послѣ продолжительнаго и всесто

ронняго обсужденія затронутаго вопроса. Общее Собраніе вынесло слѣдующее рѣ

шеніе: 1) пріобрѣсти квитанціонныя книжки по числу, благочиній въ епархіи и пъ 

началѣ каждаго года раэсылать ихъ окружнымъ 5.1 агочпннымъ съ тѣмъ, чтобы эти 
•послѣдніе заносили въ названныя книжки поступающія одъ разныхъ лицъ пожертво

ванія, начиная съ одного рубля, и чтобы немедленно же выдавали квитанціи въ по
лученіи пожертвованныхъ денегъ; 2) въ случаѣ, если пожертвованія одъ одного 

*±абля и выше будутъ внесены по общему подписному листу, то въ графѣ противъ 
ЧГм тупленій ігоже}>твовапій по этому листу необходимо проставлять № квитанціи.

которая была выслана лицамъ или учрежденіямъ, оть коихъ поступили пожертво

ванія по таковому листу: 3) что касается пожертвованій ниже рубля и вообще ме

лочныхъ и незначительныхъ. то въ полученіи ихъ квитанцій не слѣдуетъ выдавать, 
а І’овѣті. Братства въ этомъ случаѣ высылаетъ .тіііііь о. о. благочиннымъ, чрезъ кото

рыхъ получены таковыя пожертвованія по подпневымъ листамъ, общія увѣдомленія; 

4) дѣйствительнымъ же членамъ и членамъ-соревнователямь Совѣть Братства вы

даетъ особыя печатныя свидѣтельства, въ которыхъ должно быть точно обозначено, 

что такое-то лицо, въ такомъ-то году состоитъ дѣйствительнымъ членомъ Братства 
или членомъ-соревнователемъ.

Засимъ, членъ той-же комиссіи священникъ 0. М. Поповъ высказалъ свое 

удовольствіе по поводу значительнаго увеличенія денежныхъ средствъ Братства за 

отчетный годъ, выразившагося въ суммѣ 1700 руб., не смотря на недородъ хлѣбовъ 

* нь нѣкоторыхъ пунктахъ епархіи. Относя ежегодное увелпченн*  братскихъ средствъ 
" неп|іеетанноі1 шшсчнттлыіоспі Преосвященнѣйшаго Палладія и ею благотворному 

Архипастырскому воздѣйствію ігь отношеніи къ ввіціенному ему духовенству и па
сомымъ, о. Поповъ просилъ Общее Собраніе выразить •пъ имени ревизіонной ко

миссіи глубокую благодарность и признательность Преосвященнѣйшему Владыкѣ 
Палладію за его Архипастырскія заботы о нуждахъ Братства. Общее Собраніе еди

нодушно присоединилось къ настоящему пожеланію о. Ѳ. Попова и почтительнѣйше 

выразило благодарность своему блаіхчюпечппелыіому Архипастырю. При этомъ. Его 
ІЦіеосвящснству благоугодію было обратить вниманіе Общаго Собранія на то обстоя

тельство, что кь увеличенію средствъ Братства вч. значительной степени содѣйство

вало ппо.іігГ. отзывчивое отношеніе къ нуждамъ послѣдняго епархіальнаго духовен

ства и мірянъ, почему, съ своей стороны, находилъ бы сраведлнвымч. прежде всего 
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выразить благодарность отъ имени Общаго Собранія названному духовенству и бла

готворителямъ изъ мірянъ за ихъ доброе и сочувственное отношеніе къ задачамъ п 
.гіиіте.шіости Пермскаго Епархіальнаго Братства. къ каковому пожеланію Преосвя

щеннѣйшаго Владыки Собраніе единогласно присоединилось.
Затѣмъ, Собраніе, выразивъ благодарность членамъ ревизіонной комиссіи— 

• вящеішнку Ѳ. М. Попову, II. М. Пятнкрестовскому и И. М. Цвѣткову за поимен
ные ими труды, по провѣркѣ кассоваго отчета Братства, избрало ихъ-же членами 
названной комиссіи и на 1912-й годъ? а кандидатами къ ііимч. Д. С. Лоскутова и А. 

К. А. Макурина.

Послѣ этого о. Секретаремъ Совѣта Братства доложено было ходатайство причта 

Тулпанской церкви, Чердынскаго у”1эда, о ежегодномъ пособіи оть Братства на 
держаніе названію церкви. Общее Собраніе постановило отклонить настоящее хода^ 

тайство, поручивъ Совѣту Братства, по мѣрѣ возможности, удовлетворять неотлож
ныя матеріальныя нужды Тулпанской церкви, если причтъ этой церкви будетъ хода

тайствовать обь ассигнованіи единввременныхъ пособій на содержаніе своей церкви. 

Вслѣдъ за этимъ, о. казначеемъ былъ доложенъ проектъ смѣты прихода н расхода 
суммъ Братства па 1913-й годъ, каковой проектъ Собраніемъ утвержденъ полностію. 

Замѣченное нѣкоторыми членами Собранія увеличеніе смѣлы сравнительно съ пред- 
шествующимъ годомъ вызвано необходимостію удовлетворенія Братствомъ неотлож

ныхъ миссіонерскихъ нуждъ вь епархіи.

Въ заключеніе. но преможенію Преосвященнѣйшаго Предсѣдателя, Собраніемъ 

избраны были почетными членами Братства—-присутствующіе въ Святѣйшемъ Сѵ
нодѣ Высонопреосвящевііѣйшій (оргій. Архіепископъ Финляндскій и Высокойреосвя- 

щеміѣгініій Антоній Архіепископъ Волынскій, а также Обері.-Контроле^п. Хозяйствен
наго Управленія при Св. Сѵнодѣ А. Н. Знаменскій—во вниманіе ихъ горячаго уча- 

■ тія къ удовлетворенію обще-епархіальныхъ и миссіонерскихъ нуждъ Пермский енар- 

хіи и благопріятному разрѣшенію Св. Сѵиодемъ возбуждавшихся въ разное время по 

означепнымч. нуждамъ ходатайствъ; протоіерей П. II. Пономаревъ—во вниманіе ігь 

безмездному исполненію имъ должности казначея въ теченіе 7 лѣтъ и за выдаю

щуюся дѣятельность въ качествѣ руководителя и отѣтстасшіаго предсѣдателя педа
гогическаго и распорядателыіаго Совѣта пастыргао-миссіонеімжой школы имени о. 
Іоанна Кронштадтскаго,- л Камчатскій миссіонеръ о. іеромонахъ Несторъ—во вни

маніе къ тому благотворному оживленію, которое онъ внесъ своей лекціей о Кам
чаткѣ. сре»іи пос/гояиныхт. посѣтителей цратской часовни и друінхч. городскихъ жите
лей, а учрежденіемъ въ г. Перми Отдѣла камчатскаго Братства во Имя Нерукотво
реннаго Образа Всемилостиваго Спаса далъ возможность всѣмъ желающимъ оказать
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посильную помощь опаленнымъ камчадаламъ, и, такпмч, образамъ, содѣйствовать 
спасенію ближнихъ и своего собственнаго.

Въ концѣ засѣданіи. отъ посѣтителей часовни и внѣбогослужебвыхъ собесѣдо

ваній Преосвященнѣйшему Палладію, Епископу Пермскому и Соликамскому подне

сенъ бы.ть прочувствованный адресъ съ выраженіемъ живѣйшей благодарности и 
сердечной приявателыіоспі за правильную и широко поставленную организацію внѣ- 

богослужебпыхъ собесѣдованій въ залѣ, Братства Св. Стефана. Предсѣдатель Собра
нія, Преосвященнѣйшій Владыко Палладій, выслушавъ прочитанный адресъ. весьма 

тронуть былъ подобный*!,  выраженіемъ добрыхч. христіанскихъ чувствъ, и, съ своей 

стороны, высказалъ. что онъ считаетъ свопмъ долгомъ прежде всего благодари^ 
лицъ, руководившихъ дѣломъ организаціи этихъ собесѣдованій и среди ихъ особенно 

п. Ректора Духовной Семинаріи протоіе|>ея Іі. М. Добронравова, который даетъ ввѣ

реннымъ его попеченію воспитайпикамь весьма доброе, чисто пастырское направле
ніе, затѣмъ Инспектора Семинаріи II. II. Знамцровскаго, за его непосредственное, 

живое и внимательное руководится ьстоо духовно-нравственными чтеніями и за по
стоянное, нелішостпое и вдохновенное проповѣданіе Слова Божія въ Братскомъ залѣ,

почти всеща переполненномъ слушателями, и. наконецъ, самихъ воспиташгиклвъ 
Духовной Семинаріи за то, что опи, находясь подъ неотразимымъ вліяніемъ добраго 

примѣра со стороны своего ближайшаго началышка-инспектора, сь юношескимъ пы
ломъ, искрепннмт, религіозными. чувствомъ и горячимъ воодушевленіемъ присоедини
лись къ святому дѣлу проповіданія и собесѣдованія ві. названномъ Братскомч. залѣ, 
подавая чреэт, это твердую надежду думать. что впослѣдствіи изъ нихъ выйдутъ 

энергичные и просвѣщенные пастыри церкви и истинные ревнители христіанскаго 

благочестія.
Вмѣстѣ съ тѣмъ, Владыка напомнилъ присутствующимъ въ Собраніи о необхо- 

іимін'тп привлеченія наибольшаго количества членовъ Братства путемъ обстоятель

наго уясненія цѣли и задачъ этого просвѣтительнаго учрежденія, выразивъ, при 
этомъ, настойчивое желаніе, чтобы каждый членъ Братства, въ свою очередь, еже
годно пріобрѣталъ хоти бы по одному члену или болѣе и. тогда, можно гь увѣренно
стію сказать, что матеріальное благосостояніе Братства еще болѣе стало бы улуч- 

** шаты л, а чрезъ это несомнѣнно, получилась бы возможность еще шире и разшнюраз- 

ігЬе развить религіозно-просвѣтительную и миссіонерскую дѣятолыіость этого полез

нѣйшаго учрежденія ві- епархіи.
ІЪ. 9*2  часовъ вечера ('обраніе было закрыто и закончилось пѣніемъ ирмоса 

9-Й пѣсни Пасхальнаго канона: «Свѣтити, свѣтити»...
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Секта странниковъ предъ судомъ исторіи и свято
отеческаго писанія.

Разборъ ученія странниковъ объ отношеніи къ гражданскимъ властямъ.

Что странники или бѣгуны пе мечутъ и не имѣютъ права считать себя про
исходящими оть соловецкихъ иноковъ, но имѣютъ права называть послѣднихъ 
двоими но вѣрѣ предками,—это между прочимъ «видно изъ отношенія тГ.хь пД„ 
другихъ іп. гражданскимъ властямъ, «аще и неправославна суть». Въ исторіи объ 
отцѣхъ и страдальцахъ соловецкихъ» (сот. поморца Андрея Денисова) мы читаемъ 
слѣдующее: «воевода Мещериновъ вэемъ его (архимандрита Никанора) предъ се
бѣ, глагола со гнѣвомъ: рцы ми, Пиканоре, чесо ради противился еси ГосударюО 

Чего ради, обѣщайся увѣщати прочія, ме токмо преступи обѣги но и самъ ст. 
ними па сопротивленіе совѣщался еси? Чесо ради воинство во обитель не пусти
те и, хотящія идти, оружіемъ отбиваете? На сіе «священный» старецъ отвѣща: 
самодержавному Государю ниже противляхомся, ниже противитися пом ы шляхомъ 
коіда, зане научихохся оть отецъ къ царемъ чествованіе паче всего яв.іяти 
(ст. 20). Точно также отвѣчалъ Мещерипову и другой соловецкій инокъ—собор >
ный старецъ Макарій. «Мы царемъ никогдажо противитися омышляхомъ, по подо
бающее поклоненіе и честь, якоже отъ Божіихъ закоповъ наушхомся, тако безъ 
всякаго препятства отдаемъ» (стр. 21) *).

ІІо странники такого отношенія къ власти никогда не имѣли и не имѣютъ. 
(Ніи не только «къ царемъ чествованіе паче всего не являютъ», не только «по
кореніе и честь безъ всякаго іціепятства не отдаютъ имъ», но, по словамъ м. 
Макарія, «единственнымъ путемъ ко опасенію эти сектанты почитаютъ... непри

знаніе надъ собою царской и всякой земной власти и, при невозможности бороть- 
ся ст. лею, бѣгство отъ антихристова владычества, удаленіе оть семейства, об
щества, оть подчиненія какимъ бы то пи было іражрапокимъ закопалъ и стран
ствованіе въ лѣсахъ и пустыняхъ, почему и называются странниками» («Исто
рія р. раскола, стр. 281).

Вотъ и видно, какая глубокая пропасть лежитъ между ученіемъ соловец- и 

кихъ нвокевъ іі ученіемъ глаголемыхъ странниковъ. Если бы странники имѣли 
своиміи по вѣрѣ предками соловецкихъ «остальцовъ благочестія», какъ этихъ ст]мш- 

тпвыхъ монаховъ называютъ старообрядцы, то на допросахъ у гражданскихъ вла-

*) «Исторія объ отцѣхъ іі страдая ѣцахч. соловецкихъ» были издана ста 
рообрядцамн—австрійцами іи, 1907 году. «Это изданіе мы и цитируемъ.
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стой они бы и отвѣчали точно такъ же, какъ и соловецкіе старцы. Однако, потъ 
каковы отвѣты и вотъ каковы показанія странниковъ:

іВаиіъ господинъ императоръ есть представитель власти антихриста, какъ 
потомокъ Петра Великаго. Подъ сводъ законовъ не подхожу, потому что государь 
ітіолыінкъ; христіаниномъ его не признаю, потому что онъ отступилъ отъ истин
ной вѣры и потому власти его пе и-ічиплюси. Это ученіе и заимствовалъ огьстран 
никовъ многихъ мѣстъ». (Показаніе странпич. наставника Осипа Семенова. Си.

Ливанова, т. 4 стр. 151).

«Царя за благочестиваго пе почитаю,—говорилъ другой странникъ,—а за 
богоотступника, сопротивпика, антихриста. Гражданская власть такожде антп- 

^^шстоиы слуги... За царя Бога не молю и молить не буду, в власти его надъ 
^Жяюй не почитаю, но токмо къ душевному спасенію признаю власть Царя небес

наго». (Показаиіе странника Меѳодія Герасимова. Си. у Ливанова, т. 4, стр. 152).
<Аіце вы царю. Николай Павловичъ,—-писалъ на слѣдственномъ допросѣ 

третій,—яовелиши соблюсти «православную» (бѣгупскую) вѣру,—долженъ воз
дать дань, честь и поклоненіе; аще же ни, то ниже чести, пижб поклона, ниже 
дани, что и подпитую собственноручно Дометіаят. Ѳеофановъ». (Ивановскій, стр. 

( 113).

ІѢмнице же отношеніе странниковъ къ гражданской власти въ настоящее 
время слѣдующее: «бѣгутъ они повиновенія царю, чрезъ онаго бо, говорятъ они, 
поклоняемъ змій, понеже онъ (царь) всяко дѣло сатаны получилъ. Бѣгутъ они и 
всего того, что исходитъ отъ царя—антихриста и его власти. Бѣі^ть они ого
дани, «понеже, говорятъ, пе просто дань даяти и повиноватися повелѣваетъ. но
егда нѣсть поврежденія о вѣрѣ, егда же поврежденіе будетъ, нѣсть кесареви, по 

. діавольская даль есть таковая». «Тѣмъ болѣе бѣгутъ даней «подушныхъ», ибо 
іуша, говорятъ, есть невидимаго Существа Божія образъ, дебельствомъ плоч*  
одѣяла, должна ость Создателю своему приносити дань душевную: вѣру правую, 
надежду несомнѣнную и любовь нелицемѣрную. Бѣгутъ они народной переписи и 
всякой ревизіи, ибо. говорятъ они, перстомъ Божіимъ чрезъ святое крещеніе всн 
зарисуемся во едино царство Царя царствующихъ. Пе угодно сіе (запись) предъ 
Боговъ, яко же бысть при Давыдѣ (Горовая язва) и всѣ истшшо-хрисгіавской 
вѣры и церкви св. Писаніемъ указуется. Бѣгутъ паспортовъ, какъ имущихъ об
разъ нѣноего звѣря (двуглавый орелъ), печать антихристову, да и брать которые 
нельзя отъ того, кто отсталъ отъ истинной вѣры. Бѣгутъ рекрутчины, ибо сіе 
немалое отверженіе и Боіу противленіе. Яко же идоломъ поклонитися, тако я 
службу сію предати, понеже его служба нмчтоже разнствуетъ съ идолослуже- 
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піемъ; якоже, тако и здѣ не точію отвергается, по образу Божію поругается*.  

(Пятницкій: «Секта странниковъ», стр. 173).

Какъ видно, здѣсь предъ нами цѣльная религіозная система. основнымъ обна

руженіемъ и яркимъ проявленіемъ которой является бѣгство,—бѣгство отъ все
го того, что такъ или иначе имѣетъ отношеніе къ власти, бѣгство отъ всѣхъ за

коновъ и распоряженій правительства.

Какое же послѣ этого имѣютъ страаннки право считать свое общество пр»»-4к 

исходящимъ отъ «первыхъ остальцовъ благочестія», когда ихъ (странниковъ) 
ученіе совершенно противоположно ученію не только соловецкихъ иноковъ, по и 
воіміще первыхъ расколоучителей? «Ты нынѣ, царю.- писалъ въ «Щитѣ вѣры 
инокъ Авраамій,—нечестивый еретикъ..... мучитель и гонитель святыхъ». И одф

иако, АврааміЙ оповѣщалъ своихъ почитателей: «Богу по силѣ моей молюгя о 
здравіи государскомъ и о спасеніи и утвержденіи царства его». (Смирновъ. «Внут
ренніе вопросы іп. русск. расколѣ», стр. 103). Ссылаясь на авторитетъ Аввакума, 
его послѣдователи писали: «о за царей Бога молимъ соСюршъ и кслейіиъ, какъ при
лично по Писанію, а не своимъ разумомъ. И священницы наши въ ектеніяхъ 
глаголютъ сице о царѣхь нашихъ и великихъ князѣхъ Иванѣ и Петрѣ и о всѣхъ '' 
болярѣхъ и всѣхъ ихъ Господу помолимся. И въ прочихъ ектеніяхъ, какъ прилич
но. О томъ есть много свидѣтельствъ въ Божественномъ Писаніи... И мы глаго
лемъ іи. тропарѣ.: Спаси. Господи, люди Свои и благослови достояніе Свое, побѣды 
дарѣмъ вашимъ па сопротииіыя даруй, и Своя сохраняя крестомъ люди... А что 
кривотолки о тома. васъ покосятъ, и на то намъ нечего смотрѣть, яадобѣ Бога 
боятися и потомъ святому Писанію внимать. Мы поемъ: утверди, Боже, вѣру хри
стіанскую, спаси люди и помилуй царей нашихъ и великихъ князей Ивана и Пет
ра. и царицъ, и чадъ ихъ. и отецъ нашихъ духовныхъ, еже о Христѣ съ братіею, | 
и вся Христіаны. Г- спи,іи. спаси. II аще хощете, и вы творите такожде. \ криво- 
толковъ с.іушаті. не хотимъ. понеже у нпх'ь мудрованіе не огъ Божественнаго Пи
санія, по оть своего разума. Должны мы повиноватися правдѣ, а не кривотолкую
щимъ». (Тамъ же, стр. 106). Самъ Аввакумъ не допускалъ и мысли, чтобы можно 
оыло дойти до отрицанія молитвы за царя. Въ посланіи «всѣмъ горемыкамъ ми- х 
леиькимъ», отвѣчая па извѣстіе о томъ, что нѣкоторые изъ московскихч. «старо- 
любцеіп.» молится за царя. Аввакумъ писалъ: «а за цари хотя Бога и молятъ, то 
обычное дп,м». Свой взглядъ па этотъ вопросъ онъ ясно выразилъ и въ посланіи 
«отцамъ и маткамъ». «Благословите, преподобныя матки, небесныхъ красотъ 

'■мотріпціп. ниса.гь здѣсь Аввакуп,. како труждастеся. со страсті.ми и похотьмн 
бравщеся и молили о благосостояніи святыхъ Божіихъ церквей и о цари.
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Ѳеодоріъ и иже съ нимъ пекущихся>. (Тамъ же, стр. 103, 104). При томъ же Ав

вакумѣ возникъ вопросъ <» томъ, какъ думать о тѣхъ изъ общины «старолюбцевъ», 
коимъ суждено до смерти оставаться па царской службѣ. Вѣдь нѣкоторые изъ 

нихъ х< іи.іи и подъ Головки! Что же. погибшіе это .поди и.іи пѣть. Такой воп

росъ былъ предложенъ Аввакуму и потъ что отвѣчалъ онъ: «служивые тѣ съ ка
кою совѣстью иа службѣ той умираютъ, съ тою и судится. Доброе творить и па 

службѣ можно: молитва, милости и прочія добродѣтели... Лой во что призванъ, «*»  
томъ да пребываетъ, правдою умъ къ Богу вперяя» (Тамъ Же, стр. 102).

Такимъ образом і. первые расколоучителн хотя и порвали связь съ православ
ной церковью, однако, боялись п не хотѣли порывать связи съ государствомъ. 

Дакъ сами опи но выходили изъ подданства гражданской власти, такъ убѣждали не 

дѣлап. этого и послѣдователей св< ихъ. Правда, вначалѣ раскольники часто открыто 
возмущались противъ г.іасти, какъ это мы и укажемъ впослѣдствіи. По въ этомъ 
опи. какъ и странники теперь, шли уже противъ Аввакума, \враамія и др. Если 

же были «кривотолки», то первоучители раскола говорили: «а кривотолковъ слу
шать не хотимъ, понеже у нихъ мудрованіе не оть Божественнаго Писанія, а оть 

своего разума». Требованія, такимъ образомъ, Писанія для первыхъ расколоучи- 

телей были безусловны и ііещіеложны и эти требованія они не перетолковывали такъ 
безразсу пю и криво, какъ перетолковываютъ ихъ современные странники.

Что же требуетъ, что повелѣваетъ Писаніе по вопросу о повиновеніи вла

стямъ?
Еще іп. ветхомъ завѣтѣ Господь говорилъ: «Мною царіе царствуютъ и силыіін 

пишутъ правду, Мною вельможи величаются и властители Мною держатъ зем 
лю>. (Притч. Голом. 6, 15—16).

А странники учатъ, что чрезъ повиновеніе царю «поклоняемъ змій, понеже 

опъ (царь) всяко дѣло сатаны получилъ». (Пятницкій. «Секта странниковъ», стр. 
173). . ?

Еще іп. ветхозавѣтныхъ книгахъ читаемъ мы: «владѣетъ Вышній цар

ствомъ человѣческимъ и ему же восхищетъ, дастъ е». (Дап. 4, 14). «Той промѣ

няетъ времена и лѣта, поставляетъ пари ді проставляетъ . (Дап. 2, 21). Ивъ ли

шаетъ перевязей царей и поясомъ обвязываетъ чресла ихъ». (1<ш. 12, 18).
А ігь странническихъ цвѣтникахъ и тетрадкахъ мы читаемъ паобо|мт., мы чи- 

таемч. здѣсь, что аіітпхрмт. теперь руководствуетъ властью, образъ зігГ«ря те

перь существующая власть. «Искусные и бодрствующіе люди,—говорится іп. 

странничествомъ цвѣтникѣ І>. Г. (Почаі'іюк. ігдд.). -ко-горые навирали его (антихри

ста) прихода, пояснили намъ і.ъ своихъ рукописяхъ о сквернавемъ имени анти
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христа были во властительномъ того имени императорскою титула, въ которомъ 
замыкаетея число имени его- (»(>(>. еже есть іператор. (его ради и поясняеин 
здѣсь его имя, дабы не Бѣдующій о его имени пагубномъ, которое имать распро
страняться во всѣхъ его дѣлахъ, уразумѣвши, могли бы сохраниться отъ его за

печатлѣнія». (Л. 147).
Даже и за нечестивыхъ властей ветхій завѣтъ повелѣваетъ молиться. <Мо- 

.іітч-ь,- читаемъ мы въ ян. п]юрока Варуха,—о жизни Навохудоносора царя и 
Валтасара сына его, чтобы дни ихъ были, какъ дни неба на землѣ». (1, 11).

Наоборотъ,—въ указанномъ цвѣтникѣ В. Г. говорится: «можемъ убѣдиться, 
любезный читателю, что не безъ надежды подлежимъ порядку времени при пасъ 
ученіемъ: при молитвословіи ш приноситъ молитву Ноту о блаіоденствіи- 
и мири. царства и властей, ему подлежащихъ, какъ имѣемъ оныхъ враги отпосиЖ 

только по нраву еретическому и всегда старающимися во всѣхъ направленіяхъ вре
дить и искоренить вѣру и церковь «истинно-христіанскую» (бѣгунскую), нами 

исповѣдуемую» (л. 98).
Итакъ, даже одинъ ветхій завѣтъ прямо и рѣшительно обличаетъ странни

ковъ. А вѣдь послѣдніе называютъ себя якобы православными христіанами, яко
бы истинными послѣдователями Христа—Жизнодавца. Христосъ же говорилъ: «не 
думайте, что Я пришелъ нарушить законъ или пророковъ,—не нарушить при
шелъ Я, но исполнить>. (,Мо. 5, 17). II вотъ Онъ о власти училъ такъ же, какъ 
было это и въ ветхомъ завѣтѣ. Въ Евангеліи оть Луки повѣствуется: «и вопросиша 
Его, глаголюще: Учителю, вѣмы, яко драно глаголепги и учити, и но па лиды 
зриши, но воистину пути Божію учити. Достоитъ ли намъ кесареви дань даятп 
или пи? Разумѣвъ же ихъ лукавство, рече къ нимъ: что Мя искушаете? Покажи
те Ми цату: чій имать образъ и надлисаяіе? Отвѣщавше же, рекоша: кесаревъ. 
Онъ же рече имъ: воздадите убо кесарева кесареви. а яже Божія Богота (зач. 
101, гл. 20, ст. 21 -25). Толкуя эти слона, блаж. Ѳеофилактъ говоритъ: «Гос- 
/пдь... научаетъ, что тѣлесная подчиненность владѣющему нашими тѣлами, 
царь ли онъ, или тираннъ, нисколько не препятствуетъ намъ духовно благо- 
угождать Богу духовъ. Итакъ, отдавайте,—говорить, кесарево кесареви, а Бо
жіе Богу. II смотри, не сказалъ: давайте, по—отдавайте. Это,—говорить,

долъ: посему и уплати должное. Государь твоя хранить тебя отъ непріяте
лей, жизнь твою дѣлаетъ мирною: за это ты обязанъ ему податью. II иначе: то 
самое, что гы носить, то есть монету, ты имѣешь отъ него же самого. Итакъ, 
монету царскую ему—царю и возврати опять». («Благовѣста и къ*.  Изд. Сойкина, 
стр. 451, 452). _
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каково ученіе Христа Жизнодавца! Даже если тираннъ стоить в*-  
пе препятству- 
мало;—-ію учс- 
не дающій ей 
человѣкъ есть

Вотъ
главѣ государства. п топа тѣлесная подчиненность ому нисколько 
іті. христіанамъ духовно благоутождать Богу духовъ! II" этого 
нію Христа, всякій, отвергающій тѣлесную подчивеявость власти, 
подати, не возносящій за нее молитвъ къ Богу,—всякій такой
«тать и разбойникъ». Въ Евангеліи отъ Іоанна і’оворнтгя: < \минь, аминь гла
голю вамъ, не входяй дверки во дворъ овчій, но прелазя инуда, той тать есть и 
раябпйніжъ». (Зач. 35. г.і. 10. ст. 1). Толкуя эти слова. блаж. Ѳеофилактъ пи
шетъ: «се же глаголетъ о Ѳевдѣ и Іудѣ и подобныхъ имъ». («Благов.» единое, печ. 
л. 165). Іуда и Ѳевда—это тѣ возмутители іудеевъ противъ римской власти, о 
Ікоторьгхъ упоминается въ Дѣяніяхъ Апостольскихъ (5, 35—37;—21, 38). Уче
ніе ихъ состояло въ томъ, что ненужно признавать надъ собою царской власти, 
«не подобаетъ жрети о имени Косаревѣ». («Благов.» един. печ. Ев. Мѳ. зач. 90, 
л. 173). «Подобные имъ»,—ото какъ |>аэт. наши странники;—блаженный же
Ѳеофилактъ прибавляетъ, что такимъ будетъ и антихристъ. А если такъ, если 
Іуда и Ѳевда «прежде Христа прельстивши люди, -логувиста же и развратиста, 
ю.о«о въ же біівеіііт, и антихристъ» («Благов.» Іоан. л. Н>5). то с гранники. дѣ
лающіе это въ настоящее время, являются отсюда уже не сѣменемъ Х|икга. а 

сѣменемъ грядущаго антихриста, ибо такимъ и будетъ антихристъ.

Итакъ, ученіе Іисуса Христа и ученіе, странниковъ положительно противопо
ложны (ругъ Другу. Слона Христа: «воздадите убо кесарева кесарови. а яже Бо
жія Богови» сказаны безъ всякихъ условій. Слова эти ясно и опредѣленно гово
рятъ слѣдующее: «во внѣшнихъ дѣлахъ, касающихся тѣлесной жизни, должно 
подчиняться царямъ, а во внцпіреннііхъ, духовныхъ Ногу». (Бл. Ѳеофилактъ.

БлагоіПитникч.». Изд. Сайкина. стр. 130). Иѵь эти слова—блаж. Августинъ 
толкуетъ такъ: «спрашиваетъ кесарь изображеніе свое,—давайте; спрашиваетъ 
Боіъ изображеніе Овое,- давайте. Не отказывайте нъ дани пн яесарю, пи Богу». 
(Родниковъ: «Ученіе бл. Августина о взаимныхъ отношеніяхъ между государ
ствомъ и церковью», стр. 202. Каз. 1898 г.). Отсюда тѣлесное повиновеніе вла
сти. можно сказать, составляетъ но гражданскій только юлгь, или не столько 
гражданскій, сколько религіозный. «Образъ должиаго служенія,—прибавляетъ 
Ѵвгугтинъ,—предписываетъ Самъ Голпоц.. что-бы мы воздавали кесарева кеса- 
р і.н. <і Божія Богови. Ибо хотя мы и призываемся іи. такое царство, гдѣ не бу
ртъ никакой въ такомъ родѣ власти, однако, пока идемъ этимъ путемъ, пока на
ходимся ігь этомъ вѣкѣ, гдѣ дѣйствуетъ всякая власть и начальство, мы тер
пимъ это условіе жизни ради порядка дѣлъ человѣческихъ, ничего не дѣлая прит-
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ворно и іч. этомъ гамомъ не гто.іііко шк'.чнннііііі .и<і)цм;,, г/.о.пжо /я. и/. Ікчнорыіі 
приказываетъ это, или владыкіь временному ради Іііітнаіо. (Тамъ же, стр. 203). 

Пспшно-православііый христіанинъ поэтому никогда не пойдетъ противъ власти, 
никогда пе уподобится Іудѣ и Ѳевдѣ,—пе пойдетъ и не уподобится даже тогда, 

когда власть- языческая. или держится ереси. Храня свою вѣру до готовности по
ложить за нее жизнь, православный христіанинъ іи. то же время будетъ возда

вать и кесарева кесареви ігоотму, что такъ повелѣлъ Господь.

Пе найдутъ странники для себя оправданій и въ ученіи апостольскомъ. 

Апостолы учили: «повинитеся всякому человѣку созданію Господа ради, ащо царю 
яко стрѳобладающу, аще ввяэомъ, яко оть Него поставленнымъ». (I Петр. 2, 13— 
14). «Воспоминай тѣмъ начальствующимъ и владѣющимъ повиноватися и пок^ 

рятися, и ко всяку дѣлу благу готову быти*.  (Тит. 3, 1). «Всяка душа властенъ 

предержащимъ да повинуется. нѣсть бо власть, аще не оть Бога, сущія же власти 
отъ Бога учинены суть. Тѣмъ же противляйся власти, Божію повелѣнію про- 

тппл'яется. Воздадите убо ім-Г.мч. должная: ему же убо урокъ у|ижъ, а ему же 
дань дань, а ему же честь честь, и ему же страхъ страхъ*.  (Рим. 13. 2 -7). Тол 

куя эти слова, Златоустъ говоритъ: «но сказалъ (Апостолъ) дайте, но воздайте, 

при томъ присовокупилъ: должная, такъ какъ исполненіе этого не ость даря., по 

доли., и если не исполнишь, то будешь наказанъ. какъ неблагодарный... Если (\по
столъ) узаконилъ это, когда начальниками были язычники, то тѣмъ болѣе 

должно это быть нынѣ, когда мы имѣемъ начальниками вѣрующихъ... Такъ угод
но Богу, чтобы начальникъ. принявшій оть Него власть, имѣлъ свою силу. 

Если и пе сознающій за собой ничего .худого п|юдстанеп, предъ судіею со стра- 

хом’ь, то тѣмъ болію долженъ страшиться дѣлающій дурное. А ты оть этого 

будешь въ еще большей чести, потому что униженіе создается по тѣмъ, что ты 
оказываешь другому почтеніе, а чѣмъ, что пе оказываешь его. И начальникъ 

тебѣ же будетъ удивляться и хотя бы опъ былъ даже невѣрный, прославитъ 
твоего Господа». (Т. 9, стр. 779).

Іпостолы въ то же В|М'МЯ учили, что только злые и нечестивые не почта 
ютъ царей и начальство. «То. конечно, знаетъ Господь, какъ избавилъ благо

честивыхъ отъ искушенія, а беззаконниковъ соблюдать ко дню суда дли нака
занія. А наипаче тѣхъ. которые идутъ іи. слѣдъ скверныхъ похотей іі.шти. 

'презираютъ начальства, дерзки, своевольны и не страшатся злословить выс
шихъ». ( 2, Петр. 2, 10).

За это они и осуждаются апостолами строго. «Какъ Содомъ и Гоморра и 

окрестные города, подобно имъ блудодѣйствовавшіе и ходившіе за иною плотію.
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подверглись казни огня вѣчнаго.... тагсь точно будетъ и гь самомочтателями. 
■.которые оскве|йіяюті. плотъ, отвергаютъ начальства. и злословятъ высокіе 
власти». (Туд. 1, 7—8).

Мы видѣли теперь. что говоритъ св. Писаніе о повиновеніи предержащей 
власти, мы втдѣли. какими повелѣніями и запрещеніями огражіедп, этотъ закопъ 
Словомъ Божіимъ. Слово же Божіе не мдпкетъ быть мертвима.: «живо бо Слово 

Божіе и дѣйственно и острѣйше паче меча обоюдуостра». (Евр. 4. 12). Поэто- 

му и всѣ отцы и учители Церкви никогда не проповѣдывали. никогда не писали, 
чтобы православный христіанинъ при тѣхъ пли другихъ условіяхъ жизни могъ 

..'отрицать' нѳоцдфимосп. фа да пека го правительства^. могъ не повшюиатіля 
^_дгребоі:ані;імъ его. касающимся гражданскаго благоустройства. Но ученію отдеігь 
^Церкви. земное правительство есть явленіе доброе, а пе злое: коренится оно ігь 

іюлѣ Бога, а не ігь козняхъ діавола. «Для пользы пародовъ, говорить св. При- 

пеі|.—уідгайовлегіо /»о-/о.<7, земное правительство,—а по діаволомъ.... чтобы, бо

ясь человѣческой власти, люди не поѣдали другъ друга, подобно рыбамъ, ио ію- 
средством’і. законодательства подавляли разнообразную неправду пародовъ. II по
лому. берущіе отъ пасъ подати правители—суть Божіи слуги, для этого сама- 

го несущіе свою службу». (Прот. ерес. кн. V. гл. 24. § 2). То же подтверждаетъ и 
св. Златоустъ. «Безначаліе,—пишетъ онъ.—вездѣ есть зло и бываетъ причиной 
безпорядка» (т. 9. 775). «То обстоятельство, что все происходить пе случайно и 

произвольно. такъ, чтобы народы носились туда и сюда, подобно волнамъ.—пге 
сіе я называю іѣломъ премудрости Божіей», (т. 9. стр. 773). Но этого мало. 

Закоігі. о повиновеніи власти, по святоотеческому писанію, есть какъ бы законъ 

пріріцы. Водъ почему св. І!сидо|п. Пе.іусіоть и говорить: «Поелику равіючегпюсті. 
но обыкновенію часта возжигаетъ войну, то Богъ не попустилъ быть народцпран- 

ству, но установилъ царскую власть, а потомъ за него и многія начальства. 

Какія же. спросили.? Начальника и подчиненнаго, мужа и жены, отца и сына, 
старца и юноши.... Даже у безсловесныхъ животныхъ можно видѣть подобное 

сему. Поручителями въ этомъ пчелы, подчиняемыя царской власти, журавли и 
стада дикихъ овецъ. Если же посмотришь и на море, то и оно окажется не ли- 

іпенным'Ь сего благочестія. II тамъ многія породы рыбъ имѣютъ одного прави
тели и вождя», (т. 2. стр. 8—9). Что это такъ, свидѣтельству едт и св. Григо
рій Богословъ: «Между нашими законами,—пишетъ онъ.—есть одинъ законъ.— 
законъ похвальный и прекрасно поставленный духомъ, который дать свои закопы, 
сличивъ возможное и наилучшее. По сему закопу, какъ рабы должны быть по
слушны господамъ, жены мужьямъ, Церковь Господу, ученики пастырямъ и учи

телямъ, такъ и всѣ обязаны давать дань, повиноваться властямъ предержащимъ 
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пр тоіпю за гнѣвъ. но и за совѣсть, и но дѣлать закопа ненавистнымъ, дѣлая 

зло. не доводить себя до меча. но. очищаясь прахомд., заслуживать похвалу 

оть власти». (т. 1, стр. 77. Изд. 1889 года).
« Если же таіп.. если законъ о повиновеніи есть, какъ бы закопъ природы, то 
само собою разумѣется. пикто изъ христіанъ не можетъ считать себя свобод

нымъ отъ нею. никто пе можетъ сказать, что христіанину, хотя бы онъ бы.гь 

праведішком'ь. этоть «законъ не лежитъ*.  Хотя бы ты былъ апостолъ пли 
евангелистъ. хотя бы гы бы.гь пророкъ и кто либ-. другой, но подчиненіе власти 
не подрываетъ благочестія», говорить Златоустъ. (т. 9. стр. 773). Точно также 

пишетъ и бл. Авпсддшь. Въ посланіи къ Римлянамъ онъ убѣждаетъ христіаіп.. 
чтобы никто, на основаніи того, что Господомъ своимъ призванъ къ свободѣ 
и сдѣлался христіаниномъ, не гордился и не думалъ, что въ ятой жизни " 

должно охраняй, ея порядокъ и подчиняться предержащимъ властямъ, которымъ 
поручено управленіе временными дѣлами. Такъ какъ мы состоимъ изд. души и 
тѣла и. пока находимся въ этой жизни, пользуемся временными благами для 
лучшаго проведенія ея. то т. томъ. что касается ея. намъ всѣмъ слѣдуетъ 
подчиняться властямъ. то есть, людямъ, управляющимъ человѣческими дѣлами, 
и. нѣкоторою честью». (Рудниковъ. «Ученіе бл. Августина о взаимоотношеніи У 

между Церковью и государствомъ», стр. 202).
Отсюда и отцы Церкви разсматриваютъ повиновеніе, .какъ религіозный 

.долгъ. Взявъ апостольскія слова: «Нѣсть власть, аще не одъ Бога»|, Златоустъ 

поясняетъ: «Смотри, куда онъ ведетъ дѣло, чѣмъ устрашаетъ и какъ доказыва
етъ, что повиноваться наша обязанность. Чтобы вѣрующіе пе сказали: ты пасъ 

унижаешь и дѣлаетъ призрѣнными. подчиняя начальникамъ ті.хъ. которые дол
жны получить небесное царство--апостолъ доказываетъ, что и въ настоящемъ 
случаѣ, оид, подчиняетъ игъ не нача.іъніікахъ. но опятъ Воѵу, таіп. какъ под-А) 

чиняющійоя властямъ повинуется Богу... Кто пе повинуется начальнику, тотъ 
н|и»тивнтся Богу, узаконившему эго,... то есть, мы пе даримъ властямъ повино

веніе. но исполняемъ долгъ... Итакъ пе стыдись такого повиновенія. Этоть за
копъ даль Богъ. Который грозно и отмщаетъ чѣмъ, которые*  нарушаютъ ого. Ес

ли ты ослушаешься Его, -п» <>нд. накажетъ тебя но случайнымъ наказаніемъ, а 

самымъ стронетъ, и никакія отговорки не спасутъ тебя, да и одъ людей ты по
несешь жесточайшее наказаніе, потому что никто за тебя не вступится». (т 9. 
стр. 175—176).

Но мысли дѣтъ же св. отцовъ, кромѣ долга, хотя бы и религіознаго, побуж
деніемъ къ повиновенію должно служить для христіанина и сознаніе, что пови
новеніемъ <ягь и поддерживаетъ тотъ порядокъ, который способствуетъ своими зако



— 299

нами, па<казываюпітгми злыхъ и осыиающиіми благодѣяніями добрыхъ, Н|йвст- 

і-і'ііііі му развитію человѣчества и іи, частности, хотя и косвенно, самихъ по- 
। • лѣ.донате.іей христіанства. «Если нача.тыпікъ,—говорить св. Златоустъ,- нака

зываетъ .іи онъ, или награждаетъ, Божій есть слуга, потому что защищаетъ 
добродѣтель и изгоняетъ порокъ, чего и Самъ Боіъ хочетъ, то зачѣмъ ты іцюти- 

виіпься тому, кто производитъ столько добра и споспѣшествуетъ успѣху твоихъ 
дѣлъ? Вѣдь многіе сначала навыкли добродѣтели ради начальниковъ, а впослѣдст

віи іфилѣпнлись къ ней изъ-за страха Божія... Ты долженъ п«‘виноватыя не по

тому только, что. • пе подчиняясь, противишься Богу и отъ Бога и людей навле

каешь на себя великія бѣдствія, во и потому. что начальникъ. какъ охрани

тель мира и гражданскаго благоустройства. есть величайшій гной благодѣтель, 
вѣдь отъ властей тля государствъ бываютъ безчисленныя блага: если упразднитъ 
ихъ. все погибнетъ и не устоятъ пи города, ни села, ни дома, пн торжище и ни

что іругое. по все Ниспровергнется, таігі, какъ болій1 сильные поглотятъ болѣе 
слабыхъ. Такимъ образомъ, если бы за неповиновеніемъ и не слѣдовалъ гнѣвъ, 

ю и тогда тебѣ надлежало бы повиноваться, чтобы тобѣ пе оказаться безсовѣст

нымъ. а также и неблагодарнымъ по отношенію къ благодѣтелю*,  (т. 9. стр. 777).
(Продолженіе слѣдуетъ.).

----------------------------

О сельскихъ св- щенникахъ.
'('кажите Іргиппу, елоіири. чтобы иеіиыпиіиіі 
служеніе, которое ты прніія.іъ въ Госіииін»*.  
(посланіе іп. Колоссянамъ IV, 17 ст.).

<1 трудности и тяжести служебныхъ обязанностей священника іоворить не при
ходится. .ио знаетъ всякій. Особенно тяжело приходится священнику въ пережива

емое нами тяжелое і:|ч‘мя. время безвѣрія. общаго упадка релін і"зші-нраівствеігнапі 

состоянія народа.
Русскій на|юдъ іп. глубинѣ, своей души религіозенъ, но и въ немъ, въ послѣднее 

время замѣчается какое то раі.ноіушіше отношеніе къ религіи. Крайняя ли духовная 
бѣтостъ народа пли другія причины послужили ігь тому основаніемъ—не знаю. 
Руководителями и учителями въ іѣлѣ религіи являлись и являемся мы, священники. 
СО СВОИМИ Причтаѵи. причтъ каждой церкви служитъ обычно примѣрамъ и образцомъ 

кія всего прихода. Петромъ. вѣдь, сложилась пословица: «Каковъ попъ, таковъ и при*  
ходъ*.  Такимъ образомъ, прежде всего, и главнымъ образомъ. отвѣктвенпыми ли

цами іп. рр.іигіозііоп жизни народа являются свящепно-служитсли. особенно же па
стырь церкви.
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Въ настоящей своей замѣткѣ я тіе намѣренъ дѣлать изслѣдованія, которое всс- 

<то|м»ііцо знакомило бы съ религіозной, духовной жизнью русскаго народа, съ ея 
современными проявленіями, съ новыми теченіями, съ новыми потребностями и за
просами, которые возникаютъ въ народѣ въ этой области. Пѣть. Я намѣренъ ска

зать лишь нѣсколько словъ о сельскомъ духовенствѣ. Ранѣе л мало его знать, 
мало имъ интересовался, а теперь самъ, какъ собрать по службѣ, повял ь и оцѣнилъ 

всю трудность пастырскаго служенія*
Среди сельскихъ пастырей, дѣйствительно, были, есть и всегда будутъ такіе" 

священники, которые честно несутъ нею тяжесть своего служенія па нивѣ Божьей. 

Опи не кричать о сіюі'.ѵь подвигахъ, не ищутъ популярности, по молча, въ деревен

ской С.іуііги. ПО мѣрѣ СИЛЪ СВОИХЪ. трудятся надъ духовнымъ ПроСВѢЩСНІОМЪ повѣжі'і 
гііичпгыхъ массъ. Отдавая служенію сво’й паствы всѣ свои силы, здоровье, во" 

зачастую образъ жизни, мало, чѣмъ отличающійся отъ жизни прихожанъ. опи явля

ются для нихъ истинными «отцами». Много полезнаго сдѣлали, дѣлаютъ и будутъ 
дѣлаі’ь такіе пастыри, по объ этомъ міръ но будетъ знать, ибо это дѣятельность людей, 

живущихд. вд, глуши, вдали отъ своего начальства.
Приходится прямо восторгатіл’я той самоотверженной іѣятелыюстыо. какая вы

падаетъ на долю сельскаго пастыря. Искренняя. пламенная любовь къ пароду и рев- 
іки-ті, по Бодѣ нерѣдко являются главными чертами его отношеній къ своей паствѣ. 
По, ігь глубокому сожалѣнію, ревность пастыря къ своему дѣлу ослабляется его ма
теріальною необезпеченностью, часто по имѣющему возможности выписывать по толь

ко нѣсколько солидныхъ духовныхъ журналовъ и газетъ. по даже и одного журнала в 
газеты. Между тѣмъ, мы живемъ въ переходное время: старыя установленія и новыя 
идеи дѣйствуютъ съ одинаковой силой. II вотъ. люди, пе совсѣмъ отрѣшившіеся отъ 

стараго и не умѣющіе вполнѣ усвоить новое, стараются примирить одно п. другимъ, 

но отсюда происходитъ лживая, непослѣдовательная борьба съ противорѣчіями. 
Такое состояніе не выносимо для душъ, жадно ищущихъ истины, прямоты п цѣ іь- 
постп. Вотъ вд. такихъ то случаяхъ и необходимо выступить пастырю или его со

служивцамъ во всеоружіи, по опи не имѣютъ подъ рукой пи одного солиднаго 
духовнаго журнала, ни одного произведенія лучшихъ духовныхъ писателей.

Въ заключеніе скажу, что грѣшно обвинять духовенство вд, ничегонедѣланіи, 
особенно сельское. Сельское духовенство, при всей скудости матеріальныхъ с[н?дствт., 

всегда первое шло. и идетъ навстрѣчу темному и невѣжественному пароду. Если бы 
оно было матеріально вполнѣ обезпечено, тогда оно, съ гораздо большею энергіею, вно
сило бы свѣгь истиннаго просвѣщенія въ темныя народныя массы.

Священникъ Кикуссіщй церкви, Чердынскаго уѣзда, Михаилъ Казанцевъ.
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Какія книги нужны для борьбы съ сектантствомъ.
Въ настоящее время когда въ Пермской епархіи во всѣхъ концахъ ея 

начинаютъ вспыхивать сектантскіе огни, когда штундобантисты—евангелики 
обратили на Пермь серьезное вниманіе, когда въ Пермской губерніи 
имѣется уже раіъѣздпой сектантскій проповѣдникъ, указать, какія 
книги нужны для борт бы съ сектантствомъ, что нужно читать но сектапт- 

^скимъ вопросамъ, будетъ своевременно и небезполезно.

Противосектантская литература у насъ за послѣдніе годы обогащает
ся. Издаются доступныя и весьма полезныя пособія и сочиненія. Книги 
пишутся просто и интересно. Есть хорошія книги по исторіи сектантства 

но обличеніи его.
Къ числу первыхъ отнесемъ „Обзоръ русскихъ сектъ и ихъ толковъ", 

Буткевича и „Русскіе сектантыКальнева. Послѣдняя книга предста
вляетъ сборникъ тѣхъ докладовъ, кои были поданы лучшими противо- 
сектантскими миссіонерами Кіевскому миссіонерскому съѣзду. Въ этихъ до
кладахъ дастся и краткая исторія сектъ и главнымъ образомъ соврсмѳн- 
ное ихъ состояніе и способы современной пропаганды.

Въ книгѣ Буткевича матеріалъ собранъ болѣе богатый, чѣмъ у 
Кальнева. 0. Буткевичъ даетъ характеристику и подробныя свѣдѣнія почти 

о всѣхъ существующіхъ сектахъ какъ мистическаго, такъ и раціонали
стическаго сектантства. Для Пермской епархіи болѣе полезна и доступна 
книга Кальнева, она стоитъ два рубля, книга же Буткевича—гри рубля. 
Кто желаетъ подробно и основательно изучить сектантство, его исторію 
и современное состояніе, тому вполнѣ достаточно будетъ указанныхъ 

/ книгъ.
По обличенію современнаго сектантства имѣется много хорошихъ по

собій, какъ то: Д. И. Боголюбова „Бесѣды со штундо-баптистами’' (цѣна 
1 р. 50 к.) и противосектантскій катехизисъ, Кальнева, сборникъ 12-ти 
главнѣйшихъ противоссктантскихъ бесѣдъ (цѣна 60 к.), Кунцевича, посо- 
біе при бесѣдахъ съ баптистами, молоканами и др. сектантскими раці
оналистами (цѣна 75 к.), Смолина, „ІЦитъ вѣры" (1 р. 50 к.), Попова, 
Справочная книга при бесѣдѣ съ раціоналистическими сектантами (ц. 3 р.), 
Ольшевскаго, „Обличеніе шгундизма*  (1 р. 50 к.). Каждая изъ указан
ныхъ книгъ имѣетъ свои достоинства и преимущества.

Книги Д. И Боголюбова, какъ опытнѣйшаго миссіонера, даютъ намъ и 
богатый матеріалъ и, что весьма цѣнно, знакомятъ съ методами борьбы и 
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зги

веденія бесѣдъ, показывая правильную постановку вопроса въ бесѣдахъ 
съ сектантами. А это самое главное при веденіи бесѣдъ .съ сектантами. 
Недостаточно еще имѣть обширныя познанія, недостаточно владѣть бога
тымъ матеріаломъ, необходимо правильно использовать его, дать ему вѣрное 
примѣненіе. Л это послѣднее и дается въ книгѣ Д. И. Боголюбова— 
„Бесѣды со іптундобаптистами".

Сборникъ М. И. Кальнева • имѣетъ свои особыя достоинства. Оііъ^ 
лаетъ намъ современный, богатѣйшій матеріалъ. Всѣ, затронутые имъ 12 
важнѣйшихъ вопросовъ, освѣщаются имъ всесторонне съ полнымъ знаніемъ 
дѣла; подробно разсматриваются современныя возраженія сектантовъ, 
возраженія критикуются основательно съ должнымъ умѣніемъ и въ то 
время просто и наглядно. Матеріалъ въ книгѣ г. Кальнева распредѣленъ*  
удобно, пользоваться имъ на бесѣдахъ легко. Одно жаль, что этотъ ма
ститый, многоопытный миссіонеръ далъ намъ въ своей книгѣ разборъ но 
всѣхъ сектантскихъ вопросовъ, а только 12-ти. Въ книгѣ Кунцевича по
собіе при бесѣдахъ съ баптистами разсматривается 30 вопросовъ, проре
каемыхъ сектантами. Матеріалъ въ этой книгѣ богатый, умѣло распредѣ- Л 
ленъ; па бесѣдахъ пользоваться имъ удобно. По каждому вопросу г. Купцо- I 
вить правильно систематизируетъ свой матеріалъ, расчленяя всѣ отдѣльныя 
мысли вопроса и оттѣняя ихъ особымъ шрифтомъ. Л. 3. Кунцевичъ въ 
своей книгѣ пе приводитъ лишнихъ сужденій, пе дѣлаетъ объясненій, а 
цитируетъ лишь одни мѣста св. писанія.

Заслуживаютъ полнаго вниманія брошюры И. Г. Айвазова, москов

скаго талантливаго, опытнѣйшаго, богато-одареннаго миссіонера. По всѣмъ 
почти сектантскимъ вопросамъ у И. Г. Айвазова имѣются отдѣльныя брошю
ры. Брошюры пе дорогія—отъ 3-хъ до 10 — 15 кои. Въ этихъ доступ- ф 

пыхъ для народа брошюрахъ г. Айвазова читатель найдетъ и хорошій 
матеріалъ для бесѣдъ и также познакомится съ оригинальными методами 
веденія бесѣдъ.

Справочная книга о. Олсона Попова содержитъ хотя и обширнѣйшій 
матеріалъ, затрагиваетъ массу всевозможныхъ сектантскихъ вопросовъ, даетъ « 

отвѣтъ на всевозможныя недоумѣ іія въ сектантской полемикѣ, но въ виду 
того, что книга издана въ 1903 году, въ ней пѣтъ тѣхъ современныхъ сек
тантскихъ возраженій, которыя съ такою силой и энергично выдвигаются 
современными сектантскими проповѣдниками, почему цѣнность данной книги 
много понижается.
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„Щитъ вѣры" о. д. Сіолипя, равно какъ и другія сго сочипѳпенія. 
изобилуютъ матеріаломъ, который въ Щитѣ міры распредѣленъ для міс- 
сіонерскаго пользованія весьма удобно. Здѣсь приводится па одной страни
цѣ въ одной графѣ вопросъ сектанта, въ другой сосѣдней графѣ разборъ его, 
въ третьей графѣ текстъ, опровергающій положеніе сектанта и говорящій о 
томъ, какъ но данному вопросу учитъ Христова церковь. Правда, о. Смо
ливъ даетъ иногда матеріалъ сырой, иногда и не совсѣмъ удачный, тѣмъ 
не менѣе Щитъ вѣры вполнѣ заслуживаетъ того, чтобы его читали и ямъ 

пользовались.
Книга о. Ольшевскаго, нынѣ Преосвященнаго Сильвестра, Викарія 

Полтавскаго,— .Обличеніе іптундизма" даетъ намъ прекрасную миссіонер- 
Исую противосектаптскую методику. Авторъ затрагиваетъ въ своей книгѣ 
какъ чисто полемическіе вопросы, такъ и вопросы, имѣющіе отношеніе къ 
миссіонерству вообще. Здѣсь, напримѣръ, есть отдѣлъ о приспособителыіо- 
сти вь миссіонерскихъ бесѣдахъ со штупдистамн о миссіонерскомъ дѣлѣ 
нъ начальной школѣ, приводится миссіонерская программа Закона Божія 
для начальныхъ школъ. Книга Преосвященнѣйшаго Петра .Обличеніе штун- 
дизма’ заслуживаетъ полнаго вниманія. Мы перечислили много иротиво- 
сектантскихъ пособій. По каждый, конечно, будетъ имѣть возможность 
пріобрѣсти ихъ, почему мы позволяемъ собѣ указать тѣ изъ нихъ, кои 
б<>лѣ<*  нужны для нашей епархіи. Прожде всего необходимы книги: Бого
любова. Калыіева, Кунцевича и Смолина .Щитъ нііры*.

Изъ періодическихъ журналовъ много удѣляется мѣста вопросамъ 
сектантскимъ въ Миссіонерскомъ 0 озрЬиіи и отчасти въ Миссіоне;скомъ 
Сборникѣ. Издаются въ настоящее в|0мл два періодическихъ изданія, 

,всецІ»ло посвященныхъ вопросамъ сектантскимъ эг> журналъ .Ревнитель", 
издаваемый подъ редакціей Кунцевича. (Цѣна 1 р 20 к. въ годъ. 
Адресъ: Харьковъ, Молочная 10, кв. 8.) и „Дѣло вѣры“, издаваемое 
отдѣльными выпусками подъ редакціей Д. И. Боголюбова. (Цѣна каждаго 
выпуска 5 коп. съ пересылкой. Адресъ редакціи—" 

Д. 32, кв. 46.)
Беѣ указанныя книги и пособія имѣются въ 

Бѣлогорскомъ Подворьѣ, въ Перми.

алашпиковская набер., 

книжной лавкѣ при 

А. Куляшевъ.

Редакторъ К. Любимовъ.
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ОБЪЯВЛЕНІЯ-

Съ 20 іюня сего года принимаются мальчики для под
готовки къ имѣющимъ быть осенью пріемнымъ экзаменамъ 
въ Духовное училище, гимназію и др. свѣтскія училища, а 
равно и ученики, получивнЛе переэкзаменовки.

Чтобы создать благопріятныя для здоровья дѣтей усло
вія, по примѣру прошлаго года, снята дача въ деревнѣ 
.КОНЕЦЪ БОРА“ (въ 40 вер. оть Перми внизъ по Камѣ^ 
сообщеніе па пароходахъ Истомина), гдѣ дѣти бу дуть на*  
холиться подъ нашимъ непосредственнымъ руководствомъ и наблюденіемъ.

Плата за содержаніе и подготовку отъ 35 рублей въ 
мѣсяцъ съ мальчика.

Воспитатели Пермскаго духовнаго училища:
Я. Меркурьевъ.
II. Туберозовъ.

&
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МВІ
4 ж •

Русскій зубной врачъ
Капитолина Николаевна

— - Мензелинцева. —
.Іеченіс, пломбированіе вставленіе искусственныхъ зубовъ 

удаленіе зубовъ безъ боли.

Пріемъ: ежедневно отъ 9 час. утра до 5 час вечера.

= ДЛЯ ДУХОВЕНСТВА СКИДКА, =
Петропавловская улица и проспектъ, домъ Валдииа ,\ѵ 50/17, на- Ж 

искосокъ часовни Стефана Великопермскаго. ’

ІЪЛЪЛКЛ-КЛК.Л-л.ячі г-, »>> — ..

3
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ЗОЛОТЫЯ МЕДАЛИ ЗА КОЛОКОЛА.

ВЕЛИЧАЙШІЙ
колокольный заботъ Поволжья

въ II -Новгородѣ, Капавшій.
ТЗРрТ^ТТ А имѣются колокола для продажи отъ 

300 пудовъ и ниже, отличающіеся 
особой мелодичностью, красотой и силой звука.

Поставщики епархіальныхъ 
зав. г. Симбирска и Самары 
и магазина Мих.-Арханг. Братства въ г. 

Оренбургъ.

Гарантія за благозвучность и прочность колоколовъ.
мг РАЗСРОЧКИ ПЛАТЕЖА

Масса благодарственныхъ отзывовъ и высшихъ 
наградъ на выставкахъ, 

уіодровные прейсъ-куранты Безплатно.
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СКЛАДЪ УТВАРИ І
ПЕРМСКАГО 5

ЕПАРХІАЛЬНАГО СВѢЧНОГО ЗАВОДА.:
-- ~ ПРОДАЖА: $ 

парчи, бархату, плащаницъ, хоругвей, воздуховъ, ♦ 
готовыхъ облаченій, камилавокъ. скуФей, паникадилъ, ♦ 
подсвѣчниковъ, евангелій, апостоловъ, напрестоль- ♦ 
ныхъ и священническихъ крестовъ, дарохранитель- ♦ 
ницъ, иконъ художественной работы для подношеній ♦ 
и проч. церковной утвари серебряной и апликовой ♦

по фабричнымъ цѣнамъ, <
а также чистыхъ восковыхъ свѣчъ, елея, ла-

дона, экономическаго угля и фитиля. т

ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЫ на колокола, утварь, иконы, кресты и главы для 
часовенъ.

церковную фцерквей и 0

-^= ПРОДАЖА БЕЗЪ ЗАПРОСА.
Пермь, Красноуфимская улица, домъ Грибушііныхъ.

СОДЕРЖАНІЕ 1. Къ мая. Ъ Обіііее годично» аЛраяіо членовъ Пермскаго Еиаріііиьвлго Брет
та во ими Святителя Стефаил, Еінкхоип Пермскаго и спи. его преемниковъ Герасима, ІІнпірпма и 
Іоны. 3 Секта странниковъ предъ судомъ исторіи и святоотеческаго писанія. 4 I*  сельский сви- 

щенвикаіъ. 5. Какія книги нужны дли борьбы въ сѳктытствомъ 6. Объявленія

Дозволено цензурою. Цензоръ протоіерей Андрей Знаменскій.

Пермь. Типо-Литограф. Губернскаго Правленія
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