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Отчетъ состоящаго подъ Августѣйшимъ Ея Императорскаго 
Величества, Государыни Императрицы, покровительствомъ, Брат­

ства Св. Равноапостольной Маріи за 1880—81 годъ.

28  го августа, 1880  года, въ Бозѣ почившій, Государь Импе­
раторъ, Александръ Николаевичъ, Высочайшимъ рескриптомъ, 
даннымъ на ими Ея Императорскаго Высочества, Государыни 
Цесаревны, Маріи Ѳеодоровны, нынѣ благополучно царствую­
щей Государыни Императрицы, поручилъ Братство Св. Равноапо­
стольной Маріи въ числѣ другихъ четырехъ учрежденій *) Высочай­
шему покровительству Государыни Цесаревны. «Съ кончиною пересе­
лившейся въ вѣчность Императрицы Маріи Александровны, говорится 
въ рескриптѣ, заведенія эти т . е. Братство Св. Равноапостольной 
Маріи и другія четыре учрежденія, лишились тѣхъ неусыпныхъ, 
истинно материнскихъ заботъ и попеченій, съ Коими Ея Величе­
ство непрестанно слѣдила за ихъ полезною дѣятельностію, руко 
водя н направляя каждое изъ нихъ къ предназначеннымъ имъ 
человѣколюбивымъ цѣлямъ. Ж елая, чтобы тоже покровительственное 
на сіи учрежденія вліяніе продолжало и впредь оживлять п руко 
водить ихъ въ дальнѣйшемъ развитіи п преуспѣяніи на поприщѣ 
общеполезиаго служенія, Мы признали за благо ввѣрить означен­
ныя заведенія непосредственному н заботливому покровительству 
Вашего Императорскаго Высочества съ предоставленіемъ Вамъ 
всѣхъ правъ, коими пользовалась въ этомъ отношеніи, почившая 
въ Бозѣ Императрица Марія Александровна о. По повелѣнію Ея 
Императорскаго Высочества, Государыни Цесаревны секретарь Ея 
Императорскаго Высочества отъ 28  октября 1 8 8 0  года увѣдомилъ 
о. предсѣдателя Братства Св. Равноапостольной Маріи о принятіи 
Братства подъ Августѣйшее покровительство Государыни Цесаревны, 
Маріи Ѳеодоровны. Члены Братства Св. Равноапостольной Маріи, 
по полученіи сего оффиціальнаго увѣдомленія, постановили вы ­
разить чрезъ о. предсѣдателя Ея Императорскому Высочеству, 
какъ покровительницѣ Братства, одушевляющія ихъ чувства и го­

*) Россійское Общество Краснаго Креста, Святотроицкая Община 
сестеръ милосердія, Гольдннгенское Покровское православное Братство, 
Варшавскій Маріинскій пріютъ.

товность содѣйствовать дальнѣйшему развитію дѣятельности Б рат­
ства въ благихъ задачахъ этого учрежденія. По доведеніи секре­
таремъ Ея Императорскаго Высочества до свѣдѣнія Государыни 
Цесаревны всеподаинѣйшаго выраженія чувствъ членовъ Братства 
Ея Императорское Высочество повелѣть изволила благодарить о. 
предсѣдателя и просить его передать членамъ Братства Св. Равно­
апостольной Маріи искреннюю признательность Ея Императорскаго 
Высочества за чувства въ ономъ выражеыныя и за готовность 
содѣйствовать дальнѣйшему развитію дѣятельности Братства въ 
благихъ задачахъ этого учрежденія. Эта великая милость Госу­
дарыни Цесаревны была сообщена Братству въ отношеніи секре­
таря Ея Высочества отъ 27 ноября 1 88 0  года. Члены Братства, 
съ глубокою признательностію приняли это Высочайшее благо­
воленіе и поощреніе къ ихъ дальнѣйшей дѣятельности на поприщѣ 
благотворенія недостаточнымъ своимъ собратамъ. 23  апрѣля 1881 г. 
Братство было увѣдомлеио секретаремъ Ея Величества, Государыни 
Императрицы, Маріи Ѳеодоровны, что въ числѣ благотворительныхъ 
обществъ и разиыхъ учрежденій, коимъ испрошеио Высочайшее Его 
Императорскаго Величества соизволеніе именоваться, ссостоящими 
нодъ Августѣйшимъ покровительствомъ Ея Императорскаго Вели­
чества», находится и Братство Св. Равиоаиостольной Маріи. Съ 
утѣшеніемъ и глубокою признательностію Совѣтъ Братства при­
нялъ сіе извѣщеніе г. секретаря Ея Императорскаго Величества, 
иочерпая изъ него новое побужденіе къ усердпому продолженію 
п большему развитію дѣятельности Братства. Съ такими же чув­
ствами утѣшенія и признательности, безъ сомнѣнія, будетъ при­
нято и настоящимъ собраніемъ извѣщеніе о благоволитсіьиомъ 
вниманіи къ задачамъ Братства новой его Высочайшей Покрови­
тельницы, какъ драгоцѣнномъ залогѣ успѣховъ дальнѣйшей его 
дѣятельности.

11-го апрѣля 1881 года совершилось десятилѣтіе дѣятельности 
Братства Св. Равноапостольной Маріи. Благодареніе Господу! 
Не безуспѣшна была въ этотъ періодъ временя дѣятельность 
Братства. Относя успѣхъ, какого могло достигнуть Братство 
въ это время къ всесильи ой помощи Божіей, Братство принесло 
молитвы и благодаренія Господу въ этотъ знаменательный для 
него день, воспомяпуло въ Бозѣ почившихъ Великихъ Покро-
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витеісб  Братства, Государя Императора Александра Николаевича 
и Государыню Императрицу, Марію Александровну, а также 
и усопшихъ братчиковъ и благотворителей и вознесло усердныя 
молитвы о здравіи и благоденствіи живыхъ, и во первыхъ Высо­
чайшихъ покровителей всего добраго и полезнаго, Государя Импе­
ратора и Государыни Императрицы съ ихъ царственными дѣтьми 
и всего Августѣйшаго ихъ дома, потомъ ближайшаго попечителя 
Братства, Высокопреосвященнѣйшаго митрополита Макарія и всѣхъ 
членовъ и благотворителей Братства.

Мы сказали, что дѣятельность Братства въ теченіи истекшихъ 
десяти лѣтъ была небезусиѣшиа. Дѣйствительно Братство въ 
теченіи этого времеии имѣло возможность учредить 16 стниеидій 
въ женской учительской семинаріи и основать два училища, при­
готовительныхъ къ семинаріи; дало возможность многимъ дѣвицамъ 
бѣдныхъ, не имѣвшихъ никакихъ средствъ дать какое-либо обра­
зованіе, родителей духовнаго званія, получить обезпеченное поло­
женіе учительницъ городскихъ и сельскихъ школъ, при которомъ 
онѣ помогаютъ своимъ родителямъ и родственникамъ. Но этимъ 
не ограничивалось благодѣтельное дѣйствіе Братства для духовен­
ства Московской епархіи. Чрезъ подготовительныя къ семинаріи 
училища дочери бѣдиаго духовенства имѣли возможность посту­
пить въ семинарію на земскія и другія благотворительныя стипен­
діи и также получить нрава городскихъ и сельскихъ учительницъ 
ц быть полезными своимъ родителямъ и родственникамъ.

Безъ содѣйствія Братства дочери духовенства не могли поступить 
въ женскую учительскую семинарію по невозможности подгото­
виться къ вступительному экзамену. Это доказалъ опытъ. Такъ въ 
первые два курса учительской семинаріи только двѣ дѣвицы 
духовнаго зваиія могли быть приняты въ число воспитаиницъ се- 
мииаріи. Но когда Братствомъ были учреждены стипендіи для 
дѣвицъ духовнаго званія на младшемъ курсѣ семинаріи и открыты, 
приготовительныя къ семинаріи училища, то не только братскія 
стипендіи, но и земскія и благотворительныя стали заниматься 
дѣвицами духовнаго зваиія, большею частію, прошедшими курсъ 
приготовительнаго Маріиііскаго-Рнзположепскаго училища. Другое 
училище подготовляло только къ старшему классу Маріинскаго учи­
лища.

Въ настоящемъ учебиомъ году на старшемъ курсѣ женской учи­
тельской семинаріи стипендіатокъ братскихъ, земскихъ и частныхъ 
лицъ изъ дѣвицъ духовнаго званія Московской епархіи находится 1 6 , 
изъ коихъ 15 окончившихъ курсъ въ Маріинскомъ Ризположенскомъ 
училищѣ; на младшемъ курсѣ на братскихъ, земскихъ и благо­
творительныхъ стипендіяхъ состоитъ дѣвицъ духовнаго званія 1 4 ,—  
всѣ окончившія курсъ въ Маріинскомъ Ризположенскомъ училищѣ. 
Хорошая постановка учебной и воспитательной пасти въ Маріин­
скомъ Ризположенскомъ училищѣ обратила на себя вниманіе Мос­
ковскаго губернскаго земства, — и оно учредило въ этомъ училищѣ 
десять стипендій, имени князя Черкасскаго, пять па младшемъ и 
пять па старшемъ курсѣ. Наплывъ частныхъ пансіонерокъ въ Ма­
ріинское училище такъ великъ, что приходится отказывать желаю­
щимъ за недостаткомъ мѣста. Въ настоящемъ учебномъ году въ 
Маріинскомъ Ризположеискомъ училищѣ, въ старшемъ классѣ 39 
воспитаниицъ, изъ коихъ живущихъ братскихъ стипендіатокъ 21 ; 
земскихъ 5 ; Николаевскаго попечительства 2 ,  своекоштиыхъ 9 ,—  
приходящихъ безъ платы 2 . Въ младшемъ классѣ, 36  изъ 
коихъ живущихъ братскихъ стипендіатокъ 1 0 ; земскихъ 5 , г. 
Кузпсъ— 1. Императорскаго человѣколюбиваго общества 1— свое 
кошиыхъ— 1 2 , приходящихъ съ платою 4 , безъ платы 3 , а всего 
въ училищѣ: 75 .

Училище помѣщается въ двухъ домахъ, находящихся одинъ отъ
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другаго напротивъ ил разстояніи нѣсколькихъ сажень; въ одномъ 
изъ нихъ классы, а въ другомъ дортуары. Не смотря на это, 
помѣщеніе и для настоящаго числа воспитанницъ тѣсно и несов­
сѣмъ удобно. Братство давио уже думаетъ о пріобрѣтеніи, или 
постройкѣ дома для училища. Нужно надѣяться, что эта мысль осу­
ществится въ повое десятилѣтіе н сдѣлаетъ училище благоуст­
роеннымъ и во внѣшнемъ видѣ. Внутренняя организація его 
стоитъ какъ нельзя лучше; но для внѣшней обстановки требуется 
многое, чего нельзя достигнуть при разрозненности помѣщеній 
и тѣснотѣ ихъ.
Въ настоящемъ году Николаевское-Юрьевское училище, нахо­
дившейся въ Коломенскомъ уѣздѣ, въ погостѣ Юрьевцѣ, въ 
глухой и отдалевной мѣстности, не удобной какъ для надзора 
Совѣта Братства, такъ и для желающихъ помѣщать туда 
своихъ дочерей, съ благословенія почетнаго попечителя Брат­
ства , Высопреосвяіцевцѣйшаго М акарія, митрополита Москов­
скаго, переведено въ Москву и устроено при Николо-Ваганьков- 
ской церкви, благодаря стараиію и усердію члеиа Братства, на­
стоятеля Ниноло-Вагаиьковской церкви, Е . И. Успенскаго и сочув­
ствію дѣлу братства старосты церковнаго, потомственнаго почетнаго 
гражданина, Ивана Яковлевича Прохорова, который учредилъ въ 
братскомъ училищѣ двѣиадцать стипендій для бѣдныхъ приход­
скихъ дѣвицъ. Въ иастоящее время въ училищѣ кромѣ 12 стн- 
певдіатокъ г. Прохорова находится 8 братскихъ стипендіатокъ и 
1 своекоштная приходящая. Высокопреосвященнѣйшій Владыка на 
донесеніи Совѣта о предполагаемомъ открытіи училища написалъ: 
«Призываю благословеніе Божіе ва достопочтеннаго Ивана Яков­
левича Прохорова». Совѣтъ Братства, съ своей стороны выразилъ 
нскреинюю признательность какъ о. настоятелю Николо-Вагань- 
ковской церкви, Е. II. Успеискому, такъ и старостѣ церковному 
И. Я . Прохорову.

Денежныя средства Братства въ ныиѣшнемъ году, какъ и прежде, 
получались отъ членскихъ взносовъ, пожертвованій отъ монасты 
рей, церквей и частныхъ лицъ. Высокоуважаемый почетный по­
печитель Братства, Высокопреосвященнѣйшій Макарій, митрополитъ 
Московскій, въ началѣ своего вступленія ва паству Московскую 
благоволилъ выразить свое желаніе, чтобы духовенство Москов­
ской епархіи продолжало производить взносы отъ монастырей и 
церквей, а также дѣлать пожертвованія изъ собственныхъ средствъ 
и приглашать къ тому своихъ прихожанъ на дѣло Братства, а въ 
истекшемъ году благоволилъ преподать свое архшіастырское бла­
гословеніе оо. настоятелямъ монастырей и церквей и оо благо­
чиннымъ за преимущественные труды н пожертвованія въ пользу 
Братства, по докладу Совѣта, съ напечатаніемъ о семъ въ Мо­
сковскихъ Церковныхъ Вѣдомостяхъ. Такое милостивѣйшее вни­
маніе нашею досточтимаго архипастыря къ учрежденіямъ Б рат­
ства и его дѣятелямъ должно служить къ поддержанію и 
упроченію учрежденій Братства и ободренію и поощренію дѣ­
ятелей онаго. Братство почитаетъ своимъ священнымъ долгомъ 
нрниести глубочайшую благодарность своему высокоуважаемому 
архипастырю и почетному попечителю за его милостивѣйвіее вни­
маніе и содѣйствіе дѣлу Братства.

Въ началѣ текущаго мѣсяца Братство понесло великую утрату 
съ кончиною члена Совѣта и учредительницы женской учительской 
семинаріи, Прасковьи Ильиничны Чепелевской. Братство и духо­
венство не забудутъ ея заслугъ для воспитанія дѣвицъ духовнаго 
зваиія. Она, при учрежденіи еще педагогическихъ курсовъ, пред­
ложила духовенству принимать его дочерей на стипендіи, открытыя 
Московскимъ губернскимъ земствомъ; съ великимъ сочувствіемъ « 
приняла мысль объ учрежденіи Братства Св. Равноапостольной Ма-

.V* 32 Й,



№ 32 й МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. 443
ріи и была самымъ дѣятельнымъ членомъ онаго; принимала самое 
искреннее участіе въ основаніи и развитіи подготовительныхъ къ | 
семинаріи училищъ для дѣвицъ духовнаго званія. Примѣръ ея 
неутомимой дѣятельности въ Братствѣ да послужитъ памъ побу­
жденіемъ къ подражанію; молитва же объ упокоеніи души ея да 
будетъ для насъ и облагодѣтельствованнаго ею недостаточнаго ду­
ховенства священнымъ долгомъ.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Предполагаемыя въ духовенствѣ реформы. Мѣры къ поднятію значенія 
и вліянія духовенства. Реформа духовныхъ школъ. Возстановленіе н 
усиленіе церковно-приходскихъ школъ. Изданіе списковъ монастырей съ 
указаніемъ ихъ недвижимой собствепиости. Проповѣдь о неоснователь­
ности крестьянскихъ ожиданій земельнаго передѣла. Открытіе и рестав­
рація древнихъ фресокъ въ Кіевскихъ церквахъ. Учрежденіе въ Петерб. 
главнаго книжнаго коммиссіонерства. Мѣры къ облегченію низшихъ 
классовъ народа. Мѣры иротнвъ стачекъ н кулачества хлѣбныхъ тор­
говцевъ. Мѣры къ улучшенію быта фабричныхъ. Мѣра противъ пьянства. 
По какимъ причинамъ могутъ закрываться церковныя попечитеіьства?

—  Въ газетахъ  появился слухъ  о разн ы хъ  перем ѣнахъ и 
реф орм ахъ, касаю щ ихся довольно сущ ественно духовенства. 
На сколько достовѣриы  ати сл у х и ,— судить объ этом ъ довольно 
трудно, т а к ъ  как ъ  оф ф и ц іальн ы хъ  свѣдѣній  о предполагае 
мы хъ по газетам ъ  реф орм ахъ пока п ѣ тъ . Т акъ  по словам ъ 
«Н оваго времени» будтобы С вятѣйш ій Синодъ заи ятъ  обсуж ­
деніемъ проекта реформъ служ ащ ихъ къ  поднятію  значенія 
и вліян ія  наш его духовенства. П редполагается прежде всего 
реформа духовны хъ ш колъ въ таком ъ  направлен іи , чтобы при 
воспитаніи  ли цъ готовящ ихся посвятить себя па служ еніе 
церкви обращ алось преим ущ ественное вииманіе на ум ствен­
ное и нравственное р азв и т іе , и чтобы лица эти , вступ ая  на 
жизненное поприщ е, к ак ъ  своимъ поведеніемъ, та к ъ  зн а ­
ніемъ и совѣтам и могли бы заслуж и ть располож еніе народ­
ны хъ м ассъ . З атѣ м ъ  предполагается расш ирить п рава духо­
венства и предоставить ему больш ую  возмож ность вл іять  сл о ­
вомъ и дѣломъ на народны я массы . Газета «П орядокъ» къ  этому 
прибавляетъ  ещ е, что предполагается пересмотръ нѣкоторы хъ 
обрядностей (?), въ  настоящ ее время требую щ ихъ изм ѣненія.

—  «Новости» передаю тъ, что въ  послѣднее врем я, въ 
п рави тельствен н ы хъ  сф ер ах ъ , возбуж денъ бы лъ вопросъ о 
принятіи  м ѣръ къ  усиленію  вл іян ія  духовенства на дѣло на 
роднаго образован ія . Въ эти хъ  ви дахъ , какъ  намъ передаю тъ, 
предположено возстановить упраздненны я при граф ѣ  Толстомъ 
«церковно-приходскія ш колы », которы я были слиты  съ  об­
щими начальны ми училищ ами. При этом ъ проектируется ас ­
си гн овать изъ суммъ государственнаго  казначей ства особый 
кредитъ въ  пользу духовенства, въ  видѣ вознаграж денія за 
спеціальны е труды  духовны хъ ли ц ъ  по преподаванію  Закона 
Б ож ія въ церковію  приходскихъ ш колахъ  и по управленію  
ими, вообщ е.

—  Таже газета сооб щ аетъ , что по распоряж енію  Св. Си­
нода будетъ вскорѣ изданы списки монасты рей Имперіи съ  
у казан іем ъ  принадлежащ ей имъ недвижимой собственности.

—  «Новое время» п ередаетъ , что въ виду злоумыш ленно 
распростран яем ы хъ въ народѣ и производящ ихъ волненія слу­
ховъ  о новомъ передѣлѣ земель, по распоряж енію  оберъ- 
прокурора С вятѣйш аго  Синода, еп арх іальн ы м ъ епископам ъ 
разослан ъ ц и ркуляръ  въ которомъ предписано духовенству 
проповѣды вать кр естьян ам ъ  о незаконности и неоспователь- 
цоети ож иданія какого бы то ии было передѣла зецли.

—  Въ «Моск. вѣд.» изъ Кіева п и ш утъ , что въ  настоящ ее 
| время здѣсь производятся новы я розы скан ія  въ  области ц ер ­

ковной археологіи , обѣщ аю щ ія важ ны е научны е результаты  
Императорское археологическое общ ество съ  В ысочайш аго 
соизволенія предприняло лѣтом ъ текущ аго  года откры тіе 
древней фресковой живописи въ  Кіевской К ирпловской церкви 
и поручило это предпріятіе своему дѣйствительном у члену, 
профессору П етербургскаго университета А. В . П рахову. 
П ризнавая при этом ъ необходимымъ призвать къ  ученому 
содѣйствію  этому предпріятію  нѣкоторы хъ изъ здѣш нихъ а р ­
хеологовъ , спеціально знаком ы хъ съ  древностями К іева , Им­
ператорское археологическое общ ество обратилось въ  проф ес­
сору духовной академіи II. А. Л аш кареву  и каѳедральному 
протоіерею II. Г. Л ебединцеву, к ак ъ  извѣстн ы м ъ знатокам ъ 
кіевскихъ древностей , съ  просьбой содѣйствовать г . Прахову 
в ъ  наблюденіи за работами по откры тію  ф ресокъ. Коммиссія 
съ  начала ію ня дѣятельн о зан им ается раскры тіем ъ  ф ресокъ , 
которы я значительно сохранились и успѣш но реставри рую тся . 
Къ этому корреспондентъ присовокупляетъ , что въ  послѣднее 
время, при всѣ хъ  передѣлкахъ и поправкахъ  въ  древнихъ 
здѣш нихъ ц е р к в а х ъ , духовное начальство обращ ается къ  ц е р ­
ковно-археологическому общ еству при кіевской духовной а к а ­
деміи и производитъ эти  поправки не иначе, к ак ъ  но у к а за ­
нію и подъ наблю деніемъ членовъ этого общ ества, при чемъ 
остатки старины  тщ ательн о  оберегаю тся.

—  Въ «Нов. время» сообщ ено и звѣ стіе , что съ  цѣлью  
распространенія в ъ  народѣ дѣйствительно полезны хъ к н и гъ , 
въ П етербургѣ образуется главное книжное коммиссіонерство 
съ  артелью  кни гонош ъ. Коммиссіонерство почти въ каждомъ 
губернскомъ городѣ будетъ имѣть свопхъ аген товъ  и о тд ѣ ­
лен ія , которы я уже отъ себя будутъ напим ать книгонош ъ 
для разноски по городу и селамъ.

—  Въ газетахъ  сообщ аю тся и звѣ ст ія , вы даваем ы я ими за 
достовѣрны я, о разн ы хъ  п равительственны хъ  м ѣ р оп р іят іях ъ , 
направленны хъ къ  улучш енію  бы та рабочихъ классовъ  н а ­
рода. Т акъ «Новое Время» сообщ аетъ что въ министерствѣ 
виутреииихъ дѣлъ возбуж денъ весьма важ ны й въ  эконом иче­
скомъ отнош еніи вопросъ о м ѣ рахъ  противъ все болѣе и 
болѣе разви ваю щ агося  кулачества хлѣбн ы хъ  торговц евъ  Го­
в о р я тъ , что вопросъ этотъ  вы зван ъ  ны нѣш ним ъ урож айны м ъ 
годомъ, потребовавш им ъ н ѣ которы хъ особенны хъ мѣръ п р а ­
вительства для предотвращ енія могущ ихъ повториться зл о ­
употребленій , как ія  выпали на долю С амарцевъ в ъ  1874  году 
послѣ голоднаго 1 87 3  года, когда вслѣдствіе стачки хлѣ б о­
торговцевъ  вы ш ло т а к ъ ; что урож ай бы лъ не у к р естьян ъ , 
разоренн ы хъ предш ествовавш им ъ голоднымъ годомъ, а у с а ­
марскихъ к у л ак о в ъ , п онастроивш ихъ себѣ  въ послѣдствіи 
многоэтаж ны е дворцы . Главная цѣль мѣръ принимаемы хъ 
въ этом ъ отнош еніи п рави тельством ъ— парали зовать  на б у ­
дущее время ненормальны й порядокъ вещ ей въ  наш емъ т о р ­
говомъ м ірѣ , для чего имѣется въ виду устан ови ть п р ав и л ь­
ный надзоръ за всѣми главны ми хлѣбными ры нками въ  Р о с ­
сіи , при котором ъ п р ави тел іетко  поставлено будетъ въ в о з­
можность зн ать  во всякое данное время разм ѣры  спроса на 
хлѣбъ за гран ицу и его наличность в ъ  имперіи в ъ  частны хъ 
и общ инны хъ р у к а х ъ , и таким ъ образомъ предотвращ ать 
возможность повторенія так и хъ  печальны хъ ф актовъ , какой 
имѣлъ мѣсто в ъ  прош ломъ 1880  году, когда стакн увш іеся  
между собой лабазни ки  создали въ Россіи искусственны й 
голодъ.
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—  Возбужденный с. петербургскимъ градоначальником ъ в о ­

просъ о необходимости пересмотра сущ ествую щ аго устава 
для столичн ы хъ фабрикъ и заво д овъ , к ак ъ  передаетъ « П о-| 
р яд окъ» , наш елъ  сочувствіе и въ  провинціи . Въ послѣднее 
врем я, по словамъ помянутой газеты , въ  министерство в н у т ­
реннихъ дѣлъ поступило нѣсколько заявлен ій  отъ прови н­
ціальны хъ зем ствъ , которы я п р осятъ  означенное м инистер­
ство распростран ить дѣ йствіе  вы рабаты ваем аго  новаго  ф аб ­
ричнаго устава и на провинціальны е фабрики и заводы . Въ 
своихъ ходатай ствахъ  земства вы ск азы ваю тъ , что п рови н ц і­
альны е фабрики и заводы  находятся въ худш емъ положеніи 
чѣмъ ф абрика столичны я и что если до послѣдняго времени 
на нихъ ие обращ али вним анія, то  только потом у, что онѣ 
находятся въдали отъ адм инистративны хъ ц ен тровъ , куда 
не прон икаетъ  лпкакой правительственны й надзоръ. С ан и ­
тар н ая  часть провинціальны хъ фабрикъ стои тъ  несравпеппо 
ниж е, чѣмъ па ф абри кахъ  столи чн ы хъ . Положеніе п р ови н ц і­
альнаго  ф абричнаго рабочаго въ отнош еніи заработка такж е 
незавидно. К онкуррснція рабочихъ и сравнительно меньш ій 
спросъ  иа трудъ с та вя тъ  прови нціальнаго  ф абричнаго рабо ­
чаго в ъ  полнѣйш ую  зависим ость отъ хозяина ф абрики, ко­
торы й во всѣ хъ  сл уч аях ъ  руководствуется свопм ь личнымъ 
усм отрѣ піем ъ, отпюдь не руководствуясь вы работанны м и 
правительством ъ на это тъ  предметъ правилами. М инистер­
ство внутреннихъ д ѣ лъ , по словамъ «П орядка», весьма сс- 
ріозно отпеслось къ заявл ен іям ъ  зем ствъ н рѣш ило о бразо ­
вать особую коммиссію для обсуж денія этого вопроса.

—  Н аконецъ въ  «Н овостяхъ* передаю тъ с л у х ъ , что наш е 
правительство  весьма озабочено въ  настоящ ее время и зы ска­
ніемъ новы хъ источниковъ дохода съ  цѣлью  сократи ть  до 
возмож наго минимума доходъ, получаемый государством ъ отъ 
вп н окурсп ія . Необходимость такого  сокращ енія  в ы зы вается , 
какъ  го в о р я тъ , чрезмѣрны мъ развитіем ъ в ъ  пародѣ п ь ян ­
с т в а , вредно отраж аю щ агося к ак ъ  на еѣо м атеріальном ъ по­
лож еніи, т а к ъ  и па нравствен ном ъ уровнѣ.

—  Въ «К іевск. еп арх . вѣд .»  сообщ ается о закры тіи  одного 
приходскаго попечительства — въ с. Л иповцѣ . Мотивы и о б ­
стоятельства этого зак р ы тія  весьма лю бопы тны . З ак р ы т іе  в ъ  
мірскомъ приговорѣ  мотивировано очень странп о  и тем но: 
«вокругъ  селенія въ  другихъ селен іяхъ  пигдѣ не слыш ио 
п опечи тельства»— вотъ  причина зак р ы т ія  ли новецкаго  попе­
чительство , по словам ъ подлиннаго приговора. И стинная же 
иричина этого прискорбнаго собы тія  вотъ к а к а я . Владѣлица 
села , при составленіи  вы купного  договора в ъ  186*  г . ,  сверхъ  
надѣ ла , дала крестьян ам ъ дарственно п безплатно ещо 46 
десятинъ и 1947 кв . саж . земли, съ  т ѣ м ъ , чтобы доходъ 
съ  этой  земли бы лъ употребленъ на мѣстиую  сельскую  ш к о ­
лу . До послѣдняго времени кр естьян е  доходъ с ъ  земли упо­
требляли на свон нуж ды , а на ш колу удѣляли очень пе 
много, т а к ъ  что ш кола не имѣла даже собственнаго  помѣщ е­
нія. Учрежденное же въ  1 87 8  г. церковное попечительство, 
припавш и въ  свое отдѣленіе церковн оп ри ходскую  ш колу, 
стало н астаи вать , чтобы весь доходъ со ш кольной земли, 
употреблялся непремѣнно на нужды ш колы , п прежде всего 
на устройство  собственнаго помѣщ енія для ш колы . Заведена 
была стр огая  отчетность въ  употребленіи денегъ , п олучае­
мы хъ со ш кольной земли, для чего, по распоряж енію  п о ­
средника, вы дана бы ла особая ш н уровая  книга изъ волост- 
наго п равлен ія . И в о т ъ , не ж елая упустить изъ своихъ р ук ъ  
доходовъ со ш кольнаго участка, прихож ане и порѣш или

уппчтож ить п опечи тельство , и въ  этомъ смыслѣ составили 
мірской приговоръ . О зак ры тіи  попечительства допесено с в я ­
щ енникомъ епархіальном у н ач альству . Ужели это сам оуправ­
ство оставлено будетъ безъ випманія?

МИССІОНЕРСКИ! ОТДѢЛЪ.
ОТЧЕТЪ О СОСТОЯНІИ И ДѢЯТЕЛЬНОСТИ ИРКУТСКОЙ ДУ­

ХОВНОЙ МИССІИ ВЪ 1880 ГОДУ *).
Б. По Верхолежкому округу:

В ъ трехъ  вѣдом ствахъ инородцевъ В ерхолснскаго округа — 
перхоленском ъ, ольхонскомъ п ленскомъ находится четыре 
миссіонерскихъ стан а : Х оготовскій , Э ланциискій , Х орбатов- 
скій н Залож ны й.

1) Число инородцевъ В ерхолснскаго вѣдом ства, находящ ихся 
въ районѣ Х оготовскаго ста н а , простирается до 1 1 ,6 5 0  ч. 
Всѣ они, за исклю ченіемъ незначительной доли крещ енны хъ 
до 600  д. обоего пола, держ атся ш ам анства. Х ристіанство, 
какъ видно изъ  архи вн ы хъ  дѣлъ Верхолеиской степной думы, 
отчасти и изъ церковны хъ дѣ лъ , начало здѣсь расп р остра­
н яться  съ начала настоящ аго  сто лѣ тія . Инородцы крестились 
единицами въ И ркутскѣ  и въ  смеж ны хъ съ  вѣдомствомъ п р и ­
ходахъ: Х арятском ъ, Косостепсномъ и М анзурскомъ. Только 
въ 1866  г .,  съ  построеніемъ въ  Хоготовскомъ селеніи храм а, 
былъ о ткры тъ  здѣсь миссіонерскій стан ъ  и назначенъ сюда 
миссіонеромъ архим андритъ Е пиф аній , состоявш ій  в ъ  тож е 
время начальникомъ И ркутской миссіи. О днакож ъ, не смотря 
на сущ ествован іе здѣсь отдѣльнаго миссіонера, язы чество 
продолж аетъ до іи х ъ  поръ упорно держ аться въ  вѣдомствѣ. 
Изъ метрическихъ книгъ Хоготовской ц еркви , за прежніе 
годы, видно, что самы мъ у сп ѣ ш н ы м ъ , но крещ енію  язы ч н и ­
к о въ , бы лъ 1 86 8  г . ,  въ  теченіе котораго крестилось 27 д. 
обоего пола, а за тѣ м ъ , въ  теченіе послѣднихъ 12  л . ,  цифра 
крестивш ихся колебалась между 2 и 10-ю  въ годъ.

1 8 6 8  годъ, какъ  успѣш нѣйш ій  по обращ енію  инородцевъ 
но Хоготовскому ста н у , относится ко времени миссіонерской 

'зд ѣ с ь  дѣятельности  архимандрита Е пиф анія . Е го  дѣятельность 
| по обращ енію  инородцевъ въ  христіанетво на столько замѣ* 
:ч ател ьн а , что пройти объ ней молчаніемъ иельэл, тѣмъ бо­
л ѣ е , что чрезъ это объясн яю тся  причины н еусп ѣш н аго  рас- 

1 простраиепія христіанской вѣры  к ак ъ  здѣсь, т а к ъ  и во всемъ 
'о к р у г ѣ  В ерхоленскомъ: тѣ  преп ятствія  къ этом у, как ія  встрѣ- 
' чалъ в ъ  своей миссіонерской дѣятельности  о. Е пиф аній , по- 
■ пторялись и послѣ него, к ак ъ  п теп ерь . Въ проѣздъ по Вер- 
*холенскому о к р у гу , но своей обязан н ости , въ  декабрѣ отчет- 
1 наго года, мпѣ довелось собрать н ѣкоторы я свѣдѣнія  объ 
' о. архимандритѣ Е н и ф аій ѣ , какъ  м иссіонерѣ, которы я и доз- 
1 воляю  себѣ занести в ъ  отчетъ именно потому, чтобы видѣть 
'с ъ  какими трудностям и сопряж ено здѣсь обращ еніе б ур ятъ  

въ  христіанство .
А рхимандритъ Е пиф ан ій , вступивш и въ  долж ность миссі­

он ера, послѣ предварительнаго  подготовленія къ  оной, ко­
торое состояло въ изученіи язы ка и медицинской практи ки , 
началъ  изучать бы тъ  б ур ятъ  В ерхолснскаго округа , ихъ 
н р авы , обычаи и законы  степной ж нзип. К акъ человѣку все­
сторонне образованном у, с ъ  проницательны м ъ умомъ, ему не 
долго приш лось о стан ови ться  иа этЬмъ. К акъ ни низко, но 
своему разви тію , с то ятъ  В ерхоленскіе б ур яты , сравнительно

*) Продолженіе. См. Л 31.
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съ  бурятам и другихъ вѣдомствъ, я какъ  ни сплы ю  здѣсь  ̂
ш ам анство, тѣ м ъ  не менѣе главны я причины , задерж иваю щ ія ( 
распространеніе христіанства въ  округѣ , со сто ятъ , какъ увп 
дѣлъ о. Е пиф аній, не столько въ религіозномъ ф анатизм ѣ и 
преданности су евѣ р ію , какъ  и въ  другихъ вѣдом ствахъ , 
сколько въ административномъ и экономическомъ положеніи 
б у р ятъ . Съ одной стороны  буряты  вообще раздѣляю тся на 
два рѣзко другъ отъ друга отличаю щ іеся слоя —  на н ачаль­
ни ковъ , во всѣ хъ своихъ распоряж ен іяхъ  слѣдую щ ихъ в н у ­
ш еніям ъ личнаго произвола и сам оуправства, и на подчи­
н ен н ы хъ ,— безотвѣтны хъ ж ертвъ  того и другаго. Съ другой 
стороны , едва ли гдѣ иибудь въ  другомъ м ѣстѣ можно 
встрѣтить такое угнетеніе бѣдны хъ со стороны  богаты хъ, 
какъ у б у р ятъ . Довольно с к а зать , что стоитъ  буряту задол­
ж ать какъ иибудь тридцать, сорокъ рублей, и онъ чрезъ два, 
три года, вслѣдствіе насчиты ваем ы хъ на него проц ентовъ , 
неимовѣрно крупн ы хъ (отъ  3 0 %  Д О  1 рубля и болѣе, какъ 
яъ  Тункиискомъ вѣдом ствѣ), сдѣлается неоплатны м ъ должни­
комъ и вѣчны мъ рабомъ своего заимодавца. Благо если в о ! 
главѣ  степной администраціи стоитъ добрый х р и с т іа н и н ъ 1 
тай ш а , дѣйствую щ ій по духу христіанской лю бви: въ немъ 
онъ найдетъ себѣ защ и тника. Ко если инородческія власти 
всѣ  язы чники, то всѣ усилія его оказы ваю тся тщ етны ми, | 
встрѣчая  неодолимое п реп ятств іе  въ  и р о н зв о л ѣ 'н а ч а л ы ш к о в ъ ,' 
людей, по преимущ еству б о гаты х ъ , изъ собственнаго расчета 
стараю щ ихся поддерживать сторону не долж ппка, а запмо-1 
давца. Б ы ть мож етъ покаж ется странны м ъ и даже невѣроят-  ̂
иы мъ такой образъ  дѣйствія язы ческихъ начальн иковъ  при 
контролѣ ихъ дѣйствій  со стороны  граж данскаго н а ч а л ь с т в а ,' 
м е ід у  тѣ м ъ  это — ф актъ . Надобно зам ѣ ти ть , что бурятскіе  
начальники и сами понимаю тъ невозмож ность въ настоящ ее ' 
время явно сам оуп равствовать , а потому, во избѣж аніе от-1 
вѣтственпости  предъ граж данскимъ начальством ъ за свои 
продѣлки, всѣм ъ своимъ распоряж ен іям ъ н дѣйствіям ъ с т а ­
раю тся придать, но крайней м ѣ рѣ , съ  наруж ной стороны , 
видъ закоип ости , и съ  этою  цѣлію , въ  силу Высочайш е да­
рованнаго  имъ п р ав а , обращ аю тся за основаніями для сво ­
ихъ опредѣленій къ степны мъ обы чаям ъ. Но что такое эти 
обы чаи, которыми управляю тся сотни ты ся ч ъ  инородцевъ? 
«Въ сущ ности своей они, пиш етъ въ  своихъ  пам ятны хъ з а ­
пи скахъ  архимандритъ Е пиф ан ій , суть  не что иное, какъ 
законодательны м ъ порядкомъ установленное прикры тіе в и ­
домъ законности самаго дикаго произвола. Ч астны я полож е­
н ія  степной юрисдикціи до сихъ поръ составляю тъ  одно лиш ь [ 
преданіе: они не собраны  и пи кѣмъ не записаны  во всей 
полнотѣ , п вслѣдствіе этого представляю тъ обш ирное полѣ ■ 
для произвольны хъ умноженій ихъ и неправи льн ы хъ толко­
ваній . Сверхъ того , хранителям и преданія степны хъ обы чаевъ 
сл уж атъ  тѣж е ли ц а, которы мъ предоставлено право руковод-1 
г.твоваться ими въ  постановленіи  своихъ рѣш ен ій . Само с о - : 
бою попятно, что они п вы даю тъ за степной обычай то , что 
омъ выгодно. Между т ѣ м ъ , степ н ы е юридическіе обы чаи, какъ 
результатъ  преж няго ю ридическаго разви тія  и историческаго 
хода жизни б ур ятъ , состоитъ въ  перазры впои связи  съ  тѣмъ 
су евѣ р іем ъ , которому они слѣдовали преж де, слѣдую тъ и т е ­
перь, и в ъ  немъ находятъ  свою  нравственно обязательную  
силу. Съ распростраи еиісм ъ же хри стіан ства , они пемипуемо 
должны потерять всякое значен іе , п при искаж еніи ихъ произ­
воломъ людей, хвалящ ихся знаніем ъ он ы хъ , пе будутъ даже 
составлять лю бопы тнаго пам ятника въ исторіи законодательства

кочую щ ихъ народовъ Азіи. Поэтому, до т ѣ х ъ  поръ , пока будетъ 
сущ ествовать между бурятам и обязательн ая  сила степиы хъ о б ы ­
чаевъ , бурятскіе  начальн ики, изъ видовъ собственнаго  интереса, 
не перестанутъ противодѣйствовать усп ѣ хам ъ  Е вангел ія  между 
своими единоплеменниками, и никогда не и зм ѣн ятся изъ го ­
нителей въ споспѣш ннкопъ распростран ен ія  христіанской 
вѣ р ы » .

(Продолженіе будетъ).

ДѢЙСТВІЯ ДУХОВЕНСТВА ІЮ ПРЕКРАЩЕНІЮ 
АНТ.І-ЕВРЕЙСІІАГО ДВИЖЕНІЯ ІІА ЮРѢ РОССІИ.

Въ свое время, когда появили сь въ газетахъ  первы я и зв ѣ ­
ст ія  о безпорядкахъ  и н аси л іяхъ  въ  южной Р оссіи , н а п р а ­
вленны хъ противъ  евр еевъ , мы говорили о том ъ благодѣ­
тельномъ вл іян іи , котороо ;могло-бы оказать  въ  этом ъ случаѣ  
на народъ православное духовенство , и при этомъ вы сказали  
увѣренность, что духовенство несомнѣнно достойны м ъ о б р а ­
зомъ покаж етъ себя среди прискорбны хъ и оп асн ы хъ  обсто ­
ятельствъ  народнаго волн ен ія . У вѣренность эта  к ак ъ  и с л ѣ ­
довало ож идать, оправдалась на самомъ дѣлѣ. Вотъ что мы 
читаемъ но этому поводу в ъ  оффиціальномъ органѣ  Св. С и­
нода «Ц ерковномъ В ѣ стн и кѣ » .

«При самомъ началѣ  возникш ихъ въ  н ѣ которы хъ м ѣ стн о­
стя х ъ  южнаго к р ая  Россіи безпорядковъ и разграблен ія  им у­
щ ества евреевъ  сдѣлано бы ло, по распоряж енію  вы сш ей д у ­
ховной власти , сиош еиіе съ  преосвящ енны ми т ѣ х ъ  епархій  
въ  предѣлахъ которы хъ возникло анти-еврейское д в и ж е т е , о 
принятіи  съ ихъ стороны  зави сящ и хъ  мѣръ к ъ  охраненію  
спокойствія  въ  народѣ.

Въ настоящ ее время преосвящ енны ми Таврической и Е к а ­
теринославской еп архіи  доставлены  свѣ дѣн ія  о д ѣ й ств іяхъ  
духовенства по прекращ енію  анти еврей скаго  движ ен ія, изъ  
которы хъ видио, какую  сущ ественную  пользу приноситъ въ 
данномъ случаѣ  эн ерги чн ая  дѣятельн ость свящ ен никовъ .

Но сообщ енію  преосвящ еннаго  Таврическаго  Г урія  въ  го ­
родахъ М елитополѣ и А леш кахъ, а равпо въ приходахъ б л а ­
гочинническихъ округовъ  Ѳеодосійскаго', К ерченскаго, С ева­
стопольскаго , П ерекопскаго , Г ригорьевскаго, Б олы н езиам ен - 
ск а го , А леш ковскаго, Н огайскаго  и въ 1- части Б ердянскаго 
ни какихъ безпорядковъ не происходило. Д уховенство стояло 
на страж ѣ  противъ этого  и старал ось  какъ  съ  церковной 
каѳедры , т а к ъ  и при частны хъ бесѣдахъ с ъ  прихож анами 
р азъ ясн ять  имъ происхожденіе и преступное значеніе так и хъ  
безпорядковъ .

Въ м ѣ стахъ  подвергш ихся см утам ъ духовепство , насколько 
возмож но, воспользовалось словом ъ убѣж денія и вразум лен ія , 
и нравствен ны м ъ вл іян іем ъ на прихож ан ъ, чтобы гдѣ можно 
было предупредить, въ  другихъ  же м ѣстахъ ослаби ть , а  з а ­
тѣ м ъ  и вовсе п рекратить движ еніе п роти въ  евр еевъ . Если 
оно не успѣло повсюду предупредить безп орядковъ , то  потому 
только , что оии возникали вдругъ , неожиданно для всѣ х ъ . 
Н ачальникъ Таврической губерн іи , лично о тп равлявш ій ся  въ 
мѣста подвергш іяся см утам ъ , благодарилъ преосвящ еннаго 
Г у р ія  за труды  свящ ен н и ковъ  пом огавш ихъ ему въ  усмиреніи 
безчи н ствовавш и хъ . Два общ ества еврейск ія мѣстечка Ва­
сильевки и села Р уб ан овкп , М елитопольскаго уѣэда, обрати - 
тплись къ архіепископу еъ изъявленіям и благодарности м ѣст­
ны мъ свящ енникам ъ: Х орош илову, Станиславскому и Б ерезову ,
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удерж авш имъ толпу отъ насилія и разграблен ія  ихъ иму­
щ ества.

В ъ частн ости , въ  сообщ еніи преосвящ еннаго  Гурія указан ы  
слѣдующ іе случаи пасты рской ревности свящ ен н и ковъ , съ 
самоотверж еніемъ сп особствовавш и хъ  усмиренію  вол н о вав ­
ш ейся черни. Когда безпорядки начались въ городѣ О рѣховѣ 
и толпа народа болѣе 1 .0 0 0  человѣкъ бро си л ась 'граб и ть  ев р ей ­
скіе дома и лавк и , свящ ен н и къ  К урдяевъ не устраш ился не- 
одпократно вы ходить къ  волновавш ейся толпѣ  п убѣж дать 
ее къ прекращ енію  безпорядковъ . 6 мая въ О рѣховѣ гото ­
вилось новое избіеніе евр еевъ . Толпа около 5 0 0  ч еловѣ къ , 
собравш ись въ  полицейскомъ дворѣ и освободивш и ар есто ­
ван н ы хъ  н акан ун ѣ  граби телей , неистово требовала  пзбіепія 
евр еевъ . Б ъ  это  время мѣстный благочинны й, свящ ен никъ 
Б зж еи о въ , явился въ среду буй ствовавш и хъ  и убѣж далъ ихъ 
превратить безчинства и не дѣ лать новы хъ преступленій . Б л а ­
гочинный до т ѣ х ъ  поръ не удалился с ъ  площ ади, пока толпа 
не разош лась по своим ъ домамъ. Также велось дѣло умиро­
творен ія  безпорядковъ духовенством ъ приходовъ: П етрова 
вловскаго, Н овом ихайловскаго, Н овогри горьевскаго , Ч ерни­
говскаго , Сладко Б алкскаго  и Б ѣли ц каго . Пока анти евр ей ­
ское движеніе отъ О рѣхова дошло до н азван н ы хъ  приходовъ, 
свящ енники успѣли р азъ я сн и ть  пароду всю неправоту  и п р е ­
ступность начатаго  ими дѣла. К рестьяне Б ерестовскаго  п р и ­
хода были удерж аны  отъ  разграблен ія  принадлеж ащ аго евреям ъ 
имущ ества исклю чительно убѣжденіями и другими предуп ре­
дительными мѣрами м ѣстнаго  благочиннаго отца Б аж ен ова и 
свящ ен никовъ  Л осіевскаго и Гуковича. Столь же ревностно п 
успѣш но дѣйствовали въ селѣ П овотроицком ъ свящ ен никъ 
П ятинъ и Верхнемъ Т окм акѣ  свящ ен никъ Л охвицкій . Ж ивое 
участіе въ  охраненіи  еврейскаго  им ущ ества принимали такж е 
свящ енники села Малой Токмачки П етръ Ю рьевъ  п Л евъ Ба- 
лабанепко.

Въ Е катеринославской губерніи во врем я безпорядковъ 
духовенство взволн ован н ы хъ  мѣстностей исполнило свой па 
сты рскій  долгъ съ  полною ревностію  и сам оотверж еніем ъ. 
Гдѣ можно бы ло о к азать  свое пасты рское вл іян іе , там ъ оно 
не останавливалось ни предъ какими у гр озам и , опасн о­
стями и оскорбленіям и толпы . Въ селѣ Б ѣ л ьм ан ск ѣ , М аріу­
польскаго уѣзда, к р естьян е  едва не разорили домъ свящ ен ­
ника за то , что онъ скры лъ  отъ  грабителей въ  своем ъ домѣ 
часть еврейскаго  им ущ ества. П ричетника того  же села Кур- 
димапова за о казан іе  имъ защ иты  ев р еям ъ , толпа избила и 
угрож ала п о вѣ си ть , а изъ  дома другаго  причетника вы несла 
все хран ивш ееся там ъ  имущ ество ев р е е в ъ , у грож ая самому 
причетнику разорен іем ъ. При буй ствахъ  въ  селѣ Конскихъ* 
Р азд о рах ъ , А лександровскаго уѣзда , свящ ен н и къ  вы ходилъ 
на площадь и убѣж далъ крестьян ъ  р азой ти сь , но едва сам ъ 
иѳ пострадалъ отъ возбуж денной черни. Когда н ачалось, 
6 м ая , разграбленіе еврейской экоиоміи О стровскаго въ  селѣ 
Б ѣлогорьѣ , свящ еннику удалось располож ить своихъ п рихо­
ж анъ къ  прекращ енію  безп орядковъ , и если назван н ая  э к о ­
номія оказалась все-таки разоренною , то потому только что 
крестьян е сосѣдняго селенія Токмачки (Таврической губерн іи ), 
но ограблен іи  евреевъ  в ъ  своем ъ селеніи , пріѣхали въ  село 
Б ѣлогорье и разорили экономію . С вящ енникъ села Преобра- 
женки П остриганевъ  на площади у го вари валъ  к р естья н ъ , но 
крестьяне бы ли п ь ян ы , не послуш ались и прямо съ криками 
и свистом ъ бросились на ближ айш ій ш и н окъ . О бстоятельство 
это  так ъ  повліяло на свяіцеиника что, онъ  чуть не у п алъ

безъ ч у в с тв ъ , ио его поддержали и привело домой, гдѣ онъ 
укры лъ у с е б я , подвергаясь крайней опасности евр еевъ , со ­
бравш ихся къ  нему изъ одновременно разоряем ы хъ селенія 
Нреображенки и города О рѣхова. Въ селеніи П ологахъ с в я ­
щ енникъ К ритинипъ убѣдилъ толпу разойтись по домамъ; 
усп ѣ хъ  свой назваипы й свящ ен никъ при п и сы ваетъ , между 
прочим ъ, и тому обстоятельству  что опъ просилъ распоря­
диться съ  утра о закры тіи  ш и н ковъ , и таким ъ образомъ 
п ьян ы хъ  не бы ло. На другой же д еп ь , в ъ  праздиикъ Пре­
половенія, когда свободное время наиболѣе б лаго п р іятство ­
вало б уй ству , онъ послѣ ли тургіи  соверш илъ крестиы й ходъ 
на р ѣ к у , а с ъ  рѣки на поля и тѣ м ъ  удерж алъ прихож аиъ 
отъ новы хъ безп орядковъ . Въ селеніи Басани еврейское иму­
щ ество, за исклю ченіемъ одного ш ин ка, осталось въ цѣлости , 
благодаря энергическим ъ м ѣрам ъ мѣстнаго свящ енника Пва- 
иппкаго. Самая больш ая опасн ость предстояла селенію  Гуляй- 
Поле, гдѣ евреи владѣю тъ милліоннымъ состоян іем ъ , и сюда-то 
устремились к р естьян е  со с ід п и х ъ  селеній. Н ѣсколько разъ 
п оры вавш аяся  къ грабеж у толпа о стан авли валась , будучи 
отраж аема во время организованною  страж ей , одуш евляемою 
присутствіем ъ свящ енника Ш к ури н а. Стража пе рѣш алась 
о ставаться  безъ  свящ еи нпка даже на полчаса, и если онъ 
удалялся съ  площади въ  свой домъ, хотя па короткое врем я, 
стр аж а , не н адѣ ясь  удерж ать то лп у , немедленно возвращ ала 
его. С вящ енникъ села Бѣлоцерковки М аріупольскаго уѣзда, 
Василій Г ончаровъ , заблаговрем енно убѣдилъ своихъ п ри хо­
ж анъ въ  ложности слуховъ  о дозволеніи со стороны  п рави ­
тел ьства  граби ть  ев р еев ъ , а потому крестьян е этого  села 
не только  не наруш или порядокъ у себя дома, ио и защ и­
щали свое село о тъ  нападен ія кр естьян ъ  сосѣднихъ селъ , 
а такж е давали у себя прію тъ всѣм ъ разоренны мъ евреямъ 
и тѣ м ъ  положили коиецъ дальнѣйш ем у распростран енію  б ез­
порядковъ въ  сосѣднихъ селахъ .

ВЪ МОЛЕЛЬНѢ У МОЛОКАНЪ-ЕВАНГЕЛИКОВЪ, ВЪ СЕЛѢ ПРИ- 
НІИБѢ, ЦАРЕВСКАГО у ѣ з д а .

(Изъ записокъ мвссіонсра).

Въ 3 часа мы отправились къ Е вангели кам ъ въ ихъ мо­
лельню ; въ  это  время у нихъ должна бы ла соверш аться 
вечерпя.

М олитвенный домъ Е ваи гели ковъ  д вухъ-этаж н ы й ; онъ н а ­
ходится на берегу рѣки И рнш иба. Верхній этаж ъ  раздѣ ­
ляется  на двѣ половины ; въ  задней половинѣ размѣщ аю тся 
Е вангели ки . Принадлежности молелы ш  слѣдую щ ія: у передней 
стѣны  стоитъ столи к ъ , покры ты й зелены мъ сукн ом ъ , на ко ­
тором ъ находилось нѣсколько кн и гъ , между которыми были 

| славян ская  Библія и Новый З а в ѣ т ъ  на русскомъ нарѣчіи , 
і молитвенники и маленькія тетрадки , заклю чаю щ ія въ  себѣ 

стихи. Противъ стола —  лицомъ къ  народу —  сидѣлъ ихъ 
пресви теръ , а присутствую щ іе располож ились по всему залу 
на скам ьяхъ  —  лицом ъ к ъ  пресвитеру ; женщ ины сидѣли от­
дѣльно —  съ  боку —  л іц о м ъ  къ  мущ инамъ. Число я в и в ­
ш ихся на молитву на это т ъ  разъ  простиралось до полу­
сотни —  больш ею  частію  мущ ины; въ  переднемъ углу — 
рояль.

При появленіи  н асъ  въ  за л ъ , мы приглаш ены  были р а­
душ но —  к ак ъ  гости —  заи я ть  лучш ее мѣсто вблизи стола. 
Служба началась чтеніемъ 13  гл. послаиія св. апостола Павла 
къ Е вреям ъ . Чтеніе сопровож далось объяснен іем ъ каждаго
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стиха Ч италъ и толковалъ по своему пресвитеръ . По про- 
чтеніи одпой главы , началось пѣніе сти ховъ  по тетрадкам ъ, 
которы я имѣлись въ рукахъ  почти у каж даго; пѣніе соп ро­
вождалось игрою па рояли ; играла одна изъ ж енщ инъ ( в ѣ ­
роятно п р іѣзж ая); по окончаніи каж даго стиха повторялся 
п ри п ѣ въ : слово взято изъ Е вангелія  огъ  Луки 1 4 , 22  и еще 
есть мѣсто. Послѣ пѣнія началась устн ая  молитва; при этомъ 
всѣ собравш іеся встали , вм ѣстѣ  съ пресвитером ъ, который 
началъ  произносить молитву, заткиувш и уш и своими боль­
шими пальцами и закры вш и глаза ; говорилъ около полчаса—  
что ему могло придти на п ам ять . Этимъ кончилась первая 
часть вечерни. г

Послѣ 10  ти минутнаго молчанія началась другая часть вс- 
черин —  чтеніемъ 16  и 17 гл. Е вангелія  отъ Л уки; повтори 
лось такж е и пѣніе сти ховъ  по преж нему, только безъ му­
зы ки . Послѣ пѣнія  началась опять устиая молитва съ  к о ­
лѣнопреклонен іем ъ, которую  п ресвитеръ  произносилъ уны ло, 
усили ваясь всѣми мѣрами произвести слезы , которы я, впро 
чемъ не являли сь. В ечерняя служ ба продолж алась 2 1/* часа. 
(А страхаиск. Е п ар х . В ѣ д .).

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
ПЕЧАТЬ О ЦЕРКВИ И ДУХОВЕНСТВѢ.

Можно зам ѣтить за послѣднее время въ  печати нѣкоторую  
возбуж денность но старообрядческому вопросу. К акъ  и при 
всяки хъ возбуж ден іяхъ , предварительно вы ступили болѣе или 
менѣе страстн ы е газетны е толки ординарнаго пош иба, к о то ­
ры е потомъ уступили мѣсто болѣе оригинальному отзы ву. 
Будемъ н ад ѣ яться , что это  возбуж деніе приведетъ въ концѣ 
к о н ц о в ъ ,— не къ  окончательном у, конечно, рѣш енію  вопроса 
(что ж ал ь ),— но къ  серьезны м ъ и важ ны м ъ изслѣдованіямъ 
(Это ожиданіе отчасти оправдалось брош ю ркою  Н. С. «о 
сущ ности и значеніи раскола въ Р оссіи »)— Еще недавцо намъ 
случилось говорить объ одномъ изъ газетн ы хъ  то лко въ , т р е ­
бую щ ихъ для раскола равноп равн ости  съ  йнославными испо­
вѣданіями *). Тогда можно было ож идать, что эти толки в о ­
зобн овятся  И дѣйствительно, «Страна» не замедлила подать 
свой негодующій голосъ проти въ  «религіозны хъ преслѣдова­
н ій»: принимать мѣры говоритъ  га зе та , слѣдуетъ  только противъ 
«вредныхъ» с е к гь , напр. с к о п ц о в ъ ,— «да и то въ этом ъ дѣлѣ 
просвѣщ ен іе— наилучш ее орудіе борьбы ». Лю бопытно такое ка 
тегорическое разъясн ен іе  «С траны »: «еслибы приш лось всѣхъ 
уклоняю щ ихся отъ исповѣди привлекать къ  уголовному суду, 
то  приш лось бы отлож ить всѣ другія  дѣла и привлечь к ъ  о т ­
вѣтственн ости  чуть*ли пе половину всего населенія» (какъ  
видитъ чи татель , басн я о римскомъ огурцѣ  примѣнима и къ 
наш ему врем ени). К то-ж е п овѣ ри тъ  этому? Возможно-ли, 
чтобы  4 0 .0 0 0 .0 0 0  русски хъ  людей оставались безъ необхо­
димаго таи н ства  покаян ія? П оложимъ, что и не одни р а с ­
кольники уклоняю тся отъ  исповѣди, но так и х ъ  очень и очень 
мало, и утверж дать, что «милліоны» русскаго  населенія изъ 
п равославны хъ  избѣгаю тъ исповѣди (уж ь не вслѣдствіе-ли 
«поборовъ» духовенства?) было бы недобросовѣстно. Изъ 
всего количества уклоняю щ ихся отъ  исповѣди, 4/в непремѣнно 
не принадлеж атъ къ господствую щ ей церкви. А между тѣ м ъ , 
к ак ъ  оказы вается  изъ  указанной брош ю ры г. Ы. С. и изъ 
н ѣ которы хъ  другихъ и сточни ковъ , раскольн иковъ  въ Россіи

не болѣе трехъ  милліоновъ. Р асп ро стран явш іяся  недавно въ 
общ ествѣ мнѣнія о громадномъ будто-бы  количествѣ расколь­
никовъ были основаны  на ош ибочныхъ данн ы хъ: чниовпики, 
собиравш іе свѣдѣн ія  о расколѣ употребляли невѣрны е пріемы 
для своего дѣ ла, съ  другой стороны , сами старообрядцы  изъ 
личны хъ интересовъ распускали ложные слухи о своемъ чи­
сленномъ превосходствѣ (см. 1 —  11 стр . брош ю ры ). Но 
вотъ  кое-что и по оригин альн ѣе эти хъ  заурядн ы хъ  к р и ­
кливы хъ то лко въ : мы разум ѣемъ статью  Ор. Миллера 
«Расколъ и церковь» (Н овое врем я, Ла 1 9 4 4 ). О ригинально 
въ этой статьѣ  собственно сопоставленіе зем ства и ц еркви . 
Когда П етръ создалъ бю рократическій строй государства на 
западный м анеръ , «изгладилось» эемское народосовѣтіс» . Тогда 
же и церковь, въ  лицѣ Ѳеофана П рокоповича, покорно склон и­
лась подъ иго «просвѣщ еннаго деспотизма», отрекш иеь вполнѣ 
отъ  «церковнаго народосовѣтія» . П орванная связь  между 
церковью  и общ еством ъ, онѣм ѣніе церкви и привело къ  жи 
вучести раскола, равио какъ онѣм ѣніе зем ства и церкви 
привело къ  нигилизму. Съ этим ъ въ  статьѣ  можно согла­
ситься: кто же теперь ие зн а е т ъ , что бю рократизмъ у насъ 
всему злу корень? Но начало статьи  посвящ ено все тому же 
толку о попираніи свободы совѣсти  отриц ательны м ъ о тн ош е­
ніемъ къ расколу, т . е . не то , что бы т а к ъ  въ статьѣ  было 
прямо сказан о , н о , какъ видно, къ  тому дѣло клонится. При 
этом ъ взятъ  эп и гр аф ъ  изъ  Д остоевскаго, смы слъ котораго 
т о т ъ , что полная свобода вѣроисповѣданія и свобода совѣсти 
есть духъ настоящ аго  хри стіан ства . По наш ему мнѣнію , 
очень опасно пользоваться одною какою -нибудь фразою  изъ 
какого-либо пи сателя. П рактическій и трезвы й  умъ Д остоев­
скаго  едва-ли бы лъ склоненъ признать ж елательны мъ у за к о ­
неніе раскола. Д остоевскій , думаемъ, горячо ж елалъ соглаш енія 
съ  расколом ъ, ио онъ , конечно, далекъ бы лъ отъ  крайностей: 
и отъ  ж еланія насилій надъ расколомъ и отъ  ж еланія торже 
ства раскола, которое было бы допущено закон ом ъ . А вторъ 
го в о р и ть , что за изреченіе, взятое для эп и гр аф а, многіе б у ­
дутъ не прочь н азвать  Достоевскаго «аввакум ствую щ им ъ». 
Е два-ли : изреченіе Достоевскаго аксіом атическая истина и 
вполнѣ п р авославн ая , какъ  п всяк ая  исти н а, но тотъ  и с к а­
зитъ  см ы слъ изречеиія и не по праву имъ воспользуется , 
кто прим ѣнитъ его по извѣстной тенденціи къ старообряд­
ческому воп ро су .— Съ удовольствіем ъ можно остановиться на 
той части ста тьи , которая рекомендуетъ нѣкоторы я практп 
ческія мѣры : что п ѣ тъ  нужды стави ть  дѣло на при н ц и п іаль­
ную почву, когда церковь и государство уж е приняли и твердо 
держ атся правильнаго приицппа, —  прочіе толки о принципѣ 
безполезны ; гораздо лучш е озаботи ться пріисканіем ъ п ракти ­
ческихъ мѣръ къ  соглашенію и умиротворенію. М ѣры Ор. 
М иллера, между прочимъ, т а к ія : сильпо мож етъ помочь о т ­
мѣна подуш пой подати и паспортной си стем ы ; далѣе, отмѣна 
вообще всѣ хъ  т ѣ х ъ  стѣсненій собственно для народа, кото ­
ры хъ  расколъ не можетъ примирить съ  духомъ христіанства 
и счи таетъ  эа п р ян ы я  внуш енія  ан тихриста (Раскольн ики 
не могли простить Петру того , что онъ  «душ у» обложилъ 
податью ). Е сть  и еще важ ная  стороиа в ъ  с т а т ь ѣ , именно о 
переустройствѣ  церковной адм инистраціи , но объ этомъ послѣ , 
при случаѣ . Въ заклю ченіе желалось бы спросить ав т о р а , 
к а к ъ  слѣдуетъ  поним ать ту его  мысль (заимствованную  от­
части изъ  и звѣ стн ы хъ  «писемъ о современномъ состояніи  
Р о с с іи » ), что хоревной духъ православной церкви  укры лся 
и «притаился въ  расколѣ»?*) См. періодическую печать № 29—о „Порядкѣ**.
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Толки свѣтской печати о дарован іи  раскольн икам ъ равно ! конь отъ  ихъ духовнаго начальства*»’ ли ш аетъ  ихъ возмож- 

п р авн о сти  н аравн ѣ  съ  инославными исповѣданіям и , какъ  и пости сам остоятельно исиолнять обязанности », 
слѣдоиало  ож идать, пе остались безъ послѣдствія на сам ихъ «Новости*» (ХЬ 1 9 4 ), говоря объ изданіи народной газеты , 
р аск о л ьн и к ах ъ . В стрѣтивъ  поддержку въ  свѣтской печати , вы сказы ваетъ  ж елан іе , чтобы къ изданію особенно было ири- 
расколы іики  начинаю тъ в ы ск азы в а ть  так ія  т р еб о в ан ія , огра влечено духовенство . Ж еланіе справедливое: наш е духовенство, 
н а ч а ть  которы я считаю тъ нуж ны м ъ даже сами св ѣ тск ія  га • но своей близости к» народу, лучш е другихъ зн аетъ  его нужды 
зсты . П оявилась нанр. зап и ска нѣкоего старообрядческаго  | и потребности .— Таж е газета (Ха 196) возмущ ается тѣ м ъ , что 
свящ ен ника, которая не только вы раж аетъ  ж елаиіе возстаію в  наш а церковь ие находитъ возможнымъ исполнять для пно 
лен ія  и атр іарш ества  в ъ '  Р оссіи , но и наполнена бранны ми вѣ рц евъ  р азли чн ы я требы  и молиться за н и хъ . Въ томъ га 
вы раж еніями противъ  духовны хъ властей и тр еб уетъ  нрнзна зета видитъ, что православн ая  церковь, отказы вая  иновѣрцамъ 
нія въ  Россіи собора старообрядческихъ еп и скоп овъ , к о т о р ы е , въ т р е б а х ъ , тѣ м ъ  самы мъ смотритъ на ш іх ъ , какъ  на вра- 
входили бы въ  снош енія съ  восточными патріархам и . Но по* говъ . Въ ста тьѣ  зам ѣ тен ъ  небрежный тонъ по отнош енію  къ 
воду этой записки «Новое Время» (Хз 1 93 7 ) говоритъ : «ста- церковны мъ правилам ъ и недовольно глубокое пониманіе сущ- 
новнтся ж аль столь усердн ы хъ, но нецѣлесообразны хъ усп пости церковнаго  законодательства, 
л ій ,— стан овятся  до извѣстной степени понятны  возраж енія  | :
т ѣ х ъ  лю дей, которыо го в о р я т ъ , что расш иреніе ви ѣ ш и е рс
ли гіозн ы хъ  н р авъ  старообрядцевъ  повлечетъ за собою многія | ОБЪЯВЛЕНІЯ,
пн ы я стрем ленія , но ж елательны я въ  церковной сф ерѣ. Отъ 
сам ихъ старообрядц евъ  зави си тъ  не зад аваться  широко
объемлющими м ечтаніями, а скромно доби ваться  просты хъ граж  Изложеніе Божественной литургіи Святаго Іоанна Златоустаго, 
далекихъ п р ав ъ » . состав . Ѳ. И. Рахманиновымъ. Цѣна 10  коп. съ перес. 15 коп.

• Порядокъ» (Ха 2 0 4 , с т а т ь я : «наш е церковное общ ество и Продается въ Московской еи арх іал .ш й  библіотекѣ на Петровкѣ, 
заботы  о его улучш еніи») по поводу указа Св. Синода отъ  | въ Вьіеокопетровскомъ монастырѣ.
5 ан р . так ъ  разсуж даетъ : русское православное бѣлое духо* | П ц л л ч
веиство  есть лучш ее духовенство  изо в сѣ х ъ  хри стіан ски хъ  1
исповѣданій и въ нравствен ном ъ отнош еніи стои тъ  вы ш е НОВАЯ КНИГА ПО ЗАКОНУ БОЖІЮ,
другихъ сословій . Нрнчина же н ѣ которы хъ н р авствен н ы хъ  не* і , , , -  л
Гі г * • * вполнѣ соотвѣтствующая новой, замѣняющей собоюд остатковъ  духовенства, но мнѣнію  газеты , кроется въ бюро- /  .

кратическихъ ф ормахъ коисисторскаго  уп равлен ія . М еханизмъ в с °  существовавшія досел ѣ  программы начальныхъ на- 
конси сторскаго  управлен ія  (правосудія  н распорядительности родныхъ училищъ по Закону Божію, с ъ  приложеніемъ 
въ  духовенствѣ) т а к ъ  слож ился уродливо, что въ немъ больш е сам ой программы. П р о д а е т с я  в ъ  М о с к в ѣ : у  а в т о р а , 
ры чаговъ  отриц ательнаго  н ап равл ен ія , чѣмъ полож ительнаго  д іа к о н а  Б о р н е о  -  Г’л ѣ б с к о й , н а  А р б а т ѣ ,  ц е р к в и  I .  Б у -
У казъ  5 ап р . старается  обходить консисторію , но на дѣлѣ х а р с п а )  и з д а т е л е й , н а с л ѣ д н и к о в ъ  С и л а е в ы х ъ , въ
н самый у к азъ  приводится в ъ  исполненіе консисторіею : кои. ѵ 1Г■’ г г г і с к л а д ѣ  д у х о в н о  - н р а в с т в е н н ы х ъ  к н и гъ  в ъ  П е т р о в с к о м ъсисторія предписала благочинны м ъ представить списки ду- ; 1
х овн ы хъ  ли ц ъ , не отличаю щ ихся «благоповеден іем ъ». Дѣло м° н а с т ы р ѣ  и въ. р а з н ы х ъ  к н и ж н ы х ъ  м а г а з и н а х ъ , 
поставлено т а к ъ , что весьм а возмож енъ произволъ какъ  бла- а в т о р а  и и з д а т е л е й  ц ѣ н а  ея  для  ш к о л ъ  4 8  к о п . и з а  
гоч ш ш ы х ъ , та к ъ  и кон си стор іи .— О тносительно отмѣны  вы  п е р е с ы л к у  по  ф у н т и о .
борнаго начала газета  т а к ъ  гово ри тъ : ин и ц іати ва вы борнаго 
начала благочинны хъ всецѣло принадлеж итъ епископам ъ. У казъ  
Синода тр еб уетъ  теперь (п у н ктъ  3 ), чтобы еп ископы , личнымъ 
и непосредственны м ъ обращ еніем ъ , узнавали  достойны хъ слу-1 
ж птелей , и средствомъ для этого  у казы ваетъ  возможно частый 
объ ѣ здъ  еп арх ій . Но кто же не зн а е т ъ , что паш и епархіи 
р а с т я н у т ы  на ты сячи в ер стъ , и полный объѣздъ  ихъ возм о ­
ж ен ъ  лиш ь въ  десятки лѣ тъ?  Таким ъ образом ъ , до сихъ поръ 
эти  объѣзды  были исполненіемъ одной ф ормальности.

О п ри чи н ахъ  н ѣ которы хъ недостатковъ въ  духовенствѣ  р а з ­
суж даетъ  въ  .V* 206  «Русскій  К урьеръ» , 
в ы ск азы в а етъ  ничего новаго  и п о втор яетъ  старую , по совсѣм ъ
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не ирактичиую  мы сль, о зам ѣн ѣ  теп ереш нихъ семинарій и! Макарія митрополита Московскаго.
академій богословскими ф акультетам и  при ун и верси тетахъ . 
Что было бы за легкомы сліе и вапдальство  уничтож ать з а в е ­
д е н ія  съ  добрыми традиціям и и долго служ ивш ія свою  вѣриую  
служ буI З а т ѣ м ъ  газета обѣщ аетъ  въ  слѣдую щ ей с та тьѣ  пого­
вори ть  о то м ъ , что «зависимое положеніе наш ихъ свящ енш і-
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