
МОТІ^ЛШ^І^ІСЯ 
ШІИ ВШИ.

Выходятъ три раза въ мѣсяцъ: Подписка принимается въ ре-
1, 11 и 21 чиселъ. Цѣна годо- Уй ЧЦ дакціи „Епархіальныхъ Бѣдо­
вому изданію 5 руб., полугодо- Ойи мостей“, въ Могилевѣ губерн-

вому—2 руб/ 50 к. вя” окомъ.

21 октября от Годъ XXI. •'--§© 1903 года.

"мГТГтІЬ оффи ці а/іь наяг~

Перемѣны по службѣ. .
—- Заштатный псаломщикъ Соиін^іко.іі церкви, Мстиславскаго 

уѣзда, Андрей Ростовскій 4 октября скончался.
— Столоначальникъ Могилевской Духовной Консисторіи, Ев­

геній .$о.і^ановаіЧ0, 8 октября скончался.
— Псаломщикъ Чаусской Георгіевской церкви Михаилъ, По­

повъ, 10 октября скончался.
— Назначенный на священническое мѣсто къ Ждановичской 

церкви, Чаусскаго уѣзда, окончившій курсъ духовной семинаріи, 
Михаилъ Потаповичъ, 12 октября рукоположенъ въ санъ священ­
ника

— 13 октября, резолюціею Его Преосвященства, псалом­
щики церквей Мстиславскаго уѣзда: Колтовской—діаконъ Але­
ксандръ Бочковскій и Казиміро-Слободской Илья Скорубскій, со­
гласно прошенію, перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

Вакантныя мѣста.
Священническое при—
Тубыгиской церкви, Могилевскаго уѣзда, съ 16 сентября; 

окладъ жалованья 600 р., церковной земли нѣтъ; помѣщеніе есть; 
прихожанъ 514 д. м. п. и 472 д. ж. п.
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б) ІІсало.оіщпцкія при—
1) Красно-Будской, Гомельскаго уѣзда, съ 7 октября;; 

окладъ жалованья 140 руб.; церковной земли 83*/ 2 дес.; помѣще­
ніе есть, но ветхое; прихожанъ 911 д. м. п. и 913 д. жен. п.

2) Чаусской Георгіевской съ 10 октября; окладъ жалованья 
180 руб.; церковной земли 137 дес. 2189 кв. саж.; помѣщенія 
нѣтъ; прихожанъ 856 д. муж. п. и 845 д. жен. п.

Отъ Правленія Гомельскаго духовнаго училища.

Правленіе училища, объявляетъ, что при Гомельскомъ духов­
номъ училищѣ вакантна должность надзирате^лчг-^і.хнн^мні'о^р^о;ц съ 
окладомъ жалованья 300 рублей въ годъ., при готовомъ, столѣ и 
квартирѣ. На основаніи Уст. дух. учил. имѣютъ право занять 
эту должность лица, окончившія курсъ ученія въ-духовной семи- 

о первому разряду. Съ прошеніемъ слѣдуетъ обращ.атъся 
на имя смотрителя училища.

Личный составъ служащихъ въ духовно-учеб- 
выхъ заведеніяхъ Могилевской епархіи

на 1903/а учебный годъ.

б) Въ Могилевскомъ духовномъ училищѣ»-
Смотритель—:ст. сов. Иванъ Ивановичъ Лукинъ, сынъ крестьянина 

Лифляндской губ.; канд. Петерб. ак. 1881 г.; 11 авг. 1881 г. учитель 
латинскаго яз. въ Могилевскомъ дух. училищѣ; 11 септ. 1883 г. пре­
подаватель того же предмета въ Могилевской дух. семин. и еъ 19 авг. 
1887 г.—в яѣиецкаго яз.; съ 17 окт. 1883 г. по 15 псия 1894 г. со­
стоялъ членомъ семинарскаго Правленія н съ 3 мая 1891 г. секретаремъ 
того же Правленія; съ 1893 г. членъ Могилевскаго Епар^ха^л^ін^ао Учп- 
лпщиаго Совѣта; 17 япв. 1897 г.—смотритель Могилевскаго дух. учи­
лища. Имѣетъ ордена—св. Аппы 2 а 3 ст. и Св. Станислава 2 п 3 ст. 
Женатъ, имѣетъ дочь.

Понощникъ смотрителя—ст. сов. Тимоѳей Ивановичъ Жудро, сыпъ 
псаломщ. Могилевской губ.; канд. Каз. ак. 1889 г. До поступленія въ 
акадеиію состоялъ съ 13 окт. 1880 г. по 20 іюня 1885 г. учителемъ 
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латинскаго яз. въ Гомельскомъ дух. училищѣ; 3 мая 1890 г. помощи, 
смотр. Архангельск, дух. учил. 15 марта 1894 г. по:^н^I^щ^I^ткь смотриг. 
Могилевскаго дух. училища. Имѣетъ орденъ Св. Станислава 3 ст. Же 
натъ, имѣетъ 4 дѣтей.

Учители:

Русскаго яз. съ церковно-славянскимъ въ трехъ старшихъ классах 
—кол. сов. Алесѣй Михайловичъ Жемчужинъ, сынъ діакона Пековско 
губ ; канд. Кіевск. ак. 1889 г. 3 окт. 1889 г. надзиратель за воспи­
танниками Псковской дух. ееминаріи; 14 февраля 1891 г. учитель ариѳ­
метики и географпи въ Никольскомъ дух. училищѣ; 1 окт. 1892 г 
помощникъ инспектора Могилевской дух. семинаріи;.15 янв. 1898 г. 
учитель русскаго яз. съ церковно-славянскимъ въ старшихъ классахъ 
Могилевскаго дух. училища; съ 8 февраля 1897 г. по 15 авг. состоялъ 
преподавателемъ географіи въ Могилевскомъ женскомъ училвщѣ духовн. 
вѣдомства; съ 1 сентября 1903 г. т^тъ на^^и]^;^т<^.^<^4п, эа воспитан­
никами. Имѣетъ ордепъ Св. Станислава 3 ст. Вдовъ, имѣетъ сына.

Русскаго яз. съ церковно-славянскимъ въ і классѣ—надв. сов. Ле­
онтій Эдуардовичъ Савицкій, сынъ чиновника Могилевской губ. По 
окончаніи въ 1888 г. курса ученія въ Могилевской дух. семиваріи по 
второму разряду, 12 апрѣля 18^.0 г. послѣ вторичнаго дополнительнаго 
экзамена удостоенъ Правленіемъ той же семинаріи званія студента семи­
наріи; 30 сент. 1892 г. учитель Кресто-Воздвиженской церковно-при­
ходской шкоды въ г. Могилевѣ; 20 апр. 1893 г. учитель приготовитель­
наго класса въ Могилевскомъ дух. училищѣ; съ 20 апр. 1898 г. по 8 
сент. 1899 года состоялъ и надзирателемъ за воспитанниками того жѳ 
училища; съ 8 марта 1900 г. учитель русскаго яз. съ церковно-славян­
скимъ въ I классѣ и церковнаго пѣнія. Холостъ.

Греческаго яз. — ст. сов. Леонидъ Ивановичъ Постниковъ, сынъ 
свящ. Тульской губ.; канд Москов. ак. 1883 г. 12 авг. 1883 г. учи­
тель греческаго яз. въ Могилевскомъ дух. училищѣ; состоялъ членомъ 
училищнаго Правленія съ 1884 г. по 1892 г. и завѣдывалъ дѣлопроиз­
водствомъ по сему Правленію съ 1888 г. по 1892 г. 19 окт. 1895 г. 
утвержденъ въ званіи старшаго учителя училища. Имѣетъ орденъ Св. 
Анны 3 ст. и Станислава 2 и 3 ст. Женатъ, имѣетъ 3 дѣтей.

Латинскаго яз. — ст. сов. Александръ Михайловичъ Чистяковъ, 
сынъ свящ. Вятской губ.; канд. Петерб. ак. 1884 г. 19 авг. 1884 г. 
учитель латинскаго яз. въ Могилевскомъ дух. училищѣ; съ 6 окт. 1886 
г. по 4-е сент. 1896 г. состоялъ пр©п^;^:^:в;^т<^-^<^г^м> -въ Могилевскомъ жен-
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скомъ училищѣ дух. вѣдомства—сначала—словесности и педагогики, а 
потомъ географіи. Имѣетъ ордена Св. Анны 3 ст. и Св. Станислава 2 

и 3 ст. Женатъ.
Ариѳметики, географіи и чистописанія—-ст. сов. Аѳанасій Шнатье- 

вичъ Бекаревичъ, сынъ діакона Могилевской губ.; канд. Пегерб. акад. 
1885 г. 16 авг. 1885 г. учитель русскаго яз. съ церковно-славянскимъ 
въ 1 классѣ Могилевскаго дух. училища; 30 декабря 1888 г. учитель 
того же предмета въ трехъ старшихъ классахъ училища; 12 ноября 
1891 г. учитель ариѳметики и географіи; съ 6 окт. 1886 г. преподаетъ 
в чпстописаніе; съ 21 авг. 1892 г. состоитъ членомъ училищнаго Прав­
ленія, а съ 22 сент. 1893 г. завѣдуетъ и дѣлопроизводствомъ по сему 
Правленію; съ 16 марта 1888 г. по 1 ноября 1893 г. исполнялъ обя­
занности надзирателя за воспитанникамм училища; съ 1 января 1886 г. 
по 13 авг. 1896 г. состоялъ членомъ Могилевскаго Епархіальнаго Учи­
лищнаго Совѣта. Имѣетъ ордена—Св. Анны 3 ст. и Св. Станислава 2 
и 3 ст. и Библію, отъ Св. Синода выдаваемую. Женатъ, имѣетъ 2 дѣт.

Приготовительнаго класса—священникъ о. Даніилъ Іустиновичъ Ту. 
жиковъ, сыпъ крестьянина Могилевской губ.; студентъ Могилевской 
дух. семинаріи 1894 г.; учитель Рыдомльекой церковно-приходской шко­
лы по 26 ноября 1896 г.; съ 26 ноября 1896 г. діаконъ Могилевскаго 
каѳедральнаго собора; съ 7 Поля 1897 г. священникъ Лозицкой Покров­
ской церкви; съ 1 мая 1900 г. учитель приготовительнаго класса, свя­
щенникъ домовой училищной церкви и надзиратель за воспитанниками. 
Женатъ. Имѣетъ 2 дѣтей.

Врачъ—кол. сое. Гимшъ-Іюліанъ ЯСихайловичъ Кроль, изъ мѣщанъ; 
окончпвшій курсъ учепія въ Императорекомъ Юрьевскомъ упиверсипееЬ 
съ званіемъ лѣкаря въ 1861 г., въ должности учил. врача съ 18 марта 
1876 г. Имѣетъ орденъ Св. Анны 3 ст.

в) въ Оршанскомъ духовномъ училищѣ.

Смотритель — ст. сое. Александръ Павловичъ ПригоровскіТ; канд. 
Кіев. дух. ак. 1868 г.; съ 6 мая 1868 г. препод. Могилевск. дух. сем.; 
съ 21 дек. 1870 г. секретарь семинарскаго Правленія; съ 14мар. 1883 г. 
въ настоящей должности; съ 24 ноября 1888 г. члепъ Оршапскаго от­
дѣленія епархіальнаго училищ. Совѣта. Женатъ. имѣетъ 9 дѣтей. Имѣ­
етъ ордена: Св. Станислава 3 и 2 ст. и Св. Анны 3 ст.

Помощникъ смоопрителя — ст. сое. Иванъ Ѳедоровичъ Синскій; 
канд. Петерб. ак. 1885 г.; съ 16 авт 1885 года учитель русскаго 
языка съ ц.-слав. въ старшихъ классахъ Оршанскаго дух. училища; со
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2 апр. 1887 года учитель ариометики и географіи въ томъ же учил.; 
съ 1 япв 1894 г. по 1 япв. 1897 г. члепъ училищ. правленія; съ 9 

окт. 1901 г. въ настоящей должности. Женатъ, имѣетъ 3 дѣтей. Имѣетъ 
орденъ Св. Анны 3 ст.

Учители:

Латинскаго яз. — ст. сов. Таоил/й Михайловичъ Виноградовъ, канд* 
Казанский дух. ак. 1878 г.; съ 29 сент. 1878 г. смотритель Уральскаго 
дух. училища,- съ 7 сент. 1883 г. смотритель Солигаличскаго дух. учи­
лища; съ 12 сент. 1885 г. учитель греческаго языка въ Чебоксарскомъ дух. 
училищѣ; съ 25 окт. 1888 г. въ настоящей должности; съ 14 декабря 
1895 г. старшій преподаватель при Оршанскомъ дух. училищѣ. Съ 1 
янв. 1897 г по 1 іюля 1900 года членъ училищ. Правленія. Холостъ. 
Имѣетъ орденъ Св. Анны 3 ст.

Греческаго яз.—Михаилъ Ѳедоровичъ Назаръинъ; канд. С.-Петербург, 
дух. акад. 1902 г.; съ 26 сентября 1902 г. въ настоящей должности. 
Женатъ. .

Русскою яз. съ ц.-слав. въ старшихъ классахъ училища Зеленинъ, 
канд. Моск. акад.; еъ 21 августа 1903 г. въ настоящей должности.

Русскою языка съ ц.-слав. въ і классѣ и учитель церковнаго пѣнія 
—надо. сов. Лаврентій Михайловичъ Ржевусскгй; студ. Могилев. дух. 
сем. 1876 г.; съ 24 сент. 1876 г. надзир. за воспитанниками Могилев. 
дух. сем.; съ 10 авг. 1878 г. учитель русскаго языка съ ц.-слав. въ 
щтат. классахъ Оршап. дух. училища; съ 16 авг. 1885 г. въ настоящей 
должности; съ 25 авг. 1887 г. по 4 ноября 1890 г. член. училищ. 
Правленія. Женатъ, имѣетъ 3 дѣтей. Имѣетъ ордена—Св. Станислава
3 ст- и Св. Анны 3 ст.

Учитель приго^ъоі^шт^.^і^і^і^'^о класса—Леонидъ Ивановичъ Сухобоковъ, 
студ. Могилев. дух. семинаріи 1901 г.; съ 15 августа 19Ѳ1 г. надзи­
ратель за воспитапн. Оршан. дух. училища; съ 4 октября 1902 г. въ 
настоящей должности. Холостъ.

Надзиратель за воспитанниками училища и репетиторъ Петръ 
хАѳанасъевичъ Масшынскій; студентъ Могилевской духовной семпнаріи 
1901 г.; па службѣ съ 7 октября 1901 г. Холостъ.

Надзиратель за воспитанниками, и экономъ (вакансія)
Почетный блюститель по хозяйственной части училища, насто­

ятель Покровскаго й Богоявленскою въ г. Орит монастырей, архимандритъ 
Платонъ, на училищ. службѣ съ 14 февраля 1898 года.

Безмездный срачъ при училищной болъниіггь Абрамъ Залмановичъ 
Ривкинъ—коллежгкій ассесоръ; оконч. курсъ въ Казанскомъ Импер-
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Унив. со званіемъ лекаря; съ 24 октября 1896 г. въ настоящей долж- 
жности. Женатъ, имѣетъ 2 дѣтей.

г) Въ Мстиславскомъ духовномъ училищѣ.

Смотритель училища—ст. сов. магистръ богословія, Пванъ Алексѣ­
евичъ Олесннцкій, изъ потомственныхъ дворянъ, сынъ протоіерея Волын­
ской губерніи; кандидата Кіевекой академіи 1881 года; съ 28 іюня
1881 года опредѣленъ преподавателемъ Минекой духовной семинаріи по 
каѳедрѣ основнаго, догммтииеескго и нравственнаго богословія; съ 10 мая
1882 года—помощникомъ смотрителя Каменецкаго духовнаго училища; 
съ 1 января 1887 года по 1 января 1889 года состоялъ членомъ реви­
зіоннаго Комитета по провѣркѣ денежныхъ отчетовъ Подольской духовной 
Консисторіи; состоялъ членомъ ревизіоннаго Комитета: управленія по 
свѣчной операціи Подольской епархіи съ 1 января 1886 г. по 1 января 
1890 года, Подольской духовной семинаріи съ 1 января 1889 года по
1 января 1890 года, Подольскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства 
съ 1 января 1891 года по 1 января 1892 года; съ 14 апрѣля 1894 г. 
по 15 августа 1902 года состоялъ членомъ Каменецкаго отдѣленія 
училищнаго совѣта Подольской епархіи; 30 ноября 1894 г. утвержденъ 
въ степени магистра богословія; съ 12 октября 1896 года инспекторъ 
Подольской духовной семинаріи; съ 16 августа 1902 года смотритель 
Мстиславскаго духовнаго училища. Имѣетъ ордена Св. Станислава 3 и
2 ст. и Св. Анны 3 ст. Женатъ, дѣтей не имѣетъ.

Помощникъ смотритее^—ст. сов. Петръ Ги^л^оѳеевичъ Залг-сскі'й; 
сынъ псаломщика Могилевской епархіи; кандидатъ Петербургской академіи 
1884 года. До поступлешя въ академію, съ сентября 1875 г. по августъ 
1880 года, состоялъ учпгелемъ въ Мстиславскомъ духовномъ училищѣ; 
съ 22 августа 1884 года учитель русскаго языка съ церкевн^^^с.^^в.явским^^ 
въ Гомельскомъ духовномъ училищѣ; съ 4 апрѣля 1885 года помощникъ 
смотрителя въ томъ же училищѣ, а съ 18 іюня 1886 года въ пастоящей 
должности. Состоитъ б^зп-л^тно библіотекаремъ народной бъбліотеки, 
открытой при Мсти ілавскомъ отдѣленіи Могилевскаго Богоявленскаго 
Братства въ 1889 году; съ 30 августа 1902 года избранъ почетнымъ 
членомъ срго отдѣленія, ведетъ религіозно-нравственныя чтенія въ Мсти­
славской тюрьмѣ. —Имѣетъ орденъ св. Анны 3 ст. Жспттъ, имѣетъ 
6 дѣтей..

Учители:

Латинскаго языка — ст. сов. Китонъ Петровичъ Соколовъ; сыпъ 
няшеннзкт Могидевской ерархіи; кандидатъ Кіевской академіи 1887 г;
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съ 12 ноября 1887 г. надзяратель-экопомъ Гомельскаго духовнаго учи­
лища; а съ 15 октября 1888 года надзиратель репетиторъ въ томъ же 
училищѣ; съ 26 марта 1839 года учитель русскаго языка съ церковно­
славянскимъ въ старшихъ классахъ Мстпславскаго духовнаго училища; 
съ 11 октября 1901 года на каѳедру латинскаго языка въ
томъ же училищѣ,; съ 22 мая 1902 года утвержденъ въ зватлп старшаго 
преподавателя въ окладомъ третьяго разряда. Имѣетъ орденъ Св. Анны 
3 ст. Женатъ, ямѣетъ сына.

Греческою яз.—неимядащігй чипа Михаилъ Ѳедоровичъ' (Сушковъ; сыпъ 
псаломщика Разапской епархіп; кандидатъ Кіевской академіи 1899 г.; 
съ 27 апрѣля 1900 года преподаватель Холмской духовной семинаріи по 
гомилетикѣ съ соединенными съ нею предметами; съ 23 августа 1901 г. 
преподаватель общей и русской гражданской исторіи въ Кишиневской 
духовной семинаріи; съ 22 ноября 1901 года въ настоящей должности. 
Женатъ.

Теографги и ариѳжотики—неги-мѣющ/й чина Александръ Григорьевичъ 
Моревъ; сынъ священника Тамбовской губерніи; кандидатъ Петербургской 
академіи 1901 года; съ 4 октября 1901 года помощникъ инспектора 
Вятской духовной семинаріи; съ -6 февраля 1903 года въ настоящей 
должности. Женатъ.

Русскаго языка съ церковно-славянскимъ въ старшихъ классахъ Ле­
онидъ Никольскій, кандидатъ Кіевской дух. Академіи, съ 16 августа с. г.

Русскаго языка съ церковно-славянскимъ въ первомъ классѣ — онъ жеи 
учитель чистописанія—коллежскій регистраторъ Евѳимій Есидоровичъ 
Ефременковъ, сынъ крестьянина Смоленской губерніп; етудентъ Могилев­
ской духовной семинаріи 1892 года. Съ 1 августа 1892 г. надзиратель 
и экопомъ Мстиславскаго духовнаго училища; съ 26 августа 1898 года 
учитель церковпаго пѣнія и чпстописапія въ штатпыхъ и прпго^і^іа^^'ті^лі^- 
помъ классахъ того же учплпща; съ 16 августа 1899 года въ настоящей 
должпостн; съ 31 марта 1903 года учителемъ чист-ипсанія въ 1-мъ и 

2-мъ классахъ. Съ мая мѣсяца 1901 г. состоитъ членомъ п дѣлопроиз­
водителемъ Мстиславскаго уѣзднаго отдѣлепія епархіальпаго училищнаго 
Совѣта, Жетатъ, пмѣетъ 2 сыновей.

Церковнаго пѣнія—онг же надгирагпель репетиторъ, иеимѣющій чина 

Павелъ Ивановичъ Глгтскій; сыпъ псалоищика Могилевской губерніи; 
етудентъ Могилевской духовной семппаріп 1899 года; въ должпостн 
надзирателя репетитора съ 16 августа 1899 года, въ должности учителя 
церковнаго иѣнія съ 31 марта 1903 г. Холостъ.

И. д. надзирателя эконома, неимѣкщі’й чина ‘ѣіілентинъ Антоновичъ 

Судникъ; сынъ крестьянина Могилевской губерніи; студентъ Смоленской
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духовной семинаріи 1902 года; состоялъ съ 26 августа 1902 года по 
24 января 1903 года учителемъ церковно-приходской школы въ селѣ 
Городкѣ;; съ 25 января 1903 года въ настоящей должности. Холостъ.

д) въ Гомельскомъ духовномъ училищѣ.

Смотритель—ст- сов. Тимоѳей Степановичъ Тернавскій, сынъ діа­
кона Смоленской губ.; канд. Петерб. ак. 1876 г. Съ 11 іюля 1876 г. 
въ настоящей должности. Съ 11 дек. 1888 г. состоитъ членомъ Гомель­
скаго отдѣл. епархіальнаго училищааго Совѣта,- а съ 1 нояб. 1898 г. 
— членомъ Правленія Гомельскаго отдѣленія М<игиливпиаго Богоявлен­
скаго Братства. Съ 1897 соѵщни^;> членомъ Гомельскаго уѣзднаго коми­
тета попечительссва о народной -трезвости. Имѣетъ ордена: Св. Стани­
слава 2 и 3 ст. и св. Анны 3 ст. Вдовъ, имѣѣтъ2 сыновей.

Помощникъ смотрителя—ст. сов. Павелъ Алексѣевичъ Адамовичъ, 
сынъ свящ. Могилевской губ.; кан. Моск. ак. 1888 г.. съ сен. 1888 г. 
учитель приготов. класса при Могилевскомъ дух. училищѣ; 16 августа 
1889 г. преподаватель русскаго яз. съ церковно-славянскимъ въ стар­
шихъ классахъ того-же училища; съ 7 сент. 1893 г. помощникъ смотр. 
Оршанскаго духовнаго училища; 4 апр. 1900 г. членъ-дѣлопроизводитель 
Оршанск. отдѣл. епарх. училищ. Совѣта; съ 19 іюня 1901 г. въ на­
стоящей должности. Имѣетъ орденъ Св. Станислава 3 ст. Женатъ. 
вмѣетъ 4 дѣтей.

Учители.-

Латинскаго яз.—ст. сов. Александръ Ивановичъ Бѣляевъ, сынъ свящ. 
Смоленской губ.; канд. ІІетерб. ак. 1876 г.; 30 іюля 1876 г. помощн. 
смотрит. Роелавльек. духовп. училища; 26 поля 1878 г. помощн. ин­
спектора Смоленской дух. ееминаріи; съ 1 августа 1882 г. въ настояшей 
должности; съ 25 февраля февр. 1883 г. по 13 апр. 1902 г. состоялъ 
членомъ училищнаго правленія; 21 сент. 1895 г. утвержденъ въ званія 
старшаго учителя. Имѣетъ ордена Св. Станислава' 2 а 3 ст. и Св. 
Анны 3 ст. Женатъ.

Греческою яз.—ст. сов. Иванъ Ивановичъ Александровъ, сынъ свящ. 
Петербургской губ.; канд. Петерб. ак. 1884 г. 13 дек. 1884 г. учитель 
русскаго яз. и ариѳметикн въ параллельныхъ классахъ Единецк. духов. 
училища;съ 18 дек. 1886 г. въ настоящей должности; съ 13 апрѣля 
1902 г. членъ Правленія училища. Имѣетъ ордена Св. 3 ст.
и ев. Анны 3 ст. Холостъ.

Географіи и ариѳметики,— ст. сов. Кипріанъ Анастасьевичъ Стру-
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ковскЩ, сынъ свящ. Минской губ. канд. Петерб, акад. 1885 г.; 5 сен­
тября 1885 г. учитель русскаго и ц. славянского языковъ въ старшихъ 
классахъ Гомѳльскаго духовн. училища; съ 11 октября 1890 г. въ на­
стоящей должности. Имѣетъ орденъ Св. Анны 3 ст. Холостъ.

Русскаго яз. съ церковно-славянск. въ трехъ старшихъ классахъ 
—ст. сов. Гавріилъ Андреевичъ Лауберіъ, сынъ крестьянина Лифляндск. 
губ.; канд. Петерб. ак. 1889 г. Съ 1 нояб. 1890 года въ настоя-щей 
должности. Холостъ. Имѣетъ орденъ Ов. Станислава 3 ст.

Русскою съ церковно-славянскимъ въ і классѣ кол. ассесоръ Ѳеборъ 
Семеновичъ Ліоренцевичъ; сынъ священ. Могилевской губ.; студ. Могил, 
дух. семин. 1889 г. По окончаніи семинарскаго курса состоялъ псалом­
щикомъ и учителемъ церковно-приходской школы; 28 октября 1894 года 
надзиратель и экономъ въ Гомельекомъ духовномъ училвщѣ; съ 25 сен­
тября 1897 г. учитель приготовительнаго класса; съ 20 ноября 1899 г. 
учитель русскаго языка съ церковно-славянскимъ въ 1 классѣ, а съ 3 
декабрл 1899 г. и учитель чистописанія въ 1 и 2 классахъ. Холостъ. 
Имѣетъ орденъ Св. Станислава 3 ст.

Церковнаго пѣнія—Жихаилъ Романовичъ Ставешковъ, сынъ крестьян, 
г. Гомеля Могилевской губ., окончивппй курсъ ученія въ Могилев, дух. 
семин. 1900 г.; съ 1 окт. 1900 г. учитель церконио-нриходской школы 
на ст. Гомель Либтно-Ромтпской желѣзной дороги; съ 1 января 1902 г. 
въ настоящей должности. Холостъ.

Надзиратель — экономь Жихаилъ Даниловичъ Барщевскій, сынъ 
свяшеи. Могнлевской губ ; студентъ Могнленской духовн. семин. 1901 г.; 
съ 8 января 1902 г. въ настоящей должности. Холостъ.

. Надзиратель—репетиторъ— (вакансія-).
Врачъ при больницѣ училища—докторъ медицины надеорн. совптн. 

Димитрій Прокофьевгічъ Кострицкій, оконч. к. Кіевскаго ушіверс.; съ 
30 августа 1902 г. въ настоящей должности.

Почетный блюститель по хозяйственной части,кол. секр. Николай 
Басальевичъ Романовъ, ок. к. Петровско-Разумовской сельско-хозяйствен­
ной академіи; на службѣ при училищѣ съ 22 декабря 1899 года.

е) въ Могилевскомъ женскомъ училищѣ духовнаго вѣдомства..
1. Начальница училища—вдова ст. сов. Елисавета Ивановна Жор- 

іулецъ; оконч. курсъ Царско-Сельскаго училища духониаго вѣдомства въ 
1867 году, 25 сентября помощи.наставницы тогоже училища; 1868 г. 21 
августа—наставница Подольскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства; 
1882 г. 16 февраля, за выходомъ въ замужество, уволена отъ службы;
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съ 8 апрѣля 1895 г. въ настоящей должности; имѣетъ Маріинскій знакъ 
отличія за XV лѣтъ. Имѣетъ 3 дѣтей.

Классныя воспитательницы:

2. Дочь священника. дѣвица Софія Ѳе^оровна Талосова;окопчила 
курсъ Могилев. жен. учил. духов, вѣдом. въ 1875 г.; въ должности съ 
1 сент. 1875 г. ИмБетъ Маріинскій знакъ за XV лѣтъ.

3. Дочь свщенника. дѣвпца Анастасія Матгвѣевна Гинко; оконч. 
курсъ Могнлевской женской гимназіи въ 1887 году. въ должности съ 
22 августа 1892 года.

4. Вдова кол. секр. Анна Георгіевна Морозова; оконч. курсъ Могв- 
левскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства въ 1873 г.; въ долж­
ности съ 5 декабря 1894 года.

5. Дочь священника. дѣвица Немила Иларіоновна Петрашень; оконч. 
курсъ въ Маріинскомъ С.-Петербургскомъ внститутѣ въ 1890'году; въ 
должности съ 24 августа 1892 года.

6. Дочь діакона. дѣвица Ольга Степановна Леплинская; окончила 
курсъ Могилевскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства въ 1894 г.; 
въ должности съ. 1898 года.

7. Дочь діакона. дѣвица Евдокія Ивановна Пославская; окончила 
курсъ Могилевскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства въ 1894 г.; 
въ должности въ 1899 г.

Помощницы классныхъ воспитательницъ:

8. Дочь священника. дѣвица Неонила. Александровна ‘'Валлійская,, 
окончила курсъ Могилевскаго женскаго училища духовнаго вѣдомства 
въ 1888 году; въ ел. и должн. съ 8 феврали 1897 года; она же завѣ- 
дуетъ в библіотекой.

9. Дочь священника, дѣвица Леонида Васильевна Сущинская; ок. 
к. Могилвв. женск. учил. духов. вѣд. въ 1888 г.; въ ел. и должн. съ 
21 сентября 1898 года.

. 10. Дочь священника. дѣвица Вѣра Михайлова Короткая; ок. к. 
Могилев. женск. учил. духов, вѣдом. въ 1889 г.;въ службЬ съ 1889 г.; 
въ должности съ 1 сентября 1902 года-

П. ИнспСлсг<орь класеовъ п преподаватель гражданской псторіи и 

географіи въ Могилев. жен. уч. дух. вѣдомства Николай Сильвестровичъ 
Довгялло, канд. Москов. дух. ак.. въ ел. съ 21 августа 1883 г.. въ 
должн. и. д. инспектора класеовъ съ 10 сентября 1892 г. и въ васто. 
ящей должности съ 16 августа 1903 года.

12. Закойѳучцтель, протоіерей Могилев. каѳедр. собора. Іоаннъ Кон-
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стантиновичг Мигай; канд. Москов. дух. ак., въ службѣ съ 1 августа 

1877 г., въ должности съ 12 ноля 1892 года.
13. Временно допущенные къ иреи-даваніIо русскаго и цер­

ковно-славянскаго языкпвъ въ I—III кл. преподаватели Могилев, дух. 
семинаріи Илабиміръ Александровичъ Тихомировъ и Павелъ Яковлевичъ

въ должности съ 4 сентября 1903 года. Тихомировъ состоитъ 
съ 1 сентября 1903 г. учителемъ чистописанія и съ 13 сентяб. 1903 г. 
секретаремъ Правленія училища.

14. Учитель теоріи словесности съ исторіей литературы и дидактики 
въ IV* —VI кл. Николай Іустиновичъ Шелепинъ; канд. Шев. дух. ак., въ 
ел. 28 августа 1897 г., въ должности съ 16 августа 1903 г.

15. Учитель математики и фтзнки Николай Азарьевичъ Гамолко 
канд. С.-Петерб. дух. ак., въ ел. съ 8 ноября 1901 года; въ должности 
съ 16 августа 1903 года.

16. Смотритель училищнаго дома, священникъ домовой училищной
церкви и дѣлопроизводитель хозяйстввсннтя коаитета-ЛСиалтит Ивановичъ 
Стратоновичъ; ок. к. Могилев, дух. тсминтріи; въ ел. съ 22 іюля 1885г-; 
въ должности съ 10 февраля 1894 года. .

17. Вралъ при училищѣ и учитель гигіены, ординаторъ Могилев, 
богоугодн. заведеній, Александръ Тимоѳеевичъ Барышевскій, въ должности 
съ 16 августа 1903 года.

18. Учитель пѣнія Алексѣй Ивановичъ Поповъ, ок. к. Могил, дух. 
семинаріи; въ ел. и должности съ 1 сентября 1903 года.

19. Учительница кройки, шитья и рукодѣлія—жена офицера На­
дежда Алексѣевна Ярошевская; въ должности съ 16 августѣ 1903 года.

2. Учительница естествовѣдѣнія и музыка, дочь ст. сов., дѣвица 
Марія Константиновна Чоловская; въ іолжностт учит, музыки—съ 1 _ 
сентября 1895 года и учит, естеств. тъ 16 августа 1903 г.

21. Лазаретная надзирателлыпца, вдова священника Надежда 
Саввична Кутиевичъ; въ должности съ 4 октября 1896 года.

22. Наставница но хозяйственное части, вдова волостнаго писаря, 
Марія Александровна, Крылова; въ должн. съ 14 октября 1903 года.

23. Діаконъ Даніилъ Аѳанасьевичъ Бекаревичъ; ва должности съ 
1892 года.

24. Почетный блюститель по хозяйственной части, почетные потом- 
’ сввенный граждашшъ, Шуйскій 1 гильдіи купецъ, Ивань Михайловичъ

Терентьевъ, въ должности съ 1878 года-
25. Учительница рукодѣлія—дочь священника, дѣвица Іустинія 

Антоновна. Данилевичъ, ок. к. Могилев.жлн. учил. дух. вѣдомства въ 
1875 г., въ должности тъ 1896 года.
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26. Учительницы музыки. 1) вдова свтшеииика Александра Пет­

ровна Погарецъ, въ должности съ 1 сентября 1901 года.
2. Дѣвица Юлія Триоорьевна Масюкова; въ должности, съ 1 сен­

тября І895 года.
4. Дѣвица, дочь подполковника Софія Гавриловна Григорьева; въ 

должности съ Л сентября 1901 года.
Учительницы франц. языка: 1) швейцарская подданная Ыаргя Гюрни; 

въ должн. съ 1893 года.
2) дочь ст. сов., дѣвица Зинаида Орестовна Моргулецъ; ок. к. Мог. 

жен. уч. дух. вѣд.;въ должн. съ 1 сентября 1901 года.
Учительница гимнастики — дочь кол. секр., Елисавета Яковлевна 

Шестакова; ок. к. Моск. Никол, жен. уч., въ должн. съ 1898 г.
Завѣдывающая бѣльемъ, дочь сняшеиипкт дѣвица, Елена Антоновна 

Данилевичъ; въ должности съ 1892 года

Церковно-приходская образцовая школа при училищѣ.

Законоучитель, Могнлевской Троицкой церкви сняшеиникь Петръ 
Львовичъ Бруевичъ, студеат'ь Могилевской духовной семанаріи, въ долж­
ности съ 1892 года.

Учительница—дочь священника, дѣвицаЬМ/г'л Ивановна Бѣляцкая; 
ок. к. Могил, жен. уч- дух. вѣд.; въ должн. съ 1888 года.

СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Перемѣны по службѣ. - Вакант­
ный иѣста—0гъ Правлсиіа Гонсльсмю духовнаго училища.—Личный составъ служащихъ въ 
духовно-учебныхъ заведеніяхъ Могплсвской спархіи на 1903—904 учебный годъ.

Редакторъ, секретарь Копсисториі В. Добровольскій

Пѳчат, дозвол. 1903 года 19 октября. Цоизоръ. КаѳеЗра..ыиы!І Протоіерей 7. Чиіай
Могиловъ на Днѣпрѣ Типо-Днтог,ра<]іія Ш. А. Ф р в д л а а д а.



МОГИЛЕВСКІЯ
ЕІІШШІШЛІ ШОІНТВ.

21 октября. №30. ох 1903 года

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬ.НАЯ.

Неуклонное слѣдованіе святоотеческому исповѣданію вѣры, 
какъ основа православнаго мудрствованія о Христѣ Іисусѣ *).

Нвтъ ничего лучшіе и желательнѣе для всякаго благочести­
ваго христіанина, какъ, украсивши себя истиннымъ боговѣдѣніемъ, 
умѣть различать богоугодное, православное ученіе отъ вымысловъ 
и обмановъ, прельщенныхъ гордымъ своимъ умомъ, лжеучителей, 
подобно чернымъ тучамъ на небосклонѣ, омрачающихъ вѣроиспо­
вѣдное, редигіозмг-нравщвемносе состояніе еовременныхъ народовъ 
и тревожащихъ душевное спокойствіе и безиорочную) совѣсть (Д. 
XXIV 16) любителей духовнаго просвѣщенія.

Въ день преставленія—кончины начальника богословія, на­
ученнаго богопознаішо съ младенчества самимъ Господомъ, посему 
и прилично возноситъ ыоленіе къ апостолу, Христомъ Вогомъ 
возлюбленному, о разгнаніи належащей, духовной мглы языковъ и 

о скоромъ избавлены безотвѣтныхъ, незаслуж^нающихъ извиве- 
пія и снисхожденія людей (Рим. 1—20) отъ мутной воды безбожія 
и нечестія: —этихъ бурныхъ и опасныхъ волнъ житейскаго моря! 
Дѣпствительно, бр., хотя все, что душѣ полезно знатъ о Богѣ, 
многообразво и открыто человѣчеству Вседержителемъ (Евр. 1 — 1), 
хотя при простомъ размышленіи о преміудцос^^и и благости Божіей 
въ судьбахъ всего свѣта, особенно же при чтеніи св. Библіи, очевидпы 
присносущная сила Божества (Рим. 1—10) и заботливая рука Веевы- 
шняго, промышляющагоо мирѣ и благостояніи всего міра,~но, не 
взирая на это, нынѣ многіе, изъ такъ называемаго, интеллигентнаго,

*) Изъ бесѣды на дены преставленія св. апостола н евангелиста Іоанна Богослова (26 
сентября) въ храмѣ духовной ссйймнріп.
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умственно-развитаго общества, уклоняются отъ исполненія Закона Бо­
жія, пренебрежительно отзываются о грави.іахъ вѣры, догматахъ, даже 
отрицаютъихъ, нисколько не согласуй свое поведеніе съ христіанскими 
началами жизни! Думающіе иначе, чѣмъ вся св. церковь, какъ бла­
гочестивое собраніе вѣрныхъ, свое отчуждевіе отъ церковнаго 
устава оправдываютъ желаніемъ разрѣшить сначала собственныя 
сомнѣнія, стремятся все провѣрить, пересмотрѣть... Приступая 
однако къ разсужденію о великихъ тайнахъ царствія Божія безъ 
твердой научной подготовки, при поверхностномъ, недостаточномъ 
знаніи богооткровённаго ученія, безъ руководства опытнаго и бого­
словски образованнаго отца —законоучителя и духовника, — такіе не­
послушныя чада отдѣденники, пользуясь и заимствуя изъ Новаго 
Завѣта, особливо изъ писаній Іоанновыхъ, мысли и выраженія, 
неправильно понимаютъ ихъ и начинаютъ- толковать Слово Божіе 
по своему, по личному усмотрѣнію (субъективно), въ священные 
тексты вносятъ, непринятое церковнымъ преданіемъ, извращенное 
содержаніе, являясь какъ бы глашатаями ноной вѣры, на самомъ 
дѣлѣ повторяюсь тишь ошибки и промахи кичливаго разума не­
честивыхъ еретиковъ древности, многократно осужденныхъ собор­
ными приговорами св/ отцовъ, что общеизвѣстно изучающимъ цер­
ковную исторію.

Отсутствіе истиннаго христіанскаго просвѣщенія, составляю­
щаго основу иравославнаго мудствованія или богосдовствованяя при 
громадномъ самомнѣніи о величіи своего имени, и заставляетъ са 
мозванныхъ вѣропроповѣднпковъ нашего времени,—отъ нихъ же 
первый извѣстный, по знаменитому своему произведенію изящ­
ной словесности „Воина и миръ", писатель русскій, — не 
исповѣдывать Христа, во плота пришедша (I I. IV—!), ока­
заться ярымъ противникомъ, изрыгать хулу на Сына Бога живаго!

Ничто не ново, виро-чемъ,, подъ луною, йзь почтенно даваяго 
предисловія къ богослужебному св. евангелію, еже отъ Іоанна,, 
куппо и другихъ его благовѣстническихъ трудовъ, можно убѣдиться, 
что еще при жизни апостола были точь въ точь похожія на ны­
нѣшняго лжепророка—личности, „внчтоже высоко разумѣти мо­
гущія" и потому „долѣ плѣжущія", ползающія по низу, пресмы­
кающіяся, который пола али, что Христосъ тогда „первѣе въ бы­
тіе пришелъ, егда отъ Маріи, яко простой человѣкъ, родися“і).Съ 

*) Священное Евангеліе. М. 1870 г, с.с. 274—275.



— 431 —

цѣлію „отогнать сей прелести мглу" и опровергнутъ нечестивое 
мнѣніе лукавиующихъ, тайнозритель неизреченныхъ откровеній, на­
писавши намъ Христово Евангеніе о собезна^ча^л^інимъ Словѣ Отцу 
и Духови, отъ Дѣвы родшемся на спасеніе наше, и просвѣтилъ 
насъ истиннымъ богословіемъ, пространно разъяснивши превѣчное 
и горнее рожденіе Бога —Слова, ставшаго плотію и вселившагося 
вь среду земнородныхъ (I. 1 — 1 — 14), Спасителя міра — Христа 
(1 I. IV-14).

Первѣйшій проповѣдникъ божественной мудрости,св. ев.Іоаннъ, 
посему и восхваляется въ церковно-праздвичныхъ пѣснопѣніяхъ, 
какъ основатель чястыя вѣры. Апостолъ своимъ крѣпкимъ смысломъ 
научаетъ христіанъ богословита Отца, и Сына, и Се. Духа, нераз­
дѣльную Троицу--еииное существо Божества, давшее, чрезъ сшед­
шаго съ небесъ Сына Божія, свѣтъ и разумъ для познанія Бога 
истиннаго въ едивородномъ Сычѣ Его Іисусѣ Христѣ, Котораго слы­
шали самовидцы, осязали даже руками и называли Господомъ (I. 
XVII—3 и П. V—20) и были твердо убѣждены въ правдѣ, до- 
стовѣрвости письменныхъ своихъ свидѣтельствъ о божественномъ 
происхожденіи своего учителя (I. XX—24—28 и П. 1—1)1 Не­
зыблемымъ благовѣстіемъ такимъ сказатель богословскихъ таинъ, 
какъ громомъ, оглушилъ ушеса злочестивыхъ, освѣтилъ, яко мол­
нія, непроглядную тьму неправомудрствующпхъ о Христѣ Іпсусѣ, 
назвавъ Его Сыномъ Вышняго, соприсносущнымъ Отцу и образомъ, 
начертаніемъ ипостаси—личности СвоѣгоБѣззачальнагоРяіТѣеяя 2).

Св. Церковь, согласно съ симъ раскрывая за богослуженіемъ 
ученіе о лицѣ Христа Спасителя, всегда пѣсненно и провозгла­
шаетъ, какъ по Своему благоволенію Царь-Небесный, прежде вѣкъ 
отъ Отца рожденный безъ матери, неизреченно воплотившись отъ Дѣвы 
Маріи ради обяовленія образа Своего, явился и жидъ на землѣ. Этой 
непостижимой для ограниченнаго ума пашего'вѣліей благочестія тайны 
сказати—выразить языкъ не можетъ, ибо въ чудесномъ событіи 
рождества Христова измѣненъ, побѣжденъ чивъ обычно сущест­
вующаго порядка и что по сей причинѣ Спаситель, — оставаясь 
совершеннымъ Богомъ и человѣкомъ, при пѣслитномъ, цѣлостномъ 
сохраненіи свойствъ обоихъ естествь —познается, какъ Богочело­

вѣкъ 3).
«)Минея, сентябрь. М. 1792 сс. 298—314.
°) Изъ догматиковъ осмогласника.
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Научитесь же, юноши а мужи, жены и старцы, что и пред­
лагаетъ апостолъ Павелъ, не паче маписнмвьхъ мудрствовати, 

чтобы не возгордиться одному надъ другимъ (1 Кор. IV—6), ве 
начаты нрсвозноситыся и лжеумствовать, какъ случается и прежде 
и теперь съ нѣкоторыми. Ради сего никогда не забывайте,. что — 
примѣрно—учащимся въ вертоградѣ духовной школы необходимо 
твердо знать, кое ученіе отъ Бога (Ъ VII — П); намѣревающимся 
въ будущемъ быть служителями Бога Слова нужно разу­
мѣть, кто самъ отъ себя учитъ, обстоятельно изслѣдуя — 

искушая, испытывая писанія, сочиненія и книги, касающіяся 
богословскихъ предметовъ, надо узнавать, кто, угождая мір­
скому духу лестчу, проповѣдуетъ, кто вообще разе.уждаетъ вѣрно 
и право и кто ложно, своенравно и лукаво (ГѴ—39 и II. IV —1). 
Желающимъ впослѣдствіи принять священное достоинство слѣ­
дуетъ измлада основательно знакомиться со Словомъ Божіимъ, 
дабы умѣть противящихся обличити (Тит. I — 9) и для этого 
усердно съ размышленіемъ, а не мимоходомъ читать Св. Писаніе 
(VII соб. 2 пр.) и творенія св. отцовь, чтобы иотомъ оказаться 
сильными въ здравомъ ученіи, готовыми и „способными кратко и 

вразумительно раскрыть и разъяснить смыслъ и значевіе недоумѣн­
наго избраннаго мѣста библейскаго текста“всякому вопрошающему. 
И если всѣ учащіеся, памятуя добрыя учеиія изъ преподаваемыхъ 
предметовъ, будутъ ииѣть страгь Божій '), какъ начало всякой пре­
мудрости, ежели ставутъ подчинять кротко смиренной вѣрѣ гордость 
надменнаго разума, сознавая немощь послѣдняго, если, отогнавъ отъ 
сердецъ буестьюпо.стіI, покорно и скромно призмаютъ ничтожество че­
ловѣческое въ непонятиыхъ явленіяхъ и вещахъ, разсудку недоступ­
ныхъ, то при подобномъ благостояніи въ вѣрѣ отеческой, сопро­
вождаемомъ благонравнымъ поведеніемъ, заслужатъ доброе имя 
дѣлателей иепостыдныхъ. достойныхъ .священнаго сана и духов­
наго званія, будутъ радостью и утѣшеніемъ для родителей, а цер­
кви православной, каѳолической — мсиолколсбймымъ утвержденіемъ2).

Всегда надо помнить, что св. вѣра Христова, побѣдивщая 
міръ (I. V -4), утверждается не на суетной мудрости человѣче­
ской, часто страстной, лицемѣрной, желающей лишь препрѣти, 

') Указъ Св. Синода отъ 24 янв. 1896 г.
а) Послѣдованіе молебнаго пѣнія при начатіи ученія. М. 1870 г. л. 9—12.
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поставить на свомъ (I Кор. IV — 6), но на неуклонномъ слѣдованіи, 
стойкомъ держаніи и храненіи преданіц(2Сол.ІІ—15),сообщенныхъ 
устно и письменно дрювле пророками, затѣмъ Самимъ Христомъ, послѣ 
апостолами и, наконецъ, св. отцами —
образцѣ православнаго исповѣданія вѣры, этомъ единогласномъ ине- 
измѣнномъ догматѣ —ученіи св. Церкви, какъ общества христіанъ 
православнаго вѣроисповѣданія. Земное же и тщетное умствованіе 
свѣтскихъ книжниковъ, нерѣдко предвзятое, о вопросахъ вѣры и 
ученія и взаимно противорѣчащее, чаще всего поселяетъ вражду, 
раздоръ и озлобленіе между совопросниками вѣка сего, мѣшаетъ 
христіа^іамъ блюсти единеніе духа въ союзѣ мира (Ер. IV —3) и 
въ концѣ концовъ забывается, послѣ, кратковременнаго успѣха 
скоро гибнетъ, быстро отвергается (1 Кор-. ХІХ.-79), падаетъ., 
какъ цвѣтокъ съ засохшей травы (1 II. 1 — 24). Глаголъ же Го­
сподень, проповѣданный боговдохновенными благовѣстниками и въ 
частности христіанское богословствованіе ублажаемаго и велича­
емаго апостола Іоанна Богослова, кратко выраженное крылатымъ 
русскимъ словомъ: гдѣ любовь, тамъ и Богь (И. IV—16), пре­
бываетъ во вѣки (I II. I—25).

Іеромонахъ Митрофанъ.

учителя могнлевской духовной сЕминаріи. ’ 
Біографическіе матеріалы для времени Ибб-ІвДО годовъ..

Винчевс^кій Стахій Григорьевнчъ *).
Маркевичъ Иванъ Ивановичъ. Былъ учителемъ Могнлевской 

семинаріа четыре года, въ 1769 -1798 гг. занималъ должность 
секретаря Могнлевской консисторіи. Въ 1800 году И. И. Марке­
вичъ жилъ еще въ Могплевѣ 2). .. т

') Въ 1766 г. въ Могил, сЕмпнаріа былъ учитель „панъ Стахц,». М. А. Лобова-; 
«Исторія»., стр. 486 («Мог. Еп. Вѣд.» 1876 г.) Въ 1772 г. при Смоленскомъ! епископѣ Пар- 
оеиіи Сошіовсвч^мъ былъ „довольио опытный человѣкъ" С. Г. ВинчевскіЯ!. Д. ВпшневсиПго: 
«Смол. юп. ІІарѳ. С> („Русская Старина“ 1878 г., кн. XII, стр, 587). Тожество рѣдкаго 
нионн даетъ поводъ предположить, что панъ Стахіи и С. Г. 'Впнчсвсі.іЯі—одна и та-пе лич­
ность. Припомнимъ, что пр. Гсоргій Еониссиій' былъ очень блпзовъ' съ про Парѳеніемъ и долго 
жидъ въ Сноленсаѣ.

2) Пл. Горючко: «Секретарп Могпл. Дух, Консисторія 1767—1813 гг.», стр. 1—12 
(оттекъ изъ „Мог. Еп. Вид.“ 1702 г. л»№ 15 и 16).Архявъ Св. Синода,1880 г. д.№582.
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Старынкевичъ Александръ. Родился въ 1755 г., обучался въ 
Кіевской академіи. Три года былъ учителемъ Могилевской семп- 
иаріи ’)', 'а затѣмъ съ 1778 г. законоучителемъ Шкловскаго благо­
роднаго кадетскаго корпуса 2 *). Во священника рукоположенъ 30 
августа 1778 г., въІ78'5т. произведенъ въ протопопа. Въ 1796 г. 
препорученъ былъ ему Шкловскій духовный заказъ; въ то-жѣ время 
онъ былъ а благочиннымъ. По учености своей о. Старыикевичъ 
былъ похвальный проповѣднпкъ 3).

') М. А. Лобова: „Исторія", стр. 452 и 463 («Мог. Еп. Вѣд.» 1896 г.)
*) Могил. Дух. Консисторія. Спнодскіе указы 1799 г., № 1, отъ 30 декабря 1798 г. 

Одновременно съ I. Свальсммъ пожалованы были протоіерей: М. П. Богуславскій крсстомъ 
■ I. К. Грягоровичъ камилавкой. На указѣ имѣетяя слѣдующая резолюція преосв. Анастасія:
«Изъ сего указа выписавъ отиосящссяя къ пожаловапію духовенства п по Бѣло русской епархіи 
заготовить къ публичному въ церкви прочптапію. Протсіереямъ же Іоанну Скальскоиу и Іоаипу 
Григоровичу велѣть указами для полученія отличій явиться въ катедру къ первымъ числамъ 
февраля». 0. Скальскій пр^ималъ дѣятельное участіе въ возсоедпиеніи уніатовъ въ 1795 г. 
ПА. Горючко: „Изъ исторіи возсоединенія уніатовъ въ Бѣлоруссіи 1795—1805 гг. Кіевъ. 
1902; Стр. 19.

5) Архив. Могил. Дух. Конѣ, 1799 г. д. № 262. „Могил. Еп. В." 1903 г., стр. 
112—113- Мѣсто о. Скальскаго въ Коровчинѣ наслѣдовалъ его зять, священникъ Іоаннъ Виш­
невскій. Въ 1803 г. о, Вишшсвскій просилъ архіеп. Анастасія перевести его въ Кричевъ, 
такъ какъ ѣго шурпвъ Скальс^кій оканчивалъ семинарію и долженъ былъ занять отцовское мѣсто. 
Владыка па прошеніи нанпеадъ: „Хотя мѣсто отцовское н прѣдоетав■.ц^(^I^(^, по въ пользу вдо­
вицы, а не въ наслѣдство. Ни по вакимъ законамъ шомгвство ѣсть наслѣдное, а по достоинству, 
что и внушить прѣтевдующимъ на та^г^г^е ненаслѣдное наслѣдство". Архивъ Мог. дух. Копѣ. 
1.803 г. ир. 1 год. 14 29о.

‘) Въ «Исторіи»... М. А. Лобова Старынкевичъ пропущенъ („М. Е. В.“ 1896 г.
26—27). г

6) Кромѣ Закона Вожія, о. Старынкѣвичъ прѣпонавалъ еще вадетамъ россійскую и 
французскую грамматики.

") Архивъ Св. Синода, 1800 г. д. № 89. л.' 140. -

Скальскій Іоаннъ. Былъ учителемъ и префектомъ 4). Въ 
бытность его протоіереемъ въ Чаусскомъ повѣтѣ, 7 октября 1798 г. 
высочайше пожалована была ему фіолетовая бархатная камилавка5). 
Скончался 11 янв. 1800 г. въ с. Коровчипѣ Мстисл. у. 6)-

Отъ 16 апрѣля 1800 г. по Б15лор^у^<^с^го^-^М^()пі^.левсо^й епархіи 
изъ консисторіи разосланъ былъ циркуляръ, вслѣдствіе указа Св. 
Синода отъ 22 марта того года, о пѣговорениі проповѣдей безъ 
предварительной цензуры. Протоіерей А. Старынкевичъ, прпложивъ 
двѣ говоренныя имъ въ Шкловѣ проповѣди, просилъ епископа 
Анастасія, во уваженіе того», что опъ, протоіерей, по занятію 
воспитаніемъ благороднаоо юношества, завремѣнно сочинять про­
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новѣдп и оныя въ цензуру посылать успѣть не можетъ, позволить 
ему, безъ присылки оныхъ къ апробаціи, сказывать. Преосвя­
щенный Анастасій самъ былъ прославленнымъ ора^торнмъ и при­
томъ придворнымъ. Естественно, что владыка не упустилъ случая 
высказаться какъ спеціалистъ. На прошеніе, о. Старывкевпча 6 
іюня 1800 г. послѣдовала слѣдующая архипастырская резолюція: 
„Учинивъ справку, когда отъ консисторіи разосланы изъ Синода 
полученные указы о неговореніи проповѣдей безъ цензуры, и за 

полученіемъ онаго если гдѣ-либо проповѣди говорены безъ ншей 
цензуры, или учрежденной отъ насъ, призвать къ отвѣту, съ истре­
бованіемъ тѣхъ проповѣдей. И сіе вообще. Въ част-нрсти же: цен­
зура проповѣдей не есть или для дарованія уменьшеніе, или для 
умиоблагочесииоой ревности ослабленіе, или пресѣченіе трудовъ, 
развѣ но столько по недосугу къ исправному приуготовленію, какъ 

шероховатости къ повиновенію.
Почему, одобряя усердіе къ проповѣданію, не препятствую 

протоіерею отцу Александру въ ономъ упражняться; во желаю, 
чтобъ проповѣди были сочиняемы съ лучшимъ приуготовленіемъ 
и собственною критикою, нежели съ каковымъ внезапнымъ духомъ 
счинены присланный ко мнѣ. Ибо въ сихъ усмотрѣно: 1, велича­
вость о себѣ, непристойная проповѣдничекклму смиренію и кро­
тости; 2, увизительныя выраженія о Господѣ Спасителѣ-Сынѣ 
Божіемъ Іисусѣ Христѣ—Богочеловѣкѣ; 3, столь-же слабые, какъ 
и дерзновенные, эпитеты къ святымъ Апостоламъ и пророкамъ; а 
4, индѣ, по стеченію необдуманному грамматическихъ выраженій, 
выходитъ разность между Іисусом'ь и Христомъ (часто сіи Боже­
ственныя имена положены безъ всякаго подобающаго почитанія и 

уваженія). Того ради, во исправленіе скорописнаго пера и для 
вящаго вниманія, проповѣди на разсмотрѣніе присылать ко мнѣ, 
не дѣлая оныхъ пространными безъ нужды".

Во исполненіе резолюціи преосвященнаго, консисторія указомъ 
отъ 22 іюня (1800 г.) требовала отъ г. Старыикевича отвѣта., 
почему говорилъ безъ цензуры. Шкловскій протоіерей, отъ 27 того 
іке іюня, оправдывался тѣмъ, что по случаю подобнаго указа въ 
1794 г. онъ просилъ архіепископа Георгія разрешить ему говорить 
безъ цензуры и удостоился тогда „милостивой резолюціи", да 
притомъ онъ не знаетъ, кто цензоръ ').

*) Архивъ Мог. Дух. Конс., 1800 г. предм, 4-го д. № 10,
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20 марта 1803 г., по докладу Синода, о. Ста.рынкевнчъ высо­
чайше награжденъ былъ фіолетовой бархатной камилавкой ,).

Въ 1777 г. о. Старыакевнчъ представилъ Св. Синоду/ что, 
по дозволенію архіепископа Георгія, трехъ сыновей своихъ, Нико­
лая 16, Ивана 14 и Илью 11 лѣтъ ДОетичпйxъ, обучилъ въ домѣ 
латинскому, французскому и нѣмецкому язышмѣ собразпо лѣтамъ 
и понятію ихъ, и тѣмъ предуготовилъ ихъ къ вышшимъ наукамъ, 
для достиженія чего жалъ бы отправить ихъ въ -МоскбвскігУни- 
верситетъ. Св. Синодъ разрѣшилъ поступить въ университетъ сна­
чала только Ивану, а потомъ и Николай 2). Н. А. Старывкевмчъ 
скончался въ 1875 г. сенаторомъ ’).

Платонъ Горючко.
(иродолк^інііе слѣдуетъ;

СВЯЩЕННИКЪ О.-ВАСИЛІЙ ГЖЕУССКІЙ. 

(НЕКРОЛОГЪ).

Въ селѣ Кузьминкахъ, Гоміельскаго уѣзда, 22 сентября, въ 
кругу своихъ дѣтей, скончался заштатный священнакъ Кузьминич- 
ской церкви и благочинный о. Насплій Гжеусскій.

Почившій— сынъ священника села Чернаго, Гомельскаго уѣзда,, 
родился 30 января 1850 г. По окончапіи курса .наукъ въ Гомель­
скомъ духовномъ училищѣ ио Могнлевской семинаріи, Гжеусскій 
1871 г. іюля 1 дня уволенъ былъ въ епархіальное вѣдомство. 
Молодой питомецъ духовной школы сразу хотѣлъ посвятить себя 
пастырскому служенію, но то было время, когда шли реформы 
духовныхъ учреждешЬ, и отъ будущихъ пастырей требовали кано­
ническаго возраста и предварительной службы въ должности учи­
теля или псаломщика. И вотъ юноша Гжеусскій поступаетъ на 
два года въ ЛобановскоЕ народное училище; Чериковскаго уѣзда, 
учителемъ,, а затѣмъ проходитъ хорошую служебную школу въ 
должности псаломщика Красно-Будской церкви, ГомЕльскаго у.,

') Архивъ Св. Синода, 1801 г. д. Лі 380, л. 186. Могил. Дух. Конеиеторія. Синод­
скіе указы 1803 г., №,:18, отъ 9 апрѣля. .

’) Архивъ Св. Синода, 1777 г. іюля 1 дня дѣла К 587. Могилев. Дух. Конс. Синод, 
указы 1777 г., отъ 13 августа, Архивъ Мог, Дух. Конс., 1778 г. д. № 106.

’) «Гусская Старина, 1702 г,, янв., стр. 207, 1703 г., авг. стр. 441.
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подъ руководствомъ строгаго настоятеля и благочиннаго о. Е. 
Зеньковича, ревностнаго исполнителя своего долга. Не мало при­
шлось на долю еѣмѣйн^му уже (съ 1872 г.) псаломщику терній, 
пока стремленія его къ священному сану увѣнчались успѣхомъ . 
Лишь въ 1877 г. 23 января онъ рукоположенъ былъ во священ­

ника къ Хгргневѣкой церкви, Климовичскаго у., съ званіемъ по­
мощника постоятеля. Крайняя малочисленность прихода понудила 
о. Ржеусскаго перевестись въ томъ же году 10 декабря къ Почи- 
ничской- церкви-, Климовичскаио у. Не смотря на то, что и это 
былъ нгмощническій приходъ съ малымъ окладомъ жалованья, о. 

Василій оставался на немъ до 10 декабря 1884 г., когда пере­
веденъ -былъ, по прошенію, къ Бѣлынковичской церкви, Кдимо- 
вичскаго же уѣзда .

Здѣсь о. Ваеялія постигло тяжкое для пастыря испытаніе. 
Онъ лишился супруги и остался съ четырьмя малолѣтними дѣтьми . 
Тяжелое вдовство его пѣсколько облегчилось, когда 24 марта 1887 г. 
онъ получилъ мѣсто при Кузьмиипчской церкви, Гомельскаго уѣзда, 
гдѣ священствовалъ его тесть, посдѣ котораго осталась вдова, по­
могшая 6. Василію, хотя немного возрастить его дѣтей . На этомъ 

мѣстѣ о, Василій пробылъ до 1 мая 1903 г., когда, по болѣзней''- 
ному состоянію, вышѣль въ отставку.

Какъ пастырѣ/ почившій былъ большимъ знатокомъ и блюсти­
телемъ церковнаго устава и любителемъ церковнаго благо . іѣпія . 
Сокращеній въ службахъ онъ не терпѣлъ, тапаконъ въ церкви 

былъ всегда у него на глазахъ. Пишущему эти строки —еще моло­
дому іерею-почившій часто давалъ такія наставленія: „смотри всегда 
въ тппікгпъ, научись владѣть ныъ въ совершенствѣ и тогда всякіе 
недоумѣнные случаи изъ бгггелужбНго^ практики не поставятъ 
тебя втупикъ". Насколько почившій любилъ церковную устав­
ность, свидѣтельствуетъ слѣдующей Когда, незадолго до смерти 
о. Василія, родные располагали его къ прйнятію таинства св-ѣлѣя-, 
онъ пишущему эти строки сказалъ: „вы чина елеосвященія не 

совершали, будете путать, а я буду сердиться “уи только аослѣ 
увѣренія въ знаніи помянутаго чинопосл^дова^ні^я, почившій согла­
сился приступить къ освященію себя тайной елея.

Любовь почивша^ю къ церковному благолѣнію выражалась 
особенно сильно въ заботахъ о тѣхъ храмахъ, при которыхъ Богъ
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судилъ ему служить Попеченіемъ покойнаго расширенъ былъ храмъ 
въ Починичахъ, по его же иниціативѣ обновлена была и церковь 
въ м. Бѣлынковвчахъ, за что епархіальное начальство наградило 
его мабсдремнпкг)мъ. Обширный Кузьминическій храмъ содержала 
заботами почпвшаго всегда въ чистотѣ, опрятности и не однъ 
разъ ремонтировался. Вообще интересы храма о. Василій прини­
малъ всегда къ сердцу. Такъ, когда лѣтъ десять тому назадъ со­
вершилось воровство церковныхъ денегъ, о. Василій такъ былъ 
потрясенъ этимъ обстоятельствомъ, что на довольно продолжительнее 
время почти лишился сна.

За аккуратное совершеніе пастырскихъ обязанностей и „отли- 
но усердное исполненіе особо -даваемыхъ порученій 8 о. Василій 
былъ награжденъ скуфьею и камилавкой.

Когда въ 1894 г. сдѣлалась вакантною должность благочин­
на™ 3-го округа Гомельскаго уѣзда, то выборъ начальства палъ 
на о. Ржеусскаго, Какъ благочинный, почившій отличался строгимъ 
и справедливымъ исполненіемъ долга. Осебенно не любилъ онъ 
канцелярской фальши. Донесенія его начальству были кратка, 
дѣльны, безпристрастны. Въ самомъ изложеніи бумагъ онъ любилъ 
простоту, ясность съ примѣсью дозы остроумія.

Въ семеиномъ отношеніи на долю-почившаго достался не лег­
кій крестъ. Рано лишившимъ отца, онъ прошелъ тажелую школу 
сиротства. Жена его была болѣзненная. Изъ восьми дѣтей теперь 
въ живыхъ только двое. Не легко было ему хоронить малыхъ чадъ, 
но особенно тяжелый ударъ нанесли двѣ смерти-жены и дочери, 
бышей замужемъ только 10 мѣсяцевъ. Несчастья, слѣдовавшія 
постоянной чередой, тяжелымъ гнетомъ ложились на душу почив­
шаго и дѣлали изъ него на видъ человѣка угрюмаго, молчаливаго, 
какъ бы равнодушнаго. Но на самомъ дѣлѣ подъ этой суровой 
внѣшностью скрывалось любящее и отзывчивое на горе ближняго 
сердце. Эти же несчастія закалили почившаго, внушили ему покор­
ность крѣпкой десницѣ Всевышняго и научили йстймно-хрй:сті- 
анскому терпѣцію. Ни близкіе ни дальніе почти никогда не слы­
шали отъ него слова ропота. Терпѣливо сносилъ онъ и рано 
постигшія его болѣзни. Почившему было всего 53 г., но на видъ 
ему можно было дать болѣе 70 л. Недомоганія начались у него 
давно, а въ послѣдніе мѣсяцы болѣзнь приковала его къ орду. О.
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Василій спокойно и медленно угасалъ, готовясь къ переходу въ 
лучшій міръ: онъ исповѣдывался, причащался не одинъ разъ, 
слсоевятIілся•, всѣ распоряженія предсмертныя сдѣлалъ заблаговре­
менно. Замѣчательно, что почившій еще годъ тому назадъ выпи- 
саль себѣ свѣтлыя ризы на сміюрть, за нѣсколько мѣсяцевъ до 
кончины купишь обивку на гробъ, самыя гробъ и все необходимое 
для погребенія, Вовстипну, онъ самъ себя приготовилъ на погре­
беніе. Кончину ему Богъ послалъ хрисгіанскую, мирную, сознатель­
ную. При чтеніи священникомъ канона на исходъ души, о. Васи­
лія, прося знаками осѣнять его крестнымъ знаменіемъ его же 
рукою, отошелъ въ вѣчность.

Похороны о. Василія состоялись 24 сентября. Въ этотт день 
совершена была божественная литургія о. благочиннымъ, свящ. 
Н. Чулицкимъ въ сослужЕніи священниковъ ПсрЕростовской церкви 
О. Н. Храмцова в Плутовской О. В. Варашкегича. Послѣ литургіи 
до 1 ч. дня отпѣвались панихиды и литіи съѣзжавшимся сосѣд- 
явмъ духовенствомъ.

Чанъ погребенія начать былъ въ часъ дня. Его совершали 
13 свящ. и 2 діакона съ маститымъ о. протоіереемъ Поповской 
церкви Петромъ Садовскимъ во главѣ. Благодаря рапоряженію 0. 
благочиннаго, отпѣваніе было совершено строго уставно. Почти 
всѣ пѣснопѣнія величественно трогательнаго чина исполнены священ­
никами и діаконами. Передъ началомъ отпѣванія законсучитель 
гоміельскихъ гиміназій свящ. Ѳ. Жудро сказалъ приличное случаю 
поученіе, а передъ пѣніемъ: „пріидите, послѣднее цѣлованіе дадимъ"
о. протоіерей Садовскія произнесъ трога^т^е^л^і^і^ую рѣчь, вызвавшую 
у многихъ слезы, а у дѣтей почікпIИго-рыданіе.

Прихожане въ огромномъ, количествѣ собрались отдать пос­
лѣдній долгъ любимому и уважаемому ими пастырю. При пѣніи 
трогательныхъ ирміосовъ великой субботы и величественномъ кіев- 
скоиъ напѣвѣ „слава въ вышнихъ Богу" на глазахъ многихъ при­
хожанъ были слезы.

Уже день склонялся къ вечеру, когда отпѣваніе окончилось, 
и бренные остатки иочнкшиго раба Божія священпоіерея Василія 
преданы были землѣ.

Да упокоитъ тя, почившій собратъ, съ праведными Господь!
Свящ. Ѳ. Жудро.
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объяблеиш.
Синъ извѣщается, что съ 12 сего октября, при Семинарской Пре­

ображенской церкви, съ благословенія Его Преосвященства, 
нѣйшаго Мисаила, .Епископа Могилевскаго и Мстиславскаго, начались 
внѣбогослужебныя чтенія. Начало чтенЛ въ 3' часа дня.

Ректоръ Семинаріи, Архимандритъ Митрофанъ.

Огіс^^.^ыт-1 на 1903/4 г. птдпискі на 1-го серію

еженедгъльн, художествен ,~литерат ,-юмористи- 
ческихъ сборниковъ.

Въ 1903/і году подписчики получатъ 50 ху'дгжествсммг-пл.IЮстрйргвашIыxъ литературно-юмо­
ристическихъ сбгрмймгвЪ) ,

Первый сборникъ выйдетъ 20-го ноября 1903 года.
Ближайшее участіе въ сборникахъ прпяутъ: Лэвъ Никглаевйчъ Толстой, М. Горькій, 

Л. Андреевъ, Свнталсцъ,! Бурлавъ, Е. Владиипповъ, Вл. ^дсбуровъ. В. Юрко, Вл. Дусинъ, 
П. Михайловъ. С. Каменсвій, Л. Авилова, М. Лохвицкая, В. Свѣтловъ, II. Внсйлыгзъ, Б. 
Юрловъ, А, Грузинскій, М. Соколовъ, И. Гриневская, Д. Цопавъ, .11. Абргсимгвъ, Ц. Поляи- 
скій, А. Кнмсііскіб^, II. Прейсъ, С. Краппвиъ, а также пзвѣстнійіиіе нашіі беллетристы, 
юмористы, художники и карикатуриСТЫ.

Подпиіі^і^ішііеяя полностью до 1-го ноября 1903 г, получатъ безплатно художсственн»- 
исиолнснную красками картину..

Подписная цѣна 3 р. съ дост. п перес,, на полгода 2 р. Разсрочка болѣе но допускается.
6.-Петербургъ, Владимірскій пр., 15, кв. 26.

, , ...... Редакція художественныхъ сбгрнпкгвъ.

При семъ № разсылается прейсъ-курантъ фабрики драпа, сукна 
■ и одѣялъ Л и х т енш теинъ.

■ 4 "- . • .

СОДЕРЖА ШЕІІЕОФФИЦІАЛЬПОЙ ЧА.СГЙ; Наклоните слѣдованіе свято­
отеческому исповѣданію вѣры, кавъ оспова православнаго йудрствгвапіп о Христѣ Іисусѣ, 
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