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Пресса л  щепч ѣйшій Влады ко!

Произведенный въ церквахъ ввѣренной Вашему 
архипастырскому попеченію нижегородской епархіи за 
богослуженіями недѣли Ваій 1908 года тарелочный 
сборъ, не взирая на испытанныя отечествомъ въ по­
слѣднее время экономическія потрясенія, далъ, сравни­
тельно съ предшествующими годами, весьма отрадные 
въ матеріальномъ отношеніи результаты, благодаря 
чему ИМПЕРАТОРСКОЕ Православное Палестинское 
Общество имѣло утѣшеніе получить отъ руководимой 
Вами паствы болѣе щедрую лепту на поддержаніе 
благотворитель но-и росв Ьт и те л ь н о й дѣ я те л ь н о сти е в о е й 
въ Святой Землѣ.

Выражая Вашему Преосвященству мою глубокую 
благодарность за оказанное Вами энергичное и про­
свѣщенное содѣйствіе успѣшности произведеннаго въ 
1908 году вербнаго сбора, свидѣтельствующее о неиз­
мѣнно благопожелательномъ отношеніи Вашемъ къ 
руководимому Мною Палестинскому Обществу, испол­
няющему, не смотря на тяжелыя условія настоящаго 
времени, свою высокую миссію въ близкой и дорогой 
всему православному русскому народу Святой Землѣ, 
Я вмѣстѣ съ тѣмъ вновь обращаюсь къ Вамъ, Прео­
священнѣйшій Владыко, съ убѣдительнѣйшею просьбою 
придти па помощь Палестинскому Обществу п сдѣлать 
распоряженіе о производствѣ въ недѣлю ВаіЙ наступа­
ющаго 1909 года во всѣхъ церквахъ ввѣренной Вамъ 
епархіи разрѣшеннаго Святѣйшимъ Синодомъ тарелоч­

наго сбора на нужды русскихъ богомольцевъ у Живо* 
иоснаго Гроба Господня.

Увѣренная въ благосклонномъ вниманіи Вашего 
Преосвященства къ Моей просьбѣ о своевременность 
іі успѣшномъ производствѣ вышеупомянутаго тарелоч­
наго сбора-за всѣми богослуженіями праздника Верб­
наго Воскресенія въ наступающемъ 1909 году, Я по­
ручила канцеляріи Общества нынѣ-же доставить въ 
нижегородскую духовную консисторію, для своевремен­
ной разсылки во всѣ церкви епархіи, правила сбора, 
надписи къ сборнымъ блюдамъ, пастырскія возванія
и собесѣдованія.

Испрашиваю Вашего архипастырскаго благосло­
венія и иоручаю Себя и Общество Вашимъ Святитель­
скимъ молитвамъ.

Искренно къ Вамъ расположенная ЕЛ И С АВЕТА.

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства: 
„14 января 1909. Съ своей стороны выражаю о.о. 
настоятелямъ соборовъ, церквей и монастырей, г.г. 
церковнымъ старостамъ и настоятельницамъ женскихъ 
монастырей искреннюю благодарность за вниматель­
ное отношеніе къ нуждамъ Палестинскаго Общества, 
сказавшееся въ сравнительно повышенномъ сборѣ по­
жертвованій въ недѣлю Ваій за прошлый годъ. Упо­
ваю, чго и въ текущемъ году, поощренные настоя­
щимъ милостивымъ рескриптомъ Ея Императорскаго 
Высочества В. К. Елисаветы Ѳеодоровны, а наипаче 
по сознанію всей важности поддержанія православнаго 
дѣла во Святой Землѣ и помощи русскимъ надомни­
камъ ко Гробу Господню, о о. настоятели, г.г. церков­
ные старосты и м.м. настоятельницы отнесутся съ 
полнымъ вниманіемъ къ тому, чтобы тарелочный 
сборъ былъ произведенъ за службами всей названной 
недѣли своевременно и успѣшно.

Е. Назарій.
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Въ 1-ю недѣлю Великаго поста-
Въ числѣ первыхъ учениковъ Іисуса Христа, 

призванныхъ Имъ въ самомъ началѣ Его проповѣди, 
призванъ былъ имъ и Филиппъ, о чемъ вы и слы­
шали въ нынѣ читанномъ евангеліи. Филиппъ, но при­
званіи своемъ, встрѣтился съ своимъ знакомымъ по 
имени Наѳанаиломъ и сталъ приглашать его послѣдо­
вать за Христомъ. „Мы нашли Іого“, говорилъ онъ 
Наѳанаилу, „и Которомъ писали Моисей въ законѣ и 
пророки, Іисуса, сына іосифовп изъ Назарета". Наѳа­
наилъ не повѣрилъ словамъ Филиппа, чтобы иль 
незначительнаго городка Назарета могъ явиться обѣ­
щанный міру Спаситель. „Изъ Назарета можетъ-лп 
быть что доброе?" говоритъ онъ Филиппу. И такъ бы 
и не повѣрилъ никогда онъ Филиппу, если бы самъ 
Іисусъ Христосъ не убѣдилъ его въ этомъ, показавъ 
ему Свое всевѣдѣніе.

Когда ужъ такой израильтянинъ, въ которомъ 
самъ I. X. не нашелъ никакого лукавства, ие могъ 
скоро повѣрить, чтобы изъ Назарета могъ придти 
Спаситель, то надо думать, что не мало было такихъ 
людей, которые такъ и не увѣровали въ Іисуса Христа 
потому только, что „изъ Назарета можетъ-ли что 
добро быти?а Увѣренность въ томъ, что Спаситель 
міра не можетъ явиться міру изъ незначительнаго 
городка, была въ нихъ такъ сильна, что ни высота 
ученія Іисуса Хр., ни чудеса, творимыя имъ, не мог­
ли побѣдить ее, и они не послѣдовали за Христомъ.

Вотъ до чего доводятъ предубѣжденія! Увѣрится 
человѣкъ въ чемъ-нибудь, да такъ, что йотомъ дѣло 
показываетъ, что онъ ошибается, а онъ всетаки не от­
стаетъ отъ своего убѣжденія и поэтому впадаетъ въ 
ошибку. Въ этихъ предубѣжденіяхъ и мы, бр., по­
винны. Само но себѣ предубѣжденіе—порокъ невид­
ный, но онъ часто ведетъ къ большимъ послѣдствіямъ, 
а потому п долженъ быть названъ тяжкимъ. Въ самомъ 
дѣлѣ, сколько людей, быть можетъ, добрыхъ, мы запят­
нали въ своихъ мысляхъ потому только, что привыкли 
считать ихъ не добрыми, дурными! Придется намъ 
услышать о нихъ что-нибудь хорошее, мы ие вѣримъ 
этому. „Изъ Назарета, вѣдь, можетъ-лп что доброе 
быти"? Сколько мы по этимъ самымъ привычкамъ 
обвинили невинныхъ, осудили правыхъ, обезчестили 
правыхъ! И наоборотъ, о человѣкѣ дурномъ соста­
вимъ мы доброе мнѣніе, и всѣ его завѣдомо дурныя 
дѣла мы стараемся оправдать, дать имъ хорошую 
оцѣнку. Но это въ обычной жизни. Посмотримъ, какъ 
мы оіносимся къ дѣламъ вѣры, посмотримъ и уви­
димъ, что тутъ все тѣ же предубѣжденія, привычки, 
часто не только не согласныя съ истиной, но и прямо 
противныя ей. Въ дѣлахъ вѣры и правды мы ото- 
беішо держимся этихъ привычекъ, не желаемъ знать 
самую истину, вполнѣ убѣжденные, что наши то при­
вычки. наше то мудрованіе и есть истина. Мало того, 
бываетъ и такъ, что самую истину то считаютъ грѣ­
хомъ, зажимаютъ уши отъ спасительнаго ученія, не 
впрягъ изъ-за своихъ мудрованій даже написанному
нъ божественномъ писаніи пли толкуютъ его по своему.
Нъ самомъ дѣлѣ, посмотрите, какъ исполняется нынѣ 
христіанское ученіе! Намъ, нанр., внушается Це„. 
коппо, что истинный постъ не въ одномъ воздержаніи
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всякихъ грѣховныхъ н а в ы к о в ъ .

)к о й н ы  д у ш о й  и д о в о л ь н ы  с о о о й ,
постную г 

какъ и въ
что тотъ постъ истинный, 
и постной пищи. Отъ этого-

отъ скоромной пиши, а главнымъ образомъ въ воздер
0 .............. . . . . ч и  навыковъ. Отчего жежаніи отъ
всѣ ДІЫ ПЫМПОАІЬ ('II*
„огда в ъ  постѣ мы ѣдимъ только постную пищу, ЗЛЫЯ 
же дѣ ла  продолжаемъ д ѣ л а т ь  какъ и в ъ  м я с о ѣ д ъ .
Оттого, что мы убѣждены, 
который состоитъ нъ ядені
то» у насъ и бываютъ такія явленія, что мать своему 
двухлѣтнему ребенку ни за что не дастъ молока: 8'
она считаетъ но своему невѣжеству грѣхомъ, ........ -
ничаетъ, ссорится съ сосѣдями, съ домашними, 
вь мясоѣдъ, —вто, по ея мнѣнію, не грѣхъ, 
напр., совѣсть не мучитъ насъ за пьянство.'’ Отчего

маловажное обмануть

то
а сплет­
ка къ и

Отчего,

мы считаемъ за оклеветать,

не взгля- 
себя:

обидѣть другого человѣка? Оттого, что мы привыкли 
любить только самихъ себя; оттого» что заповѣдь 
Спасителя любить ближняго, какъ самихъ себя, нами 
позабыта или же представляется намъ маловажною и 
необязательною. Отчего, напр., мы и слышать не хо­
тимъ, если кто намъ скажетъ, что мы христіане лишь 
по имени, по жизни же совсѣмъ не христіане? А от­
того, что съ дѣтства привыкли считать себя таковыми 
и, нося высокое званіе христіанъ, никогда 
нули внутрь себя и не спросили каждый самъ 
да христіанинъ-ли ты? И вотъ эти-то привычки до­

пасъ до того, что на христіанъ-то мы стали 
совершенно не похожи. Христосъ говоритъ; люби ближ­
няго,—мы говоримъ: все только для себя; Христосъ
говоритъ* будьте милосердны,—мы говоримъ: мнѣ дай, 
а я никому не дамъ; Христосъ говоритъ; каждый изъ 
васъ да будетъ всѣмъ слуга, т. е. учитъ смиренію, 
мы на мѣсто смиренія ставимъ гордость. Если внима­
тельно разсмотрѣть нашу жизнь, то окажется, что на 
мѣсто каждой заповѣди Христовой мы поставили свою

вели

5

противоположную ей. И стали мы, повторяю, не хри­
стіане, а ничѣмъ не лучше язычниковъ. Въ послѣдніе 
дни своей земной жизни Спаситель нашъ оставилъ 
намъ святое таинство Причащенія, и Св. Церковь 
согласно завѣту Его призываетъ своихъ чадъ ежегод­
но въ Великомъ постѣ къ этому тапнетву. Она напо­
минаетъ имъ слова Спасителя, который сказалъ: если 
не будете ѣсть плоти Моей и пить крови Моей, жизни 
не будете имѣть во себѣ. И что же? Идутъ-лп чада 
на зовъ Церкви} Нѣтъ, мало. Тѣ же предубѣжденія, 
отговорки. То некогда, то не снесешь-ле причастія, то 
иныя лукавыя отговорки. И тутъ, значитъ, на мѣсто 
Христовой заповѣди поставлено свое, лукаво измы­
шленное. И такъ во всемъ и во всемъ.

Іакь жить нельзя, нельзя такъ попирать заповѣди 
нашего Спасителя. Одно знаніе христіанина не спа- 
сеть насъ, не приблизитъ къ Богу, не низведетъ мира 
въ среду нашу. Жизнь но Христову завѣту, жизнь съ 
исполненіемъ Его заповѣдей, -  вотъ въ чемъ наше 
спасеніе, наше счастье и здѣсь на землѣ, и тамъ на 
неоѣ. А завѣтъ Христовъ—любовь къ Богу и къ 
ближнимъ своимъ. Далеко-далеко ушли мы отъ этого 
завѣта и это тяжело отразилось прежде, всего на насъ 
же. Если мы желаемъ себѣ лучшей жизни 
обходимо исправиться самимъ, отстать 
привычекъ, которыя мѣшали намъ понимать Христово 
Г -  11 ЖИЗНЬ свою Утроить по этому ученію.

чтооы исправиться, нужно раскаяться во всемъ.

намъ не-
отъ своихъ
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раньше нами злѣ содѣянномъ, раскаяться искренно.
искреннимъ только раскаяніемъ слѣдуетъ исправ­

леніе. Къ эгому раскаянію зоветъ васъ Церковь, и всѣ 
гв изъ васъ, которые Бога чтутъ отцомъ и Церковь 
матерью своей, несомнѣнно, откликнутся на ея зонъ 
и принесутъ въ грѣхахъ своихъ искреннее покаяніе.
Аминь.

Священникъ Николай Авровъ.

Письма изъ Англіи.
і.

Изъ жизни современнаго англійскаго нонконформизма. *).

Цъ началѣ 1907 года англійскіе нонконформисты 
собирались было почить на лаврахъ. Все обстояло 
благополучно. Новое либеральное правительство, под­
держанное нонконформистами разныхъ толковъ, гото­
вилось заняться радикальной чисткой государственнаго 
ковчега, запущеннаго консерваторами. Нонконформи­
стами улыбалась пріятная перспектива: видѣть уни­
женіе своего отъ всей души ненавидимаго собрата — 
Англиканской ц. Либералы грозили отнять школы у 
церкви п довольно громко поговаривали о необходи­
мости уничтоженія „эствблишмента" (государственнаго 
характера Анг. ц.). Чтобы добиться перваго, нонкон­
формисты, при всемъ своемъ страшномъ религіозномъ 
Фанатизмѣ, готовы были, по примѣру сосѣдей, Фран­
цузовъ, согласиться на полную секуляризацію школы. 
Но особенно была заманчива перспектива уничтоже­
нія „эстаблишмента*; ради достиженія этой цѣли стоило 
поработать, особенно въ виду благопріятныхъ голосовъ 
въ самомъ англиканствѣ (еп. Шппшанксъ изъ Норича). 
Словомъ, все шло, какъ ио маслу; іі вдругъ, о ужасъ, 
врагъ появился въ самыхъ рядахъ нонконформизма.

Въ началѣ 1907 г. въ Лондонѣ стали глухо по­
говаривать о появленіи какого то новаго богословія; 
но въ чемъ тутъ была суть дѣла, едва-ли многіе зна­
ли. Охочая до разнаго рода сенсацій, желтая пресса 
Лондона скоро вынесла дѣло на улицу, и тутъ то 
выяснилось, что англійскому обществу грозило на­
шествіе „новаго богословіи", авторомъ котораго ока­
зался, къ ужасу правовѣрныхъ конгрегаціоналистовъ, 
ихъ же собственный собратъ, проповѣдникъ въ ( ііу 
Тешріе, мистеръ Р. Дж. Кемпбелъ. Такъ какъ въ Лон­
донѣ есть масса лицъ, кои любятъ проводить время 
въ аиі Ліееге, аиі ашііге аіциіа поѵі (Дѣян. ХУІІ. 21), 
то понятно, что сидѣнья въ Сііу гГетр1е скоро были 
заполнены жаждущими новаго слова, и „новое бого­
словіе44 родилось, п при томъ при самыхъ благопріят­
ныхъ для успѣха условіяхъ. Шумъ газетъ (въ Англіи 
свѣтскія газеты всегда интересуются религіозными во­
просами), услуги книгоиздателей, желавшихъ погрѣть 
[>укй на продажѣ книги Тііе і\еѵѵ Тйеоіо&у (вышла въ 
1907 г. у СЬартап и ІІаіІ и разошлась въ сотняхъ 
тысячъ экземпл.), —все обѣщало широкую извѣстность и 
успѣхъ. Мистеръ Кемпбелъ не замедлилъ воспользо­
ваться золотымъ случаемъ, и подарилъ міру „новое 
богословіе4*. Подробное изложеніе мы пока отложимъ

*) Это общее названіе всѣхъ сектъ, несогласныхъ съ
ученіемъ Англиканской ц. Но здѣсь рѣчь пойдетъ о „коыгрега-#
Ш о пали стахъ44, одной изъ разновидностей нонконформизма.

до другого раза; теперь же коснемся двух ь, трехъ 
главнѣйшихъ пунктовъ этой грозной, но уже увядшей
новинки.

Нужно, однако, замѣтить, что изложеніе идей 
Бемпбели— вещь не легкая. Одинъ изъ его критиковъ 
ядовито замѣтилъ, что мистеру Кемпбелю недостаетъ 
лишь одного пустяка—систематическаго богосл. обра­
зованія и точности изложенія. Все же постараемся кое- 
что выжать изъ этого новаго сюрприза, а прежде 
всего отвѣта на вопросъ, что ся вамъ мнитъ о Хри­
стѣ (Матѳ. XXII. 42). Обратимся къ книгѣ Кемпбелн
ТЬе N. ТЬеоІо&у.

Здѣсь, въ главѣ „Іисусъ— Божественный человѣкъ44 
мы читаемъ слѣдующія заявленія на этотъ вѣковѣч­
ный вопросъ: „простой и ясный отвѣтъ на всѣ эти 
вопросы долженъ заключаться въ томъ, чтобы допу­
стить, что Іисусъ, въ теченіе своей земной жизни, не 
обладалъ божественнымъ самосознаніемъ. Его самосо­
знаніе было такимъ же чисто человѣческимъ, какъ и 
наше.... Онъ былъ Богомъ, явившимся во плоти, по­
тому что Его жизнь была послѣдовательнымъ выраже­
ніемъ божественной любви, но не какъ-нибудь иначе44 
(стр. 79). Немного выше, въ той же главѣ, мы читаемъ 
слѣдующее: „конечно, всѳ существующее до нѣкоторой 
степени божественно, потому что весь міръ есть вы­
раженіе существа Бога. 1̂ о едва-лп можно серьезно 
спорить о томъ, что крокодилъ есть столько же вы­
раженіе Божества, какъ п генералъ Бутсъ (основатель 
Арміи Спасенія) Поэтому разумно п справедливо огра­
ничить приложеніе слова „божественный14 лишь къ та­
кого рода самосознанію, которое съ радостію при­
знаетъ себя выраженіемъ любви... Іисусъ былъ боже­
ствененъ исключительно только потому, что Его 
жизнью никогда не управлялъ никакой другой прин­
ципъ кромѣ любви (стр. 75— 76), Въ главѣ „Вопло­
щеніе Сына Божія44 мы читаемъ слѣдующее: „Іисусъ 
былъ Богомъ, но и мы тоже самое; Онъ былъ Б о ­
гомъ, потому что Его жизнь была выраженіемъ бо­
жественной любви; но и мы, вѣдь, тоже едино съ Бо­
гомъ постольку, поскольку наша жизнь выражаетъ 
туже любовь. Іисусъ не былъ Богомъ въ томъ смы­
слѣ, что Онъ обладалъ абсолютнымъ самосознаніемъ*... 
(стр. 94*. Признавая безусловную единственность 
Христа (стр. 70) вь области религіи, Кемпбелъ все 
же называетъ Его лишь Иіѳ опіу Маи (единетвеннѣй- 
шимъ человѣкомъ; онъ говоритъ, что потенціально 
это вѣрно и обо всѣхъ людяхъ): „мы только однажды 
видѣли совершенное человѣчество, н это было чело­
вѣчество Іисуса". Это, конечно, такъ, но не все это 
можно и должно сказать о. Христѣ.

Отъ взгляда Кемибеля на I. X. перейдемъ къ его 
ученію объ искупленіи: но это ученіе важно предва­
рить краткимъ замѣчаніемъ относительно его теоріи 
грѣха. „Грѣхъ44, по его словамъ, „есть противопо­
ложность любви44; „грѣхъ есть себялюбіе, „грѣхъ есть 
всегда ошибка44, грѣхъ есть даже „исканіе жизни, но 
лишь на ложномъ пути44. „Грѣхъ есть себялюбіе, говоря 
просто іі прямо, и это опредѣленіе покроетъ всѣ его об­
наруженія44 (стр. 51— 53, 146 и др.). При такомъ упро­
щенномъ взглядѣ на грѣхъ, понятно, нужно ожидать н 
упрощеннаго ученія объ искупленіи. Если грѣхъ себялю­
біе, то онъ побѣдимъ любовію. „Грѣхъ отдѣляетъ
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но не

Англичанинъ

за

„асъ отъ Бога и отъ людей, и единственный путь 
закрыть ату бездну-служеніе любви. Это служеніе
любви было и ранѣе Христа, есть и теперь, 
такое полное и совершенное. „На пространствѣ всей 
человѣческой исторіи смерть Христа есть фокусъ и 
концентрація этого вѣковѣчнаго искупительнаго про­
цесса, коимъ препобнждается себялюбіе'... (стр. Іоб). 
Смерть Христа не есть удовлетвореніе Отцу (стр.’17о), 
и не оия сдѣлала возможнымъ прощеніе намъ отъ 
Бога; здѣсь въ этомъ не было и нужды, ибо Ьогь не
врагъ, а любовь.

Всп эта совсѣмъ не новая философія предусмотри- 
тельно прикрыта тонкимъ фиговымъ листомъ въ видъ 
давно носившагося къ воздухѣ термина—имманент­
ности. Походнымъ пунктомъ „новаго богословія* слу­
житъ стремленіе вновь подчеркнуть христіанскую вѣру 
въ имманентность Бога въ мірѣ и человѣчествѣ
(стр. 4).

Какъ п слѣдовало ожидать, новое слово оказалось 
крылатымъ, скоро облетѣло Англію и вызвало, съ 
одной стороны, подражателей, спѣшившихъ поста­
вить свои „новыя евангелія" (заглавіе книги сторон­
ника К-ля Варшодера) подъ эгиду мистера Кемибеля, 
а съ другой пропаганду, изданіе памфлетовъ и пр.

безъ пропаганды жить не можетъ, л 
разъ у него есть идея, вы всегда можете быть увѣре­
ны, что у него найдутся и лида, кои возьмутся 
пропаганду ея. По этому поводу умѣстно привести 
горькія слова П. Санделн, про®. оксФОрд. упиверси 
гета изъ его новой книги „Новѣйшія изслѣдованія о 
жизни Христа": „у насъ гласность означаетъ слишкомъ 
много гласности. У насъ это значитъ —лозунги, об­
разованіе партій, и пропаганда,—очень часто прежде 
чѣмъ выяснено, что хотятъ пропагандировать" (ст. 150). 
Что касается самихъ собратьевъ по вѣрѣ г. Кемибеля, 
то Эффектъ его новыхъ словъ былъ оглушительный! Под­
нялась горячая полемика по газетамъ, посылались 
письма, требовавшія въ концѣ-концовъ изгнанія мистера 
К. изъ Сііу Тегпріѳ. Охотники-до разнаго рода „во 
еже придѣпитиея", особенно среди консерваторовъ, 
воспользовались выпущенной ракетой г. Кемибеля въ 
своихъ цѣляхъ, чтобы подставить могу новому бнлю 
Бирреля о воспитаніи: „дайте лишь волю диссентерамъ 
въ школахъ, и они введутъ вамъ такое новое бого­
словіе, что хоть всѣхъ святыхъ вонъ выноси". Но 
эффектъ, несомнѣнно, былъ увеличенъ нѣкоторыми изъ 
посліздователеЙ г. К. Мы упомянемъ самаго интерес­
наго изъ нихъ, пастора К- С. Андерсона, автора ра­
нѣе имъ изданной, очень умной и интересной книжки: 
„ГЬе Еаг^ег ІаііЬ*. Андерсонъ увидѣлъ въ новомъ 
богословіи именно то, что и слѣдовало въ немъ ви­
дь іъ новый шагъ къ освобожденію отъ догмы. „Ре­
форма Лютера была очень несовершенной, пишетъ 
онъ въ своей новой книгѣ „Новое Богословіе" (Лондонъ, 
ПЮ7); она не потрясла главныхъ догмъ средневѣковой 
церкви. Богословіе протестантскихъ церквей есть въ 
сущности, богословіе католической церкви, только’ не­
много „умаленное и сжатое". Т. об. реформація не
лэво одилі >ма человѣческаго отъ рабства авторитету
она только перенесла послѣдній отъ церкви и преда­
нія ьь Библіи и символамъ. Дѣло новаго богословія — 
закончить эту работу раскрѣпощенія ума.

г. К., что у каждаго 
Февралѣ 1908 г. они издали „
очень видны

текстъ
м ы

Конечно, гь добрый часъ! Но раігеэ сопвепріі
конгрегаціоналистскаго отечества въ подобнаго ро­
ла блпзненныхъ попыткахъ неотеологовъ усмотрѣли 
нѣчто „неудобоирінтельное“, и поспѣшили напомнить

сверчка есть свой шестокъ. Въ
піапіГевІо*, подписанное' I • V •• »*  г * 71

ми силами современнаго англійскаго ной
конФоризма (конгрегаціоннаго) Мы дадимъ 
лишь двухъ, трехъ пунктовъ. Пунктъ 2 гласитъ: 
вѣримъ, что грѣхъ не только не необходимъ для раз­
витія человѣка, по, какъ сомнѣніе въ Богѣ и непослу­
шаніе Ему, есть не что иное, какъ извращеніе мораль­
ной и религіозной природы человѣка, которое безъ 
искупленіи привело бы человѣка къ погибели . Въ 
пунктѣ В мы читаемъ; „мы вѣримъ, что I. X. Едино­
родный Сынъ Божій, пришелъ въ міръ, чтобы открыть 
святую любовь и благодать Вога и искупить людей 
принесеніемъ однажды навсегда Себя въ жертву на 
крестѣ за грѣхъ міра, преподавая т. об. всякому вѣру­
ющему божественное прощеніе*.

Вожака конгрегаціонализма „не выдали", 
опять на сторону „средневѣковаго богословія*, ко­
торое Андерсонъ называетъ ехидна „умаленнымъ п 
сжатымъ". Но какъ принялъ это „побораніе гю вѣрѣ" 
мистеръ КемибельѴ Не безъ нѣкоторой дозы юмора, 
онъ сравнилъ это „твердое стояніе за вѣру, однажды

* съ панской буллой
подписавшіе

и стали

и реда н н у ю с в я ты м ъ
почтены ые-де джентльмены,

разнаго
дернизма;
свои имена йодъ манифестомъ, попробовавъ 
рода личныя подхажпванін, прибѣгли къ своего рола 
ехсотпіипісаііо. „Но, грозно заявляетъ г. Ь\, онп не 
могутъ утишить безпокойство о которомъ они сожа­
лѣютъ, ибо оно отъ Бога. Это движеніе сухихъ костей 
въ долинѣ смерти, это возрожденіе вѣры, возрожденіе 
самого христіанства! Мадпа езѣ ѵегііаз еі ргѳтаІеЪіІ*. 
(Отвѣтъ К. на манифестъ).

свою
иные

Хорошо, конечно, имѣть такую вѣру въ 
правоту, но у другихъ могутъ быть совсѣмъ 
взгляды на этѵ „неотеологпческую суматоху*. Мы не 
можемъ не закончить эту замѣтку словами вышеупо­
мянутаго про®. В. Сандея, кои будетъ полезно про­
честь и мистеру Кемсбелю. Почтеннѣйшій англійскій 
богословъ не безъ яда пишетъ въ своей вышеназван­
ной книгѣ: , будемъ держаться скромной роли искате­
лей истины, и не будемъ особенно спѣшить выходить 
на улицу, чтобы учить другихъ, пока мы сами не 
выучили своего собственнаго урока, п не увѣрились 
въ томъ, что знаемъ его хорошо", [стр. 154). Золотыя 
•ловя! Мистеръ Кемпбель. вѣроятно, поспѣшилъ, но... 
о. м. въ его собственной оцѣнкѣ онъ зарісіШші Оеіаѵиз?

Лондонъ. Бдюмсбери. 
19. 1. 09.

К. Фаминскій.

Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни.

і.
Высочайшій пріемъ. 30-го ннваря Его Преосвя­

щенство, Преосвященнѣйшій Назарій, епископъ ниже-
городекш и арзамасскій, имѣлъ счастіе представляться 
1 ос)дарю Императору.
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Архіерейскія богослуженія. Преосвященнѣйшій Ев- 
^иміП. епископъ балахнмнскій, совершалъ въ каѳед­
ральномъ соборѣ 2-го Ф е в р а л я ,  въ праздникъ Срѣ- 
генія Господня, всенощное бдѣніе и литургію и 4-го 
Февраля, въ день основателя Н.-Новгорода св. князя 
Георгіи, литургію и молебенъ.

Чтенія въ Домѣ Трудолюбія. Въ январѣ въ Домѣ 
Трудолюбія было четыре чтенія. 4-ю  января св. Л. А. 
Бѣляковъ изъяснилъ литург. евангеліе, II. А Лебедевъ 
прочиталъ: „Іоаннъ Предтеча въ пустынѣ4*, Н. А.
К у ба рове ка я— „ I псу еъ X р и етосъ— Еди н о род н ы й Сынъ 
Божій4*, св. В. Д. Ивановскій „о крещеніи Іисуса 
Христа®; 11-го свящ. А. И. Раевъ изъяснилъ евангель­
ское литургійное чтеніе, св. В, Д. Ивановскій про­
читалъ разсказъ „Три старика0; 18 го— св. А. Раевъ 
предложилъ изъясненіе литург. евангелія, св. В. 
Ивановскій: „Св. подвижники Антоній Великій и
Павелъ Ѳпвейскій**, св. А. Бѣляковъ—о троичности 
Лидъ и о свойствахъ Божіихъ, Н. А. Лебедевъ-- 
повѣсть „Свѣточи Землии (Св. Юлія). Чтеніе 25 
января посвящено было всецѣло памяти почившаго 
о Господѣ великаго свѣтильника Православной Це рк- 
ви, отца Іоанна Кронштадтскаго. Предъ началомъ 
этого чтенія отслужена была по почившемъ панихида, 
пѣснопѣнія которой исполнены были общимъ пѣніемъ 
всѣхъ присутствующихъ. Послѣ панихиды св. А. И. 
Раевымъ прочитанъ былъ очеркъ жизни и дѣятельности 
великаго иаетыря; св. В. Д. Ивановскій подѣлился съ 
аудиторіей своими воспоминаніями о батюшкѣ о. 
Іоаннѣ; св. А. А. Бѣляковъ произнесъ слово его на 
недѣлю о блудномъ сынѣ; И А. Кубаровская освѣтила 
нредъ слушателями жизнь доблестнаго пастыря, какъ 
живое воплощеніе евангельскихъ 'заповѣдей; И. А. 
Лебедевъ сдѣлалъ сообщеніе о послѣднихъ минутахъ 
Царя Миротворца н о его предсмертной бесѣдѣ съ 
отцомъ Іоанномъ и прочиталъ стихотвореніе, посвящен­
ное памяти о. Іоанна.

И.
Памяти о. Іоанна Кронштадтскаго. Въ 40-й день 

кончины о. Іоанна въ С.-ІІетѳрбургѣ въ Іоанновскомъ 
монастырѣ въ храмѣ-усыпальницѣ раннюю литургію 
совершали: настоятель Петропавловскаго собора ми- 
троФорпый протоіерей о. А. Дерновъ и настоятель 
патріаршаго Антіохійскаго подворья архимандритъ 
Игнатій при участіи іеродіакона Оптиной пустыни 
Варснеа и хора монахинь подъ управленіемъ инокини 
Аполлинаріи. Передъ панихидой о. Дерновъ прочелъ 
Царскій указъ Святѣйшему Синоду по поводу смерти
о. Іоанна, а затѣмъ самъ, едва сдерживая [изданія, 
предложилъ всѣмъ находящимся въ храмѣ слиться въ 
единодушной молитвѣ о упокоеніи въ селеніяхъ правед­
ныхъ пастыри Богоносца. Громкій плачъ нѣсколько 
разъ сливался съ вовгласами священнослужителей и 
пѣніемъ хора.

Провозглашеніе вѣчной памяти совиало съ мину­
той кончины о. Іоанна—семью часами сорока мину­
тами утра.

Позднюю литургію и панихиду совершалъ Анто­
ній, митрополитъ петербургскій и ладожскій, вмѣстѣ 
съ двумя митрополитами: Флавіаиомъ кіевскимъ и Вла­
диміромъ московскимъ, въ сослуженіи Николая, ар ­
хіепископа варшавскаго и привислпнскаго, Сергія, ар­

хіепископа Финляндскаго, Иннокентія, епископа там­
бовскаго, протопресвитера военнаго и морского духо­
венства А. А. Желооовскаго, олагочпннаго всѣхъ мо­
настырей петербургской епархіи архимандрита Мака­
рія, ректора духовной академіи архимандрита ѲеоФана, 
митрофорнаго протоіерея I, I. Восторгова, протоіерея
о. Соллертинокаго и другого многочисленнаго духо­
венства, при хорѣ пѣвчихъ Александро-Невской лав­
ры, подъ управленіемъ художника пѣнія И. Я. Тер­
нова и хорѣ мѣстныхъ монахинь.

На богослуженіи присутствовали: полковникъ
графъ Гендрпковъ, гофмейстеръ Кпорпмгъ, возложив­
шіе отъ Имени Государя Императора и Государыни 
Императрицы Александры Ѳеодоровны крестъ изъ жи­
выхъ цвѣтовъ и вѣнокъ. Отъ вдовствующей Госу­
дарыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны былъ также 
возложенъ вѣнокъ изъ живыхъ цвѣтовъ.

Среди молящихся находились оберъ-прокуроръ 
Святѣйшаго Синода И. П. Извольскій и тов. об.-прок.
А. 11. Роговичъ, граФЪ И. Ѳ. Гейденъ, петербургскій 
градоначальникъ генералъ-маіоръ Д. В. Драчевскій и 
много другихъ высокопоставленныхъ лицъ. Митро­
форный протоіерей о. Ф. Орнатскій произнесъ слово, 
посвященное памяти о. Іоанна. Послѣ божественной 
литургіи архипастыри, вмѣстѣ съ остальнымъ духо­
венствомъ, направились въ облаченіи въ храмъ-усы­
пальницу, гдѣ совершили краткое молитвословіе, а 
затѣмъ направились въ покои игуменіи Іоанновскаго 
монастыря матери Ангелины, гдѣ имъ и другимъ го­
стямъ была предложена поминальная трапеза.

28 января, въ 40-й день но кончинѣ Кронштадт' 
скаго пастыря, но всей Россіи въ каѳедральныхъ со 
борахъ заупокойныя литургіи и панихиды но пастырѣ . 
молитвенникѣ были совершены еиискоиами, архиманд­
ритами, игуменами и настоятелями соборныхъ храмовъ.

Всѣ монастырскія трапезныя Москвы и Кіева 
были открыты для бѣдныхъ, которымъ были предло­
жены обѣды.

Въ Петербургѣ въ соборѣ Александро-Невской 
лавры заупокойную литургію и панихиду по отцѣ 
Іоаннѣ совершалъ соборне съ сонмомъ архимандри­
товъ, іеромонаховъ и братіи монастыря архіепископъ 
псковскій и иорховской высокопреосвященнѣйшій Ар­
сеній.

Во время совершенія панихиды народъ опустился 
на колѣни и неутѣшно плакалъ.

По окончаніи богослуженія, всѣмъ почитателямъ
о. Іоанна и бѣдному люду въ траиезной св. обители 
предложенъ былъ поминальный праздничный обѣдъ 
за уиокой души отца Іоанна.

Послѣ заупокойнаго богослуженія въ Іоанновскомъ 
монастырѣ были отправлены телеграммы, за подписью 
настоятельницы игуменьи Ангелины:

1. Государю Императору.
„Сестры Іоанновскаго женскаго монастыря вмѣстѣ 

со мною долгомъ почитаютъ принести всеподданнѣй­
шую благодарность Вашему Императорскому Величе­
ству за молитвенную память о дорогомъ батюшкѣ 
въ сороковой день но его кончинѣ. Да хранитъ Гос-
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ІШДЬ Ногъ молитвами незабвеннаго о. Іоанна Васъ, 
Всемнлостивѣйшій Государь, Всемилостивѣйшую Го­
сударыню Императрицу и все Августѣйшее Семейство".

2. Государынѣ Императрицѣ Маріи Ѳеодоровнѣ.
Сёстры Іоанновскаго женскаго монастыри вмѣстѣ 

со мною, глубоко тронутыя памятью Вашего Импера­
торскаго Величества о незабвенномъ о. Іоаннѣ въ со­
роковой день кончины, приносятъ Вамъ, Всемилости- 
яѣйгпая Государыня, чувства сердечной благодарности 
к .молитвеннаго пожеланіи здравіи и спасеніи

28 го январи въ Обществѣ религіозно-нравствен­
наго просвѣщенія въ духѣ православной церкви со­
стоялось торжественное собраніе, посвященное памяти 
от Іоанна Кронштадтскаго.

Присутствовала масса духовенства, офицеровъ, 
студентовъ, интеллигенціи п болѣе всего, конечно, про­
стого народа. Предсѣдательствовалъ на собраніи ми­
трополитъ московскій Владиміръ. Открылось оно рѣ­
чью арх. волынскаго Антоніи на тему „Отличитель­
ный свойства характера от. Іоанна сравнительно съ 
другими современными праведникамиОраторъ кос­
нулся нападокъ на ѳ. Іоанна извѣстной части обще­
ства и засвидѣтельствовалъ, что любовь народная къ 
нему никогда мѳ изсякала. Къ нему шли аа помощью 
даже враги его.

Протоіерей от. В. ЛахостскіЙ въ рѣчи „от. Іо­
аннъ, какъ яркій выразитель завѣтныхъ идеаловъ рус­
скаго народа41, указалъ на то, что от.. Іоаннъ былъ 
дорогъ народу русскому потому, что былъ родной ему 
по всѣмъ своимъ стремленіямъ, надеждамъ и дѣламъ- 

д .  и .  Боголюбовъ указалъ огромное значеніе та 
кпхь личностей въ народной жизни.

Присутствовали Никонъ, еп. вологодскій, Назарій, 
еп. нижегородскій, Нпкандръ, еп. нарвскій, ирот. Вос­
торговъ, прот. Ф. Орнатскій и мм. др.

Въ г. Кронштадтѣ въ Андреевскомъ соборѣ заупо­
койную литургію п панихиду по великомъ пастырѣ 
совершалъ епископъ кронштадтскій Владиміръ, въ 
сослуженіи настоятеля собора протоіереи Александра 
Попова, причта собора и сонма кронштадтскаго и 
пріѣзжаго со всѣхъ концовъ Россіи духовенства.

Въ соборѣ присутствовали всѣ высшія власти г. 
Кронштадта съ начальникомъ города генералъ-лейте­
нантомъ Артамоновымъ и главнымъ командиромъ 
кронштадтскаго порта Григоровичемъ.

Все кронштадтское купечество, гласные думы во 
главѣ съ городскимъ головой Гуляевымъ прекратили
въ этотъ день торговлю и занятія и присутствовали 
за богослуженіемъ.

Въ основанномъ отцомъ Іоанномъ Домѣ Трудо­
любія }сіроенъ поминальный обѣдъ за упокой души
отца Іоанна. Всѣхъ обѣдовъ въ Кронштадтѣ въ этотъ 
день было отпущено болѣе 5.000.

Въ В. помѣщены слѣдующія воспомина­
нія г. I ы о невскаго объ о. Іоаннѣ.

ІІь Москвѣ, однажды, я видѣлъ— къ о. Іоанну 
яьс.ш яь ь.ігонъ, на Николаевской дорогѣ, бѣсную- 
ніуюся Дѣвушку лѣтъ 19, ввили 7 человѣкъ-почти на 

Ь  огецъ Іоаннъ благословилъ ее, похристосовался

съ ней,-была Ѳомина недѣля,— велѣлъ ее отпустить 
и опа нышла сама, долго сидѣла въ корридорѣ вокзала, 
обливаясь умиленными слезами, а ранѣе, говорили 
родные, её нельзя было на минуту оставить одну; такъ 
И пошла она домой исцѣленная, спокойная и ра-
достиая...

Я зналъ двухъ лютеранокъ, изъ которыхъ одна 
исцѣлилась сама отъ многолѣтней неизлѣчимой голов­
ной боли, но молитвѣ о. Іоанна, а у другой сынъ 
исцѣлился отъ падучей болѣзни по его же молитвѣ, и 
надо было видѣть и слышать ихъ вѣру, благодарность 
н горячность, при разговорѣ ихъ про эти исцѣленіи, 
чтобы понять значеніе этихъ исцѣленій и важность 
ихъ для нихъ и для всѣхъ окружающихъ -  въ нашъ
атеистическій вѣкъ...

Сколько разъ всѣ видали его измученнымъ въ не­
смѣтной окружающей толпѣ, благословляющимъ изъ 
окна вагона, или съ амвона храма нѣсколько часовъ 
къ-риду; онъ изнемогалъ, рука не поднималась, но 
улыбка не сходила съ его свѣтлаго лица, лишь иногда 
онъ подымалъ очи къ небу, молясь за благословляе­
мый народъ; надо было видѣть его, какъ любовно оиъ 
благословлялъ, ласкалъ и цѣловалъ дѣтей, подноси­
мыхъ къ нему въ толпѣ; но странно, многіе интел­
лигенты, какъ ни добивались получить отъ него благо­
словеніи, стой въ толпѣ около него, но онъ благо­
словляла» всѣхъ, а ихъ обходилъ.

Однажды н зашелъ днемъ помолиться въ москов­
скій Чудовъ монастырь п увидалъ стоящаго среди не­
большой группы народа слѣпца; и подошелъ и прислу­
шался, оказалось, этогь слѣпецъ изъ Персіи, знатнаго ро­
да, Са*і>аръ-Ага, болѣе трехъ лѣтъ ослѣпъ; ушелъ изъ 
Персіи пѣшкомъ, ѣздилъ по Европѣ —по желѣзнымъ до­
рогамъ, былъ въ ВѣнЬ, Берлинѣ, Варшавѣ у извѣстныхъ 
глазныхъ докторовъ, желая излѣчиться отъ слѣпоты, и 
вездѣ напрасно, и вотъ въ Варшавѣ видѣлъ видѣніе и 
слышалъ голосъ* „Иди къ русскому главному, или ве­
ликому священнику, онъ тебя исцѣлитъ*. Персіянинъ 
говорилъ страдающимъ голосомъ, коверкая по восточ­
ному русскій языкъ, подыскивая русскія слова. Окру­
жающіе подумали, что оиъ говоритъ про св. Алексія 
митрополита, исцѣлившаго когда-то Хайдулу, жену 
'татарскаго хана, отъ слѣпоты, просили очередного 
іеромонаха помолиться и отслужить предъ св. мощами 
молебенъ, а слѣпца подвели къ св. мощамъ, объяс­
нивъ ему, гдI» онъ стоить... Слѣпецъ съ рыданіемъ 
\ пал ь предъ мощами на обитый мѣдью помостъ, 
лобызая .юлъ іі уливая его слезами... Долго молился 
іеромонахъ и соверш ілъ молебенъ, и ушелъ послѣ 
молебна, но слѣпецъ все еще лежалъ на помостѣ.

ІІедВли ЧР03Ъ Двѣ я вновь захожу нъ этотъ храмъ 
и встрѣчаю знакомца іеромонаха... Онъ съ трепетомъ 
повѣдалъ мнѣ; „а вѣдь слѣиецъ-то 
зрѣлъ! “...

персіянинъ про*

„Какъ такъ?4... изумился я. «Гдѣ?». .
Его увезли въ Кронштадтъ, послѣ того, къ о. 

оаішу старушки-богомолки; онъ все разсказалъ о. 
Іоанну. О. І оаннъ служилъ молебенъ Божіей Матери ц 
Алексію миіронолиту, трижды спросилъ его: вѣру-
ешь-ли, что I осподь исцѣлитъ тебя, затѣмъ, крестишь-РІЕ III Пі»ПМ м»...Х__  /# 1

> и, получивъ на то и другое 
трепетные отвѣты, промылъ ему очи

ся-ли, если исцѣлишься*
троекратные
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СВЯТОЙ ВОДОЙ II СВВЗНЛЪ* «ТЫ прогрѣлъ— 00 В'ііріі СВО-
еЛ»! .11 дѣйствительно слѣпецъ прозрѣлъ", трепет­
нымъ шепотомъ сообщилъ мнѣ іеромонахъ. Другіе 
монашествующіе монастыри также подтвердили это. 
Послѣ того мнѣ сообщили въ нѣсколько разъ, что 
исцѣленный вернулся изъ Персіи, куда съѣздилъ за бу- 
марали, нужными для крещенія, принялъ православіе, 
служилъ молебенъ у раки сн. Алексія митрополита и 
рновь поѣхалъ въ Персію—радостный, говорили, во­
сторженный, вѣрующій горячо... И видитъ!. Видитъ!. 
Такъ видитъ, какъ видѣлъ въ ранней юности .. уди­
влялись монахи.

ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖЙЗВ
Правительственное сообщеніе о дѣлѣ Азефа. Вопросъ о смерт­

ной казни. Новые налоги.

комиссія по запросамъ, на за.

Приводимое ниже правительственное сообщеніе 
объ извѣстномъ дѣдѣ инженера АзеФа заслуживаетъ 
особеннаго вниманія. Въ послѣднее время появилось 
такъ много на столбцахъ газетъ всевозможныхъ „до- 
етовѣрныхъ* извѣстій объ этомъ героѣ террора, имѣ­
ющихъ тенденцію выставить на видъ прикосновен­
ность къ его дѣяніямъ нѣкоторыхъ должностныхъ 
лицъ, что ключъ къ пониманію этого дѣла теряется. 
Вотъ почему думская 
ключеніе которой было отдано разсмотрѣніе предъяв­
ленныхъ правительству запросовъ о дѣлѣ АзеФа, прин­
ципіально усу мнилась въ Фактѣ наличности провокаціи, 
такъ какъ пока налицо нѣтъ еще доказательствъ 
этого. Если бы правительство сказало, что преступ­
наго попустительства со стороны руководителей по­
лиціи не было, то, очевидно, нужно предположить, что 
дѣлавшіе заиросъ были введены въ заблужденіе и 
должны снять свой заиросъ, пли же представить въ 
удостовѣреніе его документальныя данныя.

Правительственное сообщеніе гласитъ:
Въ печати п въ обществѣ продолжаются сужде­

нія по поводу организаціи инженеромъ Евно Азефомъ 
Цѣлаго ряда террористическихъ актовъ и въ томъ чи­
слѣ убійствъ въ Возѣ почивающаго Великаго Князя 
Сергѣя Александровича, бывшаго министра внутрен­
нихъ дѣлъ статсъ-секретаря Плеве и др., при чемъ 
передаваемые по этому поводу извѣстія и слухи при­
писываютъ Азефу почти всѣ убійства и наиболѣе тяж- 
ь',я преступленія, совершенныя на политической поч- 
вѣ пъ періодъ времени съ 1902 по 1900 гг. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ продолжаются указанія на прикосновенность 
Кь упомянутымъ злодѣяніямъ нѣкоторыхъ ДОЛЖНОСТ­

НЫХЪ лицъ, а произведенный 18 января, по по- 
(гановленію судебнаго слѣдователи, арестъ бывшаго 
Директора департамента полиціи А. А. .Лопухина вы­
ставляется даже, какъ мѣра къ прекращенію дальнѣй- 
шихь г,ротиво-правительственныхъ разоблаченій.

Заначенныя тенденціозныя сообщенія имѣютъ мѣ-
 ̂ I О • І | {•* О гі г л • •паиран на оффиш&лыіыя заявленіи правитель- 

а,:ъ 0 неосновательности упомянутыхъ газет,- 
,,Ь1ХЬ ||лвѣстій и слуховъ, такъ и о томъ, что отстав- 
1|(ій дѣйствительный статскій совѣтникъ Лопухинъ 
привлеченъ къ отвѣтственности лишь за разоблаченіе
1,1 рсд ь сообществомъ соціалистовъ-революціонеровъ

содѣйствія АзеФа полиціи въ предупрежденіи террори­
стическихъ замысловъ этого преступнаго кружка, ка­
ковымъ дѣяніемъ Лопухинъ устранилъ серьезнѣйшее 
препятствіе въ выполненіи предпріятій сообщества.

Въ виду изложеннаго и такъ какъ приведенные 
слухи вносятъ въ общество совершенно неоснователь­
ное волненіе и недовѣріе къ органамъ власти, прави­
тельство считаетъ себя обязаннымъ вновь категори­
чески объявить во всеобщее свѣдѣніе:

1) что никто изъ должностныхъ лицъ, а въ томъ 
числѣ и указываемые въ газетныхъ статьяхъ дѣйстви­
тельный статскій совѣтникъ Рачковскій и другіе чины, 
никогда и ни въ какой мѣрѣ не были прикосновенны 
къ какимъ бы то ни было террористическимъ или
IIН ЬІ м ъ п р есту п н ы м ъ п ре д пріятія м ъ революціонер о в ъ ,

и 2) что относительно участія АзеФа въ политиче­
скихъ убійствахъ никогда въ распоряженіе правитель­
ственныхъ органовъ ни малѣйшихъ указаній не по­
ступаю. По этому поводу подробныя свѣдѣнія будутъ 
сообщены правительствомъ въ Государственной Думѣ, 
въ виду внесенныхъ въ нее заявленій о запросахъ по 
сему предмету.

Въ Г. Думѣ опять всплылъ вопросъ объ отмѣнѣ 
смертной казни. Острый и нервный вопросъ. Неуди­
вительно, что и Г. Дума при обсужденіи его волно­
валась и провела свое засѣданіе бурно. Правая съ 
центромъ и лѣвая стороны вели ожесточенный бой. 
Ораторомъ лѣвыхъ выступилъ Булатъ. Онъ полагаетъ, 
что ни въ наукѣ, ни въ обществѣ не найдется „ника­
кихъ, хоть сколько-нибудь, основательныхъ доводовъ^ 
соображеній, доказательствъ нравственнаго или полити­
ческаго свойства, которыя позволили бы думать, что 
этотъ институтъ (смертной казни) въ настоящее время, 
въ настоящій вѣкъ, когда человѣчество хочетъ назы­
вать себя культурнымъ, чтобы этотъ институтъ могъ 
быть такъ или иначе защ ищ аемъ0. Но мнѣнію ора­
тора, отмѣна смертной казни влечетъ за собой умень­
шеніе преступленій, за которыя полагалась смертная 
казнь, какъ напр., въ Бельгіи (а  во Франціи?).

Антоновъ (окт.) отрицаетъ пріемлемость краткаго 
закона объ отмѣнѣ смертной казни и находитъ необ­
ходимымъ предварительное всестороннее обсужденіе 
вопроса въ судебной комиссіи, избранной изъ юри­
стовъ. Изданіе подобнаго закона безъ основательнаго 
изученія вопроса было бы выкрикомъ, извѣстнымъ 
обращеніемъ, хотя п законодательнымъ, по не было 
бѣі законодательнымъ актомъ. Кромѣ общеуголовныхъ 
законовъ, смертная казнь предусматривается поста­
новленіями военнаго и военно-морского кодекса, примѣ­
няемаго въ мѣстностяхъ, находящихся подъ дѣйствіемъ 
исключительныхъ положеній.

Законопроектъ объ исключительныхъ положеніяхъ 
уже разсматривается ігь комиссіи и докладъ ея будетъ 
представленъ въ непродолжительномъ времени въ Думу. 
Такимъ образомъ, вопросъ объ отмѣнѣ смертной каз­
ни представляется вопросомъ весьма сложнымъ и 
требующимъ обстоятельнаго изученія, почему един­
ственнымъ правильнымъ выходомъ представляется пе­
редача законопроекта въ судебную комиссію для об­
сужденія вопроса о желательности.
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Шульгинъ 2-й НАХОДИТЪ вполнѣ возможнымъ не­
медленное обсужденіе законопроекта объ отмѣнѣ смерт­
ной казни, такъ какъ и литература, и практика 
даютъ достаточно матеріала. Ііо настоящій за ко но 
проектъ носитъ характеръ несерьезности, неясное!п и 
даже извѣстнаго издѣвательства надъ членами 1 о(. Д) 
мы. Еще въ недалекомъ прошломъ случаи примѣне­
нія смертной казни были весьма рѣдки и смертными 
приговорамъ подвергались лишь при исключительныхъ 
обстоятельствахъ неисправимые злодѣи, и рвоту плсмін 
которыхъ ужасали всѣхъ. Отвращеніе къ емеріпой 
казни составляетъ національную особенность русскаго 
народа, и когда хозяиномъ Имперіи будетъ русскій 
народъ, онъ, несомнѣнно, будетъ владыкой кроткимъ и 
милостивымъ. Но въ настоящее время наблюдается 
какое-то перерожденіе народнаго чувства. Вокругъ 
судовъ собираются толпы народа и требуютъ выдачи 
убійцъ для кровавой расправы. Что же стоитъ стѣ­
ной между этими двумя моментами. Это событіе пра­
вые называютъ бунтомъ организованнаго іі сплочен­
наго еврейства противъ неорганизованной и неспло* 
ченной Россіи, а лѣвые называютъ освободительнымъ 
движеніемъ. Погромы и показали, что это была не­
организованная и несплоченная Россія, потому что, 
если бы она была организованной и сплоченной, то 
настоящіе виновники не ускользнули бы.

Было бы большимъ заблужденіемъ думать, что 
казни дѣло рукъ правительства.

Если бы правительство перестало казнить, Россія 
вступила бы въ эпоху такихъ самосудовъ, предъ ко 
торымн поблѣднѣло бы линчеванье негровъ въ Америкѣ.

Казни будутъ продолжаться до тѣхъ поръ, пока 
еврейская революція и иоднятые ею со дна темные
элементы не смирятся и не принесутъ свои повинныя 
головы.

Вопросъ объ отмѣнѣ смертной И  
нятъ еще въ первой Думѣ, въ которой кричали „мало 
при перечисленіи жертвъ революціи, и угрожали 
смертью представителямъ правительства. Во второй 
Думѣ противъ смертной казни говорили соціалисты- 
революціонеры, изрѣкавшіѳ сами же смертные приго­
воры, и соціалъ-демократы, готовившіе военный бунтъ, 
который, если бы удаіеи, стоилъ бы Россіи рѣкъ 
крови. Кадеты тоже хорошо говорили: мы сами по­
лагаемъ, что не слѣдуетъ убивать, но если вы уби­
ваете, то мы не ставимъ вамъ этого въ вину. Въ 
трегью Думу законопроектъ попалъ ужа не для того, 
чтооы дать дорогу убійцамъ, онъ внесенъ лишь съ 
цѣлью демонстраціи. Но кадеты и теперь не ия«ІѢ- 
иилн своихъ воззрѣній и недавно еще ихъ ораторъ 
«аявплъ, что кинжалъ есть высшій судья. Это гово­
рилось для того, чтобы слово это долетѣло въ глухое 
политическое подполье, чтобы рука, сжимающая кин­
жалъ не колебалась и не дрогнула, ибо: „мы, члены 

ос. Думы, если наши адвокаты не сумѣютъ вырвать 
наше тѣло изъ рукъ палача, мы оправдаемъ вашу 
амять, іаі.ь какъ кинжалъ есть высшій судья". 

Этотъ же ораторъ въ ту минуту, когда обнаружилось, 
русская революція руководилась мятью евреями-

Іершуни, Азеоомъ, Рубановнчемъ, Черновымъ и Ба­
каемъ указываетъ, что терроръ прекратится тогда 
Ѣоіда удетъ дано еврейское равноправіе. Не совѣ’

казни былъ иод-
и

и тогда Рояичеігь еирел». прмолжтт,
„ „ „  « .  О,„А брОАВТА ІІІМТВОЛЬАО Ю »  бО.бг,

ТО получите еврейское равноправіе.
Ораторъ предостерегаетъ, что палка о двухъ

концахъ и слова Родичева могутъ жестоко отозваться 
сердцахъ тѣхъ людей, которыхъ революція лишиланъ

всего дорогого
Ораторъ полагаетъ иеобхо-что законопроектъ

ЯВНО немедленно обсудить и отвергнуть, какъ непри- 
годный.

На баллотировку ставится и принимается 1 /9 голо, 
сами противъ 1-33 предложеніе о передачѣ законо­
проекта для предварительнаго_обсужденіи о желатель-
ности въ судебную комиссію.

За предложеніе баллотировали націоналисты, умѣ­
ренные правые, октябристы, поляки и нѣкоторые
мирнообновленцы.

Противъ предложенія встали правые и оппозиція.
Не обошлось, конечно, безъ инцидентовъ. Деп. 

Шульгинъ обвинилъ ден. Булата въ томъ, что онъ 
устраивалъ почтовую забастовку. Это обстоятельство 
очень обидѣло почтеннаго трудовика; онъ выскочилъ 
на каѳедру весьма рьяно сталъ доказывать, что онъ 
въ означенномъ преступленіи не виновенъ и обвинилъ 
Шульгина въ томъ, что у послѣдняго въ головѣ „нѣтъ 
соображенія “. Ііуришкевичъ, какъ это ему и полагает­
ся, произнесъ съ мѣста милыя слова. Сначала: „оелп- 
ная голова1*, а йотомъ: „идіотъ". Предсѣдатель поста­
вилъ вопросъ объ его исключеніи. Въ этотъ самый 
моментъ правые, въ лицѣ Шульгина, стали доказы­
вать, что оскорбленіе Пуришкевича есть только от­
вѣтъ на ранѣе нанесенное Булатомъ оскорбленіе 
Шуль гииу; умѣренно-правые, въ лицѣ Крупеыскаго, 
стали энергично оттягивать баллотировку (объ исклю­
ченіи) путемъ совершенно не шедшихъ къ дѣлу спо­
ровъ о Наказѣ; а октябристы (Анрепъ, Голицынъ) 
опрометью бросились къ предсѣдателю іі стали что-то 
горячо доказывать. Въ результатѣ всѣхъ этихъ ком­
бинацій оказалось, что Н. А. Хомяковъ снялъ свое 
предложеніе объ исключеніи Пуришкевича съ очереди. 
Въ этомъ отношеніи ему очень помогъ все тотъ же 
Булатъ, который безтактнымъ образомъ повторилъ 
оскорбительныя слова, какъ-разъ въ тотъ моментъ, 
когда для него, какъ партійнаго человѣка, важно было 
проявить наибольшую выдержку.

Колоссальные убытки, причиненные государетп
неудачной войной и революціей,начинаютъ сказываться

Ростъ обыкновенныхъ доходовъ страны пришел
Уже теперь въ полное несоотвѣтствіе съ ростом
подлежащихъ удовлетворенію потребностей государства
Это обстоятельство вынуждаетъ и правительство,
Д)М) изыскивать средства къ покрытію иеравновѣеі
вь бюджетѣ. Поэтому проектируются налоги на пс
іі и I »ос нын гильзы, разрѣзанную папиросную бумагу
табачныя издѣлія. Обсужденію этого законопроект
было посвящено 40-е засѣданіе I'. Думы. Тоиарищ
министра Финансовъ обратилъ вниманіе на то, чт
безъ косвенныхъ налоговъ не .можетъ жить ни одн 
государство.

Если стать на ту точку зрѣнія, что косвенны 
налоги именно на предметы потребленія, ложась опш



дщевнов нормой одинаково ня всякаго потребителя, 
неодинаково отражаются на бюджетахъ еостоятель- 
нкіхъ и несостоятельныхъ классовъ населенія, то въ 
этомъ отношеніи обложеніе табака представляетъ счаст­
ливое исключеніе. Чтобы ни говорили поборники 
куренія, никакъ нельзя согласиться, что табакъ пред­
ставляетъ предметъ первой необходимости п даже 
предметъ потребленія; вто есть, спорѣе, налогъ на дур­
ную привычку, а  въ тѣхъ случаяхъ, когда потребля­
ются высокіе сорта Фабрикатовъ,— вто есть налогъ 
па роскошь.

Налогъ на папиросныя гильзы и бумагу является 
компенсаціей для уравненія налогового бремени тѣхъ 
курильщиковъ, которые курить папиросы домашняго 
производства.

Увеличенія чиновъ акцизнаго надзора этотъ налогъ 
не потребуетъ, такъ какъ и въ^настояіцее’время акциз­
ному надзору приходится наблюдать за торговлей 
другими предметами, обложенными акцизомъ.

Коваленко 1-й (нац.) полагаетъ, что налогъ не 
ляжетъ на бѣднѣйшую часть населенія, потому что 
простой народъ не употребляетъ ни папиросныхъ 
гильзъ, ни папиросной бумаги въ книжечкахъ, а обык­
новенные листы тонкой бумаги обложенію налогомъ 
не подлеж*атъ.

Что касается обложенія табачныхъ издѣлій, то 
по заявленію товарища мин. фпн. системъ такого об­
ложенія много. Въ Англіи не допускается совсѣмъ 
производства т&бака и устанавливается ввозная пош­
лина; въ другихъ странахъ облагается площадь землп, 
находящейся подъ посѣвомъ табака, или налогъ взи­
мается по числу табачныхъ кустовъ, взимается налогъ 
и по количеству табака, полученнаго съ плантаціи. 
Но наиболѣе совершенной системой слѣдуетъ ирпзнать 
принятую въ Россіи систему обандероливаньн, такъ 
какъ здѣсь имѣется возможность обложенія табака 
пропорціонально его качеству. Эта система содѣйство­
вала и развитію табаководства въ Россіи и увеличенію 
его вывоза, особенно въ папиросахъ, отпускъ кото­
рыхъ за границу повысился въ 25 разъ.

На вопросѣ о соотношеніи величины акциза съ 
сортами табака ораторъ полагаетъ возможнымъ оста­
новиться при постатейномъ обсужденіи законопроекта.

Въ нѣкоторыхъ газетахъ появились статьи, подъ 
названіемъ „Синодъ и Государственная Думаи, или 
«Синодъ о Думѣ)), сообщающія, будто въ Святѣйшемъ 
Синодѣ два раза въ мѣсяцъ происходитъ докладъ об­
щему присутствію Святѣйшаго Синода о работахъ 
Государственной Думы и ея комиссій, имѣющихъ от­
ношеніе къ вѣдомству Святѣйшаго Синода, при чемъ 
псѣ матеріалы ио сему подбираются и систематизиру­
ются спеціально назначенными для того чиновниками, 
и въ одномъ ивъ послѣднихъ засѣданій Святѣйшаго 
Синода былъ заслушанъ докладъ, характериаующій 
Дѣятельность Государственной Думы за испекшую 
осеннюю сессію съ неблагопріятной стороны.

Все изложенное въ этихъ сообщеніяхъ предо га- 
нлнетъ собою вымыселъ, не имѣющій для себя ника­
кихъ основаній въ дѣйствительности.

ОФФиціальныя и зв ѣ ст ія  по епархіи .
По благословенію Святѣйшаго Синода, въ праздникъ 

Входа Господня въ Іерусалимъ тарелочный сборъ на нужды 
русскихъ богомольцевъ у Живоноснаго Гроба Господня и 
на поддержаніе православія въ Святой Землѣ произво­
дится такимъ образомъ:

1. Воззваніе о семъ сборѣ, а равно настоящія 
правила для его производства, печатаются въ мѣст­
ныхъ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.

2. Духовная Консисторія заблаговременно доста­
вляетъ во всѣ безъ исключенія церкви епархіи полу­
ченные отъ И мператорскаго Православнаго Палестин­
скаго Общества пакеты съ надписями для сборныхъ 
блюдъ, воззваніями п актами по сбору.

3. ІІо полученіи въ церкви воззваній, священно­
служители на внѣбогослужебныхъ бесѣдахъ и чтеніяхъ, 
по церквамъ и школамъ, по возможности, знакомятъ 
своихъ прпхожанъ съ значеніемъ и цѣлью настоящаго 
сбора, при чемъ при входѣ въ церковь раздаются при­
хожанамъ безплатно воззваніи, доставленныя для сего 
Обществомъ.

4. За недѣлю до дня сбора, къ наружнымъ вход­
нымъ дверямъ церкви прикрѣпляютъ особое, на боль­
шомъ листѣ, воззваніе Общества о предстоящемъ 
сборѣ.

5. Въ дни сбора молящіеся въ храмѣ ознакомля­
ются съ значеніемъ и цѣлью сбора посредствомъ уст­
ной проповѣди или прочтенія съ амвона одного пзъ 
пастырскихъ собесѣдованій, особо на сей случай со­
ставленныхъ.

6. Самый сборъ производится посредствомъ об­
хожденія съ блюдомъ во время всѣхъ богослуженій 
праздника Входа Господня въ Іерусалимъ (на литургіи 
послѣ чтенія Евангелія, а на всенощной и утрени 
послѣ чтенія шестопсалмія).

7. Производство этого сбора принимаетъ на себя, 
буде пожелаетъ, одинъ изъ священнослужителей, или 
церковный староста, или тотъ ивъ почетныхъ прихо­
жанъ, котораго на сіе благословитъ о. настоятель или 
уполномочитъ мѣстный отдѣлъ Общества.

8. О собранныхъ деньгахъ составляется актъ за 
подписью о. настоятеля, членовъ ирнчта, церковнаго 
старосты и лица, производившаго сборъ.

9. Собранныя деньги, вмѣстѣ съ актомъ, пред­
ставляются, не позже мѣсяца со дня сбора, чрезъ бла­
гочиннаго, въ Духовную Консисторію, которая достав­
ляетъ ихъ въ Совѣтъ Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества (С.-Петербургъ, Вознесен­
скій пр., 36).

Благословит ь т я  Господь отъ С іона и  
узрииіи  благая 1еру с а ли м а . (Псал,. 127,5).

Н е ум о лк н у  ради С іона и  ради  Іеруса­
ли м а  не успокоюсь. (Исаія, ЪХІІ,1).

Православные христіане!
Русскій православный народъ искони благоговѣй­

но чтилъ Святую Землю и всѣмъ сердцемъ любилъ ея 
великія святыни, наипаче же всего— Голгоѳу и Гробъ 
Господень. И донынѣ русскіе вѣрующіе люди неудер­
жимо стремится въ Іерусалимъ къ днямъ Страстной
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седьыииы и празднику Сп. Пасхи, чтобы ) поднояин 
Голгоѳы и на Живоносномъ Гробѣ Цари и Владыки 
нашего омыть слезами покаянія свои грѣхи и возне­
сти молитвы за своихъ присныхъ и нашу дорогою ро 
дину. Ежегодно со всей Руси православной стекается 
во Св. Градъ Іерусалимъ до 10.000 такихъ Божіихъ 
странниковъ, большею частью старыхъ, немощныхъ 
и бѣдныхъ, нуждающихся въ пристанищѣ, пищѣ п
уходѣ.

Въ Святой Землѣ живутгь въ крайней бѣдности п 
угнетеніи наши братья во Христѣ—православные си­
рійцы. Они съ мольбою и надеждою взираютъ на ве­
ликодушный русскій народъ, чая отъ него помощи и 
защиты.

ИМПЕРАТОРСКОЕ Православное Палестинское 
Общество уже 2б лѣтъ облегчаетъ нужды русскихъ 
богомольцевъ, имѣя для нихъ въ разныхъ мѣстахъ 
Святой Земли страныопріимницы, столовыя, лечебнпцы 
п проводниковъ, и оказываетъ поддержку единовѣрцамъ 
устройствомъ школъ и созиданіемъ Божіихъ храмовъ. 
Всѣ эти нужды удовлетворяются почти исключительно 
доброхотными даяніями православныхъ русскихъ лю­
дей въ праздникъ Входа Господня въ Іерусалимъ.

Посему ИМПЕРАТОРСКОЕ Православное Пале­
стинское Общество надѣется и глубоко вѣритъ, что 
щедролюбивые благочестивые жертвователи поддержатъ 
столь богоугодное и благое дѣло русскихъ людей у 
колыбели Христа Спасителя, близъ Жипоноенаго Гро­
ба Его и протянутъ Обществу руку помощи, поло­
живъ посильную лепту свою на церковное блюдо, ко­
торое, съ благословенія Святѣйшаго Синода, будетъ 
обноситься въ семъ храмѣ во время богослуженій 
Вербной недѣли.

ИМПЕРАТОРСКОЕ Православное Палестинское 
Общество. С. Петербургъ, Вознесенскій нрм 36.

П оной С лободы Андрей

Утвержденіе вь должности церковнаго старосты.
Епархіальнымъ начальствомъ утверждены въ долл." 

ностн церковнаго старосты: къ нижегородскому ярма­
рочному Спасскому собору потомственный почетный 
гражданинъ Павелъ Васильевичъ Щетинкинъ и товарищъ 
его дѣйствительный статскій совѣтникъ Александръ 
Васильевичъ Домовъ; къ церквамъ селъ: АлФерьсва
арзамасскаго уѣзда Яковъ Артемьевъ Левинъ, Спцкаго 
балвхнпноваго уѣзда на 2-е трехлѣтіе Стенавъ Ми­
хайловъ Сусловъ, Мотовилова арзамасскаго уѣзда 
Ананій Павловъ Гатовъ, Елфимова Майдана луко- 
нновскаго уѣзда на 4-е трехлѣтіе Егоръ Павловъ 

алакинъ,Б.-Мурашвина квягининскаго уѣзда (еднн. 
церкви) на 3-е трехлѣтіе купецъ Иванъ Петровъ Ца- 
ныиіевъ, Григорова того же уѣзда Николай Васильевъ 
кремухинъ, Выѣздной Слободы арзамасскаго уѣзда

5-е трехлѣтіе Михаилъ Михайловъ Клевачкинъ, 
Каменной Поляны того же уѣзда Иванъ Игнатьевъ 
Малышевъ, Морозовы, того же уѣзда на 4-е трехлѣ­
тье Иванъ Ивановъ Маркесвъ, Кладбищъ сергачекаго 
У зда Ір„горій Григорьевъ Лакеевъ, Дуракова луко-

2 ^ —  «МОРО» л » ™ . ,
Чѳрнаю балахнинекаго уѣзда Сергѣй Ивановъ Масловъ
Драчева горбатовскаго уѣзда Насилій Даниловъ Та-

Назначены: 1) испол.

расовъ, « о н о ., ..............  л у к о я н о в с к а го  у ѣ зд а
И ван овъ  ІЦеткинъ.

Перемѣны по службѣ.
Ѳедоръ

Щ егловъ  въ  с. «л уху >» "м пар.і; 2 ) п о сл у ш н и к ъ  П е ­
черскаго  м он асты ря  И в ан ъ  Шатуновъ исн. оо. п с а ­
лом щ ика въ  е. Ш ер ш ев о  21 я н в ар я ; 3 ) з а ш т . п салом . 
с Н ово-Д м итріевки  В ладим іръ  донущ - къ исп.
обяз. п салом щ и ка в ъ  с. Л иновку  2 2  я н в а р я ; 4) окон ч . 
к у р съ  сем инаріи  А лександръ  Рувимовъ испол. должн. 
псалом щ ика в ъ  с. Ѳ ѳдотопо 2 2  я н в а р я ; 5 ) п о н о м ар ь  
А лексан дро-Н евскаго  н рм арочн . со б о р а  И в а н ъ  Волковъ 
н азн ач . исп. об. п салом щ и ка къ  церкви  с. Орѣховца 
23 ян в ар я , 6) сы н ъ  п сал о м щ и ка  В лади м іръ  Богородскій 
доп ущ енъ  к ъ  испол. об. псаломщика при ц еркви  села
Свѣтлушки 23 января.

Перемѣщены: 1) діаконъ-псаломщикъ с. Татарскаго 
Василій Покровскій и гор. Княгинина Рождественской 
церкви Козьма Масленниковъ одинъ на мѣсто другого 
10 яиварн; 2) діаконъ-псаломщикъ нижегородской 
Воскресенской церкви Христофоръ Розинъ къ церкви 
губерн. земской больницы 15 января; 3) псаломщикъ 
нижегородской Георгіевской ц. Александръ Виноградовъ 
къ нижегородской Воскресенской церкви 15 января; 
4) діаконъ-псаломщикъ соборной церкви с. Городца 
Александръ Алоевъ къ иижегород. Георгіевской церкви 
15 января; 5) діаконъ-исаломщикъ с. Рожнова Іоаннъ 
Рябчиковъ въ с. Вишенки 20 января, а 29 января 
оставленъ на прежнемъ мѣстѣ; 6) священ. арзамасск. 
тюремн. церкви Александръ Листовъ въ с. ІІутятино 
3 января; 7) псаломщикъ села Ляпуновъ Яковъ С ѣ - 
воровъ и с. Лубянецъ Димитрій Богословскій одинъ на 
мѣсто другого 20 января; 8) еверхштатн. священникъ 
с. Гнилицъ Владиміръ Ласточкинъ на 2-е штатное 
мѣсто къ церкви сего села съ тѣмъ, чтобы служилъ 
при горбатовской церкви, 16 января; 9) исп. должн- 
□саюмщнка села Журелейки Александръ Розановъ въ 
с. Абабково 22 января; 10) псалом. с. Крутого Майда­
на Константинъ Успенскій и с. Глухова А. Паскевнчъ 
одинъ на мѣсто другого 23 января; 11) псаломщикъ 
села Теряева Иванъ Ветелевъ въ с. Черное 24 января;
12) діаконъ-псаломщикъ арзамасской Свято-Духовской 
церкви Александръ Веселовскій и псаломщикъ е. Вада 
Алексѣй Лебедевъ одинъ на мѣсто другого 25 января;
13) псаломщикъ села Карповки Александръ Алоевъ въ 
с. Сормово 26 января; 1-4) исп. должн. псаломщика 
л\колн. тюремн. церкви Владиміръ Бантовъ въ с. Жу- 
релейку 28 января; 15) діаконъ-псаломщикъ Архан­
гельской церкви села Городца АФанасій Спасскій къ 
соборной церкви этого села 29 января; 16) исп. долж. 
псаломщика е. Кокропа Владиміръ Крюковъ въ с. Ло- 
дыпшо 28 января; 17) исн. должн. псаломщика села 
(. плева Василій Смирновъ въ с. ІСарновку 28 января.

Уволены за штатъ: 1) діаконъ-псаломщ. при церкви 
губерм. земской больницы Алексѣй 15 ннва-
1»н; 2) Діаконъ с. Выѣздной Слободы Іоаннъ Б.шонра- 
вовь -1 января; 3) заштн. діаконъ с. Бѣлкина Ѳедоръ 
Кроткое:, дои у щен. къ нсп. об. осаломщ. церкви села 

Николай-Дара, отрѣшенъ отъ мѣста 20 января-
4) псаломщ. с. Сурадѣева Борисъ Тихомировъ 21 ян-
«арн; о) еверхштатн. псаломщикъ-діаконъ с. Пузырихи 
• н-ксандръ Знаменскій, согласно прошенію, уволенъ за
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штатъ ‘21 января; 6) псадомщ. г . Сормова Алексѣй 
Кордатобъ 25 январи.

Умершіе: псаломщикъ с. Сіу хи Григорій Смысловъ
8 января.

Праідныя мѣста:
Священническія: Ново-Ахматово, Лобаски луко-

яновскаго уѣзда, Арзамасская тюремная церковь.
Діаконскія: Теиолено, Выѣздная Слобода арзамас­

скаго уѣзда.
Псаломщическія: Архангельская церк. с. Городца, 

Коврово семенов. уѣзда, Силево ардатов. у., Вишенки 
нпжегор у., Ахиаепка, Смоленская церк. о. Норсмы, 
Глухова макарьен. уѣзда, Сурадѣево, Николай-Даръ 
лукоян. у., Пузыриха семен. у., Теряемо горбат. у., 
тюрами. церковь гор. Лукоянова, Ново-Архангельское 
лукояновскаго уѣзда.

Отвѣтственный редакторъ Н. Боголюбовъ.
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ЦЕНТРАЛЬНАЯ
Г о м е о п а т и ч е с н а я  а п т е к а

С. А. ФОРБРИХЕРЪ

Учитель народной школы одновременно несетъ и 
тяжелый трудъ, п великую отвѣтственность за свое 
дѣло и его послѣдствія. Необходимо возможно тщатель­
нѣе и разностороннѣе облегчать этотъ трудъ и дѣлать 
его наиболѣе производительнымъ. Ж урналъ „Западно- 
Русская Начальная Школа" ставитъ задачей приложить 
всѣ усилія къ тому, чтобы ознакомить своихъ чита­
телей съ развитіемъ педагогическихъ идей и ихъ при­
ложеніемъ къ жизни начальныхъ школъ какъ въ Рос­
сіи, такъ и за границей,—а также и съ данными опы ­
та  и знанія по дидактикѣ и методикѣ преподаваемыхъ 
въ начальной школѣ предметовъ. Особенно широкое 
мѣсто будетъ предоставлено статьямъ живого, практи­
ческаго характера, непосредственно относящимся къ 
жизни школы, ея внутреннему и внѣшнему быту, и 
просвѣтительной дѣятельности народнаго учителя, 
школьной и внѣшкольной, посредствомчз участія его 
ігь устройствѣ народныхъ чтеній и вечернихъ курсовъ 
для взрослыхъ и т. п. Принимая во вниманіе, что 
школа не можетъ стоять внѣ вліянія литературы, жур­
налъ „З.-Р. Начальная Школа" признаетъ весьма по­
лезнымъ для дѣятельности учительствующихъ ознако­
мленіе послѣднихъ съ болѣе пли мѳнѣе выдающимися 
произведеніями этой литературы и вообще знамена­
тельными явленіями жизни.

(<основ. въ і 8 $з г).
Москва, Петровка, д. № 19.

Высылаетъ лѣкарства и лечебнивп съ налож. 
платежомъ во всѣ города Еврои. Россіи. Въ Азіат­
скую же Россію высылаетъ не иначе, какъ по полу­
ченіи при заказѣ слѣдуемой суммы (можно почт мар 
нами) на почтовые расходы. Прейсъ-Курантъ лѣ­
карствъ и лечебниковъ высылается безплатно.

Открыта подписка на 1909-й годъ
( четвертый годъ изданія)

на е ± е ш с я ч н ы и  педагогическій Журчалъ

„Западно-Русская Начальная Ш кола".
Существеннѣйшими вопросами современной жизни 

являются вопросы воспитанія и обученія вообще и, 
въ частности, воспитанія и обученія народныхъ массъ. 
Всѣми сознается необходимость самаго широкаго раз- 
виіін дѣла народнаго образованія. Но одновременно 
сь этимъ сознается и вся великая трудность  этого дѣ-

Отсюда нужда въ постепенномъ и посильномъ 
раскрытіи этихъ вопросовъ какъ путемъ теоретиче­
скихъ, научныхъ изслѣдованій, такъ и при посредствѣ 
указаній опыта.

Журналъ „Западно-Русская Начальная Школа" 
беретъ на себя задачу посильнаго служенія дѣлу на­
роднаго образованія вообще и, въ частности, въ тѣхъ 
мѣстностяхъ, гдѣ это дѣло поставлено, сравнительно 
съ другими, въ нѣсколько иныя условія. Съ цѣлію 
возможно шире и совершеннѣе выполнять принимаемую 
на себя задачу, журналъ открываетъ свои страницы 
для всесторонняго, по возможности, выясненія школь­
ной жизни и, нъ частности, условій дѣятельности учп- 
іельствующаго персонала нъ начальныхъ школахъ.

Журналъ „Западно-Русская Начальная Школа" въ насту­
пающемъ году будетъ выходить въ свѣтъ ежемѣсячно

книжками по слѣдующей программѣ:
1) Правительственныя распоряженія и разъясне­

нія, относящіяся къ школьному дѣлу, а равно распо­
ряженія епархіальныхъ Училищныхъ Совѣтовъ и от­
четы о ооетояпіи церковно-прпходскпхъ школъ епар­
хій юго-западнаго и сѣверо западнаго края.

2) Статьи общаго педагогическаго характера, отно­
сящіяся преимущественно къ предметамъ курсовъ на­
чальныхъ и учительскихъ школъ.

3) Статьи практическаго характера по методикѣ 
предметовъ начальныхъ и учительскихъ школъ.

4) Статьи, касающіяся школьной п внѣшкольной 
дѣятельности учителя. Школьные дневники. Школьныя 
лѣтописи.

5) Внутренняя жизнь школы. Очерки и разсказы 
изъ школьной жизни. (Школьная дисциплина. Ш коль­
ные праздники. Практическое участіе учащихся въ 
богослуженіи. Паломничества. Различные способы и 
пріемы умственнаго и Физическаго развитія дѣтей. 
Школьныя и воспитательныя занятія и игры).

6) Дополнительныя занятія въ школахъ ио реме­
сламъ и рукодѣлію. Образцовые школьные сады, ого­
роды, пасѣки и др. сельскохозяйственный занятія.

7) Внѣшкольное народное образованіе. Народныя 
чтенія и собесѣдованія. Школьныя народныя библіоте­
ки и читальни. Вечерніе и воскресные классы для 
взрослыхъ.

Н) Обзоръ дѣятельности земствъ но народному 
образованію. Статистическія свѣдѣнія объ училищахъ 
Министерства Народнаго Просвѣщенія.

9) Обзоръ педагогической литературы,
Ш) Критика п библіографія. Отзывы о наиболѣе 

зам Ьчаіелышхъ произведеніяхъ русской и иностранной
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литературы, имѣющихъ общественное и воспитатель- 
ное значеніе.

Редакція журнала находится въ Кіевѣ при Кіев­
скомъ Епархіальномъ Училищномъ Совѣтѣ. Отвѣтствен­
нымъ редакторомъ состоитъ Предсѣдатель Кіевскаго
Епархіальнаго Училищнаго С о в ѣ т а .

Подписная цѣна ТРИ рубля.

2 Г ИЗО- Принимается подписка 2 г. изд .
на г.

на ежемѣсячный иллюстрированный журналъ для мо­
нашества, духовенства и паломничества

V МОНАСТЫРЬ и
1

издающійся въ г. Нижнемь-Новгородѣ,— Ильинка, домъ
Машистова, — по слѣдующей программѣ:

Статьи по монастырскимъ и духовно-религіознымъ 
вопросамъ. Значеніе православныхъ обителей среди 
своего край. Значеніе истиннаго монашества для пра­
вославія. Историко бытовые разсказы изъ духовно­
монастырскаго быта. Описаніе св. мѣстъ н достопрн- 
мѣчательностеіі Роес. Ими., Аѳона, Палестины и 
заграничныхъ миссій въ историческомъ и современ­
номъ положеніи. Житія святыхъ. Описаніе житія 
наиболѣе прославленныхъ, но не канонизированныхъ 
св. церковью старцевъ и старицъ Разсказы и предапія 
о нихъ. Исторія и бытъ Лѳоиа. Статьи по библіогра­
фіи, церковной исторіи и археологіи и полемическій 
отдѣлъ. Религіозно-нравственныя поученія на различ­
ныя темы. Разныя свѣдѣнія и указанія путешествую­
щимъ паломникамъ. Статьи о современномъ духовен­
ствѣ. Письма въ редакцію и отвѣты на нихъ. Корре­
спонденціи изъ различныхъ мѣстъ Росс, Имп., Турціи, 
Аѳона, Палестины, Персіи и Японіи отъ собствеи. 
корреспопд. Журналъ выходитъ въ серединѣ мѣсяца 
отъ 41/г до Ь* лпсг. печатнаго текста съ иллюстраціями.

Въ Сентябрѣ будетъ разослана безплатная премія

„Справочная книжка для православнаго христіанина .
Подписная цѣна въ годъ съ пересылкой 2 руб., 

на полгода 1 руб. 25 к.
Подписка принимается въ конторѣ редакціи:

Нижній-Новгородъ, М. Покровка, д. И. М. Машистова, 
въ отдѣленіи редакціи, для Моснвы: 1) Москва, Б. Са­
довая, типо-литогр. Т-ва И. М. Машиетова, 2) Ильин­
скія ворота, домъ Политехническаго музея, типо-лит*

Т-ва И. М. Машиетова.
Для подписчиковъ журнала редакція высылаетъ „Все- 
общій Иллюстрированный Путеводитель по монастырямъ и 
св. мѣстамъ Россійской Имперіи и Аѳону“ (больш. 
фпрм. 900 стр. съ 600 рисуіш.) вмѣсто 3 р. 50 к. за

2 р. 50 к. безъ пересылки.

Редакторъ А. А. Павловскій.
Издатель И. М. Машистовъ.

КОЛОКОЛОЛИТЕЙНЫИ ЗАВОДЪ
Торговаго Дома

Е. Б А Р Ы Ш Н И К О В О Й  еъ С -м и
въ юр- Б ала хи ѣ  Нижеіор. іцб.

принимаетъ заказы на вылптіе новыхъ и перелитіе 
старыхъ колоколовъ, съ ручательствомъ за проч­
ность и благозвучность. Производить продажу гото­
выхъ колоколовъ отъ 250 пуд. вѣса и менѣе,^ при 
заводѣ въ і’. Балахиѣ и Нижегородск. ярмаркѣ. Кромѣ 
сего заводъ имѣетъ готовые колокола отъ 100 пуд. 
вѣса и менѣе на складахъ при епархіальныхъ свѣч­
ныхъ заводахъ въ Нижнемъ-Новгородѣ и въ г. Самарѣ. 
За благозвучность и хорошее качество колоколовъ 
заводъ награжденъ двумя серебряными и двумя золотыми 
медалями и похвальнымъ отзывомъ министерства финан­
совъ. Фирма завода существуетъ съ 1772 года.

Заводомъ отливались колокола: въ г. Иркутскъ 
соборъ въ 1375 п. и монастырь пр. Инокентія 1070п., 
г. Красноярскъ 1000 п., Саровскій монастырь Тамб. г. 
1170 п., г. Тамбовъ 1000 и., г. Ярославль ко Власію 
1003 и., г. Рыбинскъ Яр. г. 995 и., Южскую ДорОФеев- 
скую Пустынь Яр.г.1000и.,г.Муромъ Вл.г.соборъ1049п., 
с. Васильевское Вл. г. 1000 п., с. Выѣздная Слобода 
ІІиж. г. 860 и., г. С.-Петербургъ для Троицкаго собора 
звонъ въ 1000 и.; для церквей Нижнлго-Новгорода 
заводомъ отлито колоколовъ болѣе 6000 пуд.

За справками и съ требованіемъ обращаться въ г.
Балахну Нижегородской іуб.

и  а  в ' в с т н ы  и
О

кяхтинскій
о

ЧАИ
С. Шергина въ Кяхтѣ,

Получены свѣжіе первосборные чаи. Цѣны въ вил
большого сбыта и выгодной покупки понижены.

Высылаю непосредственно потребителямъ почто 
посылками за пломб. Кяхтинской таможни по 5 , 10-ти
чист. вѣса чая.

Цѣна съ ітошлин. и всѣмп расход. 20-й мѣтки/1-41
І-іі/і-50, 2-й/і-бо, З-й/і-70, 2 1 -Й/1-75, 22-й/Т-во, 23-й/і-» 
^•й/2 р., 24-Й/2-Ю, 25-й/г-іо, 26-й/г-зо, бО-й/г-го, 27-й/г-г;
о-й/г-ю, 28-Й/2-50, 29-Й/г-бо, 8-й/з р.,

При заказѣ нѳ менѣе 20 ф. уступка по 5 коі 
съ фунта.

За наложенный платежъ присчитывается по 5 кои 
на фу и.

ог т ^ ИтаЙская чисто шелковая чесуча, кусокъ окол 
-<>арш. 1 1  р., 13-50, 15-50, 18 р„ 21-50, 21  р., 28-50.
ныв многочисленные крайне лестные благодарствен
ные отзывы г.г. потребителей.

ПРЕЙСЪ-КУРАНТЪ ЬЕЗПЛАТНО.

Типографія Ниж. Губ. Цравлешя.
1-пархіальная И ідатѳльсная Ком •* ССІЯ


