
ТАМВ0ВСК1Я

 

ЕПІРХШЬННЯ

ведомости.

1

 

ІЮ.ІЯ

                        

ЛГ*

 

13.

                        

ІввВ

 

г.

=

                                                                            

---------------- ■■

Подписка

 

принимается

 

пъ

 

Редак-

цін

  

Вѣдомостей

 

при

 

Тамбов.

 

Дух.

Семннаріи

  

и

 

у

  

всѣхъ

 

Благочпн-

ныѵь

  

Тамбовской

 

Епархіи.

I.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

  

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ.

1)

 

ВЫСОЧАЙШЕЕ

  

ПОВЕЛ

 

ІіНІЕ.

Въ

 

Пменномъ

 

Высочайшемъ

 

указе,

 

данномъ

Правительствующему

 

Сенату

 

3

 

Іюня

 

сего

 

1865

 

г.,

изображено:

 

Всемилостивейше

 

соизволнвъ

 

на

 

у-

вольненіе

 

Нашего

 

Генералъ-Адыотанта,

 

Генералъ

Лейтенанта

 

Ахматова,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

по

разстроенному

 

здоровью,

 

отъ

 

должности

 

Оберъ-

Прокурора

 

Святейшаго

 

Правительствующаго

 

Сѵ-

нода,

 

съ

 

оставленіемъ

 

въ

 

званіи

 

Генералъ-Адью-

танта,

 

повелеваемъ

 

Гофмейстеру

 

Двора

 

Нашего

Сенатору

 

Графу

 

Толстому,

 

быть

 

Оберъ-Проку-

роромъ

 

Святейшаго

 

Правительствующего

 

Сѵно-

да,

 

съ

 

оставленіемъ

 

въ

 

занимаемых!,

 

имъ

 

долж-

ностяхъ

 

и

 

зваиіяхь.

Москов.

 

Вѣдом.

 

JV»

 

125.

Выходить

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ:

 

і

 

и

15

 

чиселъ,

 

съ

   

Іюля

 

1861

   

года.

Пі.на

 

за

 

годовое

 

иіданіе

 

ч

 

р.

 

25

 

к.

сер.

 

съ

 

пересылкою.

13
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2)

 

ВЫСОЧАЙШІЯ

 

НАГРАДЫ.

Гѳсудлрь

 

Императоръ,

 

по

 

внесенному

 

въ

 

Ко-

митетъ

 

Министровъ

 

представленію

 

Святейшаго

Сѵнода,

 

въ

 

26

 

день

 

Марта

 

сего

 

1865

 

года,

 

Все-

милостивейше

 

совзволнлъ,

 

согласно

 

положенію

сего

 

Комитета,

 

пояіаловать

 

золотую

 

медаль,

 

для

ношенія

 

на

 

шее,

 

на

 

Владимирской

 

ленте,

 

старо-

сте

 

при

 

Ильинской

 

г.

 

Козлова

 

церкви,

 

потом-

ственному

 

почетному

 

гражданину,

 

Козловскому

1-й

 

гильдіи

 

купеческому

 

брату

 

Михаилу

 

Сѣверо-

ву,

 

— за

 

значительныя

 

пожертвованія

 

его

 

въ

 

поль-

зу

  

приходской

 

Ильинской

  

и

  

другихъ

   

церквей.

Выписка

 

изъ

 

Высочайше

 

утвержденпаго

 

съ

6-й

 

день

 

Апртъля

 

1865

 

года

 

списка

 

о

 

духовныхъ
лицахъ,

 

удостоенпыхъ

   

Всеиилостпвпйшихъ

 

на-

гради,

   

за

 

отличную

   

и

 

ревностную

 

службу,-—
по

 

Тамбовской

 

епархіи.

1)

     

О

 

р.

 

д

 

с

 

н

 

а

 

м

 

и.

а)

 

Св.

 

Анны

 

2-й

 

ст.

 

съ

 

Имперлторскою

 

короною:

Настоятель

 

ИІацкаго

 

Николаевскаго

 

Черніева

монастыря

   

архнмандритъ

 

Германъ.

Г.

 

Козлова

 

Сторожевской

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

протоіерей

 

Алексей

   

Новоспасскій.

б)

 

Св.

 

Анны

 

5-й

 

степени:

Инспекторе

 

Тамбовской

 

Семинаріи

 

архнманд-

ритъ

 

Сергій.
Тамбовскаго

    

каоедральнаго

   

собора

   

священ-

ник!,

  

Георгій

 

Хитровъ.

II)

 

Наперсными

 

крестами,

 

отъ

 

Сіштѣіішаго

Синода

 

выдаваемыми:

г.

    

Спаска

   

Соборной

    

Преображенской

   

цер-

кви

 

протоіерей

 

Иавелъ

 

Бѣловидовъ.
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г.

 

Козлова

 

Троицком

 

церкви

 

протоіерей

 

Ѳе-

одоръ

  

Молодовъ.

г.

 

Козлова

 

соборной

 

Покровской

 

церкви

 

свя-

щенникъ

 

Оеодотъ

 

Классовъ.

Тамбовскаго

 

училища

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

зва-

пія

 

законоучитель,

   

свящеішикъ

 

Захарііі

  

Ястреб-

цгвъ.

Козловскаго

 

уѣзда

 

села

 

Озерокъ

 

священник

 

ь

Алексѣй

 

Слиршвъ.

Лебедянскаго

 

уѣзда

   

села

 

Большаго

 

Хомутца

свящешшкъ

 

іосіі<і>

 

ь

 

Павловскій.

Ill)

   

It

 

я

 

м

 

и

 

л

 

а

 

в

 

ю

 

a

 

in

 

я:

г.

  

Тамбова

 

Варваринякой

 

церкви

 

свящеиникъ

Иларіопъ

 

Нечаевъ.

  

Тамбовской

 

Семинарской

  

цер-

кви

 

священннкъ

  

Алексий

   

Песісовъ.

г.

 

БорисоглЪоска

 

Казанской

 

церкви

 

свящеи-

никъ

 

Никита

 

Назарьевъ.

—

  

г.

 

Елатьмы

 

Введенской

 

церкви

 

свящеи-

никъ

 

Александр!,

  

Царевскгй.

—

 

Заштатнаго

 

г.

 

Калома

 

Николаевской

 

цер-

кви

  

свящешшкъ

  

Василій

  

Шорозовъ.

—

  

Борнсоглѣбскаго

 

уѣзда

 

села

 

Пикольскаго,

Кабанье,

  

свящеішикь

  

Петръ

 

Діогеповъ.

—

 

Тамбовскаго

 

у

 

Ъзда

 

священники

 

сель:

 

Боль-

шой

 

Липовпцы—Алекеѣй

 

Петровскгй;

 

Гладыше-

ва

 

—

 

Тимооей

 

Доброхотовъ,

 

Саюкина

 

—

 

Кириллъ

Хмѣльтщкій,

 

и

 

Разсказова— Михаилъ

   

Касаткгтъ.

—

  

Спасёкаго

 

уѣзда

 

села

 

Зарубкина

 

свящеи-

никъ

 

Константинъ

 

Зериовъ.

—

 

того

 

жь

 

уѣзда

 

села

 

Боідановки

 

свящеи-

никъ

 

Тихонъ

  

РаЬугинъ.

Моршанскаго

 

уѣзда

 

священники

 

селъ:

 

Василь-

евщины

 

Василій

 

Соиоловъ,

 

Волхонщины— Алексѣй
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Васильевскій,

   

и

   

Кершенскнхъ

 

Бчрковъ

 

—

 

Матвей

Никольский.

Елатомскаго

 

уѣзда

 

священники

 

сель:

 

Теми-

рева

 

Фотій

 

Назарьевъ,

 

и

 

Балушевыхъ

 

Починокъ —

Іоашгь

 

БогородицкШ.

Усманскаго

 

уѣзда

 

села

 

Косьмодемьянскаго

Чамлыка

 

свящешшкъ

 

Тимооей

 

Орловъ.

IV)

   

<

   

в;

 

у

 

.і.

 

і.

 

я

 

н

 

и.

Усманскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Савицкаго

 

священннкъ

Фотій

 

Несмѣловъ;'

 

Борисоглѣбскаго

 

уъзда,

 

села

Ростошей

 

свящешшкъ

 

Іоаннъ

 

Успенскій^

 

Спас-

скаго

 

уѣзда,

 

села

 

Журавкнна

 

свящешшкъ

 

Яковъ

Купленскій,

 

Лебедянскаго

 

уѣэда,

 

села

 

Волчья

священннкъ

 

Лука

 

Добровъ^

 

Киреановскаго

 

уъз-

да.,

 

села

 

Пущина

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Архангель-

скій,

 

г..

 

Борнсоглѣбска

 

кладбищенской

 

Скорбя-

щенской

 

церкви

 

свящешшкъ

 

Алексѣй

 

Петровъ,

Усманскаго

 

уѣзда

 

селаі

 

Сторожеваго

 

священникъ

Василій

 

Тихоиравовъ ,

 

Борнсоглъбскаго

 

упада

 

,

села

 

Копыла

 

свящешшкъ

 

Владиміръ

 

Боголюбовъ,

Тамбовскаго

 

уЬзда,

 

села

 

Паганки

 

священннкъ

 

Іо-

аннъ

 

Смирнов

 

ь,

 

БорисоглЪбскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ку-

лябовки

 

свящешшкъ

 

Петръ

 

Островъ,

 

Лебедлн-

каго

 

уъзда,

 

села

 

Ольховца

 

священникъ

 

Копстан-

тинъ

 

Щепотьевь,

 

Усманскаго

 

уъзда,

 

села

 

Казинки

священникъ

 

Макснмъ

 

Тацитовъ,

 

Темииковскагн

уѣэда

 

села

 

ІІовоселокъ,

 

священникъ

 

Василій

 

Сал-

тыковъ

 

заштатнаго

 

г.

 

Демшипска,

 

соборной

 

Пред-

теченской

 

церкви

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Кедринъ,

Липецкаго

 

у'взда

 

_,села

 

Кузминки

 

священникъ

 

Але-

ксей

 

Ждановъ,

 

Козловскаго

 

увзда,

 

села

 

Изосимова

священник

 

ь

 

Семснъ

 

Богоявленскій,

 

Борисоглѣбска-
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го

 

уѣзда,

  

села

 

Мучкапа

  

священникъ

 

СтеФан

 

ь

 

По-
бѣдоносцевЪ;

 

Елатомскаго

 

уѣзда

 

,

 

села

  

ГІоанчппа

священникъ

 

Илья

 

Муравьевъ,

 

Тамбовскаго

 

увзда,

села

 

Троицкихъ

 

Росляй

 

священннкъ

 

Александрь

Радугинъ,

   

Борисоглѣбскаго

   

увзда,

 

села

 

Николь-

скаго,

   

Кобанья

 

тожь,

 

священникъ

  

Николай

  

Ма-
каровскій,

  

Тамбовскаго

  

ут.зда,

  

села

 

Александрив-

ки

  

священникъ

   

Стеі»анъ

 

Богороднцкій,

  

заштат-

наго

 

г.

 

Романова

   

Бигородицкой

   

церкви

   

священ-

никъ

   

Іоаііпь

   

Покровскій,

    

Кнрсановскаго

   

уѣзда,

села

 

Баланса

  

священникъ

 

Михаиль

 

Калаисовскій,
г.

  

Липецка

   

Покровской

   

церкви

   

священникъ

 

Се-

мепъ

   

Песковъ,

   

Тамбовскаго

 

уѣзда,

  

села

 

Черсна-

го

 

священникъ

 

Оеодоръ

 

Алешковскій,

 

Темников-

скаго

 

уѣзда,

    

села

   

Бутакова

  

священникъ

 

Матвей

Лисицьшь,

    

Линецкаго

   

увдда.,

 

села

 

Казинкн

 

свя-

щенникъ

 

СтеФанъ

 

ФнладельФІйскій,

  

Лебедянска-

го

 

увзда,

 

села

 

Бориеовки

 

свяшеншікъ

 

Іоаннъ

 

Ро-

манов!»,

 

Борисоглъбскаго

  

увзда,

 

села

 

Костина

 

От-

Л'Ьльца

    

священникъ

    

Василій

   

Голубевъ,

  

Козлов-

екаю

   

уЪзда^

    

села

   

Челнавскаго ,

    

Днмитріевскаго

Острожка,

     

евнщепникъ

     

Петръ

     

Димитрсвскін,

Моршанскаго

    

уъзда,

    

села

    

Гуменъ

    

священникъ

Кириллъ

 

Яхолтовъ,

 

села

 

Громка

 

священннкъ

 

Три-

фоііъ

   

Громковекііі,

  

Сухотішекаго

  

а

 

езіскаго

 

мона-

стыря

   

свящешшкъ

    

Василін

   

Соколовъ,

  

Шацкоі-о

уъзда,

  

села

  

Калиповца

 

священникъ

 

Гавріилъ

 

Зо-

лотовь,

  

села

 

Пятакова

 

свящешшкъ

  

Алексвй

 

Кре-

менецкій,

 

Кирсапивскаго

 

ут.зда,

 

села

 

Вяжли

 

свя-

щенник!,

 

Іоаннъ

 

Крезовь,

 

Моршанскаго

 

увзда,

села

 

ІМалыхъ

 

Куликовъ

 

Священникъ

 

Никаноръ
Оедоровъ,

 

Шацкаго

 

увзда

 

села

 

Алешки

 

священ-

ннкъ

 

Васнлій

 

Веселовскій,

 

Козловскаго

 

увзда,

 

се-

ла

 

Гавриловки

 

священникъ

 

Ивань

 

ІІловайскій.



m

О

 

пособіи

 

духовпыліъ

 

лицамъ

 

Тамбовской

 

епар-

хіи

   

потерптьешимъ

   

разоренье

   

отъ

 

пожаровъ

съ

 

1864:

 

году.

Велвдстаіе

 

ходатайства

 

Тамбовскаго

 

епархі-

альнаго

 

начальства,

 

Святъйшій

 

Сѵнодъ

 

опредѣ-

лилъ:

 

По

 

вннманію

 

къ

 

одобрительным ъ

 

отзывамъ

епархіальнаго

 

начальства

 

о

 

поведеніи

 

и

 

засвндЪ-

тельетвованію

 

о

 

бвдностн

 

поименованных

 

ь

 

въ

представленіи

 

лнцъ,

 

назначить,

 

по

 

случаю

 

поне-

сенныхъ

 

отъ

 

пожаровъ

 

убытковъ,

 

единовремеп-

ныя

 

нособія,

 

въ

 

слѣдушщемъ

 

размВрѣ:

 

а)

 

Свя-

щеннику

 

села

 

Ладыгина

 

Липецкаго

 

увзда

 

Іоан-

ну

 

Тихонравону

 

40

 

руб.

 

б)

 

Кнрсановскаго

 

ут.зда

села

 

Трескина

 

Петру

 

Знаменскому

 

15

 

руб,

 

в)

 

Шац-

каго

 

увзда

 

села

 

Цьіп лякова

 

дочери

 

умершаго

 

дьяч-

ка,

 

дВвицѣ

 

АгаФЬЪ

 

Ивановой

 

3

 

руб.

 

г)

 

Моршаи-

скаго

 

ув.!да

 

села

 

Земятчнны

 

священнику

 

Никнтѣ

Громковскому

 

40

 

руб.

 

д)

 

тогожъ

 

села

 

діакону

Якову

 

Муравьеву

 

20

 

руб.

 

е)

 

дьячку

 

Василію

 

Ди-

митріеву

 

10

 

руб.

 

ж)

 

пономарю

 

Николаю

 

Троиц-

кому

 

10

 

руб.

 

в)

 

заштатнымъ —дьячку

 

Димитрію

Оеодулову

 

10

 

и

 

и)

 

пономарю

 

Ивану

 

Алексееву

 

6

руб.

 

к)

 

села

 

Сосновки

 

Моршанскаго

 

увзда

 

священ-

нику

 

Архиппу

 

Пятницкому

 

40

 

руб.

 

л)

 

тогожъ

села

 

пономарю

 

Егору

 

Ефремову

 

10

 

руб.

 

м)

 

г.

 

Тем-

никова

 

Богословской

 

церкви

 

священнику

 

Михаи-

лу

 

Ламовскому

 

40

 

руб.

 

н)

 

дьячку

 

Степану

 

Соко-

лову

 

10

 

руб.

 

н

 

о)

 

заіптатному

 

пономарю

 

Никит?»

Покровскому

 

3

 

руб..

 

Надлежащее

 

же

 

распоряже-

ніе

 

объ

 

отиускь

 

означенных

 

ь

 

денегъ

 

въ

 

в'ВдЪ-

ніе

 

Тамбовскаго

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

для

выдачи

 

но

 

пазначенікь

 

поручить

 

Хозяйственному

Унравленію

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ.
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По

 

опредѣлепію

 

Святѣйшаго

 

Сѵпода,

 

сту-

дентъ

 

Тамбовской

 

Семннаріи

 

Днмитрій

 

Алешин-

скій,

 

согласно

 

прошенію,

 

но

 

предложении

 

Г.

Оберъ- Прокурора

 

Святейшаго

 

Сѵнода,

 

уволенъ

изъ

 

духовнаго

 

званія,

 

для

 

определенія

 

на

 

граж-

данскую

 

службу.

II

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

  

НАЧАЛЬСТВА.

1)

 

Опредтъленіе,

 

уволыіепіе

 

и

 

пережтъщеніе

 

свя-

щенпо-слумсителей

 

и

   

чиновниковъ

 

по

 

епархі-
алъноліу

 

втъдожству.

Священники

 

села

 

Понзарей

 

Тамбовскаго

 

увз-

да

 

Косьма

 

Сахаровъ

 

и

 

Алексѣй

 

Димитревскій,

вслѣдствіе

 

опредѣленія

 

епархіалыіаго

 

начальства,

для

 

пользы

 

службы,

 

перемещены

 

изъ

 

означен-

маго

 

села,

 

первый,

 

Сахаровъ,

 

въ

 

Стрѣлецкіе

 

Высел-

ки

 

тогоже

 

уезда

 

къ

 

двухштатной

 

церкви,

 

на

 

ме-

сто

 

священника

 

Якова

 

Веселовскаго,

 

а

 

вторый,

Димитревскій,

 

въ

 

село

 

Двиргищену

 

Кирсановска-

го

 

уѣзда

 

къ

 

одноштатной

 

церкви,

 

на

 

место

 

свя-

щенника

 

Іакова

 

Голубева.

 

Послвдніе

 

перемеще-

ны

 

въ

 

село

  

Понзари,

 

согласно

  

прошеніямъ.

Священники

 

селъ

 

Елатомскаго

 

уезда,

 

Лисья

Погоста

 

Михаил-ь

 

Предтеченскій

 

и

 

Линейки,

 

Тем-

пиковскаго

 

уезда,

 

Николай

 

Феііелоновъ

 

переме-

щены

 

одинъ

 

на

 

место

 

другаго,

 

по

 

распоряженію

епархіальнаго

  

начальства,

   

для

 

пользы

 

службы.

Села

 

Сырскаго,

 

Липецкаго

 

уезда,

 

священникъ

Сократе

 

Любомудровъ

 

и

 

Песковаткы

 

тогоже

 

увз-

да

  

священникъ

  

Семене

 

Пловайскій,

 

согласно

 

обо-
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годному

 

нрошенію,

 

перемещены

 

одинъ

 

на

  

место

другаго.

Діаконъ

 

села

 

Иовочадова

 

Темниковскаго

 

уез-

да

 

Пванъ

 

Потапьевъ,

 

по

 

определенно

 

епархіаль-

наго

 

начальства,

 

за

 

нетрезвую

 

жизнь,

 

низведенъ

въ

 

причетническую

 

должность,

 

съ

 

запрещеніемъ

священно-служенія,

 

до

 

раскаянія

 

и

 

исправлепія.

На

 

место

 

его

 

перемвщенъ

 

тогоже

 

уезда

 

села

Шалъ

 

діакопъ

 

Иванъ

 

Сермоновъ,

 

место

 

котораго

но

 

малоприходству

 

Закрыто.

Духовникомъ^

 

по

 

ведомству

 

благочиннаго

Н:іила

 

Тихомирова

 

Усманскаго

 

уезда,

 

согласно

выбору

 

местнаго

 

духовенства,

 

утвержденъ

 

свя-

щенникъ

 

села

 

Мазейки

  

Кодратъ

  

Бъльсглй.

Исправлявшій

 

должность

 

столоначальника

Кнрсановскаго

 

духовнаго

 

нравленія,

 

Коллежекій

Регистраторъ

 

Матвей

 

Гремяченскій,

 

за

 

упущенія

по

 

должности,

 

устранеагь

 

оть

 

иснравленія

 

оной

должности

 

и

 

причислень

 

къ

 

штату

 

канцеляріи

Консисторін.

Состоявши!

 

въ

 

шіате

 

канцелярін

 

Конснсто-

ріи

 

студентъ

 

семннаріи

 

Николай

 

Ливанскій

 

опре-

дѣленъ

 

въ

 

Канцелярию

 

Тамбовскаго

 

Губернскаго

Прокурора.
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Б

   

А

   

.1

    

V

   

II

   

С

   

Т»

ТАМБОВСКАГО

 

ОТДЪЛЕНІЯ

 

ГОСУДАРСТВЕННАЯ

 

БАНКА

ка

 

/-лгу

 

/#о«л

  

1865

 

года.

1)
2)

5)
4)
*)
6)
7)
8)
9)

10)
11)

Касса

       

....

Ссуды

 

подъ

   

залоге

   

Государ
°/о

 

бумагъ
—

  

—

 

акцін

 

и

 

облигацій
Просроченные

 

по

  

ссудаиъ.

%

 

выданные

 

вкладчиками.

Платежи

 

по

 

купопамъ

 

5°/0

 

бил
—

  

—

 

акцііі

 

и

 

облпгацій
Расходы

 

Отдвленія.
—

 

—

 

—

 

по

 

отсылке

 

сумме.

°/о

 

бумаги

 

принадлежащая

 

Бан
Суммы

 

выданные

 

по

 

кшіжкамъ

сберегательной

 

кассы

 

Приказ

Балапсь

 

.

  

.

1)

  

Капиталъ

 

Банка

 

въОтдёлеоіи
2)

  

%

 

вклады.

5)

 

Переводные

 

билеты
4)

  

Текущіе

 

счеты

5)

  

Счетъ

 

съ

 

Бапкомъ

 

.

6)

  

%

 

по

 

операціямъ

    

.

7)

  

%

 

получепные

 

при

 

выдачѣ

 

4°/,
билетовъ

8)

  

Переходящія

 

суммы

9)

  

Суммы

 

переданные

 

Приказомъ
10)

  

Заемъ

 

съ

 

выигрышами

 

.

11)

  

Залоговыя

 

суммы

 

займа.

Рубли

480050

121447
14550

617
927

5505
50

1512
12

46985

467

670082

50000
585592
41577

9784
160746

6901

684
1922

11421
5450

іалапеъ,

 

.

  

.

 

.

     

670082

Угіравляющій

 

А,

 

К

 

у

 

лжинскій.

Контролера

 

Матвіъевъ.

Коп.

79

29
55
50
65
75
»

50
50
25

24

80

98
86
25
88
98

54
55
9

87

80
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ТАМБОВСКОЙ

 

СБЕРЕГАТЕЛЬНОЙ

 

КАССЫ

Іі

   

А

   

Л

   

А

   

II

   

С

   

ТЬ

за

 

Май

 

літьсяцъ

 

1865

 

года.

Счеты

 

глав-

ной

 

книги.

Сум

Прибави-
лось

   

по

  

де-

бету,

   

выда-

но

 

и

 

сппса

11

 

о.

м

 

ы.

Прибави-
лось

 

по

 

кре-

диту,

 

посту-

пило

    

н

   

за-

писано.

Остатки

 

или

 

итоги

По

 

дебету.

   

По

 

кредиту.

Счетъ

 

вкладчи-

ковъ

 

....

Счетъ

 

Государ-
ственна™

 

Банка.

Счетъ

 

текущихъ

процентовъ

  

.

    

.

Счетъ

 

расходовъ

развыхъ.

Руб.

      

K0U.

530

    

61

1351

     

98

3

    

56

»

       

»

Руб.

       

КОП.

1351

    

98

534.

    

17

»

       

»

»

      

»

Руб.

       

КОП.

»

         

»

15952

   

28

8

    

36

131

    

24

Руб.

     

коп.

15952

   

28
І

»

     

»

1886

    

15 1886

    

15 15952

   

28 15952

   

28

Управляюіцій

 

А.

 

Кулжинскій.

Контролера

 

Матвтьевъ.

■оэ<

Съ

 

дозволенія

 

цензуры.

 

24

 

Іюня

 

18G5

 

года.

Тамбовъ.

 

Въ

 

Тппогра-і-іи

 

Палаты

 

Государ.

 

Имуіпсствъ.
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t

 

n

 

m
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п

 

ш
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II

 

m

 

syg

 

14

 

ill

 

D

 

%J

 

iJ

 

ы

 

fl

 

1FI

 

if

ill
я

 

im BBS
Jl

 

^ЙЕ1-

vB
я

si

 

І805

 

годъ.

T0S1

    

ВТОРЫЕ.

gxiB: 1^

T

 

A

 

M

 

5

 

О

 

В

 

Ъ.

й'ь

 

ТипограФІи

 

Палаты

 

Госуд.

 

Имущестаъ.

18

 

6

 

5.



С*

 

дозволепія

 

цензуры.

  

8

 

Декабря

  

1865

 

года.

Тамбовъ.

 

Въ

 

ТипограФіп

 

Палаты

 

Го

 

суд.

 

Имуіцествь.



ВТОРАГО

   

ТОМА

ш

 

w

 

ж

 

т

 

ш

 

т

 

м

 

ш

 

т

 

ш

 

т

ТАНБОВШЪ

 

ЕІІАРХІЛЛЫІЫІЪ

 

ВѢДОМЙІЯМЪ

ЗА

   

1865

   

ГОДЪ.

СЛОВА

   

II

   

РѢЧИ.

Стран .

Слово

 

Св.

 

отца

 

нашего

 

Іоанна

 

Златоустаго —

 

о

 

чтеніи

Св.

 

пнсаиія

           

.

          

.

          

.

          

.

          

.237.

Всоподданнѣйшее

   

письмо

  

Московского

  

Митросолпта

Филарета

   

.

          

.

          

.

          

.

           

.

          

.

   

і

 

6

 

f .

Слово

 

Преосвящсниаго

 

Епископа

 

Ѳеодосія,

 

прп

 

по-

сѣщеніи

 

г.

 

Козлова

 

послѣ

 

бывшаго

 

въ

 

иемъ

9

 

Мая

 

1865

 

г.

 

пожара

 

....

    

50.

—

    

въ

 

день

 

памяти

 

Преосвященпаго

 

Пптприма

     

.

   

118.

Поученіе

 

къ

 

поселяаамъ,

 

по

 

окончаніп

 

полевыхъ

 

ра-

ботъ .

          

......

   

190.

—

    

прп

 

гробѣ

 

іерея

    

.

          

.

          

.

          

.

          

.243.

Рѣчь

   

въ

   

Тамбовской

   

Гимпазіи,

   

поолѣ

  

ыолебствія

предъ

 

пачаломъ

 

ученія

    

.

          

,

          

.

          

.

 

24- ! .

И

   

С

   

Т

   

О

   

Р

   

I

   

я.

Разсказы

 

пзъ

 

Бпблеііскоіі

 

псторіп

 

67,

 

95,

 

127,

 

162,269.
317,

 

367.

Ученическая
 

библіотека

 
прп

 
Тамбовской

 
семшіаріи

   
.

    
7-і.
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С

 

tit

 

pan.

Освящоиіе

 

храма

 

въ

 

селв

 

Гавриловне,

 

Козлов

  

увзда.

   

28 1.

Къ

 

памяти

 

о

 

Савостьянове.

      

....

   

358.

Некрологъ

 

о

 

протоіормѣ

 

Ваповскомъ

     

.

          

.

          

.

   

102.

Матеріалыюе

   

состояпіе

   

русскаго

   

прпходскаго

 

духо-

венства

 

до- ГІетросекаго

 

времеші.

          

.

   

145,

   

180.

Р

 

А

 

3

 

С

 

У

 

Ж

 

Д

 

Е

 

II I

 

Я.

Философскія

 

размышлспія

 

о

 

релпгіп

 

хрпстіанской — 4,

    

40.

87,

 

100,

 

135,

 

169,

 

247,

 

286,

 

326,

  

373.

Бесѣды

 

съ

 

сельскпмп

 

прпхожамамп:

о

 

терпѣиіп

      

.

          

.

          

.

          

.

       

1 .

о

 

взятіп

 

Пророка

 

Иліи

 

па

 

пебо

     

.

    

35.

Разговоръ

 

съ

 

молоканкою.

          

....

    

25.

Невидимый

 

міръ

   

.

          

.

          

.

          

.

          

.

          

.

  

3

 

*і

 

7.

Конецъ

 

года

         

......

  

448.

НАЗИДАТЕЛЬНЫЕ

 

РАЗСКАЗЫ.

Божіе

 

ваказаніе

 

за

 

пспочпгапіѳ

 

праздяпковь

Наказанная

 

ворожея.

Замѣчательныя

 

пронсшзствія

Пожаръ

 

въ

 

Козловѣ

 

9

 

Мая

  

1865

 

г.

   

.

Урокъ

 

молокаиамъ.

58.

61.

62.

31.

444.

GTIIXOTBOPEII

 

І_Я.

Вепсромъ

 

па

 

берегу

 

моря.

        

....

    

63.

Лампада.

   

.......

     

93.

Надгробная

 

иѣснь.

          

.....

   

195.

Хрѵстіаискаа

 

колыбельная

 

иѣснь.

       

.

          

.

          

.315.



ПРИБАВЛЕНИЕ

к

 

ъ

ТШОВОШГЬ

 

ЕПАРХШЫЫМг
въдомостямъ.

1

 

іюля_____________ Д?

 

13. ______________ ІВвК

 

г.

Бесѣда

 

съ

  

сельскими

 

прихожанами:

 

о

 

тернѣніи.

 

—

 

Фіілософскія

 

разіпы-

шленія

   

о

  

рслпгіи

    

христіанскоіі. —Разговоръ

   

съ

 

молоканкою. — О

 

быв-

иіелгь

  

ножарѣ

 

въ

 

городи

  

Козловѣ.

Б

 

Ё

 

€

 

Ъ

 

Д

 

А

СЪ

   

СЕЛЬСКИМИ

  

ПРИХОЖАНАМИ

о

    

т

 

е

 

і»

 

d

 

в

 

и

 

і

 

и.

Въ

 

тсрпѣніи

 

вашемъ

 

стлтитс

 

Ьугшг

 

ваша.

)

                           

(Лук.

 

21,

 

19).

Такъ

 

напутствовалъ

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Хри-
стосъ

 

Аиостоловъ,

 

когда

 

посылалъ

 

ихъ

 

проповѣ-

дывать

 

спасеніе

 

міру.

 

Трудно

 

было

 

имъ

 

входить

въ

 

города

 

и

 

селенія

 

съ

 

ученіемъ

 

повьшъ,

 

невѣдо-

мыиъ

 

міру.

 

Іудеи

 

и

 

язычники

 

укоряли

 

ихъ,

 

сра-

мили,

 

били,

 

изгоняли

 

вонъ

 

изъ

 

городовъ

 

и

 

селеній,
или

 

ввергали

 

въ

 

темницы.

 

Но

 

они

 

ради

 

Христа

 

все

терпѣли

 

и

 

претерпѣли.

Слыша

 

рѣчь

 

о

 

терпѣніи,

 

вы

 

навѣрно

 

скажете,

братіе,

 

что

 

никому

 

не

 

досталось

 

въ

 

удѣлъ

 

столько

терпѣнія,

 

сколько

 

намъ,

 

людямъ

 

рабочимъ

 

и

 

бѣд-

нымъ.

 

Неоспоримо,

 

что

 

ваши

 

труды

 

тяжелы

 

и

требуютъ

 

не

 

малаго

 

терпѣнія.

 

Но

 

знаете

 

лп

 

вы,

какъ

 

они

 

важны

 

для

 

общества?

 

Безъ

 

нихъ

 

мы

 

не

имѣлп

 

бы

 

самогоглавиаго

 

и

 

существеннаго —пищи.

Т.

 
II.

                                                                 
1



2

Вотъ

 

въ

 

чсмъ

 

ваше

 

утѣшепіе!

 

За

 

чѣмъ

 

же

 

роп-

тать?

 

Всѣ

 

трудятся.

 

Но

 

болѣе

 

всѣхъ

 

трудится

 

Ве-

ликие

 

Государь

 

пашъ,

 

охраняя

 

свое

 

царство

 

отъ

ішѣшппхъ

 

п

 

впутрепппхъ

 

враговъ,

 

водворяя

 

въ

 

иемъ

счастье

 

и

 

благодспствіе,

 

открывая

 

въ

 

пемъ

 

новые

источники

 

просвѣщспія,

 

благоустройства

 

и

 

благо-

состояпія.

 

Трудятся

 

воины,

 

полагая

 

свою

 

жизнь

на

 

брани.

 

Трудятся

 

господа,

 

неся

 

бремя

 

государ-

ствеппаго

 

правлепія.

 

Бсякъ

 

трудится,

 

къ

 

чему

 

кто

призванъ,

 

для

 

общсіі

 

пользы.

 

Твои

 

труды

 

полезны

для

 

мспя,

 

мои —для

 

тебя

 

н

 

т.

  

д.

ІІо

 

вы

 

говорите:

 

«мы

 

трудимся

 

болѣе

 

всѣхъ.»—

Ахъ,

 

еслпбъ

 

вы

 

н

 

болѣе

 

всѣхъ

 

были

 

тсрпѣливы,

то

 

кто

 

бы

 

могъ

 

быть

 

блшке

 

васъ

 

къ

 

спасспію?
Какъ

 

вы

 

думаете,

 

братіе,

 

о

 

святыхъ

 

отцахъ,

 

про-

славляемыхъ

 

святою

 

церковію?

 

Вѣдь

 

и

 

опи

 

угодили

Богу

 

пе

 

постомъ

 

только

 

н

 

молитвою;

 

опи

 

также

трудились

 

п

 

тѣломъ,

 

плетя

 

кошницы,

 

воздѣлывая

землю

 

въ

 

садахъ

 

и

 

огородахъ,

 

и

 

отъ

 

этпхъ

 

правед-

пыхъ

 

трудовъ

 

пропитывались

 

сами

 

н

 

неимущпмъ

помогали.

 

Такихъ-то

 

трудолюбцевъ

 

призываетъ

къ

 

Себѣ

 

Господь,

 

говоря:

 

придите

 

ко

 

Мить

 

есть

пгруждающіесл

 

и

 

обремененные ,

 

и

 

21

 

упокою

еасъ

 

(Мато.

 

11,

 

28).

 

А

 

это

 

развѣ

 

пе

 

великое

 

утѣ-

шепіс?

Вы

 

люди

 

бѣдпые,

 

задавленпые

 

работами?

 

Да

чтожъ

 

богатый

 

паходитъ

 

особенпаго

 

въ

 

своемъ

 

из-

бытки

 

н

 

покоѣ?

 

Развѣ

 

онъ

 

проживетъ

 

долѣе

 

бѣдпа-

го?

 

—

 

Но

 

богатый

 

имѣетъ

 

пзобильиыя

 

и

 

вкусиыя

яства? —Такъ

 

развѣ

 

онъ

 

здоровье

 

тебя?

 

О,

 

какъ

часто

 

слышатся

 

жалобы

 

богатаго

 

на

 

болѣзни,

 

рож-

дающаяся

 

отъ

 

праздности,

 

и

 

на

 

тучность

 

тѣла,

происходящую

 

отъ

 

недостатка

 

деятельности!

 

— Но

богатый

 

одѣвается

 

въ

 

драгоцѣнныя,

 

самыя

 

топкія
и

 

мягкія

 

ткапп? — Такъ

 

развѣ

 

ему

 

отъ

 

того

 

теплѣе,



3

чѣмъ

 

тсбѣ

 

въ

 

овчпппомъ

 

тулупѣ,

 

нлп

 

сѣроіі

 

свп-

тѣ?—Но

 

богатый

 

спитъ

 

на

 

роскошно

 

убраппой

 

пос-

тель? —Такъ

 

развѣ

 

онъ

 

крѣпче

 

на

 

пей

 

успстъ,

 

чѣмъ

ты

 

на

 

соломсппой

 

подстплкѣ,

 

а

 

иной

 

разъ

 

и

 

на

голой

 

землѣ?

 

Только

 

труды

 

доставляготъ

 

сладкій
сонъ! —Но

 

богатый

 

утѣшается

 

ссребромъ,

 

золотомъ

и

 

разными

 

драгоценностям

 

и?

 

—

 

Братіе!

 

повѣрьтс,

что

 

вы

 

пе

 

менѣс

 

богатаго,

 

когда

 

онъ

 

получаетъ

корабль

 

съ

 

сокровищами,

 

утѣшаотссь,

 

когда

 

прі-

обрѣтаетс

 

новый

 

глиняный,

 

нлп

 

дерсвяпный

 

со-

судъ;

 

всякая

 

вещь

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

льстить

 

н

 

мапптъ

паше

 

желапіе,

 

покуда

 

ие

 

получасмъ

 

се,

 

а

 

какъ

 

по-

лучимъ,

 

опа

 

становится

 

обыкповеппою

 

и

 

въ

 

послТ.д-

ствіи

 

даже

 

надоѣдаетъ.

 

Видите,

 

что

 

пѣтъ

 

прпчппы

роптать

 

на

 

тягость

 

трудовъ,

 

сдютря

 

на

 

состояніе

богатаго.

 

Терпѣніемъ

 

вашимъ

 

спасайте

 

души

ваши.

Не

 

огорчайтесь

 

же,

 

братіс

 

мои,

 

если

 

ваши

труды

 

иногда

 

пс

 

возпаграгкдаютъ

 

васъ

 

съ

 

избыт-

комъ;

 

продолгкайте

 

ихъ

 

терпѣливо,

 

помпя,

 

что

 

не

до

 

конца

 

забвеиъ

 

будешь

 

пищгй,

 

и

 

терпѣніе

 

у-

бохихъ

 

не

 

погибнешь

 

до

 

конца

 

(Пс.

 

9,

 

19).

 

Бо-

гатый

 

милостіго

 

Господь

 

за

 

тсрпѣніе

 

ваше

 

воздастъ

вамъ

 

сторицею.
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ФИЛОСОФСКІЯ

  

РАЗМЫШЛЕНІЯ

О

   

РЕЛИГІИ

   

ХРИСТИАНСКОЙ.
і

Паъ

 

Огюста

    

Онколи.

О

     

В

    

О

    

Г

    

ь.

V.

 

Доказательство

 

выводимое

 

изъ

 

бытія

духовъ.

 

Если

 

Богъ

 

такъ

 

ощутительно

 

являетъ

Свое

 

присутствіе

 

въ

 

чинѣ

 

природы

 

Физической,

 

то

не

 

менѣе

 

открываетъ

 

Онъ

 

Себя

 

и

 

въ

 

порядив

 

ме-

таФіізическомъ

 

и

 

нравственномъ.

Когда

 

я

 

закрываю

 

глаза

 

и

 

отрѣшагось

 

всѣми

чувственными

 

органами

 

моими

 

отъ

 

природы

 

внѣш-

ней,

 

сосредоточивая

 

свое

 

внпмапіе

 

въ

 

самомъ

 

се-

бе,

 

въ

 

глубинѣ

 

моего

 

внутреннѣйшаго

 

существа;

то

 

нахожу

 

себя

 

духомъ,

 

т.

 

е.

 

существомъ

 

нема-

теріальнымъ,

 

надѣленнымъ

 

свободою,

 

самочувстві-
емъ,

 

разумностію, —сознаніемъ

 

и

 

простотою

 

сущ-

ности

 

,

 

выражающейся

 

въ

 

томъ

 

нераздѣльномъ

единстве,

 

которое

 

называю

 

моимъ

 

я.

 

Объ

 

этомъ

мы

 

уже

 

говорили.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

легко

 

мнѣ

убѣдиться

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

мое

 

я

 

не

 

всегда

 

суще-

ствовало,

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

самъ

 

себѣ

 

далъ

 

я

 

бы-
тіе

 

и

 

продолженіе

 

его

 

не

 

зависитъ

 

отъ

 

меня;

 

од-

ним

 

ъ

 

словомъ,

 

я

 

не

 

самъ

 

въ

 

себѣ

 

ношу

 

причину

моего

 

существованія,

 

но

 

есть

 

какая-то

 

причина,

отъ

 

которой

 

произошло

 

мое

 

бытіе

 

и

 

состоитъ

 

въ

постоянной

 

зависимости,

 

и

 

что

 

эта

 

причина

 

суще-

ствуетъ

 

нѣкоторымъ

 

образомъ

 

внѣ

 

меня. —Противъ

этого

 

заключенія,

 

какъ

 

оно

 

доселѣ

 

шло,

 

невозмож-

но

 

спорить. —А

 

изъ

 

него

 

необходимо

 

вытекаетъ

 

и

то

 

заключееіе,

 

что

 

есть

 

какое-то

 

Высшее

 

Сущест-
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во,

   

сотворившее

  

мою

 

душу

 

п

 

хранящее

 

ея

 

суще-

ствованіе.

Спрашивается,

 

какое

 

же

 

это

 

существо?

 

Поло-

жимъ,

 

что

 

я

 

не

 

знаю

 

еще

 

о

 

немъ

 

ничего.

 

Но

 

если

 

я

не

 

знаю,

 

что

 

оно

 

такое

 

положительно,

 

то

 

реши-

тельно

 

знаю,

 

что

 

оно

 

не

 

есть.

 

Я

 

совершенно

 

убѣ-

жденъ,

 

что

 

оно

 

пе

 

есть

 

всеобщая

 

матерія,

 

которою

объемлется

 

мое

 

тѣло.

 

Эта

 

матерія

 

очень

 

могла

служить

 

къ

 

образованно

 

моего

 

тѣла,

 

потому

 

что

она

 

съ

 

тѣломъ

 

моимъ

 

одной

 

природы;

 

но

 

она

 

пи-

какъ

 

пе

 

могла

 

входить

 

въ

 

сотвореніе

 

моей

 

луши,

сущность

 

которой

 

несовместима

 

съ

 

ея

 

сущностію.
Невозможно,

 

чтобъ

 

отъ

 

слояшаго

 

и

 

грубаго

 

про-

изошло

 

простое, —чтобы

 

недѣятельное

 

и

 

неподвиж"

ное

 

дало

 

бытіе

 

самодѣятельному;

 

нисколько

 

не

способное

 

къ

 

мышлепію

 

произвело

 

то,

 

что

 

по

 

су-

ществу

 

своему

 

мыслящее;

 

чтобы

 

несознающее

 

и

нечувствующее

 

само

 

себя

 

родило

 

существо,

 

жизнь

котораго

 

въ

 

томъ

 

и

 

выражается,

 

что

 

оно

 

само

 

се-

бя

 

сознаетъ

 

и

 

чувствуетъ,

 

и

 

отличаетъ

 

себя

 

отъ

всякаго

 

другаго

 

существа.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

произ-

водить

 

разумную

 

душу

 

человѣческую

 

изъ

 

сущнос-

ти

 

матеріи,

 

необходимо

 

требуется,

 

чтобы

 

матерія
сама

 

по

 

себѣ

 

обладала

 

разумностію,

 

по

 

и

 

разум-

ность

 

сія

 

была

 

безпредѣльно

 

выше

 

самаго

 

совер-

шеннаго

 

разума

 

человѣческаго;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

ма-

терія

 

не

 

являетъ

 

въ

 

себѣ

 

никакихъ

 

слѣдовъ

 

соб-

ственной

 

разумности.

 

Поэтому-то

 

первоначальнымъ

источникомъ

 

моего

 

духа

 

не

 

можетъ

 

быть

 

эта

 

все-

общая

 

матерія.

Такнмъ

 

источникомъ

 

должно

 

быть

 

существо

иематеріальное,

 

или

 

духовное,

 

какъ

 

и

 

мое

 

я.

 

Здѣсь

самое

 

необходимое

 

и

 

справедливое

 

требованіе

 

то,

чтобы

 

существо,

 

давшее

 

бытіе

 

моей

 

душѣ,

 

духу,

само

 

было

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

тѣмъ,

 

чѣмъ

 

опо

 

меня

произвело,— душсю,

 

духомъ.

 

Если,

 

какъ

 

мы

 

вндѣли,
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необходимо

 

требуется

 

разумъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

со-

общить

 

матеріи

 

движеніе

 

и

 

правильное

 

устройство,

равно

 

п

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сотворить

 

пнстипктъ;

 

то

тѣмъ

 

пастоятельнѣе

 

п

 

очевиднее

 

эта

 

необходимость
разума

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сообщить

 

какому

 

либо

 

су-

ществу

 

разумность.

 

Въ

 

ссмъ

 

случаѣ

 

умозаключе-

ніе

 

переходить

 

въ

 

очевидность.

 

«Разумъ

 

человѣче-

«скій,

 

каковъ

 

онъ

 

самъ

 

но

 

себе,

 

говорить

 

Цице-

«ропъ,

 

долліепъ

 

возводить

 

пасъ

 

къ

 

некоему

 

иному

«Разуму

 

высочайшему

 

и

 

Бо;кествепному:

 

иначе,

«какъ

 

говорить

 

Сократъ

 

у

 

Ксенофопта,

 

откуда

 

бы

«взялся

 

у

 

человека

 

умъ?

 

Извѣстно,

 

что

 

несколько

«земли,

 

воды,

 

огня

 

и

 

воздуха

 

образуютъ

 

въ

 

пасъ

«твердыя

 

части

 

тѣла

 

нашего;

 

оттуда

 

же

 

развн-

«вастся

 

теплота

 

и

 

влажпость

 

въ

 

тѣлѣ

 

и

 

самое

 

ды-

«хапіе,

 

поддерживающее

 

въ

 

пасъ

 

яшзиь;

 

но

 

отку-

«да

 

В7>

 

насъ

 

то,

 

что

 

выше

 

всего

 

этого,

 

т.

 

е.

 

душа

«разумная,

 

или,

 

говоря

 

подробнее,

 

умъ,

 

разеудокъ,

«мысль,

 

благоразуміе, —откуда

 

мы

 

ихъ

 

нмѣсмъ?» —

Поэтому

 

необходимо

 

допустить,

 

что

 

есть

 

пѣкое

 

су-

щество,

 

которое,

 

само

 

обладая

 

всѣмп

 

этими

 

каче-

ствами,

 

сообщило

 

ихъ

 

и

 

мнѣ,

 

н

 

что

 

это

 

существо

есть

 

какъ

 

бы

 

первообразе

 

моей

 

духовной

 

природы.

Но

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

духъ

 

долженъ

 

быть

 

вѣченъ

самъ

 

по

 

себе,

 

или

 

пмѣть

 

бытіе

 

и

 

жизнь

 

непосред-

ственно

 

отъ

 

другаго

 

Высочайшаго

 

Духа,

 

совмѣ-

щающаго

 

въ

 

себе

 

всѣ

 

эти

 

духовпыя

 

совершенства

въ

 

безнрсдѣльпой

 

степени,

 

то

 

само

 

собою

 

сл^іду-

етъ,

 

что

 

Творецъ,

 

отъ

 

Котораго

 

происходить

 

всѣ

духовно-разумныя

 

существа,

 

есть

 

существо

 

нсма-

теріальное,

 

Которое

 

мы

 

н

 

называемъ

 

Богомъ.

 

Ко-

роче:

 

если

 

справедливо

 

сказано:

 

я

 

мыслю,

 

следо-

вательно

 

я

 

существую;

 

то

 

пе

 

мспѣе

 

справедливо

сказать:

 

я

 

сознаю,

 

что

 

я

 

существую,

 

следова-

тельно

 

суиіествуетъ

 

и

 

Богъ.
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f*I.

 

Доказательспто

 

выводимое

 

изъ

 

идеи

безконечиаго .

 

Досслѣ

 

мы

 

только

 

посредствомъ

умозаключеній

 

восходили

 

къ

 

идее

 

о

 

Богѣ.

 

Теперь

эта

 

идея

 

прсдстанстъ

 

нрсдъ

 

нами

 

сама

 

въ

 

себе

 

и

мы

 

будемъ

 

воспринимать

 

ее

 

простымъ

 

созерцані-

смъ.

Идея

 

о

 

Богѣ

 

нсотдѣлима

 

отъ

 

духа

 

человѣчс-

скаго,

 

составлястъ

 

неотъемлемое

 

условіе

 

его

 

жиз-

ни;

 

это

 

какъ

 

бы

 

жизненная

 

стнхія,

 

въ

 

которой

 

дея-

тельно

 

раскрываются

 

всѣ

 

способности

 

пашего

 

ду-

ха,

 

первообразе,

 

но

 

которому

 

составляются

 

всѣ

паши

 

идеи

 

и

 

познапія:

 

ЁІоэтому-то

 

даже

 

отрицаю-

щіе

 

идею

 

о

 

Богѣ

 

пе

 

въ

 

состоянін

 

ііаіітп

 

пнкакпхъ

доказательствъ

 

для

 

бпрОверЖёйія

 

ея

 

дѣііствнтель-

ііостіі,

 

кромѣ

 

такнхъ

 

нрсдзапятыхъ

 

ноложеній,

 

ко-

торый

 

ее

 

необходимо

 

предполагают!.. —Доказатель-

ство

 

это

 

требует ъ

 

особеннаго

 

вннмапія,

 

потому

что

 

оно

 

чисто

 

метаФпзичеекое;

 

я

 

внрочсмъ

 

поста-

раюсь

 

изложить

 

его,

 

сколько

 

возможно,

 

удобопо-
нятнее.

Не

 

стапемъ

 

останавливаться

 

па

 

слове

 

Богъ,

которое,

 

по

 

причине

 

древности

 

своего

 

пропсхож-

дспія,

 

утратило

 

для

 

пасъ

 

свой

 

логический

 

смыслъ

и

 

зпачепіс,

 

и

 

только

 

но

 

безотчетной

 

привычке

употребляется

 

нами,

 

закрывая

 

собою

 

самое

 

суще-

ство

 

дѣла,

 

нмъ

 

выраЖаемаго,

Вместо

 

слова

 

обратимся

 

къ

 

ндсѣ.

 

Не

 

правда

ли

 

что

 

у

 

каждаго

 

изъ

 

пасъ

 

есть

 

идея

 

о

 

чсмъ-то

безконечпомъ?

 

Это

 

несомнешю,

 

потому

 

что

 

у

 

насъ

есть

 

слово,

 

выражающс

 

эту

 

идею,

 

а

 

это

 

слово

 

не-

обходимо

 

предполагаешь

 

действительность

 

самой

идеи.

 

Этимъ

 

я

 

еще

 

не

 

утверждаю,

 

что

 

идея

 

пред-

полагаешь

 

действительность

 

предмета

 

соответству-

ющего,

 

а

 

ограничиваюсь

 

только

 

заявлснісмъ

 

нео-

споршіаго

   

Факта,

   

что

  

эта

   

идея

   

действительно

 

у
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пасъ

 

есть.

 

Идея

 

о

 

чемъ

 

то

 

безконечномъ

 

прису-

ща

 

нашему

 

сознанію

 

во

 

всѣхъ

 

условіяхъ

 

бытія:

безконечное

 

присуще

 

памъ

 

при

 

мысли

 

о

 

времени,

о

 

прострапствѣ,

 

о

 

сплѣ,

 

о

 

всякаго

 

рода

 

совершен-

стве;

 

отъ

 

тогэ

 

мы

 

мыслимъ

 

безконечное

 

время,

безконечное

 

пространство,

 

безконечную

 

силу,

 

без-
консчность

 

всякаго

 

совершенства.

 

Мы

 

всегда

 

упо-

требляемъ

 

слово:

 

не- с о вершенный ,

 

без-порядоч-
ный,

 

не -справедливый,

 

не-чисгпый,

 

не-силъпый,
и

 

проч.;

 

а

 

все

 

это

 

и

 

подобное

 

необходимо

 

предпо-

лагаешь,

 

что

 

наши

 

понятія

 

о

 

вещахъ,

 

выражаемыя

этими

 

словами,

 

выходятъ

 

изъ

 

первоначальной

 

и

главной

 

идеи

 

о

 

чемъ -то

 

абсолютномь,

 

безуслов-

помъ

 

по

 

совершенству,

 

по

 

стройности

 

и

 

порядку,

по

 

справедливости,

 

по

 

чистоте

 

и

 

святости,

 

ію

 

мо-

гуществу

 

и

 

силѣ;

 

изъ

 

идеи

 

о

 

Существе,

 

Которое
само

 

въ

 

себѣ

 

неизмеримо,

 

н

 

отношеніемъ

 

къ

 

Ко-

торому

 

мы

 

все

 

измѣряемъ,

 

Которое

 

само

 

по

 

себѣ

существуешь,

 

н

 

существуешь

 

выше

 

всего,

 

необ-
ходимо,

 

безъ

 

всякихъ

 

условій

 

и

 

ограниченій,

 

сло-

вомъ

 

существуетъ

 

какъ

 

безконечное.

 

Постоянно
унотребляемыя

 

нами

 

слова,

 

выра;кающія

 

мысль

объ

 

отношеиіи,

 

ограниченіи,

 

конечномъ,

 

необ-

ходимо

 

предполагаютъ

 

присущпмъ

 

нашему

 

созпа-

нію

 

что-то

 

безотносительное,

 

безпредѣльное,

безконечное.

 

Если

 

бы

 

все

 

сущее

 

было

 

только

 

от-

носительное,

 

ограниченное

 

и

 

конечное,

 

то

 

не

 

было
бы

 

ничего

 

какъ

 

такого,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

мы

бы

 

ничего

 

такого

 

пе

 

примѣчалн

 

и

 

не

 

представля-

ли,

 

а

 

было

 

бы

 

только

 

большее

 

и

 

меньшее.

 

Конеч-
ное

 

представляютъ

 

и

 

понпмаютъ

 

пе

 

иначе,

 

какъ

усвоеніемъ

 

ему

 

нзвѣстныхъ

 

предѣловъ,

 

границъ,

 

а

это

 

просто

 

означаешь

 

прямое

 

отрнцаніе

 

той

 

пол

 

-

йоты

 

н

 

объема,

 

въ

 

которыхъ

 

мы

 

не

 

моя;емъ

 

пред-

ставить

 

пикакпхъ

 

предѣловъ

 

и

 

границъ.

 

По

 

этому

конечное

 

означаешь

 

только

 

въ

 

нашемъ

 

представле-
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ніп

 

отрицаніе,

 

а

 

въ

 

дѣйствительномъ

 

бытіи —поло-

жительный

 

недостатокъ

 

безконечнаго,

 

или

 

положи-

тельное

 

неимѣпіе

 

такой

 

полпоты

 

п

 

объема,

 

въ

 

ко-

торыхъ

 

мы

 

ие

 

можемъ

 

представить

 

никакого

 

ог-

раничинія.

 

Но

 

невозможно

 

было

 

бы

 

и

 

представить

недостатка,

 

отрпцающаго

 

безконечное,

 

если

 

бы

 

на-

шему

 

сознанію

 

не

 

была

 

присуща

 

мысль

 

о

 

самомъ

безконечномъ,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

невозможно

нмѣть

 

понятіе

 

о

 

болѣзни,

 

не

 

зная,

 

что

 

такое

 

здо-

ровье,

 

педостатокъ

 

котораго

 

только

 

и

 

даетъ

 

намъ

мысль

 

о

 

болѣзни.—Не

 

говорите,

 

что

 

паша

 

идея

безнредѣлеппаго

 

есть

 

только

 

идея

 

о

 

чемъ

 

то

 

иеопре-

дѣленномъ

 

(indefini)

 

и

 

будто

 

ею

 

у

 

насъ

 

вырая;ает-

ся

 

мысль

 

о

 

такомъ

 

бытіи,

 

предѣловъ

 

котораго

 

мы

только

 

пе

 

знаемъ,

 

но

 

которое

 

въ

 

дѣйствительно-

сти

 

пхъ

 

имѣетъ

 

и

 

само

 

въ

 

себѣ

 

есть

 

конечное,

только

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

огромное,

 

необнимаемое

нашею

 

мыслію,

 

а

 

все

 

же

 

копечное.

Нѣтъ,

 

еслибъ

 

это

 

было

 

такъ,

 

въ

 

такомъ

 

слу-

чаѣ

 

для

 

насъ

 

было

 

бы

 

достаточно

 

одипхъ

 

словъ —

конечное

 

и

 

неопределенное,

 

и

 

мы

 

не

 

пмѣли

 

бы

надобности

 

прибѣгать

 

еще

 

къ

 

пособію

 

третьяго

слова,

 

если

 

бы

 

не

 

имѣлн

 

иной

 

идеи,

 

пе

 

только

 

от-

личной

 

отъ

 

копечнаго

 

и

 

пеопредѣленнаго,

 

но

 

п.

противоположной

 

тому

 

и

 

другому.

 

Слово —неопре-

деленное

 

(indefini)

 

само

 

собою

 

выставллетъ

 

yate

строгую

 

точпость

 

слова

 

безпредельпое

 

(infini);

 

са-

мымъ

 

сущсствованіемъ

 

въ

 

языке

 

перваго

 

послѣд-

нее

 

какъ

 

бы

 

нарочито

 

выдѣляется

 

для

 

означепія

идеи,

 

выра;кающей

 

нѣчто

 

такое,

 

что

 

пе

 

имѣетъ

предела,

 

нзвѣстпаго

 

или

 

неизвѣстнаго,

 

постояп-

наго

 

или

 

пзмѣпяющагося,

 

и

 

существуетъ

 

внѣ

 

всѣхъ

предѣловъ

 

и

 

ограпичсній.

 

Словомъ —неопределен-

ное

 

выражается

 

мысль

 

только

 

о

 

неуловимомъ

 

раз-

двпжепін,

 

расшпрспіи

 

предѣловъ;

 

а

 

словомъ

 

—

безпредельное

 

о

   

рѣпштс

 

льном

 

ъ

   

отсутствін

   

вся-
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кихъ

 

предѣловъ.

 

Таково

 

значсніе

 

слова

 

—

 

безпре-

дельпое

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

прнложсніяхъ,

 

гдѣ

 

только

мы

 

его

 

употребляемъ.

 

Безъ

 

сомнѣнія,

 

духъ

 

чело-

чсскііі

 

сознастъ

 

себя

 

съ

 

этою

 

ндеею

 

и

 

въ

 

этой

ндеѣ,

 

или

 

нрпзпастъ

 

се

 

въ

 

себѣ;

 

опъ

 

ее

 

не

 

обни-

жаетъ,

 

не

 

постиъаетъ,

 

но

 

мыслитъ

 

и

 

пред-

ставляете

 

ее,

 

и

 

ирнтомъ

 

такъ

 

живо

 

и

 

ощути-

тельно,

 

что

 

ничего,

 

такъ

 

сказать,

 

пе

 

мыслить

 

и

не

 

представляетъ

 

иначе,

 

какъ

 

чрезъ

 

нее,

 

но

 

отно-

шению

 

къ

 

пей,

 

но

 

сравнение

 

съ

 

пею.

 

Такпмъ

 

обра-

зомъ

 

идея

 

безконечпаго

 

іісотдѣлима

 

отъ

 

духа

 

че-

ловѣческаго.

Что

 

те,

 

спрашивается

 

послѣ

 

сего,

 

—

 

есть

 

ли

соответствующей

 

этой

 

пдеѣ

 

действительный

 

пред-

ліетъ,

 

или

 

она

 

пе

 

больше,

 

какъ

 

только

 

мечта

 

и

бредъ

 

нашего

 

воображепія?

 

Сущеетвуетъ

 

ли

 

на

еамомъ

 

дѣлѣ

 

безкопечпое,

 

непричастное

 

пнкакпмъ

иредѣламъ

 

и

 

ограннченінмъ

 

во

 

веѣхъ

 

отішшспі-
яхъ?

 

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это

 

мпѣ

 

достаточно

 

было

 

бы

сказать,

 

что

 

пелѣио

 

предполагать,

 

будто

 

мы

 

толь-

ко

 

мечтательно

 

нзмѣрнемъ

 

п

 

онредѣлаезгь

 

всѣ

дѣйствитслыіыя

 

существенности,

 

или

 

всѣ

 

отпосн-

тсльпыя

 

качества,

 

усвоаемыя

 

нами

 

предметамъ.

Если

 

высочайшее

 

совершенства

 

есть

 

мечта

 

и

 

прн-

зракъ:

 

то

 

всѣ

 

нопатія

 

и

 

суя;денія

 

наши

 

о

 

раз-

ныхъ

 

стеиепяхъ

 

удѣлыіаго

 

совершепства,

 

ириии-

сывасмыхъ

 

предметамъ,

 

такяіс

 

мечтательны

 

и

 

при-

зрачны,

 

и

 

все

 

превращается

 

въ

 

решительное

 

без-
различіе

 

и

 

на

 

мѣсто

 

венкой

 

действительности

 

по-

ставляется

 

безусловное

 

отрицаніе.
Но

 

я

 

раскрою

 

это

 

доказательсхво

 

съ

 

возмояі-

ною

 

математическою

 

последовательности©;

 

прошу

только

 

вашего

 

впнмаиія.

Чистое

 

ничтожество

 

не

 

мыслимо.

 

Гдѣ

 

нѣтъ

решительно

 

ничего,

 

тамъ

 

ничего

 

псвозмояшо

 

ни

 

ви-

деть,

 

ни

 

представить. —Поэтому,

   

когда

 

мы

 

имѣемъ
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нредставленіс,

 

мысль

 

о

 

какомъ

 

лпбо

 

предмете;

 

то

 

въ

семь

 

случае

 

необходимо

 

донустнсь

 

одно

 

нзъ

 

двухъ:

или

 

это

 

прсдставлсніе,

 

эта

 

мысль

 

образовались

 

у

насъ

 

вслѣдствіе

 

впечатлѣпія

 

и

 

дѣйствія,

 

произвс-

нсннаго

 

въ

 

сознапіп

 

нашего

 

духа

 

сампмъ

 

нредме-

томъ,

 

соотвѣтствующимъ

 

этому

 

представленію

 

и

мысли,

 

—

 

въ

 

такомъ

 

случае

 

онѣ

 

истинны;

 

или

 

мы

составили

 

себѣ

 

эти

 

предетавлсиія

 

и

 

мысль

 

но

 

дру-

гому

 

предмету,

 

котораго

 

черты

 

и

 

признаки,

 

остав-

шіеса

 

у

 

насъ

 

въ

 

памяти,

 

только

 

помогли

 

намъ

 

въ

этомъ

 

дѣлѣ,

 

послужили

 

матеріаломъ;

 

—

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

паши

 

нредставленіе

 

н

 

мысль

 

бываютъ

 

толь-

ко

 

нодраліапіемъ,

 

пли

 

«і>алышівымъ

 

подобіемъ

 

пред-

мета.

Отсюда

 

выходптъ

 

такое

 

заключепіе:

 

если

 

у

насъ

 

есть

 

идея,

 

которой

 

не

 

могъ

 

и

 

не

 

мо;кетъ

 

со-

общить

 

намъ

 

никакой

 

другоіі

 

предметь

 

въ

 

мірѣ;

 

то

необходимо

 

допустить,

 

что

 

эта

 

идея

 

прямо

 

и

 

непо-

средственно

 

возбул.дастся

 

и

 

рождается

 

въ

 

пашемъ

духѣ

 

отъ

 

того

 

собственно

 

предмета,

 

который

 

одппъ

ей

 

соотвѣтствустъ;

 

и

 

въ

 

томъ

 

случае

 

этотъ

 

пред-

мет!»

 

самъ

 

подлинно

 

и

 

дѣйствіітсльпо

 

сущеетвуетъ.

Утвсрл;даю,

 

что

 

такова

 

именно

 

в

 

есть

 

идея

безкопечнаго. — Одно

 

только

 

безконечнос

 

молгетъ

представлять

 

само

 

себя

 

и

 

возбуждать

 

о

 

себе

 

иред-

ставлсніе

 

въ

 

духе

 

позпающемъ.

 

Поэтому,

 

если

бы

 

оно

 

действительно

 

пе

 

существовало;

 

то

 

и

 

въ

духѣ

 

пашемъ

 

пе

 

было

 

бы

 

о

 

іісмъ

 

представления.

Если

 

бы

 

моему

 

сознапію

 

доступно

 

было

 

только

одно

 

копечпос,

 

то

 

какнмъ

 

образомъ

 

изъ

 

копечнаго

родилась

 

бы

 

во

 

мпѣ

 

мысль,

 

идея

 

безкопечнаго?

Это

 

математически

 

нсвозчоліпо;

 

ибо

 

въ

 

здравомъ

состояпіи

 

ума

 

невозможно

 

самое

 

малое

 

принимать

за

 

самое

 

огромное;

 

невозможно

 

пять

 

въ

 

дейст-

вительности

 

принять

 

за

 

сто;

 

потому

 

что

 

въ

 

ссмъ

случае

 

пришлось

 

бы

 

считать

 

действительными

 

дс-
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вяпосто

 

пять,

 

которыхъ

 

па

 

лице

 

не

 

существуете,

 

а

ничтол;ество

 

и

 

невидимо

 

и

 

немыслимо.

Не

 

скажете

 

ли,

 

что

 

совокупленіемъ

 

конечнаго

съ

 

конечнымъ

 

можно

 

дойти

 

до

 

идеи

 

безконечнаго?

Попытайтесь

 

это

 

сдѣлать,

 

я

 

посмотрю,

 

что

 

вый-

дете.

 

Прибавляйте

 

и

 

слагайте,

 

сколько

 

угодно,

 

вы

никогда

 

не

 

получите

 

въ

 

итогѣ

 

больше

 

того,

 

что

будетъ

 

слагать;

 

и

 

какъ

 

вы

 

будете

 

слагать

 

одно

конечное,

 

то

 

и

 

искомое

 

окажется

 

у

 

васъ

 

только

конечное. —Сколько

 

угодно

 

совокупляйте

 

конечное

съ

 

конечнымъ,

 

вы

 

всегда

 

будете

 

признавать

 

его

конечнымъ;

 

потому

 

что

 

послѣднимъ

 

результатомъ

вашихъ

 

уснлій

 

будетъ

 

только

 

то,

 

что

 

вы

 

будете
раздвигать

 

его

 

предѣлы.

 

Безконечное

 

отличается

отъ

 

конечнаго

 

не

 

разлпчіемъ

 

обширности,

 

или

протяженіемъ,

 

а

 

самою

 

сущностію

 

своей

 

природы.

Обширность

 

конечнаго

 

предмета,

 

какъ

 

бы

 

ни

 

бы-

ла

 

огромна,

 

только

 

раздвигаетъ,

 

но

 

не

 

уничтожа-

етъ

 

его

 

предѣловъ,

 

а

 

потому

 

до

 

какихъ

 

бы,

 

самыхъ

отдаленнѣйпшхъ,

 

точекъ

 

ни

 

раздвигали

 

эти

 

пре-

дѣлы,

 

отъ

 

безконечпаго

 

вы

 

всегда

 

будете

 

такъже

далеко,

 

какъ

 

и

 

на

 

первой

 

точкѣ

 

вашей

 

попытки;

это

 

значить,

 

что

 

отъ

 

конечнаго

 

нѣтъ

 

перехода

къ

 

безконсчному.

Не

 

скажете

 

ли,

 

что

 

для

 

перехода

 

отъ

 

конеч-

паго

 

къ

 

идеѣ

 

безконечнаго

 

достаточно

 

уиичтоліить

предѣлы

 

копечнаго?

 

Но

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

вы

 

при-

дете

 

пе

 

къ

 

идеѣ

 

безконечнаго,

 

а

 

къ

 

чистому

 

нич-

то

 

л;еству.

 

Ибо

 

что

 

значитъ

 

уничтолиіть

 

предѣлы

конечпаго?

 

Значитъ

 

уиичтолшть

 

самую

 

идею

 

конеч-

наго.

 

Но

 

это

 

же

 

у

 

васъ

 

единственный

 

предмете.

Слѣдователыю

 

у

 

васъ

 

не

 

осталось

 

бы.

 

ничего,

 

еслп

бы,

 

независимо

 

отъ

 

копечнаго,

 

вы

 

не

 

пмѣлп

 

идеи

безконечпаго.

Въ

 

ссмъ

 

отпошепіи

 

пасъ

 

вводптъ

 

въ

 

обманъ
собственно

 

то,

 

что

 

мы

 

не

 

замѣчасмъ

 

не

 

только

 

соб-
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ствепной

 

несостоятельности —пзъ

 

копечнаго

 

выве-

сти

 

идею

 

безконечпаго,

 

но

 

и

 

того,

 

что

 

па

 

дѣлѣ

 

это

бывастъ

 

на

 

оборотъ:

 

мы

 

у;ке

 

показали,

 

что

 

только

подъ

 

вліяніемъ

 

идеи

 

безконечнаго

 

составляется

 

у

насъ

 

идея

 

копечнаго.

 

Идея

 

о

 

чсмъ

 

либо

 

конечномъ

по

 

пространству,

 

по

 

времени,

 

по

 

красотѣ

 

и

 

всяка-

го

 

рода

 

совершенству

 

необходимо

 

предполагаетъ

идею

 

абсолютнаго

 

совершенства,

 

отрѣшепнаго

 

отъ

всѣхъ

 

условій

 

пространствеппыхъ

 

и

 

временныхъ,

и

 

отношен іемъ

 

къ

 

пей

 

конечнаго

 

мы

 

измѣряемъ

его

 

совершенство.

 

Таково

 

напримѣръ

 

Платоново

опредѣленіе

 

времени:

 

«время

 

есть

 

двшкущійся

 

об-
разъ

 

неподвижной

 

вѣчности.»

 

По

 

этому-то

 

когда

мы

 

пытаемся

 

отъ

 

идеи

 

конечнаго

 

восходить

 

къ

идеѣ

 

безконечнаго;

 

то

 

мы

 

только

 

вторичпо

 

прохо-

димъ

 

тотъ

 

путь,

 

по

 

которому

 

образовалась

 

у

 

насъ

идея

 

конечнаго.

Но

 

какпмъ

 

путемъ

 

первоначально

 

образовалась
у

 

насъ

 

идея

 

безконечнаго?

 

Это

 

объяснить

 

трудно,

а

 

можетъ

 

быть

 

и

 

невозможно. —Какъ

 

бы

 

то

 

пи

 

бы-

ло,

 

несомнѣнно

 

только

 

то,

 

что

 

безконечное

 

во

 

всѣхъ

отношеніяхъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

порожденіемъ

 

конеч-

наго.

 

Этого

 

никакъ

 

нельзя

 

понять

 

и

 

представить.

Оно

 

само

 

для

 

себя

 

есть

 

первообразъ.

Поэтому,

 

если

 

оно

 

намъ

 

извѣстно

 

по

 

идеѣ,

 

то

доллшо

 

существовать

 

и

 

въ

 

дѣйствительности;

 

чис-

тое

 

ничтожество

 

немыслимо

 

и

 

невообразимо;

 

а

 

то,

о

 

чемъ

 

имѣется

 

мысль

 

и

 

познаніе

 

непосредствен-

но

 

и

 

независимо

 

отъ

 

всякаго

 

другаго

 

первообраза,

необходимо

 

доллшо

 

существовать

 

само

 

отъ

 

себя;

это —Сущій.

Но

 

это

 

существо

 

безконечное

 

и

 

по

 

самой

 

сущ-

ности

 

своей

 

действительно

 

существующее,

 

такъляе

какъ

 

и

 

идея

 

о

 

немъ,

 

присущая

 

нашему

 

духу,

 

или

лучше,

 

идея

 

котораго

 

въ

 

нашемъ

 

духѣ

 

есть

 

только
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слѣдствіе

 

прпсущія

 

п

 

пспосредственнаго

 

созерца-

нія

 

его,

 

и

 

есть

 

то,

 

что

 

мы

 

иазываемъ

 

Боъоліъ.

«Опъ

 

вѣчепъ

 

н

 

безпредѣленъ,

 

говоритъ

 

Ныо-

«топь,

 

вссмогущъ

 

и

 

всевѣдущъ;

 

т.

 

е.

 

Опъ

 

пребы-

«ваетъ

 

отъ

 

вечности

 

и

 

до

 

вечности,

 

везде

 

прпсут-

«ствуетъ

 

безконечно

 

и

 

до

 

бсзкопсчпости,

 

всѣмъ

«управляетт»

 

и

 

зпастъ

 

все,

 

что

 

существуете

 

и

 

что

«моліетъ

 

быть.

 

Опъ—не

 

вѣчность,

 

пи

 

бсзконечпость,

«но

 

вѣченъ

 

и

 

безкопечепъ;

 

Опъ

 

пе

 

время,

 

пи

 

про-

«страпство,

 

по

 

всегда

 

пребываетт»,

 

и

 

вездѣ

 

при-

сутствуете

 

Опъ

 

всегда

 

лиівущій

 

п

 

везде

 

сущій,

«Самъ

 

для

 

Себя

 

есть

 

и

 

время

 

и

 

пространство.

 

Какъ

«всякая

 

педѣлпмая

 

точка

 

простапства

 

всегда

 

суще-

«ствустъ

 

и

 

всякій

 

педѣлпмый

 

моментъ

 

времени

 

вездѣ

«есть,

 

такъ

 

п

 

Опъ

 

есть

 

Творсцъ

 

и

 

Владыка

 

всѣхъ

«вещей

 

во

 

всіі

 

времспа

 

и

 

на

 

всѣхъ

 

мѣстахъ.»

 

(*)

Правда,

 

эта

 

глубокая

 

идея

 

о

 

Богѣ

 

необъятна

 

и

пепостилшма

 

для

 

пашего

 

ума;

 

и

 

ІІыотопъ,

 

стараясь

составить

 

себе

 

по

 

пей

 

опредѣлитсльпое

 

понятіе

 

о

Богѣ,

 

не

 

смотря

 

на

 

всю

 

силу

 

своего

 

гепія,

 

могъ

 

толь-

ко

 

высказаться

 

о

 

ссмъ

 

предмете

 

съ

 

дѣтскимъ

 

ле-

петапісмь.

 

Но

 

по

 

этому

 

самому

 

только

 

такое

 

опре-

деление

 

и

 

есть

 

панлучшес,

 

но

 

справсливому

 

мпѣнію

Тсртулліапа:

 

«ппчто

 

пе

 

впушаетъ

 

намъ

 

болѣе

 

воз-

«вышеппаго

 

попятія

 

о

 

Богѣ

 

какъ

 

невозможность

«постигнуть

 

Его;

 

Его

 

бсзпрсдѣльное

 

совершенство

«открывастъ

 

Его

 

людямъ

 

и

 

въ

 

тол;е

 

время

 

сокры-

«васть

 

Его

 

отъ

 

пихъ.»

 

(**)

(*)

 

Philosophiae

 

Naluralis

 

Principia.

 

Это

 

впрочемъ

 

философсков

опредѣлсіііо

 

понятія

 

о

 

Ббгѣ

 

во

 

все

 

не

 

отличается

 

отъ

 

іртихпзи-

ческаго,

 

и

 

составляетъ

 

лпшъ

 

болѣо

 

возвышенпос

 

объясненіе

 

по-

слѣдняго.

(**)

 

Terlul.

 

Apolog.

 

17.—Это

 

дока 1

 

ательство

 

бытія

 

Бояіія,

 

выводи-

мое

 

пзъ

 

идеи

 

о

 

безконечпомъ

 

и

 

усвояемое

 

Декарту,

 

не

 

еро

 

соб-
ствешіаго

 

пзобрѣтепія;

 

опо

 

было

 

раскрываемо

 

многими

 

Отцами

 

и

Учителями

 

церкви,

 

и

 

по

 

преимуществу

 

разъяснено

 

Апзельмомъ.



IS

РЧІ.

 

Доказательство,

 

выводимое

 

изъ

 

су-

ществования

 

необходимызсъ

 

истинъ.

 

Это

 

пос-

леднее

 

доказательство

 

состоптъ

 

въ

 

тѣспой

 

связи

 

съ

предыдущпмъ

 

и

 

составляетъ

 

только

 

выводъ

 

изъ

него.

 

Имъ

 

одпаколіъ

 

нопятіс

 

о

 

Богѣ

 

проясняется

п

 

дѣлается

 

достунпѣе

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

осязатель-

нее

 

для

 

нашего

 

ума

 

и

 

сердца.

Есть

 

истины,

 

которыя

 

отъ

 

пачала

 

міра

 

оста-

вались

 

неподвилшы

 

и

 

пссомпѣно

 

останутся

 

такими

л;с

 

павсегда

 

до

 

конца

 

міра,

 

сколько

 

бы

 

опъ

 

пи

 

су-

ществовал'!».

 

Это

 

тѣ

 

главныя

 

пачала,

 

тѣ

 

вѣчпые

законы

 

разума

 

и

 

совѣстп,

 

которыми

 

управляется

міръ

 

духовъ

 

какъ

 

въ

 

порядкѣ

 

умственпомъ,

 

такъ

 

н

въ

 

порядке

 

правствепномъ.

Въ

 

порядкѣ

 

умствепномъ

 

такаго

 

рода

 

истины

составляютъ

 

напр.

 

всѣ

 

главпыя

 

пачала

 

геометри-

ческая,

 

каковы:

 

начала,

 

определяющая

 

сущпость

 

и

свойства

 

треугольппка,

 

четырсугольпнка,

 

пли

 

кру-

га,

 

такліе

 

отношенія

 

этнхъ

 

Фнгуръ.

 

Эти

 

начала

всегда

 

существовали

 

и

 

всегда

 

будутъ

 

существовать

пеизмѣнно;

 

Даліе

 

нсвозмолшо

 

представить,

 

когда

бы

 

онѣ

 

получили

 

свое

 

начало,

 

н

 

чтобы

 

было

 

вре-

мя,

 

когда

 

бы

 

напр.

 

дважды

 

два-четыре

 

пе

 

было

истиною.

 

Нслѣпо

 

было

 

бы

 

утверл.дать,

 

будто

 

люди

согласились

 

мел;ду

 

собою

 

па

 

счетъ

 

этого

 

полояіе-

пія.

 

Очевпдпо,

 

что

 

опо

 

не

 

завпеитъ

 

отъ

 

людей,

 

а

паоборотъ

 

ему

 

подчиняются

 

люди.

 

Опп

 

нашли

 

это

начало

 

совершеппо

 

готовое,

 

и,

 

если

 

бы

 

они

 

сошли

съ

 

лица

 

земли,

 

опо

 

осталось

 

бы

 

и

 

послѣ

 

пихъ

 

такъ

же,

 

какъ

 

существовало

 

преліде.

 

Толіс

 

надобно

 

ска-

Впрочемъ,

 

считаю

 

нужпымъ

 

замѣтпть,

 

что

 

доказательство

 

это

 

пе

заключаете

 

въ

 

себѣ

 

мысли

 

о

 

томъ,

 

будто

 

идея

 

о

 

Богѣ

 

врождена

каждому

 

изъ

 

иасъ,

 

по

 

только

 

ту, —что

 

она

 

всегда

 

присуща

 

роду

человеческому.

 

Подробнее

 

это

 

объясняется

 

въ

 

главѣ

 

о

 

необ-

ходимости

 

первоначалышго

 

откровепія.



16

зать

 

и

 

о

 

другихъ

 

началахъ.

 

Эти

 

истины,

 

довремен-

ный

 

и

 

необходимый,

 

находятся

 

во

 

главѣ,

 

въ

 

осно-

ваніи

 

всѣхъ

 

путей

 

жизни

 

и

 

развитія

 

духа

 

человѣ-

ческаго;

 

ими-то

 

Люди

 

пові^ряютъ

 

свои

 

понятія

 

и

сулідепія

 

и

 

отличаютъ^ лстинное

 

отъ

 

ложнаго

 

во

всѣ

 

времена

 

и

 

па

 

всякомъ

 

мѣстѣ.

Толіе

 

самое

 

оказывается

 

и

 

въ

 

норядкѣ

 

нрав-

ственно

 

мъ.

 

Все

 

наши

 

дѣла,

 

мысли

 

и

 

чувства

 

не

 

без-

различно

 

добры

 

или

 

злы,

 

по

 

одни

 

изъ

 

нихъ

 

мы

 

на-

зываемъ

 

справедливыми,

 

а

 

другія —несправедливы-

ми.

 

И

 

такое

 

различепіе

 

незыблемо,

 

не

 

уступаетъ

времени,

 

не

 

приспособляется

 

къ

 

пашпмъ

 

частнымъ

пнтересамъ;

 

оно

 

никогда

 

не

 

было

 

записано,

 

да

 

и

пѣтъ

 

нуліды

 

его

 

записывать.

 

Мы

 

его

 

носимъ

 

въ

самихъ

 

себѣ,

 

калідый —въ

 

своей

 

личной

 

совѣсти,

 

и

всѣ

 

въ

 

совести

 

общественной;

 

оно

 

само'въ

 

себѣ

 

имѣ-

етъ

 

силу

 

и

 

власть

 

п

 

управляетъ

 

народами

 

такъліе,

какъ

 

и

 

частными

 

лицами

 

во

 

всѣ

 

века,

 

такъже

 

какъ

 

и

въ

 

данный

 

день

 

и

 

часъ;

 

и

 

историки,

 

какому

 

бы

 

вре-

мени

 

и

 

какой

 

бы

 

странѣ

 

ни

 

принадлежали,

 

не

 

имѣ-

ютъ

 

даяіе

 

нуліды

 

определять

 

характеръ

 

и

 

досто-

инство

 

д

 

Вяній,

 

ими

 

передаваемыхъ;

 

достаточно,

 

ес-

ли

 

они

 

изложатъ

 

эти

 

дѣянія,

 

какъ

 

онѣ

 

были

 

на

самомъ

 

дѣлѣ,

 

и

 

обратятся

 

къ

 

суду

 

совѣсти

 

рода

человѣческаго,

 

приговора

 

которой

 

не

 

моліетъ

 

из-

менить

 

никакая

 

власть

 

и

 

сила,

 

какъ

 

говоритъ

 

Та-

цитъ,

 

что

 

бы

 

все

 

потомство

 

едиподушно

 

или

 

отда-

вало

 

имъ

 

должное

 

одобреніе,

 

или

 

клеймило

 

ихъ

позоромъ.

Что

 

я;е

 

отсюду?

 

То,

 

что

 

эти

 

всеобщія

 

начала,

эти

 

всеобщія,

 

неразрушимый

 

истины

 

вѣчныя,

 

не

пмѣющія

 

начала

 

по

 

происхоя;денію

 

во

 

времени

 

и

конца

 

въ

 

своемъ

 

существованіп,

 

составляющія

 

не-

подвижный

 

центръ,

 

изъ

 

котораго

 

выходятъ

 

и

 

къ

которому

 

примыкаютъ

 

всѣ

 

пути

 

нашего

 

разума

 

и

сердца

 

и

 

на

   

которомъ

   

держится

   

міръ

 

нравствеп-



17

ный, —эти

   

пачала

 

и

 

эти

 

истппы

 

необходимо

 

пред-

нолагаютъ

 

высочайиіій

 

Разумъ,

 

песозданный,

 

без-

нредѣльный

 

и

   

вѣчный,

   

какъ

   

опВ

   

сами,

 

въ

   

пемъ

пхъ

 

источннкъ,

 

въ

 

которомъ

 

оиѣ

 

ралідаются

 

нред-

вѣчпо

  

и

 

выраа;аются

   

во

  

времени,

 

какъ

 

его

 

слово

и

    

поролідеиіе,

     

отъ

   

пего

   

самаго

     

заимствующее

свою

    

господственпую

   

силу

  

и

    

вышеестествепиое

достоинство

 

и

 

непрслолшость.

   

«Царь

 

Олимпа

 

есть

«родитель

 

его,

  

говорить

 

древній

 

ноэтъ

 

о

 

духовно -

«нравственпомъ

   

закопѣ;

   

не

 

отъ

 

человека

 

опъ

 

ис-

«ходитъ

 

и

 

наше

 

забвспіе

 

о

 

немъ

 

никогда

 

пе

 

пзгла-

«дитъ

   

его,

   

въ

 

пемъ —Богъ,

 

вслпкій

 

Богъ,

 

никогда

«нестарѣющійся.»

 

(*)

 

«Этотъ

 

истинный

 

и

 

основный

«закопъ,

 

сущность

 

котораго

 

заключается

 

въ

 

требо-

«иапін

 

одного

 

и

 

запрещеніи

 

другаго,

 

говорить

 

Ци-

«церопъ,

 

есть

 

право

   

Разума

   

Боліественпаго,

 

все-

«могущаго.»

   

(**)

 

«Всеобіцій

 

и

   

пеизмѣнпый

  

этотъ

«вѣчный

 

закоиъ

 

внушаетъ

 

намъ

 

добро

 

и

 

отвраща-

«етъ

 

отъ

 

зла.

 

Нельзя

 

ни

 

ослабить

 

его

 

другимъ

 

за-

«копомъ,

 

пи

 

отнять

 

что

 

либо

 

отъ

 

него.

 

Ни

 

пародъ,

«пи

 

сенате

 

пе

 

имѣютъ

 

власти

 

разрѣшить

 

отъ

 

нови-

«повенія

 

ему;

 

онъ

 

самъ

 

для

 

себя

 

слуліптъ

 

истолко-

«ваніемъ

 

и

 

опъ

   

одннъ

 

и

 

тотъ

 

л;е,

 

а

 

не

 

иной

 

и

 

въ

«Римѣ,

 

и

 

въ

 

Аѳинахъ,

 

сего

 

дня

 

и

 

завтра.

 

Вездѣ

 

и

«во

 

всѣ

 

времена

 

господствуетъ

 

и

 

будетъ

 

господст-

«вовать

 

этотъ

 

нспзмѣнпый

  

и

 

святой

 

законъ,

 

и

  

съ

«ппмъ

 

Богъ,

 

его

 

установивши!,

 

пзъяснпвшій

 

и

 

ут-

«вердившій,

 

Богъ,

 

владыка

 

и

 

царь

 

міра»

 

(***).

Единственное

 

доказательство,

 

которое

 

можно

бы

 

еще

 

съ

 

пѣкоторою

 

благовпдиостію

 

противопо-

ставлять

 

истине

 

бытія

 

Боліія,

 

то,

 

какое

 

выводит-

ся

 

изъ

   

усматриваемыхъ

   

въ

 

семь

 

мірѣ

 

нравствен -

(*)

 

Sophocl.

 

Aedip.

 

v.

 

863.

(**)

 

De

 

legib.

 

1.

 

11.

C ¥)

 

Cicer.

 

de

 

Respublic.

 

lib.

 

Ill,

 

p.

 

17.

T.
 

II.
                                                                   

v
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пыхъ

 

безпорядковъ;

 

по

 

и

 

оно

 

предъ

 

послѣдшімъ

доказательствомъ,

 

нами

 

прсдставлеинымъ,

 

не

 

только

теряетъ

 

всякое

 

значеніе

 

въ

 

семъ

 

отпошеніи,

 

ш>

решительно

 

обращается

 

всею

 

силою

 

своею

 

для

подтверліденія

 

тойліе

 

истины.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

кому

 

не

 

очевидно,

 

что

 

для

 

того,

чтобы

 

доказать,

 

что

 

существуютъ

 

въ

 

мірѣ

 

эти

 

без-

порядки,

 

необходимо

 

предварительно

 

нмѣть

 

идею

нензмѣнпаго,

 

законнаго

 

порядка? — Если

 

нѣтъ

 

идеи

порядка,

 

какъ

 

начала,

 

то

 

нѣтъ

 

мѣста

 

и

 

безпоряд-

ку,

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

возрал;епіс

 

иадаетъ

 

само

собою.

 

Если

 

те,

 

напротивъ,

 

утверлідають,

 

что

 

есть

безпорядки;

 

то

 

это

 

значитъ,

 

что

 

въ

 

еуліденіяхъ

 

о

семъ

 

выходятъ

 

изъ

 

признанія

 

нредуставленнаго

 

и

неизмѣппаго

 

порядка,

 

на

 

оспованіи

 

котораго

 

и

осулідаготъ

 

безпорядки.

 

Но

 

этотъ

 

преду ставлен-

пый

 

и

 

непзмѣнпый

 

порядокъ

 

міра

 

правственнаго

есть

 

воля

 

Бога,

 

Творца

 

его.

 

А

 

отсюда

 

выходить,

что

 

возраліеніе

 

атеиста

 

опирается

 

на

 

мысли

 

о

 

Богѣ

для

 

того,

 

чтобъ

 

отвергать

 

Его

 

бытіе,

 

и

 

доказываетъ

то

 

самое,

 

противъ

 

чего

 

возстаетъ...

По

 

истпнѣ,

 

здѣсь

 

достойпо

 

всего

 

пашего

 

уди-

вленія

 

и

 

до

 

очевидности

 

указываетъ

 

на

 

присутст-

віе

 

и

 

дѣйствіе

 

Божества

 

то

 

обстоятельство,

 

что

нравственные

 

безпорядки

 

міра,

 

этого

 

всегда

 

бушу-
іощаго

 

океана,

 

никогда

 

пе

 

успѣваютъ

 

потопить

 

со-

зпапіе

 

противопололшаго

 

имъ

 

порядка

 

нравствеп-

паго;

 

что

 

противъ

 

всѣхъ

 

самыхъ

 

страшпыхъ

 

волпъ

его

 

непоколебимо

 

стоять

 

разграпичепія

 

меліду

добромъ

 

и

 

зломъ,

 

меліду

 

правдою

 

и

 

неправдою,

 

и

что

 

время,

 

приносящее

 

съ

 

собою

 

тѣ

 

пли

 

другія
заблуліденія,

 

возбулідающес

 

тѣ

 

или

 

другія

 

страсти,

только

 

слулштъ

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

къ

 

освященію

 

доб-
родетели

 

и

 

уяспенію

 

истины.

Послѣ

 

этого,

 

если

 

правственные

 

безпорядки

 

со-

ставляютъ

 

псизбѣліное

 

слѣдствіе

 

нравственный

 

сво-
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боды,

 

то

 

такгке

 

пеизбѣлша

 

и

 

ответственность

 

за

нихъ;

 

и

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

отрицать

 

свободу,

 

надоб-

но

 

признать,

 

что

 

опа

 

сама

 

въ

 

себѣ

 

заключастъ

 

сред-

ства,

 

если

 

пе

 

возстановленія

 

производимых!,

 

его

бсзиорядковь,

 

то

 

ослаблснія

 

пхъ

 

силы,

 

въ

 

той

 

не-

отвратимой

 

ответственности,

 

которая,

 

преследуя

но

 

пятамъ

 

нечестиваго,

 

пеумолкно

 

воиіетъ

 

про-

тнвъ

 

его

 

бсззакопій

 

и

 

возвышаетъ

 

свой

 

голосъ

дааіе

 

нротивъ

 

вѣпцепосцевъ ,

 

напоминая

 

имъ

 

о

заслуліенпыхъ

 

ими

 

казпяхъ

 

угрызсніями

 

совести,

еще

 

здѣсь

 

па

 

землѣ.

 

Свидетельство

 

сему

 

пахо-

димъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

страшпыхъ

 

словахъ

 

одного

властителя

 

міра,

 

ясно

 

говорящихъ

 

о

 

другомъ

 

Вла-

ститель,

 

песраваепно

 

высшемъ,

 

чѣмъ

 

опъ:

 

«что

«писать

 

вамъ,

 

иатресъ

 

конскрипты,

 

или

 

как

 

ь

 

вамъ

«писать,

 

даже

 

могу

 

ли

 

я

 

подумать

 

теперь,

 

что

 

пи-

«сать

 

вамъ?

 

Если

 

бы

 

я

 

зпалъ,

 

что

 

боги

 

онрсдѣли-

«ли

 

мнѣ

 

погибнуть

 

такъ

 

страшно,

 

какъ

 

мучусь

«я

 

своею

 

погибелью

 

все

 

эти

 

дни!»

 

(*)

 

.Въ

 

столь

жестокую

 

казпь

 

обратились

 

для

 

пего

 

злодѣяиія

 

и

 

ио-

зорныя

 

дѣла,

 

гоиорптъ

 

великій

 

нсторнкъ,

 

и

 

столь

справедливо

 

іізрѣчепіе

 

Сократа,

 

что

 

если

 

бы

 

от-

крыть

 

душу

 

злодѣя,

 

то

 

въ

 

пей

 

увидели

 

бы

 

тыся-

чи

 

острыхъ

 

стрѣлъ,

 

ее

 

терзающпхъ!

Какого

 

еще

 

пулшо

 

болѣе

 

;кпваго

 

и

 

разитель-

паго

 

доказательства

 

бытія

 

Боліія,

 

при

 

этпхъ

 

му-

ченіяхъ

 

преступной

 

совѣстп,

 

при

 

этизсъ

 

ударассп,

глухо

 

папоснмыхь

 

иевидпмымъ

 

бичс.мъ?

 

какъ

 

го-

ворнтъ

 

ноэть....

Et

 

surclo

 

vcrbcre

 

cacclit,

Occultum

 

quatiente

 

animo

 

tortore

 

flagcllum!

Poena

 

avlem

 

vehemens...

   

(**)

(*)

 

Tacit.

 

Annal.

 

lib.

 

VI.

 

p.

 

6.

 

Письмо

 

Тпверія.

(**)

 

Iuvenal.

 

Sat.

 

XII.
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Ному

 

не

 

извѣстпо

 

это

 

страшное

 

свидѣтельство,

которое

 

всѣ

 

мы

 

депь

 

и

 

ночь

 

носнмъ

 

съ

 

собою

 

во

глубине

 

пашего

 

духа?

 

Кто

 

не

 

слышалъ

 

этого

 

тон-

каго,

 

неподкупиаго

 

голоса,

 

который

 

предваряетъ

исѣ

 

наши

 

поступки

 

совѣтомъ

 

и

 

сопровол?даетъ

 

ихъ

своимъ

 

судомъ,

 

который

 

говорптъ

 

даліе

 

и

 

необ-

ращающимся

 

къ

 

нему

 

съ

 

вонросомъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

возстаетъ

 

противъ

 

насъ,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

мы

 

л;елалн

 

бы

заглушить

 

его,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока,

 

вслвдствіе

 

пре-

ступленій,

 

мы

 

не

 

перестаемъ

 

быть

 

людьми,

 

и

 

ко-

торый

 

среди

 

самаго

 

оглушнтельпаго

 

шума

 

страстей

нашихъ

 

порал;аетъ

 

насъ

 

словомъ

 

снльнымъ,

 

гроз-

пымъ

 

п

 

страшнымъ,

 

острѣйшнмъ

 

обоюду

 

остраго

меча,

 

и

 

говорптъ

 

намъ:

 

куда

 

ты

 

идешь?.,

 

оста-

новись.

 

Что

 

ты

 

сдтьлалъ?...

 

ты

 

оступился,

провинился!.. —

 

Этотъ

 

вѣчный,

 

всеобщій,

 

незави-

симый

 

голосъ

 

не

 

ішѣетъ

 

нужды

 

ни

 

въ

 

истолкова-

піп,

 

ни

 

въ

 

переводѣ;

 

онъ

 

для

 

всѣхъ

 

народовъ

 

по-

нятепъ,

 

добрыхъ

 

утѣшаетъ

 

радостію

 

сердечною

 

и

среди

 

ихъ

 

бедности,

 

а

 

злыхъ

 

пораа;аетъ

 

скорбію

и

 

томленіемъ

 

духа

 

среди

 

самой

 

роскоши

 

и

 

удоволь-

ствій.

 

Во

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

въ

 

этомъ

 

голосѣ

 

откры-

вается

 

неизмѣпная,

 

существенно

 

обязательная ,

безпредѣльная

 

власть

 

самаго

 

Бога;

 

голосъ

 

совѣ-

сти — это

 

въ

 

насъ

 

голосъ

 

самого

 

Бога.
Такимъ

 

образомъ

 

все

 

возвѣщаетъ

 

намъ

 

о

 

Богѣ:

а)

  

Внутреннее

 

чувство

 

открываетъ

 

Его

 

ка;к-

дому,

 

а

 

общій

 

здравый

 

смыслъ

 

человѣческій

 

про-

иовѣдустъ

 

о

 

Немъ;

б)

  

Изъ

 

самаго

 

существования

 

всѣхъ

 

существъ

случайныхъ,

 

составляющпхъ

 

вселенную,

 

убѣгьда-

емся

 

въ

 

необходимости

 

признать

 

вѣчное

 

и

 

присно-

сущное

 

бытіе

 

Его,

 

какъ

 

первоначальной

 

ихъ

 

при-

чины;

в)

   

Всеобщее

 

двшкеніе

 

въ

 

мірѣ

 

повсюду

 

само

въ

   
себе

   
носитъ

   
свидетельство

 
о

 
всемогущей

 
Его



21

волѣ,

 

произведшей

 

первопачальпо

 

это

 

движепіе

 

и

давшей

 

ему

 

опредѣленпое

 

и

 

неизменно

 

строй пое

паправлепіе;

г)

  

ГІорядокъ

 

и

 

стройность

 

міра,

 

какъ

 

стройное
музыкальпое

 

орудіе,

 

пепрестанпо

 

воспѣваетъ

 

славу

Его

 

разума

 

и

 

безпредѣльной

 

премудрости;

д)

  

Нашъ

 

духъ

 

обращается

 

къ

 

Нему,

 

какъ

 

сво-

ему

 

источнику

 

и

 

оживляется

 

Его

 

свѣтомъ,

 

исти-

пою

 

и

 

силою,

 

какъ

 

тѣло

 

оживляется

 

вещественными

стихіямп

 

окрул;ающаго

 

насъ

 

міра;

е)

   

Онъ

 

является

 

нашему

 

сознанію

 

въ

 

идеЪ

безконечнаго,

 

слул;ащей

 

началомъ

 

и

 

основаніемъ
всѣхъ

 

нашихъ

 

позпаній

 

бытія

 

случайнаго,

 

такъ

 

же,

какъ

 

само

 

безконечное

 

есть

 

начало

 

всякаго

 

бытія
ограниченнаго;

ж)

    

Наконецъ

 

Онъ

 

живетъ

 

и

 

обращается

 

съ

ка;кдымъ

 

изъ

 

насъ

 

въ

 

совѣсти

 

и

 

всѣмъ

 

равно,

 

какъ

педѣлимымъ

 

и

 

семействамъ,

 

такъ

 

обществамъ,

народамъ

 

и

 

царствамъ

 

и

 

всему

 

роду

 

человѣческому

даетъ

 

Себя

 

чувствовать

 

въ

 

Своемъ

 

неписанномъ,

но

 

нензміиіпомъ

 

законе

 

нравствепномъ.

Изъ

 

всего

 

этого

 

поиятпо,

 

почему

 

всякііі

 

мыс-

лящій

 

человѣкт.,

 

даліе

 

среди

 

самаго

 

темнаго

 

и

 

во

все

 

незнакомаго

 

съ

 

нашею

 

цивилизаціею

 

народа,

прпзнаетъ

 

бытіе

 

Высочайшаго

 

Духа,

 

вѣруетъ

 

въ

Бога.

 

Если

 

въ

 

лицѣ

 

нѣкоторыхъ

 

бѣдныхъ

 

фпло-

фовъ

 

ослѣпленный

 

разумъ

 

могъ

 

дойти

 

до

 

такого

оліесточенія,

 

что

 

отрицая

 

бытіе

 

Бога,

 

отрицался

самаго

 

себя;

 

то

 

и

 

эти

 

философы

 

не

 

могли

 

поки-

нуть

 

земли,

 

пе

 

оставивъ

 

на

 

память

 

человѣчеству

великаго

 

призпапія

 

въ

 

своемъ

 

заблул;депіи,

 

не

 

вы-

разивъ

 

высокаго

 

исиовѣданія

 

истины,

 

подавить

которую

 

они

 

усиливались

 

всю

 

жизнь

 

свою.

Два

 

извѣстныхъ

 

матеріалпста

 

рѣшнлпсь

 

и

 

въ

продолжсніс

    

пятидесяти

    

лѣть

     

последовательно
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употребляли

 

всѣ

 

усплія

 

основать

 

свою

 

школу;

 

это

доктора—Кабани

 

(Cabanis)

 

и

 

Бруссэ

 

(Broussais).

 

Оба
они

 

умерли,

 

оставивъ

 

обдуманное

 

и

 

осповательное

оироверл;еніе

 

своей

 

плачевной

 

системы.

 

Прпведе-

ніемъ

 

пѣкоторыхъ

 

выипсокъ

 

изъ

 

этихъ

 

оировер-

женій

 

я

 

могу

 

составить

 

прекрасное

 

заключение

 

на-

стоящего

 

пзслѣдовапія.

Изъ

 

опровержепія

 

Кабаші:

 

(*)

 

«Душа

 

не

«только

 

не

 

есть

 

результата,

 

деятельности

 

состав-

«ныхъ

 

частей

 

тѣла,

 

а

 

папротивъ

 

есть

 

особая

 

суб-

«стапція,

 

самостоятельное,

 

действительное

 

суще-

«ство,

 

свопмъ

 

присутствіечъ

 

сообіцающсс

 

и

 

иод-

«дерлшвающее

 

въ

 

органахъ

 

тѣлесныхъ

 

все

 

двн-

«Ліенія,

 

изъ

 

которыхъ

 

слагаются

 

ихъ

 

отправления.

«Она

 

дсрліптъ

 

во

 

взаимномъ

 

сочетапіи

 

различные

«элементы,

 

по

 

законам-!»

 

природы

 

входящие

 

въ

 

со-

«ставъ

 

и

 

устройство

 

органовъ

 

и

 

подвергающееся

«разлоліенііо

 

съ

 

прекращением

 

ь

 

этого

 

дѣіісгвія

 

ся,

«когда

 

она

 

окончательно

 

и

 

безвозвратно

 

отделяет

«ся

 

отъ

 

тѣла».,..

 

«Разумъ

 

человѣческій

 

не

 

умѣетъ

«попять

 

и

 

объяснить,

 

какъ

 

все

 

это

 

(дѣйствія

 

при-

«роды)

 

совершается

 

безъ

 

преднамѣреннаго

 

раепо-

«рялісиія

 

и

 

цѣлп,

 

безъ

 

разума

 

и

 

воли.

 

Никакая

«аналогія,

 

никакое

 

нравдоподобіе

 

пе

 

могутъ

 

при-

« водить

 

человека

 

къ

 

подобному

 

заключению;

 

а

 

па-

«протпвъ

 

все

 

заставлястъ

 

его

 

видѣть

 

въ

 

нроизве-

«дсніяхъ

 

природы

 

проявлсніс

 

деятельности,

 

похо-

«л;ей

 

на

 

деятельность

 

его

 

собственпаго

 

духа,

 

отк-

«рывающуюся

 

въ

 

его

 

пронзвсденіяхъ,

 

задуманных-!»

«и

 

вынолненныхъ

 

самымъ

 

йскуснымъ

 

образом -!»;

«только

 

нронзведеиія

 

природы

 

отличаются

 

отъ

«нроизі.едспій

 

чсловѣчсскаго

 

духа

 

пснзмѣримо

 

выс-

(*)

 

Lcttrc

 

а

 

Ы.

 

F —

 

Письмо

 

это

 

было

 

передано

 

во

 

всѣ

 

современ-

ные

 

журналы.

 

Приведенное

 

намп

 

нзвлеченіе

 

изь

 

пего

 

заимствова-

но

 

нзъ

 

Revtie

 

Fratrcafee

 

(decembre

 

1838.).
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«шею

 

степенью

 

совершенства.

 

Отсюда

 

раяідается

 

у

«него

 

мысль

 

о

 

премудрости,

 

измыслившей

 

эти

 

про-

«изведенія,

 

и

 

о

 

волѣ,

 

ихъ

 

осуществившей,

 

только

 

о

«премудрости

 

высочайшей

 

и

 

воле,

 

съ

 

самою

 

стро-

«гою

 

впимательностію

 

ко

 

всѣмъ

 

подробностямъ,
«действующей

 

неизмеримою

 

силою

 

съ

 

мельчай -

«шею

 

точностію. —Признаюсь,

 

мнѣ

 

представляется,

«такъ

 

же

 

какъ

 

и

 

многииъ

 

другимъ

 

Филосоа»амъ,

 

ко-

«торыхъ

 

впрочем -!»

 

нельзя

 

укорять

 

въ

 

легковѣрін,

«что

 

и

 

само

 

вообраліеніе

 

отталкпваетъ

 

мысль,

 

пли

«покушепіе

 

объяснить,

 

какпмъ

 

образомъ

 

причина,

«или

 

многія

 

причины,

 

лишепныя

 

разума,

 

могли

 

бы
«палолшть

 

печать

 

разума

 

на

 

свои

 

произвсденія,

 

и

«вмѣстѣ

 

съ

 

великимъ

 

Бэкономъ

 

думаю,

 

что

 

для

«пололиітелыіаго,

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

смысле,

 

отрп-

«цанія

 

разума

 

у

 

первой

 

Причины

 

всего

 

сущаго,

«надобно

 

быть

 

столько

 

;ке

 

легковѣрнымъ,

 

сколько

«и

 

для

 

того,

 

чтобы

 

верить

 

всѣмъ

 

баспямъ

 

Талму-

«да».

Опроверженіе

 

Пруссе

 

пе

 

такъ

 

точно,

 

но

 

оно,

быть

 

моліетъ,

 

потому

 

и

 

знамепательпѣс,

 

чѣмъ

 

on-

роверл;епіе

 

Кабани,

 

что

 

въ

 

лемъ

 

видны

 

всѣ

 

прав-

ствеппыя

 

муки

 

духа,

 

продающаго

 

систему

 

за

 

цену

истины,

 

и

 

уваженіе,

 

отдаваемое

 

Бруссэ

 

нстппѣ,

тѣмъ

 

болѣе

 

полновѣспо,

 

чѣмъ

 

съ

 

большею

 

л;есто-

кою

 

борьбою

 

оно

 

добывается.

«Мопмъ

 

друзьямъ,

 

и

 

однпмъ

 

только

 

друзьямъ

«мопмъ,

 

Излолісніе

 

моей

 

вѣры

 

и

 

раскрытіе

 

моего

«мпѣнія

 

по

 

сему

 

предмету»...

«Я

 

сознаю,

 

какъ

 

и

 

мпоъіе

 

другіе,

 

что

 

все

«устроено

 

Рязумоліъ;

 

я

 

труліусь

 

надъ

 

изыска-

вшими,

 

нельзя

 

ли

 

вывести

 

заключеніс,

 

что

 

все

«Имъ

 

сотворепо;

 

но

 

не

 

могу

 

добиться

 

успеха,

 

ио-

«тому

 

что

 

онытъ

 

пе

 

даетъ

 

показаній

 

нрямаго

 

твор-

«чества.

 

Но

 

за

  

всѣмъ

 

тѣмъ

  

признаюсь,

   

что

  

при
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«моихъ

 

умствснныхъ

 

снособностяхъ,

 

я

 

обладаю
«только

 

пеполпыми

 

познаніямп

 

и

 

остаюсь

 

при

 

той
«мысли,

 

что

 

есть

 

Разумъ

 

все

 

устрояющій,

 

Кото-

«раго

 

я

 

не

 

решаюсь

 

назвать

 

творческпмъ,

 

хотя

«Онъ

 

должеиъ

 

быть

 

таковыжъ».

 

(*)
Сколь

 

грустпо

 

и

 

въ

 

тол;е

 

время

 

утешительно

для

 

человека

 

видеть,

 

что

 

люди

 

съ

 

такими

 

высо-

кими

 

дарованіями,

 

какъ

 

Бруссэ

 

и

 

Кабашл^

 

въ

продолженіе

 

всей

 

своей

 

жизни

 

представляются

поборниками

 

атеизма,

 

и

 

умирая

 

при

 

крепости

снлъ,

 

однимъ

 

почерком!»

 

пера

 

уннчтоліаютъ

 

все

свои

 

сочппенія,

 

чтобы

 

потомству

 

оставить

 

не

 

боль-

ше,

 

какъ

 

два-три

 

слова

 

о

 

тоіі

 

великой

 

истипѣ,

 

ко-

торою

 

все

 

мы

 

обыкновенно

 

пачинаемъ

 

свои

 

поз-

нан

 

ія.
Бруссэ

 

поставили

 

статую.

 

Что

 

написали

 

па

 

ся

пьедесталѣ

 

—

 

не

 

знаю;

 

по

 

я

 

л;слалъ

 

бы

 

читать

 

тамъ

вышеприведенное

 

отречепіе

 

его,

 

какъ

 

велпкій

 

у-

рокъ,

 

преподаваемый

 

человеческому

 

разуму,

 

что,

какими

 

бы

 

волнами

 

пн

 

бушевала

 

его

 

гордость,

 

но

есть

 

Имя,

 

со

 

властію

 

пололшвшее

 

имъ

 

нределъ,

преіъ

 

Которымъ

 

они

 

доллшы

 

смиряться.

(*)

 

Смот.

 

журналъ

 

La

 

Droit

 

(14

 

novembrie

 

1841).

 

Эта

 

сущест-

венная

 

часть

 

отреченія

 

Бруссэ

 

приведена

 

тамъ

 

но

 

случаю

 

про-

цесса

 

между

 

его

 

секретарем!»

 

и

 

наслѣдниками

 

о

 

томъ,

 

кому

 

дол-

жеиъ

 

принадлежать

 

манускриптъ

 

этого

 

отреченія.

 

Смот.

 

также

gazette

 

Medicale

 

(12

 

janviere

 

1839),

 

въ

 

которомъ

 

оно

 

наие-

чатаио

 

вполнѣ.



2Г»

РАЗГОВОРЪ

   

СЪ

   

МОЛОКАНКОЮ.

(Оковчаніе)

Свлщ.

 

Имъ

 

(древнимъ

 

христіанамъ)

 

пельзя

 

бы-

ло

 

строить

 

церквей,

 

по

 

причине

 

уміасныхъ

 

гоненій,

которыми

 

адская

 

злоба

 

хотела

 

подавить

 

христіап-
ство,

 

тотчасъ

 

какъ

 

оно

 

явилось

 

на

 

земномъ

 

шаре.

После

 

уліс,

 

когда

 

водворился

 

миръ

 

въ

 

церкви

 

Хри-
стовой,

 

стали

 

появляться

 

видимые

 

храмы,

 

и

 

то

пе

 

везде,

 

а

 

кое-где.

 

—

 

Ныне,

 

благодаря

 

Господу,

щедро-подателю

 

благъ

 

любящимъ

 

Его, —нЪтъ

 

почти

деревни,

 

въ

 

которой

 

бы

 

не

 

существовала

 

церковь,

для

 

славы

 

святаго

 

имени

 

Его

 

и

 

для

 

пользы

 

прихо-

жанъ,

 

къ

 

ней

 

нринадлежащихъ.)

Мол.

 

Правда, —настроили

 

довольно.

 

Но

 

Пышній

не

 

въ

 

рукотворенныжъ

 

зсрамахъ

 

живешь

 

(Дѣяп.

17,

 

24).

Свящ.

 

Конечно,— существомъ

 

Своимъ.

 

Въ

 

этомъ

отношеніи

 

пе

 

достаточны

 

для

 

Него

 

небо

 

и

 

земля.

Какъ

 

Духъ,

 

повсюду

 

сущій

 

и

 

необъятный,

 

Богъ

везде

 

пребываетъ

 

и

 

все

 

Собою

 

наполняет'!,.

 

Бога

въ

 

натуре

 

никакое

 

видимое

 

жилище

 

вместить

 

не

можетъ.

 

И

 

мы

 

не

 

говорим ь,

 

чтобъ

 

Онъ

 

во

 

храмахъ

нашихъ

 

вмещался

 

всЪмъ

 

существомъ

 

Своимъ.

 

Такъ

думать

 

о

 

Боге

 

погрешительпо.

 

Нвть,

 

Онъ

 

только

особенною

 

благодатію

 

присуществуетъ

 

здесь.

 

И

не

 

нулідается

 

въ

 

нпхъ,

 

такъ

 

чтобъ

 

безъ

 

этнхъ

 

на-

ружныхъ

 

жплищъ

 

не

 

могъ

 

обойтись.

 

Нвтъ.

 

Онъ,

какъ

 

вседовольный,

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

имветъ

 

скудос-

ти;

 

допускаетъ

 

Л;е

 

храмы

 

и

 

проявляетъ

 

Себя

 

въ

нихъ,

 

по

 

безкоиечной

 

благости

 

къ

 

намъ

 

грешнымъ,

дабы

 

мы,

 

собираясь

 

въ

 

церковь,

 

удобнее

 

здесь

 

мо-

гли

 

приблиліаться

 

ко

 

Господу

 

и

 

получать

 

различ-

ный

 

милости

 

отъ

 

Него.



26

Мол.

 

Еслнбъ

 

церкви

 

были

 

необходимы

 

для

Бога,

 

онв

 

бы

 

пе

 

уничтожались.

Свящ.

 

Во

 

власти

 

Вышпяго

 

все,

 

—

 

и

 

начало

 

и

конецъ

 

пагаеіі

 

жизни

 

и

 

всякаго

 

вообще

 

созданія.

Не

 

иначе

 

и

 

о

 

вндимыхъ

 

храмахъ

 

падлеяштъ

 

разсу-

лідать.

 

Если

 

пеугодно,

 

Господь

 

мол;етъ

 

обращать

ихъ

 

въ

 

ничто, —какъ

 

это

 

нередко

 

видимъ

 

и

 

па

 

опыте.

Еврейскій

 

храмъ

 

существовалъ

 

долгое

 

время,

 

пока

па

 

го

 

была

 

благая

 

воля

 

Бол;іл;

 

а

 

потомъ

 

за

 

грехи

люлей

 

былъ

 

и

 

уничтол;енъ.

 

Такъ-то

 

вотъ

 

надобно

разуметь

 

приведенныя

 

тобою

 

слова

 

Архндіакона
СтеФапа!

 

Не

 

то

 

значатъ

 

они,

 

чтобы

 

Вышній

 

при-

вязанъ

 

былъ

 

ко

 

храмамъ

 

пулгдою.

 

Нетъ.

 

Опт,

 

де-

лаетъ

 

это

 

совершенно

 

свободно,

 

нисколько

 

не

 

унп-

жая

 

Своего

 

достоинства:

 

сколько

 

угодно,

 

столько

и

 

ліиветъ

 

въ

 

церквахъ

 

пагапхъ;

 

и

 

обптаетъ

 

въ

 

ппхъ

нрптомъ

 

пе

 

всецелою

 

нолпотою

 

Боліества

 

Своего,
по

 

только

 

благопзволяетъ

 

въ

 

некоторой

 

степени,

открывает!»

 

тамъ

 

Свою

 

особенную

 

благодать

 

при-

менительно

 

къ

 

нашсіі

 

ограниченности.

 

Человеку,

 

су-

ществу

 

ограппчсппому,

 

нул;енъ

 

же

 

какой

 

либо

 

внеш-

ній

 

способа,

 

сообщепія

 

съ

 

бсзпредельнымъ

 

Духомъ

—Богом

 

ь.

Мол.

 

Ваши

 

деньги

 

посятъ

 

въ

 

церковь

 

и

 

л;ер-

твуютъ

 

для

 

Бога.

 

—

 

А

 

Богъ

 

будто

 

въ

 

этомъ

 

нул;-

дается?

Свяіц.

 

Для

 

чего

 

корванъ

 

(церковпая

 

крул;-

ка),

 

устроена

 

была

 

при

 

храме

 

Іерусалимскомъ?
Какъ

 

ты

 

думаешь?

 

Не

 

для

 

сбора

 

ли

 

доброхотныхъ

поя;ертвованій

 

отъ

 

прпходящнхъ

 

во

 

храмъ? —Если
самъ

 

Богъ

 

въ

 

пихт,

 

не

 

пулідается:

 

то

 

для

 

храма

они

 

были

 

потребны,

 

па

 

украшеніе

 

его

 

и

 

на

 

другіе
разные

 

расходы.

 

Толіе

 

самое

 

надлеаиітъ

 

думать

 

н

о

 

пашнхъ

 

церковпыхъ

 

доходахъ.

 

II

 

здесь

 

тре-

буется

 

ио

 

закопу

 

приличное

 

состояніе

 

иконъ

 

н

 

про-
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чей

 

церковноіі

 

утварн:

 

нулгпы

 

елей,

 

свечи,

 

ладонь

и

 

прочее,

 

необходимое

 

для

 

Богослуліспія.

 

Откуда
;къ

 

все

 

это

 

взять?

 

Очевидно

 

долліны

 

быть

 

и

 

у

 

насъ

доброхотный

  

пожсртвовапія.

Мол.

 

А

 

свечи,

 

ладонъ-то,

 

кадило

 

для

 

чего?

 

Къ

чему

 

это?

 

Разве

 

пе

 

слышите,

 

какъ

 

Богъ

 

отзывает-

ся

 

объ

 

этомъ:

 

кадило

 

•—

 

мерзость

 

Ми

 

есть

 

(Не.

1,

   

15)?

Свищ.

 

Все

 

это

 

мерзость

 

тогда,

 

когда

 

человекъ

одпими

 

наружными

 

обрядами

 

думаетъ

 

спастись,

 

а

сердцсмъ

 

далече

 

отстонтъ

 

отъ

 

Господа.

Мол.

 

Ты

 

сачь

 

говорплъ,

 

что

 

Богу

 

ничего

 

пе-

надобпо.

Свищ.

 

Мы —Его

 

иокорныя

 

дети.

 

Добрыя

 

чада

изъ

 

любви

 

къ

 

своимъ

 

родитслямъ

 

обиимаютъ

 

ихъ,

цВлуютъ

 

и

 

многое

 

другое

 

діілаютъ,

 

и

 

вовсе

 

для

 

нихъ

ненужное,

 

по

 

пріятпос,

 

какъ

 

свидетельство

 

усср-

дія,

 

любви

 

п

 

тому

 

подобное.

 

II

 

Господь,

 

копечно,

Сам?,

 

но

 

Себе

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

нуяідастся;

 

но,

 

какъ

Отецъ

 

пашъ,

 

олтдаетъ

 

отъ

 

пасъ

 

любви

 

и

 

покор-

ности.

 

А

 

чЪмъ

 

это

 

мы

 

выразнмъ?

 

Конечно

 

добры.мъ

пастроепіемъ

 

духа.

 

Но

 

у

 

насъ

 

пе

 

одипъ

 

духъ,

 

а

 

и

тело.

 

Следовательно

 

мы

 

обязаны

 

прославлять

 

Бо-

га,

 

благоугол;дать

 

Ему

 

пе

 

однимъ

 

духомъ,

 

а

 

и

 

въ

теле

 

обнаруживать

 

то,

 

что

 

сеть

 

па

 

душе.

 

Какъ

 

л;е

это

 

выполнится,

 

если

 

отвергпемъ

 

вещественный

выраліснія

 

нашего

 

усердія,

 

впдпмыя

 

поклопснія

 

и,

другія

 

благоговейный

 

действія

 

парулшыя?

 

Посуди

сама

 

и

 

опомнись,

 

что

 

ты

 

говоришь? —Вспомни,

 

во

время

 

земной

 

жизни

 

Госиода

 

Інсуса

 

подать

 

соби-

ралась

 

въ

 

пользу

 

Іерусалимскаго

 

храма

 

съ

 

техъ,

кои

 

были

 

прихол;ане

 

ему, —нрпнадлсл;алн

 

и

 

подле-

л.алн

 

ему;

 

Інсусъ

 

Хрнстосъ,

 

исповеданный

 

па

 

Оа-

воре

 

Сыномъ

 

Болііпмі»,

 

следовательно

 

—

 

Владыка

всего

 

міра

   

и

 

храма,

   

равно

   

и

   

Учепикп

 

Его,

 

какъ



28

члены

 

церкви

 

Христовой,

 

принадлежали

 

уже

 

не

храму,

 

не

 

закону

 

Моѵсееву,

 

а

 

Евангслію.

 

Между

тЬмъ

 

и

 

Онъ

 

вноснлъ

 

вкладъ

 

въ

 

пользу

 

храма

 

Бол.ія

аа

 

Себя

 

и

 

за

 

Своихъ

 

учепиковъ:

 

обрящеши

 

ста-

тиръ, —той

 

даждь

 

за

 

Мл

 

и

 

за

 

ся

 

(Мат.

  

17,

 

27).

Мол.

 

Ведь

 

вы

 

не

 

Богу

 

отдаете

 

пол;ертвованія,

а

 

старосте.

Свящ.

 

Мы

 

жертву емъ

 

въ

 

церковь.

 

Но

 

что

сказалъ

 

Спаситель?

 

Кто

 

клянется

 

олтаремъ,

клянется

 

имъ

 

и

 

Сущимъ

 

верху

 

его

 

(Мато.

 

22,

20).

 

Следовательно

 

и

 

мы,

 

отдавая

 

что

 

нибудь

 

въ

церковь,

 

передаемъ

 

это

 

самому

 

Богу,

 

Который

избралъ

 

храмъ

 

въ

 

благодатное

 

лшлпіце

 

Себе.

 

Все

что

 

иолучаетъ

 

староста,

 

идетъ

 

не

 

на

 

что

 

другое,

какъ

 

на

 

благолвпіе

 

церкви;

 

зиачитъ

 

определяется

и

 

на

 

славу

 

Божію.

Мол.

 

Откуда

 

вы

 

взяли

 

свечи,

 

ладонъ

 

и

 

прочее?

Свящ.

  

Конечно,

 

въ

 

лавке

 

покупаемъ.

Мол.

 

За

 

ч'Ьмъ

 

ихъ

 

употребляете

 

при

 

службе?

Свящ.

 

Вотъ

 

это

 

дело

 

другаго

 

рода. — Какъ

 

за

чвмъ? — Откуда

 

у

 

насъ

 

самое

 

Богослуліепіе!

 

—

 

Оно
взято

 

съ

 

Еврейскаго,

 

отправлявшагося

 

въ

 

храме

Іерусалимскомъ,

 

какъ

 

прежде,

 

такъ

 

и

 

во

 

дни

 

нребы-

ванія

 

Спасителя

 

міра

 

на

 

земле.

 

Храмъ

 

этотъ,

 

по

Его

 

неложнымъ

 

словамъ,

 

долженствовалъ

 

быть

местомъ

 

молитвы

 

и

 

для

 

хрпстіанъ.

 

Следовательно,

и

 

все,

 

что

 

составляло

 

прнпадлелшость

 

его,

 

должно

было

 

перейдти

 

въ

 

церковь

 

новозаветную,

 

нзклго-

чая

 

ліертвъ

 

кровавыхъ,

 

место

 

которыхъ

 

у

 

насъ

заступила

 

лѵертва

 

другая,

 

состоящая

 

изъ

 

тела

 

и

 

кро-

ви

 

Христовыхъ,

 

приносимых!,

 

подъ

 

впдомъ

 

хлеба
и

 

вина.

 

Откуда,

 

то

 

есть

 

изъ

 

ветхозаветнаго

 

Бо-

гослужёнія,

 

наша

 

церковь

 

заимствовала

 

какъ

 

свечи,

такъ

 

и

 

ладонъ,

 

кадило

 

и

 

проч.;

 

даже

 

Форма

 

на-

шихъ

 

храмовъ

 

соответствуешь

 

древней

 

скиніи,

 

имен-
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но

 

олтарь,

 

—

 

святому

 

святыхъ,

 

пастоящая —святи-

лищу,

 

трапеза,

 

съ

 

оградою

 

вокругъ

 

церкви —двору,

около

 

скипіи

 

бывшему,

 

Вотъ

 

видишь,

 

все

 

у

 

насъ

недаромъ

 

существуетъ!

Мол.

   

Свѣчой

   

или

   

ладопомъ

   

мпого

   

угодишь

Богу!

Свяіц.

 

При

 

глазахъ

 

Спасителя

 

одна

 

бѣдпая

старушка

 

положила

 

двѣ

 

лепты

 

въ

 

цсрковпыіі

лщикъ.

 

Что?

 

Осуднлъ

 

ли

 

ее

 

за

 

это

 

Господь?

 

Нѣтъ,

одобрилъ.

 

А

 

почему?

 

—

 

поточу

 

что

 

она

 

отт>

 

души

принесла

 

въ

 

жертву

 

Богу

 

что

 

могла

 

при

 

бѣдностп.

Такъ

 

и

 

мы,

 

передавая

 

въ

 

храмъ

 

или

 

ставя

 

къ

 

об-

разамъ

 

свѣчи,

 

;келаемъ

 

и

 

падѣемся

 

тѣмъ

 

выразить

свое

 

усеріе

 

Отцу

 

небесному;

 

лишь

 

бы

 

было

 

при

томъ

 

еще

 

усердіе

 

нелицемѣрпое,

 

расположеніе

 

къ

Богу

 

искренпее.

 

Тогда

 

наши

 

ладонъ,

 

свѣчи

 

и

 

кади-

ло

 

не

 

нотеряютъ

 

цѣны

 

своей

 

въ

 

очахъ

 

Вышняго,

получатъ

 

дол;кпую

 

награду

 

въ

 

день

 

послѣдняго

Его

 

воздаянія

 

вселепной.

Мол.

 

Самъ

 

остапься

 

дома,

 

а

 

свѣчу

 

пошли

 

въ

церковь...

 

Это

 

говорятъ

 

все

 

равно,

 

что

 

и

 

самъ

тамъ

 

былъ.

 

Хорошо

 

же

 

такое

 

спасепіе!

Свлщ.

 

Конечно,

 

пельзя

 

хвалить

 

тѣхъ,

 

кои

 

не

ходятъ

 

in»

 

слу;кбѣ

 

Божіеіі

 

по

 

нерадѣнію;

 

но

 

если

крайность

 

заставляетъ

 

иного

 

остаться

 

дома,

 

такой

не

 

худо

 

сдѣлаетъ

 

для

 

своей

 

души,

 

если

 

хотя

 

свѣчу

за

 

себя

 

съ

 

усердіемъ

 

пошлетъ

 

въ

 

церковь.

 

Нѣтъ

этого

 

человѣка

 

тѣломъ

 

въ

 

храмѣ;

 

за

 

то

 

онъ

 

тамъ

духомъ.

 

И

 

Отецъ

 

небесный,

 

впдяй

 

его

 

тайную

 

лю-

бовь

 

къ

 

Себѣ,

 

воздаетъ,

 

наградитъ

 

невѣдомаго

 

хри-

стіанина

 

явного

 

Своею

 

великою

 

и

 

богатою

 

мпло-

стію.

Мол.

 

Позгоди

 

же;

 

—

 

я

 

накуплю

 

свѣчей

 

себѣ,

зажгу

 

и

 

поставлю

 

ихъ.

 

Не

 

спасусь

 

ли

 

и

 

я?
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Свягц.

 

Не

 

шути

 

православными

 

обрядами.
Действительно,

 

хорошо

 

бы

 

было,

 

еслибъ

 

ты

 

за-

жгла

 

лампаду

 

въ

 

еердцѣ

 

своемъ,

 

—

 

полюбила

 

бы
снасеніе

 

души

 

п

 

старалась

 

бы

 

отыскать

 

его.

Мал.

 

Я

 

желаю

 

спастись

 

и

 

для

 

этого

 

часто

 

чи-

таю

 

слово

 

Божіе.

Свяіц.

 

Желаешь

 

спастись,

 

а

 

сача

 

бежишь

 

отъ

снасепія.

 

Развѣ

 

такъ

 

читаютъ

 

слово

 

Божіе?

 

На-

добно

 

при

 

чтеніи

 

сличать

 

одпи

 

мѣста

 

съ

 

другими;

тогда

 

и

 

увидишь,

 

на

 

чьей

 

сторонѣ

 

правда:

 

на

 

па-

шей

 

или

 

на

 

вашей?

 

Да

 

нулшо

 

еще

 

взять

 

пъ

 

руки

святое

 

предапіе, —устно

 

переданное

 

учепіе

 

отъ

 

Іи-
суса

 

Христа

 

Аиостоламъ,

 

а

 

отъ

 

пнхъ

 

до

 

насъ

 

до-

шедшее.

 

Опо

 

сохраняеття

 

въ

 

писаніяхъ

 

святыхъ

Отцевъ,

 

угодниковъ

 

Боаііихъ.

 

Тамъ

 

не

 

только

 

у-

видпшь,

 

что

 

все

 

существующее

 

въ

 

церкви

 

право-

славной

 

не

 

вымыслъ,

 

даже

 

и

 

непонятные

 

тексты

св.

 

писанія

 

легко

 

уяснишь

 

себѣ.

 

Они

 

тамъ

 

находят-

ся

 

ужъ

 

объясненными.

 

Такъ

 

подумаіі, — и

 

отыщешь

правую

 

вѣру.

 

Прости!

 

подумай

 

безъ

 

упрямства

 

о

чемъ

 

бесѣдовалп,

 

и

 

помолись

 

Свѣту

 

Іпсусу

 

Христу,
да

 

просвѣгнтъ

 

тебя

 

и

 

нзведетъ

 

изъ

 

темпицы

 

душу

твою.

Свящешшкъ

 

ЛлексаііЪръ

 

Бремепскій.
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п

 

о

 

ж

 

а

 

р

 

ъ

БЫВШІЙ

 

ВЪ

 

Г.

 

КОЗЛОВ*

 

9

 

МАЯ

  

1865

  

ГОДА.

Прошло

 

только

 

17

 

лѣтъ,

 

какъ

 

г.

 

Козловъ

 

по-

терпѣлъ

 

страшпое

 

разрушеніе

 

отъ

 

огня;

 

остава-

лось

 

не

 

болѣе

 

двухъ-трехъ

 

здаиій,

 

иапоминавшнхъ

о

 

недавно

 

бывшемъ

 

бѣдствіи;

 

въ

 

продолжепіе

 

это-

го

 

времени

 

городъ

 

поправился

 

и

 

принялъ

 

еще

 

луч-

шій

 

и

 

красивый

 

видъ.

 

Его

 

красивое

 

мѣстоноло-

«кеніе,

 

прочные

 

и

 

удобные

 

дома

 

п

 

богатые

 

храмы

не

 

могли

 

не

 

радовать

 

какъ

 

яштелей,

 

такъ

 

и

 

про-

ѣзл;ающихъ.

 

Граалдане

 

дѣятельпо

 

вели

 

свою

 

тор-

говлю,

 

и

 

богатство

 

города

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ,

видимо,

 

увеличивалось.

 

О

 

преншемъ

 

горѣ

 

почти

было

 

забыто

 

и

 

никто

 

не

 

думалъ,

 

что

 

бы

 

въ

 

другой

р

 

а

 

з

 

ъ

 

могло

 

посѣтить

 

Козловъ

 

такое

 

же

 

не-

счастье.

Но

 

вотъ

 

наступило

 

9-е

 

Мая

 

18615

 

г.

 

день

 

былъ

воскресный

 

и

 

вмѣстѣ

 

праздничный.

 

Народъ

 

спокой-

но

 

и

 

весело

 

шолъ

 

въ

 

храмъ;

 

покойпо

 

опъ

 

возвра-

щался

 

оттуда.

 

Но,

 

къ

 

пссчастію,

 

въ

 

этотъ

 

депь

еще

 

съ

 

утра

 

дулъ

 

довольно

 

сильпый

 

сѣвсро-запад-

ный

 

вѣтеръ,

 

а

 

въ

 

полдень

 

сдѣлалась

 

у;касная

 

буря.

Въ

 

два

 

часа

 

по

 

полудни,

 

въ

 

самое

 

время

 

от-

дыха,

 

быогъ

 

въ

 

пабатъ.

 

Всѣ

 

гралідане

 

бѣжали

 

къ

Московской

 

улпцѣ,

 

гдѣ

 

показался

 

дымъ;

 

пол;аі>ъ

начался

 

почти

 

съ

 

конца

 

сѣверной

 

части

 

города.

Сильная

 

буря

 

увеличивала

 

пламя.

 

Поднимая

 

вворхъ

раскалепные

 

листы

 

желѣза

 

и

 

горѣвшіе

 

остатки

 

дере-

ва,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣсгахъ

 

горючія

 

вещества, —де-

готь,

 

сппртъ,

 

водку

 

и

 

разпаго

 

рода

 

масла, —буря

 

раз-

брасывала

  

все

 

это

 

по

 

разнымъ

 

мѣстамъ

 

города,

 

и
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чрезъ

 

четверть

 

часа

 

горѣло

 

у;кс

 

въ

 

пѣсколькпхъ

мѣстахъ.

 

Народъ,

 

бѣжаншій

 

къ

 

первоначальному

пол;ару,

 

уте

 

видѣлъ

 

позади

 

себя

 

пламя.

 

Защита

 

бы-

ла

 

рѣшительно

 

певозмоліпа;

 

огонь,

 

разрѣлиівая

 

воз-

духъ,

 

увеличивалъ

 

бурю

 

и

 

огромное

 

пространство

пламени,

 

объявшаго

 

дома,

 

слилось

 

вмѣстѣ;

 

обра-

зовался

 

уліасный

 

огненный

 

и

 

вмѣстѣ

 

дымный

вихрь,

 

который

 

относилъ

 

обгорѣвшія

 

гардины

 

и

выброшенные

 

свертки

 

полотна

 

за

 

-40

 

и

 

болѣе

верстъ.

 

Тогда

 

лишились

 

своего

 

имущества

 

многіс
и

 

изъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

успѣли

 

еще

 

вынести

 

его

 

изъ

домовъ;

 

оно

 

горѣло

 

и

 

на

 

площадях

 

ъ.

 

Съ

 

усиливаю-

щимся

 

пламенемъ

 

гралідапе

 

оставляли

 

свое

 

имѣніе

въ

 

ллертву

 

огню

 

и

 

спасали

 

единственно

 

сампхъ

 

се-

бя.

Я

 

былъ

 

на

 

негорѣвшей

 

сторонѣ

 

города,

 

но

 

по

разсказу

 

бывшихъ

 

подъ

 

пламенемъ,

 

народъ

 

бѣ-

;і;алъ

 

отъ

 

л;ара

 

подобно

 

жпвотнымъ,

 

который,

 

со-

единившись

 

въ

 

одну

 

группу,

 

бѣжатъ

 

отъ

 

огня,

 

ког-

да

 

горитъ

 

степь.

 

Въ

 

самый

 

пыль

 

вмѣстѣ

 

съ

 

шу-

момъ

 

бури

 

нерѣдко

 

слышно

 

было

 

ржаніе

 

лошадей,

охваченныхъ

 

пламенемъ.

 

Такъ

 

нродолл;алось

 

до

6-тп

 

часовъ

 

вечера.

 

Послѣ

 

пламя

 

стало

 

утихать

 

и

л;аръ

 

уменьшаться,

 

только

 

горѣли

 

колокольни

 

и

 

кро-

вли

 

нѣкоторыхъ

 

церквей

 

и

 

долго

 

курился

 

разнаго

рода

 

хлѣбъ,

 

запасенный

 

для

 

отправки

 

въ

 

другіе
города.

 

Теперь

 

мол;ио

 

было

 

идти

 

въ

 

центръ

 

пожа-

ра.

 

Какая

 

жалкая

 

картина!.

 

Мнолісство

 

семействъ

со

 

слезами

 

спдѣлн

 

возлѣ

 

малаго

 

остатка

 

имущест-

ва;

 

тутъ

 

л;е

 

было

 

мпого

 

тѣѵъ

 

несчастныхъ,

 

которые

лишились

 

положительно

 

всего

 

имущества

 

и

 

съ

 

нѣ-

мымъ

 

отчаяніемъ

 

смотрѣли

 

па

 

сгорѣвшіе

 

дома.

Плачь

 

нѣкоторыхъ

 

матерей

 

еще

 

болѣе

 

треволшлъ

душу;

 

онѣ

 

не

 

вндѣлп

 

возлѣ

 

себя

 

и

 

не

 

могли

 

пред-

ставить

 

гдѣ

 

пхъ

 

дѣти,

 

которыя

 

отъ

 

испуга

 

бѣжа-

лп,

 
не

   
зная

   
куда.

   
На

  
другой

   
день

 
послѣ

 
пожара
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найдены

   

были

   

двѣ

 

дѣвочки

 

въ

 

селѣ

 

Терскомъ

 

за

7-мь

 

верстъ

 

отъ

 

города.

Такъ

 

не

 

стало

 

трехъ

 

частей

 

города.

 

Жертвою
огня

 

были

 

четыре

 

женщины

 

и

 

одипъ

 

священпикъ,

который,

 

будучи

 

сильно

 

ооожліснъ,

 

страдалъ

 

двое

сутокъ

 

и

 

скончался.

 

Бол ѣе

 

тысячи

 

домовъ,

 

состав-

лявшихъ

 

красу

 

города;

 

до

 

о 00

 

лавокъ,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

запасено

 

было

 

болѣе

 

80

 

тысячъ

 

четвертей

разпаго

 

хлѣба;

 

мно;ксство

 

краснорядскнхъ,

 

черно-

рядскнхъ

 

и

 

другихъ

 

товаровъ, — все

 

было

 

лісртвою

огня.

 

Такая

 

потеря,

 

но

 

увѣренію

 

грал^даяъ

 

—

 

до-

стигающая

 

до

 

6-тп

 

мплліоповъ

 

руб.

 

сереб.,

 

павела

сильное

 

уныніе

 

не

 

только

 

на

 

потерпѣвшихъ

 

не-

счастіс,

 

но

 

и

 

на

 

остальную

 

часть

 

города.

 

Центра

торговли,

 

гдѣ

 

молшо

 

было

 

кал;дому

 

изъ

 

лштелей

доставать

 

пеобходпмос

 

для

 

обыденной

 

жизни,

 

не

стало.

 

Народъ,

 

лишившись

 

всего,

 

не

 

зпалъ

 

гдѣ

взять

 

пиіцп

 

и

 

гдѣ

 

достать

 

одежи;

 

въ

 

городѣ

 

пече-

го

 

и

 

негдв

 

было

 

купить.

 

Къ

 

несчастію

 

еще

 

па

следующей

 

и

 

другіе

 

дни

 

горѣли

 

окольныя

 

деревни,

которыя

 

бы

 

могли

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

доставить

хлѣбъ

 

и

 

другое

 

продовольствіе.

 

Но

 

благодаря

 

учас-

тие

 

гражданъ

 

г.

 

Тамбова,

 

руководнмыхъ

 

умнымъ

и

 

благочестпвымъ

 

градскимъ

 

главою

 

—

 

Адріаномъ
Никитичемъ

 

Серебряковымъ, — въ

 

этомъ

 

несчастіп,
бѣдпые,

 

не

 

пмѣвшіе

 

ничего,

 

получили

 

отъ

 

нихъ

-4-ре

 

воза

 

печенаго

 

хлѣба

 

и

 

400

 

рублей

 

сереб.
деньгами,

 

что

 

конечно

 

въ

 

такое

 

время

 

было

 

чрезвы-

чайно

 

великою

 

помощію.

 

Не

 

мнэго

 

послѣ

 

того,

 

по

докладу

 

Господина

 

Мппистра

 

Внутреннпхъ

 

Дѣлъ

 

о

пожарѣ,

 

Государь

 

Имперлторъ

 

соизволнлъ

 

пожер-

твовать

 

изъ

 

собствеипой

 

казны

 

10-ть

 

тысячь

 

руб.

серебромъ,

 

повелѣвъ

 

выдать

 

столько

 

же

 

изъ

 

Уѣзд-

наго

 

Казначейства,

 

что

 

было

 

роздано

 

иострадав-

шимъ

 

отъ

 

огня.

 

Этого

 

мало;

 

и

 

другіе

 

города,

 

услы-

шавъ

 

о

 

несчастіи

 

Козлова

 

и

 

въ

 

слѣдствіе

 

распоря-
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;кеній

 

господина

 

Начальника

 

Губерніи

 

и

 

Преосвя-
щеннаго

 

Архипастыря

 

нашего,

 

ліертвовали

 

въ

 

поль-

зу

 

погорѣвшпхъ,

 

и

 

набрано

 

до

 

15-тп

 

тысячъ

 

руб.
серебромъ.

Участіе

 

и

 

иособіе

 

Самаго

 

Государя

 

Императо-

ра

 

и

 

постороннпхъ

 

въ

 

общемъ

 

бѣдствіи

 

граліданъ

г.

 

Козлова

 

конечно

 

болѣе

 

или

 

мепѣе

 

воодушевило

ихъ.

 

Но

 

печальный

 

видъ

 

города

 

еще

 

долго —долго

будетъ

 

наводить

 

грусть

 

на

 

граліданъ;

 

пройдутъ

 

де-

сятки

 

лѣтъ,

 

п

 

думается,

 

еще

 

будутъ

 

оставаться

памятники

 

этого

 

бѣдствія,

 

этой

 

зпачительпой

 

поте-

ри.

  

—

Гавргиль

 

Восаресеііспііі.
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,
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Оь

 

дозволсііія

 

цензуры.

 

2ft

 

Іюня

  

1865

 

года.

Тамбовъ.

 

Въ

  

ТвпограФІи

   

Палаты

 

Государ.

 

Имуществъ.




