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Пат

 

ЕГО

 

ЙМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Са-
юдержща

 

Всероссійскаіо^

 

изъ

 

Кишиневской

 

Духовной

 

Кон-
исторіи.

По

 

Указу

 

ЕГО

 

ЙМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Кк-
иневская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушала

 

увазъ

 

Святѣйшаго

равительсгвующаго

 

Синода

 

отъ

 

16

 

мая

 

сего

 

года

 

за

 

Л»

 

8
лѣдующаго

 

содержания:

 

По

 

указу

 

ЕГО

 

ЙМПЕРАТОРСКАГО
ЕЛИЧЕСТВА,

 

Сватѣйшій

 

Правительствующій

  

Синодъ

 

слу-

іали

 

предложеніе

 

Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Іірокурора

 

отъ;

 

8
арта

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

1090

 

слѣдующаго

  

содержанія:

  

сог-

асно

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

|

 

|Щ|

 

18S9

 

го-

а

 

имъ,

 

Оберъ.

 

Прокуроромъ,

 

сообщено

 

Министру

  

Виутрец-
ихъ

 

Дѣлъ

 

заключеніе

  

Святѣйшаго

 

Синода

  

по

  

вопросу

  

о

спространеніи

 

на

 

всѣ

 

епархіи

 

Имнеріи

   

ежемѣсячной

 

вы-

рки

 

священнослужителями

 

изъ

 

метрическихъ

 

книтъ

 

свѣ-

вій

 

по-

 

образцу

 

карточки,

 

примѣненному

 

уже

 

въ

 

Костром-
ой

 

губерніи.

 

Нынѣ

 

Медицинскій

   

Департамеятъ

 

Внутрец-
хъ

 

Дѣлъ

 

препроводилъ,

 

для

 

свѣдѣнія,

 

1

 

эвзімпляръ

 

цир-

лярнаго

   

предложенія

 

сего

 

Министерства

   

Губердаторамъ
ъ

 

19

 

января

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

46

 

о

 

регисіраціи

 

смертности

ь

 

заразныхъ

 

болѣзией

 

по

   

метричнымъ

   

записямъ,

   

какъ



-

 

6Ô6

 

-

енособѣ

 

болѣс

 

успѣшной

 

борьбы

 

сь

 

эпидеміями,

 

и

 

при

 

семъ

присовокупилъ,

 

что

 

распораженіе

 

это,

 

согласно

 

съ

 

мнѣніемъ

Святѣйшаго

 

Синода,

 

не

 

распространено

 

на

 

губерніи

 

Архан-
гельскую

 

и

 

Сибирскія,

 

а

 

равно

 

на

   

Туркестанскій

   

край

 

и

Солвычегодскій,

   

Устюгскій,

   

Никольсвій,

  

Яренскій

 

и

 

Усть-
сысольскій

 

уѣзды

 

Вологодской

 

губерпіи.

  

Въ

   

прилошенномъ

къ

 

предложенію

 

экземплярѣ

 

цпркулярнаго

 

распоряженія

 

Ми-
нистерства

 

Внутронппхъ

 

дѣлъ

 

за

 

As

 

46

 

изъяснено:

 

борьба
съ

 

эиидеміими

 

путемъ

 

прпмѣневія

 

противъ

 

ихъ

 

расаростра-

ненія

 

соотвѣтствснпыхъ

 

мѣ^ъ

 

возможна

 

только

 

при

 

условіи
иолученія

 

адыивистцаціей

 

своевременно

 

точиыхъ

   

свѣдѣній

о

 

воявленіи

 

заразной

 

бодѣзвп

 

въ

 

данной

 

мѣстпости.

 

Однимъ
изъ

 

способовъ

 

констатированія

 

заразной

 

болѣз

 

;и

 

и

 

степени

ея

 

разиитія

 

служить

 

точная

 

регистр;'ція

 

умершихъ.

 

Въ

 

виду

сего

 

Министерствомь

 

Внутренаихъ

 

Дѣлъ

 

въ

 

1887

 

году

 

сдѣ-

лано

 

распоряжение

 

о

 

ежемѣсячномъ

 

доставленіи

 

Губернскид-ь
Медицинскимъ

 

Уиравленіямь

 

мѣстною

 

полиціею

 

и

 

врачами

свѣдѣній

 

о

 

числѣ

 

умершихъ

 

отъ

 

заразяыхъ

   

болѣзнеіі,

 

кн-

ковыя

 

свѣдѣнія

 

и

 

публикуются

 

въ

 

Правнтельствеппомъ

 

Вѣ-

стпикѣ

  

Двухъ

 

годичный

 

опытъ

   

собиранія

   

сихъ

 

свѣдѣній

чрезъ

 

врачей

 

и

 

полицію

 

ноказалъ,

  

что

   

цифры

   

умерпиш

отъ

 

заразныхъ

 

болѣзней,

 

среди

 

населенія

 

въ

 

губерніи

 

или!
области

 

обыкновенно

 

бываютъ

 

крайне

 

не

 

полпы

   

и

  

даленоі
не

 

отвѣтствують

   

дійствительности,

 

такъ

   

какъ

   

населенівГ
часто

 

несвоевременно

 

сообщаетъ

 

нолиціи

 

о

 

появденіи

 

болѣзі

ней,

 

или

 

же

 

вовсе

 

не

 

даетъ

 

о

 

нихъ

  

знать

   

Въ

 

настоащеі
время

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

разрѣшилъ,

 

въ

 

видѣ

 

опыта

 

на

 

три

года,

 

возложить

 

па

 

церковные

 

причты

 

обязанность

   

еженш

сячиой

 

выборки

 

изъ

 

метрическихъ

 

книгъ

 

свѣдѣній

 

о

 

числС
умершихъ

 

отъ

 

заразныхъ

 

болѣзней.

 

Съ

 

цѣлыо

  

способство]
вать

 

осуществлепію

 

участія

 

священно-церковно-служителе|
въ

 

регистрации

 

смертности

 

отъ

 

заразныхъ

 

болѣзней,

 

по

 

рас;

поряженію

 

Святѣйщчго

 

Синода,

 

была

   

издана

   

брошюра
признакахъ

 

и

 

теченіи

 

заразныхъ

 

болѣзней 1,1 ,

 

приложена

 

к|
Ш

 

28

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостей

 

и

 

разослана

 

по

 

всѣмъ

 

цері
ковнымъ

 

приходамъ.

 

По

 

Департаменту

 

Духовныхъ

 

Дѣлъ

 

ИвоІ
стравныхъ

 

исповѣданій

 

уже

 

сдѣлано

 

надлежащее

  

распори

женіе

 

о

 

привлечена!

 

лицъ,

   

завѣдырающихъ

   

метрическим
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книгами

 

иновѣрчесвихъ

 

исповѣдапій,

 

къ

 

участію

 

въ

 

вы

боркѣ

 

требуемыхъ

 

свѣдѣній

 

по

 

варгочкамъ.

 

Въ

 

виду

 

выпіе т

изложеннаго

 

Мииистръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

проеитъ

 

Губер-
наторовъ,

 

но

 

сиошенін

 

съ

 

п^дтежащямя

 

властями,

 

принять

мвры

 

къ

 

тому,

 

чтобы:

 

1)

 

церковвые

 

причты,

 

а

 

также

 

и

 

ли-

ца,

 

в^дущія

 

метричеснія

 

книги

 

иновѣрческихъ

 

иеповѣданій

і

 

раскольниковъ,

 

была

 

поставлены

 

въ

 

извѣстность,

 

чт>,

 

въ

гсченіи

 

первыхъ

 

10-ти

 

дней

 

каждаго

 

мѣсяца,

 

они

 

имѣютъ

вносить

 

въ

 

карточки

 

цифровыя

 

данный

 

за

 

предшествующа
кѣсяцъ,

 

требуемыя

 

рубриками

 

посылаемых ь

 

имъ

 

блавокъ;
іины

 

же

 

мѣстяой

 

полиціи

 

обязаны

 

обращаться

 

къ

 

принтами

я

 

нодлежащимъ

 

лицамь

 

за

 

своевремеішымъ

 

полученіемъ

 

отъ

юслѣднихъ

 

таковыхъ

 

карточекъ,

 

для

 

представлезія

 

въ

 

под-

лежащее

 

мѣсто;

 

2)

 

чтобы

 

губераскія

 

или

 

областныя

 

вра-

чебный

 

управлепія

 

озаботились

 

изготшеніемъ

 

въ

 

надлежа-

щемъ

 

количсствѣ

 

сппсковъ

 

цгрковпыхъ

 

приходовъ

 

п

 

об-
ществу

 

а

 

также

 

печатных

 

ь

 

карточекъ

 

для

 

регистраціи

 

смерт-

ности

 

и

 

разсылкою

 

пхъ

 

по

 

приходаѵіъ

 

и

 

всѣмъ

 

учрежде-

піямъ

 

и

 

лацамъ,

 

завѣдывающимъ

 

метрическими

 

записями

раскольничьихъ,

 

еврейскихъ,

 

магометанокахъ

 

я

 

другихъ

 

су-

ществующпхъ

 

въ

 

губерніи

 

или

 

области

 

вѣроисповвданій;

 

6)
чтобы

 

мѣстныя

 

полицсйскіи

 

управленія

 

ряоиорядились

 

о

своеврзменаомъ

 

ежемѣсячномъ

 

іюлучепіиоть

 

мѣотнлхь

 

цер-

ковпыхъ

 

пристовъ

 

п

 

лиць,

 

ведущахъ

 

метрическія

 

книги,

карточекъ

 

со

 

свѣдѣніями

 

о

 

смертности

 

и

 

о

 

доставлены

 

та-

ковыхъ

 

въ

 

уѣздныя

 

унравленін.

 

Справка:-'

 

Бывшій

 

Ми-
шстръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

граФь

 

Толстой,

 

вь

 

письмѣ

 

сво-

шъ

 

отъ

 

18

 

Февраля

 

1889

 

года

 

на

 

имя

 

г.

 

Сииодальнаго
Зберь-Прокурора,

 

объясниль,

 

что

 

въ

 

впдахъ

 

усиѣшной

 

борьбы
зъ

 

эпидеміями

 

оказывается

 

необходимымъ

 

пиѣть

 

точный

 

свѣ-

гбнія

 

о

 

появлепін

 

заразпыхъ

 

болѣзпей

 

Съ

 

этою

 

цѣлыо

 

еще

зъ

 

1887

 

году

 

было

 

сдѣлапо

 

распоряженіе

 

о

 

тоіиъ,"

 

чтобы
иѣ-упгая

 

полиція

 

и

 

врачи

 

доставляли

 

Губернскимъ

 

Медицип-
;кимъ

 

Уиравленіямъ,

 

a

 

сіи

 

послѣднія

 

представляли

 

Въ

 

Ми-
нистерство

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

числѣ

 

умершихъ

отъ

 

заразныхъ

 

болѣзней.

 

Ыо

 

двухъ

 

годичный

 

опыть

 

пока-

за

 

лъ,

 

что

 

означенныя

 

свѣдѣиія,

 

собираемый

 

такимъпутемъ,

бываютъ

 

не

 

полны

 

и

 

далеко

 

не

 

соотвѣтствують

   

дѣйотви-
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тельности,

 

такъ

 

какъ

 

населеніе

 

часто

 

не

 

только

 

не

 

свое-

временно

 

сообщаетъ

 

полиціи

 

о

 

появлеиіи

 

бодѣзней,

 

но

 

и

вовсе

 

не

 

даетъ

 

о

 

нихъ

 

знать.

 

Наиболѣе

 

близкими

 

къ

 

истинѣ

были

 

свѣдѣнія,

 

добытый

 

въ

 

Костромской

 

губерніи,

 

гдѣ,

 

но

распоряженію

 

мѣстной

 

администраціи

 

и

 

благодаря

 

содѣйст-

віьо

 

покойнаго

 

Преосвященнаго

 

Александра

 

упомянутый

 

свѣ-

дѣнія

 

были

 

доставляемы

 

по

 

установленнымъ

 

карточкамъ

священноцерковно-служитедями

 

епархіи,

 

которые

 

дѣлали

 

въ

нихъ

 

требуемый

 

отмѣтки

 

разъ

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

 

теченіи

 

пер-

выхъ

 

5

 

дней

 

послѣ

 

отчетнаго

 

мѣсяца

 

пеиода,

 

а

 

самое

 

до-

ставлена

 

духовенству

 

этихъ

 

карточекъ,

 

собираніе

 

ихъ

 

по

приходамъ

 

и

 

представленіе

 

въ

 

полицейскія

 

управленія,

 

а

тавже

 

передача

 

врачамъ

 

были

 

возложены

 

на

 

мѣстную

 

по-

лнило.

 

Признавая

 

установленный

 

въ

 

предѣлахъ

 

Костромской
губерніи

 

способъ

 

собиранія

 

свѣдѣній

 

о

 

появленіи

 

заразныхъ

болѣзней

 

вполнѣ

 

целесообразнымъ

 

и

 

потому

 

не

 

только

 

же-

лательнымъ,

 

но

 

и

 

необходимымъ

 

подспорьемъ

 

въ

 

за

 

ботах

 

ъ

правительства

 

о

 

своевременномъ

 

принятіи

 

мѣръ

 

къ

 

ограж-

денію

 

населемія

 

отъ

 

эпидемій,

 

граФЪ

 

Толстой

 

просилъ.

 

г.

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

предложить

 

Святѣйшему

 

Си-
ноду

 

на

 

обсужденіе

 

вопросъ

 

о

 

распространены

 

на

 

всѣ

 

епар-

хіи

 

Имперіи

 

примѣненной

 

уже

 

въ

 

Костромской

 

епархіи

 

еже-

мѣсячнрй

 

выборки

 

изъ

 

метрическихъ

 

кнагъ

 

церковными

 

при-

чтами

 

означенныхъ

 

свѣдѣній

 

по

 

приложенному

 

образцу

 

кар-

точки.

 

Изложенное

 

письмо,

 

при

 

предложены

 

оть

 

23

 

того

 

же

Февраля

 

за

 

Ѣ

 

1030,

 

было

 

предложено

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Свя-
тѣйшаго

 

Синода,

 

который,

 

обсудивъ

 

обстоятельства

 

этого

дѣла

 

не

 

встрѣтилъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

препятствій

 

къ

 

тому,

чтобы,

 

въ

 

видѣ

 

опыта

 

ыа

 

три

 

года,

 

на

 

церковные

 

причты

была

 

возложена

 

обязанность

 

ежемѣсячной

 

выборки

 

изъ

 

мет-

рическихъ

 

книгъ

 

свѣдѣній

 

о

 

числѣ

 

умерпшхъ

 

отъ

 

зараз-

ныхъ

 

болѣзней,

 

но

 

при

 

этомъ

 

счелъ

 

нужнымъ

 

обратить
вниманія

 

Министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

на

 

то,

 

что

 

при

 

пред-

ставденіи

 

духовными

 

лицами

 

означенныхъ

 

свѣдѣній

 

возмож-

ны

 

ошибки

 

въ

 

отмѣткахъ

 

о

 

родѣ

 

болѣзней,

 

отъ

 

коихъ

 

по-

слѣдовала ,

 

смерть,

 

а

 

также

 

и

 

замедленіе,

 

въ

 

случаяхъ

 

не-

отложной

 

необходимости

 

исподненіе

 

прямыхъ

 

обязанностей
пастырскаго

 

долга. і Вмѣстѣ

 

съ

 

темь

 

Святвйіній

 

Синодъ

 

на-
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—

шелъ,

 

что

 

вышепоименованный

 

способъ

 

собиранія

 

свѣдѣній

о

 

числѣ

 

умершихъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

распространенъ

 

на

епархіи

 

Сибирскія,

 

Туркестанскую,

 

Архангельскую

 

и

 

Сол-
вычегодскій,

 

Устюжскій

 

Никольскій,

 

Яренскій

 

и

 

Устьсысоль-
скій

 

уѣзды

 

Вологодской

 

епархіи,

 

гдѣ

 

по

 

обширности

 

прихо-

довъ

 

собираніе

 

указанныхъ

 

свѣдѣній

 

представить

 

не

 

мало-

важный

 

затрудненія.

   

Вслѣдствіе

   

сего

   

Святѣйші

   

Синодъ,

опредѣленіемъ

 

отъ

 

^§щ^г

 

1889

   

года,

 

объ

 

означенномъ

заключеніи

   

своемъ

   

предоставилъ

 

Г.

 

Синадольному

 

Оберъ-
Прокурору

 

сообщить

 

Министру

   

Внутреннихъ

   

Дѣлъ

 

и

 

про-

сить

 

его

 

увѣдомленія

 

о

 

послѣдующемъ,

 

для

   

соотвѣтствую-

щаго

 

распоряженія

 

по

 

духовному

 

вѣдомству.

 

Послѣ

 

сего

 

15
іюяя

 

1889

 

года

 

Г.

 

Синодальный

 

Оберъ-Прокуроръ

 

предло

 

-

жидъ

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

о

 

томъ,

 

что

 

по

 

доведены

  

Кост-
ромскимъ

 

губернаторомъ,

 

во

 

всоподданнѣишемъ

 

отчетѣ

 

о

 

со-

стояніи

 

ввѣренной

 

ему

 

губерніи

 

за

 

1888

 

годъ,

   

объ

  

уста-

новденномъ

 

въ

   

Костромской

   

губерніи

  

епособѣ

   

собиранія
свѣдѣній

 

о

 

заразныхъ

 

болѣзняхъ

 

чрезъ

   

приходскихъ

   

свя-

щеннііковъ

 

до

 

свѣдѣнія

   

Его

   

Императорскаго

  

Величества,
Государю

 

Императору

 

Веемилостивѣйше

   

бдагоугодно

   

былр
признать

 

означенный

 

способъ

 

собиранія

 

свѣдѣній

  

о

   

зараз-

ныхъ

 

болѣзвяхъ

 

чрезъ

 

приходскихъ

   

священниковъ

   

мѣрою

весьма

 

полезною

 

и

 

заслуживающею

 

поошренія;

 

о

 

чемъ

   

со-

гласно

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

  

21 ;—28

   

іюня
1889

 

года,

 

и

   

было

   

объявлено

   

по

   

духовному

   

вѣдомству

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

(въ

  

№

 

32
?а

 

1889

 

годъ)-

 

Приказали:

 

объ

 

изъясненныхъ

 

въ

   

предло-

жены

  

распоряженіяхъ

   

Министерства

   

Внутреннихъ

   

Дѣлъ

угносительно

 

введенія

  

новаго

   

способа

  

регистрации

   

смерт-

юсти

 

отъ

 

заразныхъ

 

бодѣзней

 

по

 

метрическимъ

 

'

 

записямъ,

і

 

равно

 

объ

 

оказавшемся

 

но

 

справкѣ

   

дать

   

знать

   

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству

  

циркулярными

  

указами

 

для

   

надлежа-

цаго

   

руководства.

   

Приказали:

   

О

 

иеуклонномъ

   

ис-

юлненіи

 

прописаннаго

 

указа

   

Святѣйшаго

 

Синода

   

предпи-

!ать

 

духовенству

 

Кишиневской

 

Енархіи,

   

чрезъ

   

мѣстныхъ

ілагочинныхъ,

 

циркулярными

   

указами.

   

Іюня

 

30

 

дня

 

1890
'ода.
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Распоряженія

 

епархгальнаго

 

начальства,

НАЗНАЧЕНЫ:

19-го

 

іюня

 

настоятель

 

Цыгапештскаго

 

скита

 

іеромо-
нахъ

 

Ѳеодоритъ

 

благочипнымъ

 

монастырей:

 

мужскихъ,

Курковскаго,

 

Цыгапештскпго,

 

Фрумогаскаго,

 

Гербовецкаго,
Гинкульскаго

 

и

 

Кипріановскаго

 

съ

 

Кондрицкимъ

 

свитомъ

иженсвихъ

 

скитовъ:

 

Хировскаго,

 

Таборскаго,

 

Рсчульскаго

 

и

Варзарештскаго.

УТВЕРЖДЕНЫ:

19

 

го

 

іюня

 

и,

 

д.

 

настоятеля

 

Цыганештскаго

 

скита

 

іеро-
монахъ

 

Ѳеодориіпо

 

вь

 

званіи

   

настоятеля

 

той

 

же

 

обители.
24-го

 

іюня

 

сверхштатный

 

псіломщикъ

 

с.

 

Надушиты
3-го

 

округа,

 

Сіфокскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Тремуричъ,

 

штат

нымъ

 

псалошцикомъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

селѣ.

1

 

2^-го

 

іюня

 

сверхштатный

 

псаломщпвъ

 

сола

 

Копалки
1-го

 

округа

 

Бендерскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Вринза

 

штатным!»

псломщикомъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

селѣ,

 

на

 

мѣсто

 

умершаго

 

пса-

ломщика

 

Василія

 

Жураковсмго.
3-го

 

іюля

 

соерштатный

 

псаломщикъ

 

села

 

Шолканъ

 

1-го
округа

 

Сорокскаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Арвттъш

 

штатнымъ

 

пса-

ломщикомъ,

 

на

 

мѣсто

 

умергааго

 

псаломщика

 

Александра
.Яозипскаю.

ОПРЕДЕЛЕНЫ:

8-го

 

іюпя

 

священпичсскій

 

сынъ

 

Петръ

 

Токанъ

 

па

 

пса-

ломщичсское

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Будештъ

 

2-го

 

округа

 

Ки
шиневскаго

 

уѣзда.

21-го

 

іюпя

 

заштатный

 

свящепаикъ

 

села

 

Папдаклів
Аккерманскаго

 

уѣзда

 

Киріакъ

 

Иранщкій

 

въ

 

число

 

братства
Шабскаго

 

монастыря.

23-го

 

іюня

 

окончивши

 

курсь

 

въ

 

Кишиневской

 

духов-

ной

 

семинаріи

 

Георгій

 

Гачшичз

 

па

 

священническое

 

мвсто

кь

 

церкви

 

с.

 

Одашей

 

4

 

го

 

очруга

 

Оргѣсвскаго

 

уѣзда.

24-го

 

іюня

 

дочь

 

посели

 

вина

 

села

 

Паулешть,

 

Оргѣев-

ciî'iro

 

увзда

    

АгаФІя

 

Чебанова

   

36

 

лѣть

   

отъ

 

роду

 

и

 

дочь

/
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однодво' ца

 

села

 

Сипотеиъ

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

Анисія
Цуртт

 

29

 

лѣ^ъ

 

--въ

 

число

 

укізныхъ

 

послушнпцъ

 

Речуль-
скаго

 

скита.

30-го

 

іюня

 

окончившій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовпой
семинары

 

Детръ

 

Попотчъ

 

на

 

священническую

 

вакапсію
къ

 

церкви

 

с

   

Котелы,

 

4

 

округа

 

Хотинскаго

 

уѣзда.

2

 

го

 

іюля

 

окончивгаій

 

курсъ

 

Кишиневской

 

духовпой
семинары

 

ЕлпидиФоръ

 

Симашкевгіча

 

псаломщикомъ

 

въ

 

с.

Адеасандровву,

 

4-го

 

округа

 

Аккермапскаго

 

уѣзда.

ПЕРЕМЕЩЕНЫ:

20-го

 

іюпя

 

Гиржавскаго

 

монастыря

 

послушникъ

 

Иванъ
Прашка

 

въ

 

число

 

братства

 

Цыглпегатскаго

 

сьпта.

20-го

 

іюня

 

свящепникъ

 

с.

 

Рсзгипже,

 

3

 

го

 

округа

 

Бен-
дерскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Вартикъ

 

па

 

священническое

 

мѣсто

кь

 

церкви

 

села

 

Варзареіптъ

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

4

 

округа.

21-го

 

іюня

 

псаломщикъ

 

с.

 

Маршпнецъ,

 

2-го

 

округа

Хотинскаго

 

уѣзда

 

Іоаппъ

 

Балтага

 

на

 

праздную

 

псаломщи-

ческую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Навырнецъ

 

3-го

 

округа

 

Бѣ-

лецкаго

 

увзда.

26

 

го

 

іюмя

 

священрикъ

 

с.

 

Колибашь

 

Изиаильскаго
уѣзда

 

Николай

 

Вульпе

 

на

 

священпическую

 

вакапсію

 

въ

 

с.

Саратены

 

4

 

округа,

 

Оргѣевскаго

 

уѣхда.

4-го

 

іюля

 

свищеипикь

 

Аккерманской

 

Георгіевской

 

цер-

кви

 

Моисей

 

Чайковскій

 

кь

 

Александро-Невской,

 

что

 

при

Ак.грманской

 

пропшназіи,

 

церкви.

ИСКЛЮЧЕНЫ

 

ИЗЪ

 

СІІИСКОВЪ

 

ЗА

 

СМЕРТНО:

8

 

го

 

ію

 

ін

 

псаломщикъ

 

с.

 

Будештъ

 

2-го

 

округа

 

Ки-
шиневскаго

 

уѣздя,

 

Копгтаптинъ

 

Поросѣчь,

 

скончавшійся
30

 

мая.

25-м

 

іюня

 

псалшцикъ

 

с.

 

Копавки,

 

1-го

 

округа

 

Бен-
дерскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Журашскііі,

 

скоіічавпіійсн

 

4

 

іюпя

27

  

го

 

іюня

 

свящеяникъ

 

с

 

Бугученъ

 

2-го

 

округа,

 

Ор-
тѣегскаго

 

уѣзда,

 

Михяітль

 

Допчпла,

 

скончавгаійся

 

30

 

М'рта

сего

 

года.

■

 

■

   

■

 

■

   

'

        

!

 

I

 

'
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ПРИСОЕДИНЕНЫ

   

КЪ

   

ПРАВООЛАВІЮ:

8-го

 

апрвля

 

священником!,

 

посада

 

Вилкова,

 

Измаиль-
ски

 

го

 

уѣзда,

 

Иларіономъ

 

Софроповтемъ

 

австрійско-поддан-
ная

 

Парасковія

 

Феодорова,

 

изъ

 

раскольниковъ

 

поновщин-

скаго

 

толка.

3-го

 

іюня

 

священникомъ

 

Хотинскаго

 

собора

 

Іоанномъ
Синькевичемз

 

Сорокская

 

мѣщанка

 

девица

 

Песя

 

Лейбова
Алтманъ,

 

16

 

лбтъ

 

отъ

 

роду,

 

іудейскаго

 

вѣроисповѣданія.

УВОЛЕНЪ

   

ОТЪ

   

СЛУЖБЫ:

24-го

 

іюня

 

псаломщик

 

ь

 

о.

 

Инештъ

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Армашъ

 

зашгатъ

 

по

 

неспособности

 

и

 

старости

 

лѣть.

Владимгрскаго

   

братства,

 

учреждаемаго

 

eg

 

память

 

900
лѣтія

 

крещенія

 

Руси

 

при

 

Роэюдество

 

—

 

Богородичной

 

цер-

кви

 

села

 

Чичмы,

 

3

 

го

 

округа

 

Измаильскаго

 

уѣзда

   

Киши-
невской

  

епархіи.

1888

 

года

 

іюля

 

5

 

дня.

 

Духовенство-

 

3-го

 

округа

 

Из-
маильскаго

 

уѣзда,

 

Кишиневской

 

епархіи,

 

по

 

обсуждены

 

и

рѣшеніи

 

стоявшихъ

 

на

 

очереди

 

дѣлъ,

 

обратило

 

свое

 

вни-

маніе

 

на

 

предстоящее

 

къ

 

15

 

числу

 

сего

 

мѣсяца

 

величай-
шее

 

для

 

Россы

 

торжество—празднованіе

 

900

 

лѣтія

 

креще-

нія

 

Руси,

 

и

 

занялось

 

изысканіемъ

 

средствъ

 

къ

 

увѣковѣче-

нію

 

для

 

округа

 

сего

 

многознаменательная

 

событія

 

900
лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

св.

 

Равноапостольный

 

Князь

 

Владиміръ
просвѣтилъ

 

нашихъ

 

предковъ

 

свѣтомъ

 

евангельскаго

 

дупі^-

спасительнаго

 

ученія,

 

которое

 

на

 

пути

 

своего

 

распростра

ненія

 

въ

 

Россы

 

неоднократно

 

омрачалось

 

тьмою

 

заблужде-
пій,

 

благодаря

 

разнымъ

 

обстоятедьсгвамъ.

 

Самое

 

мрачное

явленіе,

 

цри

 

распространены

 

евангельской

 

истины

 

приня-

той

 

и

 

преданной

 

намъ

 

Державнымъ

 

Правителемъ

 

Россы

 

ев

Равноапостольнымъ

 

Владиміромъ,

 

представляютъ

 

собою

 

де-

бри

 

раскола,

 

раздилявшаго

 

унаслѣдовавшій

 

отъ

 

св.

 

Влади-
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іра

 

истинную

 

вѣру

 

русскій

 

парэдъ

 

на

 

двѣ

 

половины:

 

гда*

олемыхъ

 

старообрядцевъ

 

н

 

православныхъ,

 

и

 

сектантство,

оторое

 

нри

 

посредствѣ

 

лжеумствованій,

 

разсѣкаеть

 

нроето-

ушао

 

вѣрующахъ

 

на

 

разные

 

кривотоікн.

Нашъ

 

округъ

 

преимущественно

 

предъ

 

другими

 

окру-

ами

 

Кишиневской

 

епархіи,

 

изобалуетъ

 

раскольниками

 

и

ектантами:

 

здѣсь

 

рассольники

 

п

 

сектанты,

 

благодаря

 

тому

бстоятельству,

 

что

 

Ргмынія,

 

подъ

 

властію

 

коей

 

находился

о

 

послѣдпяго

 

времени

 

новоприсоединенный

 

край

 

къ.Рос-
іи,

 

никакихъ

 

мѣръ

 

не

 

предпринимала

 

къ

 

пресѣченію

 

своо-

олія

 

и

 

дерзости

 

ихъ,

 

коснѣли

 

и

 

крѣпли

 

въ

 

своихъзаблу-
:деніяхъ

 

и

 

умножали

 

своихъ

 

последователей.

 

Потому

 

ок-

ужное

 

духовенство

 

признало,

 

какъ

 

нельзя

 

болве

 

благо-
ременнымъ

 

и

 

по

 

религіознымъ

 

нуждамъ

 

прилпчнымъ

 

тор-

іеству,

 

изыскать

 

особую

 

мѣру

 

для

 

противодѣйствія

 

распро-

граненію

 

въ

 

округѣ

 

раскола

 

и

 

сектантства

 

и

 

для

 

содѣй-

гвованія

 

просвѣщенію

 

сѣдящихъ

 

во

 

тьмѣ

 

и

 

сѣни

 

смерт-

ей

 

свѣтомъ

 

того

 

учевія,

 

которымъ

 

св.

 

равноапостольный
ладиміръ,

 

получивши

 

опое

 

отъ

 

Греціи

 

.900

 

дѣтъ

 

тому

азадъ,

 

озарилъ

 

напыхъ

 

нредковъ,

 

и

 

тбмь

 

достойно

 

поч-

ить

 

память:

 

просвѣтителя

 

.

 

Руси

 

и

 

озпамеповать

 

для

 

цер-

вей

 

округа

 

предстоящее

 

торжество.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

иоторіею
зказано,

 

равно

 

и

 

оовременнымъ

 

опытомъ

 

оправдано,

 

что

шое

 

вѣрное

 

средство

 

въ

 

дѣлѣ

 

досгнжснія

 

православіемъ

 

поле-

ическихъиредигіозію-нравственныхъ

 

цБлей

 

есть

 

учрежденіе
>атствъ,то

 

окружное

 

духовенство

 

постановило:

 

открыть

 

при

ождество

 

Богородичной

 

церкви

 

села

 

Чичмы

 

сего

 

округа

 

по

 

слу-

ио

 

праздпованія

 

въ

 

семъ

 

году

 

торжества

 

900

 

лѣтія

 

кре-

;енін

 

Руси,

 

для

 

досгойнаго

 

ночтснія

 

имени

 

просветителя
уси

 

св.

 

Равноапостольнаго

 

Князя

 

Владиміра,- -Братство

 

съ

влыо,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

духовно-просвѣтительцою,

 

въ

)едѣлахъ

 

сего

 

благочинническаго

 

округа,

 

a

 

также

 

и

 

бла-
>творительно:о,

 

но

 

мѣрѣ

 

средствъ

 

братства,

 

для

 

присоеди-

яемыхь

 

къ

 

иравославію

 

<

 

изь

 

раскола

 

и

 

сектантства.

 

Въ
ісгнооти,

 

Братство

 

имѣегъ

 

своею

 

цѣлью:

 

a)

 

йбличеніе
иенуемаго

 

старообрядческаго

 

раскола

 

и

 

сектантства

 

вь

ізныхъ

 

его

 

видахь

 

или

 

живымъ

 

сдовомъ

 

чрезъ

 

избраа-
лхъ

   

къ

   

тому

   

усмотрѣніеиъ

   

Совѣта

   

лицъ,

   

или

   

ука-
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запныиъ

 

въ

 

олѣдующемь

 

пункт.;

 

путемь,

 

б)

 

разъясне

ніе

 

истипъ

 

св.

 

православной

 

вѣры

 

и

 

правилъ

 

хрпстіапскаго
благочестія

 

въ

 

связи

 

съ

 

обличепіемъ

 

разнаго

 

рода

 

нрав

ственныхъ

 

недостатковъ

 

и

 

пороковь,

 

по

 

преимуществу

 

ра

спространепныхъ

 

среди

 

населенія

 

сего

 

округа,

 

какъ

 

то:

нсрадѣніа

 

кь

 

модитвѣ

 

въ

 

праздничные

 

дни

 

и

 

не

 

пооѣщешя

въ

 

эги

 

дни

 

храмовъ

 

Божіихь,

 

скверно іловія

 

и

 

ругательства

пьянства

 

"с

 

ь

 

предосудительными

 

его

 

'обнаружениями,

 

чрезт

безплатную

 

раздачу

 

въ

 

народѣ

 

брошюръ

 

и

 

дешевыхъ

 

книп

ре.іигіозно-нравственнаго

 

и

 

иолемическаго

 

содержанія,

 

чрезі

чтеніе

 

ихъ

 

народу

 

членами

 

братства

 

и

 

в)

 

посильное

 

мате

ріальное

 

вспомоществовапіе

 

ирисоедппяемымъ

 

къ

 

правосла

вію

 

изъ

 

раскола

 

и

 

сектъ.

При

 

достиженін

 

своей

 

главной

 

цѣли

 

братство

 

должві

руководствоваться

 

нижеслѣдующимъ

 

уставомъ:

§

 

1.

 

При

 

вышеозначенной

 

церкви

 

должен

 

ь

 

быть

 

складі

изъ

 

брошюръ

 

и

 

дешевыхъ

 

книгь,

 

въ

 

которыхъ

 

или

 

обличи
чается

 

расколъ

 

и

 

сектавство

 

въ

 

разныхъ

 

его

 

проявленіяхі
или

 

разъясняются

 

предметы

 

Христіанской

 

вѣры

 

и

 

нрав

ственноати-,

 

этими

 

брошюрами

 

и

 

книжками

 

снабжаются

 

свя

щенники

 

ириходовъ

 

округа

 

и

 

окружные

 

миссіонеры,

 

нервыі

для

 

безплатной

 

раздача

 

таковыхъ

 

своим-ъ

 

прихожанамъ,

 

і

вторые

 

расколыыкамь

 

и

 

сектантамъ.

§

 

2.

 

Списокъ

 

брошюръ

 

и

 

дешевыхъ

 

кпигъ,

 

признан

ныхъ

 

полезными

 

для

 

раздачи

 

народу,

 

составляете!

 

совѣтомі

братства

 

и

 

предварительно

 

вышісывапія

 

оныхъ,

 

представая

ется

 

на

 

усмотрвніе

 

и

 

одобреніе

 

еііарчіальнаго

  

архіерея.
§

 

3.

 

Кромѣ

 

священнослужителей

 

округа,

 

изъявивших

желаніе

 

открыть

 

въ

 

память

 

УОО

 

.иі.тія

 

крещенія

 

Рус
«Владимірское

 

братство»,

 

членами

 

братства

 

могутъ

 

быт
также

 

священнослужители

 

друшхъ

 

округовъ

 

и

 

уѣздоа

еиархіи

 

и

 

лица

 

православна

 

го

 

ввроисновѣдан

 

я

 

обоего

 

пол

и

 

всъхъ

 

зааиій,

 

достііггнія

 

совершеннолѣтія.

§

 

4.

 

Въ

 

состааБ

 

братства

 

различаются:

 

а)

 

члены

 

п'

жизненные,

 

вшесшіе

 

вь

 

пользу

 

братства

 

сдиновременп

50

 

руб.

 

б)

 

члены

 

двйотзительнме.

 

взносящіе

 

ежегодш

смотря

 

по

 

усердію

 

и

 

сосгояпію,

 

отъ

 

1-го

 

д»

 

'6

 

руб

 

В'

годъ.

 

Право

 

же

 

голоса

 

въ

   

братскихъ

   

собраніяхъ

   

имѣюті



-615-

;ромѣ

 

пожизненныхъ

 

члсповъ,

 

только

 

жсртвующіе

 

въ

 

брат-
;кое

 

общество

 

не

 

мепѣе

 

трехъ

 

рублей

 

въ

 

годъ

   

и

 

в),

 

чле-

іы

 

соревнователи,

 

принимающее

 

на

 

себя,

   

по

    

усмотрѣнію

Зовѣта,

 

обязанность

 

въ

 

праздничные

 

дпи

 

и

 

вообще

 

въ

 

сво

іодное

 

время

 

читать

 

народу

 

и

 

объяспять

    

ему

    

содержат6
>аспространяемыхъ

 

братствомь

 

книгъ.

§

 

5.

 

Средствами

 

братства

 

считаются:

 

1)

 

добровольные
іжсгодныс

 

взносы

 

деньгами;

 

2)

 

единоврсмеппые

 

гзносы

>тъ

 

пожизнепныхъ

 

членовъ

 

б;атства

 

въ

 

размѣрѣ

 

50

 

руб.
іъ

 

годъ

 

3)

 

пожертЕОванія

 

поступающія

 

въ

 

кружку

 

«Вла-
димірскаго

 

братства»,

 

которая

 

должна

 

быть

 

при

 

иколѣ

 

Св.
Вдадиміравъ

 

церкви

 

с.

 

Чичмы.

§

 

6.

 

Большая

 

часть

 

деі.егъ

 

братства

 

употребляется

 

на

шииску

 

религіозно-нравстіеннаго

 

и

 

иолемическаго

 

>

 

одержа-

на

 

брошюръ

 

для

 

раздачи

 

народу,

 

а

 

изъ

 

остатка,

 

па

 

слу-

іай

 

образоиапія

 

таковаго,

 

одна

 

часть

 

ьносится,

 

по

 

огірсдѣ

кенію

 

совѣта

 

братства,

 

для

 

цриращенія

 

процентами

 

m

 

ссу-

до-сберегательную

 

кассу,

 

другая

 

же

 

распределяется

 

между

Нуждающимися

 

изъ

 

обращенныхъ

 

въ

 

православіе

 

расколыш-

ьовъ

 

и

   

сектантовъ.

Управленіе

   

братства

§

 

7)

 

Братство

 

управляется

 

безмездно

 

совѣтомъ,

 

с

 

сго-

ящимъ

 

изъ

 

прсдсѣдателя,

 

казначея

 

(опъже

 

и

 

дѣлснроизво-

дитель")

 

и

 

6

 

членовъ.

§

 

8;

 

Предсѣдателемъ

 

братства

 

обязательно

 

состоить

окружный

 

благочип

 

ый,

 

казначесмъ

 

окружный

 

дспутатъ,

прочіе

 

члены

 

совѣта

 

избираются

 

членами

 

братства,

 

имѣю-

ншми

 

право

 

голоса

 

на

 

одинь

 

годъ,

 

ие

 

зависимо

 

миссіоне-
ровъ,

 

которые

 

считаются

 

обязательными

  

членами

   

совѣтас

§

 

9.

 

Совѣтъ

 

братства

 

собирается

 

какъ

 

можно

 

чаще

 

и

не

 

менѣе

 

одного

 

раза

 

въ

 

два

 

мѣсяца,

 

по

 

новвсткѣ

 

предсе-
дателя

  

онаго.

§

 

10.

 

Продмет.'мъ

 

запятій

 

Совѣта

 

братства

 

при

 

этііхъ
собраніяхъ

 

служить:

 

обсуждение

 

нуждъ

 

братства,

 

изыска-

ніе

 

средствъ

 

къ

 

удовлетворенію

 

ихъ,

   

составление

    

списка
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брошюръ

 

и

 

книгъ

 

для

 

выписки

 

въ

 

братскій

 

складъ,

 

состав-

леніе

 

годоваго

 

отчета

 

о

 

дѣятельности

  

братства.
§

 

11.

 

Члены

 

братства,

 

имѣющіе

 

право

 

голоса,

 

созы-

ваются

 

разъ

 

въ

 

годъ,

 

15

 

іюдя,

 

въ

 

день

 

Св.

 

Равноапостоль-
наго

 

Владиміра,

 

для

 

ознакомленія

 

съ

 

дѣятельностью

 

брат-
ства

 

и

 

для

 

проверки

 

прихода,

 

расхода

 

и

 

остатка

 

денеж-

ныхъ

 

суммъ

 

братства

 

по

 

имѣющейся

 

кассовой

 

книгѣ,

 

ко-

торая

 

должна

 

быть

 

за

 

скрѣпой

 

членовъ

 

совѣта

 

и

 

благочин-
ническою

 

печатью,

 

съ

 

оправдательными

 

къ

 

оной

 

докумен-

тами,

 

и

 

для

 

выбора

 

новыхъ

 

членовъ

 

совѣта

 

на

 

текущііі
годъ.

§

 

12.

 

Общій

 

годичный

 

отчетъ

 

о

 

дѣятельности

 

брат-
ства

 

предзтавляется

 

мѣстному

 

епархіальному

 

архіерею

 

в

затѣмъ

 

таковой

 

помѣщается

 

на

 

страпицахъ

 

енархіалъПыхъ
ведомостей.

§

 

13.

 

Сей

 

уставъ

 

подлежитъ

 

измѣневію

 

или

 

дополне-

нию

 

§§,

 

смотря

 

по

 

указанію

 

опыта

 

и

 

могущимъ

 

вновь

 

воз-

никать' ну

 

ж

 

дамь

 

братства,

 

членами

 

онаго,

 

съ

 

утвержденія
ёпархіальнаго

 

Начальства.
'

                    

-;

жѣшшшдмшш

 

штшшшшъ
учещковъ

 

Единецкаго

   

духовнаю

   

училища,

 

составленный
ІІравленіемд

   

онаго,

 

послѣ

 

годичных?»

  

испытапій

 

въ

 

копціъ

1889—90

 

учебнаго

 

года.

і

    

і

               

,

     

(

    

ІѴ-й

   

классъ.

Разряде

   

второй

-v

 

i

 

Павелъ

 

Самсоьовъ^,

 

Георгій

 

Батицкій,

 

Петръ

 

Ка-
ленъ^

 

Аѳанасій

 

Римаескій,

 

Гриі

 

орій

 

Рал.омскій,

 

Ди-
митрій

 

Війничукъ,

 

Василій

 

Быхопскій,

 

Димитрій

 

Ву-
тушанъ,

 

Теорий

 

Болтянъ,

 

Констаетинъ

 

Байданъ,

 

Евг
ѳимій

 

Войницкій,

 

Дорим

 

добтъ

 

Гримальскій,

 

Акинпшгь
Калиеъ,

 

Леонидъ

 

Автон1евъ,.,,Имшъ

 

Михайловичъ,

 

Ев-
ѳиміа

 

Михневичъ,

 

Алсксаедръ

 

Опиеей

 

и

 

Петръ

 

Сол-
тицкій —выпускаются

 

съ

 

ир^вомъ

 

цоступленія

 

въ

 

семи-

нарію

 

безъ

 

экзамена.
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Разряде

  

трвтій

Ивавъ

 

Игнатовичъ,

   

Димитрій

   

Вутукъ,

 

Григорий
^рузинъ,

 

Михаилъ

   

Георгіановъ,

  

Михаилъ

 

Жовмиръ,
Іиколай

 

Кобанъ,

 

Иванъ

 

Михневичъ,

   

Иванъ

   

Слльве-
Ьтровичъ,

 

Ѳеозоръ

 

Солтицкій,

 

Михаилъ

 

Думбрава.

 

Го-
№фъ

 

Еленевскій.,

   

Василій

 

Оатулъ,

   

Георгій

 

Крицкій,
ригорій

 

Погоревичъ

 

и

 

Михаилъ

 

Додулъ—

 

оставляют-

ся

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

IY

 

классѣ,

 

при

 

чемъ

іе

 

лишаются

 

права

 

держать

 

экзаменъ

 

при

  

семинаріи.
Імѣюте

 

держать

 

переэкзаменовку,

 

па

 

основами

 

опредѣ-

ченія

 

(le.

 

Синода

 

отъ

 

15 — 31

 

іекабря

 

1889

 

Ц

  

M

 

2847.
Прохоръ

 

Михайловичъ — по

 

русскому

 

языку

 

и

 

Паы-
гелеймонъ

 

Спыну— по

 

церковному

 

уставу

 

и

 

латинскому

ізыку.

Ill

  

классъ.

                        

,

Разряде

   

первый'.

Иванъ

   

Чеканъ,

   

Николай

 

Черноуцанъ,

   

Евсѳвій

Герновскій,

   

Георгій

    

Куницкій,

   

Арсеній

  

Сумневцчъ
інтонъ

   

Жолондковскій

 

—

 

переводятся

   

въ

   

четвертый
лассъ-

Разряде

   

второй

Тимоѳей

 

Гоянъ,

 

Николай

 

Доносъ,

 

Иванъ

 

Мущин-
лій,

 

ІІетръ

 

Гецеулъ,

 

МитроФанъ

 

Полянскій,

 

Доггинъ
Вучинскій,

 

Созонтъ

 

Гирля,

 

Николай

 

Муря,

 

Стефавъ
Челанъ,

 

Василій

 

Иентявовъ,

 

Димитрій

 

Фрацманъ

 

и

Димитрій

 

Ватричъ —переводятся

 

въ

 

четвертый

 

классъ.

і

   

Разряде

 

третіи.

ймѣютъ

 

держать

 

переэкзаменовку

 

во

 

второй

 

половинѣ

августа

 

месяца:

Шавъ

 

Андроникъ— по

 

церковному

 

пѣнію;

 

Иванъ
Персина —по

 

церковному

 

пѣнію;

 

Георгій

 

Оакріеръ —по

русскому

 

языку

 

и

 

русскому

 

упражневію;

 

Іустинъ

 

йва-
новъ —по

 

церковному

 

уставу

 

и

 

церковному

 

пѣнію-

Оеменъ

 

Антоніевъ— по

 

церковному

 

пѣнію,-

 

Петръ

 

Ши-
шков*— <

 

по

 

русскому

 

явыку

 

и

 

церковному

 

п$вш;

 

Алѳ-



-

 

щ

 

-

ксандръ

 

ІІроцевко

 

-

 

по

 

русскому

 

языку;

 

Иларіонъ

 

Са-
довичъ — по

 

ариѳмотикѣ,

 

русскому

 

языку,

 

и

 

русскому

упражневію;

 

Георгій

 

Хилетинскій,— по

 

церковному

 

пѣ-

нію;

 

Аввакумъ

 

Ивановъ —по

 

катих.,

 

русскому

 

языку

 

с'т>
упражн.

 

и

 

по

 

пѣнію;

 

Никовъ

 

Лемня— по

 

катих.

 

и

 

рус-

скому

 

языку;

 

Николай

 

Мунтянъ— по

 

русскому

 

языку

 

и

русскому

 

уиражненію;

 

Иорѳирій

 

Антоніевъ —по

 

церков-

ному

 

уставу,-

 

Яавелъ

 

Крокосъ

 

— цо

 

географіи;

 

Стефанъ
Халбура— -по

 

катихизису;

 

Ѳеодоръ

 

Лунга— по

 

катих.

 

и

географіи:.

 

Андрей

 

Мурафа— по

 

ариѳметикѣ;

 

Евсевів
Акаловскій — по

 

катих.

 

и

 

церковному

 

пѣнію;

 

Иванъ
Дубивскій— по

 

русскому

 

языку

 

и

 

русскому

 

упражнение;

Василій

 

Антоновичъ— по

 

церковному

 

уставу

 

и

 

геогра-

фіи;

 

Иванъ

 

Арвентьевъ

 

— по

 

геогр ,

 

русскому

 

языку

 

съ

упражн-

 

и

 

по

 

пѣніго;

 

Иванъ

 

Выховскій —по

 

катих.

 

и

ариѳметикѣ;

 

Анані

 

і

 

Никовь— по

 

геогр.

 

и

 

ариѳметикѣ;

Николай

 

Вучучановъ -по

 

катих.

 

и

 

греческому

 

языку;

Никаноръ

 

Мага — по

 

катих.

 

и

 

греческому

 

языку;

 

Ни-
колай

 

Криницкій — по

 

катих.,

 

русскому

 

языку

 

и

 

рус-

скому

 

упражненію.

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсе:

Кирикъ

 

Боцакъ,

 

Іоакимъ

 

Зама,

 

Ѳеодоръ

 

Галацкій,
Николай

 

Маня,

 

Михаилъ

 

Заватъ,

 

Христофоръ

 

Дани-
ловъ,

 

Иванъ

 

Уреки,

 

Георгій

 

Василькоганъ,

 

Александрі
Козакъ,

 

Яковъ

 

Иентяковъ,

 

Варлаамъ

 

Черняковскій
Ѳеодоръ

 

Комындатъ

 

и

 

Константинъ

 

Коптаренко.
Иларіонъ

 

Сивкевичъ,

 

Ѳеодоръ

 

Стратулеско,

 

Ивані
Хомицкій

 

и

 

Викторъ

 

Копанъ— какъ

 

вебывшіе

 

ю

испытавшхъ

 

по

 

болѣзви,

 

имѣютъ

 

держать

 

оныя

 

во

 

второі
половине

 

августа

 

мѣсяца.

Николай

 

Мандрожицкій — увольняется

 

за

 

слаПо
успѣшіе,

 

какъ

 

второкурсный.

II

 

классъ

Разряде

   

первый

j

 

ГеоргійДраганчулъ,

 

Василій

 

Таурянъ,

 

Александр'
Чѳлакъ,

 

Михаилъ

 

Холдевичъ".

 

Иванъ

 

Чѳмериновъ,

 

Ѳе



—
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жтистъ

 

Мизюмскіи,

 

Алекеандръ

 

Полянскій,

 

Василій
Зримица,

 

Гавріилъ

 

Погоревичъ— переводятся

 

въ

 

тре-

•ій

 

классъ.

             

...

                                          

|

Разряде

   

второй:

                       

'•

Василій

 

Буланча,

 

Николай

 

Могорянь,

 

Стефанъ
Яускаловъ,

 

Алекеандръ

 

Оавипкій,

 

Гавріилъ

 

Нмгаевскій!
Засилій

 

Еѳоліевъ,

 

Діониоій

 

Моргулицъ,

 

Ѳеодосій

 

Дани-
ювъ,

 

Василій

 

Мако,

 

Ѳома' Якимъ,

 

Иетръ

 

Поповичъ,
Яванъ

 

Долеіцинг-кій,

 

Тосифъ

 

Муря,

 

Мануилъ

 

Гронпа
і

 

Амфилохій

 

Димитріуль — переводятся

 

въ

 

третій
классъ.

Разряде

 

трстій:

імѣютъ

 

держать

 

переэкзаменовку

 

во

 

второй

 

полОвивѣ

августа

  

мѣсяца:

Алекеандръ

 

Дулапъ-по

 

церковному

 

пѣвію;

 

Миха-
ілъ

 

Полянский

 

— по

 

церковному

 

пѣнію;

 

Вас<:лій

 

Доносъ
—

 

по

 

церковному

 

пѣніго,-

 

Константинъ

 

Антоніевъ — по

русскому

 

языку;

 

Василій

 

Поповачъ — по

 

латинскому

языку;

 

Андрей

 

ІІопеско — по

 

ариѳметикѣ,

 

Сергѣй

 

Вій-
іичукъ—по

 

русскому

 

и

 

греческому

 

языку,

 

Иванъ

 

Дын-
і'а—

 

по

 

свящ.

 

исторіи

 

и

 

латинскому

 

языку;

 

Ѳеодотъ

Іримальскій

 

— по

 

русскому,

 

греческому

 

яз

 

и

 

русскому

упражнению;

 

Владиміръ

 

Козакъ-по

 

русскому

 

и

 

греч.

язык.;

 

Іаковъ

 

ІІоповичъ —по

 

русскому

 

яз.

 

и

 

ариѳмѳтикѣ;

Иванъ

 

Цаповъ— по

 

русск.

 

и

 

греч.

 

язык.

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсе:

Андрей

 

Галацкій,

 

Андрей

 

Лупащко,

 

Венедикту
Щука,

 

Алекеандръ

 

Ругъ,

 

Василій

 

Димитріулъ,

 

Ваеилій
П,одица,

 

Владиміръ

 

Мунтянъ,

 

Николай

 

Діаконовичъ,
Цимитрій

 

Кихай,

 

Алекеаияръ

 

Гросулъ,

 

Владиміръ

 

Ди-
митріулъ,

 

Алекеандръ

 

Репецкій

 

и

 

Василій

 

Исаковъ.
Адріанъ

 

Вербипдій

 

и

 

Иларіонъ

 

Війничукъ —какъ

не

 

бывше

 

на

 

испытаніяхъпо

 

болѣзни,

 

могутъ

 

держать

зныя

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

августа

 

мѣсяца.



—
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—

1-й

 

классъ.

Разряде

   

первый

Ѳеодоръ

 

Поручикъ,

 

Алекеандръ

 

Терновскій,

 

Алек
сандръ

 

Гришковъ,

 

Длександръ

 

Оинкевичъ,

 

Ивавъ

 

Ирп
кица

 

и

 

Василій

 

Крокосъ

 

—

 

переводятся

 

во

 

второй
классъ.

Разряде

 

второй:

Иванъ

 

Гоянъ,

 

Вадимъ

 

Батицкій,

 

Алекеандръ

 

Оатулъ
Васидій

 

Поповичъ,

 

Николай

 

Гербановскій,

 

Меѳодій

 

Опа
лецкій,

 

Ѳеодотъ

 

Антоновичъ-

 

Иванъ

 

Габрусевичъ
Петръ

 

Лагиковъ,

 

Алекеандръ

 

Гропвд,

 

Георгій

 

Спинегъ
Владиміръ

 

Думбраванъ,

 

Николай

 

Марозенко,

 

Павел!
Игватовичъ,

 

Алекеандръ

 

Телейманъ,

 

Ильи

 

Свидерскій
Нилъ

 

Георгіяновъ.

 

Георгій

 

Саецкій,

 

Ѳеодоръ

 

Махо
Владиміръ

 

Щука

 

и

 

Михаилъ

 

Захаріевъ

 

— переводятся

во

 

второй

 

классъ,

 

■

Разряде

 

третгйі

І£мѣютъ .

 

держать

 

переэкзаменовку

 

во

 

второй

 

половин!
августа

 

мѣсяца:

Филаретъ

 

Коробчанъ — по

 

ариѳметикѣ;

 

Александр'
Гецеулъ —по

 

свящ.

 

исторіи;

 

Михаилъ

 

Левицкіи—

 

п(

свящ.

 

исторіи;

 

Иванъ

 

Слоновскіи

 

— по

 

свящ-

 

исторіи
Мелетій

 

Димитрашъ — по

 

овящ.

 

исторіи;

 

Константин!
Дѳревичъ—

 

по

 

аривметикѣ,"

 

Алекеандръ

 

Отрутинскій-
по

 

ариѳметикѣ;

 

Ѳеодоръ

 

Ясоскурта — по

 

русскому

 

язык

Владиміръ

 

Антоновичъ— по

 

русскому

 

языку;

 

Леонид'
Бочаръ— по

 

русскому

 

языку;

 

Владиміръ

 

Дулапъ — I
русскому

 

языку

    

і

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсе:

Алекеандръ

 

Ивановъ,

 

Николай

 

Поповичъ,

 

Ѳеодорі

Ведвашко,

 

Михаилъ

 

Сеулъ,

 

Паведъ

 

Матвіевичъ,

 

Иванч
Мунтянъ,

 

Димитрій

 

Реиецкій,

 

Ѳеодоръ

 

Еоптаренко
Севаетьянъ

 

Логгинъ,

 

Алекеандръ

 

Параеніевъ

 

и

 

Георгіі
Паскарь.



—

 

621

 

—

Михаилъ

 

Доброшинскій —увольняется

 

за

 

слабо-
епѣш-іе

 

и

 

какъ

 

великовозрастный.
Иванъ

 

Андроновичъ

 

и

 

Алексѣй

 

Лупашко,— ткакъ

е

 

бывшіе

 

на

 

испытаніяхъ

 

по

 

болѣзнв,

 

могутъ

 

держать

выя

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

августа

 

мѣояца.

Приготовительный

 

классъ.

Разряде

 

первый:

Иванъ

 

Овятенко,

 

Николай

 

Драганчулъ,

 

Иванъ
Ітояновъ,

 

Иванъ

 

Чернявскій,

 

Василій

 

Михайловичъ,
Іатвѣй

 

Гоянъ,

 

Ми

 

а

 

аид

 

ъ

 

Трофамовъ

 

и

 

Павелъ

 

Оанке-
ичъ — переводятся

 

въ

 

первый

 

классъ.

Разряде

 

второй:

Калистратъ

 

Ватричъ,

 

Константинъ

 

Думбрава,

 

Апо

 

-

инарій

 

Щефирца,

 

Константинъ

 

Війничукь,

 

Павзлъ
[отоцкій,

 

Константинъ

 

Гербановскій,

 

Владиміръ

 

Сеулъ,
[еонидъ

 

Михневичъ,

 

Николай

 

Боднаровскій-,

 

Алек-
андръ

 

Мущинскій,

 

АлексѣйФромунда,

 

ВладиміръЕле-
іевскій,

 

Иванъ

 

Телейманъ,

 

Алекеандръ

 

Врицкій,

 

Ми-
аилъ

 

Опояловъ,

 

Владиміръ

 

Кобанъ,

 

АлексанДоъ

 

Коп-
аренко,

 

Василій

 

Иримица,

 

Иванъ

 

Ведрашко,

 

Михаидъ
іиріяковъ,

 

Семенъ

 

Отавица,

 

Николай

 

Антоновичъ,
'еоргій

 

Рошка

 

в

 

Никаноръ

 

Левицкій —переводятся

 

въ

іервый

 

классъ.

Разряде

 

третій:

Імѣютъ

 

держать

 

переэкзаменовку

 

во

 

второй

 

половинѣ

августа

   

мѣсяца.

Иванъ-

 

Дабижа —по

 

ариѳметикѣ;

 

АЛексвй

 

Дани-
іовичъ

 

по

 

ариѳметикѣ;

 

Михаилъ

 

Думбраванъ

 

по

 

ариѳ-

іетикѣ;

 

Георгій

 

Гримальскій

 

по

 

русскому

 

языку;

 

За-
ісарій

 

Поповичъ

 

по

 

русскому

 

языку.

Оставляются

 

па

 

повторительный

 

цуроъ:

Николай

 

Деревичъ,

 

Владииіръ

 

І^аецкій

 

и

 

Андрей
^иска.

                                                         

,
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шштеядизъгу^Глищ^вгьг.риліу
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г анаНкк>

 

on

 

а-хиінда^пан

 

ni

 

оіщяиП

 

к

Ѳеодоръ

 

АрщадьейЪкДртщр^Вар^еъ

 

a

 

Аѳанасй

Иоручикъ,

 

— какъ^

 

не

 

бывшіе

 

на

 

испытаніяхъ

 

По

 

бо
лѣзни,

 

могутъ

 

дбРШь

 

ЩШ ѳ~ШЩ§Щ$к

 

половинѣ

 

ав

густа

 

мѣсяца.
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Ï
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о

 

пожертвованіяхѵт;въ
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^иссіонер

р г

 

у_

 

Въг .телевіе

 

JJîapTa

 

и

 

fАпрѣля

 

мѣсяцевъ

 

1890,.

 

года

 

въ

 

пользу

 

право

славнаго

 

ішссіоиерска.го .

 

общества !

 

*

 

Шсг^ііШо "

 

о'тъ:

 

г" БЯаіШЫАФо

 

свяит

Ильи

 

СтаднйцМ/hЩ W'ibë.

 

М"і'«йй;

 

йѣітѲмі

 

чиржфготъ;:.."^Ш 1

 

Шч^ШЙІ
1йЙ-,':Ш-

 

Ждеійй&ЛОІ

 

4копЦІНі)'Бринза,

 

;й[

 

%

 

-

 

Фрдма

 

15

 

крп.,

 

,м\;Схя^
дрйЛ/руб.^НіОЧриіадпіИ

 

2@j кош, . . ^сал-оащ.

 

Г.

 

,Щйщві .,

 

22

 

-коп.,1Н.

 

loa

ві£|ф! ?і

 

И,]Г:уту|Чвна

 

15.

 

крп.,.сваш,.

 

-села.

 

Богиченъ'бО

 

коп.';

 

причта

 

п

 

iiji
хчзжанъдарвви.е.;

 

ІІово-ДрагушентГ

 

1J

 

'руб.

 

25/коп^,.,

 

свяж.'-Ваеиа.?

 

Геіеі
каг^.^Одоп^

 

свяіц.

 

Ильи

 

'

 

бталдйдкаго

 

60

 

коп.',

 

діаас.

 

ІоанѴ

 

ЕумыМ

 

f 20) кощ

дСал'оміЯ.^Ми^¥алупна

 

2б ?40лі(

 

евяіЦІ{І!ВІ ,:А0і:хЕіллйдИ)1.]р'урЛ'

 

ЦЩЦЩ
fî^fr«.îjH&Kyfei^icbïi€itief«fCràp.

 

Дг

 

ft' sKjJàrQBa

 

20

 

кШа ,^,Х

 

Ta
бірн2іа№/Д.

 

Й£фоцдв|]10

 

к-pji,, fjsjajj ;.Мун^яад (.}6.Гкоп. л .К."й1 ;" Мик

tJ'îfc

 

1®пу^.(П;.с)На$а_Л^ко^

                                 

25

 

коп'.,

 

H^T^Hp^
коп.,

 

Дим.

 

ТалеЙмана

 

11

 

кон.,

 

Аѳ.

 

СамсонаГ'ІІЕ>"коп.\;

 

m'ois.'

 

'c6bpP Jo¥i0âïl
с.

 

Юрченъ

 

1

 

руб.

 

6

 

коп.,

 

въ

 

иод.

 

правосл,

 

собрано

 

въ

 

Я«$к¥иГ- адіШяге! 'см

на

 

вечерни

 

35

 

коп.,

 

и

 

на

 

лй*у$гіиу<85

 

к&м<3сяййіен.

 

Ман.

 

Иван.

 

Михула

 

!
mGv-25koji.

 

А..

 

Макавея

 

50

 

коп,

 

И.

 

Митрофана

 

25

 

коп.,

 

Н.

 

Коропчаі

10

 

коп.,

 

rpWopS^
коп.,

 

В.

 

Н.

 

Когуга

 

20

 

коп[уЖОеіСТоШй)

 

Зфдаоп.,

 

Ан.

 

С,

 

Мокана

 

50

 

ко!

Д^Тошшн

 

-50

 

крп.,

 

£ц.

 

Георг,

 

падины

 

50

  

"коп.,

 

Сим.

 

Востана

   

10

   

коп.,

 

і

йавовея

 

JO'Kdn'. ',""•"!"■"•{^

   

о

 

ьиилніщ

   

^ЯНТаШЖде

  

017

   

cTFIiaOI.

,fe

  

^ЙфШЗ.

 

С|Ш)Ж*т|к|»,

 

5)йбЙЙЮсЙачм-Криойу-]^щбТ

 

Адс^^і

лебедевой

 

з

 

руб.

        

.™ £в

 

іщоэѵа

 

op

 

«грааопоД^щаз
Блаюч.

 

свящ.

 

Мины

 

Черноуцана

 

II

 

руп.

 

SI

 

кои.

 

въ"

 

томъ

 

числ'В

 

о

церквей

 

&ЧІЩ&

 

МШй^Э^у^Ь^ШОЖдвВДьЛ^іІІУЙГіКіайЙ^Ісапдряны
jffln..

 

£. іГлинояу32

 

коп.»

 

с.

 

Ратунды

 

25

 

коп.,

 

с.

 

Гиньвоѵцъ

 

40

 

коп.,

 

с.

 

Ч
пЖ?п^45Нк(й.г,аЙ^аік^'д^іЗІІк8Ьрс.

 

Maffia^i!;

 

**Г.ва

 

ЙЙестоуі
32

 

коп.,

 

с

 

Коликоуцы

 

38

 

коп.,

 

с.

 

Трибисоуцъ

 

42

 

коп.,

 

с.

 

Сербвлацы']
коп.,

 

с.

 

Бѣлоусовки

 

31

 

коп.,

 

с.

 

Ломачинцы

 

17

   

кои.,

   

с.

   

Ожево

   

2Ь

    

коі



СіВасиліуцы

 

41.;K,onxfiC;

 

^даріпковадЗбрКО^.,,

 

ç|.

 

Цаславки

 

.50

 

коп.., jr

 

Ce-

куряиы ; 1;рУб.о25'<коа.х

 

Сі\

 

Кобольдадъ,.

 

,4,9.,, кои.,

 

с,

 

Гвоадруці

 

.58 'к

 

on'.','

 

с,

Мен'Д'икоуцъ

 

ЗЗ'КОп,,,

 

дГ! $лощщащ$1,

 

коп,.,

 

д+

 

'

 

0,книн.ы,.4р.

 

!">$«,,£•

 

аОДРРО-
уц*!38:в»ш,

 

(е;

 

ВДи;?;а;лапіа,ны э ЗОгкоп.ч

 

.fi.,

 

І^у.сяньі, '63

 

коп.,

 

.

 

._,

 

_

 

Jï

 

,,

.Ч 9П

 

гНаШ0кіп.

 

Ккгіріан^МакаетъіряхЪвромон.

 

Iypfiô'-рія

 

Яографекаіо

 

Глруб-

■fÔ :;KÔ'n:,

 

въ

 

тозгъ 1 чШтѣі Ффубі : ï2ô' ікоп.,; ;саб,ррвъ. іцѳркви г Кипріан..

 

мои.

 

и

51

 

коал,

 

еобрЧ; 'йѣ

 

КйщфивЗоігК

 

існитѣвъ.нёд.г

 

тір&воса&щц-Клвсдррльн.

 

Про,-
nibièp-' ѲеоШрдБаІіШіШ-

 

і.б.рдбУЗэ

 

іеоп^

 

собран^въ

 

К-ишиНічКаѳедр^соборѣ

ві

 

веДѣлю' иравоѳлавія^ ;і

 

■'

 

:

  

'

   

.доэѲ

 

.,ііо

         

екцдоаяЯ

 

.oaetÂ

 

«

 

этисвэіег

іі .

 

.

 

ллагок,

 

сёяЦен,

 

Qéadopà'

 

БаУуііьѵШ&^руб.

 

&

 

меЩ

 

іъѵтШъ'

 

чпйѣ

 

отъ

причта

 

н

 

прйхбясан.ѣ :

 

цёрк: ви і 'с."ВГак'а'репітъ ;

 

3

 

р;;ТІ

 

кон;',

 

раашѵ,лйцв!с.к"НЙ
ланештъ

 

2

 

pyp.'ô'O

 

копт?

 

оет.и кап.

 

Ант;

 

А'РнтуновскагО"

 

50

 

коп.^

 

чтщЖеі

орГѵ

 

ІТавеяко

 

30'

 

коп'.,'

 

В.

 

Гояна

 

20

 

кЬіі.,

 

К.

 

Мор'а'{5я ;

 

20

 

KôttU,

 

В.

 

"ВжеЬневѵ

ска'го

 

30

 

коп.,

 

Ст:

 

ІатеГ.Ба^еяа

 

i!Ô !

 

kffni; -Ci")

 

Ш

 

4Wài&pn''l?y

 

mv&'j "•!},■.№,
Чеботаря

 

lo

 

k.^

 

Ейф.

 

Ротаря

 

10'S.i,

 

Диіг:

 

Ротаря1

 

/О

 

к.^Мѣгд^

 

Щадько^ойЯЗгю^

: С.оф'.

 

Скутаря

 

20

 

к.,

 

lOâHH'a'BWiribl'

 

iirki',

 

ІГйрі^и-АвксѲні—іР^уееуіЗ^ЖОіП!,

Г.-Д.'Мбраря

 

й

 

Ьвф":

 

'СіавааскаѴо' 10

 

кЬп.,; Ввф: !

 

и-

 

ГеоргТя— Ооаомоновиіжь
35

 

коп.,

 

Евфим.

 

и

 

Герабиіга— Няицу

 

Ь5 гкоп:,

 

ісШіі

 

ЬЛ

 

Гояна

 

20'

 

коікг;

 

П.

Препелицы

 

ID

 

кон.',

 

свяіц.

 

Дпй.

 

'Думбраѣы і '25с %Ьиі7 ,:&ёйл.-®^
13

 

.коп.,

 

В.

 

И.

 

Танасія

 

10

 

коп.,'

 

мелк.

 

ппжертв^

 

оТъ

 

рази

 

іЫъ

 

ві

 

-Пщщоі-

т'рпъ.,'Сруо.'5е : коп.',' ! Ек: °Шжі^ШШвШ^(!&.^"^^р^^Щ^кііШо*

 

2Ѳошгі,,

Ан. .

 

Драсрврй

 

ДО

 

коп.,

 

Ц ;елаг1и'^ёд^аш?ков1>Й ! 20)(ко'н1;

 

; 'Яй;р; ;

 

•ераЧЙя-20»кРйи

 

'

Ал'.,' Врабія^б;крп ; ,

 

Ш

 

Манід 9WÏ.,-I.

 

ЙрШёЙЙ, •

 

'20-»квпЦсТа»1».ѵ:и^1о

20..kqii.,'/."'qhç,t.

 

,#едрашко

 

20"коп

 

і,

 

Т:' ;(УереовШ: й і,нЬк/-Триф'он'овк

 

№коК.,
iPfe

 

|щг£д|лод.^т;Ш|Йу-|о

 

'вЖу^.^&анДР^гѲ^гіЖ^^іЙ^Ія&та
;20"кош, ! ГІ

 

Цопбвича

 

JâQ'Koa:; ! КІ '

 

Ман.ола'

 

10'.

 

кой.'|_

 

III1

 

Л-уігу 11 2ф

 

ЯШ&іЩ-
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'fO|-Kon.',

 

Ал^.Ца^ЪзЕЩ^'%

 

ПіЬгаЩеМа

 

и 1

 

И.

 

ГМкуг-Йийоп.усХ,
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'10,'кон'.,
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Â.iëkcf— Мйайяовькѣ

 

ЗѲ !1 і$ВД,<іЛ.
•Ціа-нюевой

 

là

 

'kp'tt/,

 

X.
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'МЦе'лй^Е'л.'ЖеУлЕу
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ИІУЙицШян-мЪік
цржертв.:

 

|0

 

коп.,'

 

loam

 

Іоди^аза;

 

ІІ

 

^оп:';

 

^ййлла°Теор'-[ ''МихаййаОі)(енъ
же,

 

и,

 

Лупулъ)'..

 

З.''руб, ;

 

причтУ'й
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цёр^

 

Ъ. с "'Г-рЬйеійтъ'':(да.

 

уѢвд.СЯІ

руб.,
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с^В'одзинецъ/'а1
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'
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S
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1

 

f .ôtq

 

8
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'Дасті 1

 

С&іу,."ЭДГЩмййі

 

ЖЖЙ

 

/^Й1

 

^

 

6

 

г,к,-,гашМ

 

* Ч т 0Ц

-.Благой,

 

свящ.

 

Ник.

 

Влайкова

 

35

 

руб.

 

собр.

 

въ

 

нѳд.

 

прав'оШавтя.11 '.''
' .

 

;;

 

''>'fS£OToi{n

   

iiY.OHl^

 

<ГДОТ

 

^ІІ

 

.

 

ЭД

   

OS
ÏTk

  

.0

лиі;ъ



-

 

624

 

—

I.

 

Ки

 

рилловымъ-,

 

свящ.

 

П

   

Тишкевича

 

3

 

руб.,

 

Пр.

 

Алексѣенко

 

1

 

руб..

 

Сѵъи

Алексѣенко

 

1

 

руб.,

 

Ал.

  

Харшавскаго

 

50

 

коп.,

 

В.

 

Химченко

 

3

 

руб.,

 

мелк.

пож'.

 

отъ

  

разн.

 

лицъ

 

1

 

руб.

 

84

 

коп.,

 

собр.

 

въ

   

Златоуст,

   

цер.

 

г.

 

Измаила

свящ.

 

П.

 

Тищкевичеыъ,

 

кружечн.

 

сбора

 

въ

 

той

 

же

 

деркви—50

 

коп.,;

 

свящ

Пл.

 

Гр.

 

Сухомлинова

 

3

 

руб.,

 

отъ

 

разн.

 

лицъ

 

1

 

руб.

 

51

 

коп.,

 

собр.

 

въ
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г.
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кружеч.

 

сбора

 

въ
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же

 

церкви

 

49

 

коп.,

 

свящ.

Александра

 

Пульпе

 

3

 

рѵб.,

  

разн,

 

лвдъ

 

преды,

 

г.

   

Изм.

   

Враки

 

1

 

руб.

 

40

коп.,

 

свящ.

 

Г

 

Виптилы

 

1

 

руб.

 

свящ.

 

Ст.

 

Жнмбріу

 

50

 

коп

 

,

 

лсал—

 

въ

 

Г.

 

Спа~
ріенопте

 

и

 

Алекс.

 

Ыикодима

 

60

 

коп..

 

Ѳеод.

 

Бѣлвка

 

и

 

Андр.

 

Карашела

 

60

коп.,

 

Яр.

 

Севастіана

 

и

 

Г.

   

В.

 

Вввіллы

 

60

 

коп.,

 

иелк.

   

исж.

   

отъ

   

жвтг

 

С

Бабели

 

30

 

коп:;

 

свящ.

 

Хар.

   

Агуры

 

50

 

коп.,

 

Дим.

 

Маринова

 

50

 

коп-,

 

свящ.

I.

 

Молявина

 

и

 

М.

 

Басистаго

 

50

 

коп.,

 

Мпх.

 

Тонкова

 

и

 

I.

 

Крыстева

 

50

 

коп. г
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Пант.

 

и

 

Дан.

 

Макрицжаго

 

50

 

коп.,

 

свящ.

 

Н.

 

Колудова

 

1

 

руб.,
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Которобая

 

и

 

Андр.

   

Иванова
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і:оп.,

  

мѣлк.
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с.

Каракуртъ

 

1
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71

 

коп.,

   

Ев.

 

Гансва

 

і

 

руб.,

 

Лс.

 

Попова

 

1

 

руб

 

,

 

Евг.

 

Ба-
джаларской

 

50

 

коп.,

 

Ек,

 

Мамовой

 

50

 

коп-,

 

Ал.

 

/краевой

 

50

  

коп-

   

К.

 

Деп_

тярева

 

1

 

руб.,

 

свящ.
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Казапакли

 

1

   

руб.,

 

Ст.

 

Турийцы

 

10

 

коп.,

 

Г.

 

Зак^.
2

 

руб.,
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Закъ

 

1

 

руб.,

   

Петра

 

п

 

Петр.
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Бодікоьыхъ

 

50

 

к* п.,

 

Ник
Миминкова

 

и

 

Ив.

 

Камбурова

 

50

 

кол.,

 

Н,

   

Минкова

 

1

 

руб.,

 

Ив.

 

Драгэнова
1

 

руб.,

 

Янчо

 

Попазова

 

и

 

Димо

 

Попазова

 

SO

 

кол,.

 

Ив.

 

Лейчева

 

50

 

коп.

 

К..

Димова

 

м

 

Т,

 

Дерменакова

 

и

 

К.

 

Мамивькова

 

60

 

коп..

 

П.

 

Царева

 

и

 

П.

 

Іогова

40

 

коп.,

 

Ал.

 

Марипкова

 

50

 

коп.,

 

Ѳ.

 

Бвнтахова

 

и

 

Д.

 

Радулоіа

 

75

 

коп.,

 

Дт

Радулова

 

50

 

коп.,

 

С,

 

Нивкова,

   

Д.

 

Георгіева

 

и

   

И.

   

Яичукова

 

65

 

коп.,

 

С,
Митева

 

/

 

руб.,

 

и

 

А.

 

Докова

 

50

 

коп,,

 

И

 

Синеволпова

 

50

 

коп.,

 

Ѳ.

 

Драганова

и

 

И

 

Рабатійскаго

 

45

 

коп.,

   

В.

 

Бавыова,

 

А.

 

Квльчева,

 

Я.Крушкова

 

и

 

Ѳ.

Крушкова

 

85

 

коп,,

  

К,

  

Кильчева

 

и

 

В.

 

Докова

 

55

 

коп,,

 

Т.

   

Маелинкоаа

 

50
коп,,

 

Н.

 

Славова.

 

Ив.

 

Гарибова,

 

Н.

   

Лаврова

   

75

   

коп.,

 

Ив.

 

Мопіева,

 

H,
Кармилова

 

и

 

Г.

 

Д'армилова

 

65

 

кол.,

 

Гр.

 

.Кильчева

 

50

 

кол.,

 

В.

 

Бошкова

 

1

руб.,

 

свящ.

 

Кон.

 

I.

 

Хохора

 

3

 

руб.,

 

Ст.

 

К,

 

Хоровой

 

1

 

руб.,

 

Ник,

 

Николае-

ва

 

60

 

коп

 

,

 

Жиляско

 

Георгіева

 

«

 

іуб.,

   

Диму

 

Каражова

 

и

   

Дим,

 

Бойчевз

60

 

коп.,

 

Дим,

 

Яаражова

 

и

 

Добри

 

Богдева

 

50

 

коц.

 

Вылко

   

Помѣткова,

 

Ив'

Іовчева

 

и

 

М.

 

Ѳетова

   

60

 

коп,,

 

разн.

 

лвцъ

 

с.

 

Ваисалъ

   

мел.

   

пож.

   

6

 

руб.

свящ.

 

В,

 

Агуры

 

3

 

руб.,

 

церк.

 

ст.

 

Сум,

 

Макидонскаго

 

3

 

руб.,

 

псал.

   

Зин,

Бондарева

 

3

 

руб.

 

Ил,

 

Яалаянова

 

3

 

руб.,

 

Діом.

 

Калаянова

 

3

 

руб,,

 

Л.

 

Зла,
тева

 

Йликчіева

 

3

 

руб.,

 

Г.

   

Дяльчева

 

Гусева

 

3

 

руб.

   

Л.

 

Вильчева

 

3

 

руб.,

Лѳтра

 

Мындры

 

3

 

руб,,

 

посел .

 

Георгія

 

M.

 

Ненова

 

50

 

кои.,

 

жит.

 

с.

   

Долу-

кіой

 

3

 

руб.,

Блаюч,

 

пріот.

 

Ник.

 

Ерицкью

 

26

 

pyô

 

,въ

 

томъ

 

числѣ

 

протоіерея

 

H.
А'рицкаго

 

3

 

руб.,

 

мел.

 

пож.

 

жит,

 

м-

 

Фрлештъ

 

3

 

руб.,

 

40

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

ін.
фисовви

 

50

 

коп,,

 

причт,

 

с,

 

Багранештъ

 

1

 

руб,

 

и

 

врйхож.

 

того

 

же

 

села

 

1
руб.,

 

прих

 

цер-

 

с,

 

Лунги

 

1

 

руб.,

 

жнт,

 

с.

 

Глинженъ

 

2

 

руб,

 

свящ,

 

Ѳ.

 

М-
Бокуновскаго

 

3

 

руб,,

 

жит.

 

с.

 

Кишкаренъ

 

1

 

руб.,

 

,50

 

коп-,

 

причт,

 

цѳрк.

Маранденъ

 

2

 

руб.,

 

дричт,

 

с.

 

Мындрештъ

 

1

 

руб.,

 

общ.

 

того

 

же

 

села

 

2

 

руб
жит.

 

с.

 

Лравилъ

   

t

 

руб.,

   

свящ-

 

.

 

М.

 

Перетяткова

   

/

 

руб^,

 

мел.

 

лож,

 

pas!



—

 

625

 

—

оть

 

с

 

Стрмчбы

 

70

 

коп,

 

сздсц.

   

г.

 

Сербояа

 

5

 

J

 

к.

 

«ел.

 

пож,

 

жит,

 

с.

 

Стур-

дзовки

 

70

 

коп.,

 

жпт.'с.

 

Чучуенъ

 

/

 

руб,

 

40

 

коп,,

Благоч.

 

свящ,

 

Александра

 

Агапіева

 

41

 

руб.

    

55

 

кои.,

 

въ

   

томъ

 

числѣ

Елены

   

Ромы

   

3

 

руб..

   

Дам.

   

Ангела

 

I

 

руб,

 

евящ.

 

loan

        

Кодннтира

   

|

руб.

   

діакоп.

 

I.

   

Солашевскаго

 

ЗУ

 

к

 

ж.,

   

At.

 

Зрегэл

 

30

 

ко.і,.

     

прихож

с.

 

Лѳушенъ

 

1

 

руб.,

 

прихож,

 

д.

 

с,

 

5асіепъ

 

60

 

коп.,

 

свящ.

  

I-

   

Кирилова

 

з

руб.,

 

М.

 

Е.

 

Ѳеодоеіу

 

3

 

руб.,

 

Летра

   

Ф,

 

Хршановскагз

 

3

 

руб.,

 

5,

 

Ѳ.

 

Кар-.

вино-Лавловскаго

 

3

 

руб.,

 

В.

 

Мел.

   

Опри

 

3

 

руб.,

   

Ник.

   

Ставр

 

.

 

Балуцы

 

3
руб.,

 

отст.

 

кап.

 

Мих.

 

Кулубіева

 

1

 

руб.,

 

Ник-

 

Н.

 

Серб

 

улова

   

50

  

коп.,

 

Ал"

  

'
Ст,

   

Унтаря

 

/

 

руб,,

   

Д.

 

К.

   

Кириллова

 

3

 

руб

 

,

   

Неизвѣстнаго

 

I

  

руб..

 

К.

Делимарска,

 

I.

 

Макавѳева,

 

2?,

 

Кукоша,

 

Ф.

 

Солонаря.

   

и

 

П,

 

Дѳлемарскаг

 

о

85

 

коп..

 

Ан.

 

Ив.

 

Бирара

 

1

 

руб.,

 

ст.

 

Ег.

 

Егор.

 

Димо

 

1

 

руб,

   

свящ.

 

Гѳор

И.

 

Унтшгова

 

50

 

кон.,

 

причт,

 

и

 

прихож,

 

церк.

 

с.

 

Киштельницы

 

2

 

руб.

 

50к.

жит.

 

с.

 

Какаразенъ

 

5

 

руб..

 

жит.

 

с.

 

Игнацей

 

30

 

коп.

Блаюч.

 

евнщ.

 

Іоанна

 

Ирнлицы

 

55

 

руб.

 

26

 

коп.

 

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

мелк-

пожер.

 

жит.

 

с.

 

Кобыльки

 

5

 

руб.

 

35

 

коп.,

 

тар.

 

сборъ

 

въ

 

церкви

 

с.

 

Котю-

жанъ-Низшихъ

 

1

 

руб.

 

21

 

коп.,

 

въ

 

недѣл.

 

Ѳом-

 

отъ

 

тѣхъ

 

же

 

прихожанъ

1

 

руб.

 

91

 

коп.,

 

въ

 

род,

 

суб.

 

и

 

вь

 

день

 

храм,

 

праздн.

 

/

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

оть

тѣхъ

 

же

 

прихожанъ.

 

прих.

 

цер.

 

с.

 

Бодештъ

 

1

 

руб.

 

55

 

коп.,

 

сващ.

 

В.

 

1Іун_

тяна

 

1

 

руб.

 

и

 

псал.

 

с.

 

Речеіптъ

 

20

 

коп.,

 

въ

 

томъ

 

же

 

нриходѣ

 

собр.

 

хлѣб

 

л

и

 

прод,

 

за

 

1

 

руб.

 

SO

 

коп,,

 

причт,

 

цер.

 

с.

 

Шестачи

 

1

 

руб.,

 

Ѳ.

 

Д.

 

Накко

50

 

коп,,

 

зерн.

 

хлѣба

 

продано

 

въ

 

томъ

 

селѣ

 

1

 

руб,,

 

Евст.

 

М.

 

Коловѳя

 

20к
М.

 

Марузп

 

1

 

руб.,

 

Сав.

 

Кокону

 

40

 

коп.,

 

Г.

 

Ы.

 

Марузп

 

50

 

коп.,

 

мел.

 

пож.

жит.

 

с,

 

Кодширки

 

5

 

руб.

 

10

 

коп.,

 

свящ,

 

К.

 

Львовскаго

 

50

 

коп.,

 

печл-овъ

л

 

церк.

 

с",

 

с.

 

Жанки

 

65

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Сенатовки

 

3

 

руб.

 

50

 

коп-,

 

прихож.

церк.

 

ее.

 

Залучанъ

 

и

 

Черлино

 

3

 

руб.

 

свящ.

 

Гр.

 

хамкевича

 

50

 

коп.,

 

мел-

пожер,

 

жит.

 

ее-

 

Тимиліуцъ

 

и

 

Васкауцъ

 

1

 

руб.

 

въ

 

сел.

 

Кошерницѣ

 

собран,

хлѣба

 

и

 

продан,

 

на

 

3

 

руб.

 

и

 

въ

 

приход.

 

Чѳрнацкомъ

 

тоже— 4

 

руб.

 

(за

хлѣбъ).

 

общ.

 

с.

 

Дисшахъ

 

Кугурещтъ

 

2

 

руб.

 

50

 

кол.,

 

жит.

 

с.

 

Кугурештъ

Низшихъ81

 

коп.,

 

жит,

 

ее.

 

Гѳртопъ

 

и

 

Гура

 

Каменки

 

4

 

руб.

 

жит.

 

с,

 

Гвозде-
ва

 

1

 

руб.,

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Ил.

 

Тояана

 

3

 

руб.

 

въ

 

с.

 

Ченуше

 

Стырчель

 

собран,

 

и

прод,

 

хлѣба

 

на

 

4

 

руб,

 

5

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Цыры

 

1

 

руб,

 

50

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

До.
молужанъ

 

60

 

код.

Блаюч,

 

свящ.

 

Конст.

 

Михула

 

/5

 

руб.

 

9

 

коп.,

   

круж.

    

сбора

 

въ

 

нед

Лравославія

 

отъ

 

церквей

 

3-го

 

окр.

 

Измаильскаго

 

уѣзда.

Благоч.

 

Свят.

 

Спиридона

 

Мураневича

 

II

 

руб.

 

37

 

коп.,

  

въ

 

нед.

 

прав,

отъ

 

церквей

 

2

 

округа

 

Изм.

 

уѣзда.

Благоч.

 

евящ.

 

Анд.

 

Гиикулова

 

34

 

руб.

 

67

 

кои.,

 

въ

 

томъ

 

чйслѣ

 

тарел.

сбора

 

отъ

 

церквей

 

3

 

Окр.

 

Венд,

 

уѣзда

 

ce.

 

Кирсова

   

48

   

коп,

 

с,

 

Казаякліи

1

  

руб,

 

20

 

коп,

 

Абаклыджабы

 

37

 

кол,

 

с.

 

Валя— Пержи

 

5

 

руб,

   

с,

   

Кирютни
2

  

руб.

 

с,

 

Ферапонтіевки

 

46

 

коп

 

с,

 

Твардицы

 

50

 

коп,

 

с,

 

Томай

 

<

 

руб,

 

Ci

Киріетъ

 

лунги

 

25

 

коп,

 

с,

 

Лвдармы

 

60

 

коп,

 

с.

 

Баурчи

 

/

 

руб,

 

с,

 

Башкаліи
30

 

кол,

 

Чадыръ

 

Лунги

 

2

 

р,

 

30

 

коп,

 

с.

 

Джолтай

 

25

 

коп,

 

с,

 

Садакліи

 

28

 

к->

с.

 

Гайдаръ

 

45

 

к.

 

с,

 

Бѳталмы

 

76

 

коп,

 

с,

 

Чокъ

 

Меадань

 

16

 

коп,

 

с.

 

Вешгіоръ
40

 

кон,

 

с.

 

Ченакь

 

20

 

коп.

 

с,

 

Дѳзигже

 

35

 

коп,

 

езящ.

 

Л,

 

Петрова

 

1

 

руб.
20

 

в,

 

медк.

 

пож.

 

жиг.

 

с.

 

Джоітай

 

40

 

к.,

 

жит.

 

с.

 

Гайдаръ

 

64

 

коп.,

   

причал

<"



—

 

626

 

—
I

и

 

жйт.

 

с.

 

Беш— гіозъ

 

75

 

к.,

 

Троф.

 

Б.

 

Коваленко

 

1

 

руб..

 

мел.

 

лож.

 

причт.

tt

 

при*,

 

ц.

 

с.

 

Ферапонтіѳвки

 

3

 

р.

 

8

 

к

 

,

 

свящ.

 

Мак.

 

Любова

 

3

 

руб.,

 

прщ,

ц.

 

с.

 

Кйрютни

 

1

 

руб.

 

свящ.

 

I.

 

Байдаиа

 

/

 

руб.,

 

свящ.

 

Ев.

 

Иефтадимова

 

і

его

 

жѳны^І

 

руб.,

 

мел.

 

пож.

 

жит.

 

с.

 

Баурчи

 

4

 

р.

 

30

 

коп.

Благ.

 

свящ.

 

Коист.

 

Михула

 

6

 

руб.

 

ІО

 

коп.

 

,

 

въ

 

томъ

 

чпсіѣ:

 

свнщ,

От;

 

Рямляна

 

Г

 

руб-

 

50

 

коп.

 

и

 

его

 

жены

 

20

 

коп.,

 

I.

 

Рииляна,

 

К.

 

Бакапова

A.

  

Дею

 

и

 

Н.

 

Грасу

 

70

 

коп.,

 

отъ

 

того

 

же

 

свящ.

 

Ст.

 

Римляна

 

3

 

руб.

 

і

мелк-

 

лож.

 

инъ

 

собран:,

 

въ

 

Покров,

 

церкви

 

г.

 

Киліи

   

1

 

руб-

Благ.

 

священ.

 

Евф.

 

Процент

 

33

 

руб.

 

40

 

коп

 

,

 

сбора

 

въ

 

нед.

 

прав

отъ

 

церквей

 

2

 

окр.

 

Сор.

 

уѣзда,

 

bï

 

томъ

 

числѣ:

 

м,

 

Атакѣ

 

2

 

руб.

 

5j

 

к.

с. 1 К8рянъ

 

55

 

коп.,

   

с.

 

Ленкоуцъ

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Верижанъ

 

1

 

руб.,

  

с.

 

Бирнові
2

  

рубі

 

Гб'кйи.,

 

с.

 

Гйрбовой

 

60

 

к.,

 

с.

 

Ружинцы

 

50

 

коп-,

 

с.

 

Барладянъ-Па

ладія

 

50

 

коп.

 

с.

 

Гринауцъ

 

30

 

коп.,

 

с.

 

Скаяпъ

 

1

 

руб.,

 

с

 

Тырцрвы

 

50

 

коп,

с:

 

Гйздйты

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Барабой

 

2

 

руб.,

 

ci

 

ГородичЬ

 

3

 

руб.

 

с.

 

Брайкова

 

6(

коп.,

 

с.

 

Мбпганы

 

80' коп.,

 

Чёрнолевкй

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Климоуцъ

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Ma

рамоаовкѴі 1

 

1

 

руб-

 

50'

 

код.-,

 

с

 

Сударки

 

1

 

руб.

 

55

 

коп.,

 

с.

 

Городища

 

1

 

ру(

45

 

коп., 'с.

 

К.рйчкоуцъ

 

25

 

код,,

 

с.

 

Нов.

 

Татаровки

 

40

  

коп.,

 

с.

   

Аріонепп

3

  

РУб!'£50

 

коп.,

 

с.

 

Унгоръ

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Коларашовки

 

2

 

руб,,

 

с.

 

Савки

 

llpyl

с.

 

Б^ичайъ

 

75

 

коп.

Благ,

 

свяіи,.

 

Іоанна

 

МошЪна]

 

45

 

руб,

 

77

 

коп

 

,"въ

 

томъ-

 

числѣ:

 

лричі

іі

 

прихож.

 

д.

 

с,

 

Бривичя

 

1

 

руб,

 

70

 

коп,

 

жит,

 

с,

 

Милешѳнъ

 

61

 

коп.,

 

свяч

B.

  

Іучкбвекаго

 

5о

 

кой.,

 

д.

 

ст.

 

О,

 

I.

 

Телешкб

 

3

 

руб,,

 

псал.

 

и

 

разн.

 

лиц

с.

 

ЦибйрИки1

 

1

 

руб.

 

3<

 

коп.,

 

свящ.

 

I.

 

Мошана

 

3

 

руб.,

 

причта

 

и

 

разн.

 

лщ

келк.

 

пож,

 

50

 

коп.,

 

причт.

 

и :

 

прих.

 

ц.

 

с.

 

Годжинепттъ

 

55

 

коп,,

 

жит,,

 

с.Гн
шенъ

 

2*!руб.,Т7

 

коп.,

 

свАщ.

 

Д.

 

Давидова

 

2руб.

 

50

 

коп.,

 

жит.

 

с,

 

Деренеі
3

 

руб.

 

68

 

коп.,

 

жпт;

 

с.

 

Ре^енъ

 

1

 

руб,

 

50""коп.,

 

жит.

 

с.

 

Каларащъ

 

96

 

м

разн,

 

лицъ

 

с.

 

Тузори

 

1

 

руб.,

 

жйт.

 

с

 

Нашканъ

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

 

причт,

прих,

 

ц-

 

с.

 

//итуніки

 

1

 

руб.,

 

79*]коп.,

 

жйт.

 

с

 

Гелештъ

 

1

 

руб.,

 

55

 

к.,

Татарепгтъ^Сав.

 

Кйчаяна

 

5

 

к.,

 

прйчт.

 

и

 

приг.

 

ц.

 

с.

 

Зубрепгтъ

 

55

 

ко

причт,

 

и

 

прих.

 

с,

 

Яоййовой

 

1

 

руб.

 

79

 

коп*,

 

жит.

 

с,

 

Онештъ

 

Груб,

 

50

разн.

 

лицѣ

 

с.

 

Исакова

 

66

 

коп-,

 

разн.

 

лицъ

 

с.

 

Валан.

 

.Исаковой

 

55

 

во

жпт.

 

с.

 

Морозенъ

 

2

 

руб.,

 

90

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Пуцинтей

 

80

 

коп.,

 

свяпі,.

 

Ci

Иорубйна

 

50

 

коп.,

 

и

 

жйт.

 

с.

 

Выдровой

 

50

 

коп.,

 

причт,

 

ц,

 

с,

 

Гетелово!
руб.,

 

причт,

 

с,

 

Сесенъ

 

50

 

коп-,

 

с.

 

Онишканъ

 

1

 

руб,

 

с

 

Гировой

 

60

 

во

с

 

Кордовой

 

бЬ

 

коп.,

 

с.

 

Палайки

 

I

 

руб.

 

50

 

к.,

 

жит.

 

с.

 

Варзарештъ

 

1

жит.

 

с.

 

Кобылки

 

1

 

руб1

 

50

 

коп.,

 

жит,

 

с.

 

Дыйковой

 

50

 

коп,,^

Елаг.

 

свящ.

 

Льва

 

Полянского

 

7

 

руб.

 

80

 

коп],

 

въ

 

томъ

 

чисѣ:

 

свящ.

Ѳеод.

 

Батйдкаго

 

1

 

руб.,

 

5о

 

коп-,

 

псал;

 

Д.

 

Иванова

 

5о

 

коп.,

 

сверхш

 

ш

Л,

 

Г,

 

Пейтякова

 

30

 

коп.,

 

и

 

церк.

 

ст.

 

Сц

 

Ѳ.

 

Мудряка

 

20

 

коп.,

 

общ
Мй'линежт.ъ

 

30

 

к.,

 

унт.

 

оф.

 

Вл-

 

Як.

 

Вѳдраніко

 

3

 

руб

 

,

 

свящ.

 

Д.

 

А.

 

Даю

ва

 

Груб.,

 

м.

 

пож.

 

свящ.

 

Офы'бовскаго

 

и

 

псал:

 

В,

 

Беньковскаго

 

40

 

і

ц.

 

ст.

 

И.

 

A

  

Бріфачука

 

и

 

разн.

 

лицъ

 

с.

 

Рокитнбй

 

40

 

коп.

.

       

Йасщ.

 

НовднЫмецкаю

 

монастыря

 

Игумена

 

Андроника

   

7

 

руб.

 

20 1

сбора

 

въ

 

нед:

 

прав.

ПІабск.

 

Лрхим.

 

Спнесіл

 

5

 

руб.

 

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

отъ

 

разн,

 

лиц»

Шабскомъ

 

нов.

 

8

 

руб.

 

и

 

Архим.

 

Синесія

 

3

 

руб.



—

 

627

 

—

Наст.

 

Калар.

 

мои.

 

Игумена

 

Иринарха

 

5

 

руб.

 

20

 

коп,,

   

сбора

 

въ

 

нед.
Иравослав.

Благой,

 

свящ,

 

Еаф.

 

Проценко

 

3

 

руб.

 

60

 

коп.

 

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

жнт.

 

с.

Маравановкя

 

2

 

руб.

 

45

 

коп.,

 

причт,

 

с.

 

/Грачкоудъ

 

1

 

руб,

 

15

 

кои.,

.Начал.

 

Речульок-

 

скита

 

монахини

 

Февронги

 

3

 

руб.

 

53

 

сбора

 

въ

 

нѳд,

Яравославія
И.

 

Д.

 

Началщ.

 

Варзарещтскаго

 

скита

 

монахини

   

Августины

   

5

 

руб.

збора

 

въ

 

нед.

 

Православія

Начальн.

 

Кошел.

 

скита

 

монах.

 

Мсхетины

 

4

 

руб.,

 

сбора

 

въ

 

нед.
[Іравославія.

Благоч.

 

протоісрея

 

Павла

 

Флорова

 

16 руб.

 

75

 

коп.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

;ерквей

 

2

 

окр.

 

Бѣлец.

 

уѣзда,-

 

с.

 

Яорнешхы

 

1

 

руб.

 

13

 

коп.,

 

с.

   

Брботы

 

50
юп.,

 

с

 

Рѳдѳвы

 

1

 

руб.,

   

с.

 

Унцешты

 

50

 

коп.,

   

с.

 

Вульпешты

 

1

 

руб.

 

20

 

к.,

і.

 

Четырелы

 

1

 

руб.,

  

с

 

Флоридой

 

40

 

коп.,

  

с.

 

Долуцѳнъ

 

1

 

руб.,

 

с.

 

Богда-
гѳшты

 

63

 

коп.,

 

с.

 

Бендештъ

 

50

 

коп.,

 

с.

 

Стынжинены

 

50

 

кол.,

 

с.

 

Кирилены
Ю

 

коп.,

 

с.

 

Флорештъ

 

30

 

коп.,

 

с.

 

Бугуменъ

 

20

 

коп.,

 

с.

 

Тодррелггъ

  

1„руб.,
!.

 

Мегуры

 

90

 

коп.,

 

с.

 

Челашевки

 

50

 

коп.,- с.

 

Сочь

 

,40

 

,когі.,

  

с.

   

Мегурели
І0

 

коп.,

 

с.

 

Кашено

 

Флочены

 

80

 

коп.,

 

с.

 

Темкурены

  

30

 

коп.,

 

с.

 

Гирчешты
ІО

 

коп.,

 

с.

 

Мынлатештъ

 

29

 

коп.,

  

с.

 

Синешты

 

50

 

коп.,

   

с.

 

Бочены

 

50

 

коп.,

;•

 

Бахмутъ

 

1

 

руб.
Благоч.

 

свящ.

 

Георгія

 

Маркога

 

Ы

 

руб,

 

20

 

коп.,

 

въ

 

томъ

 

чзслѣ

 

отъ

іерквей

 

2

 

окр.

 

Акеры.

 

уѣзда:

 

с.

 

Гура

 

Рощи

 

2 чруб.,

 

с.

 

ХалъуЯишла

 

і

 

р.

Î0

 

коп.,

 

с.

 

ГІаланки

 

1

 

руб.

 

28

 

коп.,

 

с.

 

Коркмазъ

 

1

 

руб.

 

48

 

коп.,-

 

с.

 

Тудо-
ювой

 

1

 

руб,

 

3

 

коп.

 

с.

 

Пуркаръ ; 3

 

руб.,

 

с.

 

Чобручъ

 

й

 

руб,

 

^б^коп.,'

 

ç^iPac-

:аецъ

 

1

 

руб.

 

70

 

коп.,

 

с.

 

Толмазъ

 

2

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

с.

 

"Ермокліи

 

1

 

р.

 

20

 

коп.,

.

 

Поповки

 

1

 

руб.,

 

Фештѳдицы,2

 

руб.,

 

( Коргаеанъ

 

1

 

руб.

 

58

 

коп.,

 

с;

 

Сло-
одзеи— Ханесы

 

2

 

руб.,

 

с.

 

Капланъ

 

2

 

руб.

 

24

 

коп.,

 

с.

 

Молдовки

 

4

 

р,уб.

О

 

коп.,

 

с.

 

Ивановки

 

Рус— 3

 

руб.

 

16'крп-,

 

Ст.— Царичанки

 

4 г руб.

 

37

 

к.,

.

 

Нов—

 

Царичанки

 

95

 

коп.,

 

с.

 

Староказачья

 

1

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

с.

 

Петров,

и

 

80

 

коп.

Благоч.

 

свящ.

 

Мелетгл

 

Панова

 

59

 

руб.

 

31

 

«on.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ-,

 

жит.

.

 

Томай

 

1

 

руб.

 

12

 

коп.,

 

свящ.

 

Г.

 

Буги

 

2

 

руб..

 

свящ.

 

т.

 

йырлана

 

1

 

руб.,
сад— овъ

 

Ив.

 

Костина

 

50

 

коп.

 

д

 

Л.

 

Кручереско

 

40

 

коп.,

 

свящ.

 

І.,Мура-
евича

 

и

 

нос.

 

Ад.

 

Гасапй.,1

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

м.

 

лож.

 

разн.

 

лидъ

 

с.

 

Чукуръ —

Іенжиръ

 

2

 

руб.

 

30

 

коп.,

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Ботнаря

 

SO

 

кои.,

 

П.

 

тйрголы

 

и

 

Д.

 

Да-

идова

 

70

 

код.,

 

К.

 

Ѳ.

 

Бачу

 

и

 

К.

 

Ѳ.

 

Падурецъ

 

55

 

кол.,

 

М.

 

Яарѳеніева

 

До-
и

 

и

 

М.

 

I.

 

Моду

 

и

 

К.

 

Г.

 

Мараря

 

75

 

коп.

 

Д.

 

Ѳ,

 

Чебаны

 

'и

 

Щ

 

Ѳ.

 

Гиски
О

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Селемета

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Каинаръ

 

70

 

к.,

 

и

 

тар-

).

 

въ

 

нед.

 

Прав,

 

въ

 

томъ

 

же

 

сѳлѣ

 

53

 

коп.,

 

свящ,

 

Сѳм.

 

Дашкова

 

50

 

коп.і

ит,

 

с,

 

Таракліи

 

2

 

руб,

 

75

 

коп.,

 

жит,

 

с,

 

Петровки

 

2

 

10

 

коп.,

 

свящ.

 

Аир-

.

 

Окищора

 

3

 

руб.,

 

уч.

 

Сдир.

 

Стодейкова

 

3

 

руб.,

 

псал.

 

Вл.

 

Ав.

 

Окищора
руб.

 

свящ.

 

Ѳ.

 

Волдыря

 

50

 

коп.,

 

свящ.

 

Кон.

 

Бобѳйки

 

1

 

руб.,

 

псал.

 

Пик
исики

 

30

 

коп.,

 

жит.

 

с.

 

Черамурзы

 

1

 

руб.

 

57

 

коп.

 

жит.

 

с

 

Троидкаго

 

1р.

)

 

кои.,

 

св.чщ.

 

М.

 

Иванова

 

3

 

руб.,

 

и

 

сына

 

его

 

Ѳеодора

 

25

 

коп.

 

V
Блаюч.

 

свящ.

 

Евф.

 

Проценко

 

2

 

р.

 

25

 

к.

 

Всего

 

поступило

 

650

 

р.

 

68

 

к.
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Состояиіе

 

раскола

 

и

 

сектантства

 

въ

 

Еессара-
біи

 

по

 

миссгонерскимо

 

отчетами

 

за

 

IS 89

 

годе.

Раскольники

 

Баселяютъ

 

преимущестсевво

 

окраины

 

Вес-
сарабіи— сѣверную

 

и

 

южную

 

части

 

ея—и

 

находятся

 

въ

уѣздахъ:

 

Хотинскомъ,

 

Измаильскомъ,

 

въ

 

г.

 

Еишиневѣ,

 

Ак-
кермавѣ,

 

Бендерахъ,

 

Бѣльцахъ,

 

въ

 

с.

 

ПояноКуничъ

 

Сорок-
скаго

 

уѣзда,

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ

 

мѣстахъ.

 

Опредѣ-
лить

 

точное

 

количество

 

раскольвиковъ

 

въ

 

Бессарабіи

 

трудно,

это

 

зависитъ

 

отъ

 

чрезвычайной

 

скрытнссти

 

и

 

притворства,

въ

 

большей

 

или

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

свойствсрвыхъ

 

послѣдова-
телямъ

 

всѣхъ

 

расксльвическихъ

 

сектъ.

 

Но

 

приблизительно,
численность

 

ихъ

 

простирается

 

до

 

20

 

тысячъ.

 

Прпчемъ

 

р

спредѣляются

 

они,

 

тоже

 

приблизительно,

 

слѣдующимъ

 

обра-
зомъ:

 

въ

 

Измаильскомъ

 

уѣздѣ

 

ихъ

 

считается

 

около

 

9

 

ты-

сячъ,

 

въ

 

Хотинскомъ—около

 

3

 

тысячъ,

 

Бендерскомъ— около

2

 

тысячъ.,

 

Сорокскомъ-

 

около

 

полуторы

 

тысячъ,

 

Оргѣев-
скомъ

 

-около

 

500

 

душъ,

 

Аккерманскомъ— около

 

300

 

дунгь

Бѣлецкомъ

 

— около

 

200

 

и

 

въ

 

городѣ

 

Кишиневѣ

 

около

 

1200
душъ.

Для

 

борьбы

 

съ

 

раскольниками

 

и

 

сектантами

   

назначе-

ны

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

   

шесть

 

миссіоиеровъ,

 

изъ



—

 

m —

(торыхъ

 

два— для

 

сѣверной

 

части

 

Бессарабіи,

 

а

 

четыре

 

—

[я

 

южной. ( .

 

Миссіонерами

 

состоять

 

слѣдующіе

 

приходскіе
іященники;

 

г.

 

Хотина

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Холдевичъ,

 

с.

влоусовви

 

(Хот.

 

у.)— Василій

 

Дашкевичъ,

 

с.

 

Чичмы— Кон-
антинъ

 

Михулъ,

 

посада

 

Вилкова— Иларіонъ

 

СоФроновичъ
с.

 

Васильевки—Ѳеодосій

 

Воловей,

 

а

 

также

 

народный
штель

 

с.

 

Чичмы

 

Василій

 

Праведный.

 

Въ

 

Бессарабіи

 

нѣтъ
обаго

 

миссіонера,

 

па

 

обязанности

 

котораго

 

лежала

 

бы
;ключительно

 

миссіонерсвая

 

дѣятельность.

 

Упомянутые
іссіонеры

 

состоять

 

и

 

приходскими

 

священниками,

 

такъ

 

что

^ъ

 

миссіонерская

 

дѣятельность

 

составляетъ

 

исполненіе
>яяыхъ

 

пасщрскихъ

 

обязанностей

 

ихъ

 

по

 

приходу.

 

Но

 

не

ютря

 

на

 

это,

 

миссіонеры,

 

помимо

 

миссіонерской

 

дѣятельно-
и

 

въ

 

своихъ

 

приходахъ,

 

которые

 

большею

 

частію

 

заселе-

і

 

раскольниками

 

и

 

сектантами,

 

находятъ

 

возможность

ііѣзжать

 

и

 

въ

 

другія

 

мѣста,

 

гдѣ

 

ведутъ

 

бесѣды

 

съ

 

отпав-

ими

 

отъ

 

православной

 

церкви.

На

 

основавіи

 

имѣющихся

 

у

 

насъ

 

подъ

 

рудами

 

миссі-
іерскихъ

 

отчетовъ,

 

сообщаемъ

 

о

 

дѣятельпости

 

миссіоиеровъ
>

 

борьбѣ

 

съ

 

расксломъ

 

и

 

сектанствомъ.

 

Начинаемъ

 

съ

 

обо-
ѣнія

 

миссіонерской

 

деятельности

 

въ

 

сѣверной

 

Бессарабіи,
,ѣ

 

расколы

 

не

 

такъ

 

упорно

 

держатся,

 

какъ

 

въ

 

южпой.
Іиссіонеръ

 

св.

 

Василій

 

Дашкевичъ

 

доносить,

 

что

 

ему

•

 

отчетномъ

 

году

 

удалось

 

имѣть

 

много

 

частныхъ

 

бесѣдъ
.

 

раскольниками

 

и

 

даже

 

нѣсколько

 

публичныхъ.

 

Частныя
сѣды

 

опъвелъ

 

большею

 

частію

 

съ

 

раскольниками,

 

живу-

ими

 

въ

 

большомъ

 

количествѣ

 

въ

 

его

 

приходѣ,

 

Бѣлоусовкѣ,
•льзуясь

 

для

 

этого

 

всякимъ

 

удобнымъ

 

случаемъ.

 

Предме-
ми

 

бесѣдъ

 

были:

 

вооросъ

 

о

 

вѣчности

 

и

 

неодолѣнности
шстовой

 

Церкви,

 

пребывающей

 

пеизмѣнно

 

со

 

всѣми

 

чина-

і

 

Богоучрежденной

 

іерархіи,

 

объ

 

отсутствіи

 

этихъ

 

сущо-

'венныхъ

 

признаковъ

 

въ

 

старообрядческой

 

церкви

 

съ

 

ея

стрійскою

 

іерархіею,

 

о

 

непогрѣшимости

 

Греко-россійской
>ркви

 

противъ

 

евангельскаго

 

и

 

апостольскаго

 

ученія,

 

а

кже

 

противъ

 

постановленій

 

вселенскихъ

 

соборовъ,

 

о

 

иравѣ

ркви

 

лзмѣнять

 

обряды.

 

«Къ

 

сожалънію,

 

замѣчаетъ

 

иис-

жеръ,

 

среди

 

сихь

 

старообрядцевъ

 

нѣть

 

начитанныхъ

 

лю-

й,

 

а

 

потому

 

мніі

 

приходилось

 

почти

   

всегда

 

говорить

 

од-



-

 

630,

 

гТ

му."

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

эти

 

бесѣды

 

не

 

остались

 

безъ

 

слѣда,
заронивъ

 

зерно

 

сомнѣнія

 

въ

 

правотѣ

 

раскола

 

у

 

нѣкото-
рыхъ

 

Бѣлоусовйвихъ

 

раскольпиковъ,

 

что

 

и

 

обнаружилось
на

 

собесѣдованіяхъ

 

9

 

и

 

10

 

го

 

мля,

 

который

 

велъ

 

миссіонеръ
съ

 

противоокружническимъ

 

попом

 

ь

 

Галактіономъ

 

него

 

посто-

яннымъ

 

спутнивомъи

 

руководителемъ

 

Лукою

 

Аѳанасьевымъ.
Оба

 

они

 

были

 

приглашены

 

здѣшними

 

старообрядцами

 

по

случаю

 

храмоваго

 

праздника

 

изъ

 

гяѣзда

 

раскола

 

въ

 

Хотин-
скомъ

 

уѣздѣ

 

— с,

 

Грубно.

 

П<

 

пъ

 

Галактюнъ

 

недавно

 

посвя-

щенъ

 

лже-опискономъ

 

Кярилломъ

 

Балтскммъ,

 

а

 

потому

 

нуж-

дается

 

еще

 

въ

 

руководителѣ,

 

какимъ

 

и

 

является

 

начетчикъ

Лука

 

Аѳанасьевъ.

 

На

 

прсдложепіе

 

миссіонера

 

побесѣдовать
«отъ

 

писанія»

 

о

 

предметахъ

 

вѣры,

 

попъ

 

Галактіонъ

 

сталі.

уклоняться

 

подъ

 

разными

 

предлогами,

 

а

 

его

 

« телохранитель>

Лука

 

прямо

 

заявилъ,

 

что

 

ему

 

(Галактіону)

 

Владыкой

 

Ки-
рилломъ

 

запрещено

 

входить

 

въ

 

бесѣды

 

съ

 

никоніанами. . ..

Тогда

 

одинъ

 

изъ

 

присутствовавшихъ

 

при

 

этомь

 

местный
старообрядецъ,

 

усумнившійся

 

въ

 

правотѣ

 

раскола,

 

подъ

 

влі-
явіемъ

 

неоднократныхъ

 

бесѣдъ

 

миссіонера

 

и

 

ожидающій
только

 

удобнаго

 

случая

 

прлсоеднниться

 

къ

 

православной
Церкви— ІІикиФоръ

 

Нономаревъ,

 

обратись

 

къ

 

попу,

 

сказалъ:

♦

 

Отецъ,

 

вѣді>

 

ты

 

нашъ

 

пастырь,

 

а

 

потому

 

долженъ

 

за

 

всѣхъ
насъ

 

дать

 

прямо

 

отвѣтъ

 

всякому

 

вопрошающему

 

о

 

словеси

упо^ванія

 

наш

 

го.

 

Ты

 

насъ

 

оправдай,

 

а

 

то

 

о.

 

Василій

 

чао-

техонько

 

навѣдываетъ

 

насъ

 

и

 

всегда

 

намъ

 

толкуетъ

 

отъ

писанія,

 

что

 

мы

 

гибнемъ

 

въ

 

расколѣ:

 

въ

 

противномь

 

случаѣ
онъ

 

будетъ

 

расхищать

 

твое

 

стадо,

 

и

 

ты

 

страшный

 

отвѣп
должѳнъ

 

дать

 

предъ

 

Богом

 

ь

 

о

 

всякой

 

погибшей

 

изъ

 

твоего

 

ста-

да

 

овцѣ!»

 

Попъ

 

сказалъ:

 

«такъ

 

иди

 

въ

 

хохлы,

 

тебѣ

 

никто

не

 

претить

 

этого!

 

Про

 

тебя

 

даано

 

слышно,

 

что

 

ты

 

приняла

духъ

 

Никона

 

и

 

дѣзешь

 

ко

 

мяв

 

оъ

 

такимъ

 

вопросомъ!

 

Ты
меня

 

не

 

учи!»

 

Послѣ

 

такого

 

огвѣта

 

австрійскаго

 

попа,

 

дан-

наго

 

не

 

отъ

 

пдсанія,

 

а

 

оть

 

своего

 

лукаваго

 

учительства,

Нономаревъ

 

сказалъ:

 

«Отець,

 

если

 

ты

 

меня

 

считаешь

 

уже

погибшимъ,

 

такъ

 

позаботься

 

о

 

моемъ

 

спасеніи,

 

наставь

 

меня

на

 

истину,

 

и

 

обличи

 

о.

 

lkauisi,

 

a

 

нѣть—мы

 

всѣ

 

подума-

емъ,

 

что

 

ты

 

бриться

 

посрамлевія ..»

 

Тогда

 

попъ

 

волей— не

во^ей

 

долженъ

 

быдъ

 

согласиться

 

на

 

бесѣду.

 

Миссіонеръ

 

на'



—

 

63І

 

-

чалъ

 

бесѣду

 

о

 

незаконности

 

австрійоваго

 

священетва

 

и

 

на

его'

 

вопросъ:

 

по

 

уставу-ли

 

Іисуса

 

Христа

 

возстановлена

 

у

нихъ

 

іерархія?— попъ

 

Галактіонъ

 

сослался

 

на

 

8

 

пр.

 

1

 

все-

ленскаго

 

собора,

 

на

 

основавіи

 

котораго

 

они

 

приняли

 

митро-

полита

 

Амвросія,

 

отъ

 

ереСи

 

приходящаго.

 

Разобравъ

 

это

правило

 

и

 

его

 

толковапіе,

 

миссіонеръ

 

дожазалъ,

 

что

 

оно

 

не

можетъ

 

Служить

 

для

 

старообрядцевъ

 

основаніемъ

 

ихъ

 

іе-
рархіи,

 

такъ

 

какъ

 

Христова

 

церковь

 

не

 

полагаетъ

 

его

 

осно

ваніемъ

 

своему

 

священству,

 

ибо

 

и

 

до

 

изданія

 

сего

 

правила

церковь

 

Христова

 

имѣла

 

хиротонію

 

и

 

священство;

 

а

 

оно

служитъ

 

для

 

св.

 

церкви

 

только

 

руководствомъ

 

въ

 

принятіи
хиротонисованныхъ

 

въ

 

ереси

 

лицъ.

 

ИопъГалактюнъ

 

сказалъ:

«мы

 

приняли

 

Амвросія

 

вторымъ

 

чИномъ,

 

т.

 

е

 

черезъ

 

мѵро-

пбмазапіе

 

и

 

тѣмъ

 

сообщилъ

 

благодать

 

его

 

священному

 

са-

ну».

 

Миссіоперъ

 

отвѣтили,

 

что

 

тайна

 

мгропомазанія

 

не

 

есть

тайна

 

священства;

 

и

 

прежде

 

перехода

 

Амвросія

 

къ

 

раскЬль-
нивамъ

 

и

 

послѣ

 

него,

 

они

 

однако,

 

принимая

 

прйхбдяпійхъ
огъ

 

нашей

 

церкви

 

черезъ

 

мѵропомазапіе,

 

не

 

дѣлаліг

 

ихъ

митрополитами,

 

а

 

вапротивъ

 

—

 

свящепншіовъ

 

и

 

діакоповъ
дѣлаютъ

 

простолюдинами.

 

A

 

Амиросій,

 

говорил ь

 

миссіонеръ,
по

 

чинопріятіи,

 

призиаііъ

 

древле-православнымъ

 

митрополи-

томъ!

 

Спрашивается:

 

гдѣ

 

же

 

Амвросій

 

полумиль

 

благодать
священства?

 

Принимавшій

 

его

 

бѣѴлый

 

свяіЦенно-инокъ

 

Іе-
ронимъ

 

не

 

могъ

 

ему,

 

Амвросію,

 

передать

 

этой'

 

благодати,
съ

 

чѣмъ

 

конечно

 

и

 

раскольники

 

должны

 

согласиться.

 

Слѣ-
довательно,

 

Амвросій,

 

получившій

 

свящепство

 

в'ъ

 

греческой
церкви,

 

по

 

мнѣвііо

 

расвольникобъ,

 

еретической,

 

и

 

по

 

пере-

ходе

 

къ

 

раскольникамъ,

 

не

 

подвергаясь

 

никакому

 

особому
чпноисправлейію,

 

такъ

 

и

 

остался

 

еретикомъ

 

и

 

безблагодат-
нымъ.

 

Отсюда

 

старообрядцамъ

 

остается

 

одно

 

изъ

 

двухъ:

или

 

признать

 

санъ

 

АмвросЛя,

 

полученный

 

имъ]

 

въ

 

греческой
церкви,

 

благодатяымъ,

 

спасительпымъ,

 

тогда

 

неминуемо

нужно

 

признать

 

и

 

церковь,

 

греческую

 

православною

 

и

 

власть

ея

 

надъ

 

послѣдователями

 

ея,

 

сдѣд.

 

и

 

надъ

 

митропблитомъ
Амвросіемъ;

 

или

 

же,

 

признавая

 

греческую

 

церковь

 

неблаго-
дарною

 

и

 

не

 

спасительною,

 

тѣмЪ

 

болѣе

 

нужно

 

Признать

 

и

Амвросія

 

безблагодатнъшъ

 

и

 

такимъ

 

же

 

происшедйее'отъ
него

 

такъ

 

называемое

   

австрійское

 

священство:

 

При

 

этомъ
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нчдобпо

 

замѣтпть,

 

что

 

старообрядцы,

 

принимая

 

Аивросія

 

в

сущемъ

 

его

 

санѣ,

 

тѣмъ

 

сямымъ

 

доказали,

 

что

 

тайна

 

божі
ственной

 

хиротонш

 

совершалась

 

въ

 

греческой

 

церкви,

 

в

мнѣнію

 

ихъ,

 

еретической,

 

а

 

въ

 

ихъ

 

мнимо-христовой

 

цв|

квп— не

 

соверпплась;

 

поэтому

 

ихъ

 

церковь

 

не

 

есть

 

цер

вовь

 

святая,

 

соборная,

 

а

 

вымышленная

 

человѣческимъ

 

щ

дрованіемъ.

 

Послѣ

 

этого

 

попъ

 

Галактіонъ

 

не

 

хотѣлъ

 

болі
бесвповать

 

съ

 

миесіопепомъ,

 

a

 

нѣкоторые

 

изъ

 

слушавших

эту

 

бесѣду

 

стали

 

просить

 

его

 

(миссіонера"),

 

чтобы

 

онъ

 

в

нарушалъ

 

ихъ

 

якобы

 

праздничнаго

 

настроенія,

 

a

 

другіе-
прямо

 

стали

 

говорить,

 

что

 

„послѣ

 

такихъ

 

«задачъ»

 

под

Галактіону

 

болѣе

 

не

 

захочется

 

пріѣзжать

 

къ

 

намъ»...

14-го

 

сентября

 

происходила

 

бесѣда

 

съ

 

этими

 

же

 

старі

обрядцами.

 

Въ

 

этой

 

бесѣдѣ

 

принимали

 

участіе

 

два

 

Хребті
евевихъ

 

(Подольской

 

губ.)

 

старообрядца,

 

слывущихъ

 

за

 

ні

четчивовъ.

 

Бесѣдовали

 

о

 

томъ,

 

что

 

церковь

 

Христова

 

в

полномъ

 

ея

 

устройствѣ

 

будетъ

 

существовать

 

до

 

скончан

вѣка,

 

о

 

правильномъ

 

начертаніи

 

имени

 

Христа

 

Спасител
о

 

четвероконечномъ

 

крестѣ.

 

Поводомъ

 

къ

 

этой

 

бесѣдѣ

 

бьи
то,

 

что

 

во

 

время

 

совершеннаго

 

миссіонеромъ

 

крестнаго

 

хоц

по

 

приходу

 

участвовали

 

въ

 

немъ

 

нѣсколько

 

старообрядцев
съ

 

которыми

 

миссіонеръ

 

и

 

бесѣдовалъ

 

по

 

окончаніи

 

онаго.

 

I
бесѣду

 

собралось

 

слушателей

 

болѣе

 

30-ти

 

душъ

 

изъ

 

стар

обрядцевъ,

 

было

 

много

 

и

 

православныхъ.

 

Въ

 

бесѣдѣ

 

о

 

ч

твероконечномъ

 

крестѣ

 

миссіонеръ

 

прочиталъ

 

въ

 

кнш

«Прологъ»

 

на

 

14-е

 

число

 

мѣсяца

 

сентября

 

«слово

 

на

 

во

движеніе

 

животворящаго

 

креста

 

Господня»,

 

откуда

 

весы

ясно

 

дока

 

залъ,

 

что

 

крестъ

 

Христовъ,

 

воздвигнутый

 

изъ

 

еѣді
земли

 

и

 

воскресивши

 

мертвеца,

 

былъ

 

четвероконечный.

 

3
тѣмъ

 

привелъ

 

свидѣтельства

 

о

 

четвероконечномъ

 

крестѣ

 

с
отецъ:

 

Аѳанасія

 

Великаго,

 

Іоанна

 

Дамаскина,

 

блаж.

 

Ѳеодорш
и

 

Августина,

 

изъ

 

книги

 

о

 

«Вѣрѣ»,

 

Кирилловой

 

и

 

других

Доказавъ

 

старообрядцамъ,

 

что

 

какъ

 

восьмиконечный

 

крест

такъ

 

и

 

четвероконечный

 

-«преображенъ

 

и

 

животворящъ

 

крес

Христовъ»,

 

миссіонеръ

 

обратился

 

къ

 

сгоимъ

 

прихожанамъ

 

пр

близительно

 

съ

 

слѣдующею

 

рѣчью.

 

«Боже!

 

до

 

какого

 

оса
пленіяч

 

до

 

какого

 

страшнаго

 

противленія

 

истинѣ

 

дошли

 

наі
старообрядцы!

 

И

 

для

 

нихъ

 

слово

 

крестное

 

стало

 

юродство»
соблазномъ

   

и

 

поводомъ

  

въ

 

раздѣленію!

   

Что

 

можетъ

 

бы
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лрискорбнѣе

 

этого?!

 

Христиане,

 

нослѣдователи

 

Распятаго

 

на

крестѣ,

 

сами

 

же

 

являются

 

врагами

 

и

 

гонителями

 

креста

И

 

то,

 

что

 

послужило

 

всему

 

міру

 

во

 

сиасеніе

 

и

 

освящепіе,
у

 

нихъ

 

обратилось

 

въ

 

осуждеиіе

 

и

 

погибель!...

 

И.они,

 

счи-

тая

 

по

 

пальцамъ

 

концы

 

креста

 

Христова

 

п

 

числомъ

 

кон-

цовъ

 

опредѣляя

 

силу

 

и

 

славу

 

креста,

 

пе

 

страшатся

 

изъ

;?а

 

спора

 

о

 

чиелѣ

 

концовъ

 

креста

 

вооружаться

 

прямо

 

ні

самую

 

церковь

 

Христову,

 

а

 

потому

 

поистинѣ

 

сбываются
иадъ

 

ними

 

слова

 

Писанія:

 

слово

 

крестное

 

погибающимъ
юродство

 

есть,

 

и

 

лишь

 

спасаемымъ

 

сила

 

Божія

 

есть»

 

(1,
18).

 

Бесѣда

 

эта

 

произвела

 

на

 

старообрядцевъ

 

сильное

 

впе-

чатлѣніе.
17-го

 

декабря

 

была

 

публичная

 

бесѣда

 

сь

 

бвлоусов-
скими

 

же

 

раскольниками.

 

Собеседниками

 

были:

 

уставщикъ

Ааронъ

 

Соловьевъ,

 

Иванъ

 

Зайцевъ,

 

Родіонъ

 

Смирновъ

 

и

НикиФоръ

 

Пономаревъ.

 

Предь

 

бесѣдой

 

миссіонеръ

 

сказілъ

нѣсколько

 

словъ

 

о

 

пользѣ

 

бесѣдъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

безпо-
лезно

 

выступать

 

на

 

нихъ

 

кавъ

 

на

 

кавія

 

нибудь

 

состя-

занія,

 

чрезъ

 

что

 

вносится

 

лишнее

 

словопрепіе,

 

а

 

всегда

должно

 

молить

 

Бога

 

о

 

размягченіи

 

сердецъ

 

нашихъ

для

 

воспріятія

 

истины,

 

ибо

 

Господь

 

сказалъ,

 

что

 

только

чистые

 

сердцемъ

 

Бога

 

узрятъ

 

(Матѳ.

 

5,

 

8).

 

Бесѣда

 

была
о

 

томъ,

 

что

 

старообрядцы

 

поновцы,

 

окормляемые

 

австрий-
ской

 

іерархіей,

 

ne

 

составляютъ

 

св.

 

соборной

 

и

 

апостольской
церкви.

 

Отушателей

 

клкъ

 

старообрядцевъ,

 

такъ

 

и

 

право-

славныхъ

 

было

 

до

 

50-ти

 

душь.

 

Этимъ

 

и

 

закончились

 

бо-
сѣды

 

миссіонера

 

съ

 

Бѣлоусовскими

 

старообрядцами,

 

состо-

ящими

 

въ

 

его

 

приходѣ.

 

Но

 

миссіонеръ

 

ВасиліЙ

 

Дашкевичъ
не

 

ограничился

 

только

 

миссіонерскою

 

дѣятельностью

 

с;еди

расвольниковъ,

 

живущихъ

 

въ-

 

его

 

приходѣ,

 

а

 

обратилъ

 

вни-

маніе

 

и

 

на

 

другіе

 

пункты,

 

въ

 

которыхъ

 

въ

 

бодьшомъ

 

или

меньшемъ

 

количества

 

жнвутъ

 

раскольники.

 

Такими

 

мѣста-
ми

 

въ

 

Хотинскомъ

 

уѣздѣ

 

являются

 

мѣстечко

 

Едпнцы

 

и

Секуряны,

 

куда

 

оиъ

 

п

 

совершалъ

 

поѣздки

 

для

 

бссьды

 

съ

живущими

 

тамъ

 

старообрядцами.
Мѣстечко

 

Единцы

 

населяютъ

 

безпоповцы,

 

првнадле-

яіащіе

 

къ

 

Ѳеодосѣеаскому

 

толку;

 

число

 

ихъ

 

простирается

до

 

400

 

душъ

 

обоего

 

пола.

 

Воззрѣнія

 

ихъ

 

на

 

православную
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церковь— общія

 

съ

 

воззрѣніемъ

 

вообще

 

всѣхъ

 

безпоп
цевъ. . .

 

Относительно

 

этихъ

 

раскольниковъ

 

миссіонеръ
салъ

 

въ

 

прошломъ

 

отчетномъ

 

году:

 

«они

 

живутъ

 

отдѣлі
отъ

 

православныхъ

 

и

 

избѣгаютъ

 

всякихъ

 

сношепій

 

съ

 

ни

особенно

 

съ

 

православнымъ

 

духовенствомъ...

 

Вслѣдствіе

 

з

кнутости

 

ихъ

 

жизни,

 

сплоченности

 

и

 

невѣжества,

 

борьба
ними,

 

для

 

миссіонера

 

является

 

особенно

 

трудною

 

')»

 

поэи

миссіонеру

 

не

 

удалось

 

тогда

 

устроить

 

ни

 

одной

 

публнч
беоѣды.

 

Въ

 

этомъ

 

году

 

онъ

 

пишетъ:

 

«между

 

единецкими

 

с

рообрядцами

 

весьма

 

немного

 

людей,

 

охотно

 

слушающі

мои

 

бесѣды

 

съ

 

ними;

 

они

 

и

 

къ

 

присоединившимся

 

относя

довольно

 

миролюбиво,

 

стараясь

 

узнать

 

отъ

 

нихъ

 

причи

побудившія

 

ихъ

 

оставить

 

расколъ;

 

это

 

люди—благораз
ные

 

и

 

действительно

 

ищущіе

 

спасенія.

 

Но

 

большинсі
слѣпо

 

преданное

 

расколу,

 

не

 

хочетъ

 

слушать

 

никані

бесѣдъ,

 

а

 

на

 

присоединившихся

 

къ

 

св.

 

церкви

 

смотрі

какъ

 

па

 

отступниковъ

 

вѣры,

 

преслѣдуетъ

 

ихъ

 

клевет

и

 

бранью

 

и

 

даже

 

готово

 

стереть

 

ихъ

 

съ

 

лица

 

земли.'

 

Ті
съ

 

большимъ

 

удовольствіѳмъ

 

можно

 

отмѣтить

 

тотъ

 

<ш

что

 

попытки

 

миссіонера

 

увѣнчались

 

успѣхомъ

 

и

 

онъ

 

і

мѣ

 

частныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

нимъ

 

имѣлъ

 

и

 

нѣсколько

 

в

личныхъ.

 

Приводимъ

 

описаніе

 

этихъ

 

бесѣдъ

 

на

 

основа

отчета.

Публичный

 

бесѣды

 

происходили'

 

въ

 

Единцахъ

 

8,

 

9

 

в

декабря

 

прошлаго

 

года

 

и

 

28

 

го

 

Генваря

 

настоящаго

 

п

«Къ

 

12

 

ч.

 

дня,

 

8

 

декабря,

 

пишетъ

 

миссіонеръ,

 

припш

въ

 

домъ

 

знакомаго

 

мнѣ

 

старообрядца

 

Луки

 

Авдѣева

 

В
рова,

 

гдѣ

 

на

 

покрытомъ

 

скатеркою

 

столѣ

 

разложилъ

 

і

везенныя

 

съ

 

собою

 

древле

 

печатный

 

книги;

 

св.

 

Евани
кормчую,

 

кириллову

 

книгу,

 

квигу

 

«о

 

вѣрѣ»,

 

боігьптоі
малый

 

ватехизисъ».

 

На

 

бесѣду

 

собралось

 

слушателе!
50-ти

 

душъ,

 

въ

 

числѣ

 

коихъ

 

были

 

и

 

старообрядческіе
четчики:

 

Яковъ

 

Соколовъ,

 

Ивлій

 

Громовъ,

 

Елезвой

 

и

 

Ди
рій

 

Лаврентьевы,

 

Зиновьевъ

 

и

 

другіе,

 

а

 

главный

 

наставв

безпоповцевъ— Леонъ

 

Евдокимовъ

 

уклонился

 

отъ

 

бес*
Послѣ

 

объявленія

 

условій,

 

вакія

 

необходимо

 

соблюдать
обѣихъ

 

сторонъ

 

во

 

время

 

собесѣдованія,

 

миссіонеръ

  

яр

')

 

Кишвн.

 

Ец.

 

Вѣд.

 

1889

 

г.

 

стр.

 

849.
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вилъ

 

начетчивамъ

 

пересмотрѣть

 

лежавшія

 

па

 

столѣ

 

кни-

Они

 

пересмотрѣли

 

и

 

сказали,

 

что

   

принимаютъ

 

и

 

при-

ютъ

   

ихъ.

   

Тогда

 

миссіонеръ

   

объявилъ,

   

что

   

намѣренъ
ти

 

бесѣду

 

въ

   

послѣдовательномъ

   

порядкѣ:

 

о

 

вѣчности
Евангелія,

 

о

 

св.

 

церкви,

 

о

 

священствѣ

 

и

 

прочихъ

 

цер-

ныхъ

 

таинствахъ.

   

Затѣмъ

  

миссіонеръ

   

спросилъ

   

ихъ:

жно-ли

 

вѣчно

 

и

 

всецѣло

 

вѣровать

 

во

 

св.

 

Евангеліе,

 

какъ

слово

 

Вожіе.»"

 

Отвѣтъ

 

послѣдовалъ

 

утвердительный.

 

При
мъ

 

миссіонеромъ

 

были

 

прочитаны

 

соответственный

 

мѣста
Евангелія

 

(Матѳ

 

'28,

  

20;

 

Лук.

 

21,

 

33;

 

Марк.

 

16,

 

16)
тѣмъ

 

миссіонеръ

 

опять

 

преддожилъ

   

вопросъ:

 

«вѣруя

 

во

ангеліе,

 

исполняете

 

ли

 

вы

 

ученіе,

 

содержащееся

 

вънемъ?»
вѣта

 

не

 

послѣдовало.

 

Тогда

 

миссіонеръ,

 

прочиталъ

 

нѣко-
ыя

 

мѣста

   

изъ

 

св.

   

пиоанія,

 

изобличающія

 

безпоповцевъ
атѳ

 

16,

 

18;

 

28,

 

20;

 

Іоан.

 

14,

 

21;

 

6,

   

53.)

 

По

 

прочтенін
хъ

 

мвсгъ

 

миссіонеръ

 

повторилъ

 

свой

 

вопросъ;

 

по

 

отвѣ-
тоже

 

не

 

послѣдовало.

   

Тогда

 

Миссіонеръ

 

за

 

нихъ

 

отвѣ-
лъ:

 

„нѣтъ,

  

вы

   

не

 

всему

 

Евангелію

   

вѣрите!

   

Такъ

 

вы

поповцч:—утверждаете,

 

что

 

церковь

 

лишилась

   

благодат-
tt

 

силы

 

па

 

поставленіе

 

священныхъ

 

лицъ

 

и

 

на

 

соверше-

.

 

ими

 

св.

 

таинствъ.

  

Отсюда,

 

вопреки

  

обвтованіямъ

 

Гос-
нимъ,

 

вы

 

признаете

 

церковь

 

одоленною,

 

а

 

таковыхъ—то,

ящихся

 

быти

 

христіанами,

 

но

 

невѣрующихъ

 

Писанію>

 

св.

натоустъ

 

пазываетъ

  

«горшими

   

Еллиновъ»

   

такихъ

  

самъ

усъ

 

Христосъ

 

отъ

 

себя

 

отчуждаетъ,

 

говоря

 

имъ:

 

Вы

 

нъс-

отъ

 

овецъ

 

моихъ:

 

овцы

 

мои

 

гласа

 

моего

 

слушаютъ;

 

за-

мъ,

 

читаете

 

въ

 

Сгмволѣ

 

вѣры

 

«Его

 

же

 

царствію

  

нѣсть
нца»,

 

а

 

учите,

 

что

 

на

 

землѣ

 

царствіе

  

Его

 

прекратилось

\ъ

 

болѣе

 

200

 

дѣтъ,

 

и

 

что

 

въ

 

церкви—уже

 

не

 

Христосъ,

 

а

пъ

 

погибели—антихристъ.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

допустивъ.

 

что

рковь

 

Христова

 

одолѣнна

 

вратами

 

адовыми,

 

по

 

Златоусту
еретическими

 

ученіяии,

 

вы

 

не

 

принадлежите

 

къ

 

Хрі;его-
й

 

церквп

 

и

 

сами

 

не

 

составляете

 

ея,

 

будучи

 

лишены

 

б„іа-
дати

 

и

 

вѣчнаго

 

блаженства»

 

(Больш.

 

кат.

 

л.

 

р

 

ка).

 

Яри
омъ

 

мпссіонеромъ

 

были

 

приведены

 

слова

 

Спасителя:

 

^с^кь

дъ,

 

его

 

же

 

не

 

насади

 

Огецъ

 

Мой

 

небесный,

 

искоренятся...

атѳ.

 

15,

 

13).

   

Бесѣда

   

далѣе

 

продолжалась

 

объ

 

устрой-
вѣ

 

созданной

 

ХристОмъ

 

церкви

 

и

 

доказано

   

ва

 

основані^



—

 

636-

словъ

 

св.

 

Писаиія

 

(поел.

 

an.

 

къ

 

Кор.

 

12,

 

27—31.

 

Ефсс.
4,

 

7 — 13)

 

толвованія

 

ѲеоФилакта

 

Болгарскаг.о,

 

изъ

 

книги

«о

 

Вѣрѣ»

 

и

 

Кирилловой,

 

что

 

церковь

 

отъ

 

начала

 

устроена

съ

 

тремя

 

чинами

 

священства

 

и

 

съ

 

семью

 

тайпами.

 

Затѣмь
миссіонеромъ

 

доказано

 

было,

 

что

 

безъ

 

священства

 

ne

 

мо ;

гутъ

 

быть

 

тайны,

 

безъ

 

которыхъ

 

невозможно

 

спаетись.

 

При
этомъ

 

прочитаны

 

были

 

мѣста

 

изъ

 

болыпаго

 

Катихпзиса'
идѣже

 

нѣсть

 

свящепниковъ,

 

тамо

 

ниже

 

христіанству

 

воз-

можно

 

быти.

 

Потребовати

 

священства

 

всякъ

 

долженъ

 

есть,

безъ

 

него

 

бо

 

спастись

 

не

 

можетъ

 

(л.

 

THR.

 

л.

 

ТБЕ.

 

л.

 

THN.) :

О

 

необходимости

 

св.

 

причащенія

 

миссіоверъ

 

привелъ

 

слова

Спасителя:

 

аще

 

не

 

снѣсте

 

плоти

 

Сына

 

человіьчвстю,

 

ne

піете

 

крови

 

Ещ

 

живота

 

не

 

ѵмате

 

въ

 

сеЬѣ

 

(loan.

 

6,

 

53)
и

 

много

 

другихъ

 

свято-отеческихъ

 

свпдѣтельствъ

 

Въ

 

от-

вѣтъ

 

на

 

это

 

Елезвой

 

Лаврентьевъ,

 

держа

 

въ

 

рукахъ

 

«Но-
морскіе

 

отвѣты»

 

Денисова,

 

сказалъ:

 

«О.

 

Василій!

 

ты

 

тол-

куешь

 

намъ

 

о

 

Причастіи,

 

но

 

растолкуй

 

сіе.

 

Іуда

 

апостолъ

причастился

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой,

 

по

 

погибъ

 

Причастіе
не

 

спасло

 

его!

 

Разбойникъ

 

и

 

безъ

 

прпчастія

 

тѣла

 

и

 

крови

Христовой

 

въ

 

рай

 

вниде.

 

А

 

Маркъ

 

Фраческій,

 

Марія

 

Еги
петсвая,

 

преп.

 

Петръ

 

Аѳонскій

 

и

 

многіе

 

другіе

 

св.

 

отцы

 

и

пустынники

 

не

 

причащались

 

во

 

всю

 

свою

 

жизнь,

 

какъ

напр.

 

Маркъ—95

 

лѣтъ

 

не

 

причащался,

 

но

 

спаслись.

 

По-
сему

 

и

 

мы

 

надѣемся

 

получить

 

спасеніе

 

кромг.

 

св.

 

Прича-
щсиія,

 

потому

 

что

 

намъ

 

негдѣ

 

взять

 

его».

 

Миссіонеръ

 

от-

вѣтидъ:

 

безвѣрный

 

Іуда,

 

думавшій, — что

 

Христосъ

 

-

 

простой
человѣвъ,

 

а

 

потому

 

и

 

предавшій

 

его

 

на

 

смерть,

 

съ

 

безвѣ-
ріемъ

 

и

 

нераскаяні°мъ

 

приступилъ

 

къ

 

беземертпой

 

чашѣ,
какъ

 

къ

 

простому

 

вицу,

 

а

 

потому

 

и

 

причащеніе

 

ne

 

спасло

его,

 

какъ

 

учитъ

 

объ

 

этомъ

 

ап.

 

Павелъ

 

(Кор

 

II

 

г.

 

зач.

 

149).
Беззакопнаго

 

Гуду

 

погубили

 

безвѣріе

 

и

 

нераскаянность:

 

раз-

бойника

 

благоразумнаго

 

спасло

 

раскаяніе

 

въ

 

своихъ

 

злодѣ
яніяхъ

 

и

 

вѣра

 

въ

 

Сына

 

Божія

 

и

 

во

 

власть

 

Его

 

Божсствен-
наго

 

всемогущества.

 

Притомъ,

 

брать

 

разбойника

 

въ

 

при-

мѣръ

 

себѣ,

 

безпоповцы

 

не

 

могутъ:

 

разбойникъ

 

не

 

только

не

 

причащался,

 

но

 

и

 

въ

 

три

 

погруженія

 

не

 

о

 

крещен

 

ь. —

Относительно

 

же

 

пустыннпковъ,

 

которые

 

якобы

 

во

 

всю

жизнь

 

не

 

причащались,

 

но

 

спаслись

 

и

 

прославляются

 

Пер-



—

 

637

 

—

вью,

 

миссіоверъ

 

сказалъ:

 

правда,

 

въ

 

житіи

 

означенвыхъ

пустыяниковъ,

 

исключая

 

Марш

 

Египетской,

 

не

 

сказано,

і

 

они

 

причащались

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой;

 

одаако

 

это

кому

 

не

 

даетъ

 

права

 

па

 

такое

 

заключепіе,

 

будто

 

они

ринпо

 

не

 

причащались

 

во

 

всю

 

жизпь

 

свою;

 

описанія
тій

 

ихъ

 

не

 

даютъ

 

даже

 

и

 

намека

 

на

 

сіе.

 

Ибо

 

никакъ

іьзя

 

допустить,

 

чтобы

 

они

 

не

 

знали

 

твердыхъ

 

и

 

ясныхъ

>въ

 

Господа:

 

аще

 

не

 

атств

 

плоти

 

Сына

 

человтескмо,

піете

 

крови,

 

живота

 

ив

 

нмате

 

въ

 

с.сбіъ;

 

вѣдь

 

они

 

во

о

 

жизнь

 

свою

 

о

 

томъ

 

только

 

и

 

старались,

 

дабы

 

получить

знь

 

вѣчную.

 

Наконецъ

 

они

 

ие

 

отвергали

 

церковнаго

 

за-

іа,

 

не

 

порицали

 

и

 

не

 

хулили

 

си.

 

православной

 

церкви,

къ

 

это

 

дѣлаютъ

 

старообрядцы.

 

При

 

этомъ

 

миссіонеромъ
иведено

 

замечательное

 

слово

 

Іосиоа

 

Волоколамсваго,

 

чти-

го

 

и

 

старообрядцами,

 

о

 

причащеніи

 

вышеозпаченныхъ

 

св.

жей

 

и

 

женъ,

 

а

 

также

 

свидѣгельство

 

Василія

 

Великаго

 

о

нъ,

 

что

 

всѣ

 

пустынники

 

всегда

 

имели

 

съ

 

собой

 

св.

 

при-

еме,

 

т.

 

е.

 

причащались

 

безъ

 

посредства

 

священпика.

 

Да-
е

 

миссіонеръ

 

говорилъ

 

о

 

нареканіяхъ

 

раскольнпковъ

 

на

авославную

 

церковь

 

и

 

доказывалъ

 

ихъ

 

несправедливость

оспованіи

 

старопечатныхъ

 

кппгъ.

 

Когда

 

же

 

рѣчь

 

зашла

нихъ

 

о

 

якобы

 

порочной

 

жизни

 

православных^,

 

священни-

въ

 

и

 

что

 

отъ

 

не

 

постящагося

 

въ

 

среду

 

и

 

пятокъ

 

свя-

зника

 

не

 

достоитъ

 

причаститися

 

по

 

5

 

пр.

 

іштріарха

 

Ца-
градскаго

 

НикиФора,-

 

миссіоверъ

 

возразилъ:

 

правило

 

па-

іарха

 

НикиФора

 

не

 

прихожапъ

 

иаставдяетъ,

 

что'ы

 

они

ъ

 

не

 

постящагося

 

священника

 

ве

 

причащались,

 

но

 

вра-

мляетъ

 

священника,

 

что

 

разрѣшать

 

ядѣиіе

 

мяса

 

въ

 

среду

пятокъ,

 

кромѣ

 

и:>вѢстеыхъ

 

седмицъ,

 

г.е

 

возможно.

 

Но
раво

 

разеуждать

 

о

 

священвввѣ

 

дано

 

не

 

мірявину,

 

но

 

пред-

авителямъ

 

св.

 

церкви— епископамъ,

 

которые

 

и

 

рѣиіаютъ,
стоинъ-ли

 

онъ

 

служить

 

и

 

слѣдустъ-ли

 

отъ

 

пего

 

прича-

аться

 

св.

 

Таинъ,

 

или

 

пѣтъ.

 

A

 

мірянину

 

вотъ

 

что

 

гово-

ітъ

 

121

 

пр.

 

Номокааона:

 

«не

 

достоитъ

 

просту

 

человѣку
горити

 

священвика,

 

или

 

запрещати,

 

или

 

поносити,

 

или

ілеветати...

 

Аще

 

постигиетъ

 

сіе

 

сотворите

 

простолюдипъ,

і

 

есть

 

апаѳема

 

и

 

да

 

изгяанъ

 

буде-тъ

 

изъ

 

Церкви,

 

отлу-

>нъ

 

есть

 

отъ

 

святыя

 

Троицы

 

и

 

послапъ

 

будетъ

 

въ

 

Іудино



-

 

638

 

-

мѣото...».

 

Наконецъ,

 

добавилъ

 

миссіонеръ,

 

за

 

человѣческ
погрѣшности

 

церковь

 

не

 

можетъ

 

утратить

 

благодати,

 

пото-

му

 

что

 

не

 

церковь

 

людьми

 

освящается,

 

а

 

люди

 

освящают-

ся

 

и

 

спасаются

 

Церковью.
Бесѣда

 

продолжалась

 

до

 

поздней

 

ночи.

 

Къ

 

концу

 

ея

вожелъ

 

какъ

 

то

 

торжественно,

 

неся

 

въ

 

рувахъ

 

какую

 

то

старопечатную

 

книгу,

 

извѣстный

 

богач

 

ь

 

изъ

 

здѣшвихъ
старообрядцевъ,

 

Климъ

 

Звѣревъ;

 

онъ

 

пропхелъ

 

впередь,

 

сѣлъ
за

 

столъ

 

и

 

началъ

 

говорить:

 

«напрасно

 

ты,

 

о.

 

Ва*силгй\
сюда

 

ѣздишц

 

тутъ

 

дѣлать

 

тебЪ

 

нечего:

 

мы

 

не

 

вашего

 

ста-

да

 

овцы;

 

мы

 

держимся

 

старой

 

вѣры

 

и

 

вотъ

 

по

 

какимъ

книгамъ

 

вѣруемъ!

 

Слушай,

 

я

 

тебѣ

 

прочитаю».

 

Раскрывъ
книгу

 

(«челобитную»),

 

онъ

 

сталъ

 

читать:

 

«...вслять

 

намъ

креститися

 

щепотью,

 

тремя

 

персты...

 

А

 

яже

 

мы

 

изначала

иріяхомъ

 

по

 

апостольскому

 

и

 

свято-отеческому

 

предапію....
двѣма

 

персты

 

креститися

 

возбраняютъ...».

 

Разобравъ

 

лжи-

вость

 

Соловецкой

 

Челобитной,

 

миссіоиеръ

 

на

 

оспованіи

 

ста-

ропеч.ітныхъ

 

книгъ

 

доказалъ,

 

что

 

въ

 

церкви

 

Христовой
троеперстіе

 

существовало

 

еще

 

въ

 

глубокой

 

древности

 

и

 

что

изъ-за

 

обрядовъ

 

нельзя

 

отдѣляться

 

отъ

 

св.

 

Церкви,

 

что

 

и

мученическая

 

кровь

 

не

 

искупитъ

 

такозаго.

Послѣ

 

всего

 

миссіонерь

 

спросилъ:

 

«можетъ-іи

 

ваше

общество

 

безпоповцевъ,

 

пребывающее

 

безъ

 

Богоучрежденной
іерархіи

 

и

 

седьми

 

таинъ,

 

составлять

 

истинную

 

Христову
Церковь?»

 

На

 

предложенный

 

вопросъ

 

никто

 

не

 

отвѣчалъ;
собравшееся

 

же

 

общество

 

почему-то

 

зашумѣло.

 

Наконецъ,
учитель

 

старообрядческой

 

школы

 

Димитрій

 

Лаврентьевъ
сказалъ:

 

«какъ

 

же

 

намъ

 

быть?

 

—теперь

 

Церкви

 

нѣтъ;

 

мы

остались

 

какъ

 

сиротьг>...

 

Миссіонерь

 

спросилъ:

 

«на

 

пакомъ

основаніи

 

ты

 

утверждаешь,

 

что

 

Церкви

 

теперь

 

пѣтъ»?

 

Онъ
отвѣтилъ:

 

,лю

 

свидѣтельотау

 

книги

 

«о

 

Вѣрѣ»

 

въ

 

1666
году

 

все

 

благочестіе

 

отпало

 

въ

 

нечестіе...

 

а

 

по

 

Ипполиту
—

 

жертва

 

и

 

приношеніе

 

въ

 

сіи

 

послѣдиіе

 

дни

 

не

 

соверша-

ются

 

и

 

служба

 

Божія

 

угасла».

 

Мнссіонеръ

 

указалъ

 

на

 

то,'
что

 

въ

 

кпигѣ

 

«о

 

Вѣрѣ»

 

\ж.

 

27)

 

говорится

 

что

 

въ

 

Греціи,
отъ

 

св.

 

апосголъ

 

обрѣтенная

 

церковь

 

правыиь

 

путсмъ

 

ше-

ствуеть,

 

ни

 

па

 

право,

 

ни

 

на

 

лѣво

 

не

 

зыблема

 

...

 

и

 

тако

будетъ

 

до

 

конца

 

вѣка,

 

и

 

вовсе

 

въ

 

ней

 

нѣть

 

того,

   

чтобы



—

 

-63Ô

 

—

въ

 

1666

 

лѣтѣхъ

 

все

 

благочестіе

 

отпало

 

въ

 

нечестіе.

 

Тамъ
выражается

 

только

 

опасеніе

 

(«кто

 

вѣсть?»)

 

какъ

 

бы

 

и

 

тѣмъ,
для

 

кого

 

списатель

 

писалъ

 

свою

 

книгу,

 

въ

 

1666

 

году

 

не

пострадать

 

подобно

 

римлянамъ

 

и

 

уніатамъ,

 

отпадевія

 

отъ

восточныхъ

 

патріарховъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

ссылки

 

на

 

Иппо-
лита,

 

то

 

она

 

тоже

 

не

 

основательна,

 

потому

 

что

 

тамъ

 

гово-

рится,

 

что

 

когда

 

небо

 

не

 

дастъ

 

дождя

 

и

 

земля — плода,

 

то-

гда

 

служба

 

угаснетъ;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

мы

 

живемъ

 

въ

 

пол-

номъ

 

изобиліи

 

плодовъ

 

земныхъ.

Окончивая

 

эту

 

бесѣду

 

съ

 

глаголемыми

 

старообрядцами
— безпоповцами,

 

мпссіонеръ

 

сказалъ

 

приблизительно

 

слѣду-
ющее:

 

вы,

 

безшшовцы;

 

учите,

 

что

 

въ

 

антихристово

 

время

не

 

будетъ

 

ни

 

священства,

 

ни

 

жертвы

 

и

 

будто

 

это

 

время

уже

 

настало.

 

Если

 

это

 

ученіе

 

признать

 

вѣрнымъ,

 

то

 

для

кого

 

же

 

настало

 

это

 

время,

 

какъ

 

не

 

для

 

васъ

 

же—безпо-
повцевъ,

 

не

 

имущихъ

 

ни

 

священства,

 

пи

 

жертвы...

 

Молимъ
Господа,

 

не

 

хотящаго

 

смерти

 

грвшника,

 

да

 

вразумитъ

 

васъ

и

 

помилуетъ

 

и

 

приведетъ

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

истинною

 

Цер-
ковью,

 

гдѣ

 

во

 

вѣки

 

не

 

изсякнетъ

 

спасительный

 

источникъ

таинственнаго

 

благодатнаго

 

общенія

 

съ

 

Нимъ.
Послѣ

 

этого

 

большинство

 

изъ

 

слушавгаихъ

 

бесѣду

 

про-

сило

 

миссіонера

 

и

 

на

 

другой

 

день

 

побесѣдовать

 

съ

 

ними,—

на

 

что

 

миссіонеръ

 

съ

 

удовольствіемъ

 

согласился.

.

 

9-го

 

и

 

10

 

декабря

 

происходили

 

бесѣды

 

въ

 

старообряд-
ческой

 

школѣ.

 

При

 

бесѣдахъ

 

присутствовалъ

 

мѣстный

 

свя-

щенникъ

 

Іаковъ

 

Перетятковъ

 

и

 

много

 

православныхъ

 

мі-
рянъ.

 

Слушателей

 

изъ

 

старообрядцевъ

 

собиралась

 

до

 

70-ти
душъ

 

обоего

 

пола.

 

Старообрядцы

 

надѣялись

 

было,

 

что

 

на

бесѣды

 

явится

 

прибывшій

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

это

 

время

 

изъ

 

Лети-
чева

 

(Подольской

 

губ.)

 

для

 

исправленія

 

нѣкоторыхъ

 

требъ
и

 

для

 

утвержденія

 

ихъ

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ — слывущій
у

 

нихъ

 

за

 

болъшаго

 

начетчика

 

Мартынъ

 

Спиридоновъ.

 

Но
послѣдній

 

не

 

только

 

не.

 

явился,

 

но

 

даже

 

не

 

принялъ

 

послан-

ныхъ

 

къ

 

нему

 

съ

 

приглашеніемъ

 

явиться

 

на

 

бесѣду

 

и

 

самъ

того

 

же

 

дня

 

тайно

 

выѣхалъ

 

въ

 

м.

 

Секурявы.

 

Это

 

обстоя-
тельство

 

привело

 

почти

 

всѣхъ

 

старообрядцевъ

 

въ

 

большое
смущеніе

 

и

 

даже

 

негодованіе.

 

Миссіонеръ

 

по

 

этому

 

случаю

предъ

 

началомъ

   

бесѣды

   

сказалъ'

 

«видите,,

 

братіе,

 

каковы



-Ô40-

ваши

 

отцы

 

и

 

наставники,

 

коимъ

 

вы

 

ввѣряете

 

спасевіе
вашпхъ!

 

они,

 

какъ

 

не

 

входящіе

 

законною

 

дверью,

 

но

 

ni

лазя

 

инудѣ,

 

суть

 

татіи

 

и

 

разбойники,

 

не

 

суть

 

пастыри,

наемники.

 

Пастырь

 

добрый

 

душу

 

свою

 

полагаетъ

 

за

 

овіі
а

 

наемникъ,

 

ише

 

нѣсть

 

пастырь,

 

ему

 

же

 

не

 

суть

 

ові

свои,

 

видитъ

 

волка

 

грядуща

 

и

 

оставляетъ

 

овцы

 

и

 

бѣгаеі
и

 

волкъ

 

расхитить

 

ихъ,

 

и

 

распудитъ

 

овцы.

 

A

 

наемниі

бѣжитъ,

 

яко

 

наемникъ

 

есть,

 

и

 

не

 

радитъ

 

о

 

овцахъ.

 

(loi
зач.

 

36).

 

И

 

они,

 

будучи

 

лишены

 

свѣта

 

благодати,

 

ная

дясь

 

въ

 

соотояніи

 

духовнаго

 

ослѣнленія

 

и

 

омраченія,

 

веду!
васъ,

 

такихъ

 

же

 

слѣпыхъ,

 

какъ

 

они

 

сами,

 

якобы

 

при!
по

 

пути

 

къ

 

царствію

 

Божію!

 

Нѣтъ,

 

други,

 

слѣпецъ

 

слѣпі
аще

 

водитъ,

 

оба

 

въ

 

яму

 

впадутъ,

 

говорить

 

Спаситель

 

(I
зач.

 

61)».

 

Бесѣдовали

 

объ

 

антихристѣ,

 

печати

 

антихрисі

о

 

двуперстіи

 

и

 

троенерстіи,

 

объ

 

исправленіи

 

церковно

 

бол
служебныхъ

 

книгъ

 

и

 

о

 

непогрѣшимости

 

греко-россійсЕІ
церкви.

 

Бесѣда

 

была

 

долгая

 

и

 

шумная;

 

продолжалась

 

бол|
9

 

часовъ.

28-го

 

января

 

происходила

 

послѣдняя

 

въ

 

отчетномъ і

ду

 

бесѣда

    

съ

 

Единецкими

 

старообрядцами— безпоповцаі
Слушателей

 

было

 

до

 

30-ти

 

человѣкъ

  

Бесѣдовали

   

о

 

томі
что

 

есть

 

Церковь,

 

объ

 

оспованіи

 

ея

 

и

 

седьми

   

церковный}
таинствахъ,

 

какъ

 

средствахъ

 

нашего

 

спасенія.

 

Бесѣда
кончена

   

была

 

увѣщаніемъ

   

безпоповцамъ

 

къ

 

усердной
литвѣ,

 

чтобы

    

Господь

 

далъ

 

имъ

 

умъ

 

уразумѣть

 

истиян|
ученіе

 

Писанія

 

и

 

войти

 

въ

 

общеніе

 

со

 

св.

 

Церковью.
Съ

 

Секурянским

 

:

 

раскольниками

 

миссіонеръ

 

имѣлъ

 

в|
сколько

 

частныхъ

 

бесѣдъ

 

и

 

одну

 

публичную.

 

На

 

частньш

бесѣдахъ

 

онъ,

 

на

 

основаніи

 

св.

 

Писанія,

 

разъяснилъ

 

стар!
обрядцамъ

 

нонятіе

 

о

 

Церкви,

 

священствѣ,

 

о

 

седьми

 

тайнах!
объ

 

обрядахъ

 

и

 

ихъ

 

значеніи

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

Такъ

 

кая

здѣсь

 

нѣсколько

 

толвовъ,

 

какъ

 

то:

 

поповцы— окружникиі
неовружники,

 

лужковцы

 

и

 

безноповцы— Ѳеодосѣевцы,

 

иі
которыхъ

 

каждый

 

только

 

свой

 

толкъ

 

считаетъ

 

истинно!
церковью,

 

a

 

всѣ

 

другіе —еретическимъ;

 

то

 

миссіонеру

 

njf
шлось

 

опровергать

 

и

 

обличать

 

лжеученія

 

п

 

мудрованія

 

на!
даго

 

толка.

 

Это

 

раэнообразіе

 

толковъ,

 

по

 

свидѣтельсті
миссіонера,

 

порождаетъ

 

раздоры

 

между

 

самими

   

раскольн|
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кали,— что

 

значительно

 

облегчаетъ

 

миссіонерскую

 

дѣятель-

пость

 

и

 

пооождаетъ

 

сомнѣпіе

 

у

 

большинства

 

благомысля-
щнхъ

 

раскольнивовъ

 

относительно

 

правоты

 

раскола,

 

^аспав-

шагося 'на

 

множество

 

трлковъ.

.

 

Публичная

 

бесѣда

 

происходила

 

30-го

 

января

 

сего

 

года.

Бесѣду

 

эту

 

почтилъ

 

своимъ

 

присутствіемъ

 

мѣстный

 

благо-
чинный

 

о.

 

Мина

   

Черноуцанъ.

    

Со

 

стороны

 

старообрядцевъ
на

 

бесѣдѣ

 

были:

 

уставщикъ

 

поповцевъ

 

—

 

Евстэфій

 

Козловъ,
начетчикъ

 

Іаркъ

 

Козловъ,

 

безпоповскій

   

начетчикъ

 

Сергііі
Галкинъ,

 

а

 

главный

 

наставникъ

   

безпоповцевъ— Аѳиногеиъ
Лашневъ

 

уклонился

 

отъ

 

бесѣды.

 

Слушателей

 

было

 

до

 

50-ти
человѣкъ.

   

Бесѣда

 

началась

    

съ

 

того.,,

 

что

 

старообрядческія
общества,

 

не,

 

имѣн

 

преемственной

 

Богоучрежденной

 

іерархіи,
не

 

мсгутъ

 

именоваться

 

истинного

 

церковью,

   

созданною

 

Го-
сподомъ.

    

Евстяфій

 

Козловъ,

    

послѣ

 

нѣкотораго

   

молчапія,
сказалъ:

 

«напрасно

 

ты,

 

о.

 

Василій,

 

насъ

 

этимъ

 

упреваешь,

будто

    

мы

 

не

 

имѣемъ

   

Богоучрежденной

   

іерархів;

 

у

 

насъ

имѣются

 

епископы,

   

пресвитеры

 

и

 

діаконы,

   

также

 

какъ

 

и

у

 

васъ.

 

Хотя

 

нѣкоторое

   

время

 

мы

 

не

 

имѣли

 

епископовъ,

но

 

священство

 

у

 

насъ

 

не

 

прекращались;

 

посему

   

наше

 

об-
щество

 

можетъ

 

именоваться

 

тою

 

Церковью,

 

которую

 

создалъ

Господь».

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

стадъ

 

читать

 

изъ

 

какой

 

то

 

кни-

жицы

 

(изд.

 

Мануйлов,

 

заграничи.

 

монастыря)

 

объ

 

ужасныхъ

гоненіяхъ

 

па

 

старообрядцевъ

 

отъ

 

патріарха

 

Никона

 

и

 

царя

Алексѣя

    

Михайловича,

 

объ

 

истребленіи

 

ими

 

древле-нраво-

славнаго

 

священства,

 

о.

 

Павлѣ

 

Коломенскомъ,

 

оставившемъ

имъ

 

благословеніе

 

на

 

припятіе

 

поповъ

 

отъ

 

греко-россійской
церкви,

 

такъ

 

какъ

  

Цорковь

   

вслѣдствіе

  

трудныхъ

   

обстоя-
тельствъ,

 

въ

 

какихъ

 

они

 

и

 

находятся,

 

можетъ

 

заимствовать

тайну

    

священства

   

у

 

еретиков ь

 

и

 

т.

 

п.

 

Миссіонеръ

 

опро

вергъ

 

эти

 

мнимыя

    

оиравданія

    

старообрядческой

 

іерархіи
Ііослѣ

 

этого

 

сказалъ:

 

«ваша

 

старообрядческая

 

іерархія

 

по--

хожа

 

(извините

 

за

 

сравненіе)

 

на

 

поддѣльную

   

монету

 

или

статую,

 

которую

   

дѣлають

   

какъ

 

бы

 

живую:

 

н

 

хотя

 

ваши

епископы

 

облачаются

   

въ

 

ризы,,

 

какъ

 

и

 

у

 

наеъ,

 

но

 

ваша

іерархія

 

прервалась

 

съ

 

1666—67

 

г.,

 

а

 

блаженный

 

Ириней
говорить,

   

что

 

тѣхъ,

 

которые

   

получили,

 

епископство

   

или

пресвитерстао

   

не

 

по

 

преемству

   

отъ

 

св.

 

Апостолъ,.

 

нужно
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считать

 

подозрительными,

 

еретиками;

 

злонамѣренными,

 

дѣ-
лающими

 

это

 

ради

 

прибытка

 

или

 

суетной

 

славы».

 

Этимъ
словамъ

 

миссіонера

 

порадовались

 

безпоповцы,

 

изъ

 

вото-

рыхъ

 

одинъ

 

и

 

сказалъ:

 

«въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

лучше

 

не

имѣть

 

священства,

 

чѣмъ

 

имѣть

 

Фальшивое!»

 

Затѣмъ

 

между

самими

 

раскольниками

 

начались

 

взаимный

 

укоризны.

 

Успо-
коились

 

они

 

только

 

тогда,

 

когда

 

дошли

 

до

 

вопроса

 

о

 

пер-

стосложеніи,

 

къ

 

которому

 

раскольники

 

обыкновенно

 

прибѣ-
гаютъ

 

въ

 

затруднитедьныхъ

 

обстоятельствахъ.

 

Хотя

 

миссь

онеръ

 

убѣждалъ

 

ихъ

 

побесѣдовать

 

объ

 

этомъ

 

въ

 

другой
разъ

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

вопросъ

 

объ

 

іерархіи

 

еще

 

не

 

исчер-

панъ,

 

однако

 

вслѣдствіе

 

настойчивости

 

ихъ

 

повелъ

 

и

 

объ
этомъ

 

рѣчь.

 

При

 

этомъ

 

между

 

нимъ

 

и

 

вызвавшимся

 

защи-

щать

 

двуперстіе

 

старообрядцемъ

 

происходила

 

слѣдующая
бссѣда.

Раек

 

Отецъ!

 

Мы

 

во

 

Христа

 

вѣримъ

 

и

 

боимся

 

Его.
Благодать

 

каждому

 

дается,

 

кто

 

достоинь

 

того.

 

Вотъ

 

у

 

насъ

—благодать!

 

При

 

этомъ

 

показалъ

 

два

 

перста.

Мис.

 

Неужели

 

это

 

благодать?!

Раек.

 

Да,

 

это

 

самая

 

святыня!

 

За

 

это

 

всѣ

 

мученики

m

 

страдали.

Мис.

 

Послушай,

 

старикъ.

 

Какъ

 

ты

 

можешь

 

свою

 

сквер-

ную

 

руку

 

такъ

 

называть!

 

Вѣдь

 

это

 

на

 

болѣе,

 

ни

 

менѣе,
какъ

 

рука

 

съ

 

5-ю

 

пальцами.

Раек.

 

Нѣтъ,

 

это

 

животворящій

 

крестъ!

Мис.

 

Вотъ

 

крестъ!

 

(ознаменовалъ

 

себя

 

при

 

этомъ

 

кре

стомъ)

   

И

 

какой

 

можетъ

 

быть

 

крестъ

 

въ

 

одной

 

рукѣ,—это

одно

 

сложеніе

 

перстовъ

 

для

 

крестнаго

 

зиаменія,

   

а

 

св.

 

му-

ченики

 

пострадали

 

за

 

вѣру

 

Христову

 

и

 

имя

 

Его ...

Затѣмъ

 

миссіонеръ

 

объяснилъ

 

редакціи

 

Ѳеодоритова
слова,

 

сказаніе

 

о

 

св.

 

Мелетіѣ,

 

постановлевіе

 

Стоглаваги
собора

 

и

 

др.

 

Бесѣда

 

была

 

продолжительная

 

и

 

шумная.

 

По-
мощиикомъ

 

миссіонера

 

въ

 

этой

 

бесѣдѣ

 

былъ

 

новоприсоеди-

ненный

 

имъ

 

Димитрій

 

Лаврентьева

Переходимъ

 

далѣе

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

миссіонерской

 

дѣ-
ятельности

 

пъ

 

южной

 

части

 

Бессарабіи.

 

Здѣсь,

 

по

 

различ
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[ымъ

 

даннымъ,

 

о

 

которыхъ

 

намъ

 

уже

 

приходилось

 

говорить

ïani.

 

En.

 

Въд.

 

18S8,

 

Щ

 

8— 9),

 

раскольники

   

чувствуютъ

|о

 

собою

   

болѣе

   

твердую"

 

почву,

   

а

  

потому

   

отличаются

|анатизмомъ,

 

смѣлостію,

 

дерзостію.

 

Благодаря

 

близости

 

къ

заницѣ,

   

они

 

имѣютъ

   

возможность

 

пользоваться

 

въ

 

боль-
^омъ

 

количествѣ

 

контрабандными

 

сочиненіями

   

Швецова

 

и

зугихъ

 

апостоловъ

   

раскола.

   

Какъ

 

увидимъ,

 

они

 

въ

 

сво-

іъ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

миссіонерами

 

ссылаются

 

на

 

Швецова

 

ко-

>рый

 

и

 

поддерживаетъ

   

ихъ

 

упорство

 

въ

 

расколѣ,

 

«Невѣ-
îctbo

   

и

 

упорство

    

раскольниковъ,

   

говорится

 

въ

 

отчетѣ
іссіонера

 

св.

 

Ѳеодосія

   

Воловея,

   

поддерживается,

   

кромѣ
Іадиціонныхъ

 

причинъ,

 

произведеніями

   

еретичествующаго

іологета

 

раскольническаго

 

— Онисима

 

Швецова,

 

глаголемаго

Іященноинока

 

Арсенія.

 

Раскольники

 

нашего

 

округа

 

въ

 

ав-

ритетъ

 

Швецова

   

вѣрятъ

 

болѣе,

   

нежели

 

въ

 

авторитетъ

|кого

 

нибудь

 

св.

 

отца,

 

въ

 

авторитетъ

   

вселеискихъ

 

собо-
ль

 

и

 

даже

 

священнаго

   

писанія.

 

Вмѣсто

 

того,

 

чтоеГы

 

по-

;ѣдовать

 

съ

 

православнымъ

   

миссіонеромъ

   

о

 

предметахъ

іры,

 

раскольникъ

 

съ

 

самодовольетвіемъ

 

дает

 

ь

 

ему

 

какую-

[будь

 

книгу,

 

большею

 

частію — «Истинность

 

старообрядству-
іей

   

іерархіи»,

   

говоря:

 

«почитай,

   

коли

   

хочешь

 

узнать

|тину!»

 

Миссіонерская

 

деятельность

 

среди

 

нихъ

  

въ

 

виду

>го

 

является

 

очень

 

трудною,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

раекольни-

сознавая

 

якобы

 

правоту

 

свою,

 

не

 

желаю гъ

 

даже

 

всту-

гь

 

въ

 

бесѣды

 

съ

 

миссіонерами.

 

Миссіонерамъ

 

поэтому

 

не

ілось

 

и

 

въ

 

этомъ

 

году

 

устроить

 

публачныя

 

собесѣдова-
.;

 

ограничивались

 

они

 

частными

 

беседами

 

съ

 

ними.

Миссіонерь

 

св.

 

Ѳеодосій

 

Воловей

 

сообщаетъ

 

слѣдующія
цѣнія

 

о

 

здѣшаихъ

 

раскольническихъ

 

понахъ

 

и

 

о

 

«амомъ

ідыкѣ

 

ихъ—виноградарѣ

 

и

 

винодѣлателѣ

 

Анастасіѣ.

 

По
словамъ

 

«Измаильскіе

 

раскольначескіе

 

ноны

 

не

 

служатъ

&денъ

 

даже

 

въ

 

великіе

 

праздники,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

во-

іесныхъ

 

дпяхъ,—они

 

служатъ

 

только

 

по

 

заказу,

 

получивъ

Ізательные

 

четыре

 

или

 

пять

 

рублей.

 

Это

 

дѣлается

 

ими

[рыго,

 

конечно,

 

не

 

безь

 

ввдома

 

ихъ

 

глаголемаго

 

владыки

істасія

 

Измаильскаго,

 

который

 

и

 

самъ

 

поступаетъ

 

точно

|же.

 

О \ъ

 

выжидаеть

 

только,

 

не

 

пригласить

 

ла

 

куда

 

слу-

гь

   

въ

 

храмовой

   

праздиикъ,

   

или

 

по

 

сличаю

 

освященія
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церкви,

 

или

 

по

 

случаю

 

бездождія,

 

когда

 

надѣется

 

нолучи

въ

 

благодарность

 

порядочную

 

сумму;

 

a

 

затѣмъ

 

скрываеі

обыкновенно1 "

 

въ

 

своис,

 

и

 

'надобно

 

сказать

 

великолѣппыс,

 

j
лоградяики,

 

заботливо

 

уха&иваетъ

 

за

 

ними,

 

нимало

 

не ! і
н

 

og^flçb^pi ,

 

своемъ

 

духовномъ

 

виноградникѣ.

 

По

 

примѣру

 

ci

егомнймаго

 

архипастыря

 

и

 

мнимые

 

раскольпичесвіе

 

пои

оставивъ

 

паству,

 

возвращаются

 

къ

 

свимъ

 

прежнимъ

 

реі

сламъ,

 

какими

 

занимались

 

до

 

поповства,— кто

 

къ

 

рыбол
/ству,

 

кто

 

къ

 

плотничеству

 

или

 

кузнечному

 

ремеслу.

 

Та
въ

 

йынѣшнемъ

 

году

 

раскольническій

  

попъ,

 

НикиФоръ.,

 

і

^^льв^о

 

разъ/бросалъ

 

свою

 

паству

 

и

 

уходилъ

 

на

 

родину

с!

 

Муравлевку

   

работать

 

въ

 

кузницѣ

   

съ

 

овоиѵіъ

 

отцом

..Кто'

 

же

 

поддержвваетъ

 

тамъ.

 

расколъ,

 

когда

 

раскольш

Скіе

 

попы

  

такъ

   

мало

 

занимаются

   

своимъ

 

дѣломъ?— О
ь

 

Симъ

   

Щвецовъ,

   

мнѣвіе

   

о

 

которомъ

    

раскольнйковъ

привели

 

выше.

Борьба

 

съ

 

такими

   

раскольниками

   

должна

 

отличаті

извѣстною

 

системою..

 

Миссіонеръ

   

св.

 

Ѳеодосій

 

Воловей
своихъ

 

дѣйсігвіяхъ

    

противъ

 

раскола

 

и

 

придерживался

мѣченной

 

имъ

 

программы.

 

Программа

 

эта

 

слѣдующая.

1.

 

Какъ

 

по /слову

 

св.

 

апостола

 

Павла,

 

единъ

 

Госпі
едина

 

вѣра,

 

едино

 

крещеше,

 

такъ

 

должна

 

быть

 

по

 

самві

Никеоцареградскому

 

и

 

едина

 

святая

 

соборная

 

и

 

а

 

по

 

ста

'екая

 

церковь.

 

Между

 

тѣмъ

 

старооорядцы

 

дѣлятснѵ

 

на

повцевъ

 

и

 

безпоповцевъ.

 

Поповцы

 

дѣлятся

 

на

 

овружнаю

нротивоокружниковъ,

 

полуопружниковъ,

 

на

 

Аввакумовщ
или

 

ОйуФрісвщину,

 

Вѣтковское

 

согласіе,

 

діаконовщину,
слово

 

согласіе,

 

ЕпиФаніевщину,

 

чернобольщипу

 

и

 

Переіа
•щину.

 

Безпоповцы

    

въ

 

свою

 

очередь

 

раздробились

 

на

 

і

1

 

дующіе

 

кривотолки:

 

Поморе кій

 

или

 

Даниловскій,

 

Ѳеодоо
сеій,

 

Филипповскій,

 

Арйстовсвій,

 

Адамантово

 

согласіе,

 

ci

•

 

никовъ

 

или

 

бѣгуиовъ,

 

Спасово

 

согласіе

 

или

 

Ііѣтовщ
Рабииовщину

 

и

 

Немоляковъ.'

 

Какой

 

изъ

 

перечислен

толковъ

 

шшовсвихъ

 

и

 

безпоповскихъ

 

вправѣ

 

именова

единою

 

св.-

 

'соборною,

 

и

 

апостольскою

 

церковію

 

и

 

поч

т.'

 

е.

 

по

 

какимъ

 

признакамъ

 

можно

 

и

 

должно

 

тотъ

 

или

гой

 

толкъ

 

назвать

   

истинною

   

Христовою

  

церковью,!
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зтинная

 

Церковь

 

едина,

 

а

 

толковъ

 

стародбряд

 

ескихъ

 

мно-,

|>,

 

"изъ

 

коихъ

 

каждый

 

именуетъ

 

себя

 

истинною

   

церковью

мнитъ

 

получить

 

спасеніе

 

по

 

своей

 

только

 

вѣрѣ?
2.

   

Въ

 

великомъ

 

Катихизисѣ

 

на

 

лисгѣ '121

 

на

 

воПрэзъ:
го

 

есть

 

Церковь

 

.

 

Вожія? —говорится,

 

что

 

церковь

 

Божія
зть

 

сооравіе

 

вѣрныхъ

 

Божіихъ...

 

иже

 

суть

 

достойни

 

пріи-
іти

 

св.

 

божесленныя

 

соверпіенныя

 

тайны

 

..иже

 

суть

 

подъ

і,иною

 

глав'Ю

 

Господеиъ

 

нашимъ

 

Іисуеомъ

 

Христоііъ

 

ііодъ
[правленіемь

 

совершенныхъ

 

святЫхъ,

 

отъ

 

Него

 

(Христа)
[остановлепныхъ.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

в'еликомъ

 

Катихизисѣ

 

на

 

стр

[55

 

и

 

860

 

сказано,

 

что

 

въ

 

Христовой

 

церкви

 

таипствъседьмъ.

[одъ

 

совершенными

 

святыми,

 

оть

 

Христа

 

поставленными,

Іоторыии

 

должны,

 

по

 

Еатихизису,

 

управляться,,

 

вѣрующіе
[асіумѣется

 

трехчинное

 

свящевноначаліе,

 

о

 

которомъ

 

книга

Вѣрѣ

 

говорйтъ:

 

Божественный

 

Діонисій

 

(Ареопагитъ)

 

'

 

во

 

:
[ремя

 

св.

 

апостолъ

 

бывый,

   

апостола

 

Павлау

 

ченпкъ

 

сый,
Ice

 

свящепноначаліе

 

церковное

 

на

 

діаконы,

   

священники

 

и

[пиокоиы

 

раздѣляетъ

 

(кн.

 

о

 

Вѣрѣ,

 

гл.

 

8,

 

листъ

 

64).

 

Мысль
божественноиъ

 

установлена

 

трехчинній

 

іерархіи'

 

выска-

[ывается

 

и

 

въ

 

Кирилловой

 

книгѣ:

 

Христосъ

 

апостоловъ-сво-

іхъ

 

освяти

 

хирѵгоніею,

 

еже

 

есть

 

рукоположеніемъ;

 

апосто

іы

 

паки

 

епископовъ

    

освятиша,

 

якоже

   

пншетъ:

 

тогда

 

по-

[тівшеся

   

и

 

помолившеся,

   

и

 

возложше

 

руки

 

на

 

ня,

 

отну-

тиша

   

ихъ

 

проповѣдатй

 

слово

 

Божіе

 

(Дѣяи.

 

13

 

г.,

 

3

 

с);
зпископи

 

паки

 

поновъ,

 

якоже

 

пишетъ:

 

освятивше

 

имъ

 

попы

а

 

вся

 

церкви,

   

и

 

помолившеся

   

съ

 

постомъ,

 

предаша

 

ихъ

'осиодеви

 

(Дѣян-

 

14,

 

23,

 

Кирил.

 

ки,

 

721

 

л

 

).

 

Церковь

 

Хри-
това

 

съ

 

трехчинною

 

іерархіею,

 

семью

 

таинствами,

 

по

 

слову

.'испода,

   

рекшаго:

   

со.шжду

   

церковь

 

мою

   

и

 

врата

 

ада

 

не

долѣють

 

ю,

 

должна

 

пребывать

 

неодолѣнноіо

 

отъ.вратъ

 

адо-

ыхъ

 

до

 

скончанія

   

вѣка

 

(Матѳ.

 

зач.

 

67).

   

Безпоповцы

 

со-

ершенно

 

не

 

имвЮть

 

трехчинной

   

іерархіи,

 

а

 

потому

 

и

 

т;і-

иствъ,

 

а

 

поповцы

 

почти

 

200

 

лѣтъ

 

не

 

имѣли

 

епископовъ

 

и

таияетвъ.

    

На

 

какомь

 

же

 

поолѣ

   

этого

 

оонованін

 

кікъ

 

по-

повцы,

 

такъ

 

равно

 

и

 

безпопзвцы

 

считаютъ

 

себя

 

за

 

Христо-
ву

 

церковь?

                                                 

'

3.

  

Св.

 

церковь

  

Христова

  

называется

   

по

 

учеиію-

 

апо-

столе

 

зъ

 

тѣломъ

 

Христовыаъ

 

(Еф.

 

4

 

г.

 

4

 

ст.;К)Лоо

 

2,17).
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Невидимою

 

главою

 

церкви

 

считается

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

види-

мою

 

же

 

главою

 

твла

 

Христова

 

или

 

церкви

 

Его

 

считаются

епископы;

 

пресвитеры

 

и

 

діаконы

 

называются

 

руками

 

црр

кОвеагѳ

 

тѣла

 

Христова

 

или

 

церкви

 

Его

 

(толков,

 

по

 

55-е
пр.

 

св.

 

апост.).

 

Кэкъ

 

невидимая

 

глава

 

церкви— Христовг
—вѣчна,

 

такъ

 

и

 

видимая

 

ея

 

глава

 

-

 

епископы- также

вѣчна;

 

ибо

 

сказано:

 

якоже

 

Христосъ

 

самъ

 

никогда

 

не

умираетъ,

 

также

 

и

 

іерейство

 

Его

 

по

 

чиау

 

Мелхиседекову
не

 

престаетъ.

 

Престало

 

тогда

 

Архіерейство

 

Ааропово,

 

я

 

ко

временное,

 

возстало

 

же

 

Христово

 

вѣчное

 

(Кирил.

 

гл.

 

8,
76

 

л.).

 

Старообрядцы,

 

не

 

имѣя

 

еяископовъ,

 

не

 

были

 

ли

безглавыми,

 

безблагодатными,

 

мертвыми

 

въ

 

отношеніа

 

къ

спасенію?

 

Развв

 

можетъ

 

жить

 

и

 

дѣйствовать

 

тѣло

 

безъ
головы?

4.

  

Бѣглые

 

попы,

 

которыми

 

окормлялись

 

поповцы

 

до

митрополита

 

Амвросія,

 

за

 

свящепнодѣйствіе

 

безъ

 

воли

 

епи-

скопа

 

не

 

только

 

считаются

 

Оезблагодатпыми,

 

по

 

даже

 

упо-

добляются,

 

по

 

Номоканону,

 

бѣсамъ,

 

во

 

ангела

 

свѣтла

 

пре-

образующимся,

 

по

 

не

 

сущимъ

 

(Номокан.

 

57

 

л.).

 

Посему
поповцы,

 

окормляясь

 

до

 

митрополита

 

Амвросія

 

попами,

 

не

сущими

 

даже

 

по

 

образу

 

рукь,

 

но

 

подобными

 

за

 

оамочипю

бѣсамъ,

 

могли

 

ли

 

составлять

 

истинную

 

церковь

 

Христову?
Если

 

они

 

съ

 

подобными

 

папами

 

составляли

 

церковь

 

Христо-
ву,

 

то

 

зачѣмъ

 

имъ

 

понадобился

 

м.

 

АмвросійѴ
5.

  

Іисусъ

 

Христосъ

 

сказалъ

 

своииъ

 

учеликачъ:

 

яіо

же

 

посла

 

мя

 

Отецъ,

 

и

 

Азъ

 

посылаю

 

вы

 

(Іоан.

 

20,

 

21)

 

Апо-
столы

 

были

 

зависимы

 

отъ

 

Христа,

 

ибо

 

Сиазалъ

 

Христосъ:
Азъ

 

есть

 

лоза,

 

вы

 

рождіе...

 

безъ

 

мене

 

не

 

можете

 

творити

ничесоже

 

(Іоен.

 

15,

 

5).

 

Епископы

 

православные

 

поставляе-

мы

 

и

 

посылаемы

 

были

 

апостолами

 

(Ки\

 

78

 

л.)

 

Отъ

 

кого

былъ

 

посланъ

 

митрополитъ

 

Амвросій

 

въ

 

Бѣлую

 

Крпницу
и

 

отъ

 

кого

 

онъ

 

былъ

 

въ

 

ней

 

зависимъ?

6.

  

Гдѣ

 

м.

 

Амвросій

 

получилъ

 

благодать

 

хиротоніи

 

въ

греческой

 

ли

 

церкви,

 

или

 

же

 

въ

 

Бѣлой

 

Криницѣ

 

отъ

 

бѣглаго
іеромонаха

 

Іеронима?

7.

  

Если

 

м.

 

Аивросій

 

получ

 

ілъ

 

благодать,

 

хиротоніи

 

въ

греческой

   

церкви,

 

то

 

может

 

ь

 

ли

   

сія

 

церковь,

   

имвющая
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благодатные

 

дары,

 

именоваться

 

и

 

быть

 

еретическою

 

и

 

слѣ-
дуетъ

 

ли

 

отъ

 

таковой

 

отделяться?
8.

 

Если

 

же

 

ы.

 

Амвросій

 

получилъ

 

благодать

 

хиротоніи
отъ

 

бѣглаго

 

Іеропама,

 

то

 

пмѣетъ

 

ли

 

священникъ

 

власть

раздавать

 

благодать

 

хиротоніи

 

и^чѣмъ

 

это

 

можно

 

доказать?

9

 

Право

 

и

 

власть

 

принимать

 

еретиковъ

 

принадлежитъ

Церкви,

 

но

 

и

 

старообрядцы,

 

нсвавшіе

 

себѣ

 

епископа,

 

не

 

со-

ставляли

 

Христовой

 

церкви;

 

посему,

 

имѣли

 

лп

 

они

 

право

 

и

власть

 

прниять

 

къ

 

себѣ

 

еретика

 

Амвросія

 

чревъ

 

мгропома-

запіе?

 

Если

 

Амвросій

 

не

 

былъ

 

еретикъ,

 

то

 

зачѣмъ

 

было
его

 

перемазывать,

 

когда

 

нослѣ

 

муропомазанія

 

снова'

 

нужно

было

 

его

 

рукоположить,

 

чего

 

раскольники

 

не

 

могли

 

и

 

не

имѣли

 

права

 

сдѣлать?

10.

  

Если

 

м.

 

Амвросій

 

и

 

вся

 

греко-русская

 

церковь

пребывали

 

якобы

 

въ

 

ереси,

 

то

 

почему

 

хиротонія

 

Амврогія
признана

 

истинною,

 

почему

 

Амвросій

 

не

 

перехиротонисованъ?

11.

  

Но

 

допустить,

 

что

 

м.

 

Амвросій

 

православный

 

что
онъ

 

пришелъ

 

къ

 

православному

 

обществу.

 

Неужели

 

же

 

на-

рушеніе

 

Амвросіемъ

 

.

 

лпжеслѣдующихъ

 

каноническихъ

 

пра-

іилъ

 

ne

 

сдѣлало

 

его

 

самого

 

лишевнымъ

 

сапа

 

и

 

благодати,
а

 

учрежденную

 

шгь

 

бѣлокриницкую

 

іерархію

 

безблагодатною
и

 

неспасительною?

а)

  

Такъ,

 

вопреки

 

30-му

 

правилу

 

ев

 

апостолъ

 

п

 

10

 

му

правилу

 

Антіохійскаго

 

собора,

 

митропплитъ

 

Амвросій

 

безъ
вины

 

отторгся

 

отъ

 

своего

 

патріарха,

 

кромѣ

 

совершенна™

собора

 

самь

 

о

 

себѣ

 

преотолъ

 

восхити

 

и

 

ипу

 

постави

 

цер-

ковь,

 

за

 

что

 

подлежалъ

 

и

 

подлежитъ

 

извержепію

 

опъ,

 

ру-

коположенные

 

имъ

 

и

 

отлученію

 

щ<іемшіе

 

его.

б)

  

Вопреки

 

23

 

пр.

 

Антіохійскаго

 

собора

 

м

 

Амвросій
Формальнымъ

 

условіемъ

 

обязался

 

поставить

 

себѣ

 

въ

 

пре-

емпиви

 

по

 

бѣлокриницкой

 

каѳедрѣ

 

епископа;

 

при, этомъ

Амвросійпоставилъ

 

епископа

 

за

 

500

 

червонцевъ

 

ві

 

преки

і:9

 

пр.

 

св.

 

апостолъ

 

и

 

2

 

прав.

 

4

 

вселенскаго

 

собора

 

по

 

ка-

ковымь

 

правиламъ

 

поставленный

 

на

 

мздѣ

 

и

 

поставив-

ши!

 

его

 

изшѣщаются

 

изъ

 

сапа

 

и

 

отъ

 

церкви

 

отлучаются,

a

 

мірстіи

 

или

 

мписи,

 

ходатайствующее

 

о

 

таковыхъ

 

поста-

влена

 

хь,

 

да

 

будетъ

 

прокляти.
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-

в)

  

Йзбраніе

 

Кирилла

 

(Кипріяна)

 

въ

 

преемники

 

Амвро-
сію

 

совершено

 

вопреки

 

13-му

 

правилу

 

Лаодикійскаго

 

собора'
и

 

îi-му

 

правилу

 

7

 

вселенскаго

 

собора.

г)

  

Вопреки

 

1-му

 

правилу

 

св.

 

апостолъ

 

Амвросій

 

самъ

рукоположилъ

 

Кирилла,

 

а

 

вопреки

 

6-му

 

правилу

 

Сардикій-
скаго

 

собора

 

поставилъ

 

Кирилла

 

'въ

 

селеніе,

 

а

 

ве

 

ко

 

граду,

какъ

 

и

 

самъ

 

прищелъ

 

въ

 

селеніе,

 

а

 

не

 

ко

 

граду.

д)

  

Будучи

 

же

 

въ

 

пелепіяхъ

 

Амврооій

 

и

 

Кириллъ

 

но

13-му

 

правилу

 

Анкирскаго

 

собора

 

не

 

имѣль

 

власти

 

поста-
вить

 

кого

 

нибудь

 

во

 

пресвитера

 

ила

 

діакона.

            

іл -

12.

 

Можетъ

 

ли

 

послт»

 

нарушенія

 

столькихъ

 

канониче-

скихъ

 

правилъ

 

м.

 

Амвросій,

 

а

 

въ

 

дицѣ

 

его

 

вся

 

уч;ежден-

ная

 

имъ

 

бѣлокриницкая

 

іерархія— назваться

 

и

 

быть

 

па

 

дѣлѣ
благодатными

 

и

 

дѣйствія

 

ихъ

 

для

 

етарообрядцевъ

 

сааси-

телі

 

пыми?

Выработавши

 

такую

 

программу

 

и

 

отаечагавъ

 

эти

 

во"

просы

 

отдѣльными

 

брошюрами,

 

миссіонеръ

 

es.

 

Ѳеодосій

 

Во
ловей

 

объѣхалъ

 

весь

 

свой

 

раскольническій

 

районъ,

 

предла-

г.-'Я

 

ихъ

 

впиманію

 

раскольническихъ

 

поповъ

 

и

 

начетчиковъ.

О

 

результатахъ

 

своихъ

 

разъѣздовъ

 

миссіонеръ

 

сообщаетъ
следующее:

 

«Имѣя

 

въ

 

виду

 

то

 

обстоятельство,,

 

что

 

темная

раскольническая

 

масса

 

въ

 

полномъ

 

подчиненіи

 

у

 

глаголе

 

-

мыхъ

 

поповъ

 

и

 

«овятаго

 

Владыки»

 

(Анастасія),

 

я

 

старал-

ся

 

вызывать

 

къ

 

собесѣдовапію

 

преимущественно

 

духовныхъ

водителей

 

слѣпыхъ

 

(раскола),

 

въ

 

чемъ,

 

къ

 

сожалѣиію,

 

не

уснѣлъ.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

я

 

даже

 

глаголемому

 

старооб-
рядческому

 

епископу

 

Апастасію

 

Измаильскому

 

послалъ

 

одну

брошюру

 

нечатанныхъ

 

своихъ

 

вопросовь,

 

прося

 

отвѣтовъ
въ

 

духѣ

 

любви

 

и

 

кротости,

 

свойственныхъ

 

истинныйь

 

па-

стырямъ ..

 

Нигдѣ

 

мнѣ

 

ne

 

удалось

 

устроить

 

публичпыхъ
собесѣдовапій

 

съ

 

раскольниками,

 

по

 

всей

 

вѣроятностл

 

по-

тому,

 

что

 

дѣло

 

собесѣдованія

 

иубличнаго,

 

хотя

 

бы

 

и

частнаго,

 

для

 

раскольниковъ

 

нашей

 

мѣствоста,

 

насла-

ждавшихся

 

во

 

тремя

 

румынского

 

правленія

 

вожделѣапымъ,
невозмугимымъ

 

спокойствіемь,

 

пово,

 

подозрительно.

 

По-
сему,

 

раскольники

 

нашей

 

местности

 

всячески

 

избѣгають
лубличныхъ

 

собеоѣдованій

 

о

 

вѣрѣ.

 

Частпыя

    

собесѣдованіи
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Сходилось

 

мнѣ

 

большею

 

частію

 

вести

 

съ

 

пьяпыиа

 

людь-

отъ

 

которыхъ

   

нельзя

 

было

   

добиться

   

какого

 

нибудь
Ьіоваго

 

отвѣта

 

и

 

съ

 

которыми

 

во

 

имя

 

собственной

  

безо-

 

.

Ьности,

 

желательно

 

было

 

скорѣе

 

разетаться

  

Насколько

 

я

іалъ,

 

частный

 

бесѣды

   

иосѣщалп

  

только

 

пьяные,

 

но

 

не

шицы;

 

упиваются

 

же

 

раскольники

    

предъ

   

бесѣдою

  

для

іброоти,

 

для

 

смѣлости,

   

чтобы

   

пе

 

сказать—дерзости,

 

съ

ïoh)

   

они

 

объясняются

   

съ

 

православными

   

миссіонерамн.
|падались

 

во

 

время

 

собесѣдованій

 

п

 

люди

 

трезвые,

 

съ

 

ин-

зесомъ

 

слушавшіе

 

разборъ

 

того

 

или

 

другаго

 

пункта

 

уіе-

раокольвическаго.

    

Въ

 

своихъ

   

собесѣдованіяхъ

 

съ

 

ра-

зльпикамп

   

я

 

преимущественное

   

впиманіе

 

соэссѣдпиковъ
ращалъ

 

на

 

несостоятельность

 

раскола

 

въ

 

догматлческомъ

шшеніи,

 

касаясь

 

слегка

 

вопросовъ

 

обрядоваго

  

характера

|тѣмъ

 

выставляя

 

сраввительпую

   

маловажность

  

обрядовъ
дѣлѣ

 

спасенія.

    

Считаю

 

ниже

    

всякой

 

критики

 

доводы,

Іиводишя

 

моими

 

ньяпымп

 

собеседниками

 

въ

 

пользу

 

истин-

ой

 

своего

 

спасительчаго

 

упованія,

 

а

 

потому—

 

неудобным
|я

 

гласности».

Миссіоперская

 

дѣятельпость

 

учителя

 

Василія

   

Правед-
|го

 

состояла

    

въ

 

слѣдующемъ

    

Накануне

   

праздника

 

св.

Ьоицы

   

онъ

 

пріѣхалъ

 

въ

 

с.

 

Жебріаны;

   

былъ

 

па

 

г.ечернѣ,
па

 

другой

 

день—на

 

литургіи.

 

На

 

нредложевіе

 

миссіонора
-побесѣдовать,

 

всѣ

 

отказались,

 

Онъ

 

раздалъ

   

старообряд-
змъ

 

пѣсколько

 

экземпляровъ

 

«пастырскаю

 

посланія

 

Высо-
Ьпреосвященнѣйшаго

   

митрополита

 

Платона».

  

Затвмъ

 

онъ

мѣлъ

 

продолжительную

   

бесѣду

 

(около

 

5

 

чнсовъ)

 

съ

 

ста-

Ьбрядцемь

 

Фокою

 

Усовымъ,

 

человѣкомъ

 

разоудительнымъ,

рвратившамся

   

недавно

   

изъ

 

поѣздки

   

въ

 

Іерусалимь

 

на

ждоненіе

 

Гробу

 

Господню.

    

Чрезъ

 

двѣ

 

педѣли

 

миссіоперъ
іять

 

Ѣідилъ

   

къ

 

жебріапцамъ

    

узнать,

 

какое

 

впечатлѣніе
роизвело

 

на

 

нихъ

 

«пооланіе».

 

Кротость

 

«посланія»

 

сильно

эдѣйствовала

   

па

 

многихъ

 

етарообрядцевъ.

   

Они

 

говорили:

Івотъ,

 

если

 

бы

 

во

 

времепа

    

Никона

 

былп

   

такіе

 

отцы,

 

то

[ежду

 

нами

 

не

 

было

 

бы

 

раздѣленія!»

    

A

 

иѣкоторые

   

гово-

ри,

 

хотя

 

и

 

Нерѣшптельпо:

 

«Что-жъ?

 

Ежели

 

намъ

 

[дарятъ
гарью

 

обряды

 

и

 

старыя

 

книги,

 

то

 

намь

 

и

 

соединиться

 

бы
Іожно!»...

 

«Вообще,

   

замѣчаетъ

   

миссіонеръ,

 

я

 

нахожу,

 

что
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—

жебріанскіе

 

старообрядцы

 

у

 

насъ

 

самые

 

разсудительиі

хотя

 

и

 

на

 

нихъ

 

пока

 

имѣетъ

 

громадное

 

вліяпіе

 

владыко

Анастасій,

 

религіозныя

 

убѣжденія

 

котораго,

 

иоложимъ,

особенно

 

тверды.

 

На

 

мой

 

вопрооъ

 

къ

 

нему:

 

что

 

удержиі

етъ

 

его

 

въ

 

старообрядствѣ? —онъ

 

написалъ

 

мнѣ

 

писы

въ

 

которомъ,

 

между

 

прочимъ,

 

говорить:

 

«порочвые

 

свяще

ники

 

затворяютъ

 

двери

 

Церкви... »".
15-го

 

августа,

 

въ

 

день

 

Успенія

 

Пресвятыя

 

Богородиц
миссіонерь

 

былъ

 

въ

 

Кшии,

 

ходилъ

 

въ

 

часовню

 

къ

 

Лужш
цамъ

 

(извѣотныхъ

 

тамъ

 

подь

 

ииенемъ

 

«барабульниковъі
которые

 

попа

 

не

 

имѣютъ,

 

и

 

мпогіе,

 

поэтому,

 

живутъ

крещенными

 

и

 

не

 

вѣнчавнымп.

 

За

 

попомъ

 

обращаются

 

і

Тульчу,

 

за

 

Дунай,

 

или

 

въ

 

Лужки,

 

Чернигов,

 

губ.

 

Во

 

внут

часовни

 

они

 

миссіонера

 

не

 

пустили.

 

На

 

слова

 

миссіове|
«я

 

вѣрую

 

въ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,—почему

удаляетесь

 

общепія

 

со

 

мною?»,

 

одпнъ

 

начетчикъ

 

отвѣтил
что

 

онъ

 

примѣтилъ

 

въ

 

какихъ

 

то

 

старинныхъ

 

книгахь

 

т

кое

 

занрещеніе,

 

но

 

въ

 

какихъ

 

именно— сказать

 

не

 

мог

Сь

 

нимъ

 

у

 

миссіонера

 

состоялась

 

бесѣда

 

въ

 

домѣ

 

дьячі

«о

 

вѣчпости

 

въ

 

Христопой

 

церкви

 

трехчинпаго

 

свящеисті

и

 

всѣхъ

 

вообще

 

таинетвъ».

 

Упованія

 

ихъ

 

мистичны

крайне

 

безразсудны.
Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

состоялась

 

бесѣда

 

и

 

съ

 

поповцаі

окружникаип

 

вь

 

старообрядческой

 

церковной

 

оградѣ.

 

Тая
случился

 

начетчикъ

 

нзъ

 

Москвы,

 

иконникъ

 

(продающій

 

м

ны),

 

человѣкъ

 

бывалый,

 

который

 

о

 

мнимой

 

мудрости

 

и.зв)
стныхъ

 

рісколоучителей—Швецова

 

и

 

Перетрухина

 

говорш

чудеса

 

Упоминалъ

 

также

 

и

 

профессора

 

Каптерева

 

и

 

ѳі

суждепія

 

о

 

перстосложеаіи

 

Но

 

онъ

 

былъ

 

призедепъ

 

въ

 

moj

чаніе,

 

когда

 

миссіонеръ,

 

прочитает.

 

16

 

прав.

 

Аптіохіпсваі
собіра

 

и

 

30

 

пр.

 

св.

 

апостолъ,

 

спросилъ:

 

«послѣдуете

 

і

вы

 

сему

 

древнему

 

ученію

 

св.

 

отецъ,

 

принявъ

 

бѣглаго

 

ю

трополита

 

и

 

до

 

нынѣ

 

окормляясь

 

этнмъ,

 

по

 

силѣ

 

Писавіі
безблагодатнымъ

 

свяіщнствомъ,

 

получившимъ

 

начало

 

от

бѣглеца?»
«По

 

начару

 

старообрядцы,

 

пишетъ

 

Праведпый,

 

охотв

вступали

 

со

 

мной

 

вь

 

бесѣды,

 

но

 

теперь

 

всячески

 

уклоне

ются,

 

имѣя

 

па

 

то

 

строгое

 

запрещеніо

 

отъ

 

своихъ

 

поповъ



,

  

.
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адыки

 

Анастасія,

 

который

 

и

 

въ

 

письиѣ

 

ко

 

мнѣ

 

пишетъ:

}ы

 

уже

 

и

 

безъ

 

совѣта

 

нашего

 

проповѣдуете...

 

а

 

если

 

бы
тсбѣ

 

и

 

такъ

 

скагалъ,

 

что

 

не

 

безпокойте

 

мприыхъ

 

хри-

іанъ,

 

и

 

идите

 

лучше

 

во

 

языки

 

проповѣдать

 

Христа» \.

 

.

Въ

 

Муравлевкѣ,

 

гдѣ

 

свирѣпструетъ

 

среди

 

раскольви-

въ

 

наибольшій

 

Фанатизм

 

ь

 

и

 

невѣжгство,

 

говорятъ,

 

даже

вящали

 

тѣ

 

дома,

 

въ

 

которыхъ

 

бывалъ

 

миссіонеръ.
Миссіонерская

 

дѣятельпость

 

свящ.

 

Константина

 

Миху-
въ

 

борьбѣ

 

съ

 

раскольниками

 

состояла

 

въ

 

бесѣ^ѣ

 

съ

 

гла-

лемымъ

 

ихъ

 

владыкой— Апастасівмъ

 

Измаильскимъ.

 

Мис-
шеръ

 

такъ

 

характеризуетъ

 

Анастасін:

 

«опъ

 

не

 

отлича-

■ся

 

такимъ

 

Фанатизмомъ

 

какъ

 

другіе

 

раскольники,

 

въ

 

бе-
ідахъ

 

сдержанъ

 

и

 

не

 

трубъ,

 

но

 

при

 

всемъ

 

этомъ,

 

на

іедложенные

 

вопросы

 

отьѣчаетъ

 

уклончиво

 

и,

 

кромѣ

 

того,

.

 

бесѣдѣ

 

не

 

придерживается

 

строго

 

логической

 

связи,

 

а

реходитъ

 

отъ

 

одного

 

предмета

 

къ

 

другому

 

и

 

тѣмъ

 

не

 

да-

ъ

 

возможности

 

сь

 

достаточною

 

ясное гію

 

разобрать

 

извѣ-
ный

 

предметъ».

 

Бесвда

 

съ

 

Апастасіемъ,

 

которая

 

проп.схо-

ла

 

въ

 

присутствіи

 

двухъ

 

раскольпиковъ—одного,

 

какъ

ідно,

 

облеченнаго

 

въ

 

іерархическій

 

санъ,

 

а

 

другого—міря-
ша,

 

началась

 

по

 

вопросу

 

о

 

церкви.

 

На

 

вопросы

 

мьссіоне-
і:

 

а)

 

гоставляди

 

ли

 

старообрядцы

 

до

 

перехода

 

ьъ

 

нимъ

эсно-сараевскаго

 

митрополита

 

Амвросія

 

основанную

 

Хти-
■омъ

 

церковь,

 

когда

 

у

 

нихъ

 

около

 

200

 

лѣтъ

 

не

 

было

 

епи-

îona;

 

б)

 

если

 

старообрядцы

 

въуьазанше

 

время

 

не

 

состав-

[ли

 

церкви,

 

то

 

какъ

 

они

 

шігди

 

надѣяться

 

па

 

иолученіе
>

 

такомъ

 

обществѣ

 

спасепія

 

и

 

наконецъ

 

в)

 

состагляютъ-

і

 

старообрядцы

 

въ

 

настоящее

 

время

 

послѣ

 

перехода

 

къ

шъ

 

Амвросія,

 

церківь? —Авастасій

 

отвѣтилъ,

 

что,

 

хотя

 

у

арообрядцевъ

 

до

 

перехода

 

къ

 

нимъ

 

митрополита

 

Амврссія
іискона

 

не

 

было,

 

одпакожъ

 

они

 

въ

 

указанное

 

время

 

со-

'авляли

 

церковь,

 

такъ

 

какъ

 

у

 

нихъ

 

было

 

желаніе

 

имѣть
івсьопа,

 

а

 

это

 

желаніе

 

какъ

 

бы

 

восполняло

 

епископскую

іасть,

 

которая

 

отъ

 

нихъ

 

была

 

сокрыта

 

на

 

подсбіе

 

ветхо-

вѣтнаго

 

священнаго

 

огня;

 

не

 

вмѣя

 

епнекоповъ,

 

у

 

расколь-

ковъ

 

были

 

священники,

 

которыя

 

совершали

 

всѣ

 

нужный

я

 

спасенія

 

чаин

 

тва;

 

наконецъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

ста-

ірядческое

 

о5щессво,

 

имвя

 

8-

 

хъ

 

чинную

 

іерархію,

 

состав
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ляетъ

 

истинную

 

Христомъ

 

основанную

 

церковь,

 

которой
онъ,

 

Апастасій,

 

по

 

милости

 

Божіей,

 

состоить

 

епископомъ.

На

 

это

 

мпссіонеръ

 

отвѣтиль:

 

1)

 

что

 

желаніе

 

раскольников

имѣть

 

епископа

 

немогло

 

замѣнять

 

епископа

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

чт

епископская

 

власть

 

такъ

 

необходима

 

въ

 

церкви,

 

что

 

бе.тъ

 

не

нѣть

 

и

 

церкви

 

(Марг.

 

л.

 

154),

 

а

 

безъ

 

церкви

 

нѣтъ

 

спасені
(Боі.

 

Кат.

 

л.

 

5);

 

2)

 

что

 

оывшіс.

 

у

 

етарообрядцевъ

 

священник

-—бвглые

 

и

 

действовали

 

не

 

по

 

волѣ

 

своего

 

епископа,

 

отъ

 

ко

тораго

 

ушли;

 

между

 

тѣмъ

 

39

 

апостольское

 

правило

 

прямо

 

го

воритъ,

 

что

 

іереи

 

безъ

 

волн

 

епископа

 

ничего

 

не

 

могутъ

 

дѣ
лать

 

и

 

дѣйствія

 

ісреевъ

 

безъ

 

воли

 

епископа

 

паяываютс

прямо

 

служеніемъ

 

діаволу

 

(Макар.

 

Минея,

 

мѣс.

 

Ноябрь.

 

Вы»
Озе.скаго,

 

ч.

 

1

 

л.

 

116);

 

наконецъ

 

3)

 

что

 

старообрядцы
пынѣ

 

не

 

состааляютъ

 

церкви,

 

за

 

иеияѣиіемь

 

епи;копа.

 

С
тгчмъ^

 

что

 

у

 

етарообрядцевъ

 

нѣтъ

 

епископа,

 

должны

 

согла

ситься

 

и

 

сама

 

старообрядцы,

 

такъ

 

какъ

 

митрополита

 

Ам
вросія,

 

отъ

 

котораго

 

получила

 

начало

 

3-хъ

 

чипная

 

старо

обрядческая

 

іерархія,

 

старообрядцы

 

приняла

 

чрезъ

 

Іерэнимі
въ

 

свое

 

общество

 

2-мь

 

чиномь,

 

т.

 

е.

 

через

 

ь

 

мѵро

 

нома

 

за

 

oie
каковымъ

 

двйствіемь

 

старообрядцы

 

признала

 

Амвросія

 

ж

иаѣвшамъ

 

благодати

 

священства.

 

На

 

позлвднее

 

замѣчаяіі
миссіонера

 

Анасгаоій

 

отвѣтилъ,

 

что,

 

но

 

его

 

мпѣнію,

 

Амиро
сія

 

не

 

нужно

 

было

 

принимать

 

черззъ

 

мѵропоиазаніе,

 

и

 

щ

это

 

была

 

ошибка

  

ихъ—етарообрядцевъ.
Не

 

желая

 

болѣе

 

бесѣдовать

 

о

 

священствѣ,

 

Анастас!
посовѣтовалъ

 

миссіонеру

 

познакомиться

 

съ

 

произведеніем
Швецова

 

«истинность

 

стар

 

юбрядствую

 

щей

 

іерархіи»

 

гдѣ
по

 

его

 

словамъ,

 

вопрос

 

ь

 

о

 

священствѣ

 

разобранъ

 

хорапи

Миссіонсръ

 

отвѣтплъ,

 

что

 

онъ

 

хорошо

 

знакомъ

 

съ

 

поимепо

ванною

 

книгою

 

и

 

знает ь,

 

что

 

въ

 

этой

 

кннгв

 

Шаецовъ

 

про

водить

 

и.

 

еругическія

 

мысли,

 

ншр,

 

будто

 

«Сынь

 

ВожіІ
нетлѣнно

 

рождень

 

съ

 

вѣками»,-т-что

 

и

 

самими

 

стараобряд
цами

 

не

 

признается.

Анаетасію

 

видимо

 

не

 

по

 

душѣ

 

былъ

 

предметь бесѣдн
а

 

потому

 

онъ

 

старался

 

навести

 

миссіонера

 

па

 

какой

 

пв

будь

 

другой

 

предметъ.

 

«Если

 

бы

 

не

 

Никояъ,

 

безо

 

всяноі
связи

 

съ

 

предыдущимъ

 

началъ

 

Анастасій,

 

своим

 

ьисправле

шемъ

 

киигъ

 

введшій

 

въ

 

русскую

 

церкозь

 

повшес'гва

 

и

 

ни
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;ьге

 

обряды,

 

то

 

церковь

 

не

 

раскололась

 

бы

 

на

 

греко-росоій-
ікую.

 

и

 

старообрядческою».

 

Такимъ

 

образомъ

 

выступилъ

юпросъ

 

объ

 

исправленіи

 

богослужебпыхъ

 

книгъ

 

при

 

патрі-
рхѣ

 

Никонѣ,

 

какъ

 

причинѣ

 

отдѣленія

 

отъ

 

церкви

 

старо -

ібрядцевъ.

 

Но

 

при

 

дальнѣйшемъ

 

разборѣ

 

сего

 

абвиненія
іужпо

 

было

 

сознаться

 

Апастасію

 

впрочемъ

 

не

 

хотя,

 

что

 

въ

ісправленіи

 

при

 

патріархѣ

 

Никонѣ

 

богослужебных'/,

 

книгъ,

Інѣтъ

 

достаточнаго

 

основанія

 

у

 

етарообрядцевъ

 

отделяться
отъ

 

церкви,

 

ибо: —1)

 

начертаніе

 

святѣйшаго

 

имени

 

Спаси-
теля

 

«Іисусъ»,

 

о

 

чемъ

 

шла

 

оъ

 

Анастасіемъ

 

р&чь,

 

встрѣча-
ется,—

 

съ

 

чѣмъ

 

и

 

Анастасій

 

согласился, —въ

 

книгахъ;

 

на-

печатанныхъ

 

до

 

патріарха

 

Никона,

 

и

 

такъ

 

писать

 

«Іисусъ»
—имя

 

Спасителя

 

—

 

болѣе

 

правильно,

 

ічѢмъ

 

«Исусъ»,

 

такъ

какъ

 

мы

 

приняли

 

Христову

 

вѣру

 

отъ

 

грековъ,

 

а

 

грекипи-

сали

 

и

 

пишут

 

к

 

имя

 

Спасителя

 

«Іисусъ»,

 

а

 

не

 

«Исусъ»;
2

 

J

 

сложеніе

 

3

 

хъ

 

перстовъ,

 

о

 

чемъ

 

также

 

шла

 

рѣчь

 

съ

Анастасіемъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

введеніа

 

патріархомъ

 

Някономъ,
якобы

 

новыхъ

 

обрядовъ,

 

есть

 

обрядъ,

 

съ

 

которымъ

 

соеди-

няется

 

одинаковая

 

съ

 

2

 

перстіемь

 

догматическая

 

мысль

 

и

что

 

этотъ

 

обрядъ

 

православною

 

церковью

 

дозволяется

 

къ

употребление

 

у

 

единовѣрцевъ,

 

такъ

 

какъ

 

изъ

 

за

 

обряда,
по

 

примѣру

 

древней

 

церкви,

 

не

 

должно

 

быть

 

раздѣленія.—
Прв

 

разборѣ

 

послѣдняго

 

вопроса

 

(о

 

перстосложеніа

 

для

 

кре-

стнаго

 

зпаменія)

 

Анастасій,

 

между

 

нрочииъ,

 

высказалъ

мысль,

 

будто

 

православная

 

церковь

 

положила

 

клятву

 

на

обряды,

 

содержимые

 

раскольниками,

 

что

 

пѣкоторьіе

 

архи-

пастыри

 

греко-россійской

 

церкви,

 

напр.

 

Дамитрій

 

Ростовскій
хулилъ

 

имя

 

Спасителя,

 

паиисанное

 

«Исусъ»,

 

пазвавъ

 

Спа-
сителя

 

равпоухимь.

 

Миссіонерь

 

на

 

это

 

старое,

 

неоснователь-

ное

 

обвиненіе

 

отвѣтилъ,

 

что

 

клятва

 

московскихъ

 

соборрвъ
1666

 

и

 

07

 

г.. г.

 

наложена

 

не

 

па

 

обряды,

 

содержимые

 

ра-

скольниками,

 

но

 

на

 

нроизводящихъ

 

въ

 

церкви

 

раздоры

 

изъ-

за

 

обрядовъ,

 

при

 

чемъ

 

сослался

 

на

 

изданное

 

по

 

сему

 

во-

просу

 

св.

 

Сѵнодомь

 

изъяспеліе:

 

равным

 

ь

 

образомъ,

 

указал

 

ь

и

 

на

 

ошибочное

 

мпѣніе

 

Апастасія

 

о

 

томь,

 

будто

 

св.

 

Дими-
трій

 

Ростовскій,

 

назвалъ

 

Спарптеля

 

равноухимъ.

 

«Димитрій
Ростовскій,

 

сказалъ

 

миссіоперЧ,

 

разобравъ

 

по

 

производству

слово

 

«Іисусъ»,

   

что

   

значить

 

«^Спаситель»,

 

и.

 

«Исусъ», —



-
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что

 

зпччитъ

 

«равноухій», —лрибавилъ:

 

но

 

да

 

не

 

будет
тако

 

(равноухимъ)

 

нарицати

 

святѣйніее

 

имя

 

Спасител
нашего».

Сознавая,

 

вѣроятно,

 

что

 

изложенный

 

обвиненія

 

цервв

православной

 

не

 

достаточны

 

для

 

оправданія

 

старообрядцев!
,

 

отдѣлившихся

 

изъ

 

за

 

сего

 

отъ

 

церкви,

 

Анастасій

 

стал

.обвинять

 

православную

 

церковь

 

въ

 

томъ,

 

будто

 

она

 

управ

лается

 

свѣтскою

 

властію,

 

въ

 

лицѣ

 

Оберъ-Прокурэра

 

св.

 

Сѵно
да,

 

что

 

отъ

 

церковной

 

власти

 

исходятъ

 

разный

 

стѣснитель
выя

 

для

 

раскольниковъ

 

распоряженія,

 

въ

 

родѣ

 

того,

 

чті

имъ

 

не

 

позволяютъ

 

строить

 

новыя

 

церкви

 

даже

 

ветхія

 

по

новлять,

 

что

 

въ

 

православной

 

церкви

 

богослуженіе

 

совер-

шается

 

не

 

по

 

уставу

 

и

 

т.

 

п.

 

На

 

всѣ

 

эти

 

обвиненія

 

миссі-
онеромъ.даны

 

необходимый

 

разъясненія....

(Окончаніе

 

слѣдуѳтъ).

                      

Лвксентій

 

СтадницкЫ

Освященіе

 

ново-построенной

 

церкви

 

села

 

By-
зовицы—Хотинскаго

 

уѣздгх.
Постройка

 

Рождество

 

Богородичной

 

Церкви

 

с.

 

Бу"
зовицы

 

началась

 

въ

 

1884

 

году.

 

Хотя

 

разрѣшеніѴЕпар'
хіальнаго

 

начальства

 

на

 

постройку

 

ея

 

послѣдовало

 

еще

въ

 

1880

 

году,

 

но

 

вслѣдствіе

 

бѣдеости

   

прихожанъ

   

и

лругихъ

 

препятствій,

 

работы

 

по

   

постройкѣ

   

замедли-

лись.

 

Бузовицкіе

 

поселяне,

 

какъ

 

малоземельные,

 

а

 

мно -

rie

 

даже

 

вовсе

 

не

 

имѣющіе

 

земли,

 

начиная

 

съ

 

полови-

ны

 

мая

 

мѣсяца,

 

отправляются

 

на

 

заработки

  

въ

 

другія
ыѣста

 

Бессарабій;

 

пъ

 

селѣ

 

въ

 

продолженіе

   

лѣта

 

оста-

ются

 

только

 

заяшточные

 

поселяне,

 

не

 

нуждающіеся

 

въ
постороБнихъ

 

заработкахъ,

 

старики

 

и

 

женщины,

 

управ-

ляющая

 

хозяйствомъ,

 

за

 

отсутствіемъ

 

мужей.

    

На

    

по-

стройку

 

церкви

 

мірскимъ

 

сходомъ

   

ассигновано

   

было
10,000

 

рублей

 

и

 

послѣ

 

разрѣгаенія

 

постройки

 

и

 

выда-

чи

 

плана,

 

куплено

 

было

 

въ

 

1880

 

году

 

дерево,

 

которое

было

 

свезено

 

возлѣ

 

старой

 

церкви;

 

это

 

дерево

  

лежало

безъ

 

унотребленія

 

до

 

1884

 

года;

 

поселяне,

 

собравъ

 

кое

какъ

 

нужную

 

сумму

 

для

 

покупки

 

дерева,

 

на

   

этомъ

   

и
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шовились.

 

Мірскіе

 

сходы,

 

созываемые

 

прихолскимъ

ценникомъ

 

ТрОФймомъ

 

Жолондковскимъ

 

для

 

собра-
дзнегъ,

 

нанятія

 

подрячика

 

и.

 

т-

 

п.

 

никогда

 

не

 

да-

и

 

желанныхъ

 

результатовъ,

 

вслѣдствіе

 

разногласія
новъ

 

схода

 

и

 

почти

 

даже

 

отказа

 

многихъ

 

отъ

 

дачи

егъ

 

для

 

начатія

 

работъ.

 

Дѣтомъ,

 

вслѣдствіе

 

отсут-

я

 

поселянъ

 

изъ

 

села,

 

ве

 

возможно

 

было

 

дажа

 

схо-

созвать

 

и

 

дѣло

 

постройки

 

церкви

 

еще

 

болѣе

 

тор-

илось

Для

 

ускорен

 

ія

 

дѣла,

   

и

   

желая

 

собствѳнвымъ

 

при-

)Омъ

 

побудить

 

прихожанъ

 

Вузовицкой

    

церкви

    

не

азываться

 

отъ

 

постройки

 

церкви

 

свящѳнникъ

   

Жо-
ідковскій

 

пожертвовалъ

 

изъ

 

своихъ

 

срѳдствъ

   

Ю00
•лей

 

для

 

начала

 

работъ;

 

работы

 

начались

 

и

 

прихо-

іе

 

уже

 

не

 

отказывались

 

отъ

 

ассигнованы

 

нужныхъ ,

мъ

 

для

 

окончанія

 

постройки

   

церкви.

    

Въ

    

началѣ
54

 

года

 

постройка

 

церкви

 

пошла

 

быстро— къ

 

осени

і

 

уже

 

была

 

покрыта.,

 

но

 

неурожайные

 

годы

 

въ

 

про-

куткѣ

 

времени

 

1884—1889

 

годовъ,

 

а

 

также

 

и

 

дру-

препятствія

 

мѣстнаго

 

характера

 

опять

   

замедлили

но.

 

Послѣ

 

многихъ

 

стараній

 

и

 

усилій

 

мѣстнаго

 

священ-

на

 

постройка

 

цеокви

 

наконецъ

   

была

    

окончена

   

въ

39

   

году.

Церковь

 

хотя

 

деревянная,

 

но

 

выстроена

 

прочно-

ь

 

хорошего

 

матеріала,

 

съ

 

куполомъ,

 

просторна,

 

внут-

и

 

снаружи

 

окрашена

 

и

 

вполнѣ

 

у.товлетворяетъ

>мъ

 

ярхитектурнымъ

 

требованіямъ.

 

Ризница

 

нахо

гея

 

по

 

лѣвой

 

сторон

 

в

 

алтаря,

 

а

 

пономарня

 

по

 

пра-

і,

 

отдѣльно,

 

что

 

весьмарѣдко

 

приходится

 

встрѣ«ать
сельскиіъ

 

церквахъ,

 

Въ

 

сравненіи

 

съ

 

другими

 

сель-

іми

 

церквами,

 

принзмая

 

яри

 

этомъ

 

во

 

вниманіе

 

не

рогу ю

 

стоимость

 

ея

 

въ

 

10,000

 

р.

 

Бузовицкая

 

цер-

вь

 

является

 

одною

 

изъ

 

лучшихъ

 

и

 

красивыхъ

 

церквей
стнаго

   

района.
Освященіе

 

новопостроенной

 

церви

 

начато

 

было
ужѳніемъ

 

въ

 

ней

 

23

 

мая

 

псепощнаго

 

бдѣнія

 

священ-

аомъ

 

Лапканской

 

церкви

 

Іоанноиъ

 

Каптаренко.

 

Все-
щную

 

пѣлъ

 

хорь

   

пѣвчихъ

   

генерала

   

Константина
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Андреевича .

 

Лишиыа,

 

«ладѣльца

 

сосѣдняго

 

седа

 

Pc
ва;

 

молящихся

 

было

 

много

 

не

 

только

 

изъ

 

мѣсті
прихода,

 

но

 

и

 

изъ

 

другихъ

 

окоужныхъ

 

селъ.

 

То[
ственное

 

служеніе

 

всенощной,

 

при

 

стройномъ

 

и

ятномъ

 

пѣніи

 

пѣвчихъ

 

произгело

 

на

 

присутство

іпихъвъ

 

церкви

 

въ

 

высшей

 

степени

 

умилительное

чатлѣніе.
На

 

другой

 

день,

 

24

 

мая,

 

чинопослѣдованіе

 

о

щенія

 

церкви

 

начато

 

было

 

ѵ.ъ

 

8

 

часовъ

 

утра

 

бл
чиннымъ,

 

гвящепникомъ

 

Георгіемъ'

 

Крицкимъ

 

въ

луженіи

 

слѣдующихъ

 

Сгшщенниковъ:

 

Георгія

 

О
ницкаго,

 

Трофима

 

Жолондкогскаго,

 

Константина

 

]
нита,

 

Іоанна

 

Каптаренко,

 

Исидора

 

Гербанопскаг
Мітрофана

 

ЖолонДковскаго.

 

При

 

чинѣ

 

освящі

Церкви

 

пѣвчими

 

особенно

 

удачно

 

пропѣты

 

были:

 

і

ломъ

 

„вознесу

 

Тя

 

Боже

 

мой'\

 

тропари,

 

""Иже

 

на

мени

 

вѣры

 

создавый

 

Церковь

 

Твою"

 

и

 

„Якоже

 

I
нія

 

тверди

 

благолѣпіе...",

 

а

 

также

 

„кто

 

есть

 

сей

 

I
славы".

 

Чинъ

 

освященія

 

Церкви,

 

торяіесгвенно

 

coi

шенный

 

7

 

Священниками,

 

при

 

стройномъ

 

и

 

умилит»

номъ

 

пѣніи

 

пѣвчихъ,

 

прОизвелъ

 

на

 

массу

 

собравші
ся

 

народа

 

сильное

 

впечатлѣніе

 

твмъ

 

болѣе,

 

что

 

на

ду

 

сѣдко

 

приходится

 

видѣть

 

такія

 

торжества

 

По

 

ок

чаніи

 

чинопослѣдованія

 

освященія

 

церкви

 

благоі
нымъ,

 

Сгященикомъ

 

Георгіемъ

 

Крицкимъ

 

сказано

ло

 

собравшемуся

 

народу

 

прочувствованное

 

и

 

подхо

щее

 

случаю

 

слово,

 

послѣ

 

чего

 

началась

 

божествеві
литуріія.

По

 

оковчаніи

 

Литургіи

 

отслужены

 

были

 

молеб
и

 

панихида,

 

послѣ

 

чего

 

послѣдовало,

 

благослови
трапезы, прихожанъ,

 

собравшихся

 

съ

 

яствами

 

за

 

1
ковной

 

оградой...
По

 

приглашение

 

мѣстнаго

 

Священника

 

Жоло
ковскаго,

 

послѣ

 

окончанія

 

служенія

 

вь

 

Церкви,

 

п|
были

 

къ

 

нему

 

въ

 

домъ:

 

генералъ

 

Константинъ
дреевичъ

 

Лишипъ

 

съ

 

супругою,

 

бывшіевъ

 

церкви

время

 

освященія

 

ея, —

 

участвовавшіе

 

въ

 

служеніи

 

С
щенники,

 

пѣвчіѳ

 

.и

 

нѣсколько

 

частныхъ

 

лицъ.

 

Гоой
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редложѳвъ

 

былъ

 

хозяаномъ

 

скромный

 

завтракъ,

 

во

земя

 

котораго

 

пѣвчими

 

пропѣтъ

 

былъ

 

гимнъ

 

„Боже,
^аря

 

храни'"',

 

а

 

за

 

тѣмъ,

 

по

 

просьбѣ

 

гостей?'

 

съ

 

раз-

ѣшенія

 

Генерала

 

Лишина,

 

пѣвчіе

 

аропѣли

 

еще

 

нѣс-
олько

 

духовныхъ

 

пѣснопѣній

 

и

 

патріотическихъ

 

пѣс-
ей 4 ...

 

Слышавшіе

 

пѣніе

 

пѣвчихъ

 

хора

 

Генерала

 

Ли-
іина

 

въ

 

Церкви

 

и

 

въ

 

домѣ

 

Священикане —однократ-

о

 

о

 

немъ

 

будутъ

 

вспоминать,

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

на

 

всѣхъ
іышавшихъ

 

его

 

произвело

 

весьма

 

отрадное

 

впечатлѣ-
іе-

Во

 

время

 

завтрака

 

Священникомъ

 

Константиномъ
ернитомъ

 

была

 

сказана

 

рѣчь,

 

въ

 

которой

 

онъ

 

въ

 

ко-

откихъ

 

словахъ

 

обрисовалъ

 

дѣятѳльность

 

Генерала
ишина

 

по

 

отношенію

 

къ

 

Церкви

 

и

 

народу,

 

выражаю-

тся

 

въ

 

заботахъ

 

о

 

благолѣпіи

 

храма,

 

и

 

возвыше-

іи

 

религіознаго

 

нравственнаго

 

состоянія

 

простаго

 

на-

ода.

 

Пѣвчими

 

было

 

пропѣто

 

„многая

 

лѣта 1,0

 

Генера-
у

 

Лишину,

 

хозяину

 

дома,

 

Священнику

 

Жолондковско-
у

 

и

 

всѣмъ

 

собравшимся

 

гостямъ.

 

Въ

 

3

 

часа

 

по

 

по,

удни

 

скромное

 

торжество

 

освященія

 

бузовицкой
Церкви

 

окончилось.

Хоръ

 

пѣвчихъ

 

Генерала

 

Лишина

 

вполнѣ

 

заслу-

иваетъ

 

того,

 

чтобы

 

о

 

немъ

 

сказать

 

нѣсколько

 

словъ.

ѣвчіѳ— числомъ

 

приблизительно

 

30

 

лушъ— мальчики

дѣвочки

 

отъ

 

12 — 16

 

лѣтъ,

 

дѣти

 

Рестевскихъ

 

noce-

янъ;

 

большинство

 

изъ

 

нихъ

 

ученики

 

и

 

ученицы

 

Рес-
5вской

 

церковно— приходской

 

школы,

 

построенной-
содѳржимой

 

Генеоаломъ

 

Лишинымъ

 

на

 

свои

 

срѳд-

ч ва 4

 

Для

 

подержавія

 

хора

 

въ

 

полномъ

 

его

 

составѣ,
ѳнералъ

 

привлекаетъ

 

къ

 

участію

 

въ

 

хорѣ

 

и

 

окон-

авшихъ

 

уже

 

курсъ

 

въ

 

училищѣ

 

мальчиковъ

 

и

 

дѣво-
}къ,

 

платя

 

имъ

 

за

 

это

 

опредѣленное

 

жалованье

 

и

іѣвая

 

всвхъ

 

пѣвчихъ

 

на

 

свой

 

счетъ.

 

Оупруга

 

Гене-
ала

 

Роксандра

 

Николаевна

 

принимаетъ

 

самое

 

дѢіт-
ільное

 

участіе

 

въ

 

пѣвчихъ

 

и

 

заботливо

 

старается

гобы

 

они

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

имѣли

 

недостатка.

 

Пѣвчіе
$ѣ

 

одѣты

 

въ

 

національные

 

русскіе

 

и

 

малороссійскіѳ
эстюмы

 

и

 

своимъ

 

внѣшнимъ

 

видомъ

   

невольно

   

оста-
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навливаютъ

 

на

 

себѣ

 

вниманіе

 

веѣхъ;

 

разумными

 

и

 

бой
кими

 

отвѣтами

 

они

 

рѣзко

 

выдѣляются

 

изъ

 

толпы

 

сво

ихъ

 

сверстников^,

 

чго

 

можно

 

приписать

 

какъ

 

школь

ному

 

вліянію,

 

такъ

 

и

 

нравственному

 

вліянію

 

на

 

нихі

Генерала

 

Лишина.

 

Регентомъ

 

хора

 

и

 

учителемъ

 

мѣст
ной

 

церковно— приходской

 

школы

 

состоитъ

 

псалом

щикъ

 

Рестевской

 

церкви

 

Алексѣй

 

Мигаевъ— человѣм
знающій

 

свое

 

дѣло,

 

трудолюбивый

 

и

 

весьма

 

усердві

исполняющій

 

свои

 

обязанности.

 

Генералъ

 

какъ

 

люби
тель

 

и

 

знатокъ

 

пѣвія,

 

лично

 

принимаешь

 

самое

 

дѣя
тельное

 

участіе

 

въ

 

усовершенствована

 

пѣнія

 

хор

своихъ

 

пѣвчихъ,

 

для

 

чего

 

выписываѳтъ

 

для

 

пѣвчах
ноты,

 

лично

 

присутствуетъ

 

при

 

спѣвкахъ

 

и

 

т.

 

п.

Такимъ

 

образомъ

 

Генералъ,

 

для

 

поддержанія

 

і

усовершенствованія

 

хора,

 

жертвуетъ

 

не

 

только

 

мате

ріальными

 

средствами,

 

но

 

не

 

щадить

 

и

 

своего

 

личви

го

 

труда.

 

Въ

 

общемъ — хорь

 

пѣвчихъ-

 

Генерала

 

Лиши
на

 

во

 

многомъ

 

можетъ

 

стоять

 

выше

 

хоровъ

 

многих

учебныхъ

 

заведевій,

 

въ

 

которыхъ

 

выборъ

 

пѣвчихъ
другія

 

средства

 

поставлены

 

въ

 

лучшія

 

условія,

 

чѣм
въ

 

Рестевской

 

церковно- приходной

 

школы.

Пѣвчіе

 

всегда

 

поютъ

 

въ

 

мѣстной

 

Рестевско
церкви

 

во

 

время

 

богослуженія

 

и

 

своимъ

 

пріятнымъ
стройнымъ

 

пѣніемъ

 

весьма

 

благотворно

 

дѣйствуютъ

 

в

ирихожанъ,

 

такъ

 

что

 

Церковь

 

всегда

 

полна

 

молящі

ми'Ся.

 

Вотъ

 

дѣйствительное

 

и

 

вѣрное

 

средство

 

м

привлечения

 

простаго

 

народа

 

въ

 

Храмъ

 

Вожій

 

и

 

во;
вышенія

 

его

 

духовно-нрапствевнаго

 

развитія!

Дай

 

Богъ

 

наиъ

 

по

 

больше

 

такихь

 

щѣятелей,

 

реі

нителей

 

о

 

дѣлв.Вожьемъ,

 

йаботящахса

 

о

 

возвышені
религіозно-нравственнаго

 

состояыія

 

простаго

 

варод:

какъ

 

Генералъ

 

К.

 

Л.

 

Лишинъ — и

 

тогда

 

трудность

 

паі
тырскаго

 

служенія

 

значительно

 

облегчится!.

Священным

 

ВасилШ

 

Еѳодіевд

{■.■•'■■'



—

 

é59

 

—

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.
Шртатисттескія

 

данныя

 

о

 

церковной

 

жизни

 

въ

 

Румыны'
1—0

 

новомъ

 

законѣ

 

церковно мъ

 

въ

 

Сербіи.—Изъ

 

отчетов^

m

 

церковно

 

приходстхъ

 

школахъ

 

въ

 

различныхъ

 

епархіяхъ.

Въ

   

Христіанскомъ

   

чтеніи

 

(1890

 

г.

   

Ш

 

3-4)

 

напеча-

раны

  

очень

 

интѳресныя

 

статистическія

   

данныя

 

о

 

церков-

ной

 

жизни

 

въ

 

Румыніи

    

Гѳоргія

   

Пасхаліѳвича

   

Оамуряна.
ІПриводимъ

 

въ

 

извлечѳніи

   

эти

   

свѣдѣнія.

    

Въ

   

Румынскомъ
исоролевстпѣ

 

считается

 

(къ

 

1890

 

г.)

 

болѣ

 

4

 

h

 

мил.

    

право-

Іславныхъ

 

жителей

 

при

 

общей

 

количествѣ

 

населенія

   

болѣо

[5

 

мил

   

обоего

 

пола.

 

Православная

   

церковь

 

тамъ

   

управля-

ется

 

по

 

началахъ

 

автокеФальнооти

   

святѣйшимъ

   

Синодомъ,
Іучрѳжденнымъ

 

въ

 

1873

 

году,

 

онъ

 

собирается,

 

два

 

раза

 

въ

годъ

 

(маѣ

 

и

 

ноябрв")

 

въ

 

г.

  

Вукурештахъ

 

и

   

имѣетъ

    

свою

канцелярію

    

съ

   

директоромъ

   

во

   

главѣ.

   

Его

  

составляютъ

епархіальные

 

(8)

 

и

 

викарные

  

(8)

 

архіѳреи,

 

подъ

 

предсѣда-

тельствомъ

   

угро-влахійскаго

 

митрополита.

    

Всѣхъ

   

епархій

въ

 

предѣлахъ

 

королевства

 

8;

 

каждая

 

изъ.

 

нихъ

 

раздѣляетя

на

 

уѣзды,

 

a

 

уѣзды —на

 

станы,

   

станы —на

    

приходы.

 

ІІрц
каждомъ

 

епарх.

  

архіереѣ

 

находится

   

духовная

   

консисторія

изь

 

3

 

члѳновъ

 

бѣлаго

  

духовенства

 

и

 

присутствующего

   

по

монастырокимъ

 

дѣламъ

  

нцерковнаго

 

ревизора

 

и

 

экзарха

 

мо-

нашевскаго»

  

(обыкновенно

 

архимандрита,

 

сосгоящаго

    

при

архіер.

 

домѣ).

 

Церквами

 

уѣзда

 

завѣдуютъ

 

«уѣздный

 

протоіе-
рей»

  

,

 

церквами

 

стана— «становый

   

благочинный»,

    

кромѣ

того

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

городахъ

 

есть

 

особые

 

протоіѳреи

 

для

завѣдыванія

   

только

   

городскимъ

   

духовенством

 

ъ;

 

'

 

названіѳ

«протоіерея»

  

есть

 

названіѳ

 

должности,

 

а

 

не

 

сана*

 

сану

 

же

русскаго

 

протоіерея

 

соотвѣтствуеть

  

румынскій

  

«экономь».

При

 

архіерейскихъ

 

домахъ

 

очень'

  

мало

 

монашествующихъ,

имѣющихъ

 

священный

 

санъ,

 

а

   

большею

    

частію

    

состоятъ

вдовые

 

или

 

семейные

   

священники

   

и

   

діаконы;

   

при

    

нихъ

состоятъ

 

особые

   

проповѣдники,

   

соотвЬтствующіе

   

гречѳс-

кимъ

    

«іерокириксамъ», —-по

    

одному

 

при

   

архіер.

    

каѳедрѣ

(всѣхъ

 

8).

 

Всѣхъ

   

каѳедральныхъ

 

соборовъ

 

числится

 

8,

 

мо-

настырей

   

мужскихъ

 

50

 

и

 

жѳнскихъ

   

20;

    

изъ

   

„мужскихъ

монастырей

 

самымъ

 

значитѳльнымъ

 

является

 

Нямецкая

 

лавра



—

 

660

 

—

 

-

(до

 

500

 

иноковъ

 

и

 

послушниковъ),

 

гдѣ

 

нѣкогда

 

подвизало

извѣстный

    

старецъ,

    

архимандритъ

  

Паисій

    

Вѳличковскй
(-j-1794

 

г.),

 

много

 

потрудившійся

 

по

 

переводу

 

духовно-нрав-

ствѳнныхъ

 

книгъ

 

съ

 

грѳчеокаго

 

на

 

слявянскій

 

языкъ

 

и

 

ос-

тавившій

 

послѣ

 

себя

 

многихъ

 

учениковъ

   

въ

   

монастырях^

сѣвѳрной

 

и

 

южной

   

Россіи.

   

Изъ

 

жѳнскихъ

 

монастырей

 

са-

мые

 

большіе — Варатекъ

 

и

 

Агапія

 

(500

 

и

 

400

 

дупіъ).

 

Число
иноковъ

 

и

 

послушниковъ

 

въ

 

Руминіи

 

сравнительно

    

незна-

чительно;

 

причина

 

этого—всеобщая

 

воинская

 

повинность

 

и

неблаговолѳніе

 

румынскаго

 

населенія

 

къ

 

иноческой

   

жизни,

Во

 

всей

 

Румыніи,

 

кромѣ

 

архіерейскихъ

 

домовъ

 

и

 

каѳедраль-

ныхъ

 

соборовъ,

 

находится

 

городскихъ

 

приходовъ

 

297,

 

сель-

скихъ

 

2734,

 

церквей

 

приходскихъ

 

6761,

 

приходскихь

   

свя-

щенниковъ

 

11174;

 

заштатныхъ

 

свящѳнниковъ

 

"2096,

    

при

женскихъ

 

монастыряхъ

 

священниковъ

 

54

 

и

 

діаконовъ

    

19;
семинарій

 

всѣхъ

 

9,

 

изъ

 

нихъ

 

3

 

семиклассныхъ

 

и

 

6

   

четы-

рехклассныхъ;

 

съ

 

1884

 

г.

 

основанъ

 

при

 

университѳтѣ

   

бу-
курештскомъ

 

богословской

 

Факультета

 

для

  

высшаго

    

бого-
словскаго

 

образованія.

 

По

 

закону

 

1864

 

г.

 

при

 

приходскихъ

церквахъ

 

полагается

 

церковной

 

земли

 

отъ

 

8

   

до

  

17

    

деся-

тинъ;

 

впрочемъ

 

,городскіѳ

 

приходы

 

не

 

имѣютъ

 

ея.

  

Во

 

всей
Румыніи

 

существуетъ

    

только

 

одна

 

духовная

    

типографія,
именно

 

синодальная,

   

съ

 

иконограФІѳй

  

и

    

книжной

    

лавкоі
при

 

ней.

 

Единственный

 

въ

   

Румыніи

    

духовный

    

журнала

«Православная

 

Румынская

 

церковь»

   

издается

    

ежемѣеячно

съ

 

1

 

окт.

  

1874

 

г.

 

и

 

служитъ

 

органомъ

   

Синода.— Въ

 

пре-

дѣлахъ

 

Австро-

 

Ветріи

 

находятся

 

4

 

православный

   

румын-

скія

 

епархіи

 

(буковинская,

 

германштатская,

 

арадская

 

и

 

ка-

рансебешская),

 

изъ

 

коихъ

 

буковинская—смешанная

 

русско-

румынская;

 

въ

 

совокупности

 

онѣ

 

составляютъ

   

автокефаль-

ную

 

румынскую

 

церковь

 

съ

 

православно

 

румынскимъ

 

насе-

лѳніемъ

 

въ

 

Австро-Венгріи

 

до

 

2-хъ

 

миліоновъ.

 

Здѣсь

 

изда-

ются

 

духовныя

 

журналы:

   

«Лампада»

 

'

 

(въ

    

Черновицахъ),
«Церковь

 

и

 

Школа»

 

(въ

 

Арданѣ)

 

и

 

«Епархіальный

 

Листокъ>
(

 

аъ

    

Банатѣ).

«•s

 

Корреспондента

 

«Московскихъ

 

Вѣдомостей»

 

сообща-
етъ

 

слѣдующія

 

свѣдѣнія

 

о

 

ноиомъ

 

цѳрковномъ

 

законѣ

 

въ

Сербіи:



—

 

661

 

—

Изо

 

всѣхъ

 

законовъ,

 

утверждѳнныхъ

 

цослѣднѳю

 

скуп-

пшой,

 

наиболѣе

 

важнымъ

 

является

 

законъ

 

церковный.

 

Митг
ополитъ

 

Михаилъ

 

въ

 

течѳніе

 

двадцати

 

лѣтъ

 

правилъ

 

цер-

овью

 

на

 

основаніи

 

закона

 

1862

 

года,

 

въ

 

1881

 

году

 

король

[иланъ

 

съ

 

напредняцкимъ

 

кабинетомъ

 

Пирочанца,

 

заду-

авъ

 

измѣнить

 

національной

 

сербской

 

политикѣ

 

и

 

сильно

пасаясь

 

митрополита,

 

который

 

всегда

 

являлся

 

представи-

длемъ

 

этой

 

политики,

 

рѣшили

 

во

 

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало

одчинить

 

Сербскую

 

церковь

 

свѣтской

 

власти.

 

Съ

 

)

 

этой

Елью,

 

безъ

 

согласія

 

архіерёйскаго

 

собора

 

и

 

противъ

 

воли

итрополита,

 

изданъ

 

былъ

 

рядъ

 

цѳрковнйхъ

 

законовъ

 

не-

огласныхъ

 

съ

 

законами

 

православной

 

церкви.

 

Министръ
сповѣданій

 

являлся

 

прямымъ

 

начальникомъ

 

митрополита

архіереевъ.

 

Онъ

 

получалъ

 

право

 

налагать

 

на

 

нихъ

 

штра-

ы

 

и

 

самовольно,

 

безъ

 

суда,

 

удалять

 

и

 

смѣшать

 

ихъ.

 

Самъ
рхіѳрейскій

 

соборъ

 

становился

 

исііолнительньшъ

 

органомъ

инистра,

 

такъ

 

какъ

 

обязанъ

 

былъ

 

безпрѳкословно

 

исіюл-

ять

 

его

 

предписанія.

 

Кромѣ

 

того,

 

правительство

 

назначило

аксы

 

за

 

посвчщѳніѳ

 

и

 

повышѳніе

 

духовныхъ

 

лицъ.

Митрополитъ

 

Михаилъ,

 

который

 

горячо

 

протѳстовалъ

ротивъ

 

этихъ

 

антиканоничѳскихъ

 

постановлена,

 

первый
спыталъ

 

на

 

себѣ

 

тяжесть

 

новаго

 

закона.

 

Онъ

 

былъ

 

епѳр-

а

 

оштраФованъ,

 

a

 

затѣмъ

 

уволенъ

 

безо

 

всякой

 

съ

 

его

 

сто-

оны

 

просьбы;

 

Сербія

 

осталась

 

безъ

 

митрополита

 

и

 

безъ
рхіереѳвъ,

 

которые

 

не

 

желали

 

подчиниться

 

и

 

избрать

 

но-

аго

 

главу

 

церкви.

 

Правительству

 

пришлось

 

обратиться

 

къ

арловацкому

 

патріарху

 

Ангѳличу,

 

который

 

и

 

посвятилъ

рхимандрита

 

Мраовича

 

въ

 

санъ

 

митрополита

 

Сербскаго.
Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

въ

 

Сербской

 

церкви

 

произошелъ

 

рас-

олъ.

 

Часть

 

духовенства

 

и

 

паствы

 

продолжала

 

признавать

іконными

 

лишь

 

удаленныхъ

 

іѳрарховъ;

 

нѣкоторыѳ,

 

какъ

знѳралъ

 

Бѳлимарковичъ,

 

откладывали

 

крещѳніе

 

своихъ

 

дѣ-
ей

 

до

 

возвращенія

 

закоянаго

 

митрополита;

 

другія

 

право

тавныя

 

автокеФальныя

 

церкви

 

уклонялись

 

ёТъ

 

сношеній
ь

 

Сербскою

 

церковью,

 

справедливо

 

считая

 

положеніе

 

ея

атиканоническимъ.

Дѣло

 

находилось

 

въ

 

такомъ

 

положеніи,

 

до

 

отрѳчѳнія
ороля

 

Милана.

 

Регентство

 

и

 

министерство

 

Груича

 

немѳд-



—

 

662-

лѳнно

 

приступили

 

къ

 

исправление

 

учинѳннаго

 

напреднякі

-ни

 

зла.

 

Чрезъ

 

нѣсколько

 

мѣсяцевъ

 

законный

 

митрополит

^вгаъ

 

водворенъ

 

въ

 

Бѣлградѣ.

 

Ему

 

обѣщано

 

бьіло,

 

что

 

в

.первой

 

же

 

скунщинв

 

проведенъ

 

будѳтъ

 

новый

 

цѳрковны

законъ.

 

При

 

всѳМь

 

жѳланіи,

 

новый

 

законъ

 

не

 

могъ

 

быі
введеяъ

 

рзніе,

 

такъ

 

какъ

 

напредняки

 

провели

 

свои

 

ант

-каноничѳекія

 

іюстановленія

 

въ

 

скупщинѣ,

 

и

 

одна

 

лиц

скупщина

 

могла

 

бтмѣнитъ

 

ихъ.

Опубликованный

 

теперь

 

новый

 

церковный

 

законъ

 

ун

'чтожаетъ

 

всѣ

 

антиканоническія

 

постановленія

 

напрѳдні

ко'въ.

 

Глайѣ

 

Сербской

 

церкви,

 

митрополиту

 

Бѣлградском
возвращены

 

власть

 

и

 

права,

 

беззаконно

 

отнятыя.

 

Архіере
'скій

 

соборъ

 

возстановлѳнъ

 

какъ

 

самостоятельное

 

устано

лбніѳ.

 

Вѳзъ

 

его

 

суда

 

и

 

рѣшѳнія

 

ни

 

одинъ

 

архіерей

 

не

 

ни

жѳтъ

 

быть

 

уволенъ.

 

Возстановлѳна

   

Неготинская

   

ѳпархі
•

 

ігѳреименонаніемъ

 

въ

 

Тимокскую

 

и

 

съ

 

перепесеніѳмь

 

уііра

"лейія

 

въ

 

городъ

 

Зайчаръ.

 

Наконѳцъ,

 

скупщина

 

постановил

'-что

 

бракоразводныя 1

 

дѣла

 

королевской

 

семьи

 

должны

 

впрѳ]

разрѣшатвся

 

архіерейскимъ

   

соборомъ.

   

Этимъ

   

постанов*

•

 

ніемъ

 

какъ

 

бы

 

порицается

 

произволъ,

 

допущенный

 

Мраов
чемъ

 

при

 

бракоразводномъ

 

дѣлѣ

 

короля

 

Милана

 

и

 

королев

Шталіи.

Разрѣшеніе

 

Церковнаго

 

вопроса,

 

такъ

 

долго

   

тятотѣ
шато

 

надъ

 

Сербіей,

 

обрадовало

 

воѣхъ.

 

Митрополита

 

Мих
илъ

 

далъ

 

св'ое

 

благооловлоніе

 

архимандриту

 

Дучичу,

 

защ

'щавшему

 

закон ь

 

въ

 

сі.уищинѣ,

  

а

 

народные

    

представите

'поручили

 

председателю

   

ІІашичу

 

благодарить

 

архимандри

отъ

 

ихъ

 

имени.

Съ

 

возвращеніѳмъ

 

заксннагО

 

митрополита

 

и

 

съ

 

утве

'

 

жденіеішь

 

новаго

 

церковнаго

 

закона,

 

миръ

 

въ

 

сербской

 

це

кви

 

окончательно

 

возста'новленъ.

t*î

 

Количество

 

церковно-приходскихъ

   

школъ

    

и

    

шкоі

Грамотности,

 

благодаря

 

постоянньшъ

 

заботамъ

 

и

 

попѳчені
всего

 

русскаго

 

православна™

 

духовенства,

 

начиная

 

съ

 

пр

освящонныхъ

 

архипасты])оі1

 

и

   

кончая

    

самыми

    

младшиі

:

 

членами

 

сельскаго

 

церковнаго

 

клира,

 

съ

   

каждымъ

    

годе»

„все

 

увеличиваотря.

 

Въ

 

появившихся

 

отчетахъ

  

за

 

минувв
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Г°ДЪ

 

находимъ

 

слѣдующія

 

данныя:

    

Въ

 

с.

    

Петер-
Ѵуріской

 

епархіи

 

число

 

церковно

 

приходскихъ

 

школъ

   

уівѳ-
Іичилось

 

на

 

9

 

(всѣхъ

 

теперь

 

95),

 

и

 

школъ

 

грамотности

 

на

I

 

(всѣхъ

 

теперь

 

86).

 

Чиело

 

учащихся

 

въ

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

іколахъ

 

возрасло

 

болѣе

 

чѣмъ

 

на

 

500

 

чѳлов;

    

всѣхъ

    

уча-

(ихся

 

теперь

 

4836

 

чел.

 

Въ

    

екатеринославск&й

 

' ■

 

епархіи
церковно-приходскйхъ

 

школъ

 

116

 

и

 

школъ

 

грамотности~99;
ібучавшихся

 

въ

 

нихъ

 

5833

 

обоего

 

поля.

 

Въ

 

Тульской

 

епархіи
іерковно-ириходскихъшколъ

 

124,

 

школъ

 

грамотности

    

131;
ібучалось

 

въ

 

нихь

 

8473

 

сбоего

 

пола4

 

Въ

 

Ярославской

 

епар-

сіи

 

по

 

отчету

 

о

 

состояніи

 

школъ

   

за

    

188%

 

г.,

 

къ

 

началу

^ода

 

церковно-приходскйхъ

 

школъ

 

было

 

109;

 

въ

 

отчѳтномъ

te

 

году

 

вновь

 

открыто

 

24;

 

школъ

 

грамотности

 

было

   

98,
шовь

 

открыто

 

172:

 

обучалось

 

въ

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

школахъ

І520

 

обоего

 

пола;

 

сравнительно

 

съ

 

нредшѳствующимъ

   

го-

і;омъ

 

число

 

обучавшихся

 

увеличилось

 

на

    

3153

    

чел. 1

   

Въ
рической

 

ѳпархіи

 

87

  

церковно-приходскйхъ

 

школъ

 

и

 

25
[школъ

 

грамотности;

 

число

 

учащихся

 

въ

 

этихъ

 

щкФлйхъ

 

про

[стирается

 

до

 

3905

 

обоего

 

пола.

 

Въ

 

Ставропольской

 

епар-

хіи

 

къ

 

концу

 

188%

   

учебнаго

 

года

 

состояло

 

церковнр>-при-

ходскихъ

 

школъ

 

74

 

и

 

школъ

 

грамотности

  

108;

    

учащихся

было

 

4459

 

обоего

 

пола.

 

Въ

 

Орловской

   

ѳпархіи

    

состояло

цорковно

 

приходскихъ

 

школъ

 

115;

 

школъ

 

грамотности

 

147;
вт.

 

нчхъ

 

обучалось

 

8328

 

чел.

 

обоего

 

пола.

   

-Въ

   

Кишинев-
ской

 

епархіи

   

въ

 

188 8/э

 

г.

 

было

 

68

   

церковно-приходскйхъ

школъ,

 

причемъ

 

вновь

 

открыто

 

пять;

  

обучалось

 

'

 

въ

    

нихъ

2799

 

обоего

 

иола;

  

школъ

 

грамотности

 

было

 

44,

    

причемъ

вновь

 

открыто

 

24.

 

Въ

 

ЦернтовСКОй

 

епархіи

   

было

  

церков-

но

 

приходскихь

 

школъ

 

94

 

и

 

школь

 

грамотности

 

84;

   

число

учащихся

 

въ

 

нихъ

 

простиралось

 

до

 

5191

  

чел.

 

обоего

 

пола.

Вь

 

Полтавской

 

епархіи

 

въ

 

концѣ

 

минув iuarô

    

года

    

вновь

открыто

  

17

 

церковно-приходскйхъ

 

школь,

 

и

  

16

 

шко„ъ

 

гра-

мотности.—Въ

 

нѣкоторыхъ

 

епархіальныхъ

 

училицщыхъ

 

от-

четахъ

 

приводятся

 

интересный

 

данныя

  

о

 

числѣ

 

дѣтей,

 

обу-
чающихся

 

въ

 

школахъ

 

другихъ

 

вѣдрмствъ,

 

и

 

6

   

количѳствѣ
дѣгей

 

школьнаго

 

возраста,

 

не

 

иосѣщающихъ

 

никакихъ

 

школъ.

Вь

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

приходится

 

встречаться

 

с ъ

 

поражаю-

щими

 

Фактами;

 

обучаются

 

тысячи

 

и

 

десятки

 

тысячъ

 

дѣтей,



—

 

éë4

 

—

но

 

еще

 

болыніѳ

 

десятки

 

тысячъ

 

и

 

даже

 

сотни

 

остаютс

внѣ

 

школьнаго

 

обученія.

 

Напр.,

 

въ

 

Екатѳринославской

 

rj

берніи,

 

кромѣ

 

обучающихся

 

въ

 

церковно-приходскйхъ

 

шко

лахъ

 

и

 

школахъ

 

грамотности,

 

въ

 

школахъ

 

зѳмскихъ

 

и

 

др]

гихъ

 

обучается

 

до

 

36

 

тыс.

 

мальчиковъ

 

и

 

дѣвочекъ,

 

a

 

ді
тей

 

школьнаго

 

возраста^

 

остающихся

 

безъ

 

обученія,

 

почт

187

 

тысячъ.

 

Въ

 

Черниговской

 

губерніи

 

въ

 

школахъ

 

цѳр

ковно'

 

приходскихъ,

 

грамотности

 

и

 

народныхъ

 

начальньпі

училищахъ

 

другихъ

 

вѣдомствъ

 

обучается

 

дѣтѳй

 

около

 

4!

тыс.,

 

a

 

дѣтей

 

школьнаго

 

возраста,

 

отъ

 

7

 

до

 

14

 

лѣтъ,

 

муж

скаго

 

пола

 

139,

 

916,

 

жѳнскаго

 

пола

 

137,663.
Нѣкоторыя

 

церковно

 

-

 

приходскія

 

школы

 

знакомят

своихъ

 

учениковъ

 

и

 

учѳницъ

 

съ

 

рукодѣльѳмъ

 

и

 

мастер

ствами.

 

Жѳнскія

 

школы

 

съ

 

рукодѣльемъ

 

сущѳствуютъ

 

ві

ѳпархіяхъ:

 

тульской,

 

ярославской,

 

таврической,

 

орловской
Въ

 

отчѳтѣ

 

Тульской

 

епархіи

 

говорится,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхі
школахъ

 

ученики,

 

подъ

 

руководствомъ

 

своихъ

 

школьных!

учителей,

 

занимаются

 

переплетомъ

 

школьныхъ

 

книгъ

 

и

 

очѳні

любятъ

 

это

 

занятіе;

 

при

 

одной

 

школѣ

 

Черниговской

 

ѳпар

хіи

 

существуютъ

 

переплетное

 

и

 

столярное

   

отдѣленія.
(Изъ

 

Стран.)

Совѣтъ

 

Кишиневскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

учи

лища

 

симъ

 

извіщаетъ,

 

что

 

1)

 

пріемные

 

экзамены

 

дли

дѣвицъ,

 

имѣющихъ

 

поступить

 

въ

 

Кишиневское

 

епар

хіальное

 

женское

 

училище,

 

на

 

основавіи

 

утвержден

ныхъ

 

Его

 

Высокопреосвящѳнствомъ

 

Сѳргіемъ,

 

Архіе
пископомъ

 

Кишиневскимъ

 

и

 

Хотинскимъ

 

правилъ

 

дла

пріема

 

въ

 

училище

 

дѣвицъ,

 

къ

 

свѣдѣнію

 

опубликован
ныхъ

 

чѳрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

1887 j 1 .

 

въ

 

Кишиневских*
Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

будутъ

 

производиться

 

въ

наступающемъ

 

18 9 %і

 

учебномъ

 

году

 

съ

 

20-го

 

августа

сего

 

1890

 

г..

 

2)

 

сначала

 

подвергнуты

 

будутъ

 

прием-

ному

 

экзамену

 

дѣвицы,

 

поступающія

 

въ

 

приготовитель-
ный

 

классъ,

 

потомъ

 

1-й

 

и

 

затѣмъ

 

въ

 

другіе

 

классы

въ

 

послѣдовательномъ

 

порядкѣ;

 

3)

 

на

 

основания

 

тѣхъ
ate

 

правилъ

 

въ

 

приготовительный

 

классъ

 

принимаемы
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уд^тъ

 

дѣвицы

 

ни

 

какъ

 

не

 

моложе

 

9,

 

въ

 

1

 

й

 

классъ
-ее

 

моложе

 

10

 

лѣтъ,

 

а

 

вь

 

прочіе

 

классы— дѣвицы
мѣюшія

 

соотвѣтствующій

 

классу

 

поступленія

 

возрастъ,

)

 

прошенія

 

съ

 

надлежащими

 

документами

 

о

 

допуще-

ія

 

дѣвицъ

 

къ

 

пріемному

 

экзамену,

 

на

 

основаніи

 

тѢхъ
е

 

правилъ,

 

подаются

 

въ

 

совѣтъ

 

училища

 

до

 

6-;о

 

ав-

уста

 

сего

 

1890

   

года.

 

,

О

 

продолже.ціи

 

издгнія

 

журнала

„ЦВРКОВНО-ИРІІХОДГіК

 

А

 

Я

   

ІІІША"
>

 

1890—1891

 

подписном!

 

году

 

(а

 

1

   

август

 

і

  

lè99

 

%.

по

 

1

 

августа

 

1891

 

г.).

Съ

 

1-го

 

августа

 

настоящего

 

года

 

журналъ

 

* ЦЕРКОВНО-
РИХОДСНАЯ

 

ШКОЛА»

 

вступаетъ

 

въ

 

четвертый

 

годъ

 

ц.і-

анія.

 

Сочувствіе,

 

какое

 

встрѣтиіь

 

онъ

 

среди

 

дѣятелей д

 

ял-

эднаго

 

образованы

 

и

 

вообще

 

ревнителей

 

народнаго

 

n f>oo-

Ьщенія

 

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

 

церкви

 

православной,

 

побужда-
ть

 

редакцію

 

оставаться

 

неизивпно

 

вврного

 

прежнему,

арактеру,

 

задачамъ

 

и

 

направленію

 

журнала.

 

С^дѣизт8іе
аспрострапенію

 

журнала,

 

оказанное

 

со

 

стороны

 

Учабнііч>
комитета,

 

Училпщнаго

 

Совѣта

 

при

 

св.

 

Сияодв

 

и

 

Высоко-
реосвященнаго

 

Платона,

 

митрополита

 

Шевскіго

 

и

 

'

 

Галиц-"
аго,

 

даетъ

 

редакціи

 

возможность

 

улучшить,

 

съ

 

наступаю-

jaro

 

подписного

 

года,

 

изданге

 

какь

 

съ

 

внутренней,

 

такъ

съ

 

внѣщней

 

стороны.

Программа

 

журнала

 

остается

 

гірвмняя:

Оаредѣленія

 

Святѣйаіаго

 

Синода

 

и

 

постановленія

 

Учи-
ищнаго

 

при

 

немъ

 

Совѣта,

 

а

 

танже

 

нѣвоторыя

 

ра.споряже-ч

ія

 

епархіальныхъ

 

преосвящепныхъ

 

и

 

учиаищпыхьсовътовъ-

Методическія

 

и

 

дидактическія

 

статьи

 

по

 

предметам ь

 

о&~
ченія,

 

входящииъ

 

в ь

 

учебный курсъ

 

цері.-приходск

 

шволъ.

Жнѣаія

 

духовной

 

.и

 

свѣтской"

 

періодической

 

.печати

  

о ;

учшей

 

постановка

 

учебпо-воспитательнаго

 

дѣлб

  

въ

 

церз.'-
риходскихъ'

 

и

 

,вообще

 

пародныхъ

 

школахъ.

Свѣдѣніго

 

церковвѴпрйхбдевихъ

 

шкоіахъ

 

въ

 

епархіл

 

хъ.

Изъ

 

школьнаго

 

міра

 

(хроника).
Педагогическое

 

обозрѣніе.
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Мелкія

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

 

отвосящіяся

 

къ

 

школьном;

народному

 

образованію.
Рецензіи

 

кнпгъ,

 

носвященпыхъ

  

школьному

 

нарсід%ом|
образ

 

ованію.

 

J

     

'

   

'" ;
Корре

 

понііѴйціи.

 

''

 

ѵ

 

'

    

'

 

|МЯ

                         

Щ®Щі
Йебольтія

 

статьи

 

для

 

чтенія

 

въ

 

школѣ

 

и

 

дома:

а)

  

Размышленік

 

о

 

лреднетахъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

праііоЫвйой. иР:!и;і 'і

 

" ; '

 

' ш

 

■*-

   

и^^/ м*и
б)

  

Примѣры

    

благочестіая

    

въ

   

ра'зпыхЪ

   

обстоятель
етвахъ

 

жизни

 

человѣческой.
в)

  

Пов/всти

 

и

 

разекаш

 

религіозно-нравств.

   

содержав
гІ

 

ВазЬвазь^изъ*'

 

отечественной

 

я

 

общей

 

исторіи.

д) Мірйчи..,..

   

\

   

isVgfc^jw»

    

ІіЬф

    

Щ\

    

V

Журналъ

 

будетъ

 

выходить

 

по

   

прежпему

  

ежемесячным

книжками

 

отъ

 

5

 

и

 

более

 

печатиыхъ

 

листовъ

 

съ

 

Ьго

 

ав

густа^

 

1890

 

года

 

но

 

1-пго

 

авгуёт^

 

1891

 

тоДаД?

 

К?М!

Цѣиа'

 

годовому"

 

'изданію

 

съ

 

пересылкою

  

Т№

 

руб.

 

сер.

 

'■

,.

  

. s

 

"

 

'

 

||

 

ПОДПИЛА

 

ПРИНИМАЕТСЯ:

 

'
Въ

 

Кіееіь:

 

1)

 

(въ

 

редакціи

 

жури.,

 

«Церк,-приход.

 

Школа»
при

 

Кіевсж,

 

Епархіальн.

 

Училищ.

 

Совътѣ;

   

2^

 

въ

 

редакцш

журнала

 

-.«Руковрд.

 

для

 

сельсклхъ

 

.пастырей,V

   

при

 

КіевСЕ.
духрнрй

 

семиаарін;

 

Ц<

 

въ

 

.Южно

 

Р усек.

  

,книжн.

   

магазпаі

ІЩШ^Ш

  

:

   

і

 

г

 

йояа

      

-

   

ві

 

rf-QT:

     

JS6TEÏ.Î1

  

.■:.;

   

глц.

 

аэоэ
..

 

ъъС.-Петероуріѣ:

 

1)

 

вь

 

Синодальной

 

книжной"

 

лавкѣ;
2)-въ

 

книжармъ

 

магазиаѣ

 

Л.

 

4ѵ

 

Трова,/

     

,

 

(

Въ

 

Москве:

 

въ

 

Учебноиъ

 

магазин^

 

«Начальная

   

IÛko 1
ла»

 

Е.

 

Н.

 

Тихомировой
Въ

 

редакціи

 

журнала

 

можно

 

также

 

получат<і

 

и

  

оставило

fi:

 

сн

 

отъ

 

первыхъ

 

подписныхъ

 

годовъ

 

экземпляры:

Годъ

 

Г

августа

Годъ

 

Ш Ѣъ

 

1

 

ШусШ^ШІодіѢ

 

1

 

&ЩШН

 

lÊêë^ioda)
.«шіаш

 

£*тщ^і,,і

 

%щЩ,&

 

«гййеш

__

              

MR

Mm

 

■

 

"'
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ОТКРЫТА

 

ПОЛУГОДОВАЯ
и

 

вродолжаетейШюдѳваяѴпЬдв^екаі

 

ваі

 

общепонятно-

F,

 

А

 

ФЩ?

 

Щ

 

ЖЩШ

 

Ь
ЕданСтвевныв" вт*

 

Россіа* а

 

ж'у^яал^;'

 

датощіЁ

 

н*

пеціалистамъ

 

возможвоеть

 

слѣіать

 

за

 

успѣяанвк

 

знаг

іія.

 

Для

 

щѣѵев -^задачи,:

 

научный

 

оігры

 

и

 

ар.

 

г

і'І

 

Въ-пёрвое

 

вѳлугодіе

 

было

 

иомѣіцено-до

 

2Ѳ0

 

гра-

юръ.

 

«Кромѣ

 

обзоров

 

ь

 

и

 

статей

 

его

 

во

 

всѣміь

 

ничнымъ

лаукамъ,

 

es

 

лаждомз

 

№

 

даются

 

новости

 

по

 

медацанѣ,
зельскому

 

хозяйству,

 

домоводству

 

я

 

пр.

 

Каждый

 

M

 

въ

2

 

печатные

 

листа

 

ira

 

отлижной

 

оумагѣ. 1

   

У

Іщщщ

 

■

 

Цща

 

fOfl

 

.щолуюд^^Щфуб.

съ

 

пересылкою

 

в

 

доставкой.

 

?

    

!

  

&ïp
Отдѣльные 'даИІ

 

за

 

3

 

'^еми

  

коп.

 

вочтовыя

 

марки.

IMS

 

Шт

 

ШШ

 

МІтШ&

 

^$W>tm
4щ

 

till

 

Щ1аЯ№Щ*&ф.

 

М-.

 

Глубоковекиі.
-----------------------!-------------i--------

 

і

   

'

 

"'..І.л-----Щ

   

\<\,_:Лі

 

3!w№i^--------

Поступила

     

аъ

    

продажу

    

нова-;*

Р

 

У

 

С

 

С

 

К

 

О Й~-Р-£

 

A

 

M

 

О

 

Т

 

Ы

аля

 

домапгайго

 

обученія'

 

дѣтей

 

гійвьз*у, !

 

'чіенію

 

и

 

цони-
мавію

 

словъ

   

и

 

чвселъ.

юставлѳна '' по

 

ЬпШ^ЩШелеМЗ

 

'Щ0§ларенаіо

 

училища

НЙКОДАЕМЪ

   

ДАНИЛОВЙЧЁМЪ

        

э#И

Цѣна

 

15

 

коп.

 

сь

 

пересылкою.

Адресъ

 

ai
й*Ли

   

:.ті

 

<>'

it'!*

       

К

      

В(



—
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Гидропатическое

   

Заведеніе

.д^

 

екудро-
,

   

ВЪ

  

МОГИЛЕВѢ

  

НА\ІШѢОТРѢ.

ІІриввмаетъ

 

какъ

 

л

 

ѣтомы,

 

•

 

та-кіѵ

 

в

 

зимой

 

для

 

леченія
водою,

 

электрачеств

 

омъ,

 

массажемъ,

 

ингаляпіею

 

и

 

при

Плата

 

по

 

мѣсачво:

 

за

 

леченіе

 

отъ

 

15

 

до

 

30

 

руб.»

 

За
вавсіонъ

 

30

 

руб.

 

и

  

впередъ.

                             

10—10

0@|lfSâlil
Отдѣлъ

 

оффиціалъный:

 

1)

 

Указъ

 

Кишиневской

 

ду-

ховной

 

Консистовіи.

 

2)

 

Распоряжения

 

епархіальнаго
начальства-

 

3)

 

Уставъ

 

Владимірскаю

 

.братства

 

прв

Рождеетво-Богоро

 

дичной

 

церкри

 

села

 

Чичмы-

 

4)

 

Раз-
рядный

 

списокъ

 

ученикогъ

 

Ел инецкаго

 

духовііаго

 

учи-

лища.

 

5)

 

Объявлевіе

 

о

 

всжсртвораніяхъ

 

въ

 

пользу

правоелавнаго

 

миссіоверскаго

 

общестга.
Отдѣлз

 

неоф

 

фѵціал*

 

ный:

 

1)

 

Состоявіе

 

раскола

 

и

сектантства

 

въ

 

Бессарабій

 

2}

 

Освященіе

 

ново-постро-

енной

 

церквв

 

села

 

Бузовицы — Хотинскаго

 

уѣзда.

 

3)
Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

4)

 

Объявления.

13-й

   

№

  

разосданъ

   

подп

 

ѵлчю.ъѣъ

 

4-іо

 

ііеля-

Кишиневскщ

 

Епархіалыіыя

 

Вѣдомости

  

выхпдятъ

 

два

 

раз»

въ

 

мѣсяцъ— Î

 

и

 

15

 

чпселъ.

                                    

гЫъ

 

*

           

.'■-»
Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

^6ст^в«ой?"йа'
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