
расопсывается разными красками съ изображеніемъ Креста и текстовъ изъ рпящей- 
ф о 1 Писанія, и эти изображенія считаются нѣкоторыми прихожанамиособенной 
святйией; но нынѣшній годъ,' вкусившіе' <артоса> жестоко поплатились іцрроша'М 'Ь. 
Болѣе 20 человѣкъ въ Успенскомъ приходѣ тотчасъ же ночувстпоналн' симптомы 
отравленія,"выражавшіеся страшной рвотой н судорогами,. Нѣкоторые изъ заболѣв­
шихъ .едва остались въ живыхъ. (Церк.-ОГиц. Вѣст., № 62 за .1882 г.).

Оптыпъ л ѣ т о п и с ц а  Х о ги е у т о в с п а го  п р и х о д а  п а  в о з р а ж е н іе — п о во ­
п р о с у  о т ом ъ , чт о зн а ч и т ъ  , ,  X  О Ш Е  У  Т О  В  К А с' (!і:)

Бъ .М 46 А стр. Ен. Вѣдомостей (отъ 15 ноября) за 1881 г. помѣщена' замѣтка 
кѣ стаТьѣ:; Краткая лѣтопись Хрціеутоискаго прихода, иомѣщеішой въ Л/ 41 ѢѢхъ аіе 
Вѣдомостей и за тотъ же годъ. Въ лѣтопись, по словамъ автора замѣтки, «икрилась 
$иЬло:гпческая и историческая невѣрность». Въ подтвержденіе того волозкенія, .что 
Х ош еут овкаозначаетъ не «дворъ «умниковъ», а— «воинственныхъ.» калмыковъ, 
авторъ замѣтки указываетъ на то, а) что калмыки Хошёутонсваго улуса, по п редан ію , 
составляли гвардію великаго завоевателя Чингисъ-хана; б) что въ 1812 ,г., иодЪ.йрсд- 
'води^ёіьстврМъ1 Д д у у д ж и -Т ю п т и , калмыки эти. были въ походѣ, откуда выжчми 
Медали и воинственную пѣсню; в) и а слова покойнаго Цереігь-Джаиъ-'І’юмеи я (кому- 
то сказанныя), по смыслу конхъ выходитъ, что ХошеутопскіЛ улусъ, .помѣщаете,/! ца 
лугбНой сторонѣ Волги въ цѣляхъ огражденія ирочііхъ улусовъ, от;ъ. набѣговъ 
сеятркскихъ татаръ и вообще киргизъ-кайсаковъ; г) на .богатство .• зтор? улуса, іш- 
ліімймъ ирояплепіимъ чего служитъ двухъ-,этажный ломъ ві.тдфлщь'при . кое.мь 
(домѣ) былъ рвзсажепъ большой фруктовый, садъ съ обширными виноградниками, и 
то, что у Тюмеией даже одинъ изъ православныхъ архіерееііъ гостилъ но нѣскольку 
дней (стран. 731 и 732). ... /  .,..................... ,

Такъ разсу асдаетъ авторъ замѣтки. .Между тѣмъ одинъ изъ , владѣльцевъ именно 
Хоиіеутовскш о у л у с и , Нойонъ Батуръ-Убуши-Тюмень, въ своемъ сказаніи о Дербечъ- 
Ойратахъ (Астрахань, 1800 г.) представляетъ это дѣло не., совсѣмъ тцкъ.. Въ сказа­
ніи этомъ имѣются такого рода указанія. «Въ указѣ иностранной, коллегіи. Астрахан­
скому Губернатору Векедову отъ 26 марта 1765 г. находимъ. , слѣдующія ліббоиыт- 
выя свѣдѣнія; «Главнѣйшее ваше, Бекетова, дѣло нынѣ, ври первомъ; случаѣ въ т«>мч. 
и состоять имѣетъ, чтобы во первыхъ для владѣльца Вамьяна,. который, прежде 
псѣхъ желаніе свое къ поселенію объявилъ, потребное строеніе на .назначенномъ для 
того мѣстѣ, вдѣлать и туда жъ перевести нѣсколько изъ астраханскихъ казаковъ. 
За довольное принято, когда только изъ нихъ .(Ойратоігі, .калмыцвиъ). ••и'Ііірторыо 
поселится дли размнозкепія современемъ тамошнихъ нерегулярныхъ войскъ, Которые 
во нынѣ ихъ самому малому числу весьма, не достаточны къ непблпенію всѣхъ тѣхъ

(*) Печатаніе «Отвѣта» нѣсколько намедлилось —<Длл большаго удобства читателей, считаемъ
• луашимъ. напомнить имъ .вкратцѣ, въ чемъ .заключается суть разногласіи. Лѣтоішссці,. говорилъ: 
«Хошеутъ (имя села).названіе калмыцкое и состоитъ изъ двухъ.словъ: хошъ—базъ, наскоро, уст­
роенный дворъ, изъ плотня для; загона въ зимнее время скота,-ута—сумп,оба вмѣстѣ:хошъ .й-ута-г- 
дворъ «умниковъ, село шіш.ихъ, ничего не имѣющихъ ни у себя, ни предъ собою».: А "возрази- 
тель доказывалъ: калмыцкое слово хошъ значить «станъ»: постоянное мѣстопребываніе, а уутъ 
частица множественнаго числа; сума же называется не ута, а утта; поэтому-буквальный нереіюдъ 
слова Хошоутызначить «воинственные», всегда готовые къ сраженію; слѣдовательно, село Хошоутоака 
получило свое названіе 'отъ близости въ..ставкѣ Хошоутовскаго улуса, на землѣ котораго оно рас­
положено и калмыки котораго отличались нѣкогда вш'шетвенпоегію.

Настоящій отвѣтъ лѣтописца интересенъ между прочимъ тѣмъ, что заключаетъ въ себѣ исто­
рическія указанія на то, какія виды имѣло русское правительство прошлаго стодѣтід,, ..поселяя 
калмыковъ въ совмѣстномъ жительствѣ съ русскими, н почему опытъ этотъ нс удался, что мчбі'і- 
но поиропятствовало обрусѣпію калмыковъ. Ред,



службъ, коя би ими съ пользою исполняемы быть могла; а при томъ и къ толь боль­
шему вкоренеиію во весь калмыцкой народъ нѣкоторой людности, не мѣшающей 
нхъ настоящей поворотливости, но приводящей яхъ къ внутреннему удостовѣренію, 
что имѣютъ они во всемъ лучшія выгодности въ подданствѣ нашемъ, нежели гдѣ 
индѣ... калмыкъ разсуждено селить не однихъ, но обще съ Россіянами,, дабы 
имѣть могли въ томъ и предводительство и разныя вспоможенія, да и присматрива­
ясь къ нимъ, толь скорѣе привыкать къ поселенному 'житью и приготовленію себѣ 
дровъ и сѣна и Къ заведенію садовъ, н для того въ то мѣсто, гдѣ владѣлецъ Заыь- 
янъ поселится, и къ чему, какъ признаво было по здѣшнему свѣдѣнію, способнымъ 
признается урочише, на нагорной сторонѣ Волги въ 60-тп верстахъ выше Астраха­
ни противъ иривсрха Круглаго, называемое Крымскій Затонъ (*), какъ то самое 
нынѣ вами (Бекетовымъ) общее съ низъ (Замьяномъ) къ тому дѣйствительно пы- 
брайо, иеревесть изъ находящихся въ Астрахани казаковъ 250 человѣкъ». Но чііо 
смерти Замьяна сынъ его Тюмепь-Чжнргаланъ перевелъ изъ Замыінской станицы 
ставку свою на Волгу на Высочайше пожалованную землю, гдѣ нывѣ сельцо Тіо- 
меневка: такъ поступить принужденъ былъ, ибо своевольные, необузданные казаки 
тѣснили калмыковъ и по своему показывали имъ свое предводительство н вспомо­
женіе». Вотъ гдѣ, значитъ, истинная причниа переселенія хошоутовсшіхъ калмыковъ 
на луговую сторону Волги, а не—сватовскіе татары н кмргизъ-кайсаки. У того же 
самаго сказателя, владѣльца Хошеутовскаго улуса, замѣчено между прочишь, что 
Хошеуты въ ряду родовъ калмыцкаго народа занимаютъ послѣднее (четвертое) мѣсто. 
Наконецъ въ имянномъ спискѣ владѣльцевъ хошеутовскаго улуса, помѣщенномъ въ 
въ сказаніи о Дербеиъ-Ойратахг, совсѣмъ нѣтъ «Ддууджи», а владѣлецъ, бывшій 
въ 1812 г. въ военномъ походѣ, называется «Сербечжабъ», получившій ордена и 
чинъ полковника. А главное—авторъ лѣтописи, вызвавшей замѣтку иозразнтеля, 
говорилъ о седѣ, а не объ улусѣ, и не его вина, что, помимо филологическихъ и 
удусно-исіорическихь тонкостей, слова, составляющія названіе села,, выражаютъ, но 
обыкновенному произнош енію  ихъ въ живой р ѣ ч и , мысль лѣтописца; '"Прибѣгнулъ 
авторъ лѣтописи къ объясненію названія, основываясь на ходячемъ пониманіи—хоть 
и ут а \ единственно для того, чтобы дать понять самымъ названіемъ села о бѣдно­
сти его жителей (а не калмыковъ). Производить же названіе села отъ /близости 
ставки Хошеутовскаго улуса», принимая во нниманін то, что въ Жакомъ, же разстоя­
ніи отъ ставки того же улуса и на его же землѣ стоитъ другое се.іо— Квяжевка(Котелъ), 
но съ инымъ названіемъ, едва ли можно съ увѣренностью, не допускающею возра­
женій. Священникъ Ф. К о л п а к о в ъ .
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(*) 1'дЬ нынѣ станица Замьлпекая.
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Р е д а к т о р ъ  М . Д у б р о в с к і й .

Дозволено цензурою, Астрахань. 16 мая 1882 Типографія В: Е. ЛѣеникОва.


