
9 Ноября.
I іиапг ^ТІМИПИ. WWTi эежывЕнзах

й.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.
Опредѣленіе Святѣйшаго Синода, отз 25 Авгу­
ста—22 Сентября 1882 года за № 1690, о 
погребеніи умершихъ въ оградахъ при церквахъ.

По указу Его Императорскаго Величество, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали пред­
ложенный г. товарищемъ синодальнаго Оберъ-Про­
курора, 24 Іюня сего года Jo 2902, отзывъ то_ 
варища Министра Внутреннихъ Дѣлъ по вопросу: 
не вредно ли въ санитарномъ отношеніи допущеніе 
погребать умершихъ священнослужителей и мірянъ 
въ оградахъ при церквахъ? Принявъ въ соображе­
ніе, что погребеніе въ оградахъ церквей, какъ свя­
щеннослужителей, такъ и мірянъ, по справедливому 
замѣчанію Святѣйшаго Синода, имѣетъ мѣсто лишь 
въ рѣдкихъ, исключительныхъ случаяхъ, а съ дру­
гой стороны, что примѣчаніемъ къ 925 ст. уст. медиц. 
полиц т. XIII св. зак. разрѣшается погребеніе 
умершихъ въ оградахъ монастырей, находящихся 
даже въ городахъ, медицинскій совѣтъ не встрѣтилъ 
въ санитарномъ отношеніи препятствія къ дозволе­
нію погребать умершихъ и прн сельскихъ церквахъ. 
Таковое заключеніе медицинскаго совѣта утверждено 
Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ 18 Мая сего года. 
Справка: Одинъ изъ епархіальныхъ преосвященныхъ 
испрашивалъ у Святѣйшаго Синода разрѣшенія: какъ 
поступать въ случаяхъ погребенія тѣлъ умершихъ 
священниковъ и мірянъ въ оградахъ? Поводомъ къ 
сему послужило сообщеніе губернатора о непра­
вильномъ погребеніи въ оградь сельской церкви 
священнослужителями опой священника того села, 
въ противность ст. 915 и 925 т. XIII уст. медиц. 
иолиц., коими воспрещается хоронить мертвыя тѣла 
среди селеній и отступленія отъ сего запрещенія 
допускаются лишь въ рѣдкихъ, особо уважительныхъ, 
случаяхъ и не иначе, какъ съ согласія губернатора. 
Представивъ объ изложенномъ Святѣйшему Синоду, 
преосвященный, въ оправданіе дѣйствій священно­
служителей того села, объяснилъ, что ст. 915 т. 
XIII уст. медиц. полиц. (св. зак. 1857 г.) говоритъ
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только объ отводѣ мѣстъ для общественныхъ клад­
бищъ ие среди селеніи, а позади ихъ, не ближе 
нолверсты отъ нихъ, а ст. 925 гласітъ: мертвые 
должны быть погребаемы на отведенныхъ для того 
кладбищахъ внѣ городовъ и селеній,- ст. 913 того 
же тома, запрещая надъ погребаемыми при цер­
квахъ устраивать какія либо будки для чтенія псзл- 
тирп, даетъ право заключить объ исключеніяхъ нзъ 
общаго правила и для церковныхъ оградъ въ се­
леніяхъ. Но исключительные случаи погребенія въ 
сельскихъ церковныхъ оградахъ нигдѣ въ законѣ не 
указаны, а они разъяснены въ указѣ Святѣйшаго 
Синода, отъ 12 Апрѣля 1833 года, гдѣ въ п. 2 
сказано: „при церквахъ, находящихся въ селеніяхъ, 
но не въ самыхъ церквахъ дозволять погребать 
т-ьла мѣстныхъ протоіереевъ и священниковъ, честно 
н безпорочно проходившихъ свое служеніе и хри­
стіански скончавшихся55, а въ и. 3 изложено: ,,что
же касается прочихъ лицъ, погребеніе оныхъ при 
церквахъ въ селеніяхъ допускать сколько можно 
рѣже и не иначе, какъ по особому разрѣшенію 
епархіальнаго архіерея и по самымъ уважительнымъ 
причинамъ, какъ то: въ благодарность создавшему 
храмъ своимъ иждивеніемъ, или обезпечившему со­
держаніе причта н при томъ имѣвшему житіе бла­
гозаконное и кончину не нестыдную'5. На основанія 
такого разъясненія преосвященный, не усмотрѣвъ 
неправильности въ дѣйствіяхъ священнослужителей, 
распорядившихся похоронить въ церковной оградѣ 
мѣстнаго священника, полагалъ, что для погребенія 
тѣлъ священниковъ и протоіереевъ въ церковныхъ 
оградахъ при селахъ не требуется никакого разрѣ­
шенія, а для мірянъ на каждый разъ требуется 
разрѣшеніе, но только епархіальнаго архіерея; за_ 
конъ же (ст. 933 т. XIII уст. медиц. полиц.) обя_ 
зываетъ испрашивать согласія губернатора лишь на 
перевезеніе мертваго тѣла изъ одного уъзда въ 
другой. Настапвэть на предварительномъ нсироше_ 
ніи каждый разъ разрѣшенія для погребенія до­
брыхъ пастырей при сельскихъ церквахъ въ цер­
ковныхъ оградахъ, но мнѣнію преосвященнаго, очень 
не удобно, такъ какъ въ иодобныхъ случаяхъ не­
обходимо было бы прибѣгать къ телеграфу или поч­
товому сообщенію, но телеграфы ?іе рѣдко могутъ
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находиться на далекомъ разстояніи отъ мѣстъ смерти 
и погребенія, а почтовое сообщеніе вообще про­
должительно для подобныхъ обстоятельствъ, такъ 
что въ томъ и другомъ случаѣ придется держать 
мертвыя тѣла, въ противность санитарнымъ требо. 
ваніямъ, не погребенными очень долгое время. От­
казать же совершенно въ погребеніи тѣлъ умер­
шихъ протоіереевъ и священниковъ при приход­
скихъ церквахъ противно издавна утвердившемуся 
обычаю, нарушеніе котораго можетъ повести къ 
оскорбленію чувствъ православной паствы. Согла­
сившись съ изложенными соображеніями и принявъ 
во вниманіе, что случаи погребенія умершихъ свя­
щенниковъ и протоіереевъ при сельскихъ церквахъ 
въ церковныхъ оградахъ обыкновенно бываютъ край­
не рѣдки, повторяясь иногда чрезъ десятки лѣтъ, и 
слѣдовательно не могутъ угрожать вредомъ въ сани­
тарномъ отношеніи, Святѣйшій Синодъ призналъ 
изюженный отзывъ преосвященнаго согласнымъ съ 
существующими законоположеніями, а требованіе 
губернатора не имѣющимъ основанія въ указывае­
мыхъ имъ узаконеніяхъ. Вслѣдствіе сего Святѣй­
шій Синодъ, по опредѣленію 29 Январи —6 Апрѣля 
сего года за $ 216, предоставилъ г. синодальному 
Оберъ-Прокурору сообщить объ изложенномъ Ми­
нистру Внутреннихъ Дѣлъ. Приказали; Въ виду 
возможности возникновенія подобныхъ изложенной 
въ настоящемъ дѣлѣ переписокъ между епархіаль, 
ныиъ и гражданскимъ начальстваии другихъ мѣ­
стностей по вопросу о погребеніи умершихъ при 
сельскихъ церквахъ, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ; 
предложенный отзывъ товарища Министра Внутрен­
нихъ Дѣлъ, равно и объ оказавшемся но справкѣ, 
напечатать въ журналѣ „Церковный Вѣстникъ44, для 
свѣдѣнія и руководства по духовному вѣдомству.

II.
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢ­

СТІЯ.
Опредѣленія Подольской духовной конснсторіи: 
/) отъ 18 — 19 Октября 1882 года о разъя­
сненіи духовенству — какимъ рядовымъ можно 

вступать въ бракъ
По указу Его Императорскаго Величества, 

Подольская духовная консисторія слушали докладъ: 
Воинскій начальникъ Ольгоиольскаго уъзда, препро­
водивъ въ консисторію, при отношеніи отъ 12 Ок­
тября сего 1882 года за 4І59, отзывъ священ­
ника м. Жабокрича отъ 4 Октября за 35, сооб_ 
щилъ слѣдующее: 29 Сентября сего года къ нему 
явился состоящій въ заиасѣ арміи рядовой Димитрій 
НнкнФорчукъ съ просьбою о разрѣшеніи вступить 
ему въ бракъ, такъ какъ священникъ м. Жабокрича 
безъ этого разрѣшенія не соглашается его повѣн­
чать. Такъ какъ, на основаніи существующихъ за_ 
тоноположеній, нижнимъ чинамъ запаса предостав­
лено право вступать въ бракъ безъ особыхъ раз­

рѣшеній начальства и какъ по запасному билету 
НикиФорчука значится, что онъ холостъ, то онъ, 
воинскій начальникъ, сообщилъ сказанному священ­
нику. что по документамъ означеннаго рядоваго 
препятствій на бракъ не встрьчается,- но священ­
никъ м. Жгбокрича, ссылаясь на законъ 1871 года, 
прислалъ къ нему вновь НикиФорчука за разрѣше­
ніемъ обвѣнчать его. Хотя онъ, воинскій начальникъ, 
и не обязанъ давать разрѣшенія на вступленіе въ 
бракъ нижнимъ чинамъ запаса, имѣющимъ на это 
право по закону, но въ виду того, что основанія, 
приведенныя священникомъ м. Жабокрича, считаетъ 
просто педоразумѣіііемъ и чтобы неторнозить дѣлэ, 
столь важнаго для крестьянской среды, къ которой при­
надлежитъ НнкнФорчукъ, какъ запасной нижній чинъ, 
онъ начальникъ это разрѣшеніе выдалъ и сообщаетъ 
консисторіи, что съ введеніемъ съ 1874 г. обще­
обязательной воинской повинности и запаса арміи 
пи красныхъ, ни желтыхъ билетовъ нѣтъ, а есть 
два вида билетовъ: а) билеты въ видѣ книжки съ 
надписью на обложкѣ „увольнительный билетъ44, об­
ложки дѣйствительно разноцвѣтны по роду оружія, 
выдаваемые увольняемымъ въ запасъ арміи, что и 
значится на первой страниц в билета въ ст. 3 „уво­
ленъ въ запасъ44, такимъ людямъ предоставляется 
закономъ право вступать въ бракъ и б) билеты съ
надписью „отпускной44, выдаваемые увольняемымъ 
на годъ для поправленія здоровья, и но этимъ по­
слѣднимъ билетамъ вступленіе въ бракъ воспрещает, 
ся, какъ состоящимъ на службѣ. Принимая во вни­
маніе, что не всѣмъ свящеиникамъ правило это из­
вѣстно и что весьма часто нижніе чины запаса при­
бываютъ къ нему за разрѣшеніемъ браковъ, про­
ситъ консисторію объявить законъ, но которому 
безусловно разрѣшается холостымъ (что значится 
въ билетѣ) нижнимъ чинамъ запаса арміи вступать 
въ бракъ и о послѣдующемъ его увѣдомить. Изъ 
препровожденнаго при этомъ отношеніи отзыва свя­
щенника м. Жабокрича видно, что отказъ свой по­
вѣнчать НикиФорчука священникъ м. Жабокрича 
основывалъ на законѣ 1 Января 1871 года, кото, 
рымъ сказано: на основаніи приказа но военному 
вѣдомсіву 1 Января 1871 года, священно-церковно 
служители при бракосочетаніи безсрочно и времен­
ноотпускныхъ нижнихъ чиновъ должны имѣть въ 
виду слѣдующее: вѣнчэть только тѣхъ отпускныхъ, 
кои имѣютъ красные и желтые билеты, т. е. уволены 
во временный н безсрочный отпускъ, но не въ 
кратковременный, или продолжительный по слабости 
здоровья, т. е. имѣющихъ бѣлые и зеленые билеты. 
А потому просилъ воинское начальство видать Ни - 
киФорчуку, если не встрѣчается съ его стороны 
препятствій, разрѣшеніе на бракъ, каковое разрѣ­
шеніе ему священнику необходимо для пріобщенія къ 
дьлу. Приказали: Въ разрѣшеніе отношенія г. воинскаго 
начальника Ольгоиольскаго уѣзда, и для избѣжанія 
на будущее время иедоразумѣній при вѣнчаніи ря­
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довыхъ нижнихъ чиновъ, пропечатать нъ Подольскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, для руководства ду, 
ховенству Подольской епархіи, разъясненіе по этому 
вопросу, изложенное въ отношеніи Ольгопольскаго 
воинскаго начальника.
II) отз 21— 27 Октября 1882 года о томз, 
чтобы церковныя деньги, свыше 100 руб., не 
хранились вз церквахз, а отсылались вз кредит­
ныя учрежденія для приращенія процентами.

По указу Его Императорскаго Величества, 
Подольская духовная консисторія слушали докладъ: 
Циркулярнымъ указомъ отъ 31 Іюля 1875 года за 
Л® 6410, въ подтвержденіе прежнимъ, предписано 
было благочиннымъ подтвердить всѣмъ принтамъ, 
чтобы они не рѣшались хранить въ церквахъ суммъ 
свыше 100 р. и эту цифру хранили тогда только, 
когда требуется неотложный расходъ на значитель­
ную сумму,- въ противномъ случаѣ, за исключе­
ніемъ суммы на самые необходимые расходы, всю 
остальную отсылали бы въ кредитныя учрежденія 
для приращенія процентами, а попечительскія сум­
мы, согласно сдѣланному распоряженію, объяв­
ленному циркуляромъ отъ 24 Ноября 1873 года 
за № 11635, хранили бы за общею порукою у 
благонадежныхъ лицъ, или въ кредитномъ учрежде­
ніи. Между тѣмъ изъ дѣлъ консисторіи усматри, 
вается, что въ нѣкоторыхъ церквахъ в въ настоя­
щее время хранится болъе 100 р. церковныхъ де­
негъ. Пр иказали: Чрезъ пропечатаніе въ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостяхъ, предписать благочиннымъ, чтобы 
они, если при ревизіи ими окажется болѣе 100 р. 
въ церкви, немедленно доносили епархіальному на 
чальству для надлежащаго распоряженія,- въ против­
номъ случаѣ отвѣтственность падаетъ какъ на на­
стоятеля церкви, такъ и самаго благочиннаго.

111} отз 12—16 Октября 1882 года о томз, 
чтобы лица, на имя которыхз выдаются про­
сительныя книги для сбора пожертвованій, не 
принимали кз себѣ другихв лицз безз руча­
тельства за ихз честность общества и поли­

цейскаго управленія.
По указу Его Императорскаго Величества, 

Подольская духовная консисторія, при разсмотрѣніи 
дѣлъ о сборъ пожертвованій по просительнымъ кни­
гамъ, нашла, что одинъ изъ сборщиковъ, на имя 
котораго выдана была изъ консисторіи книга, при, 
нялъ къ себѣ другое лицо, безъ ручательства об­
щества за его честность и посвидѣтельствованія по - 
лицейскаго начальства, а потому опредѣлили: Пред­
писать настоятелямъ церквей, чтобы они строго вос­
претили лицамъ, на имя которыхъ выдаются про­
сительныя книги, принимать къ себѣ будущихъ, безъ 
ручательства за ихъ честность общества и поли­
цейскаго управленія, а также, чтобы лица, на имя 
которыхъ будутъ выдаваться книги, предъявляли 
консисторія видъ мѣстнаго начальства о своей лич­

ности. Приказали: Для точнаго выполненія означен, 
наго опредѣленія настоятелями церквей Подольской 
епархіи пропечатать въ Подольскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ.

Рукоположены: а) во священника — проску­
ровскаго уѣзда м. Черноострова и. д. псаломщика 
діаконъ Владиміръ Бобкевичъ въ с. Свиршковцы Ка­
менецкаго уъзда, 31 Октября и 6J во діакона — 
г. Каменца домовой гимназической церкви псалом - 
щикъ Александръ Зиньковскій на занимаемое мѣсто, 
7 Ноября.

Назначенв на псаломщицкое мѣсто сту­
дентъ Подольской духовной семинаріи Порфирій 
Бялковскій въ с. Гармацкое балтскаго уъзда, 30 
Октября.

Преподано благословеніе Божіе 27 Октя­
бря гайсинскаго уъзда с. Ометинецъ священнику 
Іоанну Городецкому н попечителямъ, а равно и 
всѣмъ жертвователямъ, за ревность по устроенію 
новаго храма.

Утверждены вз должностяхъ: а) депута­
товъ на епархіальные и училищные съѣзды: ли­
тинскаго уъзда благочинный 3 округа священникъ 
Николай Писаревскій и с. Стодулецъ священникъ Але. 
ксандръ Стопкевичъ 27 Октября, балтскаго уъзда 7 ок­
руга с. Краснополя священникъ Николай Тутевичъ, 
29 Октября и б) предсѣдателя и членовъ цер~ 
ковно-приходскаго попечительства 31 Октября 
въ с. Кормильчѣ камеиецкаго уъзда предсѣдателемъ 
попечительства крестьянинъ Евдокимъ Свято и чле­
нами крестьяне: Никита Кроликъ, СтеФанъ Ковцупъ, 
Василій Медвѣдыкъ, Корнилій Гурманъ, Іаковъ 
Иваськовъ, Николай Качанъ, Михаилъ Повраженъ, 
Иванъ Гулька, Василій Цякало, Иванъ Ивчукъ, 
Петръ Любецкій и Игнатій Гудыма.

Перемѣщены: благочинный 2 округа ольго­
польскаго уъзда священникъ с. Волоско-Крикливца 
Ѳеодоръ Гречулевичъ къ Христо-Рождественской 
церкви м. Тульчина брацлавскаго уъзда, 27 Октя­
бря и проскуровскаго уъзда с. Доброгорщи свя­
щенникъ Григорій Снѣжинскій въ м. Фельшгинъ 
того же уъзда, .28 Октября.

Умерв— гайсинскаго уъзда с. Лукашовки и. д. 
нсаломщика Аѳанасій Богдановичъ, 13 Октября.

ВАКАНСІИ: А) НАСТОЯТЕЛЕЙ:

Борышковцы Каменецкаго уъзда съ 20 Іюля.
Волоско-Крпкливеиъ Ольгопол. у. съ 27 Октября.
Голодки Литинскаго уъзда съ 9 Октября.
Гречана Литинскаго уъзда съ 13 Августа.
Доброгорща Проскуровскаго у. съ 28 Октября.
Капустянка Балтскаго уъзда съ 20 Іюля.
Карачковцы Каменецкаго уъзда съ 19 Іюля.
Карбовка Гайсинскаго уъзда съ 14 Іюля.
Козодавинцы Ушицкаго уъзда съ 13 Марта.
Кочубіевъ Каменецкаго уъзда съ 15 Сентября.
Красноставцы Каменецкаго уъзда съ 4 Іюня.
Монастырокъ Летичевскаго уъзда съ 1 Іюля.



548. ПОДОЛЬСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ $ 45.

Новоселка Балтскаго уъзда съ 22 Сентября.
Пасъчна Проскуровскаго уъзда съ 4 Августа.
Слобода Кустовецкая Винницкаго у. съ 18 Іюня.
Супруньковцы Ушицкаго уъзда съ 3 Октября.
Стэро-Осіевка Ольгопольскаго у. съ 1 Ноября.
Юрченки Летичевскаго уъзда съ 12 Сентября. 

Б) ПСАЛОМЩИКОВЪ:
Каменецъ — Русскіе Фольварки съ 23 Октября.
Концеба Балтскаго уъзда прн Рождество-Бого­

родичной церкви съ 10 Августа.
Лукашовка Гайсинскаго уъзда съ 13 Октября
Черноостровъ Нроскуровскаго у. съ 27 Октября.
Ясинова Балтскаго уъзда съ 20 Октября.

ПРОТОКОЛЪ
1882 года м. Октября 19 дня. Ревизоръ эме­

ритальной кассы и свѣчной операціи, священникъ 
Михаилъ Чирскій, прибывъ сего числа въ управле­
ніе взаимновсііоиогаге.іыюй кассы духовенства По­
дольской епархін и свѣчной операціи, въ присут. 
ствіи предсѣдателя управленія и дѣлопроизводителя, 
произвелъ ревизію суммамъ, поступившимъ въ эме­
ритальную кассу и ио свѣчной операціи по денеж­
нымъ документамъ, хранящимся въ кладовой этой 
кассы и нашелъ слѣдующее:

А) По эмеритальной кассѣ.
Денегъ, принадлежащихъ эмеритальной кассъ, по 

день ревизіи, оказалось двѣсти пятьдесятъ четыре 
тысячи шестьсотъ рублен (254600 р.), именно: а) 
наличными 32775 р. нзъ нихъ 30098 р. хранятся 
въ отдѣленіи государственнаго банка по расчетной 
книжкѣ, а остальныя деньги 2677 р. находятся въ 
кассовомъ шкаФѣ для выдачи пособія сиротамъ изъ 
эмеритуры, которая уже и производится въ настоя­
щее время,- б) билетами; а) но 41А°/о именнымъ 
свидѣтельствамъ Каменецъ-Подольскаго отдѣленія 
государственнаго банка на десятилѣтній срокъ 
72925 р. (1); б) 5'/з°/о именными свидѣтельствами, 
называемыми государственною рентою 10500 р., 
означенныя ренты, находятся на храненіи въ отдѣ­
леніи государственнаго банка, въ чемъ имѣется ро­
списка Камеиецкаго отдѣленія банка за .Ws 1191, 
в) 5'/3% банковыми билетами 2 выпуска 18100 р.. 
которые хранятся въ отдѣленіи банка, въ чемъ имѣ 
ется двѣ ррсцисрн: одна за А1’ 1192, а другая за 
А-2 58; г) ио облигаціямъ восточного займа 2 вы_ 
пуска 40200 р., которые также хранятся въ от­
дѣленіи банка, на что имѣется двѣ росписка: одна 
зв А° 59, а другая за А? 191 п д) по облигаціямъ

(1). 4'/2% именными свидѣтельствами менѣе теперь 
показано противъ прежней ревизіи на 3100 р. потому, 
что овнНЧ^ций'мъ свидѣтельствамъ окончился десятилѣт­
ній срокъ, именно: а) 1-му 15 Сентября за .У: 115600 
на 1000 р. б) 2-му 30 Сентября за № 115611 па 700 
р. в) 3-му 4 Октября за № 115612 на 800 р. и г) 4-му 
9 Октября за А» 115613 па 600 р. Всѣ означенныя 
деньги, въ количествѣ 3100 р., по полученіи нзъ отдѣ­
ленія государственнаго банка съ процентами, записаны 
на приходъ подъ статьями: 293, 302 и 305.

восточнаго займа 3 выпуска 80100 р., которыя 
хранятся въ отдѣленіи банка по четыремъ роспи­
скамъ банка: 1-я за А" 1207, на 13700 р., 2-я за 
А» 325, на 17000 р., 3-я за > 244, на 16400 р. 
и 4-я за Ае 60, на 33000 р.

Всѣ деньги, поступившія въ эмеритальную кас­
су, по повѣркѣ ихъ по приходорасходиой книгѣ и 
другимъ денежнымъ документамъ, оказались въ цѣ­
лости. Поступающія деньги въ свое время записы­
ваются на приходъ и отсылаются въ Каиекецъ-По- 
дольское отдѣленіе государственнаго банка для при­
ращенія ихъ процентами. Проценты съ капитала въ 
свое время получаются изъ отдѣленія банка и на 
приходъ записываются. Дѣлопроизводство по взаня- 
новеномогательной кассѣ ведется аккуратно. Расходъ 
суммъ не иначе производится, какъ по журнальнымъ 
постановленіямъ, утвержденнымъ Его Преосвящен­
ствомъ.

Б) По свѣчной операціи.
По свѣчной операціи всѣхъ денегъ оказалось 

ца лицо, по день ревизіи, пятьдесятъ четыре ты­
сячи четыреста одинадцать рублей и двадцать двѣ 
копѣйки (54411 р. 22 к.), а именно: 1) налич­
ными 28211 р. 22 к., изъ коихъ въ самый день 
ревизіи выеіано купцу Калугину за свѣчи, по кон­
тракту 22742 р. 56 к., а остальныя деньги 5468 
р. 66 к. хранятся въ отдѣленіи банка по расчет­
ной книжкѣ за 3329 на текущемъ счету,- 2) 
билетами; а) билетами государственнаго казначей, 
ства (серіями) 22200 р., которые хранятся въ от­
дѣленіи банка по двумъ роспискамъ одна за А" 147 
па 200 р., а другая за Jo 146 на 2200 р. и б) 
облигаціями 3 восточнаго займа па 4000 р. (зз_ 
логъ подрядчика Калугина), которыя хранятся въ 
отдѣленіи банка но роспискѣ за А« 988. Всѣ день­
ги, поступившія въ кассу но свѣчной операціи, 
оказались въ цѣлости- Приходъ и расходъ суммъ, 
записывается въ приходорасходную книгу своевре­
менно. надзоръ со стороны управленія, за аккурат­
ной высылкой свѣчъ, въ окружныя свѣчныя лавки, 
бдителенъ. Дѣлопроизводство по свѣчной операціи 
также ведется аккуратно.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО-УЧИЛИЩ­
НОМУ ВЪДОМСТВУ.

1. Опредѣленіемъ Св. Синода отъ 10 Сентя_ 
бря (6 Октября) 1882 года за А» 97, составлен­
ная священникомъ г. Москвы Іоаннваъ Петропав­
ловскимъ книга, подъ названіемъ ..Обшісдосту'пныя 
статьи вь защиту' христіанской вѣры про­
тивъ невѣрія^ (Москва 1881 г.), согласно заклю­
ченію Учебнаго Комитета при Св. Сниодѣ, одобре­
на для пріобрѣтенія въ Фундаментальныя и учени­
ческія библіотеки духовпыхъ семинарій.

2. Опредѣленіемъ Св. Синода отъ. 10 Сентя­
бря (9 Октября) 1882 года за А° 970, составлен.
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пан Островскимъ уѣзднымъ врачемъ, докторомъ ме­
дицины Ь. Трояновскимъ книга подъ названіемъ: 
^Первая помощь вз отсутствіи врача или вз 
ожиданіи его вз опасныхъ случаяхъ обыденной 
жизни и на полѣ битвы“ (Дерптъ. 1881 г.), 
согласно .заключенію Учебнаго Комитета ирп Св. 
Синодѣ, рекомендована для пріобрѣтенія въ Фунда­
ментальныя библіотеки духовныхъ семинаріи и епар­
хіальныхъ женскихъ училищъ. .

Редакторъ, инспекторъ семинаріи Александръ Павловичъ.

Дозволено цензурою. Цензоръ протоіерей Евгеній СтруміънсНІи.

Состояніе отечественной церкви въ 1880 г.
(Продолзіссніе}.

Миссіонерская Дѣятельность отечественной цер­
кви въ 1880 году простиралась и на обращеніе 
раскольниковъ и сектантовъ къ православной върв. 
По отзывамъ преосвященныхъ расколъ въ иныхъ 
мѣстахъ слабѣетъ, а въ другихъ упорно держится. 
Ослабленіе раскола замѣчается въ епархіяхъ Ко­
стромской, Олонецкой, Вятской, Симбирской, Самар­
ской, Саратовской, Пензенской, Оренбургской, Уфим­
ской, Кавказской н Астраханской. Въ этихъ мѣстно­
стяхъ ослабленію раскола содѣйствовали церковная 
проповѣдь, частныя и публичныя собесѣдованія какъ 
съ православными, такъ и съ заблуждающимися, и 
ознакомленіе тѣхъ и другихъ съ сочиненіями, об­
личающими заблужденія раскола. Изъ другихъ же 
епархій преосвященные сообщаютъ свѣдѣнія о гру­
бомъ Фанатизмѣ мѣстныхъ раскольниковъ, крайнемъ 
ихъ упорствѣ, слѣпомъ предубѣжденіи противъ цер­
кви и ея служителей и о стремленіяхъ раснростра - 
пять свои заблужденія между православными. Осо­
бенно уноренъ, Фанатиченъ и малодоступенъ просвѣ­
тительному7 воздѣйствію пастырей церкви расколъ 
въ сибирскихъ епархіяхъ, такъ какъ здѣсь большин­
ство раскольниковъ составляютъ переселенцы изъ 
европейской Россіи, которые нѣкогда оставили свою 
родину именно вслѣдствіе своей враждебности къ 
православной церкви, или же ссыльные за преступ­
ленія противъ Вѣры — въ послѣднихъ цепріязнь къ 
церкви нерѣдко доходитъ до озлобленія. Съ другой 
стороны, при крайней разбросанности поселеній въ 
Сибири, при трудностяхъ путей сообщенія, право­
славному духовенству7 весьма затруднительно имѣть 
сношенія съ раскольниками. По этому нигдѣ такъ 
ни сильна раскольническая пропаганда, какъ въ Си­
бири. Въ Томской епархіи, на Алтаѣ, сектанты ста_ 
раются вовлекать въ свои заблужденія даже ино. 
родцевъ, какъ крещенныхъ, такъ и язычниковъ, н 
этимъ поставляютъ даже иькоторыя преграды дѣя­
тельности алтайской миссіи.

Усилія приходскаго духовенства къ ослабленію 
раскола проявлялись въ двухъ направленіяхъ. Съ 
одной стороны, оно заботилось, чтобы въ прихо­

дахъ, зараженныхъ расколомъ, по возможности стро­
го н въ полнотѣ исполнялись требованія церковнаго 
устава а соблюдались въ жизни начала религіозно- 
нрапственныя. Съ другой стороны — оно прилагало 
попеченія о вразумленіи раскольниковъ и обличеніи, 
въ духѣ любви, заблужденій ихъ путемъ церковной 
проповѣди, направленной къ этой цѣли, бесѣдами о 
предметахъ вѣры при встрѣчахъ съ заблуждающн_ 
инея, распространеніемъ между ними книгъ и бро­
шюръ, разъясняющихъ истины вѣры н разоблачаю­
щихъ заблужденія раскола, иаконецъ путемъ школь­
наго обученія подрастающаго поколѣнія расколь­
никовъ. Этотъ послѣдній способъ воздѣйствія на 
расколъ— одинъ изъ самыхъ Вѣрныхъ и дѣйстви­
тельныхъ уже въ настоящее время приноситъ плоды.

Одинъ изъ важныхъ способовъ къ вразумленію 
заблуждающихся составляютъ публичныя собесѣдо_ 
ванія или состязанія съ раскольниками о предме­
тахъ вѣры и преимущественно предметахъ разно­
гласія ихъ съ православною церковію. Труды ду­
ховенства на этомъ поприщѣ нерѣдко раздѣляли 
православные міряне, особенно начетчики и обра­
тившіеся изъ раскола. Такія собесѣдованія въ от­
четномъ году заведены въ епархіяхъ Новгородской, 
Полоцкой, Казанской, Симбирской и Оренбургской. 
Преосвященный Симбирскій, свидѣтельствуя объ 
усердіи духовенства къ дѣлу вразумленія расколь­
никовъ путемъ публичныхъ собесѣдованій, присо- 
вокундяетъ, что не всѣ священнослужители обла_ 
даютъ достаточными свѣдѣніями для того, чтобы въ 
открытыхъ состязаніяхъ съ раскольпокааи съ полт 
ныиъ достоинствомъ защищать истину православія 
п съ успѣхомъ облачить уклоненія отъ него, а 
также искусно распутывать хитросплетенія рас_ 
кольническнхъ совопросняковъ. Поэтому здѣсь воз­
никла мысль — имѣть особыхъ протнвураскольниче_ 
скнхъ миссіонеровъ, изъ безприходныхъ священни­
ковъ, съ назначеніемъ каждому изъ нихъ содержа­
нія не менѣе 1500 р. въ годъ п послать этихъ 
миссіонеровъ въ Москву подъ руководство настоя 
теля единовѣрческаго монастыря, архимандрита Па­
вла, или же его пригласить въ оренбургскую епар­
хію для практическаго изученія миссіонерами во­
лемическихъ пріемовъ; также предполагалось при 
одномъ изъ миссіонерскихъ становъ учредить, на 
счетъ церквей и духовенства, библіотеку изъ книгъ, 
относящихся до раскола, преимущественно же ста., 
ронечатныхъ. Но но недостатку средствъ эта мысль 
не приведена въ исполненіе.

Для болье успѣшной борьбы съ расколомъ въ 
Нѣкоторыхъ епархіяхъ существуютъ особыя миссіи, 
въ другихъ учреждены братства, а въ нѣкоторыхъ 
имѣются тѣ и другія.

Миссіи существуютъ въ епархіяхъ: Архангель­
ской, Олонецкой, Смоленской, Псковской, Пермской, 
Вятской, Пензенской, Самарской, Астраханской и 
Иркутской.
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Трудами миссій въ Олонецкой епархіи обра­
щено 46 человѣкъ, въ Смоленской — 23 человѣка, 
въ Пермской епархіи 263 человѣка. Здѣсь особен­
но ycutiuiio дѣйствовалъ священникъ Луканинъ. 
Кромѣ разбора заблужденій разныхъ сектъ раскола, 
онъ подвергалъ обстоятельному разбору, съ одной 
стороны, такъ называемые „цвѣтники^, имѣющіе въ 
глазахъ раскольниковъ значеніе, какъ бы символиче­
скихъ книгъ, а съ другой - полемическія произве­
денія православныхъ авторовъ, направленныя къ 
опроверженію заблужденій раскола, съ цѣлію пока., 
зать неосновательность первыхъ и истину послѣд­
нихъ. Этимъ способомъ Луканинъ расположилъ рас­
кольническихъ начетчиковъ къ изученію полемиче­
скихъ произведеній православныхъ авторовъ. Осо. 
бенное дѣйствіе производили на ннхъ „Григорьевы 
отвѣты44, какъ называютъ раскольники знаменитое въ 
полемической литературѣ произведеніе митрополита 
Григорія: „истинно-древняя и истинно-православная 
церковь Христова4'. Въ Самарской епархіи особен­
но успѣшно дѣйствовали инспекторъ духовной се. 
минаріи протоіерей Димитрій Орловъ, священникъ 
единовѣрческой неркви Павелъ Кустовъ и крестья­
нинъ Кургаевъ. Плодомъ бесѣдъ крестьянина Кур- 
гаева было съ одной стороны утвержденіе право, 
славныхъ въ вѣрности св. церкви, а съ другой об­
ращеніе къ ней 26 человѣкъ бьглонопѵвцевъ и по­
морцевъ. Вообще труды миссіонера Кургаева, по 
заявленію священниковъ тѣхъ приходовъ, въ коихъ 
онъ имѣлъ бесѣды съ раскольниками, cj щественно 
содѣйствуютъ ослабленію раскола и искорененію въ 
послѣдователяхъ его Фанатизма и слѣпѳго упорства. 
Открытая въ 1877 г. миссія въ Астраханской епар­
хіи имѣетъ своимъ назначеніемъ преимущественно 
борьбу съ молоканствомъ и предохраненіе право­
славныхъ отъ молоканскихъ лжеученій. Съ этою 
цѣлію миссіонеры вели публичныя собесѣдованія съ 
молоканами всѣхъ толковъ — воскресниками, еван­
геликами и субботниками, посѣщали хутора и по­
селки, удаленные отъ приходскихъ церквей, совер­
шали для хуторянъ богослуженія и всѣ требы и 
своими поученіями утверждали ихъ въ вѣрности пра­
вославной церкви.

Усиленныя дѣйствія съ 1879 года въ 
Забайкальской области, Иркутской епархіи, имѣли 
своимъ послѣдствіемъ хотя незначительныя обраще­
нія въ православіе изъ раскола — всего 16 чело­
вѣкъ, но они имѣютъ немалое значеніе въ томъ от 
ношеніи, что ослабили въ раскольникахъ предубѣж­
деніе противъ православной церкви и пробудили 
сомнѣиіе въ правотѣ раскола.

Миссіонерскую дѣятельность противъ раскола 
поддерживали братства, открывавшіяся въ разныхъ 
епархіяхъ. Такъ Петропавловское въ г. Петроза­
водскѣ братство, открытое 25 мая 1880 года, по­
ставило своею задачею помогать мѣстной миссіи къ 
ослабленію раскола. Съ этою цѣлію оно выдавало

изъ своей библіотеки книги для обличенія расколь­
ническихъ заблужденій, открывало церковно-приход­
скія школы, содѣйствовало устройству приходскихъ 
церквей и матеріальному обезпеченію причтовъ въ 
бѣднѣйшихъ раскольническихъ приходахъ, безмездно 
раздавало брошюры, составленныя для опроверженія 
заблужденій раскола, утвержденія православія и рас­
пространенія истинно-христіанской нравственности. 
Московское' братство св. Петра занято было по 
преимуществу изданіемъ и распространеніемъ со­
чиненій, служащихъ къ обличенію и ослабленію рас­
кола. Изъ книгъ, значительныхъ по объему, напе­
чатанъ только VI томъ матеріаловъ дія исторіи рас­
кола, издаваемыхъ братствомъ подъ редакціею про­
фессора московской академіи Субботина, содержа­
щій историко-догматическія сочиненія діакона Ѳео­
дора, одного изъ первыхъ расколоучителей. Глав­
нымъ же образомъ братство было занято изданіемъ 
и распространеніемъ маленькихъ книжекъ и листовъ 
еъ цѣлію утвержденія православныхъ въ Вѣрѣ и 
обличенія раскола. Такихъ книжекъ въ отчетномъ 
году братство распространило до 39,240 экзем­
пляровъ. — Братство св. креста въ Нижнемъ Новго­
родѣ, раздѣленное на 15 отдѣленій, служило осла­
бленію раскола путемъ публичныхъ и частныхъ со 
бесѣдованій. Въ собесѣдованіяхъ, кромѣ священно­
служителей, принимали участіе и нѣкоторые міря­
не— начетчики. Особенныя услуги въ этомъ отно­
шеніи оказывалъ братству и дѣлу его служенія обра­
тившійся отъ раскола крестьянинъ Ломакинъ, кото­
рый совѣтомъ братства былъ командированъ въ раз­
ныя мѣстности для бесѣдъ съ раскольниками.—Тѣмъ

же путемъ публичныхъ и частныхъ собесѣдованій 
продолжало дѣйствовать па расколъ Саратовское брат­
ство св. креста. Въ видахъ усиленія миссіонерской 
дѣятельности среди раскола приступлено къ соста­
вленію миссіонерской кассы на содержаніе двухъ 
постоянныхъ разъѣздныхъ миссіонеровъ - одного въ 
санѣ священника, а другаго въ санѣ діакона. Въ 
число разъѣздныхъ миссіонеровъ принятъ одинъ изъ 
учителей Вольскаго духовнаго училища Голубевъ, 
который въ продолженіи нѣсколькихъ лѣтъ велъ разумно 
бесѣды въ городъ Вольскѣ съ мѣстными расколъ, 
никами.— Между дѣйствіями свято-троицкаго брат­
ства въ г. Астрахани заслуживаетъ вниманія при­
глашеніе на миссіонерское служеніе ревнителя пра­
вославія, крестьянина Василія ІПаіісшникова, коему 
поручено совершить служеніе подъ руководствомъ 
миссіонера — священника Гусакова. Въ видахъ боль­
шаго противодѣйствія пропагандѣ сектантовъ, брат­
ство заботилось о снабженіи необходимыми посо. 
біями ведущихъ собесѣдованія съ сектантами и о 
пополненіи библіотекъ приходскихъ церквей книгами, 
изъ которыхъ священники могли бы зиакомиться съ 
раскольниками и бороться съ ними. — Братство св. 
Андреа въ г. Ставрополѣ продолжало служить дѣлу 
ослабленія раскола отчасти посредствомъ собесѣ-
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.дованій, а особенно чрезъ распространеніе книгъ 
и брошюръ прот івораскольническаго содержанія.— 
Братство св. Василія Рязанскаго прилагало попе­
ченія, съ одной стороны, о поднятіи религіозно - 
нравственнаго образованія въ мѣстномъ православномъ 
населеніи, а съ другой—объ ослабленіи раскола. 
Оно содѣйствовало усиленію проповѣдничества въ 
епархіи, вело чрезъ своихъ членовъ религіозно­
нравственныя чтенія и бесѣды съ раскольниками и 
заботилось о церковно-приходскихъ школахъ. По­
добными же средствами продолжало противодѣйство­
вать расколу и Богородично-Казанское братство въ 
г. Тамбовѣ. Въ видахъ распространенія въ народѣ 
здравыхъ понятій, оно приступило къ изданію, на 
свои средства, лучшихъ церковныхъ поученій мѣст­
ныхъ проповѣдниковъ. Для непосредственной борь­
бы съ расколомъ братство имѣло въ г. Тамбовѣ, 
нѣкоторыхъ }ѣздныхъ городахъ, а также селахъ, 
двѣнадцать миссіонеровъ—священниковъ и при нихъ 
столько же сотрудниковъ. Тому же дѣлу служили 
и состоящія подъ Высочайшимъ покровительствомъ 
братства; Александро-Невское въ г. Владимірѣ и 
Іоанно-Богословское, что близъ Костромскаго Ипа- 
тіевскаго монастыря.

(Продолженіе будете).

ЕПАРХІАЛЬНАЯ ХРОНИКА.
( Продолженіе).

Народное пьянство и его вліяніе на народную 
нравственность и на народное благосостояніе, 
необходимость для священника, каке учителя, 
борьбы се этиме народныме порокоме; мѣры, 

рекомендуемыя для успѣха ее этой борьбѣ.
Пастырь церкви, ведя свою паству путемъ до­

бра и правды, внѣдряя въ души вѣрующихъ сѣмена 
истины, любви и всякой добродѣтели, не долженъ 
забывать и отрицательной стороны, не долженъ иг_ 
норировать тѣхъ отрицательныхъ условій, которыя 
препятствуютъ правильному росту въ душѣ человѣка 
евангельскаго слова и вѣрному шествію человѣка по 
указанному пути истины н добра. Эти отрицатель­
ныя условія — разнаго рода недостатки, замѣчаемые 
въ жизни русскаго народа, недостатки, задерживаю­
щіе распространеніе въ этой темной средѣ свѣта 
истины. На эти то недостатки пастырь церкви, въ 
видахъ большей плодотворности своей просвѣтитель­
ной дѣятельности, долженъ обратить все свое вни­
маніе. Къ числу крупныхъ и выдающихся пороковъ 
нашего народа нужно по всей справедливости отне_ 
сти порокъ пьянства. Правда, въ цѣломъ народъ 
русскій еще нельзя назвать „горкимъ пьяницей44, 
хотя выпить .побитъ почти каждый,- но такихъ лицъ, 
которыя изъ-за пьянства оставляютъ и дома, и семью, 
и хозяйство, которыя постоянно цресмыкаются около 
кабаковъ, которыя, если и работаютъ, то ради того 
только, чтобы заработанное пропить, такихъ лицъ 
въ нашемъ пародѣ еще не много. Повторяемъ, что

русскій человѣкъ выпитъ любитъ, но напивается 
только при случаѣ и вся бѣда въ томъ, что такихъ 
случаевъ въ народной жизни представляется очень 
много. И радость и горе, и успѣхъ и ’неудача, 
крестины, похороны, поминки, свадьба, всякія сход­
ки, всякое общественное дѣло, продажа и покупка, 
простая встрѣча съ нріятелемъ и проч. н проч.— 
все это служитъ самымъ резоннымъ для мужика 
поводомъ къ выпивкѣ, потому что „безъ нея (вод­
ки) разговору нѣтъ никакого44. Вотъ какъ, по сло­
вамъ Руководства для сельскихъ пастырей (j\° 17, 
1882 г.) самъ русскій человѣкъ объявляетъ при­
чины народнаго иьянства; „безъ водки обойтись 
можно, водка не то, что хлѣбъ-, пьянство — это пу_ 
стая привычка. Прежде такого пьянства не было... 
Бывало взрослый человѣкъ протягиваетъ руку къ 
стакану въ году-то два, три раза, а до безчув_ 
ства никогда не напивался. А нынѣ съ малолѣтства 
начинаютъ пять. А соблазнове на этоте счете 
много. Ни одна почти сходка не обходится на міру 
безъ водки; а тутъ товарищество соблазнаетъ. Пріѣ­
халъ человѣкъ на базаръ, встрѣтился съ пріятелемъ; 
ну, какъ? нельзя не понодчиваться; пошли въ трак­
тиръ чайку будто nenHfb, ну, а какъ безъ водки? 
да п кто безъ водки чай пьетъ?... Купили полу- 
шгофчикъ,- тамъ, глядишь, подошелъ третій товарищъ,
купили еще полуштоФъ,- ну, а тутъ ужъ и пошла 
разливанная; забыли, зачѣмъ и пріѣхали, до Вечера 
прогуляли и домой пріѣхали ни съ чѣмъ. Да и дома 
на селѣ соблазну много, все другъ отъ дружки... 
Вышелъ человѣкъ въ праздникъ на улицу, глядитъ — 
одинъ прошелъ въ кабакъ, за нимъ другой,- постой, 
говоритъ, и я пойду, хоть поболтаемъ тамъ. При_ 
ходимъ въ кабакъ, а товарищъ приступаетъ; „выпей, 
да выпей/44—Нѣтъ, говоришь, не стану, не хочу44. 
А потомъ опять: „да полно ломаться-то, выпей,- со 
стакана ничего не будетъ; а коли не выпьешь, вѣкъ 
ты мнѣ будешь недругъ44.... Но бѣда еще не такъ 
велика, что нашъ крестьянинъ при всякомъ ничтож­
номъ дѣлѣ находитъ предлогъ выпить,- бѣда въ томъ, 
что онъ не знаетъ мѣры при выпивкѣ, бѣда далѣе 
въ томъ, что пьяный крестьянинъ точно перераж- 
дается, и Физически, и нравственно бываетъ безо­
бразенъ и не только не старается прикрывать свое 
безобразіе, а напротивъ старается выказать его какъ 
можно болѣе и рельефнѣе, считая это какнмъ-то мо­
лодечествомъ. Буйство, драка, брань, грязныя шутки, 
нарушеніе всяческихъ приличій — вотъ обстановка 
крестьянской выпивки. Понятно само собою, что 
такая выпвка не можетъ не отражаться самымъ 
вреднымъ образомъ на народной нравственности. 
Часто н хорошій въ сущности человѣкъ пропадаетъ 
отъ пагубной привычки къ вину; денегъ нѣтъ, взять 
ихъ негдѣ, а выпить хочется,- подъ рукой карманъ 
пьянаго сосѣда, а за карманомъ дойдетъ дѣло и до 
сосѣдскаго амбара, чулана, до сосѣдской лошади.... 
„Нѣтъ сомііѣція, говоритъ одинъ наблюдатель въ
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„Москов. Вѣдомостяхъ44, что Дѣла въ окружные суды 
поставляются большею частію кабаками,- безъ нихъ, 
можно сказать, не было бы и половины преступ. 
деній. Мнѣ случалось бывать присяжнымъ засѣда­
телемъ въ Кинешемскокъ окружномъ судъ: нзъ 18 
дѣлъ, разбиравшихся въ одну изъ сессій, болъе по­
ловины были совершены въ пьяномъ видѣ'”. Развра­
щая народъ нравственно, пьянство губитъ и народ­
ное здоровье и народное благосостояніе. Не говоря 
о прямыхъ случаяхъ смерти отъ чрезмѣрнаго упо­
требленія водки, сколько случается болѣзней и, такъ 
сказать, „косвенныхъ смертен44 отъ пьянства: бо­
лѣзнь желудка, бѣлая горячка, простуда, отморожи- 
ваніе членовъ, увъчья, убійства, сколько людей, на 
конецъ, умираетъ раннею смертію, недостнгши зрѣ­
лаго возраста? Подъ вліяніемъ кабака п пьянства и 
народное благосостояніе приходитъ въ крайній упа­
докъ; стоитъ посмотрѣть на деревню, жители кото­
рой ревностные почитатели кабака и поклонники 
стакана: огороды не огорожены, гряды съ овощами 
въ плохомъ состояніи, скота мало, да и тотъ тощій, 
во всемъ хозяйствѣ видны безпечность, безпорядокъ 
и крайняя запущенность,- около деревни много пу­
стырей: поля ие всѣ засѣяны, засѣянныя не удо­
брены и даютъ плохой урожай. Наконецъ, страшные, 
ежегодно опустошающіе Россію пожары въ боль­
шинствѣ случаевъ слѣдуетъ приписать пьянству. . 
Пьяный крестьянинъ ие осторожно идетъ но двору, 
не принимая во вниманіе, что у него и подъ но­
гами солома, и надъ головой солома. Пьяный, куря 
табакъ, небрежно бросаетъ окурки куда попало, а 
то прямо съ дымящейся трубкой идетъ на сѣновалъ; 
въ ссорѣ и дракѣ пьяный скорѣй рѣшится поджечь 
изъ мести и т. д. Всѣ эти причины много произ­
водятъ пожаровъ и, не ошибаясь можно сказать, что 
по крайней Мѣрѣ половина пожаровъ происходитъ 
отъ кабаковъ.

Въ виду столь мрачной картины, которую пред­
ставляетъ изъ себя жизнь нашего народа подъ влія­
ніемъ кабака н пьянства, настоитъ насущная нужда 
въ самой рѣшительны! борьбѣ съ этимъ врагомъ 
народной нравственности, народнаго здоровья а вся­
каго народнаго благополучія. Для успѣшности этой 
борьбы предлагаютъ различныя средства и міры, съ 
которыми мы и намѣрены познакомить нашйхъ чи­
тателей въ настоящемъ обозрѣніе. Въ этомъ отно­
шеніи прежде всего обращаетъ па себя вниманіе 
статья Кіевскихъ Епарх. Вѣд, (1881 г. As 45 и 
1882 г. JV? 2): „Чѣмъ и насколько духовенство 
можетъ помочь правительству и обществу въ зани­
мающемъ нхъ вопросѣ объ уменьшеніи пьянства въ 
народѣ?44 Отвѣчая на поставленный вопросъ, авторъ 
говоритъ, что духовенство можетъ вліять на умень­
шеніе пьянства въ народѣ прежде всего церков­
ною тіроповндъю'\ Эта проповѣдь противъ пьян_ 
ства, чтобы быть дѣйственнѣе, должна быть 1) по- 
веюдною и учащенною, 2) должна быть ведена по J

зрѣло обдуманному плану, основанному на ясномъ 
сознаніи ея цѣли, содержанія и особенныхъ жизнен­
ныхъ приспособленій. Такъ она должна быть иро„ 
повѣдью не противъ питья, а именно противъ пьян­
ства... Навязывать народу подвигъ совершенной трез­
вости, т. е. полнаго отреченія отъ питья, не тре 
буется, да это и не удастся. 3) Проповъдь противъ 
пьянства, говоритъ далѣе авторъ, требуетъ у насъ 
еще нѣкоторыхъ особенныхъ приспособленій, вслѣд­
ствіе крайне прискорбной, вѣками установившейся 
связи его съ проявленіями народной набожности и 
религіозпо-бытовымн понятіями и обычаями: „кто 
празднику радъ, тотъ до свѣту пьянъ44, „святые 
угодники на пьяницъ угодливы44. Эти и другія по­
словицы н поговорки показываютъ, что представле­
ніе о праздникѣ слилось у народа съ представле­
ніемъ о пьянствѣ. Ньяіктво въ праздникъ считается 
если не безгрѣшнымъ, то по крайней мѣрѣ не та­
кимъ важнымъ грѣхомъ, какъ [ абота, хотя бы и въ 
малый праздникъ. Затѣмъ съ пьянствомъ неразлучны 
крестины, свадьбы, похороны, крестные ходы и об­
щественныя молебствія, „Въ виду такой связи на­
шей религіозности съ пьянствомъ возникаетъ тре­
бованіе нѣкоторыхъ особенныхъ приспособленій въ 
проповѣди противъ пьянства, клонящихся именно къ
тому, чтобы разорвать, уничтожить эту крайне при­
скорбную связь религіозности съ пьянствомъ44. Эта 
позорная связь праздника съ пьянствомъ можетъ 
быть уничтожена путемъ укрѣпленія въ народномъ 
сознаніи истиннаго значенія праздничнаго времени, 
какъ именно времени, общественной молитвы и ду­
ховныхъ упражненій, и какъ времени отдыха отъ 
будничныхъ работъ н укрѣпленія силъ для новыхъ 
трудовъ. „Но вооружаясь противъ праздничнаго 
пьянства, говоритъ авторъ, проповъдь не пикетъ 
надобности вооружаться вообще противъ празднич­
наго веселья. Ибо, по духу самой церковной прак­
тики, съ духовнымъ празднованіемъ совмѣстимо такъ 
называемое въ церковныхъ уставахъ утѣшеніе 
братіи. Это утѣшеніе въ видѣ лучшей пищи, умѣ­
реннаго питья, полезной, пріятной, веселой бесѣды 
въ кругу семьи, родства, товарищества, сосѣдства 
іі т. под. Важнымъ успѣхомъ проповѣди было бы 
воспитать въ народѣ привычку пользоваться этого 
рода невинными и освѣжающими утѣшеніями празд­
ничными въ замѣнъ безобразнымъ кабацкихъ увесе­
леній44. Касательно пьянства, сопровождающаго кре­
стины, свадьбы и другія радостныя семейпыя со­
бытія, авторъ рекомендуетъ ставить задачею про­
цент дя разъяснить, насколько ньянстеомъ портится, 
сквернится „истинная радостность44 этихъ событій, 
насколько вмѣстѣ съ тѣмъ оно вредно и убыточно 
именно при такихъ событіяхъ. Особенно авторъ со­
вѣтуетъ возстать противъ пьянства на похоронахъ 
и поминкахъ. „Со всею настойчивостію и смѣло­
стію, говорилъ енъ, нроповьдникъ долженъ прово­
дить въ своихъ проповѣдяхъ такія мысли, что ч -
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хоронная печаль безусловно не совмѣстима съ пьяи- 
ствомъ, что лучше совсѣмъ не устроить поминокъ 
о покойникахъ, чѣмъ устроятъ пьянственныя понин„ 
ки, что нѣтъ покойникамъ никакой пользы отъ по_ 
мипокъ, оскверняемыхъ грѣшнымъ пьянствомъ. Да и 
вообще пора бы вывести у насъ грубый обитай 
похоронныхъ и поминальныхъ обѣдовъ, которые на­
поминаютъ языческія тризны и уже вышли изъ обы­
чая у христіанъ болѣе образованныхъ^.

Кромѣ проиовѣди авторъ рекомендуетъ нѣсколь­
ко практическихъ мѣръ, которыя должны быть при­
няты духовенствомъ въ борьбѣ съ народнымъ пьян_ 
ствомъ. Прежде всего само духовенство должно ирі 
обрѣсти репутацію наиболѣе трезваго сословія въ 
цѣломъ народѣ и обществѣ, — тогда само собою воз­
растутъ его силы въ борьбѣ съ много вѣковымъ на - 
роднымъ недугомъ. Дія этого духовенство должно 
не только 1) избѣгать совершать богослуженіе въ 
нетрезвомъ видѣ, но и 2) не допускать пьянаго раз­
гула на праздничныхъ собраніяхъ, 3) воздержи­
ваться „ОТЪ всякихъ поступковъ, ИМѢЮЩИХЪ видъ 
поощренія народнаго пьянства^, напр., отъ участія 
въ попойкахъ по случаю крестинъ, свадебъ, поми­
нокъ н т. под., отъ пьявственныхъ угощеній прн_ 
хожанъ у себя, 4) не принимать водочныхъ прино­
шеній или подарковъ, сопровождающихъ нѣкоторыя 
требы: „отреченіе отъ неприличныхъ доходовъ су­
губо возмѣстится другими, болѣе приличными зна­
ками или доходами благодарности, какъ плодомъ 
имѣющаго возрастать при этомъ уваженія прихо­
жанъ къ своему настырю;і,- 5) должны быть устра­
нены такія пожертвованія на храмы, школы, при­
ходскія попечительства, источникъ которыхъ идетъ 
изъ кабака—съ народнаго пьянства, 6) долженъ быть 
поддержанъ законъ, воспрещающій близкое сосѣд­
ство кабака съ церковью, 7) подъ руководствомъ 
ериходскихъ пастырей церковно-приходскія попе, 
чительства могли бы развить цѣлый рядъ мѣръ къ 
искорененію пьянства въ приходскихъ обществахъ, 
именно: не допускать въ члены попечительствъ лицъ, 
извѣстныхъ нетрезвостію; открывать особыя совѣ­
щанія по вопросу о мѣрахъ противъ иьянства, при­
чемъ предметомъ особеннаго вниманія должны быть- 
праздники, крестины, свадьбы и т. п. возобновить 
обычай братскихъ увѣщаній и обличеній за нетрез­
вость, могли бы даже налагать штрафъ за недоста_ 
токъ трезвости, если бы только штрафуемые добро­
вольно подчинялись этому штрафу. Въ Кавказ. Еп. 
Вѣд. одинъ священникъ разсказываетъ исторію своей 
борьбы съ пьянствомъ. Признавая одною изъ глав­
нѣйшихъ причинъ усиленія пьянства въ своемъ при­
ходѣ многочисленность кабаковъ, онъ прежде всего 
приложилъ стараніе о сокращеніи ихъ, затѣмъ онъ 
обратилъ особенное вниманіе на прихожанъ, болѣе 
другихъ склонныхъ къ пьянству и началъ усовѣ­
щивать ихъ при всякомъ удобномъ случаѣ, пригла­
шая ихъ даже нарочито съ этою цѣлію къ себѣ въ

домъ по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ. Увѣ­
щанія эти дали добрые плоды, такъ что жены и 
родственницы и прочихъ запивающихъ прихожанъ 
стали приходить къ священнику съ просьбою „ио- 
щунять“ ихъ мужей и родственниковъ. 3) сознавая, 
что въ этомъ случаѣ примѣръ пастыря одно изъ 
дѣйствительнѣйшихъ средствъ борьбы, онъ ръши_ 
тельно возсталъ противъ укоренившагося обычая при­
хожанъ усиленно угощать до пьяна своихъ гостей 
начиная съ священника, на поминкахъ, и обѣдахъ 
по другимъ подобнымъ случаямъ. Когда убѣжденія 
не подѣйствовали, тогда онъ прибѣгъ къ такой мѣрѣ: 
онъ соглашался быть на обѣдъ подъ непремѣннымъ 
условіемъ, чтобы вмѣсто водки былъ чай. Бла го _ 
даря настойчивости священника угощеніе чаемъ мало 
по малу начинаетъ распространяться и пьянство на 
поминкахъ выходить отъ употребленія. Наконецъ, 
дѣйствительною Мѣрою, отвіекающею народъ отъ 
пьянства въ праздничное и вообще въ свободное 
время, упомянутый священникъ считаетъ чтеніе по­
лезныхъ книгъ и съ этою цѣлію предполагаетъ устроить 
праздничныя чтенія въ сельскомъ училищѣ. (Извлеч. 
изъ Кавказ, епар. вѣд. 1881 г. > 15).

Успѣшно дѣйствовало также противъ пьянства цер­
ковно-приходское попечительство с. Вильны Радо- 
мысльскаго уѣзда, Кіевской губ. употребивши для 
этого такую мѣру. Члечы попечительства обязались 
ежедневно посѣщать питейный домъ, и если заста­
нутъ тамъ кого нибудь нзъ прихожанъ, напиваю­
щихся до пьяна, немедленно, при содѣйствіи ста­
росты или десятскаго, отводить тлковыхъ домой, 
причемъ въ первый разъ пьяницы выслушивали вы­
говоръ отъ членовъ, во второй—выговоръ дѣізлся 
публично въ самомъ попечительствѣ, въ третій разъ 
съ нихъ взыскивался, по общему рѣшенію попе­
чительства, денежный штрафъ отъ 30 коп. до рубля. 
Кромѣ того члены наблюдали за шинкарями, чтобы 
они не отпускали водки въ долгъ или за хозяй­
ственные продукты, не приглашали въ шинокъ му­
зыки для привлеченія молодежи, не давали водки 
дѣтямъ, пе торговали послѣ 9 часовъ вечера и т. ц. 
По сообщеніямъ отчета, попечительство имѣло въ 
дѣлѣ сокращенія пьянства благотворное вліяніе на 
населеніе села Вильны и девяти деревень своего 
прихода. (Заимстовано изъ Моек. Церк. Вѣд.).

(Продолженіе будете).

Извѣстія изъ политической и общественной жизни,
По извѣстіямъ изъ Вѣны отъ 24 октября (5

ноября), венгерская делегація, въ присутствіи об_ 
щеимиерскихъ министровъ, конфиденціально обсуж­
дала вопросъ объ окончательномъ присоединеніи Бо­
сніи и Герцеговины къ Австро-Венгріи. Турція, 
какъ сообщаютъ, была бы не прочь уступить Бо­
снію и Герцеговину, если бы ей было дано какое 
либо вознагражденіе, но Австрія не можетъ на это 
согласиться, такъ какъ Фактическое занятіе австрій.
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цами турецкихъ цровинцій и безъ того обезпечено. 
Переговоры между Австріей и Турціей касательно 
рѣшенія этого вопроса ирерваны, такъ какъ потеря 
Египта отняла у султана охоту уступать и другія 
провинціи.

Англійское правительство командировало своего 
посла въ Константинополѣ въ Каиръ для устройства 
въ Египтѣ дѣлъ, находящихся въ связи съ весьма 
важными политическими вопросами. Порта энергиче­
ски протестовала противъ отправки лорда ДеФФС. 
рана въ Египетъ, но напрасно; англійское правя, 
тельство не послушало этого протеста, и 26 октя­
бря (7 ноября) лордъ ДеФФеринъ прибылъ въ Але­
ксандрію.

Изъ Парижа передаютъ, что 22 октября (3 
ноября) обнародованъ циркуляръ министра народ­
наго просвѣщенія, предоставляющій префектамъ право 
регламентировать употребленіе религіозныхъ эмблемъ 
въ школахъ. Въ новыхъ школахъ изображеніе рас­
пятія во всякомъ случаѣ нс будетъ вводимо.

Между правительствами происходятъ перего­
воры, чтобы побудить Швейцарію принять мѣры 
противъ соціалистовъ.

Порта протестуетъ противъ образа дѣйствій 
Франціи въ Туннссѣ,- Франція стоитъ за самостоя­
тельность Тунисса. По слухамъ, Англія поддержи, 
ваетъ Турцію, чтобы воспользоваться Туниссомъ 
для вознагражденія онымъ Франціи.

Вслѣдствіе протеста Французскаго посланника 
китайскія войска очищаютъ Анамъ.

Корея домогается помощи Японіи, чтобы сдѣ­
латься независимою отъ Китая.

Въ Меккѣ холерная эпидемія.
По извѣстіямъ изъ Рима отъ 23 октября (4 

ноября), папа принялъ отставку Львовскаго митро­
полита Іосифа Сембратовича и назначилъ администра­
торомъ митрополіи епископа Сильвестра Сембрато­
вича.

Государь Императоръ Высочайше утвердить 
соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ Святѣйшаго Си­
нода о бытіи викарію рязанской епархіи епископу 
михайловскому Августину епископомъ аккераапекимъ, 
викаріемъ кишиневской епархіи.

„Нов. Вр.“ сообщаетъ, что на утвержденіе 
Государственнаго Совѣта внесенъ разработанный 
министерствомъ Финансовъ проэктъ объ отмѣнѣ по­
всемѣстно въ Имперіи подушной подати, а равно 
сборовъ, взимаемыхъ вмѣсто подушной подати. Ре­
форму предполагается осуществить послѣдовательно 
въ теченіи восьми лѣтъ.

Обнаруженное недавно хищеніе въ скопинскомъ 
байкѣ побудило министерство Финансовъ выработать 
особыя правила о надзорѣ за дѣйствіями и о ре­
визіи наличности кассъ городскихъ общественныхъ 
банковъ. Проэктнруегся установить болѣе строгую 
отвѣтственность всѣхъ тѣхъ лицъ, которыя призваны 
контролировать дѣйствія банковъ, ревизовать налич­

ность кассъ и иовьрять отчетность. За всякія не. 
правильности, практиковавшіяся въ банкахъ, если 
онѣ только послѣдовали отъ небрежнаго исполненія 
своихъ обязанностей лицами, призванными слѣдить 
за законными дѣйствіями банковъ, члены ревизіон­
ныхъ коммисіи будутъ подлежать, кромѣ имуще, 
етвенной отвѣтственности, н строгому уголовному 
преслѣдованію. Сверхъ того, въ банкахъ будутъ 
производиться правительственныя ревизіи независимо 
отъ заявленій, исходящихъ изъ самыхъ этнхъ уч­
режденій,- такія ревизіи будутъ имѣть характеръ 
внезапности. Такъ какъ эти послѣднія ревизіи имѣ­
ютъ цѣлію гарантировать только цѣлость капиталовъ 
и правильность счетоводства, то онѣ будутъ касать­
ся одной техники дѣлэ. Принципъ правительствен­
ной ревизіи будетъ одновременно распространенъ и 
на акціонерные банки, въ которыхъ, также какъ и 
въ городскихъ общественныхъ банкахъ, обращаются 
капиталы частныхъ лицъ.

Калужская духовная консисторія предписала 
всѣмъ принтамъ епархіи доставить свѣдѣнія: сколько 
хранится въ скопинскомъ банкѣ принадлежащихъ 
церквамъ денегъ.

Въ министерствѣ юстиціи возбужденъ вопросъ 
о необходимости измѣненія въ слѣдственномъ дѣло­
производствѣ.

По извѣстіямъ изъ Могилева Подольской гу­
берніи, надежъ скота но уѣзду принялъ угрожаю, 
щіе размѣры. Ежедневно гибнутъ десятки головъ.

Движеніе суммъ кассы взаимповспомогатсдъпаго 
общества духовенства Подольской епархіи п свѣч­

ной операціи, съ 16 по 31 Октябри, 1882 года.
1. По взаимновепомогательной кассѣ.

Приходъ.
Къ 16 Октября оставалось въ кассѣ 255,596 р 69 к. (1). 
Процентовъ изъ Государственнаго банка 50 р. 60 к.

Благ 3 окр. Гайсинскаго уѣзда А. Шероцкіп 1 р. 50 к. 
Благ. 3 окр. Нроскѵров. уѣзда 11. Добржаискій 4 р. 60 к. 
Получено изъ Каменецкаго губернскаго казначейства 

удержанныя недоимки изъ жалованья и. д. псаломщика 
Григорія Пясецкаго 1 р. 30 к., свящ. Аверкія Спѣва- 
чевскаго 5 р. 67 к., діакона Ант. Пашковскаго 14 руб. 
12 к., діакона П. Пухальскаго 17 р. 90 к., свящ. Гри­
горія Красницкаго 114 р. 23 к. и свящ. А. Калнно- 
вича 10 р. 74 в., а всего - - 163 р. 96 к.

Благ. 5 окр. Ушицкаго уѣзда Адріанъ Беднаровскій 3 р.
Итого въ приходѣ 255820 р. 35 к.

Расходъ.
Отослано благочинному 6 окр. Литинскаго уѣзда 

А. Стефановскому для передачи вдовамъ: Лотоцкои 23 
руб. 40 к., Рыбицкой 46 р. 80 к., Зѣлппской 43 руб. 
17 к. итого - - - - - 113 р. 37 к.

Благ. 2 окр. Летичевскаго уѣзда прот. Ф. Лазар- 
кевичу для вдовъ: Маріи Галанѣвичъ 36 р. и Париске- 
віи Крыжановсвой 135 р. 40 к. итого 171 р. 40 к.

Вдовѣ свящ. Ольгѣ Янпцкой - - 72 р.
Благ. 3 окр. Летичевскаго уѣзда Алексѣю Анто­

новскому для вдовъ: Домцикіи Голубовичъ 24 р., Иринѣ 
Столянской 35 р. 10 к. и Ѳеофилѣ Заблоцкой 24 руб. 
итого - - - - - - 83 р. 10 к.

(1) Въ А 42 Подол. Епар. Вѣд. нвпечатанъ былъ остатокъ по 
ошибкѣ къ 16 Октября 264,696 р, 67 к., вмѣсто 255,596 р. 69 к.
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Благ. 5 окр. Летичевскаго уѣзда ирот. Гербапов- 
скому для сиротъ Гербаповскихъ 40 р. 72 к., для вдовы 
Зввалъиицкой 48 р. 40 к. и Маріи Вершковской 55 р. 
75 к. птого ----- і44 р< ду к

Благ. 1 окр. Литинскаго уѣзда Стефану Коропачин- 
скому для вдовы Ефросиніи Гловацкой ‘ 35 р. 81 к.

Вдовѣ свящ. Ѳеклѣ 11 опель - - 93 р. 71 к.
Вдовѣ свящ,. Екатеринѣ Чернявской 82 р. 20 к.
Вдовѣ діакона Агафіи Добровольской 9 р. 57 к.
Сиротамъ свящ. Флавіана Каринковскаго 53 р. 86 к.
Сиротамъ свящ. Самуила Сайковскаго - 138 р.
Благ. 2 окр. Винницкаго уѣзда Іоанну Жданову для 

вдовъ свящ. Анастасіи Кароиовой 47 р. 70 к., Іуліаиіп 
Полянской 36 р., Александрѣ Коцюбинской 19 р. 57 к. 
итого ------ юз р. 27 к.

Благ. 5 окр. Литинскаго уѣзда прот. I. бхримовичу 
для вдовы Савицкой 10 р. 60 к , для сиротъ свящ. Со- 
ханѣвпча 40 р. 60 кон., для сиротъ свящ. Романовича 
40 р. 60 к. итого - - - - 91 р. 80 к.

Благ. 4 окр. Винницкаго уѣзда Н. Владыпіевскому 
для сиротъ свящ. Стыранкевича 42 р.. для вдовъ свящ.: 
Бахталовской 48 р., Евдокіи Стыранкевичъ 9 р. 49 к., 
Еленѣ Главацкой 41 р. 55 к. итого - 141 р. 4 к.

Благ. 1 окр. Винницкаго уѣзда Н. Козловскому для 
сиротъ свящ I. Бѣлостоцкаго 24 р. и вдовѣ свящ. Ма­
ріи Петринской 40 р. 60 к. итого - 64 р. 60 к.

Вдовѣ свящ. Ѳ Копержшіской - 23 р. 9 к.
Сиротѣ свящ. Ѳеклѣ Сендерко - 16 р. 15 к.
Благ. 3 окр. Литинскаго уѣзда Н. Писаревскому для 

вдовы свящ : Зиновіи Писнячевской 24 р., Евпраксіи Лап- 
чпнекой 16 р. 12 к., для сиротъ свящ. М. Тарпоград- 
скаго 48 р. итого - - - - 88 р. 12 к.

Благ. 3 окр. Винницкаго уѣзда А. Новицкому для 
сиротъ свящ. Е. Василевскаго 75 р. 30 к., для вдовъ 
свящ. Елисаветѣ Дунаевой 47 р. 40 к. и Ѳеклѣ Добро- 
творекой 72 р. итого - - - 194 р. 70 к.

Благ. 1 окр. Проскуровскаго уѣзда Лятошннскому 
для сиротъ свящ. Смогоржевскаго - - 27 р.

Благ. 3 окр. Проскуровскаго уѣзда Добржанскому 
для вдовы діакона Елисаветы Гарнишевской 53 к., для 
заштатнаго священ. Тарнавскаго 24 р. итого 24 р. 53 к.

Благ. 5 окр. Винницкаго уѣзда прот. I. Стрѣль- 
чевскому для вдовы свящ. Неонилы Стемпковской 24 р.

Благ. 4 окр. Литинскаго уѣзда I. Трублаевичу для 
вдовъ свящ. Іустиніи Данилькевнчъ 86 р. 62 к.. Епи- 
стиміи Сумнѣвпчъ 81 р. 60 к. и Любови Рудницкой 12 
руб. 50 к. итого - - - - 180 р. 72 к.

Благ. 6 ОЕр. Винницкаго уѣзда Л. Змачинскому для 
сиротъ свящ. Радашевича 56 р. 46 к., для вдовы свящ. 
Пелагіи Базалисской 65 р. 48 к. итого 121 р. 94 к.

Благ 5 окр. Проскуровскаго уѣзда Г. Яворовскому 
для сироты свящ. Онуфрісвича 24 р., для вдовы свящ. 
Филониды Садовской 37 р. 85 к. итого 61 р. 85 коп.

Благ. 4 окр. Проскуровскаго уѣзда В. Бѣльчан- 
скому для вдовы свящ. Маріи Ковердынской 24- руб. и 
сиротѣ свящ. Наталіи Апдрусѣвичъ 24 р. итого 48 р.

Вдовѣ свящ. Даріи Польницкой - 118 р. 80 к.
Благ. 2 окр. Брацлавскаго уѣзда I. Крыжаковскому 

для вдовы Евпраксіи Базилевичъ - 140 р. 40 к.
Благ. 3 окр. Брацлавскаго уѣзда 1. Бобрецкому для 

вдовы свящ.: Маріи Жаханѣвичъ 131 р. 40 к., Ѳеодосіи 
Медынской 120 р. и Александрѣ Брадучапъ 156 руб. 
итого ------ 407 р. 40 к.

Благ. 4 окр. Брацлавскаго уѣзда А. Розову для 
вдовы свящ. Анны Сулимы - - - 48 р.

Благ. 6 окр. Брацлавскаго уѣзда А. Рудаискому для 
вдовъ свящ.: Елисаветы Розовой 120 р. 48 кон., Ольги 
Лапчинской 96 р., Анастасіи Лазаркевичъ 168 р., для 
сиротъ свящ. Галанѣвича 22 р. 22 к. итого 406 р. 70 к.

Благ; 5 окр. Брацлавскаго уѣзда I. Воляпскому для 
вдовъ свящ : Аипы Левицкой 108 р. и Ефросиніи Ба- 
гоцкой 71 р. 20 к. итого - - 179 р' 20 к.

Благ. 1 окр. Ушицкаго уѣзда I. Маркевичу для 
вдовъ свящ. Маріи Гудзовской 40 р. 81 к. и Ѳеклѣ Кры- 
жановскоіі 120 р. итого - - - 160 р. 81 к.

Благ. 3 окр. Ушицкаго уѣзда А. Гловацкойу для 
вдовы діакона Емиліи Чирской - - 26 р. 75 к.

Благ. 4 окр. Ушицкаго уѣзда прот. I. Гардецкому 
для вдовъ свящ.: Вѣрѣ Фигурской 54 р. и Маріи Хо- 
товицкой 24 р. итого - - - - 78 р.

Благ. 5 окр. Ушицкаго уѣзда А. Бедиаровскому для 
вдовы свящ. Степаниды Кампанской - - 72 р.

Сиротѣ свящ. ПІулянскаго - - - 24 р.
Вдовѣ свяш,. Маріи Банковской - 17 р. 19 к.
Благ. 3 окр. Брацлавскаго уѣзда I. Бобрецкому для 

сиротъ свящ. С. Хомпцкаго - - - - 72 р.
Благ. 2 окр. Ямпольскаго уѣзда Базилевичу для 

вдовы свящ. Александры Богдановичъ - - 24 р.
Благ. 4 окр. Могилевскаго уѣзда Владиміру Стефанов­

скому для вдовы екящ. Параскевіп Слпвинской 46 р. 80 к.
Благ. 1 окр. Могилевскаго уѣзда 3. Стрѣльчсвскому 

для вдовы свящ. Анастасіи Кухарской 12 руб. 35 коп.
Благ. 2 окр. Могилевскаго уѣзда А. Ганевичу для 

сироты свящ. Маріи Степовской - - - 24 р.
Благ. 1 окр. Ямпольскаго уѣзда I. ІПероцкому для 

вдовъ свящ.: Ѳеклѣ Жолткевичъ 90 р. и Маріи Жолт­
кевичъ 24 р. итого - - - - 114 руб.

Благ. 4 окр. Ямпольскаго уѣзда ГІ. Танасѣвичу для 
вдовы діакона Зиновіи Свѣнцицкой - 23 р. 40 к.

Благ. 6 окр. Ямпольскаго уѣзда А. Княгницкому 
для заштатнаго свящ. Іосифа Львовича 24 р. и вдовъ 
свящ. Маріи Янковской 67 р. 75 к. и Маріи Дроздов­
ской 9 р. 7 к. итого - - - 100 р. 82 к.
Благ. 3 окр. Ямпольскаго уѣзда М. Кричковскому для 

вдовы діакона Елисаветы Ваиькевпчъ - - 30 р.
Вдовѣ протоіерея Аннѣ Карчевской 87 р. 46 кои.
Благ. 3 окр. Могилевскаго уѣзда Л. Людкевичу для 

выдачи вдовамъ свящ. Маріи Стыранкевичъ 53 р. 59 к., 
Апнѣ Угрнновичъ 120 р., Алексачдрѣ Бочковской 8 р. 
36 к. и Февроніи Демковичъ 24 р. итого 205 р. 95 к.

Благ. 5 округа Могилевскаго ѵѣ :да I. Корчинскому 
для выдачи вдовѣ свящ. Ольгѣ Раднѣвичъ 101 р. 40 к., 
сиротамъ діакона А. Еараваискаго 25 р. 94 к., свящ. 
Ѳ. Заручинскаго 44 р. 19 к. н сиротамъ свящ. Гавріила 
Стыранкевича 48 р. итого - - 219 р. 53 к.

Вдовѣ протоіерея Евгеніи Коцовольскои 24 руб.
Благ. 2 округа Ольгопольскаго уѣзда Ѳ. Гречуле- 

вичу для выдачи заштатному свящ. I. Багоцчому 30 р. 
и вдовамъ свящ.: Іуліаніи Внльчпнской 22 р. 79 коп., 
Аннѣ Цибульской 74 р., Аннѣ Слуцкой 36 р., Наталіи 
Борщъ 48 р., Еленѣ Адіасѣвнчъ 24 р., заштат. свящ.: 
Петру Кавецкому 72 руб. и I. Корыстыискому 96 руб. 
итого ------ 402 р. 79 к.

Благ. 5 окр. Ольгоиольскаго уѣзда Андрею Литви- 
ыовскому для выдачи вдовамъ свяпі,.: Екатеринѣ Випо- 
градской 24 р. и Александрѣ Двершщкой 28 р. 7 коп. 
итого - - - - - - 52 р. 7 к.

Троицкому монастырю за паемъ помѣщенія 100 р.
Возвращенъ взносъ свящ. Стсберскому - 27 р.

Выдано жалованья за м. Октябрь:
Члену управленія священнику Т. Мисюрѣ 25 р. — ,, 

Ревизору кассы свящ. М. Чирскому - 8 р 33 к.
Сторожу управленія Степанову - - Юр —,,

Благ. 2 округа Балтскаго уѣзда К. Якубовичу для 
выдачи вдовамъ: Маріи Волянской 46 р. 80 к., Маріи 
Страковской 16 р. 72 к., Ѳеодосіи Лапчинской 96 р., 
Маріи Лозинской 25 р. 86 к. итого - 185 р. 38 к.

Сиротѣ свящ. Надеждѣ Людкеви ъ 22 р. 77 к.
Благ. 3 окр. Балтскаго уѣзда I. Слотвинскому для 

выдачи вдовамъ свящ.: Маріи Любпчанковской 72 руб., 
Іуліаиіп Крыжановской 96 руб., Маріи Крыжановской 
120 р., Павлиній Лисѣцкой 84 р. и Аннѣ Мартивовской 
24 р. итого ----- 396 руб.

Благ. 5 округа Балтскаго уѣзда С. Сорочинскому 
для вдовъ свящ.: Маріи Васнлькевячъ 72 р., Надеждѣ
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Костецкой 84 р., Елисаветѣ Ззвадекой 84 р. п вдовѣ діа­
кона Маріи Бачинской 63 р. итого - 303 руб.

Благ. 6 округа Балтскаго уѣзда 1. Щербинскому 
для сироты свяіц. Доыникіи Сендерко 17 р. 72 коп.

Благ. 7 окр. Балтскаго уѣзда I. Остаповичу для 
выдачи вдовамъ свящ.: Екатеринѣ Бобрецкой 72 руб., 
Наталіи Давидовичъ 96 р., Ѳеодосіи Мельницкой 48 р., 
Еропіадѣ Зущинской 59 р. 40 к., заштатному свящ. А. 
Писпячевскому 24 р. и діакону Петру Обланскоыу 17 р. 
21 к. итого ----- 316 р. 61 к.

Благ. 8 округа Балтскаго уѣзда В. Молчановскому 
для выдачи вдовамъ свяіц.: Александрѣ Радзіевской 96 
руб. и Анисіи Доложкевичъ 45 р. 90 к. итого 141 р. 90 к.

Благ. 9 окр. Балтскаго уѣзда II. Сергѣеву для вы­
дачи вдовамъ: Ѳеклѣ Жаханѣвнчъ 72 р. и Маріи Вид- 
лянской 23 ]). 39 к. итого - - 95 р. 39 к.

Благ. 3 окр. Ольгопольскаго уѣзда Л. Стрѣльбііц- 
кому для выдачи вдовамъ свящ.: Маріи Яворской 36 р., 
Іуліапіи Дрогачннской 48 р., Елисаветѣ Бодянской СО р. 
и сиротамъ свящ. М. Форостовскаго 96 р. итого 240 р.

Благ. 4 окр. Ольгопольскаго уѣзда I. Осаковскому 
для выдачи вдовамъ свящ : Еленѣ Костецкой 48 руб., 
Маріи Шероцкой 24 р., Ѳеклѣ Чайковской 24 руб. и 
Елисаветѣ Барановичъ 68 р. 70 к. итого 164 р. 70 к.

Вдовѣ протоіерея Маріи Разумовской 9 р. 7 кои.
Свящ. Трифону Разумовскому - 15 р. 50 к.
Благ. 1 окр. Гайсинскаго уѣзда II. Баржяцкому для 

выдачи вдовѣ свящ. Домникіи Гипьковской 37 р. 3 к. и за- 
штат. свящ. Р. Порубиновскому 14 р. 50 к. итого 51 р. 53 к.

Благ. 2 окр. Гайсинскаго уѣзда Ѳ. Волошановнчу 
для выдачи вдовамъ свящ.: Александрѣ Щербинской 46 
руб. 15 к., Іуліанія Пшемыской 92 р. 49 к. Ефросиніи 
Тоыасѣвичъ 63 р. 93 к., Маріи Бѣлинской 24 р., Ири­
нѣ Черныгаевичъ 76 р. 92 к. и Ѳеклѣ Грущенко 84 р. 
итого ------ 393 р. 49 к.

Вдовѣ свящ. Антонинѣ Хапичковской - 120 р.
Сиротѣ свящ. Фотію Щербинскому - 24 р.
Благ. 5 окр. Гайсинскаго уѣзда М. Карсовецкаму 

для выдачи вдовамъ свящ. Стефана Подгурскаго Алек­
сандрѣ Подгурской 72 р. свящ. Ѳеофапа Подгурскаго 
Александрѣ Подгурской 144 р., Айнѣ Линѣвпчъ 48 р. 
Маріи Пашутѣ 24 р. и Аннѣ Базилевичъ 24 р. итого 312 р.

Вдовѣ свящ. Аннѣ Садовской - 39 р. 3 к.
Въ Кишиневское Епар. попечительство для выдачи 

вдовамъ свящ: Варварѣ Марцишевской 117 р. 60 к., 
сиротамъ свящ. Л. Чернятынскаго 84 р. итого 201 р. 60 к.

Благ. 5 окр. Камеиецкаго уѣзда Д. Дунаевскому 
для сиротъ свящ. Левинскаго - - 57 р. 8 к.

Вводѣ діакопа Іуліаиіи Конской - 12 р. — ,
Вдовѣ сващ. I. Кремішскаго Маріи Кремиской 23 р. 

Итого въ расходѣ - 8639 р. 22 к.
За вычетомъ расхода изъ прихода остается въ кассѣ къ 
1 Ноября 247,181 р 13 к.

2. По свѣчной операціи.
Приходъ.

Къ 16 Октября оставалось въ кассѣ - 53097 р. 72 к.
Получено отъ заяѣдывающихъ свѣчными лавками:
2 окр. Каменецкаго уѣзеа свящ. Петра Черняв­

скаго - - - - - - 93 р. 70 к.
2 окр. Винницкаго уѣзда свящ. Н. Грепачевскаго 78р.
4 окр. Летичевск. у. свящ. I. Крнвецкаго 84 р. 40 к. 
7 окр. Ямпольск. у. свящ. Д. Дембовскаго 200 р. 60 к. 
Благ. 5 окр, Балт. у. С. Сорочинскаго 41 р. 50 к.
3 окр. Проскуровсяаго у. А, Козловскаго - 31 р.
2 окр. Брацлавскало уѣзда I. Бачинскаго 400 р. 
6 окр. Винницкаго у. К. Стыранкевича 117 р. 30 к.
5 окр. Винницкаго уѣзда I. Компанскаго 300 р.
Свящ. с. Голоскова Е. Хмѣлевскаго - 18 р.
4 окр. Каменецкаго у. I. Рожанковскаго 89 р. 90 к.
3 окр. Гайсинскато у. Д. Дмитревскаго 278 р. 10 к.
5 окр. Брацлавскаго у. I. Бѣлинскаго 300 р. 90 к.

5 окр. Ольгопольск. у. А. Литвиновскаго 454 р. 40 к. 
4 окр. Могилевэкаго уѣзда А. Петринскаго 300 р. 
2 окр. Нроскуровскаго у. I. Дзюбпнскаго 325 р. 90 к. 
Отъ Песчанскаго склада - - - 485 р.

Итого въ приходѣ 56696 р. 42. к.
Расходъ.

Уплочено поставщику свѣчъ Калугину 22742 р. 56 к. 
Выдано жалованье за м. Октябрь:

Предсѣдателю управленія Л. Мартиновскому 166 р. 66 к. 
Члену управленія свящ. Стопакевичу - 25 р. — „
Дѣлопроизводителю В. Горошкѣ - - 100 р. — ,,
Канцелярскіе расходы - - - 30 р. 85 к.

Итого въ расходѣ 23065 р. 7 к. 
За вычетомъ расхода изъ прихода остается въ кассѣ:

къ 1 Ноября 33,631 р. 35 к.

3. По страхованію церквей.
Благ. 5 окр. Винницкаго уѣзда I. Стрѣльчев­

скаго - - - - - - 67 р. 32 к.
А всего съ прежде полученными - 234 р. 5 к.

Редакторъ.
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Содержаніе: 3) Состояніе отечественной цер­
кви въ 1880 году. 2) Епархіальная хроника. 3) Извѣ­
стія изъ политической и общественной жизни. 4) Дви­
женіе суммъ кассы взаимновспомогательнаго общества 
духовенства Подольской епархіи и свѣчной операціи.
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