
іссударственназ

ійБЙИОТеКА
СССР

П.

 

І.

 

Si.

 

JtoiRl

ІШРНІІОШВШ
»Y663~s{

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВѢІОМОСТИ.

щш

 

мащцшний.

§ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

раза

|іь

 

мѣслцъ,

 

1

 

и

 

15

 

чиселч.

|»аждаго

 

мѣсяца,

 

въ

 

объемѣ

 

не

іѣе

 

2-хъ

 

нечатныхъ

 

лястовъ.

ПОДШіСКА

 

llPMHiiMAETu.'
въ

 

Редакціи

 

Епархіальных'і!
Вѣдои

 

остей

 

при

 

Е

 

катерн

 

поел

 

ав-|

скоп

 

Сеыпнаріи.

 

Цѣна

 

годо-і
вон

 

у

 

изданію

 

съ

 

пересылкою!
и

 

доставкою

 

5

 

руб.

 

сереброыъ

 

j

Воскресеніе,

 

15-го

 

Мая

 

1883

 

года.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ

 

РАОПОРЯІЕШ.

Именнымъ

 

Высочайшимъ

 

указомъ,

 

даннымъ

 

правительству-

ющему

 

сенату

 

въ

 

17-й

 

день

 

анрѣля

 

1883

 

года,

 

членъ

 

госу-

дарственнаго

 

совѣта,

 

сенаторъ,

 

Оберъ-Прокуроръ

 

Святѣйшаго

Синода,

 

тайный

 

совѣтникъ

 

Ііобѣдоносисвг,

 

въ

 

воздаяніе

отлично-усердной

 

и

 

полезной

 

службы

 

его,

 

Всемилостивѣінпе

пожалованъ

 

въ

 

действительные

 

тайные

 

совѣтники,

 

съ

оставлеиіемъ

 

въ

 

занимаемых!,

 

имъ

 

должностяхъ

  

и

 

звапіяхъ.

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

19-й

 

день

 

марта

 

!Rs3

 

года,

Высочайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

всеподданнѣйшій

 

докладъ

Святѣйшаго

 

Синода

 

о

 

бытіи

 

преосвященному

 

курскому

Ефрему

 

епископомъ

 

пермскимъ

 

и

 

верхотурскимъ,

 

а

 

второму

викарію

 

кіевской

 

епархіи

 

преосвященному

 

уманскому

 

Ми-

хаилу

 

~

 

епископомъ

 

вурскимъ

 

и

 

бѣлоградсвимъ.

10
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Ш$?}"

 

т

 

0ІІРЕД1ШНІЯ

 

СВЯГВЙШАГО

 

СИНОДА.

і.

 

О.назначеніи

 

на

 

должность

 

ректора

 

ніевской

 

духовной

академіи.

Опредѣленіемъ

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

5-го

 

— 9-го

 

апрѣля

 

1883

года

 

за

 

■№

 

658-мъ,

 

на

 

должность

 

ректора

 

кіевской

 

духоішоіі

академііі

 

и

 

вмѣстѣ

 

настоятеля

 

Кіевобратекаго

 

монастыря

назначенъ

 

ординарный

 

профессоръ

 

той

 

же

 

академіи,

 

докторъ

богословія.

 

архимандрит!,

 

Спльвестръ.

II.

   

О

 

перемѣщеніи

 

ректора

 

харьковской

 

духовной

 

семинаріи

въ

 

екатеринославскую

 

семинарію.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

7-го

 

— 2 1-го

апрѣля

 

1883

 

года

 

за

 

JVs

 

702,

 

ректоръ

 

харьковской

 

духовной

семинаріи

 

протоіереи

 

Михаилъ

 

Разногорскгй

 

перемѣщепъ

 

па

вакантную

 

должность

   

ректора

 

екатерипослянской

 

семинаріи.

III.

   

Отъ

 

17-го

 

марта— 5-го

 

апрѣля

 

1883

 

года,

 

за

 

№

 

523,

 

о

подтверждена

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

распоряженія

 

Св.

Синода

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

слово

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

было

произносимо

 

непремѣнно

 

вслѣдъ

 

за

 

чтеніемъ

 

св.

 

Евангелія.

По

 

указу

 

Его

 

Ммператорсваго

 

Величества;

 

Святѣйшія

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушала:

 

предложеніе 'господина

синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

3-го

 

марта

 

1883

 

года

за

 

Jft

 

952,

 

по

 

ходатайству

 

председателя

 

совѣта

 

Маріипскаго

попечительства

 

для

 

нризрѣнія

 

слѣпыхъ

 

о

 

подтверждена,

чтобы

 

установленное

 

опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

слово

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

священнослужители

 

произносили

вслѣдъ

 

за

 

чтеніемъ

 

св.

 

Евангелія.

 

И,

 

по

 

справвѣ,

 

приказали:

согласно

 

ходатайству

 

предсѣдателя

 

совѣта

 

Маріипскаго

 

ноне-
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чительства

 

для

 

призрѣнія

 

слѣпыхъ

 

подтвердить

 

по

 

духовному

вѣдомству,

 

чтобы

 

установленное

 

опредѣленіями

 

Святѣйшаго

Синода

 

26

 

марта— 7

 

аирѣля

 

1881

 

года

 

и

 

29-го

 

января —

4-го

 

марта

 

1882

 

года

 

(Церковный

 

Вѣстнивъ

 

тѣхъ

 

годовъ

№№

 

16

 

и

 

11)

 

слово

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣиомъ

 

священнослужи-

тели

 

произносили

 

пепремѣнно

 

вслѣдъ

 

за

 

чтеніемъ

 

св.

 

Еван-

гелія,

 

о

 

чемъ

 

для

 

объявленін

 

къ

 

исполнение

 

и

 

напечатать

въ

 

журналѣ

  

„Церковный

  

Вѣсгиикъ".

IV.

 

Отъ

 

19-го

 

января

 

—

 

2-го

 

февраля

 

1883

 

года

 

за

 

№

 

82,

о

 

порядкъ

 

постановлена

 

судебными

 

постановленіями

 

опре-

дѣленій

 

относительно

 

признанія

 

за

 

духовными

 

учрежденіями

вѣдомства

 

православнаго

 

нсповѣданія

 

права

 

собственности

на

 

недвижимыя

 

имущества

 

по

 

давности

 

владѣнія,

 

съ

 

опре-

дѣленімъ

 

граждакскаго

 

кассаціоннаго

 

департамента

 

прави-

тельствующего

 

сенат.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Сннодъ

 

слушали:

 

предложенную

 

госпо-

дином!,

 

синодальнымъ

 

Оберъ-Ирокуроромъ,

 

14-го

 

января

сего

 

года

 

за

 

Л°

 

211

 

коиію

 

съ

 

состоявшегося

 

23-го

 

февраля

1882

 

года,

 

въ

 

расиорядителыюмъ

 

засѣдапіи

 

гражданскаго

кассаціоннаго

 

департамента

 

правительствующего

 

сената,

опредѣлепія

 

но

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

постановлепія

 

судебными

установленіями

 

опредѣленій

 

относительно

 

иризнанія

 

за

 

ду-

ховными

 

учрежденіями

 

ведомства

 

православнаго

 

исповѣданія

нрава

 

собственности

 

на

 

педвшкимыл

 

имущества

 

по

 

давности

владѣпія.

 

Приказали:

 

вышеозначенную

 

копію

 

опредѣленія

ііравительствующаго

 

сената

 

по

 

изъясненному

 

вопросу,

 

для

объявления

 

и

 

руководства

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

напеча-

тать

 

въ

 

журналѣ

 

„Церковный

 

Вѣстникъ",

 

для

 

чего

 

и

 

сооб-

щить

 

редакціи

 

сего

 

журнала

 

упомянутую

 

копію

 

при

 

выппскѣ

изъ

 

настоящего

 

оиредѣленія.

10*
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Опредѣленіе

 

граждапскаго

 

каесаціоннто

 

департамента

   

пра-

вительств ующШо

 

сената,

 

отъ

 

2S-w

 

феврн.т

 

18&2

 

года.

1882

 

года

 

февраля

 

23-го

 

дня

 

По

 

увазу

 

Его

 

Имиератор-

скаго

 

Величества,

 

правительствующій

 

сенатъ

 

слушали

 

пред-

ложение

 

оберъ

 

прокурора

 

гражданскаго

 

кассаціоннаго

 

депар

тамента

 

иравительствующаго

 

сената,

 

отъ

 

17-го

 

декабря

 

1881

года

 

;а

 

Л":

 

352,

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

мостановленія

 

судеб-

ными

 

установлениями

 

опредѣленій

 

о

 

признавіи

 

за

 

духовными

учрежденіммп

 

вѣдомства

 

православнаго

 

нсповѣданія

 

права

собственности

 

па

 

иедвижимыя

 

имущества

 

по

 

давности

 

владѣ-

ніи.

 

Министрь

 

юстиціі,

 

въ

 

ордерѣ

 

оберъ-прокурора

 

граждан-

скаго

 

кассаціоннаго

 

департамента

 

иравительствующаго

 

сената,

отъ

 

9- го

 

декабря

 

18S1

 

года,

 

изложплъ:

 

Оберъ-ІІрокуроръ

Святѣйшаго

 

Сипода

 

сообщилъ

 

ему,

 

что.

 

по

 

имеющимся

 

въ

дѣлахь

 

Свлтѣйшаго

 

Сипода

 

свѣдѣніямъ,

 

при

 

производстве

 

въ

судебныхь

 

уетанов.іеніяхъ,

 

учрежденных!,

 

на

 

основаніи

 

судеб-

ныхъ

 

уставов ь

 

20

 

ноября

 

1S6-1

 

года,

 

дѣ.іъ

 

но

 

ходатайствам!,

духовныхъ

 

учрсждепій

 

ведомства

 

православнаго

 

исповѣданія

о

 

ііризііаиіи

 

за

 

ними,

 

гл.

 

по.рядвѣ,

 

установленном'!,

 

рѣиіеиіемъ

гражданскаго

 

кассаціопнаго

 

департамента

 

иравительствующаго

сената

 

о

 

октября

 

1872

 

года

 

по

 

дѣлу

 

Молошииковон

 

(сборн.

рѣш,

 

Л»

 

792),

 

права

 

собственности

 

на

 

иедвижимыя

 

имуще-

ства

 

разнаго

 

рода

 

по

 

давности

 

владѣнія,

 

не

 

соблюдаете)!

одпообразнаго

 

порядка.

 

Они

 

изъ

 

сахъ

 

установлены,

 

призиавъ

доказанным'!,

 

давпостное,

 

со

 

стороны

 

духовныхъ

 

учреждеиій.

в.іадѣніе

 

имуществами,

 

трсбуютъ,

 

предварительно

 

расиоряже-

нія

 

о

 

ныдачт.

 

сим'ь

 

учреждсніямъ,

 

чрсзъ

 

надлежащего

 

нота-

риуса

 

свидѣтельствъ

 

на

 

иредмотъ

 

ввода

 

во

 

владвніе

 

помяну-

тыми

 

имуществами,

 

исирошенія

 

Высочайшаго

 

соизволеиія

 

на

укрѣпленіе

 

сихъ

 

имуществъ

 

за

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

духовным!.

учреждением'!;;

 

другія

 

же

   

судебный

   

мѣста

 

находятъ

   

возмож-
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иымъ,

 

по

 

удостовѣрснін

 

установленным!,

 

норядкомъ

 

въ

 

дѣй-

спштельности

 

давностнаго

 

со

 

стороны

 

духовныхъ

 

учреждопій

нладѣнія

 

имуществом!,,

 

въ

 

то

 

же

 

время,

 

сообщать

 

нотаріусу

о

 

выдачѣ

 

на

 

это

 

имущество

 

свидѣтельства,

 

для

 

совершенія

по

 

оному

 

вввода

 

во

 

владѣніе,

 

не

 

обусловливая

 

таковаго

раепоряжеиія

 

предварительнымъ

 

иеходатайствованіемъ

 

Высо-

чайшего

 

разрѣшенія

 

на

 

укрѣиленіе

 

того

 

имущества

 

за

духовными

 

учрежденіями.

 

Усматривая

 

изъ

 

сего,

 

что

 

послѣд-

ствіемъ

 

существующей

 

въ

 

практики

 

судебныхъ

 

установленій

двойственности

 

порядка

 

поетановленіл

 

опредѣлеиій

 

о

 

призна-

ніи

 

за

 

духовными

 

учрсждепіями

 

права

 

собственности,

 

ио

давности

 

владѣпія,

 

на

 

иедвижимыя

 

имущества,

 

является

иеоиредѣленность

 

въ

 

порядкѣ

 

получепія

 

духонпыми

 

учрежде-

ніями

 

нотаріальиыхъ

 

на

 

ті.

 

имущества

 

свпдѣ.іельствъ,

 

дол

женетвующихъ

 

замѣнять

 

собою

 

акты

 

укрѣнлснін

 

и

 

служить

оеноваиіемъ

 

для

 

ввода

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

во

 

владѣніе

означепныхъ

 

имуществъ,

 

Оберъ-Прокурорь

 

Сватѣйшаго

 

Си-

иода

 

просилъ

 

министра

 

юстиціи,

 

па

 

основаніи

 

ІУ

 

Высочайше

утвержденнаго

 

И) — 22

 

іюня

 

1877

 

года

 

мнѣнія

 

государствен-

иаго

 

совѣта

 

о

 

нѣкоторыхъ

 

измѣненіяхъ

 

и

 

донолненіяхъ

 

въ

судебныхъ

 

уставахъ

 

20-го

 

ноября

 

1804

 

года

 

(втор.

 

полн.

Собр.

 

Закон,

 

т.

 

ІЛГ,

 

отд.

 

I

 

Л)

 

57471),

 

предложить

 

на

обсужденіе

 

правительствующего

 

сената

 

вонросъ

 

о

 

порядкѣ

иостановлеиія

 

судебпымп

 

установленіями

 

опредѣленій

 

о

 

при-

знаки

 

за

 

духовными

 

учрежденіями

 

вѣдомства

 

православнаго

исповѣданія

 

права

 

собственности

 

на

 

иедвижимыя

 

имущества

по

 

давности

 

гладѣнія.

 

Оберъ-Прокуроръ

 

предложилъ

 

выше-

изложенное

 

на

 

разсмотрѣиіе

 

иравительствующаго

 

сената.

Выслушавъ

 

заключеніе

 

оберъ-прокурора,

 

иравительствующій

сенатъ

 

находить,

 

что,

 

для

 

оиредѣлснія

 

порядка

 

ввода

 

во

владѣніе

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

православнаго

 

исновѣданія

иедвнжимыми

 

имуществами,

   

которыми

   

эти

   

учрежденія

   

вла-
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дѣлн

 

въ

 

тсченіе

 

давности,

 

необходимо

 

разрѣпшть

 

вопросі,

 

о

томъ:

 

могуть- ли

 

вообще

 

духовныя

 

учреждеігія

 

пріобрлѴгать

недвижимый

 

имѣпія

 

посредством!,

 

давности?

 

По

 

закону,

 

вся-

кое,

 

даже

 

незаконное

 

вдадѣпіе

 

охраняется

 

правительством!,

отъ

 

насилія

 

и

 

самоуправства

 

дотолѣ,

 

пока

 

имущество

 

не

будетъ

 

присуждено

 

другому

 

н

 

сдѣланы

 

надлежащія

 

но

 

закону

о

 

передачѣ

 

онаго

 

расиориженіи '

 

(ст.

 

531

 

т.

 

X

 

ч.

 

1).

 

Спо-

койное,

 

бесспорное

 

и

 

непрерывное

 

владѣніе,

 

въ

 

видѣ

 

соб-

ственности,

 

превращается

 

въ

 

право

 

собственности,

 

когда

 

оно

продолжится

 

въ

 

теченіе

 

установленной

 

закопомъ

 

давности

( ст

 

5ЙЙ

 

т.

 

X.

 

ч.

 

I).

 

Одно

 

иользовапіс

 

не

 

можетъ

 

служить

основаніемъ

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

имущества

 

по

 

давности,

 

а

потому

 

всѣ

 

тѣ,

 

въ

 

томь

 

числѣ

 

и

 

духовныя

 

учрежденья,

которымъ

 

даны

 

казенныя

 

земли

 

въ

 

иользованіе

 

на

 

извѣст-

иыхъ

 

условіяхъ,

 

или

 

для

 

извѣстнаго

 

употреблснія,

 

не

 

могуть

пріобрѣсти

 

въ

 

свою

 

собственность,

 

по

 

праву

 

давности,

казенныя

 

земли,

 

состояния

 

въ

 

ихъ

 

иользовапіи,

 

какъ

 

бы

долго

 

то

 

пользованіе

 

ни

 

продолжалось

 

(ст.

 

560

 

т.

 

X,

 

ч.

 

I).

Имущества,

 

обращенныя

 

въ

 

заиовѣдныя,

 

не

 

подлежать

 

дѣи-

егвію

 

земской

 

давности

 

(564

 

ст

 

X

 

т.,

 

I

 

ч.)

 

Общіи

 

срокъ

земской

 

давности

 

полагается

 

десятилѣтпій

 

(ст

 

565

 

т.

 

X,

ч.

 

I).

 

Затѣмъ,

 

законъ

 

не

 

дѣлаетъ

 

никакого

 

изъятія

 

въ

 

отно-

шеніи

 

лнцъ,

 

могущихъ

 

пріобрѣсти

 

имущество

 

но

 

давности

владѣнія,

 

и

 

потому

 

всякое

 

лицо,

 

физическое

 

или

 

юридиче-

ское,

 

которое

 

имѣетъ

 

право

 

владѣть

 

недвижимым!,

 

имѣніемъ,

ііріобрѣтаетъ

 

право

 

собелвенности

 

на

 

недвижимое

 

имѣніе,

которым!,

 

оно

 

въ

 

теченіе

 

десяти

 

лѣтъ

 

владѣло

 

снокойно,

безенорно

 

и

 

непрерывно,

 

въ

 

видѣ

 

собственности.

 

Духовныя

учрежденія — церкви,

 

монастыри

 

и

 

архіерейскіе

 

дома — могуть

владѣть

 

исдви?кимыми

 

имѣніями

 

(ст.

 

413

 

и

 

698

 

X

 

т.,

 

I

 

ч.'),

а

 

следовательно

 

могуть

 

пріобрѣтать

 

ихъ

 

по

 

давности

 

вла-

дѣнія.

 

Неправильное

 

происхожденіе

 

владѣнія

 

не

 

можетъ

 

слу-
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жить

 

духовнымь

 

учрежденіямъ

 

препнтствіемъ

 

къ

 

нріобрѣтенію

права

 

собственности

 

но

 

давности,

 

вь

 

силу

 

общаго

 

пачала

нашего

 

законодательства,

 

которое

 

не

 

требуетъ,

 

въ

 

числѣ

условіи

 

нріобрѣттательпой

 

давности,

 

закониаго

 

основанія

ішдѣнія.

 

Велѣдствіе

 

сого

 

духовный

 

учрежденія

 

могута

 

прі-

обрѣсти

 

по

 

давности

 

и

 

такое

 

недвижимое

 

имѣніе.

 

которымъ

они

 

неправильно

 

завладели,

 

или

 

которое

 

они

 

пріобрѣли

 

отъ

нрежняго

 

собственника

 

безъ

 

веякаго

 

иисьменпаго

 

акта

 

или

но

 

акту,

 

при

 

совершеніи

 

коего

 

не

 

соблюдены

 

предписанный

закономъ

 

правила,

 

въ

 

томъ

 

чйслѣ

 

и

 

испрошеніе

 

Высочайшаго

соизволенія

 

па

 

иріобрѣтеніе

 

имѣнія

 

(ст.

 

7"!8,

 

984

 

и

 

1429

т

 

X,

 

ч.

 

I).

 

Признавая,

 

по

 

изложеинымъ

 

соображеніямъ,

 

что

духовныя

 

учрежденія

 

могутъ

 

иріобрѣтать

 

недвижимая

 

имѣпія

давностію

 

владѣиія

 

и

 

принимая

 

во

 

впимаиіе:

 

1)

 

что,

 

на

основаніи

 

778,

 

984

 

и

 

N29

 

ст.

 

т,

 

X,

 

ч.

 

I,

 

испрошеніе

Высочайшаго

 

соизволенія

 

требуется

 

д.,

 

пріобрѣтеиія

 

духов-

ными

 

учрежденіями

 

псдииживаго

 

имѣнія

 

вь

 

собственность

 

и

2)

 

что,

 

при

 

постановлена!

 

окружными,

 

судомъ,

 

въ

 

охран и -

тельномъ

 

иррядкѣ,

 

онредѣлеиія

 

о

 

выдачѣ

 

свидѣтельства

 

о

иріобрѣтеиіи

 

недвижимаго

 

имѣпія

 

но

 

давности

 

владѣнія.

окружный

 

судъ

 

установляетъ

 

лишь

 

еовершившінен

 

уже

 

факѵь

пріобрѣтенія

 

просителем!,

 

имѣпія

 

въ

 

собственность

 

иосред-

ствомъ

 

давности,

 

—

 

правительствующій

 

сенатъ

 

опредѣ.іяетъ:

разъяснить,

 

что

 

для

 

выдачи,

 

въ

 

охранительномъ

 

иорядкѣ,

духовпымъ

 

учреждепіямъ

 

свидетельства

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

ими

недвижима

 

го

 

имѣнін

 

по

 

давности

 

владѣнія

 

и

 

для

 

ввода

 

во

владѣніе

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

не

 

требуется

 

предварительное

исирошеніе

 

Высочайшаго

 

соивволенія;

 

о

 

чемъ

 

всѣмъ

 

окруж-

ным'!,

 

судамъ

 

и

 

судебиымъ'

 

иалатамъ

 

послать

 

указы,

 

и

 

копію

сь

 

сего

 

огредѣленін

  

передать

 

къ

 

дѣламъ

 

Оберъ- Прокурора.

Подлинное

 

за

 

подписаиіемъ

 

гг.

 

сенаторовъ

 

и

 

скрѣпою

младшаго

 

помощника

 

оберь-секретаря.

 

Декабря

 

15-го

 

дня

1882

 

года,
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списокъ

лицъ

 

духовнаго

  

званія

   

екатеринославской

 

епархіи,

 

кои

 

за

заслуги

 

по

 

духовному

 

и

 

гражданскому

 

вѣдомствамъ

 

награж-

дены

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

ко

 

дню

 

Пасхи

 

1883

 

года.

1)

 

Ііо

 

духовному

 

вѣдомству:

 

а)

 

саномъ

 

протоіерея — павло-

градскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

с.

 

Славгородки,

 

священоикъ

 

Андрей

Перспелицынъ

 

и

 

новомосковскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

м.

 

Готовки,

свящ.

 

Порфирій

 

Б

 

•зарятшовъ;

 

б)

 

напсртымъ

 

крестомг,

 

отъ

Святѣйшаіо

 

Синода

 

выдаваемъшъ

 

—

 

александровскаго

 

уѣзда,

церкви

 

с

 

Заливнаго,

 

свящ,

 

Николай

 

Вышемірскііі;

 

ростовскаго

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Лакедемоновки,

 

свящеиникь

 

Петръ

 

Капу-

стянскій;

 

бахчутскахо

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Сергѣевки,

 

священ-

никъ

 

Іоаниъ

 

Домовскій;

 

г

 

Маріуноля,

 

соборной

 

Харалампіег,-

ской

 

церкви,

 

священникъ

 

Димит[)ій

 

Текежи;

 

александровскаго

уѣзда,

 

церкви

 

с.

 

Большой

 

-

 

Михайловки,

 

свящеиникь

 

Меѳодій

Кириловъ

 

и

 

г.

 

Бахмута,

 

соборной

 

Троицкой

 

церкви,

 

ирото-

іерей

 

Петръ

 

Рубаноѳъ;

 

в)

 

камилавкою

 

—

 

екатеринославскаго

каоедральыаго

 

Преображенскаго

 

собора

 

священникъ

 

Іоаннъ

Домовскій;

 

г.

 

Екатеринославя,

 

больничной

 

Сворбященской

церкви,

 

священникъ

 

Василій

 

Оыироюрши;

 

новомосковскаго

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Бузовки,

 

священникъ

 

Лѳанасін

 

Жіжсцкііі;

г.

 

Ллександровска,

 

соборной

 

Покровской

 

церкви,

 

свящеиникь

Василій

 

Кретининъ;

 

г)

 

скуфьею — екатеринославскаго

 

каѳедраль-

наго

 

Преображенскаго

 

собора,

 

свящеиникь

 

Іоаннъ

 

Кисслевъ;

г.

 

Екатеринослава,

 

Покровской

 

церкви,

 

священникъ

 

Василій

Русанѣвичъ;

 

екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Сурско-

Дитовскаго,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Ностришневъ;

 

новомосков-

скаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Чаплинки,

 

священникъ

 

Ипіатій

Даниловъ;

 

екатери-иославскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Камянки,

священникъ

    

Памфилъ

    

Шахотит;

    

павлоградскаго

   

уѣзда,
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церкви

 

села

 

Подгородннго,

 

священникъ

 

Викторъ

 

Шамраевъ;

того

 

же

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Ллександровки,

 

священникъ

Гавріилъ

 

Андреева;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Попонки,

священникъ

 

Петръ

 

Лоишковъ;

 

и

 

бахмутскаго

 

уѣзда,

 

церкви

села

 

Авдотьипа,

 

священникъ

 

Л

 

росл

 

а

 

въ

 

Богдановичъ,

 

и

 

д)

благословеніемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода —г.

 

Луганска,

 

Николаев-

ской

 

церкви,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Ііетровъ;

 

славя иосербскаго

уЬзда

 

(нынѣ

 

луганскаго),

 

церкви

 

с.

 

Крымскаго,

 

священникъ

Нладиміръ

 

Верецкій;

 

г.

 

Ростова,

 

Покровской

 

церкви,

 

священ-

иикъ

 

Лазарь

 

Крещановскгй

 

и

 

александровскаго

 

уѣзда,

 

церкви

села

 

Вознесенки,

 

священникъ

 

Максимъ

  

Татарчевскій.

2)

 

[Jo

 

гражданскому

 

вѣдомшву:

 

а)

 

палицею — екатери-

нославскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

м.

 

Никополя,

 

протоіерей

 

Іоаниъ

Карелию;

 

б)

 

наперснымъ

 

крестомг,,

 

отъ

 

Се.

 

Синода

 

выдавае-

мыми —

 

екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

села

 

Шолохова,

священпикь

 

Георгій

 

Татарчевскій,

 

и

 

в)

 

благословеніемъ

 

Свя-

тѣйшаю

 

Синода—

 

екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

мѣстечка

Никополя,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Васильковскій.

РДСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕМРШЫМГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
(къ

   

свѣдѣнію

   

духовенства

   

Екатеринославской

   

спархіи).

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Все-

россійскаго,

 

изъ

 

Екатеринославской

 

Духнвной

 

Нонсисторіи,

духовенству

 

Екатеринославской

 

епархіи.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Екатеринослав-

ская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

отношеніе

 

Оберь-Нро-

курора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

17

 

марта

 

1883

 

года

 

за

 

26

 

3323,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„Въ

видахъ

 

содѣйствія

 

духовенству

 

нравославныхъ

 

приходовъ

 

къ

болѣе

 

успѣшной

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

призиаваи

 

для- сего,
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согласно

 

мнѣнію

 

Братства

 

св.

 

Пегра

 

митрополита

 

(вь

 

Москвѣі,

однимъ

 

из'ь

 

дѣйствительныхъ

 

средствъ

 

возможно

 

большее

раепространеиіе

 

иротиворасколыіическихъ

 

сочиненій

 

между

иравославнымъ

 

и

 

единовѣрческимъ

 

духовенствомъ,

 

въ

 

іірихо-

дахъ

 

коихъ

 

распростраиепъ

 

расколъ,

 

Свнтѣйшій

 

Синодъ,

опредѣленіями

 

отъ

 

25-го

 

февраля

 

—■

 

1 8-го

 

марта

 

и

 

10—27

ноября

 

1882

 

года

 

за

 

.V?

 

2419,

 

предложилъ

 

напечатать

 

въ

С.-Петербургской

 

и

 

Московской

 

синодальных ь

 

типографіяхъ

нѣкоторыя

 

противорасколыіическія

 

сочиненіа

 

а

 

именно:

 

а)

бесѣды

 

къ

 

глаголемому

 

старообрядцу,

 

митрополита.

 

Филарета,

церк.

 

печ.;

 

б)

 

наставлепіе

 

священнику

 

относительно

 

заблуж-

дающихъ

 

отъ

 

истины

 

вѣры,

 

гражд.

 

печ

 

;

 

в)

 

книгу

 

о

 

церкви

и

 

таинствахъ,

 

служащую

 

къ

 

увѣщанію

 

глаголемыхь

 

старо-

обрядцевъ

 

церк,

 

печ.;

 

г)

 

выписки

 

изъ

 

старописьменныхъ

старопечатныхъ

 

и

 

другихъ

 

книгъ,

 

Озерскаго,

 

церк.

 

печ.

 

въ

2-хъ

 

частяхъ;

 

д)

 

увѣщаніе

 

вь

 

утверждоніе

 

истины

 

и

 

въ

надежду

 

дѣйствія

 

любви

 

евангельской,

 

церк.

 

печ.;

 

е)

 

собра-

ніе

 

сочиненій

 

архимандрита

 

Павла

 

въ

 

2-хъ

 

частяхъ,

 

церк.

печ.;

 

ж)

 

оиытъ

 

сличенія

 

церковныхъ

 

чинопослѣдованій

 

по

изложеиію

 

церковно

 

-

 

богослужебныхъ

 

книгъ

 

Московской

 

пе-

чати,

 

сочипенія

 

іеромонаха

 

Филарета;

 

з)

 

истинно

 

древняя

 

и

истинно

 

православная

 

Христова

 

Церковь,

 

церк.

 

печ.

 

въ

 

2-хъ

частяхъ,

 

въ

 

количествѣ

 

по

 

5

 

тысячъ

 

экзем нляровъ

 

каждаго,

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

изъ

 

нихъ

 

по

 

В

 

тысячи

 

экземнляровъ

 

было

разослано

 

къ

 

Епархіальнымъ

 

Преосвящепиымъ

 

для

 

безмездной

раздачи

 

по

 

приходамь,

 

зараженнымъ

 

расколомъ.

 

Изъ

 

числа

озпаченныхъ

 

книгъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

С.-Петербургской

синодальной

 

типографіи

 

напечатана

 

брошюра

 

„Наставлеиіе

священнику

 

относительно

 

заблуждающихъ

 

отъ

 

истины

 

вІ;ры".

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

во

 

ввѣренной

 

Вашему

 

Преосвященству

еиархіи

 

находится,

 

кавъ

 

видно

 

изъ

 

имеющихся

 

въ

 

дѣлахъ

духовиаго

 

вѣдомства

  

свѣдѣній,

   

до

 

7655

 

лицъ

   

обоего

   

пола.
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зараженныхъ

 

расколомъ,

 

я

 

норучилъ

 

Хозяйственному

 

Уирав-

ленію

 

выслать

 

въ

 

Екатеринославскуго

 

Духовную

 

Конснсторію

15

 

экземпляров'!,

 

упомянутой

 

выше

 

брошюры

 

для

 

безмезднаго

расиространенін

 

оныхъ

 

но

 

преимуществу

 

между

 

духовенствомъ

приходовъ

 

въ

 

которыхъ

 

распространенъ

 

расколъ,

 

о

 

чемъ

долгомъ

 

считаю

 

увѣдомить

 

Васъ,

 

Милостивый

 

Государь

 

и

Архипастырь,

 

присовокупляя,

 

чго

 

въ

 

случаѣ

 

оказавшегося

недостатка

 

высланныхъ

 

экземнляровъ

 

брошюры,

 

она

 

можетъ

быть

 

выписываема

 

изъ

 

Хозяйственная

 

Управлеиія

 

при

 

Свя-

тѣйшемъ

 

Синоде

 

за

 

деньги

 

по

 

5

 

коп.

 

за

 

экземпляръ

 

въ

печатной

 

оболочкѣ.

 

Приказали

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

25-го

апрѣія

 

утвердилъ:

 

1)

 

брошюры

 

„Наставлеыіе

 

священнику

относительно

 

заблуждающихъ

 

отъ

 

истины

 

вѣры"

 

немедленно

разослать

 

духовенству

 

тѣхъ

 

приходовъ

 

епархіи,

 

въ

 

которыхъ

преимущественно

 

распространенъ

 

расколъ

 

и

 

2)

 

чрезъ

 

припе-

чатало

 

въ

 

Р^пархіальиыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

циркулярнаго

 

отно-

шенія

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

17-го

 

марта

 

1883

года

 

за

 

Д?

 

3323-мъ,

 

обі

 

явить

 

духовепству

 

епархіи,

 

что

 

въ

случаѣ

 

желанія

 

кого-либо

 

изъ

 

священниковъ

 

имѣть

 

брошюры

„Наставленіе

 

священнику

 

относительно

 

заблуждающихъ

 

отъ

истины

 

вѣры"

 

и

 

другія

 

какія

 

-

 

либо

 

противораскольническія

сочинепія,

 

поимеповапныя

 

въ

 

отиошеніи

 

Оберъ- Прокурора

Св.

 

Синода

 

за

 

ffi

 

3323,

 

или

 

въ

 

случаѣ

 

недостатка

 

означеп-

ныхъ

 

брошюръ,

 

они,

 

непосредственно,

 

могутъ

 

выписывать

 

изъ

Хозяйственна™

 

Управленія

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

за

 

деньги

 

по

нити

 

коиѣекъ

 

за

 

экземпляръ

 

въ

 

печатной

 

оболочкѣ".

 

Апрѣля

29-го

 

дня

   

1888

 

года.

ЕПАРХІАДЬНЫЯ

  

ІЗВ&СТІ8.

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Ѳеодосій,

  

Епискоиъ

Екатеринославскій

   

и

 

Таганрогскій,

   

8-го

 

сего

 

мая

   

изволилъ
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выѣхать

 

изъ

 

Екатерииослава,

 

поеѣти.гь

 

Новомосковскій

 

муж.

монастырь,

 

гдѣ

 

9

 

числа

 

совершил

 

ь

 

богослуженіе;

 

II -числа

освящалъ

 

мѣсто

 

для

 

закладки

 

каменной

 

церкви

 

въ

 

Іосифов-

ской

 

женской

 

общинѣ

 

и

 

того

 

же

 

числа

 

благополучно

 

возвра-

тился

 

въ

 

Екатеринославъ.

Иеремѣщенный

 

на

 

должность

 

ректора

 

Екатеринославской

Духовной

 

Семинаріи,

 

бывшій

 

ректоръ

 

Харьковской

 

Семинцріи,

нротоіерей

 

Михаилъ

 

ІІваповичъ

 

Разногорскій

 

13-го

 

сего

 

мая

нрибылъ

 

въ

 

Екатеринославъ,

 

а

 

14

 

вступилъ

 

вь

 

отправленіе

своей

 

должности.

ІІраздныя

 

енященническія

 

мѣста:

   

і)

 

Верхнедпѣ-

ироіісваго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Попел ьнастомъ

 

при

 

Іоанно-Богослов-

ской

 

церкви

 

—

 

помощника

 

настоятеля;

 

2)

 

Новомосковска™

уѣзда,

 

in,

 

с.

 

Хорошсмъ

 

при

 

Николаевской

 

церкви — настоя-

тельское;

 

3)

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Новочаплинкѣ

 

при

 

Нико-

лаевской

 

церкви;

 

4)

 

Павлоградскяго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Чернявщипѣ

при

 

Успенской

 

церкви;

 

5)

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Красно

павловкѣ

 

при

 

Вознесенской

 

церкви;

 

6)

 

въ

 

г.

 

Бахмутѣ,

 

при

Георгиевской

 

церкви

 

духовнаго

 

училиіца;

 

7)

 

Маріупольскаго

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Златоустовкѣ

 

при

 

Митрофановской

 

церкви

 

и

8)

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Волновахѣ

 

при

 

Рождество-Бого-

родичной

 

церкви.

Исаломщіщігіл

 

мѣста:

 

1)

 

Рерхнеднѣировскаго

 

уѣзда,

 

іѵь

селѣ

 

Вольныхъ-хуторахъ

 

при

 

Вознесенской

 

церкви;

 

2)

 

того

яге

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Хорошемъ

 

при

 

Коистантипо- Еленинской

церкви;

 

3)

 

въ

 

городѣ

 

Новомосковск

 

при

 

соборной

 

Троицкой

церкви;

 

4)

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Иванонкѣ

 

при

Вознесенской

 

церкви;

 

5)

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с

 

Троиц-

комъ

 

при

 

Троицкой

 

церкви;

 

6)

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

въ

 

еелѣ

 

Под-

гонодномъ

   

при

 

Георгіевской

 

церкви;

   

7)

 

Бахмутскаго

  

уѣзда,



\

—

   

161

   

—

въ

 

еелѣ

 

Камышевахѣ

 

при

 

Георгіевской

 

церкви;

 

8)

 

того

 

же

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Покровскомъ

 

ира

 

Покровской

 

церкви;

 

9)

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

селѣ

 

Егоровскомъ

 

при

 

Архангело-

Михайловской

 

церкви;

 

10)

 

того

 

же

 

уѣнда,

 

въ

 

селѣ

 

Бешевѣ

при

 

Георгіевской

 

церкви;

 

11)

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

Ивановкѣ

 

при

 

Успенской

 

церкви;

 

1 2)

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

Ново-Николаевкѣ

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

и

 

13)

 

Роетовскаго

уѣзда,

 

въм.

 

Глафировкѣ

 

при

 

Лхтырской

 

Богородичной

 

церкви.

Объявляется

 

Архипастырское

 

благословенге

 

и

 

благо-

дарность

 

Его

 

Преосвященства:

 

церковному

 

етароетѣ

 

а

всему

 

Нрѵіштоповскому

 

обществу,

 

за

 

сердечное

 

внимаиіе

 

ихъ

къ

 

существенным!,

 

нуждамъ

 

своего

 

церковнаго

 

причта;

 

—

прихожанамъ

 

Архангеле- Михайловской

 

церкви

 

села

 

Владимі-

ровки,

 

Маріунольскаго

 

уѣзда,

 

за

 

усердный

 

заботы

 

ихъ

 

о

 

по-

новленіи

 

своего

 

приходскаго

 

храма;

 

—■

 

прихожанамъ

 

Покров-

ской

 

церкви

 

села

 

Еленовкн,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

за

 

усердіе

 

ихъ

къ

 

обновленію

 

своего

 

приходскаго

 

храма;

 

—

 

прихожанамъ

Благовѣщепской

 

церкви

 

села

 

Благодатнаго,

 

того

 

же

 

уѣзда,

за

 

усердіе

 

къ

 

обновленію

 

своего

 

приходскаго

 

храма;

 

—

 

свя-

щеннику

 

Николаевскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

с.

 

Ольгинскаго

Лукѣ

 

Зубову

 

и

 

всѣмъ

 

его

 

прихожанамъ,

 

за

 

усердный

 

заботы

о

 

поновленіи

 

своего

 

приходскаго

 

храма;

 

—

 

прихожанамъ

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Троицкаго,

 

за

 

усердный

 

жертвы

на

 

Обновленіе

 

своего

 

приходскаго

 

храм; — священнику

 

Андрея-

Первозваппаго

 

церкви

 

села

 

Андреевки

 

Петру

 

Яровицкому

 

и

всѣмъ

 

его

 

прихожанамъ,

 

за

 

усердпыя

 

заботы

 

о

 

поновлсніи

своего

 

приходскаго

 

храма;

 

—

 

церковному

 

старость-

 

Іоанно-

Вогословской

 

церкви

 

села

 

Славянки

 

крестьянину

 

Филиппу

Кабану,

 

за

 

усердныя

 

жертвы

 

въ

 

пользу

 

церкви; — жеиѣ

поручика

 

Надеждѣ

 

Михайловпѣ

 

Старовой

 

и

 

заведующему

ея

 

имѣніемъ

 

Карму

 

А.

 

Николаеву,

 

за

 

усердныя

 

жертвы

 

ихъ

въ

 

iio.ii.8y

 

бѣдпаго

 

храма

 

Божія;

 

—

 

прихожанки

   

Александро-



 

-

 

•
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Невской

 

церкви

 

села

 

Авдотьина,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда

Дарьѣ

 

Васильевнѣ (

 

Мандрикиной,

 

за

 

усердіе

 

ея

 

ко

 

храму

Божію;

 

—

 

владѣлицѣ

 

с.

 

Козырщины

 

Маріи

 

Павловнѣ

 

Сомовой

и

 

дворянкѣ

 

Ольгѣ

 

Николаевнѣ

 

Маевской,

 

за

 

усердіе

 

ихъ

 

къ

бѣдному

 

сельскому

 

храму;

 

— священнику

 

Константипо-Еленов-

ской

 

церкви

 

села

 

Карани,

 

Маріупольскаго

 

уѣзда,

 

Андрею

Антошеву

 

и

 

попечителямъ —

 

Мииѣ

 

Балабанову,

 

Василію

Барбарѣ

 

и

 

всему

 

Каранскому

 

обществу,

 

за

 

усердные

 

труды

по

 

обновление

 

своего

 

приходскаго

 

храма;-

 

церковному

 

ста-

рости

 

Георгіевской

 

церкви

 

села

 

Кочережекъ,

 

Павлоградскаго

уѣзда,

 

Петру

 

Луценко,

 

попечителям],

 

церкви

 

и

 

всѣмт,

 

прихо-

жанамъ,

 

за

 

усердныя

 

жертвы

 

на

 

обнов.іеніе

 

своего

 

приходскаго

храма;

 

—

 

прихожанину

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Дмитровки

Андрею

 

Стругайло,

 

за

 

усердіе

 

его

 

во

 

храму

 

Божію;

 

—

 

цер-

ковнону

 

старостѣ

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Ново-Павловки,

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Михаилу

 

Голованю,

 

крестьпамъ

 

Гри-

горію

 

Терещенко,

 

Иліи

 

Мезенцову,

 

Михаилу

 

Редмѣ,

 

Татьянѣ

Сулиминой,

 

Наталіи

 

Чернокнижной,

 

Пелагіи

 

Савченко,

 

Іулитѣ

Бѣлокинъ,

 

Иринѣ

 

Ковтуновой,

 

Гликеріи

 

Головановой,

 

Марѳѣ

Бойко,

 

Ивану

 

Головань

 

и

 

крестьянами,

 

с.

 

Марьевки:

 

Григорію

Заліъзняку,

 

Сильвестру

 

Деревяикѣ

 

и

 

Андрею

 

Артюху,

 

за

усердіе

 

ихъ

 

ко

 

храму

 

Божію.

Утверждены

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старость:

23-го

 

марта

 

къ

 

Ананіевской

 

церкви

 

села.

 

Жолтаго,

 

Верхпе-

днѣпровскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Максимъ

 

Перерва,

 

на

 

пер-

вое

 

трехлѣтіе;

 

—

 

къ

 

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Камянки,

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Семенъ

 

Василенко,

 

на

третіе

 

трехлѣтіе,

 

въ

 

Свято-Троицкой

 

церкви

 

того

 

же

 

села

уптеръ-офицеръ

 

Іосифъ

 

Стрижикурка,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе

и

 

къ

 

Рождество- Богородичной

 

церкви

 

с.

 

Сулицко-Лиманскаго

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Алсвсѣй

 

Мамеико,

на

 

третіе

 

трехлѣтіе.
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КАТАЛОГЪ

  

КНИГАМЪ

продающимся

   

въ

 

синодальныхъ

   

книжныхъ

  

лавкахъ

С.-Петербургѣ

 

и

 

Мосвкѣ

 

').

( Продолженіе ).

Евангеліе.

Еваніеліе

 

на

 

Славянскомъ

 

и

 

Русскомъ

 

языкахъ.

42.

   

Въ

 

8

 

долю

 

съ

 

кинов.

    

съ

 

изображ.

  

на

   

Р.

    

К.
бѣлой

   

клееной

   

бумагѣ

   

М,

  

187

 

2

 

года

въ

 

бархатѣ

 

съ

 

золот.

 

обрѣз.

     

6

     

20

въ

 

доскахъ

 

съ

 

зол.

 

обрѣз.

     

1

     

40

бумаж.

     

1

       

5

43.

   

Вт.

  

16

 

долю

  

безъ

 

кии.

  

на

 

бѣл.

 

клеен.

бум.

 

Спб.

  

1873

 

года

   

въ

 

коленк.

  

—

     

50

въ

 

печ.

 

обол.

  

—

    

20

Па

 

Славянскомъ

   

и

   

Русскомъ

   

языкахъ,

Ц.

 

и

 

Г.

  

П.

41.

  

Въ

 

8

 

долю

 

на

 

вел.

 

бум.

 

съ

 

изображе-
ніями.

  

въ

 

печ.

 

обол,

  

—

    

7

 

5

Безъ

 

нзобрлжеиій,

 

бо.іыпаго

 

формата:

45

   

Въ

  

16

 

д.

  

па.

 

вел.

 

бум.

   

въ

 

шагр.

 

саф.
съ

 

золот

   

обрѣз.

     

3

     

50
въ

 

коленкор

      

1

     

30

бумаж.

   

—

     

75
на

 

бѣл.

   

бум.

 

въколенкор.

   

—

     

7

 

5

коренік.

   

—

     

55
бумаж.

   

—

     

35

Малаго

 

формата:
46.

  

Вт,

  

16

 

д.

   

на

 

вел.

 

бум.

   

въ

 

колепкорѣ

 

—

     

85
бумаж.

  

пер.

  

—

     

50

бѣлой

 

бум.

 

въ

 

коленкорѣ

 

—

     

70
кореш

 

к.

  

—

     

55
бумаж.

 

—

     

30

')

 

См.

 

Еват.

 

Епарх,

 

Нід.

 

1883

 

г.

 

А

 

б

 

п

 

8.
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Па

 

Русскомъ

 

языкѣ,

   

Г,

 

П.

            

Р.

     

К.

    

Ф.

47.

   

Въ

 

8

 

д.

   

на

 

вел.

   

бум.

   

сь

 

изображен.
Спб.

  

1860

 

г.

 

въ

 

нер.

 

коленк.

     

1

     

—

    

2
бумаж.

   

—

     

50

    

2
48.

     

—

    

—

    

на

 

вел.

 

бум.

 

безъ

 

изображ.

Спб.

  

1860

 

г.

  

въ

 

пер.

 

коленк.

  

—

     

85

    

2
49.

   

Въ

 

16

 

д.

   

на

 

бѣл.

 

бум.

 

безъ

 

изображ.
Спб.

  

1846

 

г.

  

въ

 

коленкор.

   

—

     

50
корешвѣ

  

—

     

33

бумаж.

   

—

     

15

50.

   

Вт.

 

32

 

д.

   

на

 

велен.

 

бум.

   

безъ

 

изобр.

Спб.

   

1867

  

г.

   

въ

 

та

 

грей,

 

сафьяпѣ

   

—

     

60
въ

 

колен.

   

—

     

40

бумаж.

   

—

     

1 2
на

  

бѣл.

 

бум.

 

безъ

 

изобр.

  

Спб,

   

1867

 

г.

въ

 

пер.

  

коленк.

   

—

     

25

бумаж.

   

—

      

7

(

 

Продолжен! е

   

будетъ).

СОДЕ

 

РЖА

 

HIE:

 

I.

 

Правительствен пыя

 

распорлжепія.

 

II.

 

Опре-
дѣлепія

 

Св.

 

Синода:

 

а)

 

о

 

назначеніи

 

на

 

должность

 

ректора

кіевсвой

 

духовной

 

академіи;

 

б)

 

о

 

перемѣщеніи

 

ректора

 

харь-

ковской

 

духовной

 

семйнаріи

 

въ

 

екатеринославскую

 

семиндрію;
и)

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

слово

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

было

 

произ-

носимо

 

непременно

 

вслѣдъ

 

за

 

чтеніемъ

 

св.

 

Евангелія.

 

г)

 

о

порядкѣ

 

постановленія

 

судебными

 

устаповленіями

 

опредѣленій

относительно

 

признанія

 

за

 

духовными

 

учрежденіями

 

ведомства

иравославнаго

 

исповѣданія

 

права

 

собственности

 

на

 

недвижимыя

имущества

 

по

 

дявности

 

владѣнія,

 

съ

 

опредѣленіемъ

 

граждан-

скаго

 

кассаціоннаго

 

департамента

 

правительствующая

 

сената

и

 

д)

 

списокъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія

 

Екатериносл

 

епархіи,

 

кои

за

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

и

 

гражданскому

 

вѣдомствамъ

 

награж-

дены

 

Св.

 

Синодомъ

 

ко

 

дню

 

Пазхи

 

1883

 

г.

 

III.

 

Расноряженіе
Епархіальнаго

 

Начальства.

 

IV.

 

Епархіальныя

 

извѣстія.

 

V.
Каталогъ

 

книгамъ,

 

продаюшимся

 

въ

 

Синодальныхъ

 

книжнихъ

лавкахъ

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

Москвѣ

 

(продолженіе).

Дозволено

 

цензурою.

 

14-го

 

мая

 

1888

 

года.



mem

steiJlEi

вдШЩЯ

 

въдошоот
ОТДВЛЬ

   

НЕОФФИЦІАЛЫШЙ.

15-ю

  

Мая

        

Ж

   

II),

         

1883

 

год а.

ЕКАТЕРИНОСЛАВЪ

 

15-го

 

МАЯ.

Управляющій

 

Екатерияославской

 

губерніей

 

извѣетилъ

 

Его

Преосвященство,

 

Преоевященнѣйшаго

 

Ѳеодосія

 

Епископа

 

Ека-

теринославскаго

 

и

 

Тагаврогсваго:

 

„Министръ

 

Внутренних!.

Дѣлъ

 

телеграфирует!,

 

изъ

 

Москвы,

 

что

 

Священное

 

Короно-

ваніе

 

Ихъ

 

Императорскихъ

 

Величествъ

 

совершилось

 

сегодня

(15

 

лая)

 

въ

 

част,

 

пополудни".

 

Вслѣдствіс

 

этого

 

Его

 

Преосвя-

щенство

 

вмѣстѣ

 

ст.

 

своимі.

 

городским!,

 

духовенством!.,

 

въ

 

(і

часовь

 

вечера,

 

на

 

соборной

 

площади

 

совершено

 

было

 

благо-

дарственное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіе,

 

по

 

овончаніи

 

котораго

войска

 

и

 

народъ

 

были

 

окроплены

 

Его

 

Преосвященством!,

святою

 

водою.

 

Восторженное

 

„ура",

 

какъ

 

могучая

 

волна

моря,

 

перекатывалось

 

въ

 

болѣе

 

чѣмъ

 

десятитысячной

 

массѣ

народа.

 

Войска

 

прошли

 

церемоніальнымъ

 

маршемъ.

 

Городъ

украсился

 

флагами,

 

а

 

вечеромъ

 

былъ

 

иллюминованъ.

Участіе

 

русскаго

 

духовенства

   

въ

 

дѣлѣ

 

начальна™

 

народ -

наго

 

образования

 

въ

 

XIX

 

вѣкѣ

 

').

 

.

( Продолженіе ).

'

  

Отчета

 

Оберъ-Ирокурора

 

Св.

 

Синода

   

за

  

1853

 

годъ

 

отли-

чается

   

особенно

    

подробными

   

указаніями

   

на

   

деятельность

Ч

 

См.

 

Екат.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1883

 

года

 

Щ

 

2,

 

4,

 

6

 

и

 

7.

12
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—

духовенства

 

по

 

народному

 

образованію.

 

По

 

нему

 

„духовен-

ство

 

ст.

 

усердіемъ

 

исполняло

 

лежащій

 

на

 

немъ

 

долп.

 

на-

сіавленія

 

въ

 

закон};

 

Вожіемъ

 

юношества

 

всѣхъ

 

вѣдомствъ,

сообразно

 

съ

 

степенью,

 

занимаемою

 

разными

 

свѣтекимн

 

учеб-

ными

 

заведсніныи

 

въ

 

общей

 

системѣ

 

народнаго

 

образованія.

„Обширнѣйшее

 

же

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

участіе

 

принимаютъ

священнослужители

 

въ

 

приходскихъ

 

училищахъ,

 

существую-

щих!,

 

по

 

вѣдомствамъ:

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

Удѣльному,

Государственных!,

 

Имуществъ,

 

Горному,

 

Гоннозаводскому

 

и

другимъ.

„Но

 

къ

 

самымъ

 

надежиымъ

 

средствам!,

 

духовиаго

 

проевѣ-

щенія

 

паствы

 

принадлежать

 

учреждаемый

 

въ

 

енархіяхъ,

 

безг

всякаго

 

нособія

 

оть

 

казны,

 

церковныя

 

школы

 

для

 

пастав-

ленія

 

дѣтей

 

поеелянъ

 

въ

 

законѣ

 

Божіемъ,

 

чтеніи,

 

письмѣ

 

и

другихъ

 

необходимых!,

 

первоначальных!,

 

иознаніяхъ.

 

Посред-

ствомъ

 

этихъ

 

школь

 

дѣти

 

знакомятся

 

съ

 

богослуженіемъ

 

и

многіе

 

иомогаютъ

 

иричетникамъ

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

пѣніи,

 

а

 

нѣко-

торые

 

могуть

 

даже,

 

въ

 

случаѣ

 

крайней

 

нужды,

 

и

 

замѣняті.

ихъ;

 

вообще

 

же

 

рказываютъ

 

особенное

 

усердіе

 

къ

 

службамъ

церковным!,

 

и

 

отличаются

 

предъ

 

прочими

 

лучшею

 

нравствен-

ности.

 

Наконен/ь,

 

училища

 

сіи

 

вѣрнѣе

 

и

 

дѣйствительнѣе

ослабляютъ

 

вліяніе

 

расісолоучителей

 

на

 

народъ,

 

Въ

 

учили-

щахъ

 

9-ти

 

епархій

 

есть

 

примѣры,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

православ-

ными

 

дѣтьми

 

обучаются

 

въ

 

нихь

 

и

 

раскольническія,

 

особенно

въ

 

едиповѣрческихъ

 

училищахъ,

 

которыхъ

 

наиболѣе

 

въ

 

Пермской

(2G)

 

и

 

Черниговской

 

(8)

 

епархіяхъ.

 

Нынѣ

 

учреждено

 

таковое

 

же

въ

 

городЬ

 

Саратокѣ

 

на

 

100

 

человѣкъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

въ

оное

 

принимались

 

и

 

дѣти

 

расколыіиковъ

 

безъ

 

различія

 

сектъ.

„Духовенство

 

заботится

 

о

 

іюзможномъ.

 

увеличеніи

 

числа

 

сихъ

скромныхъ

 

заведеній,

 

доставляющих!,

 

сельскому

 

юношеству

начальное

 

образование

 

въ

 

строгомъ

 

православном!,

 

духѣ.

Многіе

 

священники,

 

за

 

ненмѣтігейъ

 

пОмѣщепій

  

для

  

училищъ,
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собираютъ

 

дѣтей

 

къ

 

себѣ

 

въ

 

домы,

 

даже

 

снабжаютъ

 

ихъ

книгами,

 

бумагою

 

и

 

перьями.

 

Число

 

всѣхъ

 

школъ

 

возрасло

до

 

'4,82')

 

(иа

 

117

 

больше

 

противь

 

1852

 

года)

 

съ

 

98.260

учащимися,

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

10,609

 

женск.

 

пола).

 

Преиму-

щественно

 

же

 

обилуетъ

 

сими

 

учрежденіями

 

епархія

 

Волын

екая

 

(1,025),

 

потомъ

 

Пермская

 

(216),

 

Рижская

 

(2 10),

 

Вят-

ская

 

(145),

 

Кишиневская

 

(142),

 

С.-Петербургская

 

(14

 

1),

Екатеринославская

 

(139),

 

Моги.іевская

 

(120),

 

Тобольская

(

   

28).

  

Вь

 

отдаленной

  

Камчатской

 

енархіи

  

20

 

школъ".

„Кромѣ

 

того

 

въ

 

видахъ,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

наученія

 

при-

хожанъ

 

въ

 

истинах!,

 

православной

 

вѣры

 

и

 

нравственности,

но

 

распоряженію

 

Св.

 

Синода,

 

съ

 

1844

 

года

 

стали

 

входить

въ

 

обычай

 

катнхпішческія

 

бесѣды

 

вь

 

доступной

 

народу

 

формѣ

объ

 

истинахъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности,

 

и

 

въ

 

1853

 

году

 

были

введены

 

уже

 

при

 

4,058

 

церквахъ,

 

при

 

чемъ

 

принималось

во

 

вниманіе

 

мѣстное

 

нарѣчіе

 

и

 

мьстныя

 

нужды

 

въ

 

особен-

ности.

 

Такъ,

 

вь

 

епархіяхъ

 

Литовской

 

и

 

Подольской,

 

гдѣ

было

 

особенно

 

сильно

 

польскО-

 

католическое

 

вліяніе

 

на

народъ,

 

на

 

долю

 

этихъ

 

епархій

 

выиадаетъ

 

самое

 

значитель-

ное

 

число

 

церквей,

 

гдѣ

 

ведутся

 

такія

 

бесѣды.

 

Потомъ

извѣстны

 

въ

 

этомъ

 

же

 

отношеніи

 

еиархіи:

 

Волынская,

Кіевская,

 

Нижегородская,

 

Костромская

 

и

 

Екатеринославская.

Нельзя

 

не

 

отмѣтить

 

еще

 

очень

 

полезной

 

мѣры,

 

относящейся'

къ

 

религіозно-нравствепному

 

просвѣщснію

 

крестьян!., — это

начинающее

 

входить

 

въ

 

обычаи

 

поголовное

 

обучеіііе

 

прихо-

жанъ

 

в'ь

 

церкви

 

повседневным!,

 

молитвамъ,

 

которыя,

 

какъ

извѣстно,

 

часто

 

искажаются

 

ими

 

до

 

того,

 

что.

 

трудно

 

бываетъ

нодъ

 

искаженіемъ

 

доискаться

 

до

 

первоисточника.

 

За

 

1853

 

г.

Вт.

 

отчетѣ

 

отмѣчеяо

 

уліе

 

1 9

 

епархій,

 

гдѣ

 

велось

 

такое

 

пого-

ловное

 

обученіе

 

молитвамъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

съ

 

крат-

ким!,

 

сбъясненіемъ,

  

что

 

очень

 

привлекает!,

 

поеелянъ,

   

„такъ-

12*



jfc

   

і7б

   

-*-

Что

 

они

  

сѣ

 

большимъ

 

усердіемъ

 

стали

 

посѣщать

 

церковь

   

въ

праздничные

 

дни"

   

').

Такимъ

 

образомъ,

 

изь

 

этой

 

подробной

 

выписки

 

нзъ

 

отчета

за

 

іюслѣдніе

 

годы

 

царство

 

ваыі»

 

Николая

 

Павловича

 

видно,

какое

 

дінітельное

 

участіе

 

принимало

 

русское

 

духовенство

 

въ

дѣлѣ

 

начальнаго

 

народнаго

 

образованія:

 

духовенство

 

несло

обязанности

 

завоноучительства

 

въ

 

школахъ

 

всѣхъ

 

родовъ

 

и

всѣхъ

 

вѣдомствъ,

 

а

 

въ

 

школахъ

 

своего

 

собственная

 

вѣдом-

ства

 

было

 

само

 

и

 

учредителем!,

 

и

 

организатором!,

 

школъ

приходскихъ

 

и

 

учителемь

 

вь

 

нихъ.

 

Да

 

и

 

помило

 

школъ,

 

оно

всѣмн

 

возможными,

 

при

 

тогдашнихь

 

условіяхъ

 

времени

 

и

обстоятельств!.,

 

йѣрами

 

старалось

 

просвѣщать

 

народъ

 

въ

духѣ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

катихнзическими

 

бесѣдами

 

и

 

обу-

ченіемъ

 

молитвамъ

 

и

 

даже

 

расиростраиеніемъ

 

книжекъ

 

рели-

гіознаго

 

содержація

 

для

 

народнаго

 

чтенія,

 

хотя

 

это

 

послѣднее

обстоятельство

 

не

 

было

 

особенно

 

распространено.

Во

 

веѣхъ

 

указанных!,

 

наиравленіяхъ

 

дѣятельпость

 

нашего

духовенства

 

была

 

выражеиіемъ

 

верховной

 

воли,

 

которая

стремилась

 

утвердить

 

народное

 

образованіе

 

на

 

началах!.

„Народности

 

и

 

Нравославін",

 

in,

 

которыхъ

 

Николай

 

Павло-

вич!,

 

видѣлъ

 

залогъ

 

будущаго

 

величіи

 

Россіи.

 

„Не

 

многіе

попали

 

значеніе

 

русской

 

народности,

 

а

 

еще

 

менѣе

 

разгадали

величіе

 

и

 

могущество

 

нашего

 

вѣкоігьчнаго

 

Православія.

Могли-ли

 

они

 

ностугнуть

 

дѣйпвіе

 

иокойнаго

 

Императора,

Николая

 

Павловича,

 

избравшаго

 

Народность

 

и

 

Иравославіе

символами

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщанія.

 

Это

 

явле-

ніе

 

не

 

было

 

дьломъ

 

случая,

 

минуіпою

 

прихотью

 

моі'учаго

властелина

 

Пѣтъ,

 

оно

 

образовалось

 

изъ

 

сооытій.

 

приготовляв-

ших!,

 

счастливый

 

перепороть

 

вопреки

 

чужеземным!,

 

желаніеыъ.

Россія

 

начала

 

возвращаться

 

къ

 

основным!,

 

русским!,

 

началам!,

послѣ

 

200-лѣтпихъ

 

испытаній,

   

послѣ

 

сознанія

   

своихъ

 

силъ,

1 ,і

 

()іче»ъ

 

Оберъ-Йроіурора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1853

 

г.

 

стр.

 

27—30.
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своихъ

 

нуждъ.

 

Императоръ

 

скорѣе

 

всѣхъ

 

разгадалг

 

грядущую

нужду

 

русскаго

 

народа.

 

Онъ

 

одинъ

 

могъ

 

во

 

всей

 

Россіи

привести

 

эту

 

мысль

 

въ

 

исиолненіе

 

Его

 

воля

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

сильна;

 

нужны

 

были

 

исполнители.

 

Жрсбій

 

выпалъ

 

тогда

на

 

С.

 

С.

 

Уварова,

 

князя

 

Шеринскаго- Шахматова

 

и

 

А

 

С.

Норова"

   

!).

Этотъ

 

духь

 

русской

 

народности

 

и

 

православия

 

проникалъ

собою

 

всѣ

 

учебпыя

 

заведенія,

 

не

 

исключая

 

и

 

военныхъ,

 

гдѣ,

казалось

 

бы,

 

спеціальныя

 

цѣли

 

военной

 

выиравки

 

и

 

дисцип-

лины

 

должны

 

были

 

бы

 

быть

 

главною

 

задачею

 

воспитанія,

 

а

на

 

самомъ

 

дѣліі

 

эти

 

цѣ.іи

 

считались

 

на

 

второмъ

 

нланѣ,

 

а

первою

 

и

 

гланнѣишею

 

цілію

 

вооино-учебных'ь

 

заведеній

поставлялось,

 

чтобы

 

воспитанник!,

 

быль:

 

„хрнетіаніінъ;

иѣрноноддаиныи;

 

русскіп;

 

добрый

 

сыпь

 

въ

 

семьѣ;

 

надежный

товарищъ;

 

скромный

 

и

 

образованный

 

юноша:

 

исполнительный:

терпѣливып

  

и

  

расторопный

 

офицеръ"

   

Ц.

Понятное

 

ді.ло,

 

что

 

для

 

достиженія

 

такихъ

 

высоких»,

нравственных!,,

 

чисто

 

хрнстіанскнхъ

 

задачъ

 

въ

 

воспнтаніи,

основанном!,

 

на

 

„Правос.іавіи

 

и

 

Народности",

 

духовенство,

какъ

 

школьной

 

представитель

 

на

 

св.

 

Руси

 

этихъ

 

самыхъ

благотворных!,

 

нача.п,

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

родахъ

 

общественной

деятельности,

 

и

 

въ

 

воспитанін

 

особенно

 

должно

 

было

 

добро-

совестно

 

исполнить

 

своп

 

прямой

 

долгь

 

и

 

потому -10

 

оно

призывалось

 

всюду

 

Монаршею

 

волею

 

для

 

иреиодаванія

закона

 

Божія,

 

какъ

 

главиѣйшаго

 

предмета

 

во

 

всѣхъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ

 

Иміюріи,

 

при

 

чемъ

 

Государь,

 

личпо

 

бесѣ-

дуя

 

съ

 

Мииистромъ

 

Народнаго

 

Иросвѣщенія,

 

А.

 

Норовымъ

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

нрекращенію

 

сухой

 

схоластической

 

методы

 

въ

ир

 

иодаваніи

 

закона

 

Божія,

 

въ

 

заключеніс

 

сказалѵ

 

сдъдиощія

слова,

    

характеризующая

    

взглядъ

    

Государя

    

на

   

ііроін.даі-аі

 

if

')

 

Рус.

 

Арх.

 

иг

 

6,

 

1873

 

г.

 

Статья:

 

„Для

 

біографіи

 

II.

 

И.

 

Сахарова",

 

стр.

 

15

-)

 

Истор.

 

взг,

 

на

 

учр.

 

учил.

 

Н.

 

А.

 

Лебедева,

 

стр.

 

221.



—

    

178

    

—

закона

 

Вожія.

 

„Совершенно

 

съ

 

этимъ

 

согласеиъ,

 

(т.

 

е.

 

съ

етремленіемъ

 

Министра

 

замѣничь

 

схоластически!

 

метод

 

ь

пренодаванія

 

закона

 

Вожіи

 

болѣе

 

жизнешшмъ

 

методом!.).

Законъ

 

Вожій

 

не

 

можетъ

 

быть

 

уравненъ

 

съ

 

науками:

 

сердце,

а

 

не

 

умъ

 

должны

 

изучать

 

и

 

постигать

 

его.

 

Для

 

восиріятія

неѳешыхъ

 

истииъ

 

преподаватель

 

долженъ

 

прежде

 

всего

 

разо-

греть

 

сердца

 

юношей"

 

И

 

потомъ,

 

при

 

представленіи

 

Его

Величеству

 

депутатовъ

 

Московскаго

 

Университета,

 

Государь,

между

 

ирочимъ,

 

свазалъ

 

имъ

 

слѣдующее

 

о

 

цѣляхъ

 

воснитанія

вообще:

 

„Я

 

скажу

 

вамъ

 

теперь,

 

какъ

 

разумѣю

 

Я

 

въ

 

наше

время

 

цвль

 

воспитанія.

 

Ученье

 

и

 

ученость

 

Я

 

уважаю

 

и

ставлю

 

высоко;

 

но

 

еще

 

выше

 

ставлю

 

Я

 

нравственность.

 

Везъ

нея

 

ученье

 

не

 

только

 

безиолезно,

 

но

 

даже

 

можетъ

 

быть

вредно,

 

а

 

основа

 

нравственности

 

св.

 

Вѣра.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

уче-

ніемъ

 

надобно

 

воспитывать

 

релппозное

 

чувство.

 

Вотъ

 

Мой

взглядь

 

па

 

просвъщсніе.

 

Министерство

 

Меня

 

поняло.

 

Вотъ

то,

 

чего

 

Я

 

ожидаю

 

©та

 

вась.

 

Вѣра

 

нала

 

у

 

мпогихъ

 

наро-

дов!.;

 

она,

 

жива

 

у

 

насъ,

 

какъ

 

была

 

всегда.

 

Надобно

 

сохра-

нять

 

въ

 

Россіи

 

то,

 

что

 

искони

 

6Ь.

 

Во

 

мпогихъ

 

землнхъ

люди

 

пришли

 

вь

 

разном

 

ысшо,

 

никто

 

не

 

понимает!,

 

друп,

друга,

 

сами

 

не

 

вѣдаютъ,

 

чего

 

хотитъ.

 

У

 

насъ

 

не

 

то.

 

Моя

воля

 

.вамъ

 

извѣстна, — увѣренъ,

  

что

  

вы

 

ее

 

выполните!"

И

 

Министр!,

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

въ

 

заключеніе

 

сво-

его

 

взгляда

 

на

 

ходъ

 

образовала

 

in,

 

Имперіи

 

за

 

1851

 

годъ,

говорить

 

слѣдующія

 

замѣчаіельныіі

 

слона,

 

показывающія,

какъ

 

глубоко

 

было

 

проникнуто

 

Мішиеіерство

 

заігі.тноіо

мыелііо

 

Государя

 

о

 

нравственных!,

 

и

 

религіозпыхі.

 

пачалахъ,

которыя

 

необходимо

 

должны

 

проникать

 

собою

 

всѣ

 

образова-

тельный

 

заведенія

 

страны:

 

„Глубокая,

 

могучая

 

мысль,

 

зани-

мавшая

 

постоянно

 

высокую

 

душу

 

вь

 

В<

 

зі

 

почившаго

Лвгусгвишаго

 

Государя,

 

Николая

 

І-го,

 

объ

 

утверждепіи

образованія

    

нашего

    

на

    

непреложных!,

     

началахъ

    

нашей
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Народности

 

и

 

Правоелавін

 

неусыпными

 

нопеченіами

 

Его,

проникла

 

всѣ

 

наши

 

учрежденіи,

 

едѣлалась,

 

можно

 

сказать,

догматом!,

 

нашего

 

восіштанін

 

и

 

всего

 

нравствевнаго

 

и

умственнаго

 

развигія.

 

Это

 

истинно

 

веливін

 

царственный

подвигъ

 

Его

 

вѣка"

   

').

Ноложимъ,

 

нредъ

 

такими

 

великодушными

 

и

 

мыслями

 

и

намѣреніям

 

Государя,

 

Николая

 

І-го,

 

и

 

его

 

Мипистерства

нельзя

 

не

 

преклоняться,

 

но

 

для

 

исторіи

 

этого

 

мало:

 

она

смотритъ

 

и

 

судить

 

не

 

намѣренія

 

только,

 

а,

 

главнымъ

 

обра-

зом!.,

 

факты.

 

Что

 

же

 

утѣшительиаго

 

представлнетъ

 

иамъ

дѣло

 

„собственно

 

народнаго

 

образосанія"

 

къ

 

концу

 

царство-

ванія

 

Николая

 

Павловича?

 

Въ

 

общемъ.

 

согласно

 

словамъ

поэта

 

„суждены

 

наыъ

 

благія

 

порывы,

 

а

 

свершить

 

ничего

 

не

дано"

  

мало

 

совсѣмь

 

кой-чего

 

утѣшнтельнаго,

 

и

 

вотъ

 

почему.

Не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

благія

 

намѣренія

 

и

 

попеченія

 

Государя

Николаи

 

Павловича

 

о

 

распространеніи "на

 

возможно

 

широких!,

пачалахъ

 

первоначальна

 

го

 

образованія

 

среди

 

крестьянства,

 

не

смотря

 

на

 

старательное,

 

будто,

 

заведеніе

 

начальных!,

 

школъ

въ

 

различных!,

 

ведомствах

 

ь,

 

при

 

чемъ

 

духовное

 

вѣдомство

занимало

 

самое

 

видное

 

мѣето

 

по

 

своей

 

широкой

 

и

 

плодо-

творной

 

дьятелыюеш,

 

—

 

-

 

все-же

 

дѣло

 

народнаго

 

образованія,

даже

 

къ

 

концу

 

царствовапія

 

Николая

 

Павловича,

 

можно

сказач ь,

 

было

 

только

 

вт,

 

зародышѣ

 

но

 

очень

 

естественной

 

и

понятной

 

нричинѣ.

 

Главнѣвшимъ

 

тормазомъ

 

въ

 

этомъ

 

вели-

комъ

 

дѣлѣ,

 

как!,

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

отношеніяхъ,

 

было,

конечно,

 

крѣпостное

 

право,

 

благодаря

 

которому

 

школы

имѣли

 

мѣсто,

 

главнымь

 

образомъ,

 

только

 

среди

 

крестьян!.,

пользовавшихся

 

сравнительно

 

съ

 

крѣпостными

 

большею

 

сво-

бодою,

 

но

 

которых!.,

 

къ

 

иесчастію.

 

было

 

значительное

 

мень-

шинство,

 

почти

 

что

 

Ѵт

 

часть

 

всего

 

крестьянства.

 

И

 

йота

среди

   

этого-то

   

люда,

   

низведеинаго

   

своимъ

   

тяжелым!, -без -

■)

 

Журн.

 

Мин.

 

Нар.

 

ІІросвѣщ,

 

за

 

1855

 

г.

 

стр.

 

135—140.
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правнымъ

 

положеніемь,

 

гнетомъ

 

и

 

нуждой

 

всяческой

 

до

степени

 

мало

 

человѣка- раба,

 

а

 

прямо

 

тиглаго

 

скота,

 

со-

гласно

 

благимъ,

 

братски

 

-христіанскимъ

 

расноряженіямъ

 

и

и

 

свѣтской

 

и

 

духовной

 

властей,

 

нужно

 

было

 

духовенству

заводить

 

церковно-приходскія

 

школы

 

и

 

обучать

 

въ

 

нихъ

 

кое-

чему

 

безъ

 

всякаго

 

вознагражденія,

 

духовенству,

 

не

 

многим!,

больше

 

крѣпостпыхъ

 

свободному

 

и,

 

въ

 

большинствѣ

 

случаевъ,

иищенски-бѣдному.

    

Какая

 

высота

   

безиоч

 

вен

 

наго

   

идеализма!

Изъ

 

прежде

 

не

 

разъ

 

уже

 

набросанныхъ,

 

хотя

 

общихъ

характеристическихъ

 

чертъ

 

крѣпостнаго

 

быта,

 

имѣвшаго

вліянія

 

на

 

пологкеніе

 

и

 

дѣятслъпость

 

самаго

 

духовенства,

 

не

трудно

 

убѣдиться

 

въ

 

сей

 

физической

 

и

 

нравственной

 

невоз-

можности

 

для

 

него

 

сколько-нибудь

 

благотворно

 

работать

 

на

такой

 

почвѣ

 

н

 

при

 

т'акихъ

 

обстоя тельствахъ.

 

Вотъ

 

почему,

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

наше

 

духовенство

 

съ

 

1837

 

года

 

по

1854

 

годъ

 

включительно

 

т.

 

е.

 

въ

 

теченіи

 

17

 

лѣтъ,

 

завело

только

 

:

 

до

 

5,000

 

(

 

1,820)

 

начальных!,

 

приходекихт,

 

школъ,

что,

 

собственно,

 

составляло

 

каплю

 

въ

 

морѣ,

 

при

 

20

 

милліо-

нахъ

 

крѣпостныхъ,

 

по

 

нашему

 

крайнему

 

разумѣнію,

 

его

винить

 

въ

 

этомь

 

нисколько

 

нельзя,

 

такт,

 

какъ

 

больше

 

при

данныхъ

 

условіяхъ

 

едва- ли

 

справедливо

 

было

 

бы

 

требовать

от!,

 

него:

 

нтакт,

 

мы

 

вндѣли,

 

что

 

оно

 

очень

 

часто

 

жертво-

вало

 

и

 

своимъ

 

тѣснымъ

 

шшѣщеиіемъ,

 

уступая

 

мѣсто

 

для

школъ

 

вь

 

собственныхъ

 

свопхъ

 

домахъ

 

и

 

сво'иими

 

скудными

средствами.

 

Ксли

 

его

 

ѵатеріалыюе

 

обезпеченіе

 

до

 

сихъ

 

поръ

желаетъ

 

въ

 

улучшеніи

 

многаго,

 

то

 

что

 

же

 

представляло

 

оно

въ

 

ту

 

пору?..

 

Вотъ

 

чѣмъ

 

объясняется,

 

между

 

ирочимъ,

 

и

 

то,

что

 

заведенное

 

число

 

церковно

 

приходскихъ

 

школъ

 

распре-

делялось

 

по

 

еиархіимъ

 

крайне

 

неравномѣрно,

 

смотря

 

иотому,

гдѣ

 

и

  

какъ

 

тому

 

благопріятствоваліі

 

обстоятельства.

Въ

 

силу

 

всѣхъ

 

указанныхъ,

 

крайне

 

затруднительныхъ

 

усло-

вій

 

для

 

болѣе

 

широваго

 

и

 

нлодотворнаго

 

развиты

 

начальиаго
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народнаго

 

образованія

 

въ

 

рукахъ

 

духовенства,

 

мы

 

не

 

видимъ

еще

 

въ

 

царствование

 

Николая

 

Павловича

 

общаго,

 

дружнаго

усилія

 

заведенія

 

ни

 

церковпо-приходскихъ

 

школъ,

 

ни

 

другихъ

начальныхъ

 

школъ,

 

такъ

 

что

 

и

 

въ

 

царствованіе

 

Николая

Павловича

 

въ

 

общемъ

 

дѣло

 

начальнаго

 

народнаго

 

образованін

подвинулось

 

въ

 

крайне

 

слабой

 

и

 

едва

 

примѣтной

 

стеиепи,

такъ

 

что

 

только

 

съ

 

началомъ

 

благословеннаго

 

царствованія

Императора,

 

Александра

 

П-го,

 

начинается

 

новая

 

эра

 

и

 

для

исторіи

 

начальнаго

 

народнаго

 

образованія

 

и

 

для

 

болѣе

нлодотворнаго

 

участія

 

въ

 

немъ

 

духовенства..

 

] ).

(

 

Продолженіе

 

будетъ).

')

 

Прітѣчаиіе.

 

Насколько

 

вообще

 

въ

 

царствованіе

 

Николая

 

1-го

 

были

 

яеблаго-
пріятны

 

условія

 

и

 

для

 

образования

 

крестьяііъ

 

и

 

для

 

образовательной

 

деятельности
духовенства,

 

лучше

 

всего

 

видно

 

изъ

 

заппсокъ

 

современниковъ

 

„о

 

крѣпо- тиомъ

со

 

тояніи

 

въ

 

Россіп",

 

между

 

которыми

 

очень

 

видное

 

мѣсто,

 

въ

 

томъ

 

отношеніи,
занимаютъ

 

записки

 

А.

 

3.

 

Десятовскаго,

 

представленная

 

имъ

 

въ

 

1841

 

году

 

въ

государственный

 

совѣтъ.

Рисуя

 

въ

 

своихъ

 

запискахъ

 

„о

 

крѣпостномъ

 

состояніи

 

въ

 

Россіи"

 

положеніе
іфѣіихтнаго

 

люда

 

вообще,

 

онъ,

 

между

 

прочимъ,

 

касается

 

доиольно

 

подробно

 

рели-

гіознаго

 

ихъ

 

соотоянія.

 

положенія

 

духовенства

 

въ

 

одношеніи

 

къ

 

крестьянам*

 

и

помѣщикамъ,

 

вліянія

 

его

 

на

 

крестьянъ,

 

и

 

что

 

тлавнѣе

 

всего,

 

самостоятелыіаго

почина

 

нѣкоторнхъ

 

изъ

 

духовенства

 

къ

 

образованію

 

крестьянъ

 

и

 

встрѣчаемыхъ

ими

 

затрудненій

 

со

 

стороны

 

помѣщиковъ.

,,Вънашемъ

 

простонародьи, говоритъ

 

г.

 

Десятовскін.

 

есть

 

только

 

расположеніе
къ

 

релтпіозиости,

 

но

 

нѣтъ

 

почти

 

никакихъ

 

религіозныхъ

 

понятій,

 

что

 

и

 

очень

понятно.

 

Обыкновенно

 

въ

 

грубомъ

 

состонніи

 

народа

 

вся

 

релпгіл

 

его

 

сосредото-

чивается

 

въ

 

формахъ

 

наружныхъ;

 

существенное

 

значеніе

 

богоелуженія

 

и

 

рели-

гіозиыхъ

 

обрядовъ

 

нисколько

 

недоступно

 

его

 

необразованному

 

ум;;

 

снъ

 

увле-

кается

 

только

 

сценическою

 

стороною

 

религіи-

 

потребностію

 

зрѣлища.

 

Не

 

получая

рѣшптельно

 

никакого

 

воспитанія,

 

онъ

 

механич

 

скн

 

иріучается

 

креститься

 

въ

извѣстныхъ

 

с.цчаяхъ

 

и

 

загверживаетъ

 

нѣско.пко

 

священныхъ

 

именъ,

 

облекая
ихъ

 

духовное

 

вліі-ніе

 

на

 

судьбу

 

свою

 

въ

 

самыя

 

грубый

 

формы.4

 

Въ

 

одномъ

 

селе-

ніи

 

мы

 

нашли

 

всѣхъ

 

мужиковъ

 

въ

 

ра

 

гулѣ

 

и

 

пьяной

 

радости,

 

по

 

случаю

 

празд-

ника:

 

(извѣстно,

 

что

 

у

 

нашего

 

крестьянина

 

и

 

нраздникъ

 

не

 

въ

 

празднпкъ

 

безъ
выпивки):

 

„Чему

 

ты

 

обрадовался,

 

что

 

такъ

 

иарѣзался?"

 

обращаемся

 

мн

 

къ~од-

ному.

—

 

Какъ

 

чему?

 

иыньче

 

Успѣніе

 

Богородицы;

 

ты

 

ее

 

знаешь,

 

баринъ?

 

а?

—

 

Да,

 

вѣдь,

 

Успѣніе

 

было

 

вчера?

—

  

Нужды

 

нѣтъ!

 

Надо

 

пить

 

три

 

дня!

—

 

Отъ

 

чего-же

 

надо

 

три

 

дня?

 

Развѣ

 

такъ

 

Богородица

 

велѣла?

—

 

Втетимо.

 

видно

 

она

 

такъ

 

велѣ.та:

 

Матушка

 

знала,

 

чю

 

мужикт.

 

любитъ

 

выпить".

„Можно

 

написать,

 

говоритъ

 

авторъ

 

заиисокъ.

 

особое

 

с!

 

чиненіе

 

о

 

всѣхъ

 

гіхъ
грубыхъ

 

нонятіяхъ

 

и

 

предразсудкахъ,

 

которые

 

изъ

 

божественнаго

 

уч<

 

нія

 

Снаси-
теля

 

въ

 

понятіяхъ

 

нашего

 

народа

 

составили

 

какую

 

-

 

то

 

своего

 

рода

 

нелѣпую

ыиѳологію.

   

Весьма

 

не

 

многіе

 

изъ

 

крестьянъ

  

знаютъ

 

2,

  

3

 

молитвы

 

и

 

то

 

уродуя
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Нареченіе

 

и

 

хиротонія

 

(посвященіе)

 

ректора

 

Екатериноелав-

ской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Архимандриіа

 

Далмата

   

во

 

Епис-

копа

 

Новомиргородсмаго,

   

викарія

 

Херсонской

 

епархіи.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

on.

 

2 1-го

 

марта

 

1883

 

года

за

 

JNli

 

717,

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

Ѳеодосія,

 

Епископа

 

Екатеринославскаго

 

и

 

Таганрогскасо

 

дано

-знать,

 

что

 

„Государь

 

Им

 

пера

 

торъ,

 

въ

 

1

 

2-й

 

день

 

марта,

 

Высо-

чайше

 

утвердить

 

соизволилъ

 

всеподданнѣйшій

 

докладъ

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

о

 

бытіи

 

ректору

 

Екатерииославской

 

Духовной

Семннаріи

 

архимандриту

 

Далма'ку

 

епискоаомъ

 

Новом иргород-

скимъ,

 

первымъ

 

викаріемъ

 

Херсонской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

наречеиіе

 

и

 

посвященіе

 

его

 

во

 

ениеконскій

 

санъ

 

про-

изведено

 

было

 

въ

 

Одессѣ"

    

и

 

этимъ

 

же

 

указомъ

 

предпиеыва-

яхъ.

 

1!ольшая-же

 

часть

 

умѣетъ

 

только

 

повторять:

 

Господи,

 

помилуй!

 

Конечно,

 

и

въэтой

 

краткой

 

молитвѣ

 

можетъ

 

выражаться

 

вся

 

глубина

 

умиленной

 

дчпи

 

просто-

людина,

 

по.

 

къ

 

несчастію,

 

зтообращеше

 

къ

 

Богу,

 

большею

 

частію,

 

бываетъ

 

маши-

нальное

 

Доказатсльствлмъ

 

атому

 

сл\жатъ

 

бззпрестаниыя

 

клятвы

 

мужиковъ.

 

Побо-
житься

 

для

 

него

 

ничего

 

не

 

значить

 

при

 

самой

 

наглой

 

лжи".

Помѣщикн

 

для

 

удовлетвореніи

 

религіознаго

 

чувства

 

крестьянъ.

 

бвдгынеаі
частію,

 

на

 

свой

 

счетъ

 

строили

 

церкви

 

въ

 

епоихъ

 

нмѣніпхъ,

 

но

 

за

 

то

 

боді.гаею-жс
частію

 

заставляли

 

крестьянъ

 

работать

 

въ

 

праздники

 

на

 

себя.

 

Въ

 

праздничные
дни

 

крестьяне,

 

свободные

 

отъ

 

барщины,

 

торопили,

 

ь

 

на

 

свои

 

работы

 

въ

 

поло,

такъ

 

какъ

 

барщина

 

часто

 

отнимала

 

у

 

ннхъ

 

всю

 

неділю

 

и

 

иа

 

ихъ

 

долю

 

остава-

лись

 

только

 

праздники.

 

Какое -же,

 

спрашивается,

 

могло

 

быть

 

при

 

таких ъ

 

\сло-

віяхъ

 

вліяніе

 

духовенвтва

 

на

 

крестьянъ

 

для

 

разиитія

 

въ

 

нихт.

 

благочеопя

 

и

уваженія

 

къ

 

святымъ

 

днямъ

 

въ

 

году?

 

Авторъ

 

записокъ

 

и

 

говоритъ.

 

что

 

„вліянш
духовенства

 

на

 

помт.пшчьихъ

 

крестьянъ

 

вообще

 

слабо:

 

едва-ли

 

не

 

слабѣе,

 

нежели

между

 

государственными

 

крестьянами.

 

Помѣщики,

 

большею

 

чаетію,

 

держатъ

 

свя-

щенника

 

въ

 

даіекомъ

 

отъ

 

еебя

 

разстоянін,

 

обращаются

 

ръ

 

нимъ

 

грубо;

 

причиною

атому

 

отчужденію.

 

говоритъ

 

онъ,

 

отчасти

 

само

 

духовенство

 

необразованное,
весьма

 

часто

 

безнравственное

 

и

 

отчасти

 

совершенное

 

отсутствіе

 

религюзнаіо
воспитанія

 

у

 

дворянства.

 

Всякій

 

изъ

 

насъ.

 

учившійсл

 

въ

 

учебномъ

 

заведеиіи
общественномъ,

 

зиаетъ.

 

( извѣспю.

 

что

 

не

 

мало

 

било

 

н

 

Митрофанушекъ

 

между

мелкопомѣетиымъ

 

дв- рянствомъ)

 

что

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

из,

 

ирелодавагіія

 

Закона
Божія

 

сдѣлать

 

ученіе

 

сердца,

 

изъ

 

насъ

 

хотѣли

 

образовать

 

ханжей

 

или

 

набить
голову

 

богословскою

 

схоластикою.

 

Ханжество

 

въ

 

наше

 

время — анахронизмъ.

 

а
нодборъ

 

текстовъ

 

высвазываетъ

 

только

 

слабость

 

наставником,

 

и

 

облекаетъ

 

са-

мый

 

священный

 

предметъ

 

въ

 

смішнш

 

форму.

 

Отъ

 

итого

 

нривыкаемъ

 

съ

 

дѣтства

смѣяться

 

и

 

надъ

 

духовенствомъ

 

и

 

иадъ

 

религіознымн

 

обрядами.

 

Крестьяне

 

зто
видятъ,

 

и,

 

разумѣется,

  

мало-по-.ѵалу

  

теряютъ

 

всякое

 

упаженіе

   

къ

 

священнику".

Вотъ

 

при

 

какихъ

 

условіяхъ

 

приходилось

 

дѣйствовать

 

вашему

 

■

 

приходскому

духовенству!

 

Какъ -же

 

нослѣ

 

этого

 

можно

 

было

 

ему

 

развивать

 

въ

 

крестьянах*
релнгіозно-нравственныя

 

начала,

 

когда

 

во

 

1-хъ,

 

они

 

были

 

соверпіенпо

 

нивѣже-

ственны,

 

а

 

во

 

2-хъ,

 

когда

 

у

 

лрихожанъ

 

-

 

крестьянъ

 

не

 

было

 

даже

 

уваженія

 

къ
своему

 

пастырю,

 

а

 

со

 

стороны

 

владѣдьцевъ

 

іодно

 

нрезрѣніе

 

било

 

наградой

 

ему!-
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лось

 

„удостоенному

 

епископской

 

степени

 

архимандриту

 

Далмату,

чтобы

 

онъ,

 

но

 

сдачѣ,

 

установлен нымъ

 

порядкомъ,

 

ректорской

должности,

 

ирибылъ

 

въ

 

Одессу

 

дли

 

нареченія

 

и

 

иосвящешя

во

 

еписвопскій

 

санъ".

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

ректоръ

 

Екатерино-

славской

 

Духовной

 

Оеминаріи

 

архимандритъ

 

Далмать,

 

по

сдачи

 

ректорской

 

должности,

 

простившись

 

съ

 

сослуживцами,

воспитанниками

 

Семинарін

 

и

 

своими

 

знакомыми,

 

2

 

апрѣля

отправился

 

изъ

 

Еватерннослава

 

въ

 

Одессу

 

г ),

 

гдѣ

 

девятаго

числа

 

того

 

же

 

мѣяца

 

совершенъ

 

былч,

 

обрядъ

 

нареченія,

 

а

десятаго

 

произошло

 

самое

 

носвяіценіе

 

архимандрита

 

Дал

 

мата

во

 

епископа

 

Новомиргородскаго.

Высокопреосвященный

 

архіепископъ

 

Херсонскій

 

и

 

Одесскій

Димитрій,

 

получивъ

 

указъ

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

коимъ

поручалось

   

ему

 

совершить

   

хиротовію

   

надт.

 

архимандритомъ

„Между

 

крестьянами,

 

говорить

 

авторъ

 

записки

 

„о

 

крѣностномъ

 

сяетбяиіи

 

въ

I'occin,

 

жажда

 

образованы

 

уже

 

давно

 

развилась.

 

Титовъ

 

(рязанскііі

 

помѣщикл.)

разска

 

ывадт.

 

любопытный

 

фактъ:

 

у

 

него

 

есть

 

грамотный

 

пастырь.

 

Крестьянскіе
парни,

 

урывкого.

 

огъ

 

работъ,

 

ходят*

 

къ

 

нему

 

раібнрать

 

грамоту

 

и

 

за

 

выучку

платят*

 

ему

 

но

 

цѣлковошу.

 

Титовъ

 

х

 

тѣлъ

 

завести

 

школу,

 

но

 

боится

 

вмѣшатель-

ства

 

директора

 

учпліщъ:

 

нотребуютъ

 

отчетности;

 

формы

 

задав;

 

тъ

 

дѣло.

„Ио

 

кромѣ

 

того,

 

образование

 

крестьяпъ

 

встрѣчаетъ

 

неотвратимое

 

пренятствіе
въ

 

самых*

 

п

 

імѣідикахъ.

 

Большая

 

часть

 

изт.

 

нихъ

 

убѣждены,

 

что

 

учепіе

 

не

 

только

не

 

приносить

 

пользы

 

крестьянам!,,

 

но

 

даже

 

вредно

 

для

 

нихъ;

 

что

 

они

 

употреб-
ляют

 

ь

 

его

 

въ

 

зло,

 

дѣлаются

 

мошенниками,

 

составителя

 

ли

 

фальшивыхъ

 

паспор-

тов!,

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

„Эти

 

большею

 

частію,

 

конечно,

 

енразедливыя

 

опасенія

 

доказывают,

 

только,

'гго

 

образованіе

 

челоиѣка

 

ни

 

как*

 

не

 

совместимо

 

съ

 

рабствомъ.

 

Ученіе

 

просвѣ-

тило

 

бы

 

только

 

голову

 

крестьянина,

 

но,

 

не

 

сдѣлавши

 

его

 

человѣкомъ,

 

оно

 

только

усилило

 

бы

 

жажду

 

свободы.

 

И

 

весьма

 

естественно,

 

что

 

всѣ

 

способности

 

его

направлены

 

на

 

то,

 

чт

 

6:j

 

хпгростію

 

или

 

обманомъ

 

освободиться

 

изъ

 

тяжелой
неволи.

 

От*

 

чего

 

же

 

изъ

 

кезеиныхъ

 

мальчиков!.,

 

которых*

 

учаіъ

 

грамотѣ,

 

болѣе

половины

 

удается?

 

5' прапляющіе

 

вездѣ

 

не

 

нахвалятся

 

ими.

 

Покойный

 

проф.
Павлов!,

 

разеказывалъ

 

поразительные

 

примѣри

 

въ

 

этом*

 

отііошеніп

 

о

 

воспитан-

никах*

 

Московской

 

земледѣльческой

 

шкоты

 

пзъ

 

пбмтігейчьих*

 

крестьян!..

 

Онъ
бел*

 

переписку

 

съ

 

своими

 

учениками

 

и

 

письма

 

нхъ

 

были

 

наполнены

 

большей
частію

 

раздирающими

 

жалобами

 

на

 

чувство

 

неволи,

 

которая,

 

при

 

ихъ

 

образова-
ли,- ді

 

лалась,

 

очень

 

естественно,

 

еще

 

неваносимѣе.

 

Одинъ

 

мальчик*

 

г-на

 

У — ва,

послѣ

 

д

 

ухлѣтняго

 

управлеиія

 

имѣніемъ,

 

просил

 

ь

 

у

 

помѣщнка,

 

какъ

 

милости,

какъ

 

награды

 

за

 

его

 

безноро

 

чюе

 

усердіе,

 

отдать

 

его

 

въ

 

солдаты.

 

Ромѣщик*

удовлетворил*

 

его

 

желаніе:

 

мальчикъ

 

иосгупилъ

 

пъ

 

карабинерный

 

полкъ.

„Выли

 

иримѣры,

 

что

 

архіереи

 

хотѣлн

 

сдѣлаться

 

распространителями

 

нросвѣ-

щонія:

 

поручали

 

приходскимъ

 

священникамъ

 

брать

 

въ

 

ученіе

 

госнодскихъ

 

маль-

чиков*;

 

(нацр.

 

'іогдашній

 

тамбовскій

 

арх.)

 

понуждали

 

ихъ

 

къ

 

этому

 

выговорами.

Священники

 

старались,

 

но

 

тщетно:

 

номѣщики

 

не

 

соглашались,

 

мысля,

 

что

 

„Пле-
мени

 

хамову

 

не

 

подобаетъ

 

учиться".
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Далматомъ

 

во

 

епископа

 

и

 

разрешалось

 

пригласить

 

для

 

учаетія

въ

 

этомъ

 

торжествѣ

 

одного

 

изі

 

еиисконовъ

 

ближайшей

 

въ

Одсссѣ

 

еиархіи,

 

иредложилъ

 

эту

 

часть

 

Іустину,

 

епископу

Подольскому,

 

но

 

тотъ

 

не

 

могь

 

прибыть

 

въ

 

Одессу

 

и

 

потому

приглашенъ

 

былъ

 

преосвященный

 

Августиігъ,

 

епископъ

 

Аккер-

манскій,

 

викарій

 

Кишиневской

 

еиархіи,

 

который

 

и

 

прибыль

въ

 

Одессу

 

8

 

апрѣля,

 

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

хиротоніи

 

прціиіли

участіе

 

Высоконреосвященнѣйшій

 

Димитрій,

 

архіепископъ

 

Хер-

сонсвій

 

и

 

Одесскій,

 

одинъ

 

изъ

 

старѣйшихъ

 

и

 

высоконросвѣщеп-

нѣйшій

   

изъ

 

іерарховъ

 

руссвихъ,

   

преосвященный

 

Авгуегинъ,

Послѣ

 

этого

 

становится

 

положительно

 

непонятным*,

 

как*

 

автор*

 

записок*

все

 

-

 

такн

 

в*

 

заключение

 

всю

 

пину

 

за

 

грубость

 

и

 

невѣшество

 

крестьян*

 

нурали-

ваетъ

 

на

 

духовенство,

 

которое,

 

но

 

его

 

же

 

собственным*

 

еловамъ.

 

было

 

поставлено

в*

 

такія

 

неблагонріятныи

 

условія.

 

среди

 

которых*

 

ему

 

не

 

было

 

положительно

ни

 

какой

 

возможности

 

исполнять

 

свой

 

святой

 

долг*

 

учительства

 

не

 

только

 

в*

пшілѣ,

 

но

 

даже

 

в*

 

церквп,

 

которая

 

для

 

крестьянина

 

врежде

 

всего

 

есть

 

училище

вѣры

 

и

 

благочастія.

 

(Вѣстн

 

Ёвр.

 

1882

 

г.

 

Янв.

 

статья

 

Стоюнина

 

„церковь

 

в

школа").

 

Автор*

 

заиисок*

 

онъ,

 

в*

 

заключеніе

 

своего

 

разсужденія

 

о

 

иренягстіяхг
к*

 

распространен! >•

 

образованія

 

среди

 

народа,

 

так*

 

обвиняет*

 

духовенство.

 

„К*
несчастію

 

и

 

духовенство

 

наше

 

еще

 

далеко

 

от*

 

того,

 

чтобы

 

могло

 

сдѣлаться

падежным*

 

орудіеыъ

 

къ

 

нрос

 

.'вщонію

 

народа.

 

Это

 

нерѣдко

 

сознают*

 

благоразум-
нѣѵшіе

 

нзъ

 

архіереевъ,

 

не

 

дозволяя

 

священникам*

 

толковать

 

еванге.ііе,

 

какъ

 

то

сдѣлал*

 

рязанскій

 

епшконъ".

 

(Соч.

 

Д.

 

В.

 

Деоітовскаго.

 

Граф*

 

II.

 

Д.

 

Кнеелевъ
и

 

его

 

время.

 

Том*

 

IV.

 

стр.

 

312—314).

Ііравда,

 

духовенство

 

наше

 

нъ

 

ту

 

нору,

 

о

 

которой

 

идет*

 

рѣчь,

 

большею

 

'іастію,
било

 

также

 

мало

 

образовано,

 

но.

 

строго

 

говоря,

 

оно

 

в*

 

том*

 

мало

 

виновато:

 

при

всей

 

скудости

 

своего

 

развитіл

 

оно

 

все

 

же

 

могло-же

 

быть

 

иолезнымъ

 

для

 

крестьян*

в*

 

разъясненін

 

им*

 

хоть

 

обыденных*

 

молитв*,

 

дестойнаго

 

нразднованія

 

святых*

дней

 

л

 

т.

 

п..

 

но

 

и

 

того

 

ему

 

не

 

везді

 

позволяли

 

дѣлать

 

при

 

помощи

 

школ*.

 

При
чем*

 

же

 

тут*

 

въ

 

общемъ

 

духовенство?

 

Мы,

 

конечно,

 

не

 

говорим*

 

об*

 

исключс-

иіяхъ,

 

которыя

 

ііёздіі

 

возможны.

 

По

 

навіему

 

мпѣнію,

 

і;*

 

этомъ

 

случаѣ

 

-и

 

в*

 

3.
Десятовском*

 

сказались

 

результаты,

 

(припомним*

 

«то

 

же

 

собсівенння

 

слова),
того

 

поверхн

 

етнаго

 

образованія

 

для

 

дворянства

 

руссхаго.

 

которое

 

училось,

 

но
выраженію

 

понта

 

„чему-нибудь

 

и

 

какъ-нибудь"

 

и

 

еще

 

болѣе

 

резул-таты

 

образо-
внія,

 

чуждаго

 

всяких*

 

религіо.оіыхъ

 

начал*,

 

благодаря

 

которому

 

получалось
крайне

 

индифферентное

 

или

 

даже

 

насмѣшливо-презрительное

 

отношеніе

 

как*

 

к*
самой

 

религіи,

 

так*

 

н

 

къ

 

ея

 

служителям*.

 

Отъ

 

А.

 

3.

 

Десятовскаго

 

мы

 

вправі
были

 

ждать

 

болѣе

 

глубокаго

 

изслѣдованія

 

причин*

 

и

 

невѣжества

 

нашего

 

духо-

венства

 

и

 

его

 

невліятельности. ..

Очень

 

грустно,

 

если

 

и

 

такіе

 

люди,

 

какъ

 

Л.

 

'Л.

 

Десатовскін,

 

неспособны
отрѣшиться

 

отъ

 

сословныхъ

 

предразсудков*,

 

чтобы

 

видѣть,

 

что

 

и

 

весь

 

государ-
ственный

 

строй

 

того

 

времени

 

и

 

положительное

 

пежелагге

 

дворянстна

 

были
нск-ючителькою

 

причиною

 

невѣжеетпа

 

и

 

крестьян*

 

и

 

даже

 

духовенства! ! .

 

Такъ-
то

 

псе' да

 

легче

 

впдѣть

 

сучекъ

 

къ

 

г.тазі.

 

бр>та

 

и

 

не

 

замѣчаті.

 

въ

 

собственной*
цѣлаго

 

бревна!...

1 )

 

О.

 

Архимандрит*

 

Далматъ

 

прибыль

 

в*

 

Одессу

 

5

 

апрѣля

 

и

 

жил*

 

въ

 

при-
готовленных*

 

для

 

него

 

покоях*

 

Высокопреосвященнано

 

Димитрія

 

до

 

дня

 

выѣзда

въ

 

г.

 

Херсон*.
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епиекопъ

 

Аккермансвій,

 

виварій

 

Кишиневскій,

 

образован нѣй-

mifl

 

іерархъ,

 

извѣстный

 

евоимъ

 

руководствомъ

 

по

 

основному

богословію,

 

принятому

 

учебникомъ

 

въ

 

духовныхъ

 

семпнаріяхъ

и

 

преосвященный

 

Неофитъ.

 

еиископъ

 

Елисаветградскій,

 

вто-

рой

 

г.икарій

 

Херсонской

 

спархіи.

 

Хиротоніи

 

предшествовал'!,

обрядъ

 

нареченія

 

архимандрита

 

Далмата

 

во

 

епископа

 

Ново-

миргородскаго.

I.

 

Лареченіе

 

во

 

епископа.

Обрядъ

 

пареченін

 

архимандрита

 

Далмата

 

во

 

епископа

совершенъ

 

былъ

 

наканунѣ

 

хиротоніи

 

девятаго

 

апрѣлн

 

въ

 

1 2

часовъ

 

дия

 

въ

 

домовой

 

архіерейсвой

 

церкви,

 

куда

 

къ

 

озна-

ченному

 

времени

 

собралось

 

немало

 

народа

 

и

 

пѣвоторые

изъ

 

представителей

 

города

 

Одессы.

 

По

 

среди

 

храма

 

устроевъ

былъ

 

большой

 

амвонъ,

 

на

 

которомх

 

поставлены

 

были

 

три

кресла,

 

а

 

съ

 

правой

 

стороны — кресло

 

для

 

нарекаемаго;

 

впе-

реди

 

амвона

 

иоставленъ

 

былъ

 

столъ,

 

покрытый

 

зелеиымъ

сукномъ,

 

и

 

на

 

немъ

 

зерцало

 

Черезт.

 

цаі>скія

 

врата

 

вышли

преосвященные:

 

Высокопреосііящеинѣйшій

 

Димитрій

 

Ш

 

ман-

ии

 

и

 

епитрахили,

 

нрочіе

 

архіереи

 

въ

 

мантіяхъ

 

и

 

сѣли

 

на

приготовленных),

 

для

 

нихъ

 

мѣстахъ:

 

по

 

правую

 

сторону

завяль

 

мѣсто

 

преосвященный

 

Неофитъ,

 

а

 

но

 

лѣвую— прео-

священный

 

Августинъ;

 

но

 

обоимъ

 

же

 

сторонамъ

 

стола

 

стояли:

два

 

архимандрита

 

въ

 

мантіяхъ,

 

члены

 

консисторіи

 

и

 

предста-

вительное

 

духовенство

 

г.

 

Одессы

 

безъ

 

цервовныхъ

 

облаченін.

Архимандритъ

 

Далматъ

 

въ

 

мантіи

 

находился

 

въ

 

алтарѣ.

 

Два

•архимандрита:

 

настоятель

 

одесской

 

греческой

 

церкви

 

Евста-

оіи

 

Вулизмасъ

 

и

 

Илларіопъ,

 

прибывшій

 

въ

 

Одессу

 

вмѣстѣ

 

съ

преоевященнымъ

 

Августиномъ,

 

нринявъблагословеніе

 

у

 

Высо-

копреосвященнѣйшаго

 

Димитрія,

 

вошли

 

въ

 

алтарь

 

и

 

южными

дверями

 

вывели

 

архимандрита

 

Далмата,

 

который,

 

помолившись

иредъ

 

царскими

 

вратами

 

и

 

поклонившись

 

архіереямъ

 

и

 

народу
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(на

 

обѣ

 

стороны),

 

подведенъ

 

быль

 

въ

 

амвону,

 

гдѣ

 

возсѣдали

преосвященные.

 

Нолучивъ

 

у

 

нихъ

 

благословеніе,

 

архимандритъ

отошелъ

 

не

 

много

 

на

 

правую

 

счоропу,

 

къ

 

зерцалу.

 

Ст.

 

лѣвой

стороны

 

стола

 

также

 

иередъ

 

зерцалоыъ

 

сталъ

 

секретарь

 

кон-

систоріи

 

и,

 

поклонившись

 

преосвященным - !,,

 

объявилъ

 

избран-

ному

 

указъ

 

объ

 

его

 

избраніи

 

въ

 

слѣдующихъ

 

словахъ:

„

 

Честный

 

о

 

архимандритъ

 

Далматъ!

 

Всепресвѣтлѣгшй

 

и

Самодержавнѣйшій

 

Великгй

 

Государь

 

Императоръ

 

Александр?,

Александровичи

 

Самодержецъ

 

Всеросстскаі,

 

именнымъ

 

своего

Величества

 

указомъ

 

повелѣваетъ

 

и

 

Святѣйшій

 

Правитель-

ствующие

 

Всероссійскѵй

 

Синодъ

 

блаюсловляетъ

 

вашу

 

святыню

быть

 

епнекопомъ

 

богоспасаемаго

 

юрода

 

Новомиргорода" .

Съ

 

благоговѣніемъ

 

выслушавъ

 

этотъ

 

указъ,

 

о.

 

архимандритъ

Далматъ

 

отвѣтилъ;

 

„Понеже

 

I

 

сепресвѣтлѣйшій

 

гі

 

Самодер-

жпвнѣйшій

 

Великт

 

Государь

 

Императоръ

 

Александръ

 

Алек-

сандровнчъ,

 

Самодержецъ

 

Всероссійск>н,

 

повелѣлъ

 

произвести

и

 

Святѣйш.й

 

Правительствуюѵщі

 

Всероссійскій

 

Синодъ

 

су-

дили

 

меня

 

достойно

 

быти

 

на

 

таковую

 

службу,

 

благодарю,

 

и

преемлю

 

и

 

нимало

 

вопреки

 

глаголю".

 

Непосредственно

 

за

этимъ

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Димитрій

 

произнесъ

 

возгласы

„ Б.іагословенъ

 

Вогъ

 

нашъ..."

 

а

 

другіе

 

архіереи

 

нропѣли:

 

Царю

небесный...

 

По

 

окончапіи

 

иѣнія

 

молитвы

 

святому

 

Духу,

 

пре-

освященный

 

Неофитъ

 

прочелъ:

 

Трисвятое.

 

.

 

слава

 

Опту. .

Пресвятая

 

Троице...

 

и

 

Отче

 

нашъ.

 

Послѣ

 

возгласъ:

 

Яко

 

Твое

есть

 

цирство,

 

произнесеннаго

 

архіепископомъ

 

Димитріемъ,

 

рдѣ

архіереи

 

пропѣли

 

пропарь

 

и

 

кондакъ

 

праздника

 

Пятидесятницы:

Блаюсловенъ

 

ecu,

 

Христе,

 

Боже

 

нась,

 

иже

 

премудрые

 

ловцы

явлей...

 

и

 

Егда

 

снишедъ

 

языки

 

спя...

 

За

 

симъ

 

Высокопреосвя

щеннѣйшій

 

Димитрій

 

старческимъ,

 

умилительнымъ,

 

пріитпьшь,

до

 

глубины

 

души

 

проникающимъ

 

слушателя,

 

голосомъ

 

произ-

несъ

 

ектеиію:

 

Помилуй

 

насъ

 

Боже,...

 

въ

 

которой,

 

иос.гЬ

прошеній

   

о

 

государѣ

   

Императорѣ,

   

царствующемъ

   

домѣ,

  

о
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Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

присоединено

 

прошеніе:

 

о

 

вссчестномг

архимандритѣ

 

Далматѣ,

 

новоизбранномъ

 

во

 

епископа

 

бою

спасасмаго

 

юрода

 

Новомирюрода .

 

Ііослѣ

 

возгласа:

 

Яка

 

мило-

стиво

 

и

 

человѣколюбецъ..

 

.,

 

нромнесеннаго

 

также

 

Высово-

преосвященнѣйшимъ

 

Ддаштріемъ,

 

новоизбранный

 

во

 

епископа

архимандритъ

 

Далматъ,

 

сгавъ

 

предъ

 

аналоемъ,

 

который

 

былъ

поставлен'!,

 

возлі;

 

угла

 

правой

 

стороны

 

стола,

 

обратившись

лицемъ

 

къ

 

архіереямъ,

 

произнесъ

 

рѣчь

 

%

 

которая

 

произвела

на

 

присутствующих!,

 

пріятное

 

впечатлѣпіе;

 

архіерен

 

выслу-

шали

 

рѣчь,

 

сидя

 

на

 

креслахъ.

 

По

 

окончаніи

 

рѣчи

 

ново-

избранный

 

отошелъ

 

къ

 

приготовленному

 

для

 

него

 

креслу,

находившемуся

 

воз.іѣ

 

амвона,

 

на

 

правой

 

сторонѣ.

 

Архіереи

встали

 

и

 

протодіаконъ

 

въ

 

облаченіи,

 

сталь

 

впереди

 

стола,

лицемъ

 

къ

 

царекимъ

 

вратамъ,

 

произнесъ:

 

Премудрость!

 

Хоръ

нронѣлъ:

 

Ѵестнѣйшую

 

Херувимъ...

 

и

 

затѣмъ

 

послѣдовалъ

обычный

 

отнускъ.

 

Въ

 

это

 

время

 

ключарь

 

собора

 

о.

 

Селец-

кій

 

поднесь

 

па

 

блюдѣ

 

крестъ

 

первенствующему

 

архіерею.

Протодіаконъ

 

произнесъ

 

многолѣтіе:

 

Государю

 

Императору

и

 

всему

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

прини-

мавшим'!,

 

участіе

 

въ

 

нареченіи

 

иреосвященнымъ

 

и

 

наречен-

ному

 

во

 

епискова

 

богоспасаемаго

 

города

 

Новомиргорода,

всечестному

 

архимандриту

 

Далмату,

 

который

 

въ

 

это

 

время

поклонился

 

архіереямъ

 

и

 

пароду,

 

а

 

затѣмъ

 

поцѣловалъ

 

свя-

той

 

крестъ,

 

цричемъ

 

былъ

 

окропленъ

 

святою

 

водою.

 

Хоръ

нѣлъ

 

многая

 

лѣта

 

и

 

принимавшіе

 

участіе

 

въ

 

нареченіи

архіереи

 

и

 

духовенство,

 

но

 

снятіи

 

въ

 

алтарѣ

 

маитій

 

съ

нреосвященныхъ,

 

отправились

 

въ

 

покои

 

благостнѣйшаго,

искренно

 

любимаго

 

паствою

 

и

 

безпредѣльно

 

уважаемаго

всѣми,

 

кто

 

только

 

знаеть

 

этого

 

святителя

 

земли

 

русской

 

—

архипастыря

 

Херсонекаго

 

и

 

Одесскаго

 

—

 

Высокопреосвящея-

нѣйшаго

 

Димитрія.

                               

(Оконпаніе

 

слѣді/стъ).

1 )

 

Рѣн*

  

эта

 

напечатана

  

в*

   

Епарх.

 

Вѣдом.

  

Херсонских*

  

.V»

 

8,

  

Екатдриво-
ыавсвнх*

 

,\»

 

9

 

и

 

газета

 

Новороссійскій

 

Телеграф*

 

.№

 

2,455,

 

1883

 

года.
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сказанная

 

преподавателей

 

Екатеритославской

 

Духовной

Семинаріи

 

Я.

 

П— мъ

   

при

 

гірощаніи

  

съ

 

ректоромъ

 

архи-

мандритомъ

   

Далматомъ.

Отецъ

 

Ректоръ!

 

Семинарская

 

корпорація

 

собралась,

 

чтобы

проститься

 

съ

 

Вами,

 

какъ

 

начальникомъ

 

заведенія.

 

Вы

получили

 

назначеніе

 

быть

 

енискоиомъ — рувоводителемъ

 

паст-

вы

 

и

 

пастырей,

 

тогда

 

какъ

 

Вы

 

до

 

іюслѣдняго

 

времени

 

стояли

во

 

главѣ

 

заведенія,

 

которое

 

нриготовллетъ

 

кандидатов'!,

 

для

пастырства.

 

Около

 

двухъ-десятковъ

 

лѣтъ

 

Вы

 

были

 

начальни-

комъ

 

этого

 

заиеденія,

 

и

 

оно

 

во

 

все

 

это

 

время

 

ничѣмъ

 

не

занлтнаго

 

себя,

 

напротивъ

 

и

 

въ

 

глазахт.

 

начальства,

 

и

 

въ

г.іазахъ

 

свѣтскаго

 

общества

 

пользовалось

 

и

 

пользуется

 

солид-

ною

 

репутаціею.

 

Говоря

 

это,

 

я

 

нисколько

 

не

 

преувеличиваю

дѣла.

 

Въ

 

прощальной

 

своей

 

рѣчи

 

къ

 

воспитанникам - !,

 

Вы

сами

 

сказали,

 

что

 

высшее

 

свѣтское

 

общество

 

съ

 

похвалою

отзывается

 

о

 

нашемъ

 

заведеиіи:

 

о

 

наиравленіи

 

воспитанни-

ковъ,

 

степени

 

ихъ

 

развитія

 

и

 

ихъ

 

поведеніи.

 

Пріятно

 

слы-

шить

 

такіс

 

отзывы

 

отъ

 

свѣтскаго

 

общества,

 

—

 

отъ

 

общества

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

игнорирующаго

 

духовными

 

заведеніями.

Если

 

и

 

въ

 

глазахъ

 

этого

 

общества

 

наше

 

заведеніе

 

пріобрѣло

хорошую

 

ренутацно,

 

то,

 

значить,

 

репутаціа

 

эта

 

дѣйствителі

 

на,

а

 

не

 

фиктивна.

И

 

это

 

заведеніе,

 

стяжавшее

 

славу

 

въ

 

Ваше

 

ректорства

 

долж-

но

 

разстаться

 

съ

 

Вами,

 

отецъ

 

ректоръ,

 

навсегда,

 

проститься

съ

 

Вами,

 

какъ

 

начальникомъ

 

навѣки,

 

Много

 

думъ,

 

думъ

 

тяже-

лыхъ

 

возникаетъ

 

въ

 

виду

 

будущаго

 

неизвѣстнаго

 

(?)

 

ноложе-

нія

 

заведенія.

 

Тяжело

 

вообще

 

разстаться

 

съ

 

человѣвомъ,

 

съ

которымъ

 

сжился;

 

съ

 

Вами,

 

какъ

 

съ

 

своимъ

 

непосредственным'!,

начальникомъ,

    

грустно

   

и

   

больно

   

разставаться

   

корнораціи.
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Корпорація

 

знаетъ

 

Вагай

 

личныя

 

качества,

 

зпаетъ

 

Васъ,

какъ

 

человѣка.

 

Эти -то

 

личныя

 

качества

 

—

 

Ваши

 

отношенія

кь

 

кориораціи

 

дороги

 

для

 

насъ,

 

Вашихъ

 

сослуживцевъ.

 

Вы

среди

 

корпораціи

 

являлись

 

ве

 

начальникомъ,

 

а

 

вполнѣ

 

чело-

вѣкомъ.

 

Новый

 

членъ

 

корпораціи

 

изъ

 

первой

 

встрѣчи

 

съ

Вами

 

выносилъ

 

убѣжденіе,

 

что

 

онъ

 

ичѣетъ

 

дѣло

 

съ

 

человѣ-

комъ

 

-

 

сотоварищемъ,

 

и

 

въ

 

этомъ

 

убѣждевіи

 

никому

 

не

 

при-

ходилось

 

разочаровываться—много

 

лицъ

 

въ

 

корпораціи

 

пере-

менилось

 

въ

 

Ваиіе

 

ректорство,

 

но

 

всѣ

 

они

 

сохранили

 

самое

свѣтлое

 

возношеніе

 

о

 

службѣ

 

въ

 

Екатеринославсвой

 

Семина-

ріи.

 

Вы,

 

отецъ

 

ректоръ,

 

человѣкъ

 

прямой,

 

откровенный,

честный

 

и

 

правдивый,

 

чуждый

 

формализма

 

и

 

педантизма, —

человѣкъ,

 

уважающій

 

личность

 

члена

 

корпораціи,

 

дающій

цѣпу

 

сужденіямъ

 

каждаго.

 

Если

 

вознивалъ

 

вопросъ,

 

касав-

шійея

 

заведенія,

 

то

 

онъ

 

никогда

 

не

 

предрѣшался,

 

а

 

свободно

обсуждался

 

всею

 

ворпораціею;

 

принималось,

 

узаконялось

 

то

мнѣніе,

 

то

 

суждепіе,

 

которое

 

казалось

 

болѣе

 

основательнымъ,

болѣе

 

раціональнымъ,

 

болѣе

 

отвѣчающимъ

 

существу

 

дѣла.

Вотъ

 

почему

 

наше

 

заведеніе

 

не

 

знало

 

и

 

не

 

знаетъ

 

насилія,

давленія;

 

оно

 

не

 

буквально

 

держалось

 

законоположеній,

 

а

старалось

 

разумно

 

иримѣнять

 

эти

 

закононоложенія.

Самимъ

 

воспитанникамъ

 

предоставлена

 

была

 

значительная

доля

 

свободы

 

въ

 

ихъ

 

жизни,

 

въ

 

ихъ

 

саморазвитіи.

 

Я

 

не

скажу

 

говорить,

 

чѣмъ

 

Вы

 

были

 

для

 

воспитанниковъ.

 

Вы

отъ

 

нихъ

 

самихъ

 

слышили

 

правдивое

 

слово.

 

Я

 

долженъ

указать

 

на

 

одно

 

характерное

 

явленіе

 

въ

 

нашей

 

Семинаріи —

на

 

отсутствіе

 

нартій

 

въ

 

средѣ

 

корпораціи.

 

Партія

 

не

 

могла

свить

 

себЬ

 

гиѣзда

 

въ

 

Ваше

 

ректорство,

 

не

 

могла

 

найти

 

себѣ

поддержки

 

ни

 

въ

 

Васъ,

 

ни

 

въ

 

Вашемъ

 

ближайшемъ

 

помощ-

нивѣ — врагѣ

 

всякихъ

 

партій.

 

Если

 

и

 

были

 

въ

 

нашей

 

ворпо-

раціи

 

попытки

 

создать

 

партію,

 

то

 

Вы

 

инстивтивно

 

чувство-

вали,

   

куда

 

дѣло

 

клонится,

   

останавливались

   

во

 

время

   

и

 

не

13

і
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вовлекались

 

въ

 

интригу.

 

Вашъ

 

девизъ —миръ,

 

согласіе

 

корпо-

раціи,

 

а

 

партія

 

созидаетъ

 

разладъ.

 

Вы

 

заботились

 

водворить

и

 

поддержать

 

согласіе,

 

единодушіе

 

въ

 

ворпораціи.

 

Наша

 

Семи-
нария,

 

кавъ

 

я

 

знаю

 

ее

 

16

 

лѣтъ,

 

всегда

 

сохраняла

 

согласіе

За

 

миръ,

 

согласіе,

 

за

 

все

 

добро,

 

сдѣланное

 

въ

 

Ваше

 

рек-

торство,

 

предлагаю

 

тостъ.

РАЗНЫЯ

 

ИЗВЪСТШ

 

и

 

ЗАМШИ.

—

 

Въ

 

„Южномъ

 

краѣ"

 

напечатано:

 

1 2

 

мая,

 

съ

 

ночнымъ

 

поч-

товымъ

 

поѣздомъ,

 

уѣхалъ

 

въ

 

Екатеринославъ

 

бывшій

 

ректоръ

харьковской

 

духовной

 

семинаріи,

 

протоіерей

 

М.

 

И.

 

Разногор-
скій,

 

получившій

 

назначеніе

 

на

 

такую

 

же

 

должность

 

въ

 

екатерино-

славсвую

 

семинарію.

 

На

 

вокзалѣ

 

собрались

 

провожать

 

прото-

іерея

 

Разногорсваго

 

многочисленная

 

публика, — преподаватели

семинаріи

 

н

 

знакомые

 

его.

 

Проводы

 

носили

 

искренній

 

и

задушевный

 

характеръ.

 

Одинъ

 

изъ

 

преподавателей

 

прочелъ

адресъ

 

о.

 

ректору

 

отъ

 

семинарской

 

корпораціи

 

и

 

поднесъ

ему

 

на

 

память

 

отъ

 

преподавателей

 

образъ

 

Озерянсвой

 

Божіей
Матери.

 

О.

 

ректоръ,

 

принявши

 

адресъ

 

и

 

образъ,

 

благословилъ
имъ

 

присутствовавшихъ

 

и

 

свазалъ

 

взволнованнымъ

 

голосомъ

рѣчь,

 

въ

 

которой

 

благодарилъ

 

всѣхъ

 

за

 

оказанное

 

ему

сочувствіе.

 

„Благодарите

 

за

 

все

 

не

 

меня, — говорилъ

 

М.

 

И.
Разногорскій,

 

а

 

Того,

 

во

 

имя

 

Котораго

 

я

 

все

 

дѣлалъ.

 

Я
всегда

 

нодврѣнлялъ

 

себя

 

молитвами

 

и

 

если

 

что

 

могъ

 

сдѣлать

для

 

васъ

 

хорошаго,

 

то

 

все

 

это

 

по

 

милости

 

Божіей.

 

Образъ
Богоматери

 

въ

 

моей

 

жизни

 

имѣётъ

 

большое

 

значеніе:

 

этимт,

образомъ

 

благословила

 

меня

 

мать,

 

когда

 

я

 

уѣзжалъ

 

въ

 

с.-

петербургскую

 

авадемію;

 

съ

 

иимъ

 

я

 

отправился

 

въ

 

Нижній
Новгородъ

 

на

 

службу,

 

этимъ

 

же

 

образомъ

 

благословили

 

меня,

когда

 

я

 

уѣзжалъ

 

изъ

 

Нижняго,

 

имъ

 

же

 

наконецъ,

 

и

 

вы

 

меня

благословляете".

 

Нослѣ

 

этой

 

рѣчи

 

говорилъ

 

преподаватель

Вертеловсвій,

 

который

 

указалъ

 

на

 

то,

 

что

 

дѣятельность

 

о.

ректора

 

направлена

 

была

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

 

религіозно-

нравственное

 

воспитаніе

 

ввѣреннаго

 

ему

 

юношества

 

и

 

съ

этой

 

стороны

 

онъ

 

достигъ

 

многаго:

 

за

 

это

 

онъ

 

и

 

пользовался

особенными

   

симпатіями

   

не

  

только

   

со

 

стороны

   

учащихъ

   

и
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учащихся

 

въ

 

семинаріи,

 

во

 

и

 

многихъ

 

постороннихъ

 

лицъ.

Затѣмъ,

 

было

 

сказано

 

еще

 

нѣсвольво

 

рѣчей

 

Послѣ

 

рѣчи

преподавателя

 

г.

 

Снѣгирева,

 

о.

 

ректору

 

былъ

 

подпесепъ

хлѣбъ-соль

 

отъ

 

холодногорскихъ

 

жителей,

 

живущихъ

 

вблизи

семинаріи,

 

которые

 

были

 

всегдашними

 

слушателями

 

въ

 

семи-

нарской

 

церкви

 

его

 

простыхъ

 

и

 

искреннихъ

 

проповѣдей.

 

До
глубины

 

души

 

былъ

 

тронутъ

 

о.

 

ректоръ

 

этимъ

 

вполнѣ

 

без-

пристрастнымъ

 

вниманіемъ,

 

которое

 

оказали

 

ему

 

его

 

духовныя

чада;

 

сквозь

 

слезы

 

благодарилъ

 

онъ

 

ихъ

 

„Такой

 

чести,

 

ска-

залъ

 

онъ,

 

я

 

никогда

 

не

 

ожидалъ!"

 

Послѣднее

 

пожеланіе

 

о.

ректоръ

 

нровозгласилъ

 

за

 

бывшихъ

 

своихъ

 

питомцевъ

 

(нѣко-

торые

 

изъ

 

воспитанников'!,

 

вошли

 

въ

 

залъ,

 

а

 

другіе

 

стояли

 

у

растворенной

 

двери

 

па

 

платформѣ).

 

Прощаніе

 

это

 

было

 

чи-

сто

 

отеческое.

 

Воспитанники

 

пожелали,

 

чтобы

 

и

 

екатерино-

славскіе

 

семинаристы

 

также

 

любили

 

и

 

уважали

 

своего

 

о.

 

рек-

тора,

 

какъ

 

любили

 

его

 

и

 

уважали

 

они.

 

Такихъ

 

проводъ

 

харь-

ковская

 

семинарія

 

еще

 

не

 

дѣлала

 

ни

 

одному

 

изъ

 

своихъ

 

рек-

торовъ.

—

 

О

 

церковно-приходскихъ

 

попечгтгельствахъ.

 

—

 

Вт,

 

с.-

петербургское

 

земство

 

гласнымъ

 

Васильевымъ

 

представлена

записка

 

объ

 

образоваиіи

 

приходсвихъ

 

нопечительствъ

 

въ

 

видѣ

всесословной

 

церковной

 

общины.

 

По

 

проекту

 

г.

 

Васильева,
приходъ

 

должепъ

 

существовать

 

въ

 

видѣ

 

всесловной

 

общины,
а

 

приходское

 

попечительство

 

должно

 

быть

 

исполнительным!,

органомъ

 

этой

 

общины.

 

Самостоятельное

 

значеніе

 

приходской
общины

 

должно

 

выражаться

 

въ

 

сходахъ,

 

которые

 

и

 

должны

рѣгаать

 

всѣ

 

общественныя

 

дѣла

 

по,

 

управление

 

школами,

пріютами

 

и

 

другими

 

филантропическими

 

заведеніями.

 

Проектъ
этотъ,

 

замѣчаютъ

 

„Харьков

 

губерн.

 

вѣдом. ",

 

не

 

новъ.

 

Обь
учреждепіи

 

приходсвихъ

 

общинъ,

 

въ

 

качествѣ

 

самостоятедь-

ныхъ

 

юридическихъ

 

единицъ,

 

хлопотали

 

въ

 

послѣднее

 

время

оффиціальнымъ

 

образомъ

 

и

 

многія

 

земства.

Независимо

 

отъ

 

этого,

 

и

 

само

 

духовное

 

вѣдомство,

 

по

слухамъ,

 

возбудило

 

ныпѣ

 

вопросъ

 

о

 

возрожденіи

 

церковно-

приходскихъ

 

нопечительствъ,

 

какъ

 

мѣстныхъ

 

корпорацій

 

въ

 

-

райнахъ

 

цервовныхъ

 

приходов -!,.

 

Особая

 

коммыссія

 

по

 

вопросу

о

 

возстановленіи

 

церковно

 

-

 

приходскихъ

 

школъ

 

не

 

могла

 

не

остановиться

 

на

 

той

 

мысли,

 

чтэ

 

только

 

общественныя

 

корно-

раціи

   

въ

 

приходахъ

  

могутъ

 

поднять

 

значеніе

   

этихъ

 

школь,
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Поэтому

 

и

 

предполагается,

 

по

 

слухамъ,

 

установить

 

церковно-

приходсжія

 

попечительства

 

на

 

бо.іѣе

 

прочныхъ

 

основаніяхъ.

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

ИВАНА

 

КАРПОВИЧА

 

ШКИТВО,
(двѣ

 

серебрянныя

 

медали).

Принимаются

 

въ

 

иснолненію

 

слѣдующія

 

работы:

 

Написаніе

св.

 

иконъ,

 

отдѣлка

 

церквей

 

(окраска

 

и

 

живопись)

 

и

 

устрой-

ство

 

и

 

возобновленіе

 

въ

 

нихъ

 

иконостасовъ.

Работы

 

исполняются

 

аккуратно

 

и

 

добросовѣстно.

Мастерская

 

помѣщается:

 

въ

 

г.

 

Ростовѣ

 

(на

 

Дону),

 

по

Никольской

 

улицѣ,

 

д.

 

(бывш.

 

Болдырева)

 

Ш

 

103.

И.

 

К.

 

Шкитко.

Редакторе,

 

преподаватель

 

Ѵеминарш

 

Ив.

 

УШацкій.

СОДЕРЖАНГЕ:

 

I.

 

Екатеринославъ

 

15-го

 

мая.

 

II.

 

Участіе
русскаго

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

начальнаго

 

народнаго

 

образо-
ванія

 

въ

 

XIX

 

вѣкѣ

 

(продолж.).

 

III.

 

Нареченіе

 

и

 

хиротонія

(посвнщеніе)

 

ректора

 

Екатеринославской

 

Духовной

 

Семинаріи
архимандрита

 

Далмата

 

во

 

епископа

 

Новомиргородскаго,

 

вика-

рія

 

Херсонской

 

еиархіи.

 

IV*.

 

Рѣчь,

 

сказанная

 

преподавате-

лем - !,

 

Екатеринославской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Я.

 

II— ыъ

 

при

ирощаніи

 

съ

 

рекгоромч,

 

архимандритомъ

 

Далматомъ.

 

IV.

 

Раз-

ный

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

V.

 

Объявленіе.

Дозволено

 

цензурою.

 

14-го

 

мал

 

1883

 

года.

9

 

>*

 

Кііарх.

 

Вѣд.

 

сдан*

 

на

 

почт)

 

3

 

мая.

              

Печ.въ

 

Тип.

 

Я.

 

М.

 

Чаусскаго
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