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ГОДЪ С^МНА

ІІМЯ 1—15 № 13.

ОТДЪЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ
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А) Правительственныя распоряженія,
1 Высочайшія повелѣнія по духовному вѣдомству.

Выходятъ два раза въ мѣ­
сяцъ 15 и 30 чиселъ. Под­
писка принимается въ ре­
дакціи Цпарх. Вѣдомостей 
при духовной Семинаріи въ 

Курскѣ.
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; Цѣна годовому изданію вѣ- 

домостей съ пересылкою и 

, доставкою пять рублей се­

ребромъ.

— Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу 
ходатайства преосвященнаго митрополита московскаго, Высочайше 
соизволилъ на увольненіе преосвященнаго митрополита ІоапИИКІЯ 
во ввѣренную ему епархію впредь до особаго Высочайшаго пове­
лѣнія о вызовѣ его въ С.-Петербургъ для присутствованія въ 
Святѣйшемъ Синодѣ.
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— Преосвященные: вятскій, ярославскій и рязанскій сооб­
щила г. Оберъ-Прокурору Св. Синода о слѣдующихъ выраженіяхъ 
религіозно-патріотическихъ чувствъ:

1) Прихожане церкви села Шарканскаго, сарапульскаго уѣзда, 
въ память священнаго коронованія Его Имиѳраторскаго Величества, 
пожертвовали въ 1883 г. въ свою приходскую церковь колоколъ 
вѣсомъ въ 80 пудовъ и, въ то жѳ время, желая засвидѣтельство­
вать свою вѣрноподданническую любовь и преданность Государю 
Императору какимъ-либо благотворительнымъ учрежденіемъ, по­
становили выстроить приличное помѣщеніе для мѣстной земской 
женской школы, не имѣвшей отдѣльнаго зданія, вмѣстѣ съ по­
мѣщеніемъ для общежитія дѣвицъ, каковое постановленіе и испол 
нено нынѣ устройствомъ дома для означеннаго училища съ обще­
житіемъ для ученицъ

2) Ярославскій купецъ, почетный гражданинъ Василій Куз­
нецовъ. движимый чувствами глубокой преданности св церкви и 
престолу, въ память священнаго коронованія Его Императорскаго 
Величества и Государыни Императрицы, пожертвовалъ на устрой­
ство храма при ярославскомъ епархіальномъ женскомъ училищЬ 
до 20,000 руб., каковое пожертвованіе было чрезвычайно важнымъ 
пособіемъ для устройства сего храма съ надлежащимъ благолѣпіемъ.

3) Крестьяне села Шостьи, касимовскаго уѣзда, съ кресть­
янами сосѣднихъ селъ и деревень, входящихъ въ округъ Шость- 
мнской волости, въ изъявленіе глубокой признательности къ по­
чившему въ Бозѣ Государю Императору Александру Николаевичу, 
устроили на свой счетъ изящную по живописи икону во имя св. 
благовѣрнаго великаго князя Александра Невскаго, съ кіотою и 
неугасимою лампадою, каковая икона и поставлена въ вданіи 
правленія названной волости

Государь Императоръ на всеподданнѣйшемъ докладѣ г. Оберъ- 
Прокурора Св. Синода о таковыхъ выраженіяхъ вѣрноподдан-
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ническихъ чувствъ Всетостивѣйяіе соизволилъ, въ 6-й день 
сего іюня, собственноручно начертать: „Благодаритъ^.

Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу г. 
Оберъ-Прокурора Ов. Синода, согласно опредѣленіямъ Св. Синода, 
Всемилостивѣйше соизволилъ, въ 30 день минувшаго мая, на 
награжденіе за 50 тилѣтнюю безпорочную и отлично усердную 
службу псаломщиковъ церквей: с. Влахерскаго Кузьминки, москов­
скаго уѣзда, Алексѣя Гребепевскаго; с. Свитина, подольскаго 
уѣзда, московской епархій, Василія Свитипскаго; с. Шацкилей, 
козмодемьянскаго уѣзда, Венедикта ЯмбИЕОВа; с Тобурданова, 
цивильскаго уѣзда, Ивана Шигалевскаго; с. ІПостьи, касимов­
скаго уѣзда, Семена ІІальмова; с. Зятькова, Калязинскаго уѣзда, 
Ивана Некрасова; с. Васисина, того же уѣзда, Стефана Смир­
нова; с Сіанихидина, Старицкаго уѣзда, Петра Голубева; с 
Дели, лукояновскаго уѣзда, Якова Остроумова; с. Кочкарей, 
того же уѣзда, Павла Карельскаго; погоста Веретья, Островскаго 
уѣзда, Михаила Дубровскаго; с. Верхняго Чуева, борисоглѣб- 
скаго уѣзда, Семена СіІИЦЫИа; с. Грязей, липецкаго уѣзда, 
Максима’ Чичерина; и с. Сторожевыхъ Выселокъ, усманскаго 
уѣзда, Ивана Андреева, золотымм медалями съ надписью „за 
усердіе44, для ношенія на шеѣ, на аннинской лентѣ.

(Ц. Вѣст. № 24 -25)

2. ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА

Отъ 26 марта—17 іюня 1887, за № 593, о мѣрахъ къ 
возвышенію успѣховъ семинарскихъ воспитанниковъ по пред­

мету церковнаго пѣнія.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ слушали: предложенный г. синодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ, отъ 28 февраля сего года, за № 243, жур­
налъ Учебнаго Комитета, за № 20, съ заключеніемъ Комитета,
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по представленному однимъ изъ епархіальныхъ преосвященныхъ 
ходатайству правленія мѣстной духовной семинаріи о мѣрахъ къ 
возвышенію успѣховъ семинарскихъ воспитанниковъ по предмету 
церковнаго пѣнія. П р и к а з а я в: Правленіе одной духовной 
семинаріи, изыскивая мѣры къ возвышенію успѣховъ учениковъ 
семинаріи по разнымъ предметамъ семинарскаго курса, обратило 
вниманіе на то, что наибольшій ароцентъ неуспѣвающихъ вос­
питанниковъ падаетъ на церковное пѣніе. Относя эго явленіе къ 
тому особому положенію церковнаго пѣнія въ ряду другихъ пред­
метовъ семинарскаго курса, по коему неудовлетворительный баллъ 
по предмету церковнаго пѣнія не препятствуетъ переходу вос­
питанниковъ въ слѣдующіе высшіе класса, правленіе постановило 
ходатайствовать о дозволеніи подвергать учениковъ семинаріи, не 
оказавшихъ въ теченіе года успѣховъ ,по церковному пѣнію, вслѣд­
ствіе дознанной лѣности, переэкзаменовкѣ, а въ случаѣ неудов­
летворительной сдачи оной, оставлять лѣнивыхъ н небрежныхъ 
на повторительный курсъ въ тѣхъ я-е классахъ. Сообразивъ это 
ходатайство съ требованіями устава духовныхъ семинарій и учи­
лищъ и существующими по сему предмету разъясненіями высшаго 
духовно-учебнаго начальства, Святѣйшій Синодъ находитъ, что 
хотя вопросъ о значеніи успѣховъ учениковъ по церковному пѣ­

нію сравнительно съ успѣхами ихъ по другимъ предметамъ семи­
нарскаго курса синодальнымъ опредѣленіемъ 24 марта—2 апрѣля 
1885 г. („Цѳрков. Вѣ«т. Л 15) разрѣшенъ въ томъ смыслѣ, 
чтобы баллу по церковному пѣнію, при переводѣ воспитанниковъ 
изъ класса въ классъ и при окончаніи ими полнаго курса уче­
нія, не придавалось одинаковаго значенія съ баллами по наукамъ, 
такъ какъ пѣніе, по существу его, относится къ разряду искусствъ, 
а не наукъ, и способность къ изученію этого искусства находится 
въ тѣсной зависимости отъ состоянія здоровья и устройства фи­
зическихъ органовъ учащихся (груди, горла, слуха); тѣмъ не 
менѣе опредѣленіе это отнюдь не освобождаетъ семинарскія и учи. 
хищныя начальства отъ обязанности бдительно слѣдить за занятіями
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учениковъ по предмету церковнаго пѣнія и принимать соотвѣтствую­
щія понудительныя мѣры къ возвышенію усаѣховъ ихъ по этому 
предмету. Церковное пѣніе имѣетъ особенно важное значеніе въ 
православномъ богослуженіи; оно возбуждаетъ благочестивое чув­
ство православнаго народа, присутствующаго при богослуженіи. 
Велико также значеніе присущее и церковному чтенію. При бла­
гоговѣйномъ и вразумительномъ чтеніи, священный текстъ молитвъ 
глубоко запечатлѣвается въ сердцахъ и умахъ вѣрующихъ. По­
этому чѣмъ опытнѣе и свѣдущѣе въ своемъ дѣлѣ пѣвцы и чтецы, 
тѣмъ полнѣе и плодотворнѣе вліяетъ богослуженіе на молящихся. 
Духовно-учебныя заведенія, призванныя для приготовленія юно­
шества къ служенію православной церкви (§ 1 уст. дух. сем., § 
1 уст. дух. учил,)., ммѣютъ прямой и непремѣнный долгъ дать 
православно!! церкви искусныхъ пѣвцовъ и чтецовъ и свѣдущихъ 
въ этомъ дѣлѣ пастырей руководителей. Въ виду сего и принимая 
во вниманіе особливое значеніе церковнаго пѣнія и чтенія въ пе­
дагогическомъ отношеніи, какъ дѣйствительныхъ средствъ къ ре­
лигіозно-нравственному воспитанію обучающагося въ духовно учеб­
ныхъ заведеніяхъ юношества, Святѣйшій Синодъ, ио выслушаніи 
заключенія Учебнаго Комитета, опредѣляетъ: вмѣнить правленіямъ 
духовныхъ семинарій и училищъ въ непремѣнную обязанность 
строго слѣдить за успѣхами учениковъ по церковному пѣнію и 
чтенію, и тѣхъ изъ нихъ, которые будутъ замѣчены въ лѣно­
сти и въ небрежномъ отношеніи къ занятіямъ по означеннымъ 
предметамъ, подвергать дисциплинарнымъ взысканіямъ, въ случаѣ 
же безуспѣшности мѣръ взысканія, малоуспѣшность учениковъ, 
происходящую не отъ состоянія ихъ здоровья, удостовѣреннаго 
свидѣтельствомъ врача, а отъ упорнаго равнодушія, принимать во 
вниманіе при составленій разрядныхъ списковъ, давая высшее 
мѣсто тѣмъ изъ воспитанниковъ, которые, при совершенно рав­
номъ съ другими количествѣ балловъ по предметамъ учебнаго кур­
са, имѣютъ преимущество по успѣхамъ въ церковномъ пѣніи и 
чтеніи, упорно же лѣнивыхъ и небрежныхъ въ изученіи столь
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необходимыхъ въ церковномъ служеніи предметовъ не переводить 
въ высшіе классы, впредь до исправленія; о чемъ, для неполно 
нія и руководства правленіямъ духовныхъ семинарій и училищъ, 
напечатать настоящее опредѣленіе въ журналѣ „Церковный Вѣ­
стникъ". (Ц. Вѣст. № 25).

3. Распоряженіе Курскаго Епархіальнаго Начальства о не­
допущеніи продажи изъ церковныхъ лавокъ свѣчей не епар­

хіальнаго завода.

1887 года іюня 12 дня. Курская духоввая консисторія, 
по выслушаніи дѣла о незаконной продажѣ церковныхъ восковыхъ 
свѣчей изъ лавокъ, состоящихъ при церквахъ Курской епархіи, 
Опредгьлила и Его Преосвяшештго утвердилъ: въ предупрежде­
ніе могущихъ быть злоупотребленій при продажѣ изъ церковныхъ 
лавокъ свѣчей не епархіальнаго завода, вмѣнить благочиннымъ 
епархіи, (чрезъ епархіальныя вѣдомости), въ непремѣнную обязан­
ность, строго слѣдить за тѣмъ, чтобы изъ епархіальныхъ свѣч­
ныхъ лавокъ отнюдь непроизводилась продажа свѣчей частныхъ 
заводовъ, помимо свѣчей завода епархіальнаго, и если будетъ за­
мѣчена ими гдѣ либо продажа свѣчей пріобрѣтенныхъ помимо 
епархіальнаго свѣчнаго завода, немедленно сообщать Епархіально­
му свѣчному комитету.

Б) Оффиціальныя извѣстія.

1. Отъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Синодѣ.

Въ № 7 „Церковнаго Вѣстника*  за текущій годъ, были объ­
яснены' причины, по коимъ пенсіи, назначенныя Святѣйшимъ Си­
нодомъ духовнымъ лицамъ за епархіальную службу и ихъ семей 
ствамъ, не производяіея имъ по нѣ коль ко лѣтъ (изъ нихъ глав-
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ная — недостатокъ ассигнуемаго въ распоряженіе Святѣйшаго Си­
нода пенсіоннаго кредита); причемъ было сообщено и о мѣрахъ, 
принятыхъ духовнымъ правительствомъ къ устраненію такого не­
нормальнаго положенія дѣла о пенсіяхъ, именно —о внесеніи Оберъ- 
Прокуроромъ Святѣйшаго Синода въ Государственный Совѣтъ пред­
ставленія объ отнесеніи на будущее время пенсій духовнымъ ли­
цамъ за епархіальную службу на счетъ общихъ средствъ госу­
дарственнаго казначейства, съ прекращеніемъ ассигнованія въ ра­
споряженіе Святѣйшаго Синода особаго пенсіоннаго кредита. Не 
смотря на это сообщеніе, жалобы со стороны духовныхъ пенсіонѳ 
ровъ на невысылку имъ назначенныхъ пенсій во множествѣ про­
должаютъ поступать въ Святѣйшій Синодъ и къ Оберъ-Проку­
рору онаго и по нынѣ.

Нынѣ Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ 
имѣетъ возможность объявить, что по вышеозначенному предста­
вленію г. Оберъ Прокурора Святѣйшаго Синода воспослѣдовало 
Высочайше утвержденное, во 2 й день сего іюня, мнѣніе Госу­
дарственнаго Совѣта, которымъ постановлено: пенсіи духовнымъ 
лицамъ за епархіальную службу и ихъ семействамъ производить 
ва будущее время изъ общаго пенсіоннаго кредита департамента 
государственнаго казначейства.

На основаніи этого Высочайшаго повелѣнія, списки всѣхъ 
тѣхъ пенсіонеровъ, коимъ пенсіи назначены еще въ 1885, 1886 
и текущемъ году, сообщаются нынѣ же департаменту государствен­
наго казначейства для зависящихъ распоряженій о выдачѣ тако­
выхъ изъ мѣстныхъ казначействъ, списки же пенсіонеровъ, коимъ 
пенсіи имѣютъ быть вновь назначаемы, будутъ сообщаемы депар­
таменту государственнаго казначейства вслѣдъ га назначеніемъ та­
ковыхъ пенсій Святѣйшимъ Синодомъ, причемъ пенсіи, причитаю­
щіяся каждому пенсіонеру за прежнее время, со дня выхода въ 
отставку или подачи прошенія и проч , будутъ выданы изъ каз­
начействъ разомъ, а на будущее время будутъ производиться уста­



- 654
новленнымъ порядкомъ помѣсячно. Такимъ образомъ, съ настояща­
го времени уже не будетъ происходить той задержки въ выдачѣ 
пенсій, какая имѣла мѣсто до нынѣ.

При ртомъ Хозяйственное Управленіе цокорнѣйшѳ проситъ 
духовныя консисторіи прекратить представленіе въ Управленіе 
третныхъ вѣдомостей объ убыли пенсіонеровъ, такъ какъ въ этихъ 
вѣдомостяхъ не представляется отнынѣ никакой надобности.

вН IЯД )НЧ’.І 01 ;(-(в ; к рно
Хозяйственное Управленіе приглашаетъ редакціи всѣхъ епар­

хіальныхъ вѣдомостей перепечатать настоящее объявленіе.
(Ц. Вѣст. № 25).

2. Отъ спб, комитета духовной цензуры

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 29 
мая сего 1887 года, за № 1717, предписано с.-петербургскому 
комитету духовной цензуры, „по силѣ 2 п. 6 ст. уст. о гѳрб 
сборѣ и № 26 алфавитнаго перечня документовъ и актовъ, под­
лежащихъ гербовому сбору и отъ него изъятыхъ, распубликован­
наго въ № 118 собран. узакон. и расп. прав. за 1883 годъ, 
взимать установленный (съ 1 іюля 1887 года по 80 кои.) гер­
бовый сборъ за надписаніѳ цензурнаго дозволенія на напечатаніе 
разсмотрѣннаго комитетомъ сочиненія, независимо отъ оплаты тѣмъ 
сборомъ прошенія, если при вемъ подлежащее цензурѣ литератур­
ное произведеніе представлено въ комитетъ".

Духовно цензурный комитетъ проситъ редакціи епархіаль­
ныхъ вѣдомостей перепечатать это объявленіе въ своихъ вѣдо­
мостяхъ.

(Ц. Вѣст № 25).
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з. РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 
воспйтапниковъ Курской духовной семинаріи составлен­
ный педагогическимъ собрапіемъ послѣ окончательныхъ 
и переводныхъ испытаній,

4887
Классъ VI—отдѣленіе

я •••■.;. г’ ■ ' ; ■ ■ < ~ '

Разрядъ 1-й.
0 о н 
2 св о*  св 0 :о Св

5

10

і..; >.
Е- ' 
О 
Й

М- ч 
0 « 

ладиміръ Несте-./ 
ровъ.
Павелъ Васильеву 
Михаилъ Ѳеофиловъ. 
Иванъ Романовъ. 
Василій Антоновъ. 
Алексѣй Яхонтовъ. 
Владиміръ Тимоновъ 
Лавръ Дикаревъ. 
Иванъ Егоровъ. 
Петръ І'авриловъ- 
Павелъ Андріевскій.

Григорій Клю­
чаревъ
Ѳедоръ Булга-

г
х 
О 
м 
ья

.5 
’х
ф 
ч

2
Я 
ф !=*  м 
и 
св

аз 
к
>>'

о

15

— 
•г3 

я
I—< 
л<
X 
ф 

- л
о 
фИванъ Милоглазойъ.

Петръ Андріевскій. \Щ

Разрядъ 2‘й

Николай Ивановъ.
Алексѣй Діаконовъ 
Ѳеіоръ Моѵсеевъ 
Николай Праведни 
ковъ.
Василій Ильинскій, 
Андрей Булгаковъ 
Михаилъ Оаѣсивцёвъ

бывшихъ въ маѣ и іюнѣ
ГЙДІ. гяоянчн’НоИ «гнкаН

Михаилъ Рождест­
венскій
Романъ Булгаковъ.
Сергій Титовъ 
Василій Булгаковъ.. 
Иванъ- ГородрнрДій. 
Дмитрій Косминъ. 
Іоакимъ Булгаковъ. 
Константинѣ Тихо­
новъ.

Германъ Булгаковъ 
Кронидъ Бѣляевъ 
Василій Чепурийъ 
Венедиктъ Ершовъ.

» Тихонъ Селивановъ 7 
Василій Никольскій 
Иванъ Ковалевскій 
Йихаилѣ МйсоѣДовъ. 
Григорій Мухинъ —
Садовскій.

Классъ VI- отдѣленіе

Разрядъ 1-й.
Іосифъ Ломакинъ 
Григорій Алекса- 

польскій.
Василій Постниковъ 
Порѳирій Амѳитеат-' 
рОВЪ. ІІН9В
Леонидъ Раздоль- 
скій.

2 5 <
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М я 
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я
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о
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5
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10

Димитрій Никитинъ
Иванъ Аѳанасьевъ. 
Виссаріонъ Буцинскій. 
Константинъ Ники­

тинъ
Иванъ Кононенковъ 

Василій Ивановъ 
Иванъ Булгаковъ 
Александръ Высочлн 

скій.
Николай Мальцевъ

20

Рязрядъ 2-й

Николай Селивановъ
Василій Титовъ
Василій Букинъ 
Яковъ Тимофѣевъ.
Стефанъ Постниковъ
Григорій Андреевъ.
Павелъ Петровскій
Василій Садовскій — экзамена 
ляется держать послѣ вакаціи.

і1 * * * *

Николай
Николай
Алексѣй
Михаилъ
Владиміръ Молярев 

скій.
//Митрофавъ Марти­

новъ
Капитонъ Ершовъ 
Василій Слюнинъ. 
Ѳедоръ Шумовъ.

10. Лука Васильевъ.

ев 
О

ЧО
< 
х 
г- 
О
X

ь
2
-Л
ЬІ и
О Т“
I*.
а
2 Е

X со 
о

35

не

I 5

Классъ V—отдѣленіе 1-е

Разрядъ 1-й

Рыжковъ
Ѳеофиловъ
Запольскій
Спасскій

1

і
5
Л

I
ь
х
53
С
О
О

о 
г*

со

-в! С— 
СГ 

н 
р» 
с?

к 
ш
сс 
ОС

к о

25

30

Николай Андреевъ. 
Александръ Архан­

гельскій.
Александръ Поповъ. 
Василій Каракулинъ, 

Иванъ Боголюбовъ 
Косьиа Никольскій. 
Петръ Вознесенскій 
М а н} илъ Пестря ковъ 
Андрей Рудневъ. 
Петръ Кѵрдюмовъ. 
Василій Поповъ. 
Павелъ Ивановъ 
Николай Смирновъ 
Григорій Вишневскій 
Иванъ Кузнецовъ. 
Николай Халавсвій
Разрядъ 3-й.
Иванъ Моѵсеевъ

у

«Ь-I
ЕС

ЕГ 
>*

О 
си

ѵ

/

&.
< 
л

к
со 
«4 в- 
со 
о 
а

И 
О

держалъ по болѣзни; дозво-

<Д <5 
йи к . 
Й ъа а 
св Я 
я22
Г® о 
О

еч 
о

Разрядъ 2-й
Аркадій Васильевъ. 

х Иванъ Николаевскій 
^•Григорій Діаконовъ

Николай Краснополь 
скій. 

15/Алексѣй Титовъ.
Георгій Ковалевскій
Александръ Булга­

ковъ
Павелъ Воскресен­

скій.
Димитрій Нестеровъ

20 Николай Переяслав­
скій.

о 
о 
< 
ч 
и

»
I

И
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Романъ Дмитріевскій. ( д 
^Иванъ Четвериковъ <

Димитрій Сергѣевъ, г

2 и

/Клавдій Молчанов- 
скій.

С I ѵ ■=*и ® |І 25--Ѳеіоръ Пестряковъ. ] “
§ і! Алексѣй Тимоѳеевъ ’

Должны передержатъ экзаменъ:
Михаилъ Пузановъ—по основному Богословію.
Иванъ Старосельскій—по сочиаенію и основному Богословію.

Разрядъ 3 й
Алексѣй Поповъ - по Литургикѣ и сочиненію.

30 Иванъ Сергѣевъ по Церк. исторіи, грея, языку и Догматикѣ. 
Классъ V- одѣленіе

1-й.
2-е.

I

2 я
5 в
&2

= * 
О

Разрядъ
ѴИванъ Егур- 

новъ.
Оръ Псаревъ
Павелъ Воро- 

новскій.
Иванъ Поновъ (Бѣл 
гор)

5 Павелъ Никитинъ. 
Константинъ Ива 

новъ
Разрядъ 2-й 

Николай Вязьминъ 
Яковъ 

скій 
Петръ

Алексаполь

Пузановъ.

О 
о 
<

ьі

ій 
со

15

е« 
• О 

о 
<!

24

10 Андрей Курдюиовъ.
ХНилъ Поновъ. 

Иванъ Булгаковъ. 
Василій Зиборовскій. 
Григорій Никольскій. 
Антоній Полтавцевъ. 
Димитрій Діаконовъ

^Павелъ Колмаковъ
Александръ Бѣляв­

скій
^Ѳедоръ Ераіовъ.

2& Михаилъ Колмаковъ. 
Іосифъ Никольскій. .

^Александръ Курловъ. 
Порѳирій Поповъ. 

/Николай Тимоновъ і
25 Ѳедоръ Букаеовъ 

Сергѣй Якимовъ

ей 
га

05 
О 
&- 
05 
Ч 
О 
аз 
И 
Р- 
И

И

Должны передержатъ экзаменъ:
Николай Архангельскій 1 

^Леонидъ Аѳанасьевъ |
Иванъ Дикарѳвъ - но Гомилетикѣ.

Разрядъ 3-й
30/Димитрій Курловъ— по сочиненію и практическому руководству. 
/ Иванъ Поповъ (Рыл.) по Сочиненію и Литургикѣ.

но сочиненію.
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Ивавъ Псаревъ—докончить экзаменъ неоконченный по болѣзни. 
/ Аркадій Азбукинъ- не былъ

держалъ; увольняется.

Классъ IV - отдѣленіе 
Разрядъ 1 й.

Андрйй Возне
сенскій

Александръ
Моѵсеевъ

почти ве ь годъ и экзамена нѳ-

<НІ

5

1-Е

10

Александръ Молот­
ковъ. /гк

Алексѣй Поповъ 
Владиміръ Селива­

новъ
Павелъ Бѣлозерскій. I 
Павелъ Троицкій. ) 
Владиміръ Карпин- \ 

скій.
Яковъ Поповъ.

Xх Василій Левченковъ I
Алексѣй Аѳанасьевъ |
Алексѣй Булгаковъ.' 
Ѳедоръ. Сергѣевъ.

П
ер

ев
о

д
и

тс
я въ

 V 
кл

а
сс

ъ
.

и0 
О 
V
ь-.

>

2
і*
сЗ яО- 3
= ==»*ч  щ

О
Василій Хорошиловъ
Александръ Троиц­
кій.

Длѳксандръ Софро­
новъ.

Иванъ Ивановъ.
Димитрій МстсееБЪ,
Разрядъ 2-й.
Михаилъ Булгаковъ

I

V

к 
о
Б-
ЕС 
О 
и 
ё 
и
й

ІІІ

15

Должны передержать экзаменъ:
Іванъ Черняевъ-по Св. Писанію, 
оликарпъ Коротевскій —по Латин. яз. 
Усилій Введенскій— по церк. исторіи, 
аврентій Никольскій — по философіи 
іиколай Соловьевъ—по гомилетикѣ, 
ірколай Добровольскій—по философіи.

Михаилъ Успенскій і. . .по сочиненію.Александръ Антоновъ (

Разрядъ 3-й.
Александръ Воскресеѳскій —по Св. писанію 

тургикѣ.
-Константинъ Крутиковъ

30 Николай Ершовъ
Иванъ Поповъ—по философіи и основному

20
♦ &

25

ио философіи и

психологіи и ли-

сочиненію.

Богословію.
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Константинъ Одинповъ
Павелъ Емельяновъ
Андрей Родіоновъ-- увольняется.

35 Иларіонъ Алексапольскій-т-оставляется.
Вячеславъ Поповъ—долженъ докончить экзаменъ,.

.д Михаилъ .Брянцевъ ___ _
Евгеній Шафрановъ \ дозволяется держать послѣ вад|ріи, 

Классъ IV—отдѣленіе 2-е. I

увольняются по прошенію.

Іі по болѣзни не держаіи экзамена,

1

Разрядъ 1-й. 

Иларіонъ Поповъ съ 
наградою 

Михаилъ Малейаный.

Разрядъ 2-й. <

Николай Аѳанасьевъ 
Димитрій Богоявлен­

скій.

ю
СИ
Щ

3 
о х
Бм

М

о

«с гт;

5 Александръ Марты­
новъ.

Михаилъ Григоровъ. 
Николай Лимаровіі 
Василій Поповъ. 
Иванъ БеренскПЦ ■.

10 Николай Дикаревъ ■ 
Сергѣй Четвефйковъ- 

—Александръ Гладкій. 
Йеменъ Николаевскій. 
Владиміръ Поповъ. *•

15 Леонидъ Мясоѣдовъ. 
Ѳедоръ Богословскій.

П
ер

ев
о

д
ят

ся
 въ 

V
 кла

сс
ъ

20

Должны передержатъ экзаменъ:
Платоновъ —по физикѣ,Николай

Николай Пономаревъ. - по сочиненію.
Евфимій Введенскій —по философіи.
Димитрій Авдіевъ—по основному боіЪсл.
Иванъ Космодемьянскій —но Литургикѣ.
Павелъ Переверзевъ—по Св. писанію.
Матвѣй Тимоновъ. I„г, ио латинскому языку.Иванъ Гороховцевъ. ( 1 1
Петръ Поповъ 2-й -по сочиненію.
Димитрій Алексѣевъ —но гомилетикѣ.
Григорій Ершовъ - по сочиненію и философіи.

Разрядъ 3-й.
Василій Бѣликовъ—по сочиненію и латинскому языку 
Петръ Воповъ 1 -й—по философіи и литургикѣ.

25
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30 Владиміръ Одинцовъ— по сочиненію и основному богосл. 
Григорій Мартыновъ —по Св. писанію и основному. 
Викторъ Огнивцевъ—по Св. писанію и церк. исторіи. 
Виталій Гороховъ—по сочиненію, физикѣ и основному. 
Алексѣй Лосгиновъ— по сочиненію, философіи и латинскому яз

35 Михаилъ Стефановскій—по философіи, сочиненію и литургикѣ. 
Иванъ Данковскій — по философіи, латинскому яз; и Св. пи­

санію-
Иванъ Солнцевъ увольняется но прошенію.
Павелъ Ставровскій докончить экзаменъ по философіи и пере­

держать по психологіи и церк. исторіи.
Классъ III—отдѣленіе 1-е

Разрядъ 1-й.
1 Михаилъ Горловъ —( 

съ наградою. ’ 
Василій Каллистра ) 

товъ.
Иванъ Сергѣевъ і 
Павелъ Авдіевъ,

5 Иванъ Никольскій ' 
Владиміръ Мильскій < 
Димитрій Халанскій. 
Разрядъ 2-й> 

Александръ Аушевъ.!

Павелъ Вощининъ. [ 
10 Ѳеоктистъ Поповъ.

Гавріилъ Курдюмовъ
Александръ Азбукинъ
Григорій Орловскій
Василій Добродицкій. 1

15 Николай Линаровъ
Викторъ Ненароч- 

кивъ.
Григорій БЬлозерскій. 
Василій Досычевъ.
Михаилъ Пятницкій '

20
Должны передержатъ экзаменъ:

Сергѣй Кузмичевь —по логикѣ.
Владиміръ Одинцовъ і„ •„ г, і по сочиненію.Василій Гладкій (
Митрофанъ Вороаовскій—по латинскому языку. 
Яковъ ЧѳрняѳвЪ'-по сочиненію.

25 Николай Титовъ—по литературѣ и С% писанію 
Алексѣй Иларіоновъ—по исторіи литературы. 
Иванъ Слюнииъ - по русской исторіи.
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30

35

Александръ Поповъ —по сочиненію и Св. писанію, 
Сергѣй Спасеній — по сочиненію и общей гражданской исторіи.

Разрядъ 3-й-
Константинъ Пузановъ—по сочиненію и Геометріи. 
Иванъ Курдюмовъ—по литературѣ латинк. и греческ. яз 
Павелъ Ефременко—по сочиненію и латинскому яз. 
Иванъ Андреенковъ 
Аріанъ Булгаковъ 
Николай Солодовниковъ 
Тимоѳей Поповъ 
Василій Запольскій 
Іосифъ Букинъ 
Аркадій Аушевъ.

оставляются въ темъ же классѣ.

39
| увольняются.

Классъ III—отдѣленіе 2-е. 1

Разрядъ 1-й

Димитрій Булгаковъ ' 
Яковъ Краснитскій.

1 Василій Бѣли- *я о
Разрядъ 2 й

Ьн 33
КОВЪ. « “ *я а « О 1 0 Тихонъ Ключаревъ.

Евгеній Поновъ д «
Николай Алексан­

м

н—<

гДимитрій Космодемь- \ 
янскій.дровъ.

Василій Романовъ, ■
г*
СО Василій Никольскій.

5 Константинъ Его­ р Василій Мильскій,
ровъ. Евгеній Логгиновъ.

Василій Логгин’въ 1 5 Ѳедоръ Зиборовскій.
Веніаминъ Смирниц- вд

Й Николай Лащенковъ
К1Й

И 1
Александръ Веронскій '

П
ер

ев
о

д
ят

ся
 въ 

IV
 кл

а
сс

ъ
.

Должны передержатъ экзаменъ:
Александръ Праведниковъ—по всеобщей гражданской исторіи. 
Павелъ бирсовъ {Павелъ Христіановскій^ П0 сочянепію

Василій Пономаревъ—по геометріи.
Ѳедоръ Харлановъ
Николай Праведниковъ
Василій Тимоѳеевъ—по Логикѣ.

| по сочиненію.

20



35 Александръ Аббакумовъ - по Св. писанію и логикѣ 
•Василій Алекса Вольскій—по сочиненію и логикѣ. 
Илья Нестѳровскій—по Св, писанію и геометріи.

Разрядъ 3-й
Петръ Дагаевъ—по сочиненію и Геометріи.

30
Нилъ Курдюмовъ.„ ./т» по сочиненію иГригоріи Ѳедюшанъ логикѣ.

Михаилъ Ключаревъ—по литературѣ и всеобщей гражд. исторіи. 
Николай Поповъ — по св писанію, сочиненію и всеобщей исторіи, 
Семенъ Мирошниковъ — по сочиненію и всеобщей исторіи -Ь 
Алексѣй Булгаковъ—по логикѣ и геометріи,

35 Семенъ Крутиковъ (
Михаилъ Спасскій [ оставляются въ томъ же классѣ.
Алексѣй Богословскій |
Алексѣй Краснитскій 
Семенъ Поповъ

40 Иванъ Мальцевъ
Классъ II—отдѣленіе

Разрядъ 1-й
1 Несторъ Дагаевъ. ./ 

Василій Максимовъ.! 
Николай Семеновъ. I 
Разрядъ 2-й. I 
Гавріилъ Булгаковъ. 1 

5 Николай Поповъ.
Василій Кошляковъ. / 
Николай Преобра­

женскій.
Павелъ Малышевъ
Семенъ Воскресенскій

10 Александръ Горловъ 
Василій Переверзевъ 
Павелъ Яхонтовъ. \

, а Г /іпшлъто 111 
увольняются по прошенію.

Алексѣй Якимовъ. 
Николай Одинцевъ.

15 Александръ Титовъ 
Ѳедоръ Романовъ. 
Павелъ Анфиловъ, 
Ѳедоръ Вйеденбкій, 
Прохоръ Прудни­

ковъ.
20 Александръ Солодов­

никовъ.
Викторъ Яковлевъ. 
Леонидъ Булгаковъ, 
Семенъ Варламовъ.
Моѵсей Александровъ.

25 Василій Денисовъ. 
Вячеславъ Ивановъ

Должны передержать экзаменъ:

)ЭЯ

П
ер

ев
о

д
ят

ся
 въ 

III
 кла

сс
ъ
.

Левъ Курдюмовъ
Андрей Семеновъ по сочиненію.



30

35

40

45

50

55

Ѳедоръ Булгаковъ—не сочиненію.
Павелъ Дьяконовъ
Александръ Рязанцевъ
Павелъ Портанскій
Николай Оболенскій
Михаилъ Праведниковъ
Василій Ивановъ
Вячеславъ Васильчиковъ
Семенъ Ильинскій—по сочиненію.
Иванъ С-лодовниковъ — по русской исторіи. 
Порой рій Вознесенскій

Левъ Ершовъ.
Василій Мальцевъ —по математикѣ и библейской исторіи.

Семенъ Милоглазовъ
Иванъ Дмитровскій по
Ѳедоръ Ссфровьевъ

Разрядъ Зй

по математикѣ и сочиненію

Михаилъ Стефановскій — по всеобщей исторіи и сочиненію
Иванъ Яковлевъ—по русской исторіи и сочиненію.
Георгій Смирновъ —по Св. писанію и математикѣ, 
Николай Будановъ (
Михаилъ Ершовъ. I
Викторинъ Булгаковъ.
Александръ Солодовниковъ (Рыл)
Гавріилъ Трояновъ
Ѳеоктистъ Аношанскій

оставляются въ томъ же 
классѣ.

Алексѣй Толмачевъ 
Михаилъ Истоминъ увольняются.

Классъ И—отдѣлезіе 
Разрядъ 1-й.

1 Митрофанъ Григо- 
ревскій

Алексѣй Карасевъ,

2-е.
!> к ’ б

»
и
Рч
щ

И
5

Іосифъ Пузановъ, (д
Иванъ Спасскій I
Разрядъ 2 й. / « 
Николай Дмитріев I « 

скій

на 
о
•<
и
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Николай Веронскій. Димитрій Сухаревъ <
Борисъ Чистяковъ, і А Серафимъ Булгаковъ.!
Антонинъ Егоровъ. о о 

<3
Михаилъ Булгаковъ!

Григорій Булгаковъ | м (Курскій).
Николай Антоновъ. 1—( 20 Иванъ Щеголевъ 1
Михаилъ Булгаковъ и—ч н-ч Викторъ Ветохинъ |

(Вѣлг.). , ' А 
со Василій Поповъ. /

Иванъ Халанскій Владиміръ Колмаковъ
Викторъ Антоновъ о

Е- Аркадій Петровскій
Константинъ В.силь 05 25 Александръ Рождест

евъ. со гл вѳнскій
Петръ Василевскій. си

И 1 Николай Романовъ
Алексѣй Виноград- Евгеній Сабынинъ

скій. \ Николай Сабынинъ. \

П
ер

ев
о

д
ят

ся
 въ 

III
 кла

сс
ъ
.

по русской исторій

35

Соколовъ 
Петровскій

по математикѣ.

по всеобщей исторіи.

литературы.

40

Должны передержать экзаменъ:
Александръ Косминскій

30 Нилъ Каллистратовъ
Іосифъ Псаревъ
Григорій
Николай
Авраамъ Василевскій I
Николай Михайловскій!
йзанъ Мячинъ -по исторіи
Ѳедоръ Моляревъ—по латинскому яз.
Александръ Каллистратовъ—ао русской исторіи
Алексѣй Гладкій—но всеобщей исторіи и Св. писанію.
Леонидъ Воиновъ—по всеобщей и русской исторіи
Викторъ Мячинъ—по сочиненію и литературѣ.
Александръ Праведниковъ—по сочиненію, всеобщей исторіи 

и латинскому яз.

Разрядъ 3 й.
Сергѣй Кононѳиковъ -V по библейской и всеобщей исторіи 
Петръ Арбузовъ—по математикѣ и сочиненію.
Димитрій Виноградскій — по литературѣ и русской исторіи.45
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Василій Ивановъ
Иванъ Дагаевъ
Михаилъ Дагаевъ
Иванъ Каракулинъ
Владиміръ Каллистратовъ і. г. - і увольняются но прошенію.Александръ Нездоимишевъ ( і 1

1

оставляются въ томъ же классѣ

Николай Ковалевъ
Петръ Пузановъ
Христофоръ Чефрановъ
Иванъ Вороновскій.
Димитрій Палевичъ—экзамена но держалъ по болѣзни; 

жетъ держать послѣ каникулъ.
Иванъ Праведниковъ — принимается въ III-1 классъ. 

Классъ I—отдѣленіе 1
Разрядъ 1-й.

1 Никита Гринякинъ. /
Разрядъ 2 й-

| Александръ Влады­
ко въ.

Иванъ Стефановскій.
1 Александръ Поновъ- \

5/Иванъ Титовъ. і
. Евстафій Андріевскій

Андрей Поновъ
Димитрій Данковскій

^Николай Курдюковъ.
1 (^Александръ [Соко­

ловъ 1-й.

увольняются по малоуспѣшности.

мо-

Е,

о о 
■<
М

к

5 Евгеній Прѳображен-і 
скій.

/Иванъ Золотаревъ. 
I Гавріилъ Рождествен-. 

скій.
'Гавріилъ Дагаевъ.

15 Михаилъ Солохипъ 
Петръ Яншинъ. 

(Матвѣй Шафрановъ. 
Алексѣй Титовъ. 

/Стефанъ Нестеровъ 
ЗО^иколай Гондаров 

скій.
I Иванъ Моѵсеевъ.
I Митрофанъ Воронов- 

скій.
-I Василій Сергѣевъ.

П
ер

ев
о

д
ят

ся
 во 

II к
л

а
сс

ъ

Должны передержать экзаменъ:
Чіванъ Введенскій—по словесности.

25 Исаакъ Поповъ (
/Семенъ Брянцевъ/ по со,иа'н1 
/Григорій Кирилловъ 
/Александръ Недригайловъ 
/Алексѣй Никитинъ

по алгебрѣ
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30 Ѳедоръ Поновъ (Кур.) по сочиненію и Св, писанію. 

Григорій Чеховъ — по алгебрѣ и слово ности

Разрядъ Зй.
Александръ Семеновъ —по алгебрѣ и словесности. 
Андрей Булгаковъ - по алгебрѣ и исторіи. 
Александръ Соколовъ 2-й по алгебрѣ и сочиненію.

35 Григорій Васильевъ - по исторіи и сочиненію. 
Григорій Мартиновъ—по алгебрѣ и сочиненію 
Иванъ Поповъ - по алгебрѣ и исторіи. 
Александръ Золотаревъ 
Сергѣй Ключаревъ

40 Иванъ Никольскій 
Владиміръ Халанскій 
Иванъ Истоминъ 
Михаилъ Клевенскій 
Веніаминъ Горловъ 
Иванъ Вишневскій—увольняется по малоуспѣшности.

46 Павелъ ВМЯЦ-.1 I вк>4«виа ™ «<«*»■;«
( тавляется въ томъ жѳ классѣ.

^Иванъ Солодовниковъ I 
/Николай Хорошиловъ 

10 /Ивавъ Поповъ.
/Александвъ Мухинъ 
Алексѣй Ѳедюіпинъ 
Василій Насѣдкинъ.

/Николой Курдюмовъ
15 (Сергѣй Рудневъ 

Александръ Фатѣевъ. 
/Георгій Зеленинъ 
/Иванъ Мильскій 

•^Василій Петровъ
20 Константинъ Солодов­

никовъ 
Павелъ Одинцовъ 
Георгій Шаховской*

оставляются въ томъ жѳ классѣ.

КлАСС Ь I — ОТДѢЛЕНІЕ 2 Е

Разрядъ 1 й

1 Александръ Вознесен 
скій

'Михаилъ Софроновъ 
^Владиміръ Ковалев 

скій
/ Николай Егоровъ.

5 Валеріанъ Соловьевъ.

Разрядъ 2-й.

Иванъ Смирновъ 
^Александръ Василев 

скій.

о

Ф »
я
р
я
ф со 
я д-

Й П
ер

ев
о

д
ят

ся
 во 

II кл
а

сс
ъ



Должны передержать экзаменъ:
'Веніаминъ Лебедевъ —по Св писанію. 
/Александръ Авдіевъ— по алгебрѣ.

25?Кссьма Благовѣщенскій 
/Василій Воскресенскій 
/Николай Іосифовъ

-по сочиненію, 
по алгебрѣ и 

по исторіи и Св. 
Разрядъ 3-й.

по исторіі и

сочиненію, 
писанію.

по алгебрѣ и сочиненію

/ Николай Булгаковъ | 
Михаилъ Андреевъ

30 Александръ Кузнецовъ I 
Андрей Ѳедоровскій ( 

/Александръ Вороновскій 
'Иванъ Протопоповъ 
/Иванъ Іосифовъ 

85/Іосифъ Миліскій
Михаилъ Аушевъ но Св. писанію и сочиненію. 
/Николай Молотковъ - по алгебрѣ и Св писанію. 

/Георгій Архангельскій (
/Димитрій Бѣляевъ

40'Леонидъ Булгаковъ 
Илья Ѳедюшинъ 
Тихонъ Рыжковъ 
Александръ Рыжковъ 
Игнатій Смирновъ

4(^Ивань Рыбинскій - принимается во ІІ-й классъ>

по алгебрѣ и латинскому яз. 
—по алгебоѣ и словесности.

оставляются по малоуспѣшности въ 
томъ же классѣ.

юмъ жоставляются по прошенію въ 
классѣ.

Классъ I —отдѣленіе 3 е

Разрядъ Ій.
1 Евгеній Ивановъ.

Разрядъ 2-й 
фригорій Плетеневъ

Івакъ Ивановъ 
Александръ Поновъ

5 Иннъ Булгаковъ. 
/Ив.нъ Виноградскій. 
/Йніолай Саасскій. 
/Васдцй Ѳирсовъ

о о <5
и

Иванъ Плетеневъ
10 /Петръ Поповъ. 

■Димитрій Ковалевскій 
(Алексѣй Андреевъ 
Николай Дружининъ 
Алексѣй Колосовскій

15 /Петръ Колосовскій 
і’Ивавъ Дьяконовъ. 
(Алексѣй Ефремовъ 
IГавріилъ Ключаревъ.
Ѳедоръ Ивановъ. П

ер
ев

о
д

ят
ся

 во 
II к

л
а

сс
ъ

.
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Должны передержатъ вкзаменъ:
Никита Амфитеатровъ по латинскому яз. 
Павелъ Титовъ—по сочиненію, 

/Константинъ Фильшивъ- по св. писанію 
/Ѳедоръ Поповъ і
/Иванъ Никитинъ і > ,

25/Вячеславъ Софроновъ 1 П0 алге *Р 11
/Владиміръ Булгаковъ ’

Разрядъ З’й
/Алексѣй Псаревъ і
/Николай Преображенскій ! . .,, г \ по алгебрѣ и сочиненію/Валентинъ Курдюмовъ і

30 Сергѣй Снасскій ’
/Иванъ Антоновъ—по Св. писанію и словесности.
'Николай Соколовъ—по алгебрѣ и исторіи.

/Иванъ Сабининъ —по словесности и сочиневію.
Василій Четвериковъ —но латинск яз. и сочиненію.

35 Матвѣй Кондратьевъ - по Св, писанію словесности и сочиненію. 
/Алексѣй Святославскій(
Александръ Покровскій!
Порѳирій Ѳедор»нъ 

/Михаилъ Спасскій 
40'Димитрій Виноградскій 1

оставляются въ томъ же классѣ по 
малоуспѣшности.

/-Сергѣй Поповъ (
/Митрофанъ Клементьевъ —оставляется по прошенію. 
Иванъ Спасскій ( .Василій Истоминъ | Увольняются по прошенію.

45 Иванъ Постниковъ ( 
Стефанъ Ревскій »увольняются по малоуспѣшності

3 Сергѣй Одинцовъ *
Владиміръ Спасскій—принимается во II-й классъ.
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ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІА ЯВНЫЙ

РѢЧЬ

Благочестивѣйшему Государю Императору Александру Алек­
сандровичу, Самодержцу Всероссійскому, при вступленіи Его 
Величества въ Новочеркасскій каѳедральный соборъ съ Госу­
дарынею Императрицею Маріей Ѳеодоровною, Государемъ 
Наслѣдникомъ Цесаревичемъ Николаемъ Александровичемъ и 
Великими Князьями —Георгіемъ Александровичемъ и Никола­
емъ Николаевичемъ Старшимъ, сказанная Высокопреосвящен­
нымъ Платономъ, митрополитомъ Кіевскимъ, 5 мая 1887 года.

Благочестивѣйшій Государъ!

Какъ дѣти сильно радуются при свиданіи съ люби­
мыми родителями послѣ долгой разлуки съ ними, такъ 
мы радуемся нынѣ, взирая на Тебя, добрый Отецъ нашъ, 
и на Вѣнценосную Супругу Твою—Матерь нашего оте­
чества. Радость наша увеличивается еще отъ того, что 
мы имѣемъ счастіе лицезрѣть дорогаго для насъ Пер­
венца--Наслѣдника Твоего и другихъ любезнѣйшихъ 
Ссобъ, Тебѣ сопутствующихъ. Поэтому мы съ восторгомъ 
благословляемъ Твое прибытіе къ намъ, отъ души же­
лаемъ, чтобы пребываніе Твое среди насъ было пріятно 
для Тебя, и усердно молимъ Господа, да сохранитъ Онъ 
Тебг и Августѣйшихъ Твоихъ Сопутниковъ на всѣхъ 
путяѵь Вашей драгоцѣнной для насъ жизни.

Іосподи, спаси Царя! —Благословенъ грядый во 
имя Всподне!
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₽ ® "ЧС Ъ
Благочестивѣйшему Государю Императору Александру Алек­
сандровичу, Самодержцу Всероссійскому, и христолюбивому 
Донскому всинству, по врученіи Его Величествомъ Государю 
Наслѣднику Цесаревичу Николаю Александровичу „пернача®, 
въ знакъ Его атаманскаго достоинства въ казачьемъ войскѣ, 
произнесенная Высокопреосвященнымъ Платономъ, митропо­
литомъ Кіевскимъ въ Новочеркасскѣ, въ „кругу" Донскаго 

воинства, 6 мая 1887 года.
благочестивѣйшій Государи

За десять лѣтъ предъ симъ я имѣлъ честь быть 
Донскимъ архипастыремъ и доселѣ питаю большое ува­
женіе и доброжелательство къ Донскому воинству за его 
военныя качества и геройскіе подвиги Позволь же мнѣ 
при настоящемъ торжествѣ, въ присутствіи Вашего Ве­
личества, сказать ему то, что можетъ служить къ его 
наййДВнію.

Допцы! мы имѣемъ счастіе видѣть среди насъ такого 
МОІйарха, который, по отзыву хорошо знающихъ Его 
людей, имѣетъ чистое - „кристальное*  сердце и врагъ 
всЯко'й неправды; въ короткое время царствованія своего 
Ойъ показалъ въ себѣ твердость характера, силу воли 
и мужество Духа, необходимыя Правителю великаго на­
рода: а Что еще важйѣе. Онъ добрый христіанинъ, ве­
ликій патріотъ и такой Помазанникъ Божій, которгй 
Царствуетъ надъ нами йѳ только по закону нашего от­
чества, но и йЬ особому Дѣйствію промысла Божія, я/но 
выразиЙЩемуся въ обстоятельствахъ восшествія Егс на 
прародительскій престолъ. Въ руцѣ Господни влістъ 
земли, и потребнаго воздвигнетъ во время на ней/-го­
воритъ древній благочестивый мудрецъ (Сир. X, 4/ Ис­
тина сего изрѣченія вполнѣ оправдалась на возл^блен- 
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номъ Монархѣ нашемъ: Онъ „избранникъ Божій, дивно 
воздвигнутый на престолъ десницею Господа, какъ пот­
ребный въ наше время*.

Какія же чувства -должны мы питать къ такому 
Монарху, какъ должны вести себя въ отношеніи къ 
Нему?—Такъ, какь повелѣваетъ Богъ въ откровенномъ 
Своемъ словѣ, Мы должны любить Его гіскренно, какъ 
Отца отечества и старшаго брага нашего во Христѣ 
(Іоан. XIII, 34—35), должны чтить Его не лицемѣрно, 
какъ Помазанника и уполномоченнаго слугу Всевышняго 
(I ІІегр II, 17; Прем. Сол. XI 1—7), должны повино­
ваться Ему безпрекословно, какъ верховному Правителю, 
облеченному свыше властію исполнять на землѣ волю 
Божію на добро намъ (I Петр II, 13—15; Рим. XIII, 
1—5); притомъ, мы не должны дѣлать Ему никакого 
зла (ІІсал. СІѴ, 15), а напротивъ должны охранять 
Его отъ всего вреднаго Ему, какъ зеницу ока (Пс XVI,
8),  и усердно молиться за Него Богу, дабы проводить 
намъ жизнь тихую и безмятежную во всякомъ благо­
честіи и чистотѣ (I Тим II, 3). Вотъ какъ мы должны 
поступать относительно Царя нашего по заповѣдямъ 
Божіимъ! Поэтому крамольники и всѣ злоумышленники, 
непокоряющіеся власти Царской и посягающіе на нее, 
производящіе въ государствѣ смуты, раздоръ и другія 
злодѣянія, очевидно, поступаютъ не только законопре­
ступно, но и богопротивно. Не слушая Господа, повелѣ­
вающаго намъ повиноваться Царю и другимъ поставлен­
нымъ отъ Него властямъ, они исполняютъ волю искон­
наго врага Божія—духа злобы, который, возмутившись 
самъ противъ Царя небеснаго, старается возбуждать 
смуты и въ земныхъ Его царствахъ, на зло имъ, и съ 
сею цѣлію дѣйствуетъ нынѣ,—по словамъ апостола,— 
въ сынахъ противленія (Еф II, 2) Остерегайтесь, христо 



— 672 -

любивые Донцы, сихъ противниковъ установленной Бо­
гомъ власти и не увлекайтесь ихъ коварными наущеніями^ 
дабы не подвергнуться одной съ ними участи- вѣчной 
погибели (И Петр. II, 9—12).

Прости, Государь, что я утомилъ Тебя не краткимъ 
моимъ словомъ, и позволь заключить его молитвою. 
.Господи, спаси Царя и Царицу, Благовѣрныхъ Чадъ 
и весь Августѣйшій Родъ Ихъ подъ Твоимъ благодат­
нымъ покровомъ. Содѣлай Твоимъ промысломъ, да цар­
ствуетъ возлюбленный Монархъ нашъ въ здравіи и благо­
денствіи долго долго ко благу Россіи, во славу Ему, на 
радость намъ—вѣрноподданнымъ Его. Сохраняй подъ 
Его державою достояніе Твое -Русь православную отъ 
всякихъ золъ и напастей, и помоги Августѣйшему Сычу 
Его, Государю Наслѣднику Цесаревичу, вести ввѣренное 
Ему Донское воинство отъ силы въ силу и отъ славы 
въ славу* . А вы Донцы, дорожите честію имѣть такого 
вождя и ведите себя честно во всѣхъ отношеніяхъ; хра­
ните въ себѣ любовь къ Вѣрѣ, Царю и Отечеству, и 
служите имъ усердно; будьте твердымъ оплотомъ Цар­
скаго престола и грозою враговъ нашего Отечества, 
какъ были доселѣ. Поступайте такъ всегда, тогда ваше 
имя, славное на землѣ, будетъ прославлено и на небѣ 
Господомъ воинствъ, чего я отъ души желаю. Благо­
словеніе Божіе, да будетъ надъ вами во вѣки!

(Паст. Собес. №39.)

Курскій край въ религіозно-церковномъ отно­
шеніи съ древнихъ временъ

(Продолженіе).
Патріархи всероссійскіе: Филаретъ (1619 - 1633), 

Іоасафъ (1634—40), Іосифъ (1641—52), Никонъ (1652 — 
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57) были епархіальными архіереями, управлявшими и 
нынѣшней Курской епархіей до открытія Бѣлгородской 
(1667) Такими же архіереями, имѣвшими отношеніе къ 
Курску и всей его территоріи, должны быть считаемы 
епископы Сарскіе и Подонскіе, съ половины 15 в. про­
живавшіе въ Москвѣ на Крутицахъ и бывшіе викаріями 
патріарховъ Дѣятельность поименованныхъ патріарховъ 
въ свое время будетъ предметомъ особой рѣчи нашей, 
къ тому же они и слишкомъ общеизвѣстны, какъ все­
россійскіе дѣятели. Въ болѣе скромной роли являются 
предъ нами ихъ викаріи,□Крутицкіе митрополиты, имѣю­
щіе неотъемлемое и законное право быть отмѣченными 
въ спискѣ іерарховъ, руководившихъ и Курскою паствою.

Іона Архангельскій поставленъ въ митрополиты въ 
началѣ 1615 года изъ архимандритовъ Переяславскаго 
Данилова монастыря. Въ періодъ между патріаршества> 
обнимавшій собою шесть лѣтъ, отъ смерти патріарха 
Гермогена до избранія Филарета Никитича, онъ управ­
лялъ патріаршествомъ ’) Извѣстенъ своимъ суровымъ 
обращеніемъ съ симпатичной личностью исправителя 
книгъ, Діонисія Троицкаго и несправедливымъ судомъ 
надъ нимъ и его товарищами по дѣлу книгоисправленія. 
Смѣненъ соборомъ 1620 года Ему патріархъ Филаретъ 
Никитичъ на этомъ соборѣ замѣтилъ „до нашего святи­
тельства шесть лѣтъ паслъ еси соборную церковь" 2) 
Съ 1624 года жилъ на покоѣ въ Спасо-Прилуцкомъ 
3) монастырѣ и умеръ 29 марта 1627 года.

Кипріанъ. Изъ игуменовъ Хутынскаго монастыря 
поставленъ въ архіепископы на новооткрытую Тоболь­
скую епархію (1620), Извѣстенъ своими отеческими за-

*) Ист. Р. Ц. Макарія т. 10, 169 стр.
іыа.

•) Вологодской епархіи.
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ботами объ исправленіи дурной нравственности сибр- 
скихъ поселенцевъ и просвѣщеніи св. вѣрою здѣшнихъ 
туземцевъ Для сего онъ въ своей сибирской епархіи 
основалъ много церквей и монастырей Въ 1625 году 
его перевели на Крутицкую епархію. Послѣ однолѣт­
няго управленія крутицкою епархіею переведенъ на 
Новгородскую каѳедру—20 октября 1626 года 0 Уча­
ствовалъ въ избраніи патріарха Іоасафа Въ литературѣ 
духовной извѣстенъ какъ авторъ многихъ посланій, пи­
санныхъ съ цѣлію увѣщанія раскольниковъ, жившихъ 
въ его епархіи,

Павелъ 10 лѣтъ управлялъ крутицкой епархіей 
(1626—•:6), на которую переведенъ изъ Пскова. Умеръ 
на Крутицахъ. 2) Серапіонь поставленъ 1 января 1637 
года изъ архимандритовъ Владиміро-Рождественскихъ. 
Присутствовалъ при избраніи и постановленіи Іосифа, 
архимандрита Симонова (въ МосквЬ) монастыря, въ пат­
ріархи всероссійскіе 1642 года. Умеръ и погребенъ на 
мѣстѣ своего служенія (Крутицахъ) 2 мая 1653 года 3).

Сильвестръ хиротонисанъ 10 іюня 1653 года изъ 
архимандритовъ Аніроніева (въ Москвѣ) монастыря Во 
время мора, опустошавшаго русскую землю, въ 1654 
году умеръ 4)

Питиримъ поставленъ въ митрополиты изъ архи­
мандритовъ Новоспасскихъ. Но удаленіи патріарха Ни­
кона отъ дѣлъ управленія церковію, по его указанію, 
завѣдывалъ ея дѣлами. Лично не былъ расположенъ къ 
Никону. Въ 1660 году засѣдалъ на соборѣ въ Москвѣ, 
составленномъ изъ русскихъ и греческихъ епископовъ и

’) Строевъ, 1035.
2) Амвросія исгор. іерархіи стр. 257.
’) Строевъ, 1035.
4) іыа.
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вмѣстѣ съ ними осудилъ Никона на низверженіе изъ 
сана Съ 1664 года былъ митрополитомъ Новгород 
скимъ О-

Павелъ хиротонисанъ 22 августа 1664 года изъ ар­
химандритовъ 2) Чудовскихъ Въ его управленіе была 
открыта Бѣлгородская епархія. Такимъ- образомъ онъ 
былъ послѣднимъ крутицкимь владыкою, отъ котораго, 
какъ епархіальнаго архіерея, зависѣла наша Курская 
епархія.

Да не посѣтуетъ читатель на наше краткое, мало­
содержательное и невыразительное обозрѣніе дѣятель­
ности вышеуказанныхъ епископовъ. Они, какъ видимъ, 
болѣе извѣстны по своимъ именамъ (и то не всѣ), чЬмъ 
по своимъ дѣйствіямъ, распоряженіямъ и руководству 
своихъ пасомыхъ. Не выступаютъ они предъ нами въ 
рѣзко очерченной роли епархіальныхъ начальниковъ, 
управителей и администраторовъ. Въ объясненіе сего 
явленія грустнаго и въ свое утѣшеніе обвинимъ время 
и время.. и предковъ нашихъ, мало думавшихъ объ 
удовлетвореніи любознательности своихъ потомковъ, же­
лающихъ многое знать изъ области давно прошедшаго, 
другими пережитаго. Многое, что, по нашему сужденію, 
кажется весьма интереснымъ, имѣющимъ большое значе­
ніе въ жизни прошлой, то дѣятелямъ извѣстнаго вѣка 
казалось не заслуживающимъ вниманія, обыкновеннымъ 
явленіемъ, не стоющимъ того, чтобы посредствомъ пись­
ма передавать его грядущимъ поколѣніямъ, увѣковѣчи­
вать его, дѣлать достояніемъ исторіи Посему то они о 
многомъ изъ своего быта и дѣятельности благоразумно 
умолчали и навсегда скрыли отъ нашей пытливости Къ

*) Истор. іерархіи, 237 стр.
>) іь.а. 
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тому же на многое, даже занесенное ими на скрижали 
исторіи, всеуничгожающее время наложило свою руку 
тяжелую и разрушающую. Безпощаднымъ и неумоли­
мымъ временемъ многое унесено въ море забвенія и пог­
ребено въ темно мутныхъ волнахъ его. Имѣть еще въ 
памяти намъ нужно и то, что всякая эпоха, каждый 
вѣкъ имѣютъ свои особенности, отличный образъ воз­
зрѣній, способъ дѣйствій. При многихъ иныхъ условіяхъ 
мы живемъ и дѣйствуемъ, при другихъ и разныхъ об­
стоятельствахъ существовали и дѣйствовали люди преж­
де насъ бывшіе. Въ настоящее время имѣются хорошо 
организованныя епархіальныя учрежденія, съ многочис­
леннымъ штатомъ чиновниковъ, а у послѣднихъ въ го­
товомъ распоряженіи дешевыя перья, бумага и чернила. 
Есть посему полная возможность нынѣшнимъ архіереямъ 
управлять своими епархіями письменно и при томъ чрезъ 
посредство подвѣдомственныхъ имъ канцелярій Все на­
писанное упорядочивается, складывается и сносится въ 
архивы для храненія и передачи въ грядущее будущее. 
Такой легкій и разумный порядокъ управленія мало 
имѣлъ мѣста себѣ и не былъ удобэпримѣнимъ въ доброе 
старое время: нельзя было имѣть нашихъ канцелярій 
(консисторій) за невозможностью достать необходимое 
количество писцовъ; недостатокъ послѣднихъ, въ свою 
очередь, обусловливалъ невозможность издавать въ сот­
няхъ и тысячахъ экземпляровъ указы и циркуляры. Въ 
древнее время посему, преобладалъ и преимуществовалъ 
иной способъ управленія—изустный, посредствомъ уст­
ной передачи указовъ. И этотъ способъ управленія 
имѣлъ неудобства и соединялся съ многими препятствія­
ми вслѣдствіе обширности епархій. Зная уже объемъ 
Черниговской епархіи, можемі> въ нѣкоторой степени 
подняться до представленія его трудности. Не позабу-
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демъ и неудобство тогдашнихъ путей сообщенія. Частыя 
неурядицы, непріятельскія нашествія тоже могли пред­
ставлять и представляли не малый тормозъ для сего. 
Всѣ эти трудности, впрочемъ, устранялись и ослабля­
лись обычаемъ, по которому священники епархій еже­
годно собирались въ мѣста пребыванія своихъ архіереевъ 
на епархіальные соборы или сборы. Первое воскресенье 
великаго поста было обычнымъ и всегда опредѣленнымъ 
срокомъ этихъ сборовъ, давшихъ названіе отъ себя и 
самому дню (воскресенью) сборнаго ') Изъ единовѣрной 
намъ Греціи, бывшей русскимъ во всемъ учительницей 
и предметомъ подражанія, обычай этотъ былъ перене­
сенъ и въ практику русской церкви. Въ Греціи же бы­
ло въ силѣ и обычаѣ архіереямъ совершать торжество 
православія со всѣми священниками ихъ епархій. Тамъ 
эго возможно и удобно было собраніе къ своему архіе­
рею всѣхъ священниковъ по малообширности епархій. 
У насъ же за обширностью епархій неосуществима бы­
ла явка всѣхъ священниковъ къ епископу Собирались 
же они, какъ думается, въ томъ или иномъ, въ большин­
ствѣ или въ меньшинствѣ, по очереди. Чрезъ являв­
шихся къ архіереямъ священниковъ, первые и разсы- 
лали свои приказы, распоряженія по епархіи. Естествен­
но и весьма могло быть, что нѣкоторые изъ архіереевъ 
не довольствовались сослуженіемъ имъ священниковъ 
на торжествѣ православія, оставляли ихъ у себя на из­
вѣстный срокъ и составляли изъ нихъ соборъ для раз­
сужденія съ ними обо всякаго рода текущихъ дѣлахъ, 
настоятельныхъ нуждахъ. Относительно очереди явки на 
соборъ священниковъ за вѣроятное считать можно, что 
они чередовались по сборамъ, группамъ, или подраздѣ-

*) ІІов. лѣт. I подъ 1178 и 1230 гг. чпо чистѣи недѣли па сборъ11.
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ленныМъ дѣламъ ’), т е одинъ годъ собирались два 
три сбора, другой годъ другіе два три и т д.

Указывая на изустный способъ управленія яркіе*  
реями, какъ на преобладающую форму не отвергаемъ 
а напротивъ утверждаемъ и письменный, также находив-’ 
шій себѣ примѣненіе въ незначительныхъ размѣрахъ. 
Сохранивігііяся малочисленный грамоты, и прямое опре 
дѣленіе стоглаваго собора разсылать епископамъ грамо­
ты, каждому въ своемъ предѣлѣ 2), укрѣпляютъ насъ въ 
этой истинѣ.

Не распоряжаюсь возможностью ясно очертить об­
разъ нашихъ владыкъ, какъ епархіальныхъ дѣятелей, 
вынуждаемся взамѣнъ сказать словъ нѣсколько вообще 
о епархіальномъ старомъ управленіи, откуда самъ со­
бою послѣдуетъ выводъ о томъ, что они могли сдѣлать 
и что Дѣлали

Напередъ предпосылаемъ замѣчаніе, что свѣдѣнія 
наши объ этомъ управленіи болѣе полныя и опредѣлен­
ныя за время позднѣйшее, скудны и недостаточны, чѣмъ 
они древнѣе. Мало сохранила намъ исторія свѣдѣній о 
епархіальномъ управленіи до 14 вѣка На первыхъ по 
рахъ, когда наши епархіи были невелики и не много 
численна паства ихъ составлявшая, управленіе не бы­
ло сложно и всѣ отправленія его исполнялись лично 
архіереемъ. Съ увеличеніемъ членовъ епархіи съ услож­
неніемъ и накопленіемъ дѣлъ всякаго рода являлась 
нужда въ помощникахъ епископу. Они, дѣйствительно, 
и явились, прежде всего, въ лицѣ клириковъ каѳедраль­
наго собора. Кругъ обязанностей ихъ не былъ строго

1) Д(іёвйерусское духовенство равдѣлено было на сборы по тѣмъ при­
ходскимъ церквамъ, которами навѣдывали члены клироса (каѳедральное 
духовенство).

’) Стогі. гл. 69.
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разграниченъ, каждый изъ нихъ еще не спеціализиро­
вался въ опредѣленнаго рода дѣлахъ, а исполнялъ то, 
что ему поручалъ и приказывалъ епископъ. Близость 
каѳедральнаго духовенства (клирошанъ) къ епископу ис­
полненіе ими архіерейскихъ распоряженій и порученій 
поставили его въ преимущественное положеніе въ ряду 
остальнаго духовенства 1). Кромѣ клирошанъ, состав­
лявшихъ коллегіальные совѣты или соборы при еписко­
пахъ, извѣстны еще отдѣльные епархіальные чиновники 
— епископскіе наміістники. Ихъ было нѣсколько: одинъ 
находился при самой каѳедрѣ', былъ викаріемъ и помощ­
никомъ епископа въ самомъ мѣстѣ его нахожденія, а 
другіе, жившіе въ уѣздахъ на отдѣльныхъ намѣстниче- 
ствахъ; обладая большими или меньшими полномочіями, 
они были особыми уѣздными епархіальными начальни­
ками и по премуіцеству намѣстниками, собственно, свѣт­
ской архіерейской власти а) Намѣстники эти существо­
вали до 17 в., когда должность ихъ была отмѣнена.

Къ третьей категоріи чйновниковѣ архіерейскихъ 
отнести должно десятиннйковѣ. Ихъ должность имѣла 
характеръ сколько финансовый, столько и юридическій. 
Они собирали съ поселеній епархій десятину кня&есИйхъ 
податей, отдѣленную въ пользу епископовъ. Такъ было 
на первыхъ порахъ ихъ появленія. Съ теченіемъ време­
ни десятинники съ простыхъ сборщиковъ податей Прев­
ратились въ епархіальныхъ чиновниковъ, надзирающимъ 
Надъ духовенствомъ, изіѣвшийъ Право административна­
го суда надъ нимъ 3). Эти три разряда виновниковъ 
существовали и въ домонгольскій періодѣ. Ко врёмёни

*) Каптер. Свѣтскіе—»рх. чиновника въ дрсв. Руси сір. 8
’) Макар. Ист. Р. церкви т. VIII, 194—6 стр. І'олуб. т. I ч. I. 331 — 

стр.
*) Кійтеревъ стр. 114 и дал.
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московскаго единодержавія, съ выработкой опредѣлен­
ныхъ формъ государственнаго управленія, окрѣпло, офор­
милось и болѣе прочно организовалось также церков­
ное устройство^ Къ 16 вѣку каждая епархія, составляя 
изъ себя отдѣльное цѣлое, имѣла особыя центральныя 
и отдѣльныя мѣстныя учрежделія. Центральнымъ учреж 
деніемъ епархіи былъ епископскій приказъ, бывшій въ 
томъ городѣ, гдк жилъ епископъ. Въ областномъ отно­
шеніи всякая епархія дѣлилась на десятины, состоящія 
подъ управленіемъ десятниковъ. Въ епископскомъ при­
казѣ засѣдали епископскіе бояре и дьяки, они судили 
и сбирали судебныя пошлины со всѣхъ священно и цер­
ковнослужителей, которыхъ дѣло дошло до приказа. Въ 
этомъ же приказѣ раздавались мѣста и брались пошли­
ны ставленыя и печатныя за выдачу ставленныхъ гра­
мотъ и приложенія къ нимъ печати. Въ десятинахъ жи 
ли десятинники, отправляя судъ и сбирая пошлины и по 
винности съ священниковъ и причта. Въ половинѣ 16 
вѣка центральное епархіальное управленіе было преоб­
разовано соотвѣтственно реформѣ областнаго управле­
нія въ государствѣ. Епископскій приказъ, управлявшій 
прежде безраздѣльно духовными и свѣтскими дѣлами, 
былъ раздѣленъ на два отдѣла, изъ которыхъ въ од­
номъ должны были засѣдать исключительно духовныя 
лица и судить черное и бѣлое духовенство по духов­
нымъ дѣламъ; во второмъ свѣтскіе бояре епископа, дол 
женствующіе судить всѣхъ лицъ епархій по граждан 
скимъ дѣламъ Въ этотъ второй отдѣлъ епископскаго су­
да вводятся городскіе старосты, цѣловальники и земскіе 
дьяки, на подобіе свѣтскаго суда намѣстниковъ, въ ко­
торый въ тоже время вводились старосты и цѣловаль­
ники. Десятинники теперь не собирали уже болье нало­
говъ и даже не имѣли права ѣздить по уѣзду; они об-
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лечены были только правомъ дозирать ставленныя гра­
моты въ городахъ, вмѣстѣ съ поповскими старостами. 
Всѣ остальныя обязанности перешли къ поповскимъ ста­
ростамъ '). Въ періодъ патріаршій описанная сейчасъ 
организація епархіальнаго управленія потерпѣла рефор­
му, подверглась преобразованію. Доселѣ, по уложенію 
стоглаваго собора, епископъ управлялъ чрезъ своихъ чи­
новниковъ и при его каѳедрѣ существовали два суда 
безъ особыхъ названій: одинъ по дѣламъ духовнымъ для 
духовенства и мірянъ, дѣламъ непосредственно подсуд­
нымъ самымъ архіереямъ, другой по дѣламъ не духов­
нымъ также для духовенства и мірянъ, гдѣ судилъ его 
чиновникъ (бояринъ или дворецкій) съ градскими ста­
ростами При патріархѣ же Филаретѣ по образцу при­
казовъ царскихъ (правительственныхъ и судебныхъ уч­
режденій) были устроены патріашіе, а по нимъ и епи­
скопскіе приказы. Они слѣдующіе: патріаршій разрядъ, 
казенный патріаршій приказъ, патріаршій дворъ, патріа­
ршій судный приказъ.

Патріаршій разрядъ былъ важнѣйшимъ администра­
тивнымъ и судебнымъ мѣстомъ Россіи: въ немъ, кажется, 
вѣдались дѣла, преимущественно, административнаго ха­
рактера. Все черное и бѣлое духовенство, по духовнымъ 
дѣламъ, находило высшую инстанцію суда. Здѣсь же 
судились и свѣтскія лица по нѣкоторымъ преступленіямъ, 
которыя съ издавна принадлежали духовному суду.

Казенный патріаршій приказъ зявѣдывалъ патріар­
шею казною: назначеніемъ даней и пошлинъ съ церквей 
и монастырей епархіи, сборомъ всякаго рода пошлинъ 
на патріарха, домовыми патріаршими монастырями и 
отчетами о всѣхъ вообще приходахъ и расходахъ пат­
ріаршей казны.

’) Стогл. гл. 6, 34 и 69.
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Патріаршій дворъ былъ третьимъ приказомъ. Онъ 
завѣдывалъ судомъ и управленіемъ всѣми недвижимыми 
имѣніями патріаршаго приказа съ ихъ населеніемъ. Въ 
немъ же судили приказныхъ и дворовыхъ людей и во­
обще всѣхъ, живущихъ въ патріаршихъ домовыхъ вот- 
чинахъ. ,

Въ судномъ патріаршемъ приказѣ производились 
судъ и расправа по духовнымъ дѣламъ всѣхъ членовъ 
служилаго сословія. ') Учрежденіе этихъ приказовъ пат­
ріархомъ имѣло вліяніе на все епархіальное управленіе. 
Какъ скоро онъ произвелъ реформу въ управленіи своей 
епархіи, учредилъ приказы, то и прочіе епархіальные 
архіереи немедленно послѣдовали его примѣру и произ­
вели туже реформу въ своемъ епархіальномъ управленіи. 
Такимъ образомъ въ рукахъ епископа, какъ духовнаго 
начальника надъ своею паствою и духовнаго ея судіи 
двоякая сосредоточивалась власть административная и 
судебная. Въ частности же эта власть выражалась въ 
слѣдующихъ правахъ: 1) высшій надзоръ за епархіей, 
особенно за духовенствомъ, 2) изданіе словесныхъ при­
казовъ или грамотъ касательно церковныхъ дѣлъ епархіи, 
3) созваніе духовныхъ лицъ на соборы; 4) поставленіе 
духовныхъ лицъ и 5) церковный судъ, которому подле­
жали и міряне по преступленіямъ противъ христіанской 
вѣры и уставовъ церкви, противъ чистоты нравовъ, 
жизни семейной и браковъ и чести ближняго, надр.: 
отправленіе языческихъ обрядовъ, волшебство, ерети­
чество, святотатство, незаконное сожительство, браки 
въ близкихъ степеняхъ родства и свойства, двоеженство, 
превышеніе родителями своей власти надъ дѣтьми и 
дѣлежъ наслѣдства, блудъ, клевета, непристойная брань

’) Кантеу. 201—232 Макар. Иет. Р. Ц. т. 11, 189-191.
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и т. п. Несомнѣнно, что жизнь поселенцевъ нашего 
Курскаго края, въ теченіе относительно продолжитель­
наго времени, вами разсмотрѣннаго (998-1667), пред­
ставляла много уклоненій отъ правильнаго теченія и 
требовала высшаго и прямого руководства Какъ отно­
сились къ этому наши іерархи, какъ они пользовались 
сцоими правами и что ими сдѣлано въ этомъ отноше­
ніи-къ сожалѣнію ничего не можемъ сказать, не рас­
полагая нужными д я сего данными. Вопросъ объ ихъ 
дѣятельности, посему остается открытымъ и нерѣшен­
нымъ. Выть можетъ какой-либо случайно открытый 
документъ въ будущему прольетъ лучъ, могущій хотя 
немного освѣтить эгу темную область. Пока же остаемся 
въ убѣжденіи, что ими было дѣлаемо многое и сдѣлано. 
Въ противномъ случаѣ невозможно было бы поступатель­
ное движеніе церковно религіозной жицци, ея совершен­
ствованіе. Неизвѣстную намъ дѣятельности ихъ уподо­
бить можно невидимой живительной силѣ, крощщейс# 
въ зернѣ, развивающей изъ него цортеценно большое 
тѣнистое дерево и поддерживающей ргр существованіе. 
Цми положенъ краеугольный камень и на немъ возве­
дено стройное зданіе, курской церкви, подъ ихъ руко­
водствомъ и водительствомъ совершилось перерожденіе 
язычниковъ Сѣверянъ въ христіанъ, ими взораца и за­
сѣяна нива языческая сѣменами вѣры христовой и жизци 
христіанской, къ изображенію которой мы переходамъ.

(Продолженіе будетъ).

Рѣшеніе вопросовъ изъ пастырской практики.
1) Какъ записать въ .уещрику мларенг^а, крещеннаго 

(правильно) бабкой и вскорѣ послѣ крещ^ніу у.меша^ 
и потому не ^гропомазанниго священникомъ?
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Не входя въ подробное разъясненіе этого недоумѣ­
нія о. М —ма К —товича, какъ однороднаго съ прежде 
заявленнымъ и уже обстоятельно рѣшеннымъ нами (см. 
Рук. для сел. паст. за 1881 г., т. II, стр. 370 - 375 и 
за 1885 г., т III, стр. 366), ограничиваемся краткими 
замѣчаніями относительно записи въ метрику младенцевъ, 
окрещенныхъ мірянами, вскорѣ послѣ крещенія умер­
шихъ и потому не міропомазанныхъ.

По правиламъ нашей Церкви (Номок. при Болып. 
Требникѣ ст. 204 -205; „Кн. о должя. пресв. прихол.*  
§ 84). въ крайней нуждѣ предоставляется и мірянамъ 
право совершать таинство крещенія. Посему въ тѣхъ 
случаяхъ, когда по крайней нуждѣ крещеніе будетъ со­
вершено міряниномъ, то въ графѣ „кто совершалъ таин­
ство крещенія' должно показать то лицо изъ мірянъ, 
которымъ совершено это таинство. Иначе, если въ мет­
рикахъ будетъ показано не то лицо, которымъ совер­
шено таинство крещенія, то будетъ допущенъ подлогъ 
въ метрической книгѣ, а за подлогъ въ оффиціальныхъ 
документахъ виновные подвергаются строгой отвѣтствен­
ности. Пожалуй, могутъ замѣтить намъ, что если въ 
метрикахь прописать, что крещеніе совершено такимъ- 
то міряниномъ, то Консисторія потребуетъ объясненія, 
а то и выговоръ сдѣлаетъ. Но такое опасеніе совер­
шенно напрасное и неосновательное. Консисторіи нѣтъ 
никакой надобности требовать отъ приходскаго священ 
ника объясненія, почему крещеніе совершено міряниномъ, 
когда въ метрикахъ будетъ обстоятельно объяснена при­
чина такого исключительнаго явленія, будетъ оговорено, 
что „за отсутствіемъ или болѣзнію приходскаго священ­
ника и вслѣдствіе смертной опасности крещеніе совер­
шено, напр., такимъ то міряниномъ". Когда младенецъ, 
окрещенный міряниномъ, останется живъ, то прежнее
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крещеніе должно быть дополнено священникомъ поло­
женными въ чинопослѣдованіи молитвами и обрядами, 
сопровождающими таинство (Номк. при Болып. Требн. 
ст. 204—205; Кн. одолжи, пресв. приход. § 84); тогда 
и въ метрикахъ необходимо объяснить, въ графѣ „кто 
совершалъ таинство крещенія*  написать, что „за отсут 
ствіемъ или за болѣзнію священника и вслѣдствіе смерт­
ной опасности крещеніе совершалъ такой-то мірянинъ, 
а дополнялъ крещеніе и мѵропомазываль священникъ 
такой то*.  Если же младенецъ, окрещенный міряниномъ, 
вскорѣ послѣ крещенія умретъ и такимъ образомъ не 
будетъ мѵропомазанъ священникомъ, то въ графѣ „кто 
совершалъ таинство крещенія и мѵропомазанія*  необ­
ходимо оговорить, что крещеніе младенца не было до­
полнено и мѵропомазанія не было совершено надъ нимъ 
по причинѣ смерти его, вскорѣ послѣдовавшей послѣ 
его крещенія. Въ послѣднемъ случаѣ должна быть сдѣ­
лана по установленной формѣ запись о смерти и по­
гребеніи младенца и въ третьей части метрической книги. 
Но никакъ нельзя дѣлать такъ, какъ въ старину дѣлали 
нѣкоторые священники, которые младенцевъ рождающих­
ся и вскорѣ послѣ крещенія— въ томъ же или слѣдую­
щемъ мѣсяцѣ умирающихъ не записывали ни въ первую, 
ни въ третью часть метрической книги.

2) Когда священникъ служитъ безъ діакона, то дол­
женъ ли онъ въ фелони или только въ епитрахили со­
вершать кажденіе во время пѣнія стихиръ „на Госпо­
ди воззвахъ“ и на „Честнѣйшей*?.

Въ Уставѣ вседневной вечерни (отправляемой свя­
щенникомъ безъ діакона) сказано, что въ концѣ 3-го 
антифона (въ концѣ стихословія каѳизмы) іерей, возло­
живъ на ся епитрахиль, нисходитъ предъ святыя двери 
и глаголетъ малую ектенію и возгласъ; -гаже, вшѳдъ въ
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алтарь и вложивъ ѳиміамъ въ кадильницу, кадить й проч. 
(Тип. гл. 9). Въ Уставѣ повседневной утрени также за­
мѣчено, что по 8-й пѣсни канона, іерей, возложивѣ на 
ся епитрахиль, кадитъ святую трапезу, возглашая: Бо­
городицу и Матерь Свѣта пѣсньми возвеличимъ и проч. 
(Тип. гл. 9). Но всѣ эти указанія относятся къ священ- 
номонашёствующимъ іереймъ изъ монаховъ, которые, при 
совершеніи вечерни и утрени, по нѣсколько разъ обла­
чаются и разоблачаются, и которые совершаютъ кажде­
ніе во время пѣнія стихиръ на .Господи воззвахъ*  и 
,на Честнѣйшей*,  облачившись въ епитрахилѣи мантію 
(вмѣсто фелони). Въ соборныхъ же И приходскихъ цер­
квахъ іерей совершаютъ Вечерню и утреню, Облачив­
шись въ епитрахиль и фелонь и бываютъ въ этихъ одеж­
дахъ въ продолженіи всей службы, слѣдовательно и при 
кажденій во Время пѣнія стихиръ „на Господи воззвахъ*  
и „ Честнѣйшей “, что вполнѣ согласно съ примѣчаніями 
Типикона, находящимися въ послѣдованіи праздничной 
вечерни и воскресной утрени. Въ этихъ послѣдованіяхъ 
(см, 2 гл. Типикона и уставъ священнослуженія въ на­
чалѣ Служебника) замѣчено, чтё нѣкоторыя молитвосло­
вія и священнодѣйствія на вМерни и утрени (въ мона­
стыряхъ) совершаются іереями облачившимися въ епит­
рахиль, а въ соборныхъ и приходскихъ храмахъ тѣ же 
молитвословія и дѣйствія отправляются священниками, 
облачившимися въ фелонь.

(Рук. О Ііаст, № 13--14).
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ГЮБЪ ЯВЛЕНІЯ^)
1 О СИНОДАЛЬНЫХЪ КНИГАХЪ.

Въ синодальныхъ книжныхъ лавкахъ въ москвѣ 
и С.-Петербургѣ

(въ Москвѣ въ зданіи синодальной типографіи, въ 0.-Петер­
бургѣ въ зданіи Се. Синода)

ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ книги-.
МОЛИТВОСЛОВЪ ІЕРЕЙСКІЙ,

изд. с.-петербургской синодальной типографіи, 1885 г., ц. п., 
въ буи. пер. 1 р. 40 к„ въ сафьянѣ 2 р.

цер. печ., съ кинов, въ 8 д. л., изд. госк. сивол. типогр., въ 
2-хъ частяхъ.

„Эта книга издана нынѣ съ нѣкоторымъ измѣненіемъ состава 
частей, а именно: въ первой части Требника настоящаго изданія 
оставлены только тѣ молитвы и чинонсслѣдованія, которыя чаще 
всего приходится произносить и совершать приходскому священ­
нику; остальныя же, въ коихъ нужда можетъ быть только въ 
рѣдкихъ случаяхъ, перенесены изъ 1-й части во вторую. Самая 
цѣнность книги уменьшена противъ цѣны прежвяго изданія.

1 часть, въ бум. 60 к., въ корешкѣ 70 к., въ кожѣ 80
к.; 2 часть, въ бум. 40 к , въ корешкѣ 50 к., въ кожѣ 60 
к; за обѣ части вмѣстѣ 1 р., въ корешкѣ 1 р. 10 к., въ ко­
жѣ 1 р. 20 к.
Книга правилъ св. апостолъ, соборовъ вселенскихъ и по­

мѣстныхъ и св. отецъ,
въ листъ, съ кинов , ц п., издан. моск. синод. тип., цѣна въ 

кож 4 руб., въ кор. 3 р., и въ бум. 2 р. 50 к.
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АКАѲИСТЫ СЪ КАНОНЫ.
и прочая душеполезная меленія, крупн. гражд. печ, въ 8 д. 

съ 16 священными изображеніями.
Цѣна въ бумагѣ 2 руб.

„‘Атласъ плановъ и фасадовъ церквей, иконостасовъ къ 
нимъ и часовенъ, одобренныхъ для руководства при цер­

ковныхъ постройкахъ въ селеніяхъ"
(изданіе Св. Синода).

Цѣна въ бумажкѣ 3 рубля 

„БОЖЕСТВЕННАЯ ЛИТУРГІЯ СВ. ІОАННА ЗЛАТОУСТАГО", 
положенная для пѣнія ня одинъ голосъ, съ приложеніемъ проше­
ній въ порядкѣ сзужбы, и пѣніе на литургіи св, Василія Вели­

каго, сост. Миропольскимъ. въ бум. 25 к.
„ПѢНІЕ БОЖЕСТВЕННОЙ ЛИТУРГІИ 

составленное, по изданному Св. Синодомъ церковному обиходу, А. 
Архангельскимъ: въ 3-хъ тетрадяхъ, заключающихъ въ себѣ че­
тыре голоса; цѣна 1 р. 50 к., съ перееылк. 1 р. 75 к. въод*  
ной тетради, заключающей въ себѣ общую по голосамъ партиту­

ру, цѣна I р. 50 к., съ нѳресылк. 1 р. 75 к.

КУРСЪ ХОРОВОГО ЦЕРКОВНАГО ПѢНІЯ,
сост. Смоленскаго. (Дитогр Казань, 1885 г.).

Цѣна 1 руб. 50 коп
Тамъ же продается вновь вышедшая книга: 

Подробное описаніе жизни, страданія, чудесъ святаго вели­
комученика побѣдоносца Георгія и чествованій его имени, 

гр. печ», сост. Я. Д. Берковецъ, цѣна 15 к.
(Ц. Вѣст. № 23-26)
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2. ОТЪ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛА 

„ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ МІРЪ*  
С-Петербургъ Литейный пр. № 51.

Въ виду непрерывно поступающихъ въ Контору редакціи 
требованій на журналъ „Иллюстрированный Міръ*  1887 года 
Редакція заявляетъ, чго за расходомъ ПО ПОДПИСКѢ ВСѢХЪ 
экземпляровъ журнала за первое полугодіе,
— ПОДПИСКА 114 ГОДОВОЕ ИЗДАНІЕ ПРЕКРАЩЕНА. —

ПРИНИМАЕТСЯ ПОДПИСКА ЛИШЬ НА */»  ГОДА, 
съ 1-го іюля съ нравомъ полученія главной преміи за 4 руб.

СОДЕРЖАНІЕ.
I. ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ— А) Правительственныя распоряженія. 
1) Высочайшія повелѣнія по дух. вѣдомству. 2) Опредѣленіе Св. Синода: 
отъ 26 марта—17 іюня 1887 г. ва № 593, о мѣрахъ къ возвышенію успѣховъ 
семин. воспитанниковъ по предмету ц. пѣнія. 3) Распоряженіе Курскаго 
епархіальнаго начальства о недопущеніи продажи изъ церковныхъ лавокъ 
свѣчей не епархіальнаго завода.—В) Оффиціальныя извѣстія: 1) Отъ Хозяй­
ственнаго Управленія при Св. Синодѣ. 2) Отъ С.-Петербургскаго Комитета 
духовной цензуры. 3) Разрядный списокъ воспитанниковъ Курской духов­
ной семинаріи. II.—ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ—1) Рѣчь Благочести­
вѣйшему Государю Императору Александру Александровичу, при вступле­
ніи Его Величества въ Новочеркасскій каѳедральный соборъ, сказанная 
Высокопреосвященнымъ митрополитомъ Кіевскимъ Платономъ 5-го мая 1887 
г. 2) Рѣчь его же сказанная въ кругу Донскаго воинства 6 мая 1887 г 3) 
Курскій край въ религіозно-церковномъ отношеніи (продолженіе) Н. Сена­
торскаго. 4) Рѣшеніе вопросовъ изъ Пастырской практики. 5) Объявленія: 
1) О Синодальныхъ книгахъ; 2) Отъ редакціи журнала „Иллюстрированный

Цеч. дозв. 15 іюля 1887 г. Ценз. свящ. Алексѣй Виноградовъ.
Редакторъ, Ректоръ семинаріи прот. Матѳій Невскій.

Курскъ. Типографія Н. Домарева.


