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в ы с о ч а й ш і й  м а н и ф е с т ъ .

БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫЙ,' 
Императоръ и Самодержецъ

В С Е Р О С С І Й С К І Й ,
Царь Иольсвій, Великій Князь Финляндскій,

И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ. .

Въ 25-й день сего Марта, Любезнѣйшая НАША Невѣ
стка Ея ИмпврАторское В ысочество, Г осударыня Ц есаревна и 
Великая К нягиня М арія Ѳѳодоровна, Супруга Любезнѣйшаго 
НАШЕГО Сына, Его И мператорскаго В ысочества, Государя 
Н аслѣдника Ц есаревича, разрѣшилась отъ бремени рожденіемъ 
НАМЪ Внуки, а Ихъ И мператорскимъ Высочествамъ Дочери, 
нареченной К сеніею.

Таковое ИМПЕРАТОРСКАГО Дома приращеніе нріем-
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лемъ МЫ новымъ ознаменованіемъ благодати Всевышняго на 
НАСЪ и на Имперію НАШУ изливаемой и возвѣщая о семъ 
вѣрнымъ НАШИМЪ подданнымъ, пребываемъ удостовѣрены, 
что всѣ они вознесутъ съ НАМИ къ Богу усердныя молитвы 
о благополучномъ возрастѣ и преуспѣяніи Новорожденной.

П о велѣва ем ъ  писать и именовать во всѣхъ дѣлахъ, гдѣ 
приличествуетъ, Сію Любезнѣйшую НАМЪ Внуку, Новорож
денную В еликую  К няжну, Е я И мператорскимъ В ысочествомъ.

Данъ въ С.-Петербургѣ въ 25-й день Марта, въ лѣто 
отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ семьдесятъ пятое, 
Царствованіе же ІІАШЕГО въ двадцать первое.

Ца подлинномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА рукою подписано: «А Л Е К С А Н Д Р Ъ >

I.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНІЯ.
Указы Св. Сѵнода.

Марта 26 дня, 1875„г., № 12. Съ экземпляромъ В  ы- 
с о ч а й ш а г о  Манифеста о благополучномъ разрѣшеніи 
Е я  Императорскаго Высочества, Іосударыни Цесаревны и 
Великой Княгини М А Р ІИ  Ѳ ЕО ДО РО ВН Ы  Дщерію, наре
ченною К С Е Н ІЕ Й ).

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, слушали предложеніе 
Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Црокурора, отъ 26-го сего 
Марта, за № 987, съ препровожденіемъ В ы с о ч а й ш а г о  
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО НЕЛИЧЕСТВ А Манифеста, даннаго 
сего Марта въ 25 день о разрѣшеніи Ея И мператорскаго Высочества, 
Г осударыни Ц есаревны Великой Княгини МАРІИ ѲЕОДОРОВ
НЫ отъ бремени Дщерію КСЕНІЕЮ и о именованіи Новорож
денной Великой К няжны Е я И мператорскимъ Высочествомъ. 
П р и к а з а л и :  1 ) 0  благополучномъ разрѣшеніи Ея И мпера- 
торскаго В ысочества, Государыни Ц есаревны В еликой К няги
ни МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ отъ бремени Дщерію КСЕНІЕЮ 
н о именованіи Новорожденной Великой К няжны Е я И мпера
торскимъ В ысочествомъ увѣдомить печатными указами всѣ под
вѣдомственныя Святѣйшему Сѵноду мѣста и лица и, препро
водивъ къ нимъ печатные же экземпляры В ы с о ч а й ш а г о  
Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Манифеста, 
предписать, дабы они, по предварительномъ сношеніи съ мѣ



стными Гражданскими Начальствами, сдѣлали зависящее отъ 
нихъ распоряженіе объ отправленіи по сему всерадостному со
бытію во всѣхъ градскихъ соборныхъ и другихъ церквахъ 
въ первый слѣдующій, а въ сельскихъ и уѣздныхъ мо
настырскихъ церквахъ—въ первый же воскресный или праз
дничный день, предъ Литургіею, по прочтеніи Манифеста, бла
годарственнаго Господу Богу молебствія съ колѣнопреклоне
ніемъ и цѣлодневнымъ звономъ (кромѣ тѣхъ церквей, тдѣ та
ковое уже совершено по особому распоряженію), и съ возно
шеніемъ на таковомъ молебствіи, и впредь во всѣхъ Священ- 
нослуженіяхъ, до изданія новой ф рмы, послѣ всей В ы с о 
ч а й ш е й  Фамиліи такъ: «и о новорожденной Великой К няж
нѣ К сеніи А лександровнѣ». 2) Во извѣстіе о таковомъ ра
споряженіи Святѣйшаго Сѵнода, сообщить Правительствующему 
Сенату вѣдѣніемъ.

Января 18 дня, 1875 г. № 5. О книгахъ, одобренныхъ 
для духовно-учебныхъ заведеніи.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенные 
Господиномъ Сѵнодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ четыре жур
нала Учебнаго Комитета, первый, № 205, о рекомендованіи 
издаваемаго Мѣдниковымъ журнала «Народная Школа» въ ка
чествѣ пособія для преподавателей педагогика въ духовныхъ 
семинаріяхъ, для учителей церковнопряходскихъ школъ и въ 
фундаментальныя библіотеки духовныхъ училищъ; второй, № 
223, о допущепіи въ фундаментальныя и ученическія библіо
теки духовныхъ семинарій книги ординарнаго профессора Уни
верситета св. Владиміра В. Модестова, подъ заглавіемъ: «Лек
ціи по исторіи Римской литературы, Курсъ первый (Кіевъ 
1873 ѵ.)>; третій, № 235, о возможности одобрить состав
ленную протоіереемъ А. Преображенский г. книгу подъ загла
віемъ «Исторія земпой жизни н ученія Господа нашего Іисуса 
Христа (С. Ц. Б. 1873 г.)> къ употребленію въ духовныхъ 
училищахъ въ качествѣ книги, , могуще і быть полезною 
для преподавателей св. исторіи Новаго Завѣта, и че
твертый, № 249, о принятіи въ качествѣ учебнаго по
собія для наставниковъ церковно-славянскаго языка, въ ду
ховныхъ училищахъ составленной Балицкимъ книги «Из
бранные отрывки ивъ памятниковъ церковно-славянскаго язы
ка, древняго и новаго, для грамматическаго разбора (С. П. Б.
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1873 г.)» П р и к а з а л и :  Изложенныя въ означенныхъ жур
налахъ Учебпаго Комитета заключенія утвердить и, для объя
вленія о семъ Правленіямъ семинарій и духовныхъ училищъ, 
а равно и церковно-приходскимъ школамъ, послать епархіаль
нымъ Преосвященнымъ Архіереямъ печатный указъ, съ прило
женіемъ въ копіи журналовъ Учебнаго Комитета.

II .
РА С ІІѲ Р19Н Ш Ш  ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Вологодская Духовная Консисторія, по выслушаніи отно

шеній уѣздныхъ земскихъ управъ Вологодской, І'рязовец- 
окй и Кадниковской, о выдачѣ изь оныхъ, по требо
ваніямъ благочинныхъ, о о. депутатамъ съѣзда Вологодскаго 
духовнаго училищнаго округа открытыхъ листовъ, на проѣздъ 
въ г. Вологду и обратно,—съ утвержденія Его Преосвященства,

Марта, постановили: По В ы с о ч а й ш е  утвержденному 
Уставу духовныхъ училищъ, депутаты на окружные духовно
училищные съѣзды избираются духовенствомъ и утверждаются 
Епархіальными Преосвященными— на трехлѣтіе. Но личный 
составъ ихъ нерѣдко измѣняется, вслѣдствіе разныхъ случай
ностей. При томъ же у каждаго депутата есть кандидатъ, ко
торый, за законнымъ отказомъ перваго, обязанъ отправиться 
на съѣздъ. И Консисторія, хотя имѣетъ списки депутатовъ, но 
не можетъ знать, кто изъ нихъ явится на съѣздъ; знать это мо
гутъ и конечно, предъ самымъ съѣздомъ, благочинные, какъ 
ближайшіе къ духовенству начальственныя лица. А потому 
просить Кадниковскую уѣздную Земскую Управу высылать от
крытые листы для депутатовъ по сообщеніямъ благочинныхъ, 
какъ на это изъявили уже свое согласіе Управы Вологодская 
и 1’рязовецкая. Благочиннымъ же поставить въ обязаниость 
предъ временемъ окружныхъ съѣздовъ, просить Управы о вы
сылкѣ открытыхъ листовъ для депутатовъ, о чемъ и напеча
тать въ Вологодскихъ Епарх. вѣдомостяхъ для свѣдѣнія и ис
полненія.

—Вологодская Духовная Консисторія, по выслушаніи при
сланнаго г. Прокуроромъ Вологодскаго окружнаго суда, при 
отношеніи отъ 30 сего Января за № 925, дѣла объ одномъ 
крестьянскомъ сынѣ, обвиняемомъ по 1 ч. 994 ст. Улож. о 
наказ., съ утвержденія Его Преосвященства ч і ^  Марта— по
становили: Въ виду поступающихъ въ Консисторію изъ окруж-
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наго суда отношеній, которыми предоставляется Епарх. Нача
льству возложеніе на лицъ гражданскаго вѣдомства, за разныя 
преступленія, церковнаго покаянія, Епарх. вѣдомство объявля
ло духовенству епархіи, что приходскіе священники, какъ ду
ховные отцы, въ возложеніи на виновныхъ публичныхъ цер
ковныхъ епитимій, должны руководствоваться предиисапными 
въ 1856 году отъ Епарх. Начальства правилами, -  находитъ 
нужнымъ къ свѣдѣнію и исполненію со стороны ихъ допол
нить еще слѣдующее: 1) на основаніи указа Св. Сѵнода 18 
Февраля 1868 г. всѣ преступники, о которыхъ предписано бу
детъ, должны исполнять епитимію на мѣстѣ жительства подъ 
надзоромъ и распоряженіемъ духовныхъ отцевъ ихъ, не 
раздѣляя оную между монастыремъ и приходскою церко
вію, какъ сказано было въ правилахъ,—и 2 )  въ случаѣ чисто
сердечнаго раскаянія виновныхъ, въ содѣянныхъ ими преступ
леніяхъ, для сокращенія срока епигиміи, на основаніи духов
наго Регламента (ііриб. Прав. 14) духовные отцы должны 
испрашивать Архипастырское разрѣшеніе, и о томъ представ
лять Его Преосвященству. Каковое опредѣленіе сдѣлать извѣ
стнымъ всему духовенству епархіи чрез ь напечатаніе въ Епарх. 
вѣдомостяхъ.

III.
Р А З Н Ы Я  І І З В Ъ С Т І Я  и О Е І І Л Р Х І І І .

Преподаніе благословенія Св. Сѵнода. Указомъ Св. Пра* 
вигельствующаго Сѵнода, отъ 7 Марта за № 570, дано знать, 
что но представленію Епарх. Начальства Вологодскому 1-й 
гильдіи купцу Петру Дружинину, за пожертвованіе имъ до 
2200 руб. на устройство нижняго храма въ Вологодской град
ской Николаевской Владыченскои ц. преподано благословеніе 
Св. Сѵнода, съ выдачею установленной грамоты.

Преподаніе Архипастырскаго благословенія. По пред
ставленію старшихъ членовъ причта Вологодскаго каѳедраль
наго собора— купцу Ѳеодору Алексѣеву Орлову— 31 Марта 
преподано Божіе и Архипастырское благословеніе, за исправ
леніе въ 1874 г. должности церковнаго старосты при соборѣ, 
по своему благочестивому усердію къ храму Господню.

Объявленіе благодарности Епархіальнаго Начальства. 
Вслѣдствіе отношенія Грязовецкаго уѣзднаго училищнаго 
Совѣта, отъ 4 Марта за № 21,—законоучителямъ наро
дныхъ сельскихъ училищъ Грязовецкаго у. священникамъ:
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Старосельскаго — Алексѣю Славороссову, Покровскаго— Фи- 
лоѳею Малиновскому, Семенцовскаго Евгенію Смирнову, 
Ростилоізскаго—Евгенію Богословскому, Чернецкаго — Алек
сію  ' околову, Раменскаго—М ихаилу Любомирову и Во
скресенской школы Владиміру Образцову, 22 Марта изъя
влена благодарность Епарх. Начальства, за ревностные труды 
и добросовѣстное выполненіе принятыхъ ими обязанностей по 
обученію Закону Божію въ училищахъ.

Награжденіе набедренникомъ. Но представленію благо
чиннаго Никольскаго у. свящ. Алексѣя Мудрова, сверхштат
ный свящ, Халезской Богородской ц. Александръ Образцовъ 
28 Марта награжденъ набедренникомъ, за честную и по
лезную пастырскую службу его, при весьма хорошемъ пове
деніи.

Присоединеніе къ православію. Благочинный Вологодска
го у. свящ. Матѳей Монастыревъ, отъ 19 Января, донесъ, что 
вѣдомства его, Христорождественской Домшинской ц. свящ. 
Николай Синявинъ, въ теченіи минувшаго года, обратилъ изъ 
единовѣрія въ православіе муж. 25 и жен, 25, обоего пола- 
50 человѣкъ, при чемъ представлены и подлинныя подписки 
присоединенныхъ лицъ въ православіе. Вслѣдствіе сего Епарх. 
Начальствомъ ” /,5 Марта опредѣлено: Священнику Николаю 
Синявину, за обращеніе изъ единовѣрія въ православіе 50 лицъ 
обоего пола, объявить благодарность Епарх. Начальства чрезъ 
напечатаніе въ Епарх. вѣдомостяхъ.

Пожертвованія. Благочинный Вологодскаго у. свяіц. Па
велъ Покровскій отъ 8 Марта, донесъ, что прихожане Васи
льевской Тошинской ц. въ 1873 г. скупили на собственныя 
средства, для своего приходскаго священника, у вдовы, послѣ 
умершаго сей церкви священника, Егвеніи Образцовой—дере
вянный домъ съ дворомъ за 225 руб. съ разсрочкою платежа 
оныхъ въ два года, каковая сумма, согласно условію, при усер
діи п стараніи церковнаго старосты, крестьянина деревни I 
Стризнева Ивана Лукьянова въ Декабрѣ 1874 г. вполнѣ уплаче
на, съ употребленіемъ на поправку дома до 55 руб. и съ пе
редачею онаго въ церковную собственность. Нъ семъ же 1875 
г. въ Февралѣ мѣсяцѣ—означенный крестьянинъ бывшій цер
ковный староста Иванъ Лукьяновъ пожертвовадъ изъ собствен
ныхъ средствъ 164 руб. на устройство новаго пола въ холод
номъ приходскомъ храмѣ. Вслѣдствіе сего Епарх. Началь
ствомъ 3‘/в2 Марта опредѣлено: За усердіе и вниманіе къ
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нуждамъ приходскаго своего священника, объявить чрезъ на
печатаніе въ Епарх. вѣдомостяхъ прихожанамъ означенной 
церкви и особенно бывшему церковному старостѣ Ивану Л у
кьянову благодарность Епарх. Начальства съ выдачею сему 
послѣднему, за трехлѣтнее усердное служеніе въ должности 
старосты и пожертвованіе изъ своей собственности, на устрой
ство церкви, болѣе 100 руб., похвальнаго листа, и съ донесе
ніемъ объ означенномъ пожертвованіи въ свое время Св. Сѵ
ноду.

Благочинный Бельскаго у. свящ. Іоаннъ Мальцевъ отъ 
17 Февраля, донесъ, что прихожане Ростовской Вознесенской 
ц. крестьяне дер. ІІрилуцкой по обѣщанію и усердію ихъ за
вели въ свою церковь икону Св. священночученика ІІангкра- 
тія Тавроыенійскаго, съ мѣдною ризою отсеребреною и съ 
вызолоченными на св. угодникахъ вѣнцами и устроили кіотъ 
для иконы съ рѣзьбою, Еызолоченны і червоннымъ золотомъ, 
на все это употребивъ до 100 руб. Вслѣдствіе сего Епарх. 
Начальствомъ *Ѵ«7 Марта опредѣлено: О похвальномъ усердіи 
крестьянъ означеннаго прихода къ поддержанію благолѣпія 
своего приходскаго храма, напечатать для примѣра другимъ 
въ Епарх. вѣдомостяхъ.

Никольскаго у. Косьмо-Даміановской Еловинской ц. свящ. 
Алексѣй Анурьевъ отъ 1 Марта донесъ, что приходское попе
чительство при ихъ Косьмо-Даміановской ц. завело па соб
ственныя средства, новый колоколъ вѣсомъ 75 пуд. 24 фун., 
стоящій 1307 руб. Вслѣдствіе сего Епарх. Начальствомъ 97/яй 
Марта опредѣлено: О похвальной дѣятельности приходскаго 
попечительства означенной церкви и ревностномъ усердіи въ 
благоустроенію опой, напечатать для примѣра другимъ въ 
Епарх. вѣдомостяхъ и имѣть въ виду при донесеніи въ свое 
время о дѣятельности приходскихъ иопечительствъ епархіи Св. 
Сѵноду.

Благочинный Устюжскаго у. свящ. Василій Вотчинскій, 
отъ 11 Марта, донесъ, что въ продолженіи шестилѣтней служ
бы въ приходскомъ попечительствѣ, предсѣдатель онаго Воп- 
годской Преображенской ц. свящ. Александръ Соснинъ и по
печитель—крестьянинъ Михаилъ Выдряковъ, не касаясь коше
льковой суммы, безъ всякихъ обязательныхъ на прихожанъ 
налоговъ, пріобрѣли съ 1869 по 1874 г. добровольныхъ по
жертвованій отъ разныхъ благотворителей, большею чістію 
отъ прихожанъ на устройство Георгіевскаго храма всего 3205
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руб. Вслѣдствіе сего Епарх. Начальствомъ а7/г8 Марта опре
дѣлено: Предсѣдателю означеннаго церковно-приходскаго попе
чительства, свящ. Александру Соснину и попечителю, по ус
тройству новаго придѣльнаго Георгіевскаго храма, крестьяни
ну М ихаилу Выдрякову, оказавшимъ особенное усердіе къ 
возбужденію разныхъ благотворителей къ значительнымъ доб
ровольнымъ пожертвованіямъ и не мало жертвовавшимъ на 
этотъ же предметъ изъ своей собственности, объявить чревъ 
напечатаніе въ Епарх. вѣдомостяхъ благодарность Епарх. На
чальства и имѣть въ виду, о прописанныхъ въ репортѣ по
жертвованіяхъ, при донесеніи въ свое время о дѣятельности 
приходскихъ попечительствъ Св. Сѵноду.

Опредѣленіе на должности и перемѣны по службѣ. 
По предложенію Его Преосвященства, отъ 17 Марта за Л? 
1560, исправляющій должность секретаря канцеляріи Его 
Преосвященства, коллежскій регистраторъ Михаилъ ПІапо~ 
валенко утвержденъ въ сей должности, съ объявленіемъ отъ 
Его Преосвященства благодарности и со внесеніемъ опой въ 
послужный его списокъ, за строго-честную вполнѣ добросовѣ
стную его службу.

Тотемскаго у. Ильинской Поцкой ц. псаломщикъ Инно
кентій Розановъ, изъ кончившихъ курсъ семинаріи по про
шенію его, 13 Марта опредѣленъ на священническое м);сто 
при той же Поцкой ц., съ званіемъ помощника настоятеля и 
16 Марта рукоположенъ во діакона, а 20 Марта -  во священ
ника.

Псаломщикъ Вологодской градской Власіевской ц. Нико
лай Агнцевъ изъ студентовъ семинаріи, по прошенію его, 16 
Марта опредѣленъ иснр. должность помощника настоятеля при 
Вологодской градской Спасо-Болотской ц. и рукоположенъ во 
Діакона 20 Марта, а во священника 23 Марта.

Никольскаго у. Вохомско-Вочевской Георгіевской ц* діа
конъ Онисифоръ Волосовъ, изъ кончившихъ курсъ семинаріи1^  
26 Марта опредѣленъ въ должности законоучителя вновь от
крытаго Вочевскаго Земскаго училища, переведеннаго изъ се
ла Лапшина.

Законоучитель Спасскаго земскаго училища Никольскаго 
у. Андрей Поповъ, изъ студентовъ семинаріи, по прошенію 
его, 18 Марта зачисленъ сверхштатнымъ псаломщикомъ при 
Вохомской Преображенской ц. безъ участія въ доходахъ.

Вологодскаго каѳедральнаго собора діаконъ Павелъ Тол-
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стиковъ по прошенію его, 24 Марта перемѣщенъ къ Воло-
годской градской Власіевской п. на должность псаломщика.

Кадниковскаго у. Спасской Сіемской ц. сверхшатныи 
діаконъ Петръ Славороссоеъ и Николаевской Становской ц. 
сверхштатный пономарь Василій Малевинскій, 26 Марта пе
ремѣщены одинъ на мѣсто другаго.

Канцелярскій служитель Вологодской Дух. Консисторіи 
Александръ Костровъ опредѣленъ телеграфистомъ IV разряда. 
На мѣсто Кострова на должность писца Консисторіи—28 
Марта опредѣленъ, но прошенію, Александръ Осокинъ.

Кадниковскаго Лопотова монастыря монахъ Никифоръ 
рукоположенъ 23 Марта въ іеродіакона, и 30 Марта въ іеро
монаха.

Псаломщикъ Кадниковскаго у. Бережецкой Преображен
ской ц. Евгеній Воробьевъ, но прошенію его, 10 Марта ру
коположенъ въ санъ діакона.

Тотемскаго у. Ііоцкой Ильинской ц. исправл. должность 
псаломщика Павлинъ Сибирцевъ -  30 Марта посвященъ въ 
стихарь.

Вологодскаго Успенскаго женскаго монастыря послушни
цы Агафія Лидрѣева Соболева и Ирина  Михайлова Попова 
пострижены въ монашество благочиннымъ монастырей Архи
мандритомъ Наѳанаиломъ первая 22 Марта, а вторая 30 
Марта—п наречены первая Александрой, а вторая Агніей.

Померли: Устюасскаго у. Лальской градской Спасской ц. 
свящ. Іоаннъ Попово -1 0  Марта, Тотемскаго у. Рѣжской Ни
колаевской ц. заштатный свящ. Іоаннъ Раменскій 23 Февраля.

IV.

О Б Ъ Я В Л Е Н І  Я.

Отъ Правленія Волынской Духовной Семинаріи.
.З а  перемѣщеніемь преподавателя Греческаго языка Ан

дрея Борковскаго въ Витебскую семинарію, въ настоящее вре
мя въ Волынской семинаріи открылась вакансія по сему пред
мету во И классѣ обоихъ отдѣленій и V классѣ 2 го отдѣле
нія; Правленіе на опую кандидата пе имѣетъ.
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Отъ Хозяйственнаго Управленія при св. Сѵнодѣ.
Принятая опредѣленіемъ Св. Сѵнода •/», Января сего 

года, для употребленія въ духовныхъ семинаріяхъ въ качествѣ 
учебнаго пособія по’французскому языку, составленная Н. Ма
каровымъ «Русско-французская часть международныхъ словарей 
для среднихъ учебныхъ заведеній» (С. II. Б. 1874 Г;), можетъ 
быть пріобрѣтаема установленнымъ порядкомъ изт/Хозяйствен
наго Управленія по одному рублю 70  коп. за экземпляръ.

Принятое опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода / /м  Ноя
бря 1874 г. къ употребленію въ духовныхъ училищахъ 
при обученіи!чистописанію <Руководство къ обученію п и 
сьму*, въ трехъ тетрадяхъ, Гербача, можетъ быть пріо
брѣтаемо установленнымъ порядкомъ изъ хозяйственнаго управ- 
лепія] послѣдующимъ цѣнамъ: прописи русскія по тридцати 
пяти коп., прописи французскія и нѣмецкія по двадцати 
шести коп., латинскія и греческія по двадцати шести коп., 
за экземпляръ.

Одобренная опредѣленіемъ Св. Сѵнода «/,6 Декабря 
1874 г. въ качествѣ книги, могущей быть полезною для пре
подавателей св. исторіи Новаго Завѣта, книга * Исторія зем
ной жизни и ученія Господа нашею Іисуса Х рцста> про
тоіерея Александра Преображенскаго,^можетъ быть] пріобрѣ
таема установленнымъ порядкомъ изъ хозяйственнаго управле
нія по шестидесяти коп. за экземпляръ.

Редакторъ Иванъ Кузнецовъ.

Дозволено цензурою. Апрѣля 14 дня, 1875 г. Вологда. 
Въ типографіи Губернскаго Правленія.



ПРИБАВЛЕНІЯ
к ъ  в о л о г о д с к и м ъ

Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы М Ъ  В Ѣ Д О М О С Т Я М Ъ .
( Г о д ъ  о д и н н а д ц а т ы й ) .

АПРѢЛЯ 15. № 8. 1875 ГОДА.

СОСТОЯНІЕ ГОСПОДА НАШЕГО ІИСУСА ХРИ
СТА ОТЪ ВОСКРЕСЕНІЯ НГО ДО ВОЗНЕСЕ

НІЯ НА НЕБО.

С і Въ какомъ состояніи находился Господь нашъ Іисусъ 
Христосъ по воскресеніи Его изъ мертвыхъ до вознесенія на 
небо?

Господь Іисусъ Христосъ божествомъ Своимъ какъ до 
смерти и воскресенія, такъ п по воскресеніи изъ мертвыхъ 
былъ неизмѣненъ, вчера и йнесь той же и во вѣки, (Евр. 13:
8), какъ свидѣтельствуетъ и Апостолъ: относительно же чело
вѣческаго естества состояніе Его по воскресеніи было совсѣмъ 
другое. До воскресенія Онъ былъ по человѣчеству, какъ одинъ 
изъ смертныхъ, жилъ въ мірѣ, какъ обыкновенный человѣкъ, 
обращался съ людьми, какъ во всемъ подобный имъ, имѣлъ, 
па равпѣ со всѣми, естественныя немощи, кромѣ грѣха, пилъ, 
ѣлъ, трудился, почивалъ, и наконецъ вкусилъ смерть: а по 
воскресеніи Онъ явился уже въ другомъ, духовномъ мірѣ, 
сталъ, какъ Ангелъ, иепричастпымь никакимъ человѣческимъ 
немощамъ, пеглѣянымъ, безсмертнымъ и вѣчнымъ. Именно, 
Господь Іисусъ Христосъ, по воскресеніи, какъ первенецъ изъ 
мертвыхъ (Апок, 1:5), взошелъ въ то состояніе, которое пред
опредѣлено всѣмъ по смерти въ будущемъ вѣкѣ, и о кото
ромъ сказалъ Св. Апостолъ Навелъ, изображая будущую жизнь
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по воскресенія: сѣется въ тлѣніе, востаетъ въ нетлѣніи 
сѣется въ немощи, востаетъ въ силѣ, сѣется тѣло душев
ное, востаетъ тѣло духовное (I Кор. 15: 42, 43, 44). По 
этому Онъ изшелъ, по воскресеніи, изъ гроба, когда камень 
еще не былъ отваленъ отъ гроба, по этому пришелъ къ уче
никамъ Своимъ, когда двери у нихъ были заперты; по эгому 
Онъ, какъ духовный, пребывалъ па землѣ невидимо, и какъ 
не сущій отъ міра сею (Іоан. 8: 23), только по временамъ 
являлся апостоламъ.

Ежели Христосъ, по воскресеніи, былъ уже духовенъ, и 
пребывалъ на землѣ певидимо: то какъ же апостолы видѣли 
Его? Въ какомъ видѣ Онъ являлся имъ? На это въ Евангеліи 
яснаго и опредѣленнаго указанія нѣтъ. Когда, напримѣръ, 
Іисусъ Христосъ показалъ Себя въ славѣ преображенія, или 
Ангелъ явился на гробѣ воскресшаго Христа, Евангелисты 
подробно описываютъ эти явленія и съ внѣшней стороны, изо
бражая и видъ лица и одѣяніе ихъ. Такъ Св. Матѳей гово
ритъ о преображеніи Христа на Ѳаворѣ: просвѣтися лице 
Е ю  яко солнце, ризы же Е ю  быша бѣлы яко свѣтъ (17; 
2), и объ Ангелѣ при воскресеніи Христовомъ; бѣ зракъ ею 
яко молнія, и одѣяніе его бѣло яко снѣгъ (28: 3): а о томъ, 
въ какомъ видѣ по лицу и одѣянію являлся Христосъ но во
скресеніи Своемъ Апостоламъ, никоторый Евангелистъ не 
сказалъ ни слова. Изъ этого можно бы заключить, что Хри
стосъ являлся Апостоламъ въ прежнемъ Своемъ собственномъ 
видѣ, но это допустить трудпо. Трудно допустить, чтобы Хри
стосъ являлся въ прежнемъ Своемь видѣ; ибо одежды, которыя 
Онъ носилъ, были уже въ рукахъ распинателей, а ризы и 
плащаница, которыми по смерти было обвито тйло Его, оста
лись во гробѣ;Самъ же Онъ пречистымъ тѣломъ Своимъ, какъ 
сказали мы, сталъ духовенъ и человѣческому взору недостуиенъ. 
Трудно допустить и то, чтобы Христосъ являлся въ собствен
номъ Своемъ видѣ, потому что н мироносицы, и Апостолы,
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по воскресеніи, Его уже не узнавала, и принимали, по край
ней мѣрѣ на первыхъ порахъ, за человѣка имъ незнакомаго. 
Такъ Магдалина, находясь при гробѣ Христовомъ еще въ 
первыя минуты воскресенія, когда увидѣла Христа, приняла 
Его за садовника (Іоан. 20: 15), и двое учениковъ, шедшихъ 
по вечеру въ Еммаусъ, когда подошелъ къ нимъ, и сталъ 
продолжать путь съ ними Христосъ, нриияли Его за одного 
изъ пришельцовъ въ Іерусалимъ на праздникъ (Лук. 24: 18), 
Такъ и прочіе апостолы при явленіяхъ имъ Христа, не узна
вали Его, сомнѣвалис и даже считали явленіе Его за при
зракъ. О Еммаусскихъ путешественникахъ говоритъ Еванге- 
лисіъ: очи ею держастѣся, да его не познаета (10), т. е. 
опи приняли Христа за обыкновеннаго путешественника, вни
мательно не смотрѣли на Него, и не узнали Его. Когда Хри
стосъ явился въ горницѣ Іерусалимской всѣмъ апостоламъ, 
они пришли въ страхъ, и подумали, что видимое ими—при
зракъ: убояѳгиеся, говоритъ Евангелистъ, и пристрашни бывиіе 
мняху духъ видѣти (37). Когда опять я ился на берегу Ти
веріадскаго моря, во время ихъ рыбной ловли, тоже не узнали 
Его. Пепознаьиа ученицы, яко Іисусъ есть, и ни единъ же 
смѣяше отъ ученикъ истязаніи его, ты кто еси (Іоан. 21: 
4, 12), повѣствуетъ Св. Іоаннъ. Когда же явился Христосъ 
Апостоламъ на горѣ Галилейской, оняіь нѣкогорые изъ нихъ 
усомнились въ истыйЬ видѣнія: оидгъвше ею, поклонишася ему, 
оѳи же усумнѣгиася (Мат. 28: 17), говоритъ Евангелистъ. 
Все это не могло быть, если бы Христосъ являлся Апостоламъ 
въ собственномъ Своемъ видѣ. Можно, стаю быть, полагать, 
что когда Христосъ но воскресеніи являлся мароносицамъ и 
апостоламъ, то являлся не въ Своемъ собственномъ видѣ, а 
какъ Господь, одухотворенный и но человѣчеству, принимая 
на себя образъ обыкновеннаго человѣка, какъ это всегда дѣ
лали и безплотные духи—ангелы, когда являлись на землѣ, въ 
средѣ людей.
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Правда, нельзя оставлять безъ вниманія и самыхъ об
стоятельствъ, какими сопровождались явленія Воскресшаго 
Христа Апостоламъ. Обстоятельства эти закрывали, такъ ска
зать, глаза апостоловъ, и приводили ихъ въ такое состояніе, 
что они не узнавали своего Учителя, Таково состояніе самихъ 
Апостоловъ. Апостолы, не смотря на долгое время обращенія 
ихъ со Христомъ, на слыншшыя ими Его поученія, и видѣн
ныя отъ Него чудеса, не были всецѣло утверждены въ вІ;рѣ. 
Его проповѣдь о Своемъ страданіи, смерти и воскресеніи была 
для нихъ непостижимою тайною. И  тіи, говоритъ Евангелистъ 
о апостолахъ, ничесоже отъ сихъ разумѣша, и бѣ глаголъ сей 
сокровенъ отъ нихъ, и не разумѣваху глаголемыхъ (Лук. 18* 
Зі). А когда наступила для нихъ эта печальная пора, когда 
Учитель былъ распятъ и погребенъ, то такая неожиданная, 
прискорбная для нихъ, кончина Его затмила въ нихъ и малыя 
искры вѣры, и повергла ихъ въ безотрадное уныніе и печаль. 
Они, какъ говоритъ Евангелистъ, только плакали и рыдали 
(Марк. 16: 10). Ихъ поражала глубокая скорбь о безвозврат
ной, казалось, потерѣ своего упованія, равно какъ безъ сом
нѣнія и страхъ за собственную безопасность, ради которой и 
пребывали вмѣстѣ въ заключенной горницѣ (Іоан. 20: 19).
Находясь ьъ  такомъ положеніи, могли ли апостолы думать о 
воскресеніи Господа? Нѣтъ. Лучшіе изъ послѣдователей Хри
стовыхъ, имѣющіе болѣе нѣжныя чувства преданности къ Нему, 
какъ жены мироносицы, только располагались посѣтитъ дра
гоцѣнный для нихъ гробъ, и почтить умершаго благовонными 
мастьми и горькими слезами (Мат. 28: I, Лук. 21: 1, Іоан. 
20: 11). И когда уже начала'доходить до апостоловъ радост
ная вѣсть о воскресеніи Господа, они не вѣрили тѣмь, кото
рые возвѣщали имъ о воскресеніи Его. Такъ, когда мироносицы, 
возвратясь отъ гроба, повѣдали апостоламъ, что Христосъ живъ, 
и онѣ видѣли Его, апостолы пе повѣрили; Они слыиіавіис, 
яко живъ есть, и видѣнъ быстъ, не яша вѣры (Марк. 16 1).



—  147 —

И  явигиася предъ ними, яко лжа глаголы ихъ, и не вѣроваху 
имъ (Лук. 24: И), говоритъ Евангелистъ. Одинъ пламенный 
ревностію ко Господу Цетръ рѣшился повѣрить сказанное ми- 
роносицами, поспѣшно, вмѣстѣ съ Іоаиномъ, пошелъ ко гробу 
Его, и увидѣвъ въ ономъ однѣ пелены, возвратился только съ 
недоумѣніемъ (Іоан. 20; 3, Лук. 24: 12). Не повѣрили и двумъ 
ученикамъ, которые возвратились изъ селенія въ городъ, и 
разсказали имъ, что они видѣли Господа. Двѣма отъ нихъ 
явися идущема на село, и та шедгиа возвѣстиша прочимъ, 
и ни тѣма вѣры яша (Марк. 16; 12), говоритъ Евангелистъ. 
Мало этого. Когда Самъ Господь явился апостоламъ, въ пер
вый день по воскресеніи, они не повѣрили, и явлёніе Его при
няли за мечтаніе, Самъ Іисусъ ста посредѣ ихъ, и глагола 
имъ: миръ вамъ, убоявшеся же и пристрашни бывше, мняху 
духъ видѣти (Лук. 24: 36, 37), говоритъ Евангелистъ объ 
апостолахъ. И что еще удивительнѣе, невѣріе апостоловъ под
держивалось уже, такъ сказать, самою вѣрою. Они уже начи
нали убѣждаться вь иста .ѣ воскресенія, ощущали по этому въ 
сердцахъ своихь радость, и эта самая радость еще удержива
ла ихъ въ невѣріи. Еще же невѣрующимъ имъ отъ радости, 
и чудящимся, рече имъ Господь, имате ли что снѣдно здѣ 
(41). Сердца апостоловъ уже вѣровала, а умъ и помыслы еще 
смущали ихъ, какъ замѣтилъ имъ и Господь, сказавъ: что 
смущени есте, и почто помышленія входятъ въ сердца ваша 
(38). Таково всегда состояніе человѣка, когда въ бѣдѣ и пе
чали внезапно озаряетъ его неожиданная радость. Онъ въ 
изумительномъ бываетъ восторгѣ, и все еще какъ будто боится 
радоваться. Въ іакомъ именно состояніи находились мироно- 
сицы, когда возвращались отъ гроба Господня. Исигедше отъ 
гроба со страхомъ и радостію веліею, текостѣ возвѣстити 
ученикомъ ею (Матѳ. 28: 8), говоритъ Евангелистъ. Въ та
комъ состояніи находились и апостолы, когда Христосъ явился 
идъ на горѣ Галилейской, и на берегу Тиверіадскаго моря.
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Они радовались какъ будто сь опасеніемъ, вѣрили и еще со
мнѣвались, убѣждались въ истинѣ, и какъ би требовали еще 
убѣжденія. Смотря на Господа, они думали и какъ бы гово
рили: «да Онъ ли это? да не ужели это Онъ?» Бидѣвгие ею, 
одни поклонишася ему, ови же усумнѣшася (17), ни единъ 
же смѣяш$ отъ ученикъ истязати его, ты кто еси, вѣ- 
дяще, яко Господъ есть (Іоан. 21: 12), говоритъ Еванге
листъ объ апостолахъ. Въ особенномъ состояніи былъ уже и 
Самъ Госнодь, когда являлся апостоламъ по воскресеніи. Онъ 
пребывалъ тогда на земл1, и обращался съ апостолами не 
по прежнему; какъ духовный и но тѣлу, пребывалъ неви
димо, и являлся среди апостоловъ только по временамъ,—и 
какъ являлся? внезапно, и даже при заключенныхъ дверяхъ 
дома. Такъ еще въ первый день, когда всѣ апостолы, запер* 
шись въ домѣ, находились вмѣстѣ, и когда Христосъ вдругъ 
явившись къ нимъ, сказа іъ: «миръ вамъ,» они пришли въ 
смятеніе и страхъ. А при такихъ явленіяхъ Его, могли ли 
апостолы и всегда не приходить въ нѣкоторое сомнѣніе, и 
способны ли были прямо и свободно признавать въ немъ своего 
Учителя, ІІо всей вѣроятности можно полагать, что и черты 
лица Его въ какой либо мѣрѣ были измѣнены. Страданіе и 
смерть не могли не положатъ печатана тѣлѣ Его, хотя одухо
творенномъ, но не лишенномъ вещественности. Если на ру' 
кахъ и ногахъ Его сохранились знаки распятія, то и видъ 
лица не могъ ли оставить на себѣ слѣдовъ претерпѣннаго имъ 
страданія и крестной смерти. А что еще сказать объ одеждѣ, 
въ которой являлся Хриетось апостоламъ. Безъ сомнѣнія, Онъ 
являлся имъ не въ обнаженномъ же тѣлѣ, хотя и предлагалъ 
имъ осязать себя, и указывалъ имъ на свои пронзенныя руки, 
и ноги. Чтожъ, если Онъ являлся имъ въ одеждѣ (разумѣется 
видимой, не дѣйствительной) различной оть тѣхъ одеждъ, 
какія Онъ носилъ при жизни сь ними, или еще въ различ
ныхъ одеждахъ по разновременности Его явленій?



Всс сказанное очевидно не могло не подѣйствовать на 
апостоловъ къ тому, чтобы она, по явленіи Его къ нимъ по 
воскресеніи, не узнавали Его, хотя бы Онъ являлся къ нимъ 
и въ Своемъ собственномъ видѣ. Не такъ ли бываетъ и съ 
нала, когда мы неожиданно встрѣчаемъ знакомаго намъ чело
вѣка, котораго не видалц давно, и который отъ времени и 
лѣтъ уже значительно измѣнилъ свою физіономію? Не случает
ся ли, что мы сперва не узнаемъ его, и только при внима
тельномъ взорѣ на него и при бесѣдѣ съ нимъ приходимъ въ 
полное сознаніе этой личности. Но ежели, повторимъ, Во
скресшій Господь являлся апостоламъ и не въ Своемъ соб
ственномъ видѣ, то это дѣлалъ Онъ но Своимъ премудрымъ 
бежеств'пнычъ цѣлямъ. Чрезъ это Онъ испытывалъ вѣру апо
столовъ, держа ихъ въ нѣкоторомъ недоумѣніи, хотѣлъ, чтобы 
они руководствовались не внѣшностію, а внутреннимъ позна
ніемъ, не видѣніемъ, а вѣрою, поэтому и уирекалъ ихъ за 
невѣріе. О несмысленная и косная сердцемъ, еже вѣровати 
о всѣхъ, яже ыаюлаша пророцы(Лук. 24. 25), говорилъ имъ, 
Принеси перстъ твой сѣмо, сказать и Ѳомѣ, и принеси р у 
ку твою, и вложи въ ребра моя, и не буди невѣренъ, но 
вѣренъ (Іоан. 20: 37). Но этому и назвалъ блаженными не 
видѣвшихъ, но вѣровавшихъ (19).

Какъ бы то ни было, но ежели, по воскресеніи Христа 
изъ мертвыхъ, апостолы не узнавали Его, сомнѣвались и даже 

считали^явленіе Его за мечт)ф то дѣйствительно ли являлся 
апостоламъ Самъ воскресшій Христосъ, и увѣрились ли они 
въ Его воскресеніи? И являлся апостоламъ дѣйствительно Самъ 
воскресшій Христосъ и увѣрились апостолы въ истинѣ Его 
воскресенія совершенно. Самъ Христосъ, являвшійся апосто
ламъ по воскресеніи Своемъ засвидѣтельствовалъ о Себѣ и 
словомъ и дѣломъ. Что Онъ не тѣнь или призракъ, не духъ, 
отрѣшенный отъ тѣла, какъ подумали апостолы въ первое 
явленіе Его въ горницѣ Іерусалимской, Онъ говорилъ съ ано
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столами, разсуждалъ съ ними, упрекалъ ихъ за невѣріе, но* 
казывалъ имъ Свои пронзенныя руки н ноги, допускалъ ихъ 
къ осязанію ранъ. Видите руцѣ мои, и нозѣ мои, яко Самъ 
Азъ есмъ; осяжите М я и видите, яко духъ плоти и кости 
не иматъ, якоже мене видите имуща (Лук. 24: 30), гово
рилъ Онъ апостоламъ. И  сіе рекъ, показа имъ руцѣ и нозѣ 
(40), замѣчаетъ Евангелистъ. Что Онъ знаетъ апостоловъ, какъ
Своихъ учениковъ, называлъ ихъ по имени, какъ Магдалину 
(Іоан. 20: 16), и Петра (21: 15), ѣлъ и пилъ съ ними на
обѣдѣ при морѣ Тиверіадскомъ (21: 12), и на вечери въ се
леніи Емыаускомъ (Лук. 24: 30), повторялъ имъ прежнія свои 
наставленія, разъяснялъ имъ тайну искупленія, и доказывалъ 
отъ божественныхъ писаній истину Своего воскресенія. 
И чаченъ отъ Моѵсея и отъ всѣхъ пророкъ, сказаше има 
отъ всѣхъ писаній, яже о Немъ (27). Тогда отверзе имъ умъ 
разумѣти писанія, и рече имъ, яко тако писано есть, и тако 
подобашепострадатиХристу, и воскреснути отъ мертвыхъ въ 
третій день (45, 46), говоритъ Евангелистъ. Чтобы увѣрить 
апостоловъ, что Онъ тотъ же самый Учитель ихъ, который 
жилъ и обращалвя съ ними до своего страданія и смерти, Онъ 
повторялъ и по воскресеніи чудесныя дѣйствія, посредствомъ 
которыхъ еще прижизни являлъ себя Всемогущимъ Богомъ. Тако
вы особенно—ловитва рыбьи преломленіе хлѣбовъ, Въ одно время 
апостолы, вмѣстѣ съ Петромъ, пошли ловить рыбу на Тиве
ріадскомъ морѣ. Прошла въ ловитвѣ ночь, и не поймали ни
чего. Утромъ явился на берегу Господь, и узнавъ, чгс у нихъ 
нѣтъ нищи, велѣлъ снова закинуть сѣть. Закинули,—и уже не 
могли вытянуть сѣти отъ множества рыбы. Это живо напом
нило имъ прежнее обстоятельство, когда они еще ирн жизни 
Его нодобнымъ образомъ, но Его повелѣнію, поймали необык
новенное множество рыбы (5. 6), и одинъ изъ нихъ, Іоаннъ, 
тотчасъ ионллъ, что я в и в ш ій с я  есть Учитель нхь, и сказалъ 
Петру: «это Господь.» Догадались конечно и всѣ апостолы.
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когда, вышедши на берегъ увидѣли невѣдомо кѣмъ приготов
ленный хлѣбъ и рыбу, п принявъ оные изъ рукъ явившагося, 
вкушали вмѣстѣ и взаимно бесѣдовали съ Нимъ,—догадались 
и увѣрились, что явившійся имъ есть Самъ воскресшій Го
сподь и Учитель ихъ ('Іоан. 22: 2-—14). Въ другой разъ, еще 
въ первый день по воскресеніи Христовомъ, шли но вечеру 
изъ Іерусалима въ селеніе Еммаусъ двое учениковъ, и разго
варивали между собою о событіяхъ тѣхъ дней, какъ вдругъ 
подошелъ къ нимъ Іисусъ, и узнавъ ихъ разговоръ, пошелъ 
съ ними, и началъ поучительно бесѣдовать съ ними о Христѣ 
Ученики приняли Его за обыкновеннаго человѣка, и не узнали 
Его, и когда подошла къ селенію, и замѣтили, что Онъ на
мѣренъ разстаться съ ними, они уговорили Его ради вечерняго 
времени взойти къ нимъ, и остаться у нихъ. Господь взошелъ 
въ домъ, и остался у нихъ, и когда сѣли на вечерній столъ, 
Онъ взялъ, по обычаю Своему, хлѣбъ, и благословивъ, нре- 
ломилъ и подалъ имъ. Т огда-то  поняли они, что это не 
обыкновенный какой путешественникъ, а Самъ Господь и учи
тель ихъ, Который и при живи и своей имѣлъ обычай ире- 
ломлять и преподавать хлѣбъ ученикамъ; тогд а-то  они какъ- 
бы прозрѣли; не смотря ранѣе на Него внимательно, теперь 
они обратили на Него все вниманіе свое, и узнали Его, а 
можетъ быть и Самъ Господь яснѣе открылся имъ, и прелом
ляя хлѣбъ, далъ замѣтить па пречистыхъ рукахъ Своихъ и 
крестныя язвы. Внезапное за тѣмъ сокрытіе Его изъ среды 
ихъ подтвердило ихъ мысли, и докончило ихъ увѣренность въ 
истинномъ возстаніи Его изъ мертвыхъ. Онѣма же отвер- 
зостѣся очи, и познаста Еіо и той невидимъ бъіЬть има 
(Лук. 24: 31.), говорить Евангелистъ. Такъ Господь по бла
гому и премудрому изволенію Своему показывалъ апостоламъ 
Свою божественную власть и сйлу, и тѣмъ увѣрялъ своихъ 
учениковъ, что Онъ тотъ же самый Учитель пхъ, жившій съ 
ними, пострадавшій и воскресшій изъ мертвыхъ, какъ училъ
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ихъ и ранѣе о Себѣ, и предвозвѣщалъ имъ о Своемъ страда
ніи и воскресеніи. Могли ли послѣ сего апостолы сомнѣваться 
въ воскресеніи Господа? Могли ли остаться не увѣренными, 
иго являвшійся имъ былъ Самъ Воскресшій Учитель ихъ? 
Вѣдь они своими глазами видѣли Его, своими ушами слышали 
бесѣду Его и не разъ, не два, а многократно, и порознь, и 
вмѣстѣ, видѣли не на мгновеніе, не на часъ, а и въ продол
жительное время, бесѣдовали съ Нимъ, вкушали гшщу съ Нимъ, 
сопровождали Его изъ Іерусалима къ горѣ Елеонской въ по
слѣднее явленіе Его. Засвидѣтельствовали о воскресеніи своего 
Учителя и сами Апостолы. Они открыто, гласно, предъ всѣмъ 
народомъ говорили о воскресеніи Его, и сами представляли 
себя свидѣтелями и самовидцами этого необыкновеннаго собы
тія. Говорили: сею Іисуса воскреси Богъ, ему же вси мы 
есмы свидѣтели (Дѣян. 2: 32); сею Богъ воскреси въ третій 
день и даде ему яеленну быти намъ свидѣтелемъ преднаречен
нымъ отъБоіа, иже съ Нимъ ядохомъ и пихомъ: по воекресе 
ніи Е ю  отъ мертвыхъ (10: 40, 41); еже, слыимхомъ, еже 
видѣхомі очима нагиима, и руки наша осязаша, и видѣхомъ, 
и свидѣтельствуемъ, и возвѣщаемъ вамъ животъ вѣчный 
(1 Іоан. 1, 2.). А ежели апостолы сами утверждаютъ истину 
воскресенія Христова, ежели они предъ всѣмъ міромъ, всѣмъ 
народамъ нроповѣдывали и свидѣтельствовали, что Учитель ихъ 
Христосъ есть истинный Богъ и Спаситель міра, что Онъ дѣй
ствительно пострадалъ, умеръ и воскресъ изъ мертвыхъ, и за 
таковую проповѣдь приняли сами мученіе и смерть: то можно 
ли сомнѣваться въ томъ, что Христосъ Спаситель дѣйстви
тельно воскресъ, Самъ по воскресеніи являлся апостоламъ, 
и апостолы совершенно и убѣдительно увѣрились въ Его во
скресеніи?

Итакъ вотъ сколько доказательствъ истиннаго явленія 
Господа Іисуса Христа апостоламъ по воскресеніи Его. Предъ 
ними, т. е. апостолами, говоритъ повѣствователь апостольскихъ
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дѣяній о Христѣ, постави себе жива по страданіи Своемъ, 
во многихъ истинныхъ знаменіихъ деньми четыредесятъ ми 
являяся имъ (Дѣя. 1: 3). Въ сорокъ дней, при такихъ много
численныхъ явленіяхъ видовъ воскресшаго Христа, и слышавъ 
Его .божественную бесѣду, апостолы могли ли не утвердиться 
въ вѣрѣ, и не признать дѣйствительнымъ и несомнѣннымъ 
Его изъ мертвыхъ воскресеніе? Послѣднее явленіе Его было 
уже запечатлѣніемъ вѣры въ Его божество и въ тайну содѣя- 

_ наго имъ спасительная смотрѣнія па землѣ. Господь Іисусъ 
въ сороковыя день по воскресеніи Своемъ вышелъ съ апосто
лами изъ Іерусалима къ горѣ Еіеонской, тамъ простился, такъ 
сказать, съ ними, обѣщаясь пребывать съ ними благодатно и 
духовно до послѣдняго дня міра, благословилъ ихъ, и въ виду 
ихъ вознесся на небо, къ Единосущному отцу Своему. Апо
столы проводили восходящаго Христа благоговѣйными взорами, 
почтили Его боголѣпнымъ поклоненіемъ, и возвратились вь Іеру
салимъ съ радостію великою (Лук. 24: 52).

Умѣстенъ ли еще вопросъ: для чего являлся Христосъ 
по воскресеніи ("воемъ апостоламъ? Ежели нужно отвѣчать 
и на этотъ вопросъ, то скажемъ, что Христосъ преиму
щественно и являлся апостоламъ для того, чтобы убѣдить 
ихъ въ Своемъ воскресеніи, какъ и увѣрилъ ихъ въ томъ 
совершенно. Нельзя однакожъ пе находить въ явленіяхъ 
Христа апостоламъ по воскресеніи и другихъ такъ-же благо
творныхъ и благопотребныхь цѣлей. Таіф Господь, по без
мѣрной благости Своей, изволиль явленіемъ Своимъ по вос
кресеніи утѣшить апостоловъ вь такой страшной разлукѣ 
ихъ съ Нимъ, и пролить въ растерзанный сердца ихъ ра
дость о Его воскресеніи, какъ предварительно и ободрялъ 
ихъ Своимъ утѣшительнымъ обѣщаніемъ. Не оставлю васъ 
сиры, пріиду къ вамъ (Іоан. 14: |18); еще мало, и міръ 
ктому не увидитъ мене, вы же увидите мя (14: 19 ; 
вы печаль имате нынѣ, паки же узрю вы, и возрадуется
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сердце ваше (16: 22), говоритъ имъ предъ Своимъ стра
даніемъ. И дѣйствительно явленіе Его обрадовало и утѣши
ло апостоловъ, какъ засвидѣтельствовалъ одинъ изъ нихъ въ 
Евангеліи: возрадовашася ученицы, видѣвше Господа (20: 20). 
Надлежало также исполниться и какбы оправдаться въ 
сознаніи апостоловъ воскресеніемъ Христа изъ мертвыхъ 
и тѣмъ прореченіямъ, которыя благоугодно было Ему препо
дать въ Своемъ ученіи о Своемъ будущемъ тридневномъ 
воскресеніи еще прежде страданія и смерти. Такъ Онъ гово
рилъ Іудеямъ: разорите церковь сію, и тремя, деньми воз- 
двигну ю (2: 19), разумѣя, по изъясненію Евапгелиста, подъ 
словомъ: “церковь" тѣло свое (21); опять: яко же бѣ Іона 
во чревѣ кщповѣ три дни и три нощи, тако будетъ и 
сынъ человѣческій въ сердцы земли три дни и три нощи 
(Мат. 12: 40)5 и еще: область имамъ положити душу свою, 
и область имамъ паки пріяти ю (Іоан. 10: 18). Такъ 
говорилъ и апостоламъ: се восходимъ во Іерусалимъ, и сынъ 
человѣческій преданъ будетъ архіереомъ [и книжникомъ, и 
осудятъ ею на смерть, и убіютъ ею, и въ третій день 
воскреснетъ (Марк. 10: 33, 34). Такъ Господь и иноска
зательно и прямо возвѣщалъ о будущемъ Своемъ воскресеніи, 
Чтожъ, если бы Онъ ие являлся апостоламъ но воскресеніи 
Своемъ? Въ какомъ мнѣніи оставались бы о Немъ апо
столы? Являлся Христосъ апостоламъ но воскресеніи Своемъ 
еще для того, чтобы утвердительно повторить имъ свои 
наставленія, и наиболѣе прояснить для нихъ тайны цар
ствія Божія (Дѣян. 1: 3). Сія суть словеса, говорилъ имъ, 
яже ілаюлахъ къ вамъ, еще сый с* вами, яко подобаетъ 
скотатися всѣмъ написаннымъ въ законѣ Моисеевѣ и про- 
роцѣхъ и псалмѣхъ о мнѣ, и яко тако подобаше постра- 
дати Христу и воскреснути отъ мертвыхъ въ третій день 
(Лук. 24: 4 Г 46); для того, чтобы снова утвердить ихъ 
въ чинѣ апостольства, и послать ихъ въ міръ нроповѣды-



вать евангеліе, улить, что иронареченный Христосъ Іисусъ 
(Дѣян. 3: 20), есть Избавитель міра и судіи живымъ] и 
мертвымъ (10: 42), и проповгьдыватъ во имя Ею покаяніе и 
отпущеніе грѣховъ во всѣхъ языцѣхъ (Лук. 24: 47). Якоже 
посла мя Отецъ, и Азъ посылаю вы (Іоан. 20: 21),- іиедгие 
въ міръ весь, проповѣдите евангеліе всей твари (Марк. 16:15), 
говорилъ Опъ апостоламъ. Не нужно ли было явленіе Хри
ста на землѣ по воскресеніи Его изъ мертвыхъ и для 
всѣхъ вѣрующихъ, для всѣхъ послѣдователей Его, которые, 
но Его Божественному ученію, чаемъ воскресенія мертвыхъ 
и жизни будущаго вѣка? Гдѣ оплотъ для таковой нашей 
вѣры среди всеобщаго въ родѣ человѣческомъ тлѣнія и 
смерти? Именно въ воскресеніи Христовомъ. Господь Іисусъ 
Христосъ, сверхъ многихъ спасительныхъ цѣлей, являлся 
по воскресеніи Своемъ апостоламъ и многимъ вѣрующимъ 
(1 Кор. 15: 6) и для того, чтобы увѣрить насъ въ буду
щемъ нашемъ воскресеніи, и показать намъ силу грядущаго 
вѣка. Ежели онъ воскресилъ Лазаря изъ мертвыхъ, но 
выраженію церкви, общее воскресеніе увѣряя (трои. суб. Лазар.), 
то тѣмъ паче въ Своемъ живоносномъ воскресеніи благо
изволилъ представить образъ будущаго воскресенія всѣхъ, о 
которомъ во время земной жизни Своей проповѣдывалъ и 
училъ, и упованіемъ котораго вѣрующіе спасаются (Рим. 8:24). 
Воскресеніе Іисуса Христа, перворожденнаго изъ мертвыхъ 
(Ііол. 1: 18. и явленіе Его по смерти живымъ среди Апо
столовъ и другихъ вѣрующихъ есть краеугольный камень 
нашей вѣры въ будущее наше общее воскресеніе, о кото
рый разбивается всякое человѣческое возношеніе, взігмающееся 
на разумъ Божій (2 Еор. 10: 5). Аще Христосъ проповѣдует
ся, яко изъ мертвыхъ воста, како глаголютъ шьцыи, яко 
воскресенія мертвыхъ нѣсть, возглашаетъ апостолъ; агце 
мертвіи [ііе востаютъ, то ни Христосъ поста; но Х ри
стосъ воста отъ мертвыхъ, начатокъ умершимъ быть.

-  *55 —
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Якоже о Адамѣ вси умираютъ, такожде и о Христѣ вси 
оживутъ. Кійждо же въ своемъ чину, начатокъ Христосъ, 
потомъ же Христу вѣровавшій въ пришествіе его (1/ Кор. 
15: 12, 16, 20, 22, 23).

Вотъ, что могли мы сказать о состояніи, въ какомъ 
находился Спаситель нашъ Іисусъ Христосъ по воскресеніи 
изъ мертвыхъ до вознесенія Его на небо.

Нынѣ Господь нашъ на небесахъ, но и на землѣ Онъ 
пребываетъ всегда, по неложному Своему божественному 
обѣщанію, какъ Самъ изволилъ сказать предъ вознесеніемъ 
на небо апостоламъ и всѣмъ вѣрующимъ: се азъ съ вами 
есмъ во вся дни до скончанія вѣка (Мат. 28: 20). Мы не 
видимъ Его потому, что Онъ теперь духовенъ, а мы плотяны; 
Онъ въ духовномъ, нетлѣнномъ и безсмертномъ тѣлѣ, а мы 
въ грубой, тлѣнной и смертной плоти. Но будетъ время, 
когда и мы увидимъ Его, и увидимъ какъ Онъ есть, въ томъ 
самомъ состояніи, въ какое Онъ пришелъ но воскресеніи изъ 
мертвыхъ. Когда же? Тогда, когда сами воскреснемъ,1 когда 
испразднится смерть (1 Кор. 15: 26), когда тлѣнное наше 
облечется въ нетлѣніе и смертное облечется въ безсмертіе 
(54), тогда, когда Господь преобразитъ тѣло смиренія нашею, 
яко быти сему сообразну тѣлу славы ею (Фил. 3: 21), 
Тогда-то узримъ ею, якоже есть (1 Іоан. 3: 2), и лицемъ 
къ лицу (1 Кор. 13: 12). Тогда-то возрадуется сердце наше, 
и радости нашея никтоже возметъ отъ насъ (Іоан. 16: 22).

1-го Апрѣля 
1875. 

Вологда.
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Р А З Н Ы Я  С ВТ» Д Н И  І Я .
1) Объ обычаѣ отворять царскія врата при 

трудныхъ родахъ.

Въ Руководствѣ для сельскихъ пастырей за 1872 г., въ 
№ 2, помѣщена статья: «объ обычаѣ отворять царскія врата 
при трудныхъ родахъ», писанная по вопросу, возбужденному 
однимъ молодымъ священникомъ, желавшимъ знать смыслъ и 
правильность означеннаго дѣйствія, Авторъ статьи г. К. 
М - овъ, разбирая означенный обычай, выводитъ оный изъ 
языческихъ вѣрованій, имѣющихъ начало въ древнихъ миѳо
логическихъ представленіяхъ, іі посему пе совѣтуетъ пасты
рямъ церкви удовлетворять требованіямъ гтверстія царскихъ 
вратъ, какъ возникшимъ изъ почвы темныхъ преданій, унас
лѣдованныхъ отъ языческой старины, и являющихся только 
подъ покровомъ христіанскимъ.

Не входя въ разборъ означеппой статьи, мы считаемъ не 
безполезнымъ раземотрѣіь самый вопросъ, рѣшенный отрица
тельно г. К. М—овымъ, о 'іомъ, предосудительно ли удовлет
ворять требованіямъ прихожанъ отворять царскія врата при 
трудныхъ родахъ?

Писатель статьи, г. К. М—овъ говоритъ: предосудитель
но отворять царскія врата при трудныхь родахъ, и ого дока
зывавъ выводомъ сеі'о обычая изъ языческихъ вѣрованій, об
разовавшихся въ христіанскую эпоху, и йотомъ съ другими, 
паслЬдоваіишми отъ язычества понятіями, церешедшаго въ 
жизнь христіанскую Въ доказательство своею положенія авторъ 
указываетъ на разные народные обычаи, бываемые при труд
ныхъ родахъ, именно: на родильницѣ развязываютъ всѣ узлы 
пояса, отстегиваютъ во оптики рубахи, отворяютъ окна и две
ри дома и ир.,ипотомь сопоставленіями доводить до той мыс
ли, что изъ сложившихся представленій н вѣрованій во все
разрѣшающее от. ерзаніе, православный людъ домыслился идо 
отверстія царскихъ вратъ, такъ какъ для христіанъ храмъ 
имѣетъ слишкомъ важное значеніе, а есть источникъ всего 
добраго и благотворнаго.

Очевидно авторъ смотритъ па помянутый обычай отво
рять царскія врата при трудныхъ родахъ—только съ одной 
стороны, по отношенію къ указанному источнику его, безъ 
отношенія къ его цѣли и значенію, н не сопоставляя съ цѣ- 
яііо нѣкоторыхъ канонизованныхъ обрядовъ, молягвъ и чин0_
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положеній церковныхъ. Но, вппкая въ обрядность , ерковную, 
чиноположенія, смыслъ молитвъ установленныхъ па разпые 
случаи, и цѣль ихъ установленія, никакъ нельзя согласиться 
съ его мнѣніемъ, относительно даннаго обычая Мы, напро
тивъ, считаемъ не только не предосудительнымъ, но даже соо
твѣтственнымъ пастырскому благоразумію удовлетворять тре
бованіямъ прихожанъ—отворять царскія врата при трудныхъ 
родахъ. И вотъ па какихъ основаніяхъ:

Въ христіанскомъ мірѣ различные религіозные обряды, 
чины и молитвы введены но различнымъ побужденіямъ. Такъ 
читая молитву отъ оскверненія, ясно можно видѣть, что эта 
молитва написана вслѣдствіе нуждъ христіанъ, съ цѣлію по
мочь несовершенной мысли (*); молитва надъ колнвомъ уста
новлена въ память благодѣяпія Божія, спасшаго христіанъ отъ 
оскверненія во времена Юліана Отступника; послѣдованіе въ 
сыноноложеніе показываете, что это учреждено съ цЬлію облечь 
усыновленіе въ законную форму и придать важпость дѣлу; обы
чай умывать водою умершихъ принятъ христіанами въ знаме
ніе того, что душа умершаго имѣетъ воскреснуть и явиться 
предъ Бога, и какъ символъ той нравственной чистоты, съ 
какою христ аппнь, освященный таинствами, отходитъ въ буду
щую жизнь, Нѣкоторые, наконецъ, обычаи введены съ цѣлію 
отвратить христіанъ отъ обычаевъ несогласныхъ съ долгомъ 
христіанства; таковъ обычаи малаго освященія воды.

Въ нашей православной церкви существуютъ два освя
щенія воды: великое и малое. Первое, какъ всѣмъ извѣстно, 
бываетъ на канунѣ и въ день Богоявленія Господня, и уста
новлено, какъ говорить Григоріи Назіанзипъ (въ 39 и 40 сло
вѣ), вслѣдствіе нуждъ церкви, но случаю готовящихся къ кре
щенію. Это освяіцепіе ведетъ начало съ самыхъ временъ апо
стольскихъ. Что же касается до чипа малаго освященія воды, 
то онъ является на востокѣ въ позднѣйшія времена и уста
новленіе его имѣете, слѣдующія причини. У Іудеэвъ былъ обы
чаи въ началѣ каждаго мѣсяца совершать праздникь сь колѣ
нопреклоненною молитвою о своемъ счастіи. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
разжигали костры и прыгали черезъ огонь. По каковому слу 
чаю Господь сказалъ имъ чрезъ пророка: новомѣсячій ваших 
и субботъ ненавидитъ душа моя. Сообразно съ этимъ суег 
вѣрнымъ обычаемъ въ древпія времена поступали и хрнегіане-

(*) См. въ Треб. молитву надъ кладцемъ осквернившимся.
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Почему отцы церкви ш е с т о  собора трульскаго постановили 
все сіе упразднить (прав. 65); а патріархъ Фотій (въ 9 ст.) въ 
отмѣчу этого нечестиваго обычая установилъ каждый мѣсяцъ 
освящать воду, чтобы умилостивить Бога, и чтобы ею окроп
лялись (*). Въ семъ случаѣ ясно видио, что чипъ малаго освя
щенія воды установленъ для отвращенія христіанъ отъ іудей
скихъ и языческихъ обыкновеній.

Выходя изъ этого положенія, мы можемъ подвести подъ 
туже самую категорію и обычай отворять царскія врата при труд
ныхъ родахъ. Вѣримъ, что этотъ обычай ироиетекъ, можетъ 
быть, изъ нечистаго источника; но въ послѣдующее время па
стырями Церкви въ сей источникъ народныхъ вѣрованій бро
шена соль Ешсея, вслѣдствіе чего онъ очистился отъ всѣхъ 
примѣсей языческихъ, н сдѣлался приложимъ къ дѣлу христіа
нскаго культа. Для большаго уясневія предмета можно при
вести еще нѣсколько обычаевъ, которые приняты христіанами, 
какъ религіозно-нравственные. Такъ папр., что подало перво
начально поводъ православной Церкви къ введенію обычая хо
дить по домамъ въ праздникъ Рождества Христова и славить 
Рождество Христово? Думаемъ, что первоначальнымъ поводомъ 
къ сему послужило намѣреніе Церкви отвлечь повоиросаѣщен- 
ныхъ христіанъ отъ языческаго празднованія календъ и ука
зать имъ на предметъ истинно достойный прославленія Рож
дество Христово, съ празднованіемъ котораго сходилось озна
ченное языческое празднованіе.

На основаніи сего, мы не опасаемся погрѣшить, если 
скажемъ, что и до отверстія царскихъ вратъ при трудныхъ 
родахъ домыслился не самъ собою православный людъ, по что 
сами пастыри, духовные отцы народа, зная разныя его причу
ды въ подобныхъ случаяхъ, предложили своимъ прихожанамъ 
прибѣгать лучше къ Церкви Божіей, чЬмъ къ языческимъ 
обыкновеніямъ, и, чтобы потопить ихъ язычес*я вѣрованія въ 
христіанствѣ, вм Ьс то отверстія въ домахъ дверей, отверзали въ 
храмѣ Божіемъ царскія врата, съ молитвеннымъ пѣніемъ, при
личнымъ сему случаю. Для ясности дѣла опишемъ здѣсь обы
чай отверстія царскихъ вратъ при трудныхъ родахъ, какъ опъ 
совершается въ нѣкоторыхъ мѣстахъ.

(*) См. Душ. Чт. 1862 г. япв. стр. 116. ІІо свидѣтель
ству Максима Грека, Фотіемъ составленъ ц чинъ малаго освя
щенія воды.



Женщина родильница, испытавъ всевозможныя средства 
и способы для достиженія цѣ>ш, не имѣетъ никакаго успѣха. 
Ей угрожаетъ смерть. Видя свое безвыходное положеніе, она, 
возлагая все упованіе на Бога, обращаетъ къ Нему—един
ственному помощнику —и пресвятой Матери Божіей, скорой 
помощницѣ и заступницѣ, своп усердныя молитвы. Но не имѣя 
возможности совершать молитву, опа посылаетъ къ священ
нику попросить его молитвъ въ церкви. Священникъ удовлетво
ряя желанію страждущей, идетъ въ церковь вмѣстѣ съ при
шедшимъ, и возложивъ на себя эпитрахиль, отверзаетъ' цар
скія врата, и, послѣ обычнаго возгласа, поетъ тропари Божіей 
Матери: Милосердія двери отверзи намъ, благословенная Бого
родицѣ, и проч. Не имамы иныя помощи, не имамы иныя на
дежды, развѣ Тебѣ, Влатычицс и проч. Потомъ произноситъ 
эктепію: помилуй пасъ Боже... Еще молимся о милости, жиз
ни, здравіи и спасеніи страждущей рабы Божіей (имя ре;ъ). 
Вотъ обычай, который совершается вь данномъ случаѣ, во мно
гихъ мѣстахъ пастырями церкви.

Что же здѣсь —спросимъ—предосудисельпа го и противна
го вѣрѣ и нравственности христіанской? Бъ семъ случаѣ вы
ражается идея чисто христіанская, хотя можетъ быть къ ней 
подалъ поводъ и языческій какой шбо обычай.

Въ настоящее время обычай отверзать царскія двери при 
родахъ есть ни боіѣе ни менѣе, какъ молитвенное обращеніе 
къ Богу, и въ особенности къ пресвятой Божіей Матери, къ 
которой, въ семъ случаѣ, обращаютъ свое моленіе, чтобы Она 
своимъ заступленіемъ облегчила болѣзни родильницы. Отка
зать въ семъ случаѣ требованіямъ прихожанъ, значитъ разу
бѣдить въ вѣрѣ въ помощь Божію; значитъ уничтожить самое 
прекрасное свойство христіанское, и наконецъ повергнуть стра- 
ждующую въ отчаяніе. Но господинъ К. М —въ совѣтуетъ въ 
семъ случаѣ не терять времени на безполезныя дѣйствія(? , а 
употреблять оное па болѣе дѣйствительное оказаніе помощи 
страждущей. Правда, помощь акушерокъ нужна; по оказы
вается, что: во і-хь въ селахъ акушерки рѣдки, а во 2 хъ, 
не мегіе правда и то, что и помощь врачей н акушерокъ по
дается только по благословенію Божію. Мы какъ христіане, 
должны вѣрить благодатной помощи Божіей вь болѣзняхъ 
женъ, чему видимъ и примѣръ нь еваигеліи о кровоточивой 
женѣ; а на пастыряхъ церкви Особенно лежитъ долгъ разви
вать эту простую вѣру, а не убивать се учеными топкостями.



Иначе по необходимости должно само собою многое рушиться 
въ нашихъ чииоположеніяхъ. И кромѣ того ирихожане, полу
чивъ отказъ въ извѣстномъ требованіи, по необходимости опять 
примутся отворять двери и окна домовъ, т. е. послѣдуютъ 
тѣмъ суевѣрнымъ обычаямъ, которые они наслѣдовали отъ 
своихъ предковъ.

ІІо сему мы не допускаемъ мысли, чтобы обычай отворять 
царскія врата при трудпыхъ родахъ былъ предосудителенъ. По 
нашему мнѣнію пастырямъ церкви никакъ не должно отказы
вать въ подобномъ требованіи прихожанъ, какъ такомъ требо
ваніи, которое ничуть не подрываетъ христіанской истины и 
совершенно согласно съ идеею христіанской вѣры. Если этотъ 
обычай не имѣетъ церковной канонизаціи, то потому, что онъ 
явился въ позднѣйшія времена, и допущенъ приходскими свя
щенниками частно, безъ участія высшей іерархической власти; 
но въ послѣдующее время, какъ религіозно-нравственный, во
шелъ во всеобщее употребленіе.

(Рязанск. Епарх. Вѣд. Л: 3 за 1872 г.)

2) Какъ и гдѣ читать молитвы женѣ родильницѣ 
по рожденіи ѳю дитяти?

Самый смыслъ молитвъ, нолагаемыхъ нашею церковію 
«въ первый день повнегда родити женѣ отроча», въ которыхъ 
священникъ прямо обязывается молить Господа, чтобы Онъ 
«исцѣлилъ и возстановилъ сію рабу, днесь родившую»,— «поми
ловалъ сію рабу» и т. п., ясно даетъ понять, что эти молитвы 
надобно читать непремѣнно въ присутствіи самой родильни
цы, слѣдовательно, въ томъ самомъ домѣ, гдѣ она родитъ. А 
потому безъ особенной нужды совершенно долженъ быть остав
ленъ тотъ обычай, существующій у насъ въ нѣкоторыхъ мѣ
стахъ, въ сиду котораго помянутыя молитвы священники чи
таютъ не въ домахъ надъ родильницами, а въ церкви, или 
въ собственныхъ квартирахъ надъ повивальными бабками, или 
акушерками, приходящими для полученія имени дитяти. Это 
можно допускать не ииаче, какъ только въ крайней нуждѣ, 
вслѣдствіе отдаленности мѣстожительства родильницы, или 
болѣзни священника и т. и., но отнюдь не безъ всякой при
чины, вопреки ясному постановтенію церкви православной.

ІІо вниманію къ тѣлесной нечистотѣ,'бывающей у женщины по
слѣ рожденія ею дитяти, .нѣкоторые священники простираютъ свой
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ригоризмъ до того, что не даютъ таковымъ даже цѣловать св. 
крестъ. Это незаконно во всѣхъ отношеніяхъ; ибо въ такомъ 
случаѣ пришлось бы снимать св. кресты съ благочестивыхъ 
родильницъ, носящихъ сіе св. знаменіе на шеѣ, а по пра
виламъ логики, вмѣстѣ съ симъ выносить даже и св. иконы 
изъ той комнаты, гдѣ находится роженица, и т. д. и т. д.

(Иракт. руков. для свящ., печатавш. въ нрплож. къ Чери. 
Еиарх. Вѣд., 1873 г., стр. 5, 6, 40).

3) Нужно ли читать молитву родильницѣ 
подвинутаго младенца?

Хотя подкидыши—плоды незаконныхъ связей, но церковь 
не лишаетъ своего материнскаго .попеченія и такихъ роди
льницъ, которыя прижйли дѣтей внѣ законнаго брачнаго сою
за. Такъ какь въ первое время послѣ родовъ мать особенно 
нуждается въ молитвахъ церкви для возстановленія своихъ ос
лабѣвшихъ силъ; то Церковь и спѣшитъ съ своею помощію въ 
трудную для пея минуту, безъ всякаго на этотъ разъ отноше
нія къ ея прежнему поведенію. На этомъ основаніи, если рож
деніе младенца произошло недавно, такъ что послѣродовыя 
страданія его матери, по всей вѣроятности, не успѣли прекра
титься, вь короткій промежутокъ времени, то нужно, прежде 
крещенія, читать молитвы родильницѣ: «Самъ и рабу Твою, 
родившую сіе отроча, исцѣли» и пр. Если же подкинутый 
младенецъ находится въ такомъ возрастѣ, который заставляетъ 
думать, что мать его пережила періодъ послѣродовыхъ болѣз
ней, то чтеніе молитвъ родильницѣ можетъ быть оставлено.

(Ворон. Епарх. Вѣд., 1870 г. № 17),

4) Слѣдуетъ-ди, предварительно напутствованія Свя
тыми Тайнами находящейся въ смертной Опасности 

родильницы, читать очистительную молитву?

На рѣшеніе этого вопроса вызываетъ сама жизнь. Не
рѣдко случается, что состояніе здоровья родильницы вну
шаетъ серьезныя опасенія, не представляя надежды на счастли
вый исходъ. Нѣкоторые священники читаютъ родильницѣ 
прежде очистительную, такъ называемую сороковую, молитву 
и затѣмъ удостоиваютъ больную пріобщенія Святыхъ Таинъ. 
Чтеніе очистительной молитвы въ настоящемъ случаѣ, кажется, 
излишне. Родильница допускается къ принятію Святыхъ
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Таинъ только въ силу своего исключительнаго положенія, 
вслѣдствіе того же снисхожденія церкви, по которому чело
вѣкъ, преданный отлученію отъ Святаго причащенія на извѣ
стное число лѣтъ, въ случаѣ смертной опасности, не лишается 
участія въ трапезѣ Господней и до истеченія срока назначен
ной ему эпитиміи, слѣдовательпо, не преждевременное чтеніе 
очистительной молитвы дѣлаетъ страждущую достойною и го
товою къ принятію небеснаго дара, а единственно милость и 
человѣколюбіе Господа, обѣщавшаго грядущаго къ Нему не 
выгонять вонъ. Если же въ очистительной молитвѣ и содер
жится прошеніе о томъ, чтобы Господь «омылъ ея (родиль
ницы) скверну тѣлесную и скверну душевную» и содѣлалъ ее 
достойною причащенія честнаго тѣла и крови Своей, то такія 
же выраженія мы встрѣчаемъ и въ молитвѣ предъ напутство- 
ваніемъ болящихъ; «вниди въ тя, молится священникъ отъ 
лица болящаго, и очисти тя отъ всякія скверны, плотскія и 
душевныя

5) Какъ поступать священнику съ тѣми родителями, 
которые откладываютъ крещеніе дѣтей своихъ до 

неопредѣленнаго времени?
Есть у нѣкоторыхъ родителей обыкновеніе отлагать кре

щеніе дѣтей на долгое время. Священникъ долженъ всѣми мѣ
рами искоренять этотъ зловредный и во многихъ отношеніяхъ 
опасный обычай, представляя таковымъ родителямъ, какъ не
благоразумно со стороны ихъ вообще отчуждать дѣтей своихъ 
отъ жизни Божіей, и въ особенности поставя имь па видъ то, 
что при такихъ порядкахъ подобныя дѣти, въ случаѣ 
неожиданной смерти, могутъ подвергнуться опасности умереть 
безъ крещенія. Правило церковное говоритъ <фъ этомъ слѣдую
щее; «если по чьему либо нерадѣнію младенецъ умретъ некре- 
щеннымъ, то таковаго правило 68 Номоканона отлучаетъ отъ 
причащенія на 3 года, съ поклонами на всякій день по двѣсти, 
и съ постомъ по понедѣльникамъ, средамъ и пятницамъ вели
кой седмицы (ки. о должн. пресвит. нриходск. отдѣл. 84, стр. 
118) Въ случаѣ надобности въ подобныхъ обстоятельствахъ 
священникъ можетъ даже употреблять извѣстныя духовныя 
мѣры на исповѣди родителей, а въ крайнихъ случаяхъ дол
женъ обращаться за помощію и совѣтами къ епархіальному 
архіерею, чтобы своимъ невниманіемъ не взять грѣхъ на душу 
свою въ случаѣ ненредвидѣнной опасности.

(Минскія Епарх. Вѣдом., 1874 г. № 18).
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