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ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
—  «Руск. Вѣд » сообщ аю тъ нѣкоторы е очень лю бопы тные 

ф акты  изъ міра раскольн ичьяго . Свиданіе между старообряд­
ческими архіереям и , Антоніемъ I мъ и Іосифомъ керж енским ъ, 
н акон ец ъ , состоялось. Послѣдній уж е вы ѣ х алъ  было изъ  Мо­
сквы , вслѣдствіе безуспѣш ности переговоровъ с ъ  Антоніемъ 
по вопросу о примиреніи окруж никовъ съ  неокруаш икам іі, но 
вернулся съ  пути опять в ъ  М оскву. К онф еренція іерарховъ  
происходила въ  домѣ извѣстнаго  старообрядческаго  руководи­
теля С. М. М уравьева, въ  присутствіи  иаиболѣе выдаю щ ихся 
старообрядц евъ , как ъ  М осковскихъ, так ъ  и иногороднихъ. Когда 
заш ла рѣчь о причинахъ раздѣленія окруж никовъ съ  неокруж- 
никами, епископъ Іосиф ъ в ы сказался , что онъ в ъ  этом ъ ни­
сколько н еви новенъ , т а к ъ  какъ  раздѣленіе произош ло при его 
предш ественникѣ, А нтоніи 2 -м ъ . Главны м ъ необходимымъ 
условіемъ возсоединенія окруж никовъ съ  неокруж никам и; 
Іосифъ находилъ полное уничтож еніе «окруж наго посла­
н ія» . Антоній сталъ  защ ищ ать «посланіе» Керженскій про- 
тивоокруж ническій  п асты рь озадачилъ вслѣдствіе этого Ан­
тонія  вопросом ъ: «зачѣмъ же вы  его уничтож или на своемъ 
соборѣ?» Антоній приказалъ  своему апологету  Ш вецову про­
честь выдаю щ іяся мѣста «п ослан ія» ; п о п р и су тств о в а в ш іе  на 
собраніи старообрядцы  находили это  излиш нимъ, ссы лаясь  на 
то , что доктрины «послоііія» достаточно извѣстн ы  всѣм ъ с т а - ! 
рообрядцам ъ. Антоній упрекалъ  Іосиф а, зачѣ м ъ  онъ прими 
маетъ сбѣ ж авш ихъ  отъ  него п оп овъ-окруж и и ковъ , и в ъ  до­
казательство  сослался на попа З ах а р ія  Е леси и скаго , переш ед­
ш аго на сторону Іоси ф а ,— причемъ «влады ка» сообщ илъ с к а н ­
дальны я черты изъ біографіи сбѣ ж авш аго  попа. На это Іосифъ 
отвѣ чалъ , что сам ъ Антоній переманилъ отъ него М акарія, 
избраннаго противоокруж никамп в ъ  епископы . При р а зс м о -, 
трѣніи  религіозны хъ несогласій , сущ ествую щ ихъ между окруж-1 
никами и неокруж никам и, керж енскій старообрядческій пасты рь 
вы казалъ  рѣдкую начитанность и приводилъ убѣдительны я 
доказательства изъ старопечатн ы хъ к н и гъ ; между тѣ м ъ , Ан­
тоній постоянно путался  п не м огъ дать отпора своему п ро ­

тивн ику . Антонія пробовалъ  было поддержать Ш вец овъ , но 
его попросили н евм ѣ ш и ваться. П ри сутствовавш іе на собраніи  
окруж ники убѣдились въ превосходствѣ  Іосиф а, книж ны я по- 
зн аи ія  котораго нельзя ср авн и вать  с ъ  тупоумными м удрова­
ніями Антоиія и Ш ведова. Свиданіе іер арх овъ  осталось безъ 
всякаго  результата . Между тѣ м ъ ,в о п р о с ъ  о возсоединеніи овруж - 
8 и ковъ  съ  противоокруж иикам и, не смотря на пререканіе іе ­
рарховъ  той и другой стороны , все таки  подвигается впередъ 
и находитъ много сторонниковъ  в ъ  средѣ болѣе благом ы сля­
щ ихъ старообрядц евъ , порицаю щ ихъ религіозное разъединен іе . 
Общее м нѣніе старообрядцевъ  так ово , что в ъ  этом ъ  не без- 
вниенъ и сам ъ владыка А нтоній, не имѣю щ ій по данпому 
вопросу ни какихъ  опредѣленны хъ убѣж деній и но сіс врем я.

—  Та же газета сообщ аетъ , что въ средѣ М осковскихъ 
старообрядц евъ  давно уже возникаю тъ  сомнѣнія относительно 
законности тепереш ней старообрядческой австр ійско-бѣлокрп- 
ницкой іерарх іи . Во время засѣданій  минувш аго старообряд­
ческаго собора въ  М осквѣ, М осковскіе старообрядцы  И. 0 .  
Андреевъ В. Ѳ. М ож аевъ, С. А. М ячковъ и др. подали пред­
сѣдателю  М осковскаго старообрядческаго «духовпаго совѣта»  
Антонію I-му записку «о сом нѣніяхъ  и недоум ѣніяхъ о тн о ­
сительно именуемой старообрядческой церкви и сущ ествую щ аго 
въ оной новоучреж деннаго (австр ій скаго ) свящ ен ства» . Пода­
тели зап и ски , люди весьма начитанн ы е, тщ ательно изучивш іе 
древне церковную  литературу  и творен ія  отц евъ  церкви и при­
ш едш іе к ъ  убѣжденію  въ неосновательности  старообрядческихъ 
вѣ рован ій , просили А нтонія представить ихъ зап иску  на р аз­
см отрѣніе «освящ еннаго старообрядческаго собора» , требуя 
р азъясн ен ія  своихъ  сомнѣній и доказательствъ  изъ свято -оте­
ческихъ писаній относительно законности  ав стр ій ск о б ѣ л о к р и - 
иицкой іерарх іи . П ринявъ помянутую  зап и ску , старообрядче­
скій архіерей  Антоній обѣщ алъ успокоить сомнѣваю щ ихся п о ­
дателей записки несомнѣнными доказательствам и, что ста р о ­
обрядческая церковь х рап и тъ  въ себѣ непреложную  истину, 
и что іер арх ія  старообрядц евъ  имѣетъ вполнѣ закониое осно­
ваніе. Между т ѣ м ъ , обѣщ анія этого Антоній до сего  времени 
не исполнилъ, и даж е, к ак ъ  передаю тъ, не представилъ па
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разсм отрѣніе старообрядческихъ епископовъ помянутой зап и ­
ски. У см атривая отсюда несостоятельность и незаконность 
старообрядческой іер арх іи , составители пом янутой записки 
присоединяю тся, въ  настоящ ее время, къ  православной церкви; 
за ними слѣдую тъ и другіе старообрядцы , такж е убѣдивш іеся 
въ неосновательности старообрядческихъ ученій . Ф актъ  это іъ  
обратилъ па себя вниманіе многихъ старообрядц евъ , которые 
заклю чаю тъ отсю да, что паства А нтонія , при так и х ъ  усло­
в ія х ъ , очень скоро распадется.

—  Въ «Русск. Вѣдом.> п и ш утъ , что * К ерж енскій  с т а р о ­
обрядческій іерархъ  Іосифъ проѣздомъ изъ  М осквы о ста­
навливался въ  О рѣ ховѣ -Зуевѣ . С остоялось совѣщ аніе по 
вопросу о примиреніи съ  окруж нпкам и; въ  конф еренціи 
участвовали II. М. III— нъ и др. мѣстны е старообрядческіе 
начетчики, вы даю щ іеся по своимъ книж ны мъ познан іям ъ. 
Собрапіе признало безполезны мъ вести по этом у воп­
росу переговоры  съ  главны м ъ архіереем ъ о к ру ж н и к о въ , Ан­
тон іем ъ , и его совѣтн и ком ъ , Ш вецовы м ъ, упрям ство  кото- 
рыхт* и ш аткость убѣжденій достаточно извѣ стн ы  всѣ м ъ во­
обще старообрядц ам ъ . П ротивоокруж иики нам ѣрены  вступить 
въ переговоры  съ другими іерархам и о кру ж н и ко въ , съ  кото ­
рыми скорѣе падѣю тся войти въ  соглаш еніе.

—  Въ ту  же газету  пи ш утъ  изъ С таврополя К авказскаго , 
что д ѣ ятельн ость м ѣстнаго противо-раскольническаго  Братства 
св . Андрея П ервозваннаго разви вается  все болѣе н болѣе. 
Бесѣды  членовъ пом янутаго Б р ат ств а  съ  раскольческим н на­
четчиками стали п овторяться  все чаще и чащ е. Н ѣсколько 
времени н азад ъ , преосвящ енны м ъ Германомъ п ри глаш ен ъ  былъ 
сюда настоятель  М осковскаго единовѣрческаго м он асты ря , о. 
П авелъ , р азглагольствовавш ій  со старообрядцами во многихъ 
м ѣ стахъ  здѣш ней еп архіи . По просьбѣ предсѣдателя и членовъ 
А ндреевскаго Б р а т с т в а , о. П авелъ велъ  бесѣды  съ  воспитан­
никами мѣстной сем инаріи , чтобъ ознаком ить пхъ съ  п р іе­
мами при собесѣдован іяхъ  съ  старообрядц ам и , при чемъ о. 
П авелъ о бъ ясн ялъ  подробно, съ  чего слѣдуетъ  начинать и 
к а к ъ  вообщ е продолжать бесѣды съ раскольникам и. Все это , 
безъ сом нѣнія  полезно зн ать  для будущ ихъ православны хъ 
пасты рей м ѣстнаго к р а я , наполовип у  почти населеннаго рас- 
кольпикам п.

—  Изъ отчета о дѣятельн ости  А ндреевскаго братства в ъ  г. 
Ставрополѣ за 1 8 7 8 — 9 братскій  годъ (ш естой ), напечатаннаго  
въ «К авк. еп . вѣд.® видно, что опа иеограничивается только  
расколом ъ. Б ратство  заботи тся  объ обращ еніи къ  х ри стіан ­
ству  кочую щ ихъ въ С тавр. г. калм ы ковъ-язы чн и ковъ . Съ этою 
цѣлью  оно имѣетъ своихъ сти пендіатовъ  в ъ  К азанск. дух. 
акад . и К авк. сем. приготовляю щ ихся къ дѣятельн ости  въ  
качествѣ  братски хъ  м и ссіонеровъ , и п осы лаетъ  въ  калм ы цкія  
кочевья  имѣю щ ихся въ распоряж ен іи  братства  м иссіонеровъ. 
Т ак ъ  к ак ъ  больш им ъ неудобствомъ для м иссіонерства среди 
кал м ы ко въ -язы ч н и к овъ  служ итъ ихъ кочевая ж изнь, то б р а т ­
ство признало полезны мъ основать въ калм ы цки хъ степ яхъ  
неподвиж ны й хри стіан ск ій  храм ъ (вмѣсто походной миссіоиер- 
ской церкви) п при немъ учредить миссіонерскій мужской мо­
н асты рь , для то го , чтобы съ  одной стороны  облегчить трудъ 
миссіонеровъ и дать  имъ постоянное убѣж ищ е и религіозно- 
нравственную  о п о р у ,— съ  другой для кочевниковъ  калм ы ковъ 

постоянную  н еп од ви ж н ую  святы ню  п образецъ  «тихой и без­
молвной осѣдлости о. В ы брано было и мѣсто для постройки, по 
встрѣти лось п репятствіе  со стороны  граж данскаго н а ч ал ьс тв а , 
которое вопросъ о постройкѣ  православнаго  храма поставило

въ связь  съ  нерѣш енны м ъ еще пока вопросомъ о выборѣ мѣста 
для адм инистративнаго центра калм ы цк. улуса. Тогда вн и ­
маніе братства остановилось на мѣстности близъ заш татнаго  
города Св. К р е с т а , граничащ ей съ кочевьями калмы ковъ. 
А рмяне, жители этого  города, очень сочувственно отнеслись 
къ нам ѣрен ію  братства  и сдѣлали приговоръ : «отвести подъ 
устройство предполагаемаго монасты ря 50  десятинъ земли, 
которую  и отдать въ полную собственность м он асты ря» . Н аш ­
лись и другіе ж ертвователи. Дѣло получило законн ы й ходъ и 
есть осн овательн ая  надежда на его осущ ествлен іе . Кромѣ того 
братство  содѣй ствуетъ  просвѣщ енію  и обращ енію  и русскихъ 
сек тан товъ  и раскольн и ковъ , для чего служ атъ  средствами: 
протпвораскольническ іе м иссіонеры , путеш ествую щ іе по н а­
селенны мъ раскольникам и м ѣстн остям ъ и ведущ іе с ъ  ними 
пренія и бесѣды , довольно значительно и всѣмъ доступная 
б ратская  библіотека и ш колы . В сѣхъ ш колъ у братства было 
4 : по 2 муж скихъ и ж енскихъ. Особенно значительна Андреев­
ская ш кола въ  С таврополѣ: въ  пей учится 1 15  челов. Кромѣ 
того братство благотворитъ  бѣдн ы м ъ, стараясь  преимущ е­
ственно въ этом ъ случаѣ  «содѣйствовать стремленіям ъ бѣд­
ны хъ лицъ къ  просвѣщ енію  и усоверш енствован ію  въ  хри ­
стіан ской вѣ р ѣ  и нравствен ности» .

—  Въ день соверш и вш агося  2 5 -л ѣ т ія  ц арство ван ія  Госу­
даря И м ператора, Его Величеству патріархом ъ-католнкосом ъ 
всѣ хъ  арм ян ъ  было поднесепо Св. Е вангеліе на армянском ъ 
язы к ѣ , древпяго  ипсьм а, на пергам ентѣ . Рукопись Е ван гел ія , 
судя по формѣ б ук въ , относится къ XII или XIII в ѣ к у ; мно­
гочисленны е, писанны е золотом ъ и акварелью  рисунки и за ­
ставы  коими она и зукраш ена составляю тъ памятники искус­
ства того времени. Рукопись Е ван гел ія  поднесена въ  изящиой 
оп равѣ  съ надписью : «А вгустѣйш ему Покровителю армянской 
церкви Государю Императору Александру II, Эчміадзинскій 
п а тр іар х ъ , верховны й католи косъ  народа Гайкан скаго, К еворкъ 
IV . 1 8 5 5 - 1 8 0 0 » .

—  Въ отчетѣ  о дѣятельности Р язанскаго  еп арх іальн аго  
комитета п р авославн аго  миссіон. общ ества за 1879  г . ,  напеча­
тан ном ъ  в ъ  « Р яз. Е п . Вѣд.» обращ аетъ  на себя комитетская м ис­
сіонерская ш кола въ  сел. К арам ы ш ѣ, основанная для п роти во­
дѣ йствія  м усульм анству , къ которому принадлеж атъ многіе изъ 
жителей той мѣстности (К асимовскіе т а т а р ы ). Въ эту  вш колу 
стали  отдавать своихъ дѣтей и татары -м у су льм ан е ,— т а к и х ъ  
учепиковъ  на первы й разъ  набралось 5 человѣ къ . Это обсто­
ятельство  встревож ило татарск и хъ  муллъ; они собрали с о ­
в ѣ т ъ , который полож илъ зап ретить м усульм анам ъ отдавать 
свои хъ  дѣтей въ К арам ы ш евское училищ е. Но это зап рещ еніе 
не подѣйствовало: нѣсколько м альчи ковъ-м усульм ан ъ все-таки 
продолжали учи ться; кромѣ того п другіе мусульмане о б ѣ ­
щ али учителю отдать своихъ дѣтей въ  ш колу съ  весны .

—  «Голосъ» сообщ аетъ , что 1 8  го м арта, въ  засѣдан іи  
Снб. комитета грамотности, доложенъ бы лъ отчетъ о д ѣ ­
ятельности комитета въ  1 8 7 9  году. К акъ и в ъ  преж ніе годы, 
она проявлялась преим ущ ественно безплатною  разсы лкою  
кпп гъ  въ  нуж даю щ іяся народны я ш колы . Въ теченіи года, 
въ  кассу комитета поступило всего 4 .7 7 6  р у б .; израсходо­
вано же 5 ,5 1 6  р. 5  к .;  главны й расходъ составляло  пр іобрѣ­
тен іе кни гъ  (1 9 ,8 0 0  том овъ ). П оступило пож ертвованій кн и ­
гами 2 4 ,5 5 3  том а, разослано безплатно въ  ш колы 2 8 ,4 3 3  и 
к ъ  1-му ян вар я  ны нѣш няго  года, въ  комитетѣ оставалось 
2 4 ,4 3 3  тома кн и гъ . Изъ числа разослан ны хъ  1 1 ,9 0 8  том овъ 
препровож дены въ  43  ш колы  съ  2 ,2 6 0 -ю  учащ имися; 3 ,0 6 0
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том овъ  посланы въ  14 ш колъ , число учениковъ которы хъ ; 
комитету неизвѣстно , и 1 3 ,2 5 0  том овъ разосланы  для поло­
ж енія основанія  63-м ъ  библіотекам ъ, преимущ ественно среди 
сельскаго  населен ія . Въ настоящ ее время въ комитетѣ с о ­
стоятъ  8 03  члена. Къ дѣятельности  комитета въ 1879  году 
слѣдуетъ  отнести возбуж деніе вопроса объ устройствѣ  зд а­
нія для образцоваго  начальнаго народнаго училищ а, которое 
могло бы служ ить для всѣ хъ  прим ѣровъ недорогого со ор у ­
ж енія народной ш колы , отвѣчаю щ ей всѣмъ главны м ъ тр е б о ­
ван іям ъ  педагогики и гигіены . У стройствомъ такого  училища 
комитетъ им ѣетъ въ виду ознам еновать нам ять двадцатипяти­
лѣ тія  величайш аго для русскаго  народа дня 1 9-го  февраля 
1861 года. Комитетъ сущ ествуетъ  съ  1861 году, слѣд. 19 
л ѣ тъ . Получивъ за все это время всего до 8 0 ,0 0 0  руб ., ко ­
митетъ снабдилъ бѣднѣйш ія народны я ш колы полумильйономъ 
томовъ к н и гъ , р азослан н ы хъ  безплатно* всего же чрезъ по 
средство комитета поступило въ ш колы болѣе мильйона т о ­
м овъ. О ткрыто до 120-ти  книж ны хъ складовъ въ провинціи; 
принимались мѣры к ъ  удеш евленію  к н и гъ ; вы работан ъ  про­
ектъ  народнаго теа тр а ; откры та первая въ  Россіи ж енская 
учительская ш кола; распростран ялись книги чрезъ офеней и 
книгонош ъ; организовано до 2 50 -тн  полны хъ госп итальны хъ  
библіотекъ во время послѣдней вой ны ; составлялись конкурсы  
и премировались сочиненія для народнаго чтен ія; принима­
лось участіе въ  вы ставкѣ ; изданъ кап итальны й трудъ —  
«Обзоръ русской народно-учебной литературы » и т . д.

—  К орреспондентъ «Ц ерк. В ѣ сти .» , описы вая проводы изъ 
Р язан и  преосвящ . Ряиан. ви карія  В асилія , назначеннаго на 
каѳедру Тобольскую , сообщ аетъ между прочимъ слѣдую щ ія 
достоиодраж ательны я черты изъ его дѣятельности . П ервы мъ 
дѣломъ его было учи тельство . О бозрѣвая еп арх ію , онъ  дер 
ж алъ себя истинно апостольски: безъ  св и ты , съ  однимъ к е ­
лейникомъ въ самомъ неприхотливомъ эки п аж ѣ , иногда въ 
простомъ тар ан таси ш к ѣ , переѣзж алъ онъ изъ одной м ѣ стн о­
сти въ  другую , всюду проповѣдуя. С пособъ, которы мъ онъ 
соверш алъ эту  миссію весьма зам ѣчателенъ по своей простотѣ 
и доступности всяком у. Т ак ъ , п о м о л и в ш и с ь  в ъ  какой-нибудь 
церкви и преподавая благословеніе собравш ем уся народу, онъ 
обращ ался къ  подходивш имъ к ъ  нему и взрослы м ъ и дѣтямъ 
съ разнаго  рода вопросам и; когда на предлож енные вопросы 
не давалось о твѣ то въ , онъ  начиналъ говорить сам ъ . Если въ 
приходѣ были раскольники и сек тап ты , то бесѣдовалъ о тѣ хъ  
р азн о стяхъ , к ак ія  отдѣляю тъ ихъ отъ  православной церкви, 
поучалъ строго держ аться православія  и проч. Эти простыя 
бесѣды производили такое дѣйствіе на слуш ателей , что они 
толпами собирались къ  дому свящ ен н и ка , гдѣ обы кновенно 
останавливался п реосвящ енны й , чтобы еще р азъ  видѣть его. 
Тогда преосвящ енны й выйдя къ  нимъ и , сѣвш и на крылечко, 
или на кам ень, начиналъ снова бесѣду. Ободрениые ласко­
востью  и простотою  влады ки, крестьян е  станови лись смѣлѣе 
и сами начинали задавать  ему вопросы  о предметахъ почему 
либо ихъ зан и м а в ш и х ъ ,— и нерелигіознаго только харак тера , 
а и всякіе другіе. Одна напр. старуш ка сп р аш и в аетъ : «скаж и, 
батю ш ка, не грѣ хъ  ли, что я все плачу о своем ъ сыпочкѣ?» 
другой сп раш и ваетъ : « го вор ятъ , что ц арь  дастъ по семи д е­
сяти нъ земли; так ъ  правда ли это?» и т . д. В сѣ вопросы  
вы слуш ивались кротко н вним ательно, на всѣ  давались от 
в ѣ ты , и въ  такой ж ивой, простой и задуш евной бесѣдѣ про­
ходило много времени, —  и н ѣ тъ  сом нѣнія , что властное и 
авторитетное для простаго человѣка слово архипасты рское

! принесло много пользы  темны мъ лю дямъ.
—  «Новости» с о 'с л о в ъ  послѣдняго отчета Гольдингенскаго 

П окровскаго п равославнаго  братства сообщ аю тъ, что наибо­
лѣе опасный в р а гъ  б р а тств а , который «сторож итъ у б р а т ­
ски хъ воротъ и похищ аетъ изъ малаго наш его стада овцу за 
о в ц о ю — это лю теранство  и разн ы я его сек ты , во главѣ  ко ­
то ры хъ  сто ятъ  баптисты» . И звѣстно, что больш ая часть 
иравославы хъ латы ш ей еще въ  недавнее время, съ  н еболь­
ш имъ 30 л ѣ тъ  тому н азад ъ , исповѣдовали лю теранскую  в ѣ р у , 
и потому многіе изъ н и хъ , не обладая крѣпостью  въ  право-* 
славны хъ догм атахъ , унаслѣдовали отъ  своихъ  предковъ н ѣ ­
которы е изъ  обы чаевъ  н формъ лю теранскаго  служ ен ія , между 
прочимъ любоць къ  проповѣди, составляю щ ей для нихъ и 
ны нѣ  едва ли не сущ ественную  часть православнаго  богослу­
ж ен ія . Но проновѣдничество особенно развито  у лю теранъ , 
протестантовъ и у бап ти стовъ  и, кромѣ то го , послѣдніе от­
личаю тся, в ъ  больш ин ствѣ , строгою нравственною  ж изиы о. 
Поэтому баптисты  наш ли в ъ  прибалтійскомъ краѣ подготов­
ленную  для себя почву. Б ап ти стство , какъ  и всѣ  п р отестан т­
скія секты , проникло въ  прибалтійскій  край изъ Пруссіи и 
получило особенное разви тіе  въ  ш естидесяты хъ годахъ : въ  
послѣднее время оно наш ло послѣдователей и въ городѣ Голь- 
дипгеиѣ, гдѣ происходятъ у нихъ уже молитвенны я со б ран ія . 
Причиною легкаго перехода въ прибалтійском ъ к р аѣ , как ъ  и, 
вообщ е, въ  наш ей даже православной Р уси , наш его  простаго 
народа отъ  одного религіознаго вѣ р ован ія  к ъ  другом у, отъ  
одного политическаго, если так ъ  можно только в ы р а зи тьс я , 
убѣж денія къ  другом у, заклю чается безспорно въ  его н е в ѣ ­
ж ествѣ».

Отсюда прямой вы водъ, что православном у духовенству н а ­
добно усилить свою просвѣтительную  дѣятельн ость в ъ  отно­
ш еніи къ народу.

—  «Литов. Е п . Вѣд.» сообщ аю тъ, что въ  Б ресть-Л и товскѣ  
еще в ъ  1 86 7  г. возродилось древнее Н иколаевское б ратство , 
оспованное еще в ъ  1591 г . и угасш ее за тѣ м ъ  вслѣдствіе 
политическихъ и религіозны хъ см утъ  в ъ  к р аѣ , —  пока при 
Брестском ъ соборѣ, до времени устройства новой братской 
церкви св . Н иколая чудотворца. Возрожденное братство , 
прежде всего  обратило свое, вниманіе на служ еніе нуждамъ и 
пользамъ православной церкви, а такж е на распространеніе 
православія  въ  средѣ другихъ исповѣданій. Въ маѣ прош лаго 
1879  года послѣдовало В ы сочайш ее соизволеніе на уступ ку 
особаго м ѣста для постройки братскаго  дома; домъ построенъ 
и братство  уже помѣщ ается въ  немъ. О стается построить 
свой х р ам ъ , но средства братства для этого  недостаточны .

—  Въ «Х арьк. Е п . В ѣд.»  сообщ ено и зв ѣ ст іе , что Х арьков­
скіе куп ц ы -хозяева  С уздальскаго, М осковскаго и Сергіевскаго 
рядовъ , въ  виду окончанія 1 м арта годичпаго срока , вновь 
составили съ общ аго согласія  приговоръ на три года, чтобы 
по воскресны м ъ и праздничнымъ дпямъ не производить т о р ­
говлю . П риговоръ утверж денъ подписью болѣе 50  хозяевъ . 
Пора бы и всѣм ъ наш имъ то рговц ам ъ , справедливо зам ѣчаетъ 
редакц ія , вспомнить о святости  воскресны хъ и праздничны хъ 
дней и так ж е  прекратить торговлю  въ  эти дни.

—  Въ «Подольск. Е п . Вѣд.» управленіе кассою в заи м н о ­
вспом огательнаго общ ества духовенства Подольской еп архіи  
о б ъ я в л я етъ , что всей сумма въ  кассѣ  общ ества к ъ  23  ф ев ­
раля было 1 7 5 ,0 2 3  р. 4 2  к . Цифра почтенная!

—  «Н овости» сообщ аю тъ, что но имѣю щ имся в ъ  м инистер­
ствѣ вн утрен н и хъ  дѣлъ данны м ъ, собранны м ъ за  послѣднее
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в рем я , общее положеніе этого  дѣла в ъ  37 губ ср и іяхъ  (вели­
короссій ски хъ , м алороссійскихъ и н овороссійски хъ) представ­
ляется  въ  слѣдую щ емъ видѣ: к ъ  1-му ян варя  1 88 0  года прек­
ратили о бязательн ы я отнош енія  пріобрѣтеніем ъ всего пли ч а­
сти надѣла безъ содѣй ствія  п рави тельства —- 6 4 2 ,8 0 4  чел .і 
вы купом ъ надѣла съ  содѣйствіемъ п р ав и те л ьст ва— 5 .1 1 0 ,6 8 5  
ч ел .; затѣм ъ  передачей в ъ  казиу мелкопом ѣстны хъ в лад ѣ н ій — 
0 0 ,1 8 1  ч .,  итого —  5 .8 4 3 ,6 7 0  чел. Сверхъ т о го , въ  9 за 
иадны хъ н бѣ лорусскихъ  губ ер н іяхъ  прекратили о бязатель­
ны я отнош енія  къ  помѣщ икамъ посредством ъ обязательнаго  
для обѣ ихъ  сторонъ вы куп а —  2 .7 1 6 ,5 2 9  чел. Всего прекра­
тили о бязательн ы я отнош енія в ъ  4 6  губ ерн іяхъ  —  8 .5 6 0 ,1 9 9  
чел. Таким ъ образомъ остается  во в р е м ен н о о б язан н ы х ъ  къ 
помѣщ икамъ отнош еніяхъ  1 .6 6 7 ,7 1 0  ч .,  что со став л яе тъ  1 6 %  
общ аго числа душ ъ бы вш и хъ  крѣп остн ы хъ  к р естьян ъ  в ъ  Р ос­
сіи (1 0 .3 2 6 ,1 1 0  ч .).

—  Въ «Моск. Вѣд.» коммиссія ио безплатпом у снабженію  
ш колъ кни гам и , о бр азо вавш аяся  в ъ  о ктябрѣ  прош лаго  года 
при Моск. Обіц. Р асп ростр . п ол . кн и гъ  напечатала свѣдѣнія 
за первы е четы ре м ѣсяца своей дѣ ятельн ости . Спросъ на 
книги для чтенія к ак ъ  учителей, т а к ъ  п учениковъ оказался 
больш ой; просьбъ  о вы сы лкѣ  ихъ поступило в ъ  коммпссію 
за 4 м ѣсяца 34 ; изъ  нихъ 1 отъ  епископа (Л ю блинскаго),
1 отъ  игум ена (В еркольской п усты н и , А рхангельской гу б .) ,
1 отъ  н астоятеля  миссіи (в ъ  Я поніи), 1 отъ  со вѣ та  Ц ерков­
наго Б ратства  (Св. Н икольскаго Зам остьскаго) и 3 0  о тъ  м ѣст­
ны хъ н ач альн и ко въ , н ач альн и ц ъ , попечителей, попечитель­
н и ц ъ , учителей и н аставн и ц ъ  сельскихъ и городскихъ н ачаль­
н ы хъ  ш ко лъ , отъ настоятелей церквей , законоучителей и 
п р ото іереевъ , а  такж е отъ членовъ и соревнователей  коммис- 
с ів . В сѣ эти  просьбы  ио возможности удовлетворены , за что 
коммиссія получила не мало заявлен ій  самой искренней и го ­
рячей призн ательности . Между прочим ъ, ио ходатайству  о. По­
ном арева, состоящ аго  членомъ П етербургскаго  С лавянскаго 
Б лаготворительнаго  О бщ ества, носланы  бы ли двѣ библіотеки 
в ъ  единовѣрную  н единокровную  съ  нами Б олгар ію . Расходы 
но пересы лкѣ в сѣ х ъ  эти хъ  кн и гъ  коммпссіи постоянно брала 
и будетъ б рать  на себя. Для удовлетворенія  этихъ  нуж дъ, 
коммиссія расп олагала  какъ  собранны ми ею денежными сред­
ствам и , т а к ъ  н пож ертвованны м и ей книгами. В сѣхъ денегъ 
с ъ  откры тія  коммиссіи по 2 9  ф евраля поступило на приходъ 
5 1 0  р. 35 к . За вы четом ъ произведенны хъ расходовъ на сумму 
2 7 5  р. 20  к . ,  к ъ  1 м арта оставалось  налицо у казначея 235  
руб . 15  к . кромѣ того  поступило пож ертвованій  книгами, бро- 
ш урами и пр. около 5000  экзем п ляровъ : Изъ пож ертвован­
ны хъ книги непригодны я для ш колъ  продаю тся, и на в ы р у ­
ченны я деньги покупаю тся годиы я для этой  цѣли.

Съ заявл ен іям и , просьбами и всяк аго  рода пож ертвованіям и 
желаю щ іе м огутъ  обращ аться въ книж ны й магазинъ Общества 
Р асп ро стран ен ія  Полезныхъ К нигъ (Т оварищ ество П етровскихъ 
Л иній) и л и  к ъ  казначею  О бщ ества, барону Н. В. Корфу (1-Й 
Волконскій пер. собств. домъ).

В полнѣ  со ч увству я  доброму дѣлу н ж елая  ему всякаго  
у сп ѣ х а , обращ аем ъ на него вниманіе н аш и хъ  читателей.

—  «К нш инев. Е п . Вѣдомости» сообщ аю тъ, что съ  р а з р ѣ ­
ш ен ія  еп арх іальн аго  преосвящ ен н аго , въ  мѣстной семинаріи 
во весь Великій п остъ , по воскресеньям ъ съ  5 ч. пополудни 
велись публичны я бесѣды ио исторіи и обличенію русскаго  
раскола. В ъ числѣ сл уш ателей , кромѣ восп и тан н и ковъ  семи­
н ар іи , бы ла н посторонняя п убли к а, состоящ ая к ак ъ  изъ

п р авославн ы х ъ , т а к ъ  изъ единовѣрцевъ н старообрядцевъ.
—  Въ тѣ х ъ  же вѣд. одинъ свящ ен никъ сообщ аетъ , какъ 

онъ отъучи лъ своихъ  прихож анъ покупать дурныя восковы я 
свѣчи изъ ч астн ы хъ  рукъ  преимущ ественно еврей ск и хъ . «Но 
поступленій  моемъ на настоящ ій приходъ разск азы ваетъ  с в я ­
щ ен никъ , зам ѣчено было мною, что и мои прихож ане поль­
зую тся недоброкачественными свѣчам и , н я , чтобы искоре­
нить вредный обы чай, долженъ бы лъ ирибѣгать к ъ  слѣду­
ющему средству. Не р азъ  внуш алъ  л церковному старостѣ  и 
пономарю : если за м ѣ т ят ъ , что кто-нибудь принесетъ въ цер ­
ковь свѣчи ф абричны я, купленны я у ев р еев ъ , а ихъ легко 
зам ѣ ти ть , то  так о в ы х ъ  це при н и м ать , а возвращ ать тогда же 
обратно  принесш имъ и тихо передавать им ъ, что такой ж ерт­
вы Б огъ  не прини м аетъ . Т акъ  староста и пономарь дѣйство­
вали. Если случалось , что я зам ѣчалъ недоброкачественныя 
свѣчи во время благословенія столовъ  въ дом ахъ, то  небла- 
гословлялъ  сто ло въ , пока не перем ѣняли свѣчь на домашній 
изъ чистаго воску , или ц ерковн ы я. При этом ъ я постоянно 
объ ясн ялъ  прихож ан ам ъ , как ъ  въ церкви , так ъ  и въ дом ахъ, 
что та к ъ  буду дѣйствовать в ъ  приходѣ, никому не дѣлая 
снисхож ден ія, и совѣтовалъ  не покунать недоброкачествен­
ны хъ свѣ ч ь , чтобы не имѣть во время требъ  остановки и 
непріятностей . Н ы нѣ мои п рихож ан е, заклю чается р азск а зъ , 
не даю тъ никакого дохода торговлѣ  недоброкачественными 
свѣчам и .

—  В ъ газета х ъ  сообщ аю тъ , что состоялось распоряж еніе 
о перемѣщ еніи въ П етербургъ  изъ Одессы к о м м и с с і и  занятой 
разслѣдованіем ъ дѣйствій  бы вш аго  товари щ ества Грегръ , Ко­
га н ъ , Горви цъ, по продовольствію  Д унайской арміи в ъ  ми­
нувш ую  войиу, коммиссія откры ла со стороны  подрядчиковъ 
множество подлоговъ , подкуповъ п всякаго  рода злоупотреб­
леній; съ  ни хъ взяты  подписки о невы ѣздѣ . В ъ настоящ ее 
время имъ дозволенъ пріѣздъ  в ъ  П етербургъ на двѣ  недѣли, 
чѣмъ они и воспользовались.

—  «Н овости» передаю тъ, что бракъ  кн язя  Александра Б ол ­
гарскаго  съ  дочерью кн язя  Ю супова, извѣстн аго  своимъ к о ­
лоссальны м ъ состоян іем ъ , состоится текущ аго  года.

—  В ъ «Моск. Вѣд.» напечатано приглаш еніе к ъ  пож ер­
тво ван іям ъ  о тъ  Общ ества поданія помощи ира кораблекру­
ш е н ія х ъ . Это Общество или, вѣ р н ѣ е , Общество сп асан ія  п о ­
гибаю щ ихъ на вод ахъ , окан чи ваетъ  восьмой годъ своего 
сущ ествован ія  Въ продолженіе этого сравн и тельн о  недолгаго 
времени, благодаря горячем у сочувствію  всѣ хъ  классовъ  
Р усскаго  народа н щ едрымъ пособіям ъ п р ави тельства , Обще­
ство  успѣло расп ростран и ть  свою благотворную  дѣятельн ость 
по всему протяж енію  Русской земли. Для сп асан ія  погибаю ­
щ ихъ на вн ѣ ш н и хъ  и внутреннихъ наш ихъ водахъ , во м н о­
ги хъ  болѣе оп асн ы хъ  м ѣ стахъ  уже устроены  стан ц іи  и н о сіы  
О бщ ества, начи н ая  отъ Новой Земли до К авказа и отъ  г р а ­
ницы Пруссіи до Тихаго океана . Р азсѣ ян н ы е на этом ъ гр о ­
мадномъ простран ствѣ  смѣлые труж еники О бщ ества, воору­
ж енны е всѣми средствами указанны м и наукой и опы том ъ, 
с ъ  полнымъ сам оотверж еніем ъ и нерѣдко съ  опасностію  для 
собственной жизни стрем ятся  на сп асан іе погибаю щ ихъ. Если 
подумать, что на вн утрен н и хъ  и внѣш нихъ водахъ наш его 
отечества в ъ  теченіе каж даго года подобная смерть уноситъ  
до шести тысячъ ж ер твъ , то какое сердце ие обольется 
кровью  и к ак ая  рука но протян ется  съ  носильною  помощью 
тому О бщ еству, которое, несмотря на кратковрем енное свое 
сущ ествован іе , успѣло спасти  отъ  смерти болѣе двухъ ты-
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сячъ человѣ къ . Но несмотря на усп ѣ ш н ы я дѣйствія  О бщ ества, I 
при недостаткѣ м атеріальны хъ его средствъ , въ  настоящ ее 
время число спасаем ы хъ значительно менѣе числа погибаю ­
щ ихъ. Для измѣненія такого  печальнаго  отнош енія эти хъ  
чиселъ необходимо увеличеніе сп асательн ы х ъ  постовъ и стаи 
ц ій , то*есть увеличеніе денеж ны хъ средствъ О бщ ества. О бра-; 
щ аясь  къ  христіанскому милосердію своихъ со о те ч еств ен н и -: 
к о в ъ , Общество нодапія помощи при кораблекруш ен іяхъ  | 
твердо надЬется встр ѣ ти ть  въ  каждомъ русскомъ сердцѣ со і 
чувствениы й отзы въ и горячую  готовность оказать носильную  [ 
помощь для достиженія цѣли О бщ ества. З ап и сы ваю тся  въ 
члены Общества и вн осятся , или присы лаю тся но почтѣ, 
пож ертвованія: въ  П етербургѣ, в ъ  канцеляріи  главнаго  п р а в - 1 
лемія Общ ества поданія помощи при к о раб лекруш ен іяхъ , на 
набереж ной Ф онтанки, домъ 9 7 . ,  въ  окруж ны хъ и м ѣ ст­
ны хъ п равлен іяхъ  О бщ ества.

—  Корреспондентъ «Р усск . Вѣд.» сообщ аетъ лю бопы тны я 
свѣдѣнія  о сущ ествую щ емъ въ  М осквѣ братскомъ безпопов- 
ш инскомь прію тѣ. Въ Д урновскомъ переулкѣ , близъ Т аганки , 
съ  давняго времени сущ ествуегь  та к ъ  назы ваемы й «братскій 
дворъ» , принадлежащ ій безиоиовщ ш іекой общ инѣ старо-помор 
скаго согласія . Братскій  дворъ служ итъ прію томъ для прс- 
старѣ лы хъ  н б ол ьн ы х ъ , какъ  м уж чинъ, та к ъ  н ж енщ инъ по­
м янутаго  согласія . Основаніе братскаго  прію та относится къ 
1807  г . Внутри двора располож ены  многочисленныя построй­
ки , среди которы хъ первое мѣсто зан им аетъ  общ инный мо­
литвенны й домъ, гдѣ происходитъ постоянное богослуж еніе. 
Б ратск ая  молельия состоитъ изъ  двухъ отдѣленій: одно н а з­
начено для муж чинъ, другое —  для ж енщ инъ, т а к ъ  к ак ъ  по 
установленію  «отцовъ» и «наставниковъ»  старопом орскаго 
со гл ас ія , соединеніе мужчинъ и ж енщ инъ в ъ  молитвенны хъ 
собран іяхъ  не доп ускается , во и збѣж ан іе, вѣ р оятн о , соблазна.

На братском ъ дворѣ п р и зр ѣ вается , в ъ  настоящ ее время, 
около 5 0 -ти  мужчинъ и до 120 -ти  ж енщ инъ. Средства общ и­
ны со сто ятъ  изъ  постоянны хъ пож ертвованій  болѣе усерд­
ны хъ прихож ан ъ. Кромѣ денеж ны хъ пож ертвован ій , доброхот­
ны е даятели доставляю тъ въ обитель круп н ы я принош енія 
различными ж изненными припасам и, которы ми и иродоволь- 
ствуется  населеніе братскаго  двора. При общ инѣ состоитъ 
нрестарѣлы й экон ом ъ , II. Н и китин ъ, вмѣсто котораго вѣдаетъ 
дѣлами его дочь, У стинья П авловна. На самомъ же дѣлѣ, 
всѣми дѣлами братскаго  двора р асп о р яж ае тся , въ  качествѣ 
у п р а ви тел я , К. В. Л а комки н ъ , у котораго находятся въ  под­
чиненіи какъ  экон ом ъ , та к ъ  н эконом ка н даже сам ъ «отецъ- 
н астоятель» , Г. «Тимоѳеичъ».

Общ инная ж изнь на братскомъ дворѣ т ек л а , въ  прежнее 
врем я, мирно н безмятеж но. Но теп ерь  и здѣсь начались 
распри, причиною которы хъ впрочемъ сл уж атъ  не столько 
религіозны я несогласія  въ  м н ѣ н іях ъ , сколько споры  попечи­
телей и руководителей общ ины изъ за власти и в л ія н ія , э 
такж е и изъ м атеріальны хъ вы годъ , получаем ы хъ ими отъ 
содерж анія довольно многочисленной общ ины .

м и с с іо н е р с к ій  о т д ѣ л ъ .
ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ ПРОТЕСТАНТСКИХЪ МИССІЙ ВЪ ПРОШЕД­

ШЕМЪ ГОДУ.

Къ числу весьма важ н ы хъ  воп росовъ  въ миссіонерскомъ 
дѣлѣ относится вопросъ о средствахъ , съ  какими приходится 
вести это  дѣло. Поэтому отчетъ о дѣятельности нротестант-

2 2 7

ски хъ м иссіоиеровъ, напечатанны й въ І й и 2-й  книгахъ 
«АН#. М іввіопз-йеіІзсЬяЙ ’а  за текущ ій годъ , прежде всего 
обращ аетъ  вниманіе на фниансы  миссіонерскихъ общ ествъ въ 
отчетномъ году. Мы узнаем ъ изъ отчета, что , не смотря на 
часто раздаю щ іяся стенан ія  о матеріалистическомъ н ап р а вл е ­
ніи наш его времени, пож ертвованія на дѣло миссіи очень 
часты  и не рѣдко достигаю тъ круп н ы хъ  разм ѣровъ. Т акъ  въ  
прош едш емъ году только  двѣнадцатью  лицами было пож ерт­
вовано на дѣло миссіонерства 12 милліоновъ марокъ. Н ѣкто 
Аза О тисъ одинъ далъ англійскому миссіонерскому общ еству
3 ,7 9 2 ,0 0 0  м арокъ , да епископъ А встралійскій  Тиррель н а зн а ­
чилъ отъ себя на ш кольное дѣло въ  своей епархіи  5 ,0 0 0 ,0 0 0  
марокъ. В прочемъ, ан гл ій скія  миссіоисрскія общ ества т р е б у ­
ю тъ  теп ерь , чтобы сами новообращ енны е озаботились и зы ­
скан іем ъ средствъ на содерж аніе своихъ свящ ен никовъ  и на 
устройство ш колъ , церквей .

Что касается успѣш ности дѣйствій протестантскихъ миссіо­
неровъ , то она внѣ всякаго  сом нѣнія. Въ Каиро больш имъ 
уваж еніем ъ тузем ц евъ  пользуется дѣвица У эгли, устроивш ая 
нѣсколько хорош ихъ ш колъ для принимаю щ ихъ христіанство . 
Изъ Ріо П онгасъ (в ъ  Африкѣ же) извѣ щ аю тъ , что миссіоне­
рамъ удалось н акон ецъ обратить въ христіанство  княгиню  
Ф арингіа, которая доселѣ сильно п реп ятствовала расп ростра­
ненію  Е вангел ія . Въ С іерра Леоне и н ѣ которы хъ  окрестны хъ  
стр аи ахъ  завѣ ды ван іе  дѣломъ м и с с і и  передано д а ж е  въ руки 
тузем ны хъ х ри ст іан ъ , а Ф ура-байская коллегія , которая го ­
то ви тъ  свящ ен никовъ  изъ ту зем ц евъ , получила отъ  Дургэм- 
скаго  университета право давать своимъ воспитанникам ъ а к а ­
демическія степени . Черны е еп ископы , свящ енники и ар х и ­
діаконы  дѣйствую тъ съ  большою эн ер гіей , все болѣе и болѣе 
расш и ряя  поле дѣятельности  для христіански хъ м иссіонеровъ, 
в ъ  чемъ имъ о казы ваю тъ  немаловаж ную  помощь предпріим­
чивые учены е путеш ественн ики, проникаю щ іе все далѣе и 
далѣе в ъ  глубину Африки. На М адагаскарѣ , подъ вліяніемъ 
х р и с т іа н ств а , соверш аю тся различны я реформы . Т акъ  въ  п р о ­
ш едш емъ году там ъ  введена всеобщ ая воииская повинность 
и обязательное обученіе. С упругъ М адагаскарской королевы 
прини м аетъ  дѣятельное участіе въ  тр уд ах ъ  там ош няго  мис­
сіонерскаго  общ ества и даже училъ м иссіонеровъ, как ъ  они 
должны д ѣ й ство вать . На М адагаскарѣ ж е, а такж е и въ  н ѣ ­
которы хъ другихъ стр аи ахъ  Африки, миссіонеры издаю тъ 
ж урн алы , которы е ознакомляю тъ съ природою и народомъ стр а­
ны . Хорош о поставлено дѣло протестантской миссіи иа Ге­
бридскихъ о стро вахъ , изъ  которы хъ одинъ вполнѣ  обращ енъ 
въ  христіанство  и жители его изъ  сам ы хъ  сви рѣ п ы хъ  к ан ­
ни баловъ  превратились в ъ  короткое время в ъ  сам ы хъ рев­
ностны хъ х ри стіан ъ , с чемъ нап р . свидѣ тельствуетъ  то об­
стоятельство , что они сами употребили 1 4 ,0 0 0  м арокъ  иа 
изготовленіе для нихъ перевода Н оваго З ав ѣ т а  и П салтири. 
Надъ гробомъ м иссіонера, ороповѣ ды вавш аго  христіанство  на 
этом ъ о стр о в ѣ , находится слѣдую щ ая надпись:

«Когда онъ приш елъ сю да, здѣсь не было еще и и одного 
х ри ст іан и н а , а когда у м ер ъ ,— нс оставалось ни одного язы ч­
ника*.

В ъ индійской миссіи въ прош едш емъ году составлено весь ­
ма важ ное опредѣленіе. Дотолѣ не мало поднималось сп оровъ  
о то м ъ , какой изъ различны хъ способовъ р асп ростран ен ія  
христіанства лучш ій, и это  разногласіе разъединяло миссіо­
н еро въ , п оселяя между ними не друж елю біе. Теперь же к о н ­
ф еренція индійскихъ миссіонеровъ р ѣ ш и л а, что нельзя быть
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всѣ м ъ  кавалеристам и пли пѣхотинцам и или артиллеристам и 
в ъ  арміи наш его великаго Б о га , и что поэтому пусть к аж ­
дый миссіонеръ дѣйствуетъ  т а к ъ , какъ  найдетъ лучш им ъ. Въ 
Индіи же съ достаточны мъ успѣхом ъ идетъ ш кольное дѣло 
м иссіонеровъ. Н ѣсколько прію товъ для дѣтей были в ъ  п ро ­
ш едш емъ годъ переполнены , ученики и ученицы м и ссіон ер ­
ски хъ ш колъ вы держ али экзам енъ на степень учителя или 
же поступили въ  К алькуттскій  у н и вер си тетъ . Т ак ъ  к ак ъ  среди 
индусовъ находятся ревностны е защ итники отечественной р е­
ли гіи , то  миссіонеры принуждены иногда устрои вать  публич­
н ы я  со стя зан ія , въ  которы хъ р ѣ ш ался  вопросъ о то м ъ , не­
обходима ли всеобщ ая религія.

Но при взглядѣ на эти  успѣхи зап адны хъ п ротестан тски хъ  I 
миссій не нужно уп ускать  изъ вним анія и т ѣ х ъ  н еп р іятн о ­
стей , к ак ія  вы пали въ прош едш емъ году на долю эти х ъ  мис­
сій и значительно ослабили силу ихъ проповѣди. Прежде! 
всего  весьма не благопріятн о  отозвалась на ходѣ м иссіонер­
скаго дѣла война Англіи съ  зулусам и , побѣда надъ которыми 
доставила миссіи зулусской иесравненно болѣе вреда, чѣмъ 
пользы . Генералъ У ольслей, го в о р я тъ , предоставилъ на волю 
зулусски хъ  вождей рѣш и ть вопросъ о том ъ , слѣ д уетъ  ли п у ­
скать  въ  стран у  хри стіан ски хъ  м иссіонеровъ или н ѣ т ъ . В ѣ­
роятно па этом ъ  основаніи , озулусивш ійси ш отлан децъ Дюннъ 
первы й зап рети лъ  миссіонеромъ входъ въ его  область . Во 
время самой войны  около двадцати м и ссіонерскихъ стан овъ  
осиротѣли и постепенно были р азру ш ен ы , тузем ны е христіа-1 
не р азб ѣ ж а л и с ь . А ф риканскія газеты  вообщ е неблагоп ріятн о , 
отн осятся  к ъ  этой вой н ѣ , сгуби вш ей 1 0 ,0 0 0  зулусовъ  и
1 6 0 ,0 0 0 ,0 0 0  м аро к ъ , и съ  горькою  ироніею о тзы ваю тся  о 
договорѣ съ  зулусам и , заклю ченномъ сэромъ Гарнетом ъ Уоль- 
слеем ъ , который п о к аза л ъ , что англійскому правительству 
соверш енно чужды интересы  хри стіан ства  и ц и в и л и зац іи .... 
Въ н ѣ которы хъ  стр ан а х ъ  на дѣятельности  протестантскихъ 
миссій вредно о тзы вается  враж дебное отнош еніе к ъ  нимъ к а ­
то ли к о въ , преимущ ественно іе зу и то в ъ , которы е напр. на Ма­
д агаск арѣ  обош лись съ  протестантским и капеллами какъ древ 
ніе ван далы , пользуясь  располож еніем ъ там ош н яго  п рави ­
тел ьств а . (См. объ этом ъ въ статьѣ  «борьба между католи­
ческою  и протестан тскою  миссіям и»). Съ другой стороны п р о - , 
тестаптскіѳ  м иссіонеры  иногда встрѣчали  предъ собою си льны хъ 1 
проти вниковъ  изъ среды я зы ч п и к овъ , к ъ  которы мъ они п р и ­
ходили съ  проповѣдію  о Х ристѣ. В ъ особенности много п о ­
вредилъ дѣлу миссіи Н овозеландскій пророкъ Те Вити, прежде 
бы вш ій  христіанином ъ. Э тотъ пророкъ стоялъ  въ р ѣ ш и тель­
ной оппозиціи какъ  къ миссіи, т а к ъ  и къ  англійскому п р а - ! 
ви тельству  и на требован іе вы дать ск р ы вш агося  у него убійцу 
ан гл ій скаго  зем лем ѣра, онъ однажды о тв ѣ ти л ъ : «Гпроки не 
т а к ъ  ви н овен ъ , как ъ  п равительство ; онъ умертвилъ только 
одного человѣ ка, а оно граби тъ  всю  стр ан у » . Те Вити п ро -1 
неводилъ си льн ы я волнен ія  среди соотечествен никовъ  с в о и х ъ ! 
рѣчами, которы я составлены  по образцу рѣчей I. Х риста, 
какъ  видно хорош о и звѣ стн ы хъ  Новозеландскому пророку. 
Онъ говорилъ напр. в ъ  ію нѣ 1879 г .:  «кто вѣри тъ  въ с т а ­
рую женщ ину (п рави тельство ), тотъ  не мож етъ бы ть моимъ 
послѣдователем ъ; я  извергаю  его. П риближ ается часъ  и ны нѣ 
есть , когда все кончится. Всѣ народы и язы ки  упадутъ  къ 
подножію моему. Все мнѣ п ред ан о ... Всѣ рѣчи пророковъ | 
исполнились ны нѣ н этом у радуется сердце мое». Те Вити 
н азы валъ  себя Б огом ъ, Іисусомъ Х ристомъ, и сатаною  вм ѣ стѣ , 
п редсказы валъ , что правительство  пош летъ проти въ  него вои­

новъ распн етъ  его , но что чрезъ 3 %  дия онъ воскреснетъ . Во­
обще эта горячая  голова рѣш ительно препятствовала въ про­
ш едш емъ году всякому сближенію бѣлы хъ съ  многочислен­
ными новозеландцами, увлекш имися проповѣдью  туземнаго 
пророка. Н аконецъ успѣхам ъ миссіонерскаго дѣла п р отестан ­
то въ  препятствовали  сами бѣлы е хри стіан е, обитаю щ іе среди 
язы чн и ковъ . О жизни колонистовъ Викторіи (на ю жныхъ 
о стровахъ ) отчетъ  о тзы вается  весьма горько , говоря , что эти 
бѣлы е христіане совсѣм ъ  забы ли о Б огѣ  и пали ниже язы ч­
никовъ. Точно такж е завоевательн ы я  стремленія б ѣ лы хъ , ко­
нечно, дѣ й ствую тъ  на черны хъ и краснокож ихъ очень не­
пріятно и отвращ аю тъ  пхъ отъ христіански хъ миссіонеровъ. 
П рискорбно такж е и то  обстоятельство , что вмѣстѣ съ с в ѣ ­
томъ Е ван гел ія  в ъ  Японію  переносится и европейское н е вѣ ­
р іе , которое проповѣдуется преимущ ественно профессорами 
им ператорскаго университета, которы хъ имѣлъ въ  виду одинъ 
протестантскій  врачъ  миссіи, читавш ій въ прош едш емъ году 
лекціи противъ дарвинизм а, и которы е въ  японскомъ сати ­
рическомъ листкѣ  изображ ены  въ видѣ о б е зь я н ъ ...

Но вообщ е картин а дѣятельн ости  протестан тскихъ миссій, 
начерченная въ  отчетѣ , представляется чрезвычайно порази­
тельною . Э тотъ хорош ій подборъ м и ссіонеровъ , это  обш ир­
ное поприще для ихъ дѣ й ствій , которое представляю тъ собою 
А зія, Африка и А встралія , это  цивилизую щ ее вліяніе миссіи 
на дикіе, первобы тны е народы — все пораж аетъ  внимательнаго 
наблю дателя и сви д ѣ тельствуетъ  о то м ъ , что іі на Западѣ 
еще не вовсе угасла си м патія  къ  хри стіан ству  и сильно р аз­
вита любовь къ ближ ним ъ, стоящ им ъ на самой низкой ступе: 
ни р а зв и т ія .— дикарим ъ-иолулю дям ъ...

О БОЛГАРСКИХЪ АРХІЕРЕЯХЪ *).

В арненско П реславскій  преосвящ енны й Симеонъ не изъ 
ста р ы х ъ ; получилъ образован іе  в ъ  Х алкинскомъ Б огослов­
скомъ училищ ѣ, болгаре лю бятъ  его и уваж аю тъ  и п р ео свя­
щ енны й вполнѣ заслуж и ваетъ  того . Къ подчиненнымъ онъ 
с т р о гъ , но строгость  его не вы ходитъ изъ предѣловъ благо­
разум ія  и приличія. С вящ енники , заботливо относящ іеся къ 
исполненію  свои хъ  обязан н остей , пользую тся особы мъ внп 
м аніем ъ преосвящ еннаго . Земны е поклоны , которы е так ъ  
унизи тельны  для духовен ства, преосвящ енны м ъ отмѣнены , 
х отя  прочіе владыки удерж иваю тъ этотъ  обычай и до сихъ 
п оръ  будто бы «для поддержанія дисциплины ». Никто так ъ  
не заботился и не заб о ти тся  изъ Б олгарски хъ  В ладыкъ объ 
образованіи  народа и о духовномъ просвѣщ еніи Б олгарскихъ 
пасты рей , как ъ  преосвящ енны й Симеонъ. Ж аль  то лько , что 
еп ар х ія  его одна изъ  бѣднѣйш ихъ и вслѣдствіе того  онъ 
лиш енъ возможности доказать въ ш ирокихъ разм ѣ рахъ  свою 
истинно отеческую  заботли вость о пасом ы хъ. И при всемъ 
том ъ ш колы въ  В арненско-П реславской епархіи  поставлены  
н есравн енн о  лучш е, чѣмъ н ап р. въ  Софійской. Припоминаемъ 
переданный намъ разговоръ  преосвящ еннаго  Симеона съ  в л а ­
ды кою — сосѣдомъ его по еп арх іи . П реосвящ енны й Симеонъ в ы ­
ск азалъ  своему сосѣ ду, что Б олгарское духовенство н евѣ ж ест­
венно и что неотлож но при н ять  сам ы я энергическія мѣры къ 
просвѣщ енію  его , при этом ъ указал ъ  на необходимость устрой ­
ства духовны хъ семинарій в ъ  болгаріи , на улучш еніе быта 
духовенства н проч. Сосѣдъ влады ка, молча вы слуш авъ  всѣ

*) Окончаніе. См. Л  15-й. „Моск. Церк. Вѣд.м.



№  1 7 -Й . М О С К О В С К ІЯ  Ц Е Р К О В Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И . 2 2 9

соображ енія преосвящ еннаго Симеона, ти хо-ш утли во сказалъ  
ему: <Вы влады ко, заботитесь о то м ъ , о чемъ и думать нс 
слѣдуетъ. Д айте-ка только наш имъ попам ъ образован іе , т а к ъ  
съ ними и не сп равитесь. Теперь мы, что хочемъ, то и д ѣ ­
лаемъ и намъ никто не прекословитъ. А будь ноны о бр а­
зованны е, тогда, вѣдь, наш а арх іерей ская  власть  п о тер я ­
етъ  свое значеніе и мы вынуждены будемъ оставить многое 
изъ своихъ привы чекъ». На это преосвящ енны й Симеонъ 
сказалъ : «я забочусь о благѣ  церкви , а не о личны хъ ин те­
ресахъ . Я  дѣлаю то , что предъ св . церковію  обязался  д ѣ ­
лать и непокривлю  своею совѣ ст ію » . Эти слова достаточно 
ясно характери зую тъ  преосвящ еннаго Симсона, к ак ъ  прекрас­
наго влады ку.

Гдѣ учился и кончилъ курсъ  преосвящ енны й Самоковскій 
Доснѳей мы пе зн аем ъ . Знаем ъ то лько , что онъ человѣкъ 
разсудительны й, но крайне недѣятельны й. Въ С ам оковѣ—  
центръ протестан ства. П реосвящ енны й Доснѳей рѣш ительно не 
обращ аетъ  на то вним анія и почиваетъ  себѣ на л а вр ах ъ .

П реосвящ енны й митрополитъ Кю стендильскій И ларіонъ—- 
«образованія  м онасты рскаго». Онъ зн аетъ  только церковны й 
у ставъ  и больш е ничего. П ритомъ оиъ уже и очень с та р ъ  и 
соверш енно неспособенъ къ  у п равлен ію  еп арх іей . Съ с в я ­
щ енниками обращ ается , какъ въ  былое время обращ ались 
учителя съ  учениками; собствеиоручную  расправу  допускаетъ 
даже и въ  ал тарѣ . Д уховенство Кюстеиднльской епархіи въ 
вы сш ей степени невѣж ественно. П робовали было застави ть  
свящ ен никовъ  вы учить молитвы: «Отче н аш ъ , В ѣрую , запо 
вѣди», но въ скоромь времени привелось убѣ ди ться , что 
это бы лъ напрасны й тр уд ъ , непосильны й для л и ц ъ , все­
цѣло отдавш ихъ себя заботѣ  о пріобрѣтеніи  пасущ аго  х л ѣ ­
ба. Впрочемъ болѣе молодые свящ енники кое чему и н ау ­
чились, выучили н необходимыя молитвы , но так о в ы х ъ  ока­
залось очень не много.

О Софійскомъ митрополитѣ М елетіѣ считаем ъ нуж ны м ъ с к а ­
зать  болѣе подробно, так ъ  какъ  онъ зан им аетъ  каѳедру въ 
столичномъ городѣ и стоитъ  ближе другихъ влады къ къ 
вы сш ему управленію  Болгарскаго  кн яж ества.

П реосвящ енны й Мелетій родился въ  1 83 3  году въ  городѣ 
Струщ ицѣ Солунской губерніи . Родители его были горожане: 
Спасъ и Ц ѣна. До 16 лѣ тн яго  возраста онъ пробы лъ въ  домѣ 
родителей. Но смерти Спаса ЦКна отправила сы на своего на 
Аѳоискую гору въ  ЗографекіЙ м онасты рь, гдѣ настоятелемъ 
въ  то время бы лъ родственникъ ихъ старец ъ  Анѳимъ, про­
славивш ійся своею ученостію  и введеніемъ общ ежитія въ  оби­
тели. Здѣсь , подъ руководствомъ своего дяди старца Анѳима, 
молодой отш ельникъ получилъ первое свое образован іе . Въ 
1 85 2  году онъ бы лъ постриж енъ въ  м онаш ество, а въ  1853 
рукополож енъ въ  іеродіакона. Въ 1 8 5 5  году Зограф ское Б рат 
ство отправило іеродіакона М елетія для образован ія  въ  Аѳи­
ны въ  Ризорьевскую  семинарію , предварительно исходатай 
ство вавъ  ему стипендію имени русской княж н ы  Софьи Х во­
стовой. По окончаніи курса въ  семинаріи іеродіаконъ Мелетій 
поступилъ въ  Аѳинскій ун и верси тетъ , но курса не окончилъ 
въ  нем ъ , потому что вслѣдствіе револю ціи, лиш ивш ей короля 
Оттона греческаго престола, университетъ  бы лъ за к р ы тъ . Въ 
теченіе сем илѣтняго пребы ван ія  въ  А ѳинахъ іеродіаконъ Ме 
летій часто временно служ илъ в ъ  посольской ц еркви , за что 
и удостоился денежной награды . Изъ Аѳинъ онъ  п оѣ халъ  въ 
Вѣну и Б ерлинъ для слуш ан ія  университетскихъ  лекц ій , но 
там ъ не. долго п робы лъ— всего только годъ п затѣ м ъ  посту­

п и лъ , по ходатайству  послаш ш ка при турец ком ъ п равитель­
ствѣ  князя Л обанова-Ростовскаго  и архимандрита А нтонина, 
в ъ  С .-петербургскую  академію . Кончилъ ли онъ курсъ а к а ­
деміи, намъ неизвѣстно. Въ 1867 году мы видимъ іеродіа­
кона Мелетія уже въ  К иаріанском ъ м онасты рѣ , Б ессарабской 
области , принадлежащ емъ Зографскому Аѳонскому моиасты рю . 
Въ скоромъ времеии по прибы тіи въ  монасты рь іеродіакоиъ 
МелетіЙ бы лъ произведенъ во іеромонахи преосвящ енны м ъ 
киш иневскимъ А нтоніемъ. Въ 1869  году іеромонахъ Мелетій 
предположилъ отправиться на А ѳон ъ , но , получивъ вы зовъ 
отъ  болгарскаго синода, долженъ бы лъ п оѣхать  в ъ  К онстан­
тинополь. Здѣсь  онъ цѣлый годъ исполнялъ безмездно обя­
занности секретаря экзархій скаго  совѣта и за то  удостоенъ 
зван ія  архимандрита. З атѣ м ъ  онъ бы лъ назначен ъ проповѣд­
никомъ и нам ѣстником ъ архіерейскимъ в ъ  Л мболь, гдѣ и 
пробы лъ два года 1870  и 1 8 7 1 . Въ 1 87 2  году С офійская 
паства избрала его своимъ архіереем ъ на мѣсто изгнаннаго  
греческаго ар х іер ея , зам ѣчательнаго  по своимъ б езн равствен ­
нымъ подвигамъ, и эк зар х ъ  совмѣстно съ  синодомъ рукоп о­
ложилъ его въ митрополита С офійскаго. Въ 1876  году , въ  
мартѣ, турецкое п равительство  наградило преосвящ еннаго Ме­
летія  орденомъ Меджидіе 3-й степени , а въ  ап рѣ лѣ  вы звало  
вмѣстѣ съ другими болгарскими владыками въ  К оистаитино- 
ноль и обязало честны мъ словом ъ, съ  поручительством ъ 
однакож ъ отъ экиархін , о ставаться  въ  немъ безвы ѣздно во 
все время войны . П реосвящ енны й Мелетій не одержалъ слова , 
воспользовался первы мъ удобиымъ случаемъ и скры лся изъ 
К онстантинополя. Когда турец кое правительство  узнало о 
то м ъ , стало относиться къ  прочимъ влады камъ крайне н е­
друж елю бно, стало дѣлать имъ разнаго  рода притѣснен ія  и 
даже приставило кар ау лъ . П оступокъ преосвящ еннаго Мелетія 
подвергнутъ бы лъ всестороннему обсужденію въ  собраніи 
іерарховъ  и въ  концѣ концевъ  рѣш ено было лиш ить его 
еп арх іи . И до сихъ поръ всѣ влады ки въ  сионіеи іяхъ своихъ 
съ  преосвящ енны м ъ М елетіемъ не назы ваю тъ  его Софійскимъ, 
а п и ш утъ : митрополиту Мелетію в ъ  Софію. С кры вш ись изъ 
К онстантинополя, преосвящ енны й Мелетій н ап рави лъ  свой 
путь въ Б у к а р ес тъ , явился въ  главную  наш у квартиру  и 
бы лъ п р и н я тъ , какъ  ж ертва турец каго  звѣ рства . Даже в ы ­
давалась  ем у, какъ  потерпѣвш ем у, особая депеж ная субсидія. 
Но мѣрѣ то го , к ак ъ  двигались наш и вой ска, двигался и пре­
освящ енны й Мелетій за  главной квартирой къ своей еп архіи . 
Когда Софія бы ла зан я та  нашими войскам и, онъ  сн ова в с т у ­
пилъ на Софійскую каѳедру, гдѣ и по сіе время остается 
лиш ь по особы м ъ, въ  пользу его слож ивш и м ся, обстоятель­
ствам ъ . П реосвящ енный Мелетій не пользуется лю бовію  бол­
га р ъ . Ц ерковны я дѣла мало зан им аю тъ его ; политика— вотъ 
его ко н екъ . Н о , закры ваем ъ свой портф ель, и прибавимъ 
лиш ь нѣсколько словъ о ли тературн ы хъ  трудахъ  его . Онъ 
перевелъ  съ  русскаго  на болгарскій  я з ы к ъ : 1 )  о семи 
Св. Т аи н ствах ъ , ар х . Е в сев ія ; 2 ) и зъяснен іе православнаго  
богослуж енія и 3) догматическое богословіе арх. А нтонія. 
С ам остоятельно же составлена пмъ одна брош урка подъ 
назван іем ъ: Б олгарская  правда и Греческая кривда, изданная 
въ 1 8 7 2  году въ К он стан ти н оп оль.

13-го  ян вар я  1880  года киязь болгарскій А лександръ І-й 
подарилъ преосвящ енному Мелетію панагію , украш енпую  брил­
ліантами съ  надписью  на задией сторонѣ: «Болгарскій  князь 
Александръ І-й Софійскому митрополиту М елетію».

Дороетоло-Червленскій митрополитъ Григорій  первоначаль-
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пое образованіе получилъ въ К иш иневѣ , окончательное — въ  
Х алкинскомъ богословскомъ училищ ѣ. Въ настоящ ее время 
ему л ѣ тъ  около 5 0 . П реосвящ енны й Григорій —  человѣкъ 
умны й, живой и дѣятельн ы й. Е го  умѣнье ладить и съ  гр е ­
ками и съ  турками вош ло въ  пословицу. Число церквей б ы ­
стро возрасло въ  еп архіи  Д оростоло-Червлспской за времи 
управлен ія  преосвящ еннаго  Григорія, но подчиненное ему духо­
венство  находится въ  крайнемъ приниженіи и соверш енно 
подавлено властію  владыки.

П реосвящ енны й митрополитъ И аѳапаплъ —  почтенны й с т а ­
р ец ъ , заслуж иваю щ ій полнаго у важ ен ія . Онъ окончилъ курсъ 
въ  Кіевской духовной академіи. И згнанъ туркам и изъ  М аке­
доніи за то , что всегда былъ самы мъ ревностны м ъ охран и ­
телемъ и защ итником ъ болгарской нац іон альн ости . Мысль во 
что пи стало  вы рвать  изъ р у к ъ  ту ро къ  Македонію и возста­
новить древнюю Охридскую архіепископію  не о став л яет ъ  его 
и по сіе время. Онъ не мало потрудился по этому поводу, 
по, къ  сож алѣнію , всѣ  труды  его оказались тщ етны м и; з а ­
падно-европейская политика положила непреодолимыя п р еп ят­
ств ія  па пути преслѣдованія предположенной имъ цѣли и 
преосвящ енны й долженъ бы лъ оставить К ю стендиль— базисъ 
своихъ дѣйствій и поселился в ъ  Л овчѣ. Не думаемъ однако ж ъ , 
чтобы о н ъ — завзяты й  п а т р іо т ъ — обрекъ  себя на бездѣйствіе; 
это не въ  его х арак терѣ .

О преосвящ енномъ Климентѣ не будемъ говори ть  много; о 
пемъ уж е довольно сказано  въ  «М осковскихъ Ц ерковны хъ 
В ѣдом остяхъ». П рибавим ъ только , что путь къ  министерскому 
креслу ему пролож енъ управленіем ъ им ператорскаго  россій ­
скаго  комиссара. До того времени иреосвяіцениы й Климентъ 
бы лъ викаріем ъ Д оростоло-Ч ервлснскаго м итрополита. Сначала 
онъ бы лъ вы зван ъ  на должность ректора Л ѣсковгкаго  д ухов­
наго училищ а, а потом ъ, съ  согласія  болгарскаго эк зар х а , 
ему поручено было и управлен іе первостепенной ты рновской 
еп арх іей . Не долго онъ уп равлялъ  еп арх іей , ио и въ это к о ­
роткое время онъ успѣлъ зареком ендовать себя съ  самой лучшей 
стороиы , заслуж илъ общую лю бовь и уваж ен іе  какъ отъ д у ­
х овен ства , та к ъ  и отъ  м ірян ъ . П реосвящ енны й Климентъ 
съ ум ѣ лъ  поддержать достоинство врученной ему власти, к о ­
то рая  та к ъ  уронила себя въ глазахъ  болгарскаго народа, и 
оказался вполнѣ достоинъ того  вн и м ан ія , которое оказано 
ему болгарскимъ кн язем ъ . М ногимъ казалось странны мъ н а з ­
наченіе епископа министромъ. Между тѣ м ъ  это  въ порядкѣ 
вещ ей. Епископы  были для болгаръ  всегда самыми главными 
руководителями какъ  въ  духовн ы хъ , т а к ъ  и въ граж дан­
ски хъ  дѣ лахъ . Это дѣйствительны е представители народные. 
П оэтому, и во главѣ  депутац іи , бы вш ей въ  Р оссіи , состояли 
не свѣ тск ія  ли ц а, а митрополиты.

О преосвящ енномъ митрополитѣ Ф илнппопольскомъ Нана 
р етѣ  мы уже говорили въ свое время въ  «Ц ерковно-О бщ е­
ствен ном ъ В ѣ стни кѣ» . Теперь скаж емъ только , что за п о ­
слѣднее время преосвящ енны й И ан аретъ  много измѣнился къ  
лучш ему. Д оказательство  тому рядъ м ѣ р оп р іят ій , иаправлеи  
иы хъ въ  у стро й ству  церковны хъ дѣлъ въ  еп арх іи , о к о то ­
ры хъ  сказан о  в ъ  1 № «Ц ерковны хъ Вѣдомостей». Кромѣ того , 
преосвящ енны й И ан ар е тъ  первы й положилъ конец ъ бродячему 
духовенству и прикрѣп илъ  свящ енниковъ к ъ  и х ъ  приходамъ. 
Теперь въ  Ф илиппонольской епархіи  только тѣ  свящ енники
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н считаю тся свящ енникам и, которы е имѣю тъ архіерейскіе 
указы  за подписью самого преосвящ еннаго .

П реосвящ еннаго  Симеона мы мало зн аем ъ . Общее мнѣніе 
о немъ не особенно благопріятное для него.

Еппскопы  П арфирій и Гервасій— личности безц вѣ тн ы я; ни 
умомъ, ни образованіем ъ они ни сколько не вы даю тся; очень 
заурядн ы  и п оказать  свои добрыя или дурныя качества еще 
не имѣли случая и возможности.

П реосвящ енны й Кириллъ сам ъ по себѣ очень хорош ій че­
ловѣкъ п благож елательны й, но только и можно сказать  о 
немъ.

П реосвящ енны й Е встаѳій  П елагонійскій н азначен ъ ректо­
ромъ С ам оковскаго духовнаго училищ а потому, что оігь по­
лучилъ образован іе  въ  Кіевской духовпой академіи. Къ со ­
ж алѣнію , опы тъ  п о казалъ , что преосвящ енны й далеко не пе­
дагогъ

Въ болгарском ъ кн яж ествѣ  девять еп архій . Содержаніе де­
вяти еп арх іальн ы хъ  арх іереевъ  крайне обременительно для 
болгарской казны . П редполагаю тъ оставить только двѣ еп ар ­
хіи Софійскую  и Ты рновскую  съ двумя викаріями. Н о, это 
возможно будетъ сдѣлать только тогда, когда число архіе­
реевъ , ж ивущ ихъ въ  к н яж ествѣ , само собою сократится. А пока 
волей не волей нужно давать  средства къ  содержанію даже 
и т ѣ х ъ , которы е уже соверш енно неспособны къ  управленію  
епархіей . Одинъ изъ бывшихъ въ Волшрін.

ОТ7> НАШЕГО КОРРЕСПОНДЕНТА.

Одного приходскаго свящ енника позвали къ  умирающему 
ю нош ѣ для н ап утств ія  св . таи н ствам и , свящ енника встрѣти лъ  
докторъ съ предупредительностію , чтобы говорить к а к ъ м  -жно 
тиш е, дабы не обезпокоить больнаго , у котораго пораж епо 
сердце и который находится в ъ  безсознательном ъ положеніи 
(агон ія ). С вящ енникъ возрази лъ: «какъ  же онъ будетъ испо- 
вѣ ды вать  больнаго? Д окторъ»: да вы его исповѣдуйте глухою 
исновѣды о и п р и ч асти те!..»  Съ удивленіемъ онъ узналъ  отъ 
свящ ен н и ка , что глухой исповѣди бы ть не м ож етъ, что испо­
вѣдь должна бы ть вполпѣ сознательн ою , что только послѣ 
такой  исповѣди возможио причащ еніе св. Т аи н ъ . Д окторъ: 
«да вы  отказом ъ о причащ еніи убьете м ать, вы  сдѣлайте это 
для успокоен ія ея*>... Вотъ какое пониманіе имѣю тъ нѣ кото ­
рые доктора о св . Т аи п ствахъ  Церкви! С вящ еииикъ позволилъ 
съ  своей стороны  зам ѣтить доктору, что о и ъ , видя опасность 
больнаго  долженъ бы былъ сказать  откровенно окруж аю щ имъ 
объ опасности , что бы они позаботились бсльнаго  исп овѣ ­
дать и причастить, когда онъ б ы лъ , въ  полномъ сознан іи . 
П опятпо, что докторъ , н астаи вавш ій  на мухой исповѣди, не # 
могъ согласи ться съ  свящ енником ъ . Больной не бы лъ и зв ѣ ­
стен ъ  приходскому свящ ен н и ку , потому что за нѣсколько дней 
п р іѣ халъ  въ Москву изъ провинціи и остановился в ъ  го сти н ­
н и ц ѣ ,— и умеръ безъ таи н ствен н аго  н а п у тс тв ія , чего бы не 
случилось, если бы заблаговрем енно данъ бы лъ доктором ъ 
добрый со вѣ тъ , обращ енны й къ  здоровы м ъ, окруж авш им ъ 
больнаго .
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