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О Т Д Ъ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

Опредѣленіе Святѣйшаго Правительствующаго
Сѵнода.

О предѣленіемъ, отъ 4 — 17 февраля 1 8 9 8  года за  
-V: 438. преподано бл агосл овен іе  С вятѣйш аго С ѵнода, 
безъ грамотъ, за  заслуги  и пож ертвованія  по д у х о в ­
ному вѣдомству, слѣдую щ им ъ лицамъ О рловской еп ар хіи :  
старостѣ Зн ам енской  церкви гор . Сѣвска И вану Чер- 
пичпну и старостѣ  церкви сел а  П окровскаго, Е л ец к аго  
Уѣзда, Н икифору Гудкову.

РА С П О РЯ Ж ЕН ІЯ  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .

— П ротоіереи  гор . Б ря н ск а: П ок ровск аго с о б о р а  
"Василій Александровъ и Х р и сто р о ж д еств ен ск о й  ц е р -
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к в и — П етръ  Звенигородскій утверж дены  въ должности 
членовъ благочинническаго совѣта 1 -го  участка, Брян­
скаго уѣзда, на т р ех л ѣ т іе .— съ 1 9  ію ля.

— Іером онахъ  Б р я н ск аго  С вѣнскаго Успенскаго 
монасты ря Ѳеодоритъ назначенъ исправляющ имъ дол­
ж н ость  казначея озн аченн аго м онасты ря— 2 2  іюля.

— Ц ерковны й ста р о ста  церкви сел а  Семеновскаго. 
Е л ец каго уѣ зда, дворянинъ П етр ъ  Красногорскій уво­
ленъ . согласно прош енію , отъ занимаемой имъ должно­
с т и — 2 2  іюля.

— К рестьянин ъ  села С тараго. М ценскаго уѣзда, 
А н дрей  Старыхъ утверж денъ  въ долж н ости  церков­
наго старосты  при церкви названнаго с ел а — 2 3  іюля.

Отношеніе Главноуправляющаго Собственною ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Канцеляріею 
по учрежденіямъ ИМПЕРАТРИЦЫ МАРІИ, отъ 
30 іюня 1898 года за № 13.975, на имя Его Прео­
священства, Преосвященнѣйшаго М и т р о ф а н а ,  

Епископа Орловскаго и Сѣвскаго.
В аш е П р еосвя щ ен ство ,

М илостивый А рхипасты рь.

П ри Н иколаевском ъ училищ ѣ для дочерей  ниж* 
нихъ  чиновъ Ч ерн ом орск аго флота, находящ ем ся ві 
числѣ учреж ден ій  В ѣ дом ства И М П Е Р А Т Р И Ц Ы  МА­
Р ІИ , сущ еств уетъ  о со б а я  ш кола ш елководства, при 
коей  устр оен а  обр азц ов ая  червоводня, снабженная 
всѣми необходим ы м и присп особл ен іям и  для вывода 
ш елковичны хъ червей, выдѣлки ш елка и производства 
изъ н его  разнаго рода  издѣ лій . Ш ел к о в о д н о е  дѣло при 
названномъ училищ ѣ поставл ен о  въ такое высокое по­
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ложеніе, что обратило в а  се б я  вниманіе не. только  
О Т Д Ѣ Л Ь Н Ы Х Ъ  С П е ц І а Л И С Т О В Ъ - П і е л К О В О Д О В Ъ ,  Н 0 : > : И  вы с­
шихъ П равительственны хъ учреж ден ій , какъ напри­
мѣръ М инистерствъ Ф инансовъ и Зем ледѣ лія  и Г о с у ­
дарственныхъ И м ущ ествъ . З а  свои издѣлія изъ  ш елка  
училище удостаи в ал ось  бл агодарн ости  А вгустѣ й ш и хъ  
Особъ, а  за  работы , зк-эпонированныя имъ на бы вш ихъ  
въ 1895  и 1 8 9 6  г. въ г:г. Н иколаевѣ . М осквѣ и Н и ж -  
немъ-Н овгородѣ т ех н и ч еск о -р ем есл ен н ы х ъ , сел ь ск а -  
хозяйственной и в сер о ссій ск о й  вы ставкахъ,, училищу 
были присуж дены  двѣ серебряны я и золоты я медали  
и дипломъ II разряда. Р а зв и т іе  въ училищѣ ш ел к о в о д ­
ства дало зав еден ію  возм ож ность въ н а сто я щ ее  время 
принимать отъ' М орскаго М инистерства заказы  на р аз­
личныя необходим ы я для н его  издѣлія изъ  чистой  
шелковой ткани и при томъ по цѣнѣ, не выше той. по  
которой поставлялись ранѣе ш елковы я и зд ѣ л іе  ф абр и ч ­
наго производства не столь вы сокаго достои н ства .

■ 1
Ж елая привлечь къ развитію  ш елководства при 

училищѣ и другія  вѣдомства й принимая во вниманіе, 
что, съ предоставл ен іем ъ  означенном у училищу постои  
янныхъ заказовъ  отъ П равительственны хъ  уч р еж ден ій , 
дѣятельность эд ого  заведен ія  по ш елководству д о ст и г ­
нетъ вполнѣ обезп еч ен н аго  п олож ен ія , н еобходи м аго  
не только въ и н т ер еса х ъ  . сам ого учебнаго зав еден ія , 
но и для развитія на югѣ Р о сс іи  ш елк оводства .— имѣю  
честь покорнѣйш е просить. В аш е П р еосвя щ ен ство  , не  
отказать въ возможномъ содѣйствіи  къ предоставл ен ію  
названному училищ у со стороны  православны хъ ц е р -  
кией ввѣренной Вам ъ еп ар х іи  зак азовъ  на различнаго  
Рода шелковыя издѣлія, н еобходи м ы я для церквей, и 
0 сдѣланныхъ Вами по сему предмету р а сп ор я ж ен ія хъ  
почтить меня увѣдомленіемъ,.
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И сп раш ивая для се б я  архип асты рск ія  молитвы 
Б аш и , имѣю честь бы ть В а ш его  П р еосв я щ ен ств а ,

всепокорнѣ йш ій  слуга

Графъ Протасовъ- Бахметевъ.
Н а излож енном ъ отн ош ен іи  Е го  П реосвящ ен­

ствомъ 2 3  іюля сего  года полож ена слѣдую щ ая резо­
люція: „ Напечатать сіе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 
для свѣдѣнія старостъ церковныхъ и принтовъ, на слу­
чай нужды и заказовъ шелковыхъ издѣлій. Епископъ 
Митрофанъ.

о состояніи и дѣятельности Орловскаго ПравослаВ' 
наго Петропавловскаго Братства за 1897 годъ-

В ъ  январѣ отчетнаго го д а  приняло правосла­
віе сем ей ство крестьянина Евѳим ія Е си н а , состо­
я щ ее  изъ 6 -т и  лицъ. В ъ  началѣ марта самъ ново­
присоеди ненны й Евѳимъ уш елъ на заработки; въ домѣ 
осталась одна ж ена его  А н астасія  съ  дѣтьми. Случи­
лось  въ это  время дѣтямъ заболѣ ть корью . Восполь­
зовавш ись этимъ случаемъ, херувимки начали посѣщать 
А н астасію , съ  цѣлью убѣдить е е  сн ова перейти въ ра­
сколъ. О днаж ды  пріѣхалъ  къ ней  о. А дам овъ и, взгля­
нувъ н а  н ее , увидѣлъ, что изъ  глазъ  ея  катились 
слезы . „ Ч е го  ж е ты плачеш ь, Н а ст а сь я ? * — спросилъ 
свяіценникъ. „К акъ ж е не плакать?— отвѣчала та, мужъ 
вывелъ въ поле да и бросилъ  (т. е . присоединилъ къ

(Одиннадцатый годъ сущ ествованія).

(Продолженіе. См. №28—29,30 Ордов. Енархіад. Вѣд.).
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церкви и уѣ халъ ). Т утъ  отъ  одн и хъ  думокъ съ  ума 
сойдешь*. П р и  этомъ она п одр обн о разсказала, какъ во 
время болѣзни ея  дѣ тей  вереницею  ходил и  къ ней няни, 
какъ онѣ рисовали предъ нею  яркія картины адск и хъ  
мукъ для тѣ х ъ , кто о тр ек аетея  отъ  своей  вѣры. „ В есь  
родъ твой, припѣвали онѣ, на томъ свѣтѣ б удетъ  бла­
женствовать въ раю, а  ты съ  муж емъ и дѣтьми въ б е зд ­
нѣ погибнеш ь на вѣки“ .... Равны мъ образом ъ, что п р е­
терпѣваетъ бѣдны й слѣ пецъ  М аксимъ П о дл егаев ъ , склон­
ный къ п ер ех о д у  вѣ православіе, трудно и представить. 
Отецъ его , было, разрѣш ивш ій ему въ прош ломъ году  
свободно посѣ щ ать храмъ Б о ж ій , въ нынѣш немъ году, 
подъ вліяніемъ херувим окъ, снова возбр ан яетъ  это , 
прибѣгая для удерж ан ія  сы на въ расколѣ къ лиш енію  
его одежды , обуви и пищ и, побоям ъ и пр. Н о  М ак­
симъ нсе это  п ер ен оси тъ  и только молится Б о г у  о томъ  
чтобы Онъ даровалъ  ему терп ѣ н іе. К о гд а  ж е  на п е р ’ 
ной недѣлѣ В ел и к аго  поста  при тѣ снен ія  отца и х е р у ­
вимокъ стали невыносимыми, онъ уш елъ къ своему то­
варищу по ш колѣ и у н его  прож илъ около 2 -х ъ  н е ­
дѣль, свободн о  въ эго  время п осѣ щ ая вмѣстѣ съ нимъ 
всѣ церковныя служ бы  2 -о й  седьмицы . И н о гд а  ж е, не 
находя себѣ  защиты нигдѣ, онъ обр ащ ается  за  содѣ й­
ствіемъ къ свящ еннику. В о т ъ  что однаж ды  онъ писалъ  
емѵ: „я, ниж еподписавш ій ся , прош у покорно васъ  прид­
ти на помощ ь ко мнѣ, страж дущ ем у рабу и у гн етен ­
ному и притѣсненному отъ  родны хъ  св ои хъ  за  вѣру  
православную, что я явно защ ищ аю  е е . М еня очень  
стѣсняютъ, и притѣсняю тъ, и принуж даю тъ къ расколу. 
Но я, вѣрный обѣту своем у, ж елаю  быть и сти н н о-п р а­
вославнымъ христіани ном ъ , въ чемъ и п о дп и сую сь — 
слѣпой М аксимъ, а  по его  просьбѣ  извѣстны й вамъ 
Михаилъ П л о х о в ъ “ .
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сов ер ш ен н у ю  противополож ность М иш акову со* 
ставляетъ  И ванъ М ихайловъ К алининъ , стоящ ій по 
главѣ ѳед о сѣ ев ц ев ъ  с . ^ ер н и , К ром скаго уѣзда. Какъ 
человѣкъ сравнительно развитой и разсудительны й, онъ 
н е отли чается  слѣпымъ фанатизм ом ъ какъ въ своихъ 
взглядахъ  и убѣ ж ден ія хъ , такъ и въ свои хъ  отноше­
н ія хъ  къ православной церкви и православнымъ, иногда 
п озволяетъ  себ ѣ  вступать вц> общ ен іе  съ ними чрезъ 
совок уп н ое я ден іе  и п и т іе , чего вообщ е н е  допускаютъ 
стр огіе  ѳедосѣ евцы , и при случаѣ вступаетъ въ бесѣды 
съ  духовенством ъ  о п р едм етахъ  вѣры и благочестія, 
при чемъ и збѣ гаетъ  порицательны хъ отзы вовъ другихъ 
раскольниковъ о церкви. О тнош енія его  къ ш колѣ пред­
ставляю тъ отрадн ое, явлен іе въ мірѣ старообрядцевъ: 
живо сознавая  всю в аж н ость  и пользу грамотности, онъ 
чуж дъ .всякихъ  п редубѣ ж ден ій  д а ж е противъ православ 
ной школы, куда отдавалъ учиться свои хъ  дѣтей и 
внуковъ. М ало , того: онъ  согласился, ж енить св оего  сы­
на по обряду православной церкви на православной 
дѣвицѣ и далъ подписку въ томъ, что не будетъ  пре­
пятствовать ему воспиты вать св ои хъ  дѣ тей  въ духѣ 
православной вѣры . Съ сои зв ол ен ія  ж е св оего  благо­
словеннаго старца К алинина и бл агодаря  ревности о 
православной церкви мѣстнаго волостнаго старшины 
А . Н . -Ш арина, чернскіе раскольники матеріально уча­
ствовали въ устро|сл;вѣ приличной зем ск ой  школы, 
церковной ограды , церковной караулки, православнаго 
кладбищ а и досел ѣ  участвуютъ; въ содер ж ан іи  шкоды 
и церковнаго стор ож а и т. п.

Секта филиппоще&ь является  сай ою  опасною  ДДЯ 
православія изъ всѣ хъ  раскольни ческихъ  сектъ  епархіи. 
Н ем ногочи слен ны е послѣдователи ея  отличаю тся стой' 
к остью  своихъ ,, убѣ ж ден ій , ярымъ фанатизмомъ,1 безпре*
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дѣльною ненавистію  къ православной церкви и стрем ­
леніемъ къ р асп р остр ан ен ію  сн оего  ученія меж ду пра­
вославными. Бы вш ій въ 8 0 -х ъ  го д а х ъ  ны нѣш няго с т о ­
лѣтія пропагандистъ филипповіцины  въ Д м итровском ъ  
и Кромскомъ уѣ зд ахъ . М ельниковъ заш елъ  слиш комъ  
далеко по пути отрицанія православнаго ученія и явился  
основателемъ новой секты , извѣстной подъ именемъ  
„ситниковщины‘\  П осл ѣ довател и  этой секты отличаю тся  
отъ другихъ филипповцевъ: 1) еретическим ъ ученіем ъ  
о грѣхопаденіи прар одителей , состоявш ем ъ  будто-бы  
въ ихъ плотском ъ снош еніи; 2) безусловны м ъ зап р е­
щеніемъ употреблять мясную  пищу; 8 ) страннымъ и 
непонятнымъ ученіемъ о приш ествіи  Х р и ста  заповѣдію , 
и 4) ещ е болѣ е * странны мъ ученіемъ о н еобходи м ости  
въ восьмой ты сячѣ лѣтъ креститься  восьмымъ крещ е­
ніемъ, какимъ, то духовны м ъ. Съ такимъ мудрованіемъ  
Мельникова, противнымъ ученію  Е ван гел ія , не согл а­
сились м ногіе изъ  ег о  почитателей. Обличителемъ его  
явился крестьянинъ К расной  Р о щ и , теперь прож иваю ­
щій въ деревнѣ  К арапаевой , п р и хода  села Д обры ни, 
Кромскаго уѣзда, Евдоким ъ И вановъ С ухановъ  обр а­
зовавшій новый толкъ въ фи.типповіцинѣ, извѣстны й  
подъ именемъ -евдок и м овц евъ * или „гул яевц евъ “. 
Гуляевцы, отвергнувъ  м удрованіе М ельникова, въ свою  
очередь ввели въ жизнь филипповцевъ новую  о со б ен ­
ность, им енно— и ночество. Тѣ изъ  нихъ, кои приняли  
постриженіе въ м онаш ество, н е  употребляю тъ мясной  
пшци и носятъ  о д еж д у , п одобн ую  иноческой; н еп р и ­
нявшіе ж е иночества ведутъ  ж изнь м енѣе воздерж ную , 
дозволяютъ себ ѣ  пить вино, ѣ сть  м ясо-и лишь но всту­
паютъ въ бракъ.

Во главѣ евтниковцевъ  К ром скаго и Д м итровскаго  
Уѣздовъ стоитъ  крестьянинъ д . К расн ой  Р ощ и  С ем енъ
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Н икиф оровъ  К ривош еин ъ, за  свою  начитанность ува­
ж аемы й даж е филисповцами г. Орла. Кривошеинъ 
я вл я ется  учителемъ филипповцевъ въ полномъ смыслѣ 
эт о го  слова: ни совер ш ен іем ъ  требъ , ни отправленіемъ 
б о го сл у ж ен ія  онъ  не зан и м ается . В езд ѣ , гдѣ  только 
п р едставл яется  случай, К ривош еин ъ  лю битъ поговорить 
отъ  П и сан ія ; вездѣ , гдѣ  м ож но, онъ  высматриваетъ 
нуж ны хъ для н его  лю дей  и ста р а ется  привлечь ихъ на 
свою  сторон у. В ъ  н а сто я щ ее  время п одъ  вліяніемъ и 
руководством ъ К ривош еина ситннковцы  направили свою 
проп аганду къ ж ителямъ сельц а Г оетом л и , прихода села 
Ж ер н ов ц а, К ром скаго уѣзда, гдѣ д у х ъ  р аск ола держится 
е щ е  съ  6 0 -х ъ  годовъ , вы раж аясь въ уп отр ебл ен іи  двупер­
ст ія , удаленіи  отъ  п осѣ щ ен ія  храм а Б о ж ія  и пріятія 
св . Таинъ. Ч тобы  развить и укрѣпить ср еди  жителей 
Гоетомли этотъ  д у х ъ  раскола и придать ему отпеча­
токъ филипповщ ины, по указанію  К р и вош еи н а поселился 
въ Г остом лѣ  въ качествѣ бон дар я  один ъ  изъ самыхъ 
закоснѣлы хъ и ф анатичны хъ п осл ѣ дов ател ей  этой секты, 
крестьянинъ К р асн ой  Р ощ и  П авел ъ  Ш к утовъ , человѣкъ 
малограмотны й, но знакомый со  всѣми пріемами искус­
ной  пропаганды . П ок ол ебав ш и хся  въ православной вѣрѣ 
К ривогаеийъ и ПГкутовъ отправляю тъ для окончатель­
наго  утверж ден ія  въ расколѣ  въ д . Закром скій  Хуторъ, 
эту  митрополію  ситниковщ ины , гдѣ водятъ  ихъ  въ молею 
ную  и знакомятъ сь  порядком ъ св о его  богослуженія.

М олитвенны й домъ въ Закром ском ъ Х у т о р ѣ — самый 

лучш ій изъ  всѣ хъ  раскольническихъ  моленны хъ въ 
еп ар х іи . У стр ой ств о  е г о  отн оси тся  ко временамъ Мель­
никова. Д лина е г о — 15 ар ш ., ш ирина— 9  арш .; посрс' 
динѣ его  тя н ет ся  п ер егор одк а , отдѣляю щ ая мужскую 
полови ну отъ  ж енской; п ер ед н я я  ж е  стор он а  (восточная) 
имѣетъ видъ ш соноотаса; на в е й  развѣш ены  крестъ
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большихъ разм ѣровъ, иконы С п аси теля, Б о ж іе й  М атери. 
I. Предтечи и дванадесяты хъ  праздниковъ. Р аск ол ь ­
ники полож ительно утверж даю тъ, что м астеръ  Ерм аковъ  
во все время н ап и сан ія  эти хъ  иконъ, въ теч ен іе  цѣлаго  
года, вкуш алъ пищ у въ два дня  по одном у разу, и 
посему иконы эти , какъ написанны я великимъ подвиж ­
никомъ, почитаю тся ими за  чудотворны я. У  в х о д а  въ  
моленную виситъ „ б и л о ”, посредством ъ  котораго ж ители  
оповѣщаются о началѣ бого сл у ж ен ія .

В о главѣ п ослѣ довател ей  гуляевщ ины  въ н а ст о я ­
щее время со стои тъ  первый обличитель М ельникова  
Евдокимъ С ухан овъ , старикъ лѣтъ 6 5 -т и . П о  своем у  
образованію и начитанности онъ  стоитъ  дал ек о  ниж е  
С. К ривош еина, но п р ев о сх о д и т ъ  его  мягкостью  св оего  
характера, обходи тел ьн остью  и м еньш ею  (по крайней  
мѣрѣ, наруж но) ненавистью  къ православной церкви и 
ея пастырямъ. С реди св ои хъ  п ослѣ дователей  онъ н е  
пользуется такими почестям и и уваж еніем ъ, какъ К р и ­
вошеинъ, равнымъ образом ъ вліяніе его  на православ­
ныхъ очень слабо, гакъ что попытки его  увеличить  
число своихъ  послѣ довател ей  на счетъ православія бы­
ваютъ неудачны. П ричиной в сего  этого  служ итъ сем ей  • 
ная жизнь С уханова. П роп овѣ дуя  строгій  п о стъ , воз­
держаніе и безбрач іе, онъ самъ выдалъ свою  дочь М арію  
за раскольника пом орскаго брачнаго согл асія . К ъ  н е­
счастію С уханова, бракъ этотъ  ок азался  неудачнымъ: 
Марія оставила мужа, переш ла на ж ительство къ отцу; 
какъ наученная съ  дѣ тства читать и пѣть, она стала  
помогать ему при тр ебои сп р авл ен ія хъ  и, имѣя чрезъ  
это постоянный источникъ д о х о д о в ъ , предал ась роск ош ѣ , 
пьянству и р асп утств у ...

Въ такомъ видѣ п р едстав л я ется  м и ссіон еру со в р е­
менное состоя н іе  р аск ола стар ообр я дч еств а  въ О рлов- 
ской епархіи .
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Д л я  ослаблен ія  раскбла и  утверж ден ія  православія 
онъ , съ  одной  стороны , самъ волъиубличньтя ичасткыя 
со б есѣ д о в а н ія  съ  отпадш им и и сомнѣваю щ имися въ 
истин ахъ  православной- вѣры, а съ  другой  стороны, 
заботи л ся  объ  устройствѣ  въ раскольническихъ  прихо­
д ахъ  ш колъ, би бл іотек ъ , чтеній, раздачѣ книгъ и бро­
ш юръ и вообщ е объ  организаціи  бол ѣ е или менѣ пра­
вильной при ходской  м иссіи .

В сѣ хъ  публичны хъ соб есѣ д о в а н ій  бы ло произведено 
имъ въ теч ен іе  отчетнаго го д а  2 2 . О времени и пред­
метѣ со б есѣ д ов ан ій  причтъ и м ѣстное н а сел ен іе  забла­
говрем енно извѣщ ались чрезъ  В ол остн ое Правленіе. 
П олицію  и мѣстнаго Б лагочин наго, см отря по удобствамъ. 
М ѣстомъ собесѣ д ов ан ій  служ или открытый воздухъ, 
В ол остны я П равленія , зем скія и церковно-ирихоіек іл  
школы, сборны я хаты , н акон ец ъ , д а ж е молельни самихъ 
стар ообр я дц ев ъ . К а ж д о е  со б есѣ д о в а н іе  начиналось и 
оканчивалось общ имъ пѣніемъ всѣми присутствующими 
молитвъ и в сегда  п рои сходи ло въ присутствіи или всего 
м ѣстнаго причта или, по крайней мѣрѣ, приходскаго 
свящ енник а.

П редм етам и собесѣ д ов ан ій  служ или или основныя 
догм атическія истины —  о сп асен іи  чрезъ церковь, 
числѣ таинствъ и ихъ  сов ер ш и тел я хъ , таинствѣ св. 
причащ енія  и покаянія , или излю бленны е старообряд­
цами обряды — п ер стосл ож ен іс  для крестн аго знамейія, 
чинопріемъ еретиковъ  в ообщ е и латинянъ въ частности 
(но предлож енію  начетчика К ривош еина) и т. п. Къ 
сож алѣ нію , собесѣ дн и к и — старообрядцы  рѣдко держа­
л и сь  поставленнаго вопроса: обычно они уклонялись 
въ сторон у, начинали толковать о повреж донности книгъ, 
п ер сто сл о ж ен іи , седьм и просф оріи  и больш е всего о 
го н ен ія х ъ  на нихъ , м ученіяхъ  и при тѣ сн ен іяхъ , якобы
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претерпѣваемыхъ ‘ими- отъ  православны хъ. О собен н о  
много разговоровъ на эту  послѣдную  темѵ: о . А дам ову  
приходилось ОХышать', когда онъ въ первый разъ  
объѣзжалъ раскольническія  сел ен ія  и знакомился съ  
расколомъ и раскольниками. Д а ж е  уч реж ден іе долж ­
ности епархіальнаго11 м и ссіон ера м ногіе раскольники  
приняли за в о зб у ж д ен іе  новаго гониТельства на нихъ . 
Попытки м и ссіон ер а  сдерж ивать  собесѣ дниковъ  на  
единствѣ предм ета не приводили къ благимъ р езул ь­
татамъ. П р едубѣ ж ден н ы е и фанатичны е раскольники  
начинали говорить, что ихть притѣсняю тъ, что имъ не  
даютъ свободы  защ ищ ать свое учен іе, что самъ м иссіо­
неръ говоритъ о своей  вѣрѣ по долгу, а имъ эт о го  не 
позволяетъ. П риводим ы я раскольническим и начетчиками  
возраженія не представляю тъ по больш ей части ничего  
новаго и потому не могутъ ставить православнаго  
миссіонера въ непреодол им ое затр удн ен іе . О собен н ую  
трудность составляю тъ  со б есѣ д о в а н ія  съ  ста р о о б р я д ­
цами по обрядовы мъ вопросам ъ, и бо  они никакъ не  
могутъ помириться съ  тою  мыслію, что п ер сто сл о ж ен іе  
для крестнаго зн ам енія , д в о ен іе  аллилуіа, х о ж д ен іе  
посолонь н т. п. суть  обряды , сущ ества  вѣры н е с о ­
ставляющіе, а  не догм аты . П о  понятіямъ ста р о о б р я д ч е­
скихъ начетчиковъ, обрядъ  есть  то , во что люди наря­
жаются; ш ляпа, платье и т. п,; а  в се , что принято  
церковью и употр ебл яется  при богосл уж ен іи , есть  н е ­
измѣнный догм атъ вѣры, и кго прибавитъ къ нему что- 
либо или убавитъ, д а  б у д етъ  проклятъ. Съ особенны м ъ  
фанатизмомъ, доходя щ и м ъ  до  изступленія , бесѣ дую тъ  
старообрядцы о п ер стосл ож ен іи  для крестнаго знам е­
н и , этомъ основном ъ, по и хъ  мнѣнію, догматѣ хри ­
стіанства; они твердо отстаиваю тъ, дв уп ер ст іе , не д о ­
пускаютъ здѣ сь  никакого п ослаблен ія , съ  крайнимъ уди­
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вленіемъ выслуш иваютъ р азъ я сн ен ія  м и ссіон ер а  объ  исто­
рической измѣняемости п ер сто сл о ж ен ія  (единоперстіе, 
т р о еп ер ст іе , двуп ерстіе) и уж а са ю тся , когда имъ гово­
рятъ , что мож но молиться и двумя, и тремя перстами, 
лиш ь-бы  съ  такимъ или инымъ п ѳр сгосл ож ен іем ъ  мы 
не соеди н ял и  никакихъ м удрованій , противны хъ ученію 
православной церкви.

Ч и сл о  слуш ателей  на б есѣ д а х ъ  было неодинаково: 
отъ  3 0  до  5 0 0  человѣкъ, см отря по времени, мѣсту и 
другимъ условіямъ. В ъ  больш инствѣ  случаевъ старо­
обрядцы  являлись на со б есѣ д о в а н ія  во главѣ съ своими 
начетчиками и чутко прислуш ивались къ тому, что 
тамъ говорилось. О традно было слы ш ать изъявленіе 
благодарн ости  м иссіонеру волковскихъ и пасѣрковскихъ  
стар ообр я дц ев ъ  за тѣ р а зъ я сн ен ія , которы я были пре­
длож ены  имъ. „Мы никогда н е  слы хали такого наста­
вленія, сп а си б о  вамъ", говорили они. О собенно же 
сильное впечатлѣніе на старообря дц евъ  произвели собе­
сѣ дован ія  въ д . Тугариной, при ходя  сел а  Ж ерновца. 
П ослѣ  третьей  бесѣ ды  одни изъ  ни хъ  лиш ь выражали 
ж ел ан іе  перейти въ православіе, если  позволятъ роди­
тели, а д р уг іе  (напр. кр. И ванъ  В олковъ  съ  своею 
ж ен ою  и кр. Т им оѳей А н тоновъ  Б о р и со в ъ ) дѣйстви­
тельно присоединились въ отчетном ъ году къ право­
славной церкви д аж е вопреки ж еланію  св ои хъ  родителей 
Равны мъ образом ъ, по со о б щ ен ію  причта с . Богоро­
ди ц к аго-К ур ак и н а, М алоарханг. уѣзда, народъ  былъ 
очень радъ  собесѣ дован ію ; со б есѣ д о в а н іе  произвело 
х о р о ш ее  впечатлѣніе на православны хъ и раскольниковъ: 
первы е теперь  м енѣе плѣняю тся лицемѣрнымъ благо­
честіем ъ послѣ дн ихъ , а сіи  п ослѣ дн іе стали болѣе поду* 
мывать о своем ъ полож еніи  въ отнош еніи  душевнаго 
сп а сен ія . Бы вали явлен ія  и обратн аго свойства. В ъ  тѣхъ
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мѣстахъ, гдѣ  гн ѣ зди тся  расколъ  ф илипповскаго толка, 
особенно ситни ковщ ина,— со б есѣ д о в а н ія  не производили  
сильнаго впечатлѣнія н е  только на раскольниковъ, но  
и на православны хъ и хол о д н о  посѣ щ ались какъ тѣми, 
такъ и другими. Т акъ, въ с . В ер езо в ц ѣ  на со б есѣ д о в а ­
ніе 2 8 -го  сен тя бр я  старообрядцы  вовсе не явились; на  
другую б есѣ д у  на слѣдую щ ій ден ь  и хъ  припіло не болѣ е  
10-ти человѣкъ; начетчики и на этотъ  разъ не явились, 
сказавъ, что главны е наставники запретили имъ всту­
пать въ б есѣ д у  съ м иссіонером ъ . И н о гд а  раскольники  
не являлись и не выступали на б есѣ д у  не по упрямству, 
а изъ боязни  уронить себ я  въ гл азахъ  св ои хъ  ед и н о ­
вѣрцевъ. Т акъ было, меж ду прочимъ, въ д . М окрецахъ , 
прихода П р еобр аж ен ск ой  церкви, что въ К уракинѣ . 
Здѣшніе раскольники испугались м иссіонера и всѣ  
попрятались.

Въ виду этого , независим о отъ  публичны хъ с о б е ­
сѣдованій, м и ссіон еру  п ри ходи лось  иногда вести  частныя  
собесѣдованія съ  начетчиками и вліятельными рядовыми  
раскольниками. Т ак ія  со б есѣ д о в а н ія  съ  успѣхом ъ прак ти­
ковались въ п р и ходахъ  с .с . Л ом овца и Ч ер н и , д .д . 
Караваевой и Тугариной.

Если изрѣдка прои зводивш іяся въ той или другой  
мѣстности со б есѣ д о в а н ія  приносили такую  или иную  
пользу для православія , то больш ихъ  плодовъ нуж но  
ожидать отъ восп и тан ія  м олодого поколѣнія въ ду х ѣ  
православной церкви чрезъ  п оср едств о  школы и притомъ  
преимущ ественно ц ер к овн о-п р и ходск ой . З н а я  это  по 
собственному опы ту, о . А дам овъ старался  поставить  
это же сам ое на видъ и пастырямъ тѣ хъ  сел ен ій , гдѣ  
имѣются раскольники. С верхъ  того , въ такихъ  сел ен ія х ъ  
°нъ иногда говорилъ проповѣди о н еобходи м ости  для  
каждаго христіани на поучаться въ вѣрѣ, при чемъ ука­
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зывалъ на ш колу, о со б ен н о  на церковно-приходскую , 
могущ ую  служить пособіем ъ  къ исполнен ію  этой  хри­
ст іан ск ой  обязанности . Н а сел ен іе  нерѣдко сочувственно 
отн оси л ось  къ подобны мъ рѣчамъ м и ссіон ера и тамъ, 
гдѣ  не бы ло школы, изъявляло ж еланіе позаботиться 
объ  устройствѣ  ея . Такъ, общ еств о  д. Пасѣрковой, 
пр и хода  с. Л уж ковъ. Д м итровск аго у., ассигновало на 
устрой ство школы 2 0 0  руб и уж е собрало ихъ; къ сол;а- 
лѣнію , неож идан ное гр адоби т іе  заставило крестьянъ 
и зр асходов ать  эту сумму на другія  неотлож ны я нужды. 
Равны мъ образом ъ, крестьяне д . В олковой Слободки, 
п р и хода  с . В олкова, того  ж е уѣ зда, не исключая и 
старообря дц евъ , о х о тн о  обѣщ ались устрои ть  школу въ 
и хъ  деревнѣ.

Такъ какъ вліянію  школы, х о тя  бы о н а  была въ 
каждомъ селеніи,  зараженномъ, расколом ъ, доступно 
лиш ь ю ное поколѣніе, то для просвѣ щ енія  взрослыхъ 
и для ослаблен ія  среди  нихъ  ненависти  къ православ­
ной церкви необходим ы  п ри ходск ія  библ іотеки . Во мно­
ги хъ  раскольническихъ  сел ен ія х ъ , гдѣ существуютъ  
ц ер к ов н о-п р и ходск ія  школы, Б р атств о  уж е давно осно­
вало такія би бл іотек и , при носящ ія  ощ утительную  пользу; 
въ нынѣшнемъ году Совѣтъ Б р атств а  выслалъ поря­
дочны я библіотечки въ се л а — Ч ерн ь  и В олково, гдѣ нѣтъ 
ц ер к ов н о-п р и ходск и хъ  ш колъ. В ъ  др уги хъ  селеніяхъ  
сами свящ енники, подъ руководством ъ и по указаніямъ 
м и ссіон ер а , заводятъ  такія библіотечки на мѣстныя 
ср едств а .

Н аконецъ , важ ное зн ачен іе въ дѣлѣ приходской 
миссіи имѣютъ противораскольническія и вообщ е рели­
гіозно-нравственны я церковны я поученія и внѣбогослу* 
ж ебны я школьныя чтенія. П ервы я п рои зн осятся  мно­
гими пастырями приходовъ, зар аж ен н ы хъ  расколоть,
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а послѣднія пекутся  только нѣкоторы ми, именно в ъ іС.о. 

Домовцѣ, Ч ер н и , Ж ерн овц ѣ , Б ер езо в ц ѣ , К ром ск . у., и  
Богородицкомъ, что въ К уракинѣ , М алоарханг. у. 
Въ частности, причтомъ с . Л ом овца, при участіи учи­
теля К азан ск аго , въ отчетном ъ  году было сдѣ лано 1 4 5  
чтеній въ храмѣ и 1 9  чтеній въ ш колѣ: в сѣ х ъ  статей  
было прочитано на н и хъ  1 9 8 , въ томъ числѣ 4 5  
противораскольническаго со д ер ж а н ія . Ш кольны я чтенія  
иногда сопровож дались показы ваніемъ туманны хъ кар­
тинъ и безплатною  раздачею  слуш ателям ъ В о ск р есн ы х ъ  
листковъ и Т роицкихъ  книж екъ. Д л я  ож ивленія  и р азн о­
образія чтеній допускалось иногда участіе  въ нихъ  
дѣтей учащ ихся и учивш ихся въ ш колѣ, въ формѣ  
диспутовъ ихъ  м еж ду собою , конечно, послѣ п редва­
рительной подготовки, о п редм етахъ  вѣры и бл агоч ест ія , 
пререкаемыхъ раскольниками. Ч и сл о  слуш ателей  на  
чтеніяхъ было неодинаково: такъ, въ сельцѣ Г остом л ѣ  
оно доходи ло до  3 0 0  душ ъ, а въ селѣ  Л омовцѣ  
колебалось меж ду цифрами „ 2 0 0 “ и „ 7 0 “.

В ообщ е ж е долж н о сказать, что дѣло при ходской  
миссіи болѣе или менѣе удовлетворительно поставл ен о  
въ с.с. Б огороди цком ъ -К уракин ѣ , М алоарханг. у., Ч ерн и  
и Ломовцѣ, К ром скаго уѣ зда. П о отзывамъ ж ителей  с. 
Б огородицкаго-К уракина, не исклю чая и раскольниковъ, 
мѣстный свящ енникъ о. К оп ьевъ  ведетъ  постоянную  
борьбу съ расколомъ и не б езъ  успѣха: въ сравни­
тельно короткое время св о его  свящ енства (съ  1 8 9 3  года) 
°нъ располож илъ къ себѣ  многихъ раскольниковъ св оего  
Богородицкаго п ри хода и со с ѣ д н я г о — П р еобр аж ен ск аго;  
какъ рядовы е раскольники, такъ и начетчики охотн о  
посѣщаютъ его  домъ и бесѣ дую тъ  съ  нимъ о п редм етахъ  
разномыслія. В ъ  борьбѣ  съ  расколом ъ ему пом огаетъ  
мѣстный учитель Н аум овъ. Б удучи съ  дѣтства знакомъ
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съ расколом ъ, зная всѣ его  слабы я стороны . Наумовъ 
смѣло вступаетъ въ со б есѣ д о в а н іе  съ  ег о  послѣдова­
телями и на общ ихъ  сх о д а х ъ , и на лугу, и въ частныхъ 
со бр ан ія хъ  и въ больш инствѣ случ аевъ  о ст а ет ся  побѣ­
дителем ъ. М олодой свящ енникъ с. Ч ер н и  о. Покров­
скій, ознакомивш ись нѣсколько съ религіозно-нравствен­
нымъ состоян іем ъ  св о его  при хода, р ев н остн о  заботится 
объ  утверж ден іи  православія и ослабленіи  раскола. 
Съ этою  цѣлью онъ р асп р остр ан яетъ  въ народѣ полез­
ныя книги, иконы и крестики, присланныя ему отъ 
С овѣта Б р атства , и ведетъ  религіозно-нравственны я и 
нротиво-раскольническ ія  чтенія, иногда сопровождая 
ихъ  показы ваніемъ туманны хъ картинъ. Результатомъ 
этихъ  мѣръ м иссіонерскаго воздѣ йствованія  является 
п р и соеди н ен іе  двухъ  раскольниковъ къ православной 
церкви. Самые ж е лучш іе успѣ хи оказала приходская 
м иссія  въ селѣ  Л омовцѣ. Б л агодар я  неустанной дѣя­
тел ьн ости  м ѣстнаго п;>ичта. расколъ  здѣ сь  замѣтно 
сл абѣ етъ , взгляды стар ообр я дц ев ъ  на православную  
церковь стан овятся  умѣреннѣе, довѣ ріе и уваж еніе къ 
приходском у свящ еннику возр остаегъ . Н аглядны мъ до­
казательствомъ этого  служ итъ , п реж де в сего , то обсто­
ятельство, что весною  отчетнаго года  сами раскольники 
пригласили свящ енника отслуж ить общ ественны й моле­
бен ъ  на ихъ  полѣ и въ б л агодар н ость  за  это  пожертво­
вали 5 0  руб. на со о р у ж ен іе  въ приходском ъ храмѣ 
иконы въ память С вящ еннаго К оронован ія  И х ъ  И мпе­
р а т о р с к и х ъ  Ввличествъ; такъ со зд а л ся  вещественный 
памятникъ добры хъ отн ош ен ій  ломовецкихъ старообряд­
цевъ къ православной церкви и ея  служ ителям ъ. О томъ 
ж е свидѣ тельствуетъ  тотъ фактъ, что число расколь­
никовъ, п ри соеди н яю щ и хся  къ православію , съ  каждымъ 
годом ъ въ Л омовцѣ увеличивается: въ отчетном ъ году
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оно достигло, по милости Б о ж іе й , почтенной цифры „ 2 5 “ . 
Таково въ общемъ соврем ен н ое со сто я н іе  раскола въ 
Орловской еп ар хіи , таковы мѣры, употребляем ы я мис­
сіонеромъ для ослаблен ія  эт о го  зла, и таковы резуль­
таты его  м иссіонерской  дѣ ятел ьн ости .

Для больш аго ж е усп ѣ ха  миссіи Совѣтъ Б ратства  
призналъ ж елательны мъ о сущ еств л ен іе  слѣдую щ ихъ  
мѣръ, реком ендованны хъ м иссіонером ъ: 1) разъясни ть  
духовенству еп а р х іи , что съ  учреж деніем ъ долж н ости  
Епархіальнаго П ротивораскольническаго М и ссіо н ер а  и 
Епархіальнаго С ектантскаго Н аблю дателя , согл асн о  
..Правиламъ объ  устройствѣ м и ссій “ (издан. по оп р едѣ ­
ленію Св. Сѵнода отъ 2 5  мая 1 8 8 8  года  за №  1 1 1 6 )  
отнюдь не о св о б о ж д а ется  отъ  м иссіонерской дѣ ятел ь­
ности и каждый п ри ходск ій  свящ енникъ (при п особ іи  
ему остальны хъ членовъ причта), который по своей  
пастырской обязан н ости  долж ен ъ  непреры вно вести  мис­
сіонерское дѣло, дѣйствуя противъ раскольниковъ и сек ­
тантовъ его  п ри хода пастырскими бесѣдам и и назиданіями, 
а также обращ аясь для сего  къ другимъ, имѣющ имся  
въ его распоряж ен іи , средствам ъ , какъ то: проповѣдь,, 
внѣбогослужебныя церковны я со б есѣ д о в а н ія  и чтенія , 
дерковно-приходская ш кола, при ней  библ іотека, чи­
тальня. чтенія, р асп р о стр а н ен іе  въ народѣ  путемъ б е з ­
платной раздачи и удеш евлен н ой  продаж и полезны хъ  
книгъ, брош ю ръ, листковъ, свящ енны хъ  и зобр аж ен ій  и 
т- п.; 2) предлож ить ду х о в ен ств у  еп ар хіи  въ ц ерк ов­
ныхъ докум ентахъ н е  скры вать и не уменьш ать д ѣ й ­
ствительнаго числа явны хъ раскольниковъ; в сѣ х ъ -ж е  
подозрѣваемыхъ въ при н адлеж н ости  къ расколу отмѣ­
нить въ исповѣдны хъ р а сп и ся х ъ , въ графѣ о бытіи у 
исповѣди и св. причастія, такъ: „не былъ или не была  
по склонности къ р аск ол у“ , а  въ итогѣ , св ер х ъ  числа
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оф ф иціальны хъ раскольниковъ, дѣлать прибавленіе: 
„склонны хъ къ расколу т о л ь к о -т о “ ; 3 ) во избѣжаніе 
постоян ны хъ  нарекан ій  со стороны  раскольниковъ на 
недостатк и  и пороки въ жизни п р и ходск аго  духовенства, 
иногда унизительны е для е г о  д о сто и н ст в а , предложить 
принтамъ сел ъ , зар аж ен ны хъ  расколом ъ, обязательно 
оставить табак ур ен іе , стр ого  соблю дать посты  и все* 
мѣрно в оздер ж и ваться  отъ уп отр ебл ен ія  спиртныхъ 
напитковъ; 4) такъ какъ истово отправляем ое богослу­
ж ен іе  производитъ сильное впечатлѣніе на молящихся, 
даетъ  раскольникамъ м еньш е поводовъ  изры гать хули 
и укоризны на православную  церковь и даж е сближаетъ 
и хъ  съ  нею , то внуш ить свящ енникам ъ раскольниче­
скихъ  при ходовъ , чтобы они стр о го , по уставу, отпра­
вляли церковное б о го сл у ж ен іе  и соверш али требы , вполнѣ 
истово крестились сами и благословляли другихъ, въ 
раскольни ческихъ  ж е  сел ен ія х ъ , отдаленны хъ отъ при­
х о д ск и х ъ  храмовъ (напр. въ д .д . Закром ском ъ Хуторѣ. 
М окрецахъ , П асѣ рковой, Г остом лѣ  и Красавкѣ), нс 
м енѣе двухъ  разъ  въ мѣсяцъ соверш али торжественныя 
всенощ ны я бдѣ нія , съ чтеніем ъ прологовъ  и акаѳистовъ;
5 ) для устранен ія  вы могательства д ен егъ  за требо- 
исправлен іе, вызываемаго очень часто крайнею  бѣдностью 
и н еобезп еч ен н остью  духов ен ств а , назначить принтамъ 
наиболѣе бѣдны хъ раскольни ческихъ  при ходовъ  едино­
врем енное д ен еж н о е  п о со б іе  отъ  С овѣта Братства и 
ходатай ствовать предъ  Ов. Сѵнодомъ о назначеніи имъ 
казен наго ж алованья внѣ очереди  и тѣмъ самымъ дать 
имъ возм ож ность безм ездн о соверш ать  для прихожанъ 
таинства крещ енія , покаянія  и брака; 6) въ видахъ 
лучш аго противодѣйствія развитію  раскола, просить 
Е пархіальны й Училищный Совѣтъ о скорѣйш ем ъ откры- 
тіи  ц ер к ов н о-п р и ходск и хъ  ш колъ въ д .д . Большой
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Колчевкѣ, Рѣчицѣ и Закром ском ъ Х утор ѣ , Кром. уѣзда, 
и въ случаѣ нужды  содѣ йствовать  ому въ сем ъ дѣлѣ  
денежными и книжными средствам и Б ратства; 7) сн ести сь  
съ г. Г убернатором ъ о воспрещ еніи  раскольникамъ д. 
Большой К олчовки, К ром скаго уѣзда, заводить частны я  
школы, въ каж дой изъ коихъ  обуч ается  ими отъ 7  до  
12 человѣкъ; 8 ) просить г. Г убер н атор а  объ  отклоненіи  
ходатайства раскольниковъ д. К олчевскихъ  В ы селокъ  
объ отведеніи имъ о со б а го  кладбищ а, такъ какъ оно, 
будучи располож ено вблизи гор ода  и больш ой дороги , 
можетъ служ ить больш имъ соблазн ом ъ  для православ­
ныхъ; къ том у-ж е нужды въ этомъ кладбищ ѣ нѣтъ  
никакой: въ д. Б ольш ой  К олчевкѣ, н а х о д я щ ей ся  отъ  
Выселокъ въ 2 -х ъ  в ер ста х ъ , им ѣется два раскольни­
ческихъ кладбищ а, а въ д . Закром ском ъ Х у то р ѣ , о т ст о ­
ящемъ отъ В ы сел ок ъ  въ 8 -х ъ  вер стахъ , одно такое  
кладбище, и препятствій  къ соо б щ ен ію  меж ду этими  
селеніями нѣтъ никакихъ; 9 ) выслать изъ склада Б р а т ­
ства въ К ром скую  Ж ен ск ую  О бщ ину св. Іоанна П р ед ­
течи. находящ ую ся вблизи гн ѣ зда раскола ф илиппов- 
скаго толка, д о статоч н ое количество книж екъ, брош ю ръ  
и листковъ р ел и гіозн о-н р авствен н аго  сод ер ж ан ія  в ообщ е  
и противораскольническаго въ о со б ен н ости  и просить  
настоятельницу оной въ извѣстны е дни года, п осв я ­
щенные памяти П редтечи Г о сп о д н я , когда туда на б о г о ­
моленіе стек а ется  значительная часть н асел ен ія  Б р о м ­
н а го  уѣзда и ближ айш ихъ  сел ъ  Д м итровскаго уѣ зда  
не только православны е, но и раскольники, склонны е  
къ переходу въ православіе, — безп л атн о  роздавать б о г о ­
мольцамъ эти книжки,  брош ю ры  и листки, и 10) н а к о -  
врД'ь, для р асп р остр ан ен ія  ср еди  н аселен ія , за р а ж ен -  
Наі'° расколомъ, книгъ, брош ю ръ и листковъ рели гіозн о-  
нравственнаго сод ер ж ан ія  вообщ е и противорасколь-
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ническаго въ особенности, а также хорошихъ, но недоро­
гихъ иконъ и священныхъ изображеній, позаботиться 
о достаточномъ снабженіи такими книгами, брошюрами, 
листками, иконами и изображеніями окружныхъ складовъ 
Братства въ Кромскомъ, Дмитровскомъ и отчасти 
Малоархангельскомъ уѣздахъ.

б) Публичныя собесѣдованія съ раскольниками
г. Орла.

Въ г. Орлѣ издавна имѣютъ жительство расколь­
ники-старообрядцы—послѣдователи новопоморскаго, фи 
липпова и австрійскаго согласія. Къ счастію, здѣсь ихъ 
не много—не болѣе 300 душъ обоего иола, и они ни­
чѣмъ особеннымъ не заявляютъ о себѣ. Неудивительно 
поэтому, что до послѣдняго времеаи здѣсь обращали 
очень мало вниманія на нихъ и, въ частности, не 
устраивали никакихъ публичныхъ бесѣдъ съ ними. Лишь 
въ истекшемъ 1897 году, по иниціативѣ и распоряже­
нію много-заботливаго Архипастыря, Преосвященнѣй­
шаго Митрофана, Петропавловскимъ Братствомъ от­
крыты въ г. Орлѣ публичныя собесѣдованія съ расколь­
никами.

Эти бесѣды ведутся преподавателемъ исторіи и 
обличенія раскола въ мѣстной Духовной Семинаріи А. 
И. Георгіевскимъ, въ присутствіи и съ нѣкоторымъ 
участіемъ воспитанниковъ VI класса Семинаріи. Мѣ­
стомъ для нихъ на первыхъ порахъ было избрано зда­
ніе Троице-Васильевской церковно-приходской школы. 
Предпочтеніе отдано этой школѣ предъ другими зда­
ніями въ виду того, что, съ одной стороны, она нахо 
дится, можно сказать, въ центрѣ раскольническаго на­
селенія г. Орла: съ другой стороны, зданіе этой шко­
лы спеціально приспособлено для устройства въ немъ
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народны хъ чтеній и собесѣдованій. Чтобы публикѣ дать 
большій просторъ, лишняя классная мебель выносится, 
остается самая необходимая утварь: скамейки, диван­
чики и стулья для почетныхъ посѣтителей. Собесѣдо­
ванія съ раскольниками ведутся въ воскресные и празд­
ничные дни, въ вечернее время, когда народъ поль­
зуется свободными минутами и болѣе или менѣе отрѣ­
шается отъ прозы повседневной жизни.

Открытіе противораскольническихъ собесѣдованій, 
согласно роснисанію, утвержденному Преосвященнѣй­
шимъ Митрофаномъ, послѣдовало 5-го октября. О днѣ 
открытія своевременно было объявлено въ приходахъ 
г. Орла съ раскольническимъ населеніемъ: Смоленскомъ, 
Успенскомъ, Троице-Васильевскомъ и друг. Кромѣ того, 
кѣмъ-то было помѣщено объявленіе о томъ же на стра­
ницахъ , Орловскаго Вѣстника", съ указаніемъ темы 
для собесѣдованія. Къ назначенному часу—6 ч. вече­
ра-все помѣщеніе школы было наполнено самой раз­
нообразной публикой. Какъ дѣло святое, имѣющее своею 
цѣлью возсоединеніе заблудшихъ братій нашихъ съ 
православною церковью, первое собесѣдованіе было 
открыто торжественнымъ молебствіемъ Спасителю и 
Богоматери. Молебенъ былъ совершенъ причтомъ Трои- 
Це-Васил невской церкви, при чемъ весьма стройно и 
умилительно пѣли воспитанники УІ класса Семинаріи, 
подъ управленіемъ ихъ товарища В. Мещерскаго. По 
окончаніи молебствія, священникъ Э. Гедеоновскій въ 
краткихъ словахъ изъяснилъ собравшимся, что цѣль 
предполагаемыхъ бесѣдъ со старообрядцами—привести 
въ едину Христову церковь всѣхъ ея чадъ, нѣкогда 
Отторгшихся отъ союза съ нею. Затѣмъ, организато­
ромъ противо-раскольническихъ собесѣдованій была 
произнесена рѣчь о сущности и значеніи того дѣла, 
начало котораго только-что было освящено молитвою.



Этимъ вступительнымъ актомъ и было положено 
начало цѣлому ряду прбтиво-раскольническихъ собе­
сѣдованій. Общій ходъ этихъ собесѣдованій можетъ 
быть представленъ въ такой схемѣ. Напало каждаго 
собесѣдованія освящалось краткимъ Молитвословіемъ. 
Учгники Семинаріи съ нѣкоторыми изъ посѣтителей 
Стройно пѣли или молитву „Царю Небесный", или тро­
парь празднику. Затѣмъ, организаторомъ собесѣдова­
ній съ1 каѳедры объявлялась тема настоящаго собесѣ­
дованія. послѣ чего слушателямъ предлагалось изло­
женіе православнаго ученія на данную тему, подтверж­
денное ссылками на Священное Писаніе и Преданіе, 
уважаемыя старообрядцами старопечатныя книги, съ 
указаніемъ тѣхъ уклоненій, какія допустили у себл 
раскольники. Это изложеніе предлагалось вниманію 
слушателей или самимъ ведущимъ противораскольни- 
ческія собесѣдованія, или очереднымъ воспитанникомъ 
Семинаріи, который заранѣе, подъ руководствомъ своего 
преподавателя, составлялъ лекцію по данному вопросу. 
По окончаніи изложенія православнаго ученія о дан­
номъ предметѣ, организаторъ собесѣдованій всходилъ 
на каѳедру и приглашалъ присутствующихъ старообряд­
цевъ „побесѣдовать въ духѣ мира и любви" по пред­
ложенному вопросу. Если это предложеніе старообряд­
цами- принималось, то собесѣдникъ-раскольникъ под­
ходилъ къ каѳедрѣ. Чтобы предотвратить возможность 
уклоненія отъ темы, старообрядческому совопросііику 
напоминались два главныхъ условія: 1) отвѣчать всегда 
на поставленный вопросъ прямо и точно, 2) читать 
только тѣ выдержки изъ старопечатныхъ книгъ, какія 
относятся къ темѣ. Послѣ этихъ предварительныхъ за­
мѣчаній начинались самыя собесѣдованія. Продолжи­
тельность ихъ зависила отъ различныхъ условій и по-
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гому была неодинакова, колеблясь между В-мл и 6-к> 
часами. Особенно продолжительны были бесѣды 17 ок­
тября, 14, 16 и 21 ноября. Послѣдняя бесѣда, начав­
шись ранѣе 6-ти часовъ вечера, закончилась въ И 1/* 
часовъ ночи. Каждая бесѣда заканчивалась пѣніемъ 
молитвы „Достойно есть", или „Взбранной Воеводѣ". 
Въ царскіе дни, кромѣ того, всегда въ заключеніе испол­
нялся народный гимнъ: „Боже, Царя храни".

На сколько по дупіѣ пришлись противорясколь- 
ническіл собесѣдованія мѣстнымъ жителямъ, интересую­
щимся вопросами религіи, объ этомъ свидѣтельствуетъ 
то огромное стеченіе публики, какая всякій разъ на­
полняетъ аудиторію Троице-Васильевской школы. Везъ 
преувеличенія можно сказать, что на собесѣдованіяхъ 
среди слушателей можно было встрѣтить лицъ всякихъ 
возрастовъ,состояній, званій.—отъ представителей мѣст­
наго аристократическаго міра и духовенства до про­
стого поселянина, на время пріѣхавшаго въ городъ за 
покупками и нашедшаго удобную минуту для посѣще­
нія бесѣды. Въ числѣ высокихъ посѣтителей, осчаст­
ливившихъ споимъ присутствіемъ противо-раскольни- 
ческія собесѣдованія, слѣдуетъ ртмѣтить Г. Орловскаго 
Вице-Губернатора В. В. Бельгардта, посѣтившаго ауди­
торію школы 2-го ноября. Нѣкоторые нарочито пріѣз­
жаютъ изъ селъ и ближайшихъ городовъ, чтобы послу­
шать собесѣдованія. Особенно многочисленное стеченіе 
народа было въ слѣдующія числа октября: 5 числа, 
к°і'да было открытіе собесѣдованій, и 17 числа, когда 
Для собесѣдованія выступалъ мѣстный начетчикъ Н. М. 
Звягинцевъ. Еще больійое количество публики собира­
лось на собесѣдованія, бывшія 14 и 16 ноября, для 
к°ихъ мѣстными раскольниками нарочито былъ выпи- 
Санъ извѣстный саратовскій апологетъ раскола Т. А.
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Худопшнъ. Въ эти дни аудиторія Троице-Васильевскон 
школы бывала настолько переполнена народомъ, что 
не было ни одного свободнаго мѣста; многимъ изъ же­
лавшихъ послушать пренія приходилось или уходить 
домой, или стоять во дворѣ и даже на улицѣ, въ ожи­
даніи возможности проникнуть въ аудиторію. Нъ виду 
такого необычайнаго наплыва слушателей, пришлось, 
съ разрѣшенія Его Преосвященства, перенести третье 
собесѣдованіе съ Худошинымъ въ Михаило-Архангель- 
скую церковь. Однако и очень обширный Михаило-Ар- 
хангельскій храмъ не могъ вмѣстить вь своихъ стѣ­
нахъ всѣхъ, жаждавшихъ послушать противо-расколь- 
ническія собесѣдованія,—народъ, въ чаяніи проникнуть 
въ храмъ, въ продолженіи нѣсколькихъ часовъ стоялъ 
огромною толпою въ прилегавшемъ къ храму переулкѣ. 
По словамъ опытныхъ лицъ, эта бесѣда, происходив­
шая 21 ноября, привлекла въ церковь болѣе 2000 че­
ловѣкъ. При этомъ не лишне отмѣтить тотъ въ высшей 
степени отрадный фактъ, что во время собесѣдованій 
царила глубочайшая тишина, слушатели ничѣмъ не на­
рушали правилъ благоприличія, внимательно слѣдили 
за ходомъ преній и даже давали отвѣты, если къ тому 
приглашалъ ихъ ведущій собесѣдованія А. И. Геор­
гіевскій. На лицахъ посѣтителей не замѣчалосъ даже 
утомленія, хотя имъ приходилось стоять на ногахъ 
подъ-рядъ нѣсколько часовъ. Однимъ изъ типичныхъ 
фактовъ, характеризующихъ отношеніе старообрядцевъ 
и православныхъ къ бесѣдамъ, является духъ братска­
го миролюбія, съ какимъ обращается другъ къ ДРУП' 
та и другая сторона. По окончаніи собесѣдованій, предъ 
своимъ уходомъ изъ аудиторіи, православные и расколь­
ники считаютъ своимъ долгомъ выразить чувства своей 
признательности организатору собесѣдованій, который 
въ свою очередь отплачиваетъ имъ тою же монетою.
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Всѣхъ собесѣдованій за отчетное время было 8. 
Всѣ они происходили во дни, указанные въ росписа- 
ніи. утвержденномъ Преосвященнѣйшимъ Владыкою 
Митрофаномъ. Исключеніе изъ этого было сдѣлано толь­
ко однажды и то въ виду настоятельныхъ просьбъ со 
стороны старообрядцевъ, желавшихъ, чтобы бесѣды шли 
подъ-рядъ въ каждый праздникъ, во время пребыванія 
въ Орлѣ г. Худошина. Вотъ краткое содержаніе каж­
дой бесѣды, съ указаніемъ времени ея веденія: 5 октят 
бря-о свойствахъ и признакахъ истинной церкви 
Христовой; 17 октября—о богоучрежденности, трех- 
чинносги, необходимости и вѣчности церковной іерар­
хіи; 22 октября—о таинствахъ вообще и въ частности 
о таинствѣ крещенія и его законныхъ совершителяхъ; 
2 ноября—о таинствѣ покаянія и условіяхъ его закон­
ности и спасительности; 14 ноября—о таинствѣ при­
чащенія, его необходимости и вѣчности; 16-го ноября— 
о таинствѣ покаянія и его законныхъ совершителяхъ; 
21 ноября—о перстосложеніи для крестнаго знаменія 
и 7 декабря—о таинствѣ бракц. Изъ числа этихъ 8 
бесѣдъ старообрядцы выступали для возраженій на 5 
бесѣдахъ, именно: 17 октября—Орловскій купецъ—по­
морецъ Н. М. Звягинцевъ, 22 октября—Орловскій мѣ; 
іцанинъ—филипповецъ Арефьевъ, 14,, 16 и 21 ноября— 
нарочито вызванный изъ г. Саратова начетчикъ—по­
морецъ Т. А. Худошинъ.

Подводя итогъ бесѣдамъ за отчетное время, долж* 
но сказать, что онѣ не могутъ не приносить пользы. 
Правда, нѣкоторые измѣряютъ успѣхъ собесѣдованій 
количествомъ обращенныхъ въ лоно православной церк- 
ви> а таковыхъ олучаевъ за этотъ краткій періодъ вре­
мени еще не было. Тѣмъ не менѣе и помимо этого 
польза противоріскольническихъ собесѣдованій не мо­
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жетъ подлежать сомнѣнію, такъ какъ она сказывается 
во многихъ явленіяхъ.

Прежде всего, собесѣдованія эти полезны для «о- 
спитавниковъ Духовной Семинаріи. Составляя для собе­
сѣдованій лекціи, воспитанники ѵоіепз-поіепз должны про­
читать не одно полемическое сочиненіе противъ раскола, 
вслѣдствіе чего кругозоръ ихъ невольно расширяется. 
Произнесеніе ими рѣчей пріучаетъ ихъ къ каѳедрѣ и 
публикѣ. Присутствіе же на нротивораскольническихъ 
собесѣдованіяхъ, внимательное отношеніе къ преніямъ 
служитъ для нихъ самимъ лучшимъ средствомъ къ 
усвоенію и закрѣпленію въ памяти пріемовъ полемики 
съ старообрядцами и самою лучшею практическою 
подготовкою къ ожидающей ихъ миссіонерско-пастыр­
ской дѣятельности. Можно думать, что съ теченіемъ 
времени, когда воспитанники пріобрѣтутъ навыкъ въ 
этомъ дѣлѣ, они и сами будутъ вести собесѣдованія съ 
старообрядцами подъ руководствомъ своего преподавате­
ля. Даже и теперь были краткіе опыты ихъ негласнаго со­
бесѣдованія съ старообрядцами, которые, во время 
разъѣзда посѣтителей по окончаніи собесѣдованій, обра­
щались къ воспитанникамъ Семинаріи за разъясненіемъ 
своихъ недоумѣній. Нѣкоторые изъ воспитанниковъ такъ 
увлекаются собесѣдованіями со старообрядцами, что 
во время преній ведутъ записи главныхъ возраженій и 
ихъ опроверженій; нѣкоторые дсе составляютъ цѣлы* 
описанія этихъ собесѣдованій. Все это показываетъ, 
насколько серьезно смотритъ учащееся юношество ва 
вновь открытыя противораскольническія собесѣдованія-

Затѣмъ, противораскольецческія. собесѣдованія .р
могутъ не приносить, пользы старообрядцамъ. У ж е  одни 
то простое обстоятельство, что мѣстные старообряД' 
цы охотно посѣщаютъ эти собее.ѣдованія, выписываютъ



- 1 1 1 5 -

изъ сосѣднихъ селеній своихъ единомышленниковъ, сви­
дѣтельствуетъ о томъ большомъ интересѣ, какой воз­
бужденъ въ ихъ средѣ этими собесѣдованіями. При­
сутствуя же на цреніяхъ и слѣдя за ними, старообряд­
цы, конечно, не могутъ относиться равнодушно къ осно­
ваніямъ, какія представляетъ православная церковь въ 
защиту своего ученія; вслѣдствіе этого въ душахъ мно­
гихъ старообрядцевъ, съ теченіемъ времени, можетъ 
возбудиться сомнѣніе въ истинности содержимаго ими 
мнимо древняго 'благочестія, отсюда ослабится автори­
тетъ ихъ; глав^ец, возникнетъ мало-по-малому сознаніе 
правоты греко-россійской церкви и своей вины предъ 
нею, появится довѣріе къ представителямъ и защит­
никамъ православной церкви. А все это не можетъ не 
вести раскольниковъ въ .лоно .этой церкви. По крайней 
мѣрѣ, на собесѣдованіяхъ ясно проглядываетъ крайняя 
осторожность старообрядцевъ въ выраженіяхъ и жела­
ніе избѣгнуть укоризнъ и похуленій по отношенію къ 
церкви. Эго служитъ хорошимъ симптомомъ ослабѣваю­
щаго среди старообрядцевъ фанатизма.

Наконецъ,еще большую пользу приносятъ противора­
скольническія собесѣдОйанія православнымъ сынамъ церк­
ви, Намъ не извѣстны, но всегда возможны случаи совра­
щенія православныхъ въ расколъ посредствомъ умѣлой 
пропаганды старообрядцевъ. Теперь, когда* въ г. Орлѣ 
раздаются громкія пренія о ‘вѣрѣ, каждый лично имѣетъ 
возможность провѣрить справедливость ученія старо­
обрядческой обіцины и убѣдиться въ правотѣ церков­
наго ученія. Вслѣдствіе этого теперь трудно ожидать 
сращенія православныхъ въ расколъ. Кромѣ1 того, 
публичныя собесѣдованія съ раскольниками уясняютъ 
православнымъ Многіе вопросы вѣры, о которыхъ они 
Ве слышали ни въ школѣ, ни въ церкви*.- Регулярное-
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посѣщеніе многими православными собесѣдованій, безъ 
сомнѣнія, даетъ имъ много новыхъ знаній и съ те­
ченіемъ времени разовьетъ въ душѣ ихъ сознательное 
отношеніе ко многимъ обрядамъ и догматамъ прано- 
славной церкви.

Вообще же противораскольническія собесѣдованія 
вполнѣ удовлетворяютъ религіознымъ запросамъ на­
стоящаго времени, почему на эти собесѣдованія всегда 
спѣшитъ публика, жаждущая свѣта вѣры.

в) Сектантство въ Орловской епархіи.

По свѣдѣніямъ, собраннымъ и представленнымъ 
въ Совѣтъ Братства Епархіальнымъ Сектантскимъ 
Наблюдателемъ, преподавателемъ Орловской Духовной 
Семинаріи А. И. Георгіевскимъ, всѣхъ сектантовъ въ 
Орловской епархіи въ настоящее время насчитывается 
254 души мужскаго пола, и 452 души женскаго пола. 
706 душъ обоего пола; ими заражено 62 прихода въ
11-ти уѣздахъ епархіи. Въ частности: а) штундистовъ 
числится 72 души муж. пола и 65 душъ жѳв. пола. 
137 душъ обоего пола, въ 6-ти приходахъ 4-хъ уѣздовъ:
б) пашковцевъ—7 душъ муж. пола и 4 души жен. пода, 
11 душъ обоего пола, въ 8-ми приходахъ 5-ти уѣздовъ;
в) скопцевъ—96 душъ муж. нола и 328 душъ жен. пола. 
424 души обоего пола, въ 39-ти приходахъ 7тми уѣздовъ; 
и наконецъ, г) хлыстовъ—79 душъ муж. пола и 55 душъ 
жен. пола, 134 души обоего пола, въ 9-ти приходахъ
4-хъ уѣздовъ. Болѣе подробныя свѣдѣнія о состояніи
каждой секты въ епархіи и мѣрахъ для борьбы съ век>.
уже примѣненныхъ на практикѣ или только еще выра* 
ботанныхъ Совѣтомъ Братства, представляются въ слѢ' 
дующемъ видѣ.
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Штундизмъ въ д. Глыбочкѣ, Трубчевскаго уѣзда. 
Всѣхъ явныхъ штундистовъ въ д. Глыбочкѣ въ насто­
ящее время насчитывается въ 10 дворахъ: взрослыхъ 
—29 душъ обоего пола, 16 мужчинъ и 13 женщинъ; 
дѣтей, рожденныхъ штундистами въ бытность ихъ чле­
нами православной церкви и крещенныхъ ими въ этой 
церкви, но теперь находящихся подъ вліяніемъ своихъ 
родителей, 21 душа обоего пола, 13 мужчинъ и 8 
женщинъ. Сверхъ того, изъ взрослыхъ—4 лица муж. 
и 1 лицо жен. пола должны быть признаны удобопри- 
клонными къ штундѣ, хотя пока они ходятъ въ храмъ 
Божій и соблюдаютъ всѣ православные уставы и об­
ряды. Изъ числа взрослыхъ штундистовъ 2 женщины, 
хотя не бываютъ въ православной церкви, однако не 
посѣщаютъ и молитвенныхъ собраній сектантовъ и, та­
кимъ образомъ, не могутъ быть названы окончательно 
отпадшими отъ церкви. Изъ числа-дѣтей штундистовъ 
2 мальчика учатся въ мѣстной земской школѣ, охотно 
изучаютъ подъ руководствомъ священника Законъ Бо­
жій и обличеніе штунды, творятъ на себѣ крестное 
знаменіе и даже иногда вмѣстѣ съ своими товарищами 
ходятъ въ православную церковь. Дѣтей, рожденныхъ 
штундистами по отпаденіи ихъ отъ церкви, нѣтъ.

Первоначальнымъ распространителемъ штунды въ 
Д- Глыбочкѣ былъ крестьянинъ этой деревни, запасный 
писарь, унтеръ-офицерскаго званія, Василій Ѳеодоровъ 
Тимошенковъ, въ настоящее время имѣющій 40 лѣтъ 
отъ роду. Живя во время военной службы въ Закав- 
казьѣ, онъ тамъ самъ усвоилъ штундовую вѣру съ 
примѣсью толстовщины; возвратившись же оттуда на 
Родину, онъ сталъ настойчиво совращать въ нее и по 
Нынѣ совращаетъ другихъ своихъ православныхъ одно- 
сельцевъ. Почва для миссіи Тимошенкова была самая
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благопріятная въ д. Глыбочкѣ: іптунда была не новостью 
для мѣстнаго населенія. Еще въ самомъ началѣ 1880 
годовъ она проникла въ сосѣднія села—ЛюбецъиАле- 
шанку; а въ 1883 году, за пропаганду ея, уже были 
сосланы въ Закавказье кр. с. Любца Григорій и Лав­
рентій Ероховы и кр. с. Алепіанки Яковъ Фсскинъ: гуда же 
добровольно послѣдовали за ними и многіе другіе штунди- 
сты этихъ селеній (напр. кр. с. Алешанки Ѳеодоръ Олюн- 
кинъ), напуганные преслѣдованіями ихъ со сторонк 
гражданской власти и побоями ихъ со стороны право­
славныхъ односельчанъ. Кромѣ того, многіе изъ кресть­
янъ д. Гльгіючки, проживая весну и лѣто на заработ­
кахъ въ южныхъ губерніяхъ Россіи, уже тамъ доста­
точно познакомились съ новою вѣрою (см. Отчетъ Ор­
ловскаго Петропавл. Братства за 1896 г., стр. 67—85). 
Въ виду всего этого нисколько неудивительно, что 
скоро въ Глыбочкѣ нашлись послѣдователи Насиліи 
Тимошенкова. Сначала приняли его лжеученіе креет. 
Алексѣй Тимошенковъ, Василій Шалакинъ и Дмитрій 
Клюкинъ, затѣмъ Иванъ Шиковъ, Антонъ Леоновъ, 
Николай и Василій Исайкины и Дмитрій Литвиновъ: 
наконецъ, -въ январѣ текущаго 1898 года присталъ къ 
нимъ и Григорій Кряжковъ. Впрочемъ, прямой и от­
крытый переходъ ихъ всѣхъ въ штунду совершился 
не сразу: сначала они обнаруживали лишь холодность 
въ исполненіе уставовъ и обрядовъ св. церкви, свои 
же симпатіи къ штѵндѣ, тайную принадлежность къ 
ней долго скрывали, боясь преслѣдованій ихъ за это 
со стороны гражданской власти. По крайней мѣрѣ 
Григорій Кряжковъ прямо заявилъ на бесѣдѣ Епархі­
альному Сектантскому Наблюдателю, что онъ 13 лѣтъ 
колебался умомъ и только послѣ этого, видя безнака­
занность другихъ штундйстовъ, открыто заявилъ себя
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сектантомъ; раннымъ образомъ воѣ другіе вышепоиме­
нованные штундисты перечисляются, какъ таковые, кр. 
Ѳеодоромъ Слюнкинымъ въ его письмѣ къ нимъ, пи­
санномъ изъ Закавказья еще въ 1892 году и отоб­
ранномъ Судебнымъ Слѣдователемъ, хотя въ Алешан- 
кѣ они сдѣлались извѣстными за сектантовъ лишь въ 
1896—1897 годахъ. Что же касается остальныхъ гатун- 
дистовъ въ д. Глыбочкѣ, то всѣ они суть жены, братья, 
сестры, дѣти и вообще младшіе родные и родственни­
ки указанныхъ 10 лицъ,, домохозяевъ, и приняли штун 
ду, бывъ принуждены къ этому властью, силою, угро­
зами и побоями своихъ мужей, братьевъ, отцовъ и во­
обще старшихъ въ семьѣ. Исключеніе представляетъ 
жена Василія Тимошенкова - Васса съ тремя малолѣт­
ними дѣтьми, доселѣ, не смотря на всевозможное на­
силіе со стороны мужа, остающаяся православною.

Религіозныя воззрѣнія Глыбочкскихъ сектантовъ 
состоятъ въ дерзкомъ отрицаніи и кощунственномъ от­
верженіи ими св. Преданія, авторитета церкви, іерар­
хіи, таинствъ, обрядовъ, храмовъ, почитанія св. креста, 
св. угодниковъ Божіихъ, иконъ и мощей, призыванія 
святыхъ и поминовенія усопшихъ,—словомъ всей внѣш­
ней, видимой стороны православной церкви. Положи­
тельная сторона ихъ ученія характеризуется пропо­
вѣдью о св. Писаніи, какъ единственномъ источникѣ 
вѣры и руководителѣ въ дѣл,ѣ спасенія, о правѣ каж­
даго понимать и толковать св. Писаніе по своему лич­
ному разумѣнію, о внутреннемъ и непосредственномъ 
озареніи и оправданіи каждаго Св. Духомъ, о безуслов­
номъ предопредѣленіи и непреодолимой благодати, объ 
оправданіи человѣка одною вѣрою безъ добрыхъ дѣлъ, 
о Духовномъ лишь служеніи Богу и духовной жертвѣ 
ЕМУ и т. п. Въ своей нравственной жизни сектанты,
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въ духѣ толстовцевъ, практикуютъ сами и требуюп 
отъ другихъ: не убивать ничего живаго, не ѣсть мяса, 
рыбы и дичи, не носить одежды изъ мѣховъ и кожъ, 
не пить вина, не употреблять табаку и обнаруживаютъ 
наклонность, хотя пока слабо, къ оставленію супруже­
скихъ отношеній съ женами и къ отрицанію брака. 
Ложно сознавая себя святыми й праведными, живу­
щими по закону Божію, сектанты считаютъ себя сво­
бодными отъ всякихъ человѣческихъ законовъ, против­
ныхъ ихъ религіозно-нравственнымъ воззрѣніямъ; вотъ 
почему они не выполняютъ требованій мѣстной поли­
ціи прекратить ихъ богослужебныя собранія, и въ 
случаѣ принужденія, угрожаютъ кровопролитіемъ. Въ 
силу того же ложнаго представленія о собственной 
святости, они съ презрѣніемъ, гордостію, враждою и 
насмѣшками относятся къ православнымъ и особенно 
къ духовнымъ лицамъ, называя ихъ язычниками, идо­
лопоклонниками, невѣрными, грѣшниками и т. п. Нап­
ротивъ, въ отношеніяхъ штундистовъ между собою раз­
вита братская любовь, взаимопомощь, вообще тѣсная 
общинная сплоченность.

(П р о д о л ж е н іе  б у д е т ъ ) .

П Р  А 3 Д Н Ы Я М Ѣ С Т А :

А) Священническія:

Село Царево, Ливѳнскаго уѣзда,—съ 5 іюня, село 
Спасское-Лутовиново, 'Мценскаго і уѣзда,—съ 29 іюня»
д. Воловчикъ, Ливевскаго уѣзда,—съ 16 іюля и село 
Горохово, Мценскаго уѣзда,—съ 30 іюля 1898 года.
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Село Верхняя Боевая, Кромскаго уѣзда,—(гь 
января, с. Вендерейо,1 того же уѣзда,—с і ' 141 ййваріЦ 
с. Бутрь, Кярачевскаго уѣз^-^съ 16 янва^Я^ е^л^ 
Аѳанасьевское, Мценскаі’О уѣзда,"—съ 23 якгіаря, село 
Богородицкое, что въ Зміевѣ!, Орловскаго уѣзда,-4-сѢ 
4 февраля, село Жерновецъ, Ливенскаго уѣзда,—съ 16 
февраля, село Войсковая Слобода-,1 Черкасы тожъ, ЕйёпЬ 
каго уѣзда,—съ 2 марта, село Рѣчща, Брянекагб 
уѣзда,—съ 12 марта, село Студеный Колодезь; Ливей- 
скаго уѣзда,—съ 18 марта, село СеАеЦъ, Трубчевейагб 
уѣзда,—съ 20 марта, соло Троицкое, Брянскаго уѣздѣ!, 
—съ 22 марта, село Рождество, Карачейскаго уѣЗДа1, 
—съ 26 марта, село УггалыЙ Колодезь, Малоардангель1- 
скаго уѣзда,—съ 18 апрѣля, селб РаДуі'ино, І'рубДев'Скатб 
уѣзда, -  съ 18 апрѣля, село Благовѣтценское-Ша,ти:Лбв6, 
Ливенскаго уѣзда, — съ 11 мая, селЬ Спасское,~ НТО въ 
Бибиковѣ, МцСнскаго уѣзда,—съП май, с. Усріа,1 Труір- 
невскаго уѣзда, -  (іъ 29 мая;1 село Боргіёоглѣбі&б'ё1, 
Клецкаго уѣз;,—съ 20 іюня, село РѢпнино, ВоЛхов1 
скаго уѣзДа, —"ёъ 20 іюня, ёі НйкОЛьскбе, МйЙОа'рханёёль- 
скаго уѣзда,—съ 10 іголй, д. ВОл’Ойчгікѣ, ЛийеЙМсАіл) 
уѣзда,—съ 16 і юля. село УеОво,!: МДёнЬкагб'УѢзйа',—ёъ 
27 іюля и с. Свиная Дубрава, Ливенскаго уѣзда,—съ
31 іюля 1898_ г. , г ,

/ ,  '■ ' )  N П  .)
В) Псаломщическія:-1' ■■■ ’і;::’. , ‘ІІ і-'НаіЛЧі) НОНЙОХѴД і:‘-1 ,1 .;)•/!•'«•пгу

Село Грѳмячёо, ■Кярй,чевсйЙгоІ;уѣЗ.’;і^-сѣ 8 февраля, 
село Богословское, что въ. Ловчикоцѣ, Орловскаго уѣз- 
^>~~съ 25 февраля, село Рождественское, что подъ

*) С п и со къ  п р а зд н ы х ъ  д іа к о п с к п х ъ  м ѣ с т ъ  до 1 -г о  пи в а р я  т е к у щ а г о  го д а  
мѣідепъ въ п р ед ы д у щ и х ъ  ЛБД* Е і іа р х іа л .  В ѣ д о м о ст . и в ъ  с п р а в о ч н о й  к н и гѣ  

Р-говскрй Д у х о в н о й  К с (н с^ су о р |и . 1 і • , і ;

і
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Чернымъ, Мценскаго уѣзда,—съ 24 февраля, село Гни­
лецъ, Кромскаго уѣзда,—съ 9 марта, село Богородицкое 
въ Зміевѣ, Орловскаго уѣзда,—съ 17 марта, село Прудки. 
Сѣвскаго уѣзда,—съ 16 апрѣля, село, Преображенское, 
что въ Куракинѣ, Малоархангельскаго уѣзда,—съ 18 
апрѣля, село Ѳомчино, Трубчевскаго уѣзда,—съ 24-го 
апрѣля, село Долгій Колодезь, Мценскаго уѣзда.—съ 
7 мая, с. Крупышино, Дмитровскаго уѣзда,—съ 11 мая. 
село Злынь, Волховскаго уѣзда,—съ 19 мая, село Цвѣтынь. 
Орловскаго уѣзда,—съ 27 мая, село Ивановское-Чсре- 
мичникъ, Елецкаго уѣзда,—съ 3 іюня, село Нижній- 
Куначъ, Ливенскаго уѣзда,—съ 6 іюня, церковь Орлов­
скаго Дома Трудолюбія—съ 7 іюня, село Никольское. 
Елецкаго уѣзда,—съ 7 іюня, село Кретово, Дмитров­
скаго уѣзда,—съ 20 іюня, село Успенское, Елецкаго 
уѣзда,—съ 20 іюня, село Глинное, Трубчевскаго уѣзда, 
—съ 22 іюня, село Олыпань, Орловскаго уѣзда,—съ 
25 іюня, Успенская гор. Карачева церковь—съ 16 
іюля, д. Боловчикъ, Ливенскаго уѣзда,—съ 16 іюля, 
село Космодаміанское въ Акинфовѣ, Орловскаго уѣзда, 
—съ 18 іюля, село Стрѣлецъ, Елецкаго уѣзда,—съ 
2В іюля, село Зналренское, Елецкаго уѣзда,— съ 24 іюля 
и Трубчевская Соборная церковь—съ 25 іюля 1898 г.

С П И С О К Ъ
учениновъ Орловской Духовной Семинаріи, составленный 

по окончаніи 1897/эа учебнаго года. *)

V I классъ 1 отдѣленіе.

Максаковъ Анатолій, Лапинъ Павелъ удостойпаіотсл

* ) Настоящ ій списокъ въ Редакцію  поступилъ 2 9  іюля ГМ'
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званія студента Семинаріи и посылаются на казенный 
счетъ первый въ Кіевскую Академію, а второй въ Казан­
скую.

Выпускаются изъ Семинаріи съ званіемъ студента 
Семинаріи: Санинъ Романъ, Зиминъ Михаилъ, Булгаковъ 
Алексѣй, Баженовъ Иванъ, Введенскій Георгій, Голо­
винъ Александръ, Аретинскій Вячеславъ, Святитскій 
Александръ, Семовъ Павелъ, Бѣляевъ Михаилъ, Ге- 
нерозовъ Викентій.

Выпускаются изъ Семинаріи съ свидѣтельствами 
окончившихъ курвъ по второму разряду: Діесперовъ 
Ѳеофилъ, Свиридовъ Николай, Васильевскій Мелетій, 
Крутиковъ Николай, Синельниковъ Леонидъ, Виноград­
скій Иванъ, Турбинъ Павелъ, Покровскій Николай 2-й, 
Крестовоздвиженскій Николай, Петровъ Николай, Пок­
ровскій Николай 1-й, Воскресенскій Николай, Лѣсенко 
Евгеній, Померанцевъ Дмитрій, Аѳанасьевъ Иванъ, Чер­
никовъ Андрей, Третьяковъ Михаилъ, Красинъ Петръ, 
Мещерскій Василій, Преображенскій Александръ, По­
повъ Павелъ.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: Козловскій 
Иванъ по сравнительному богословію, Орловъ Але­
ксандръ по св. Писанію, Успенскій Викторъ по сравни­
тельному богословію и Родзевичъ-Вѣлевичъ Владиміръ 
къ экзамену по всѣмъ предметамъ.

У І  классъ 2  отдѣленіе.

Лавровъ Алексѣй удостоивается званія студента 
Семинаріи и посылается на казенный счетъ въ С.-Пе­
тербургскую Академію.

Выпускаются изъ Семинаріи съ званіемъ студента 
Семинаріи: Соколовъ Георгій, Ампелонскій Михаилъ, 
Архангельскій Иванъ, Покровскій Владиміръ, Троицкій



іАредій* Ку^ивцеэд фригорій, Семеновъ Дмитрій, Му- 
задевскій Иванъ, Преображенскій Порфирій.

Выпускаются изъ Семинаріи съ свидѣтельствами 
окончившихъ курсъ по второму разряду: Кутеповъ Иппнт., 
Щубскій Иванъ, Орловъ Ѳеодоръ, Морозовъ Сергѣй, 
Скуридинъ Михаилъ, Спасскій Николай, Телѣгинъ Петръ, 
Флегонтовъ Михаила, Ненароковъ -Аѳанасій, Введенскій 
Дмитрій, Казанскій Александръ, Синельниковъ Николай, 
Дмитріевскій Семенъ, Архангельскій Павелъ 2-й. Ва­
сильевъ Николай, Калливвиковъ Василій, Мусатовъ Ми­
хаилъ, Покровскій Дмитрій, Троицкій Митрофанъ, Ус­
пенскій Петръ, Хлѣбтовскій Василій, Вовифатьевъ Па­
велъ, Троепольскій Иванъ.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: Архангель­
скій Павелъ 1-й по гомилетикѣ, Кутеповъ Димитрій по 
практическому руководству для пастырей, Никольскій 
Михаилъ по св. Писанію, Покровскій Алексѣй по срав­
нительному богословію и гомилетикѣ, Преображенскій 
Иванъ по практическому руководству для пастырей.

V классъ I  отдѣленіе.

Переводятся въ УІ классъ: 1 разрядъ. Макарьевъ 
Сергѣй, Добросердовъ Василій, Могилевскій Петра., Пок­
ровскій Димитрій. 2  разрядъ. Высоцкій Павелъ, Буд­
ный Владиміръ, Ширяевъ Василій, Нецвѣтасвъ Тихонъ, 
Гавриловъ Евгеній, Переверзевъ Иранъ, Васильевскій 
Анатолій, Феноменовъ Григорій, Бунинъ Гавріилъ, Лю­
бимовъ Семенъ, Калинниковъ Петръ, Судаковъ Павелъ. 
Троепольскій Павелъ, Барсовъ Семенъ, Михаиловъ Ана­
толій.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 
Мясинъ Василій по литургикѣ, Никольскій Константинѣ 
по св. Писанію, Осиповъ Василій по св. Писанію 0
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Покровскій Василій по св. Писанію. 3  разряда* Гля- 
динскій Михаилъ по сочиненію, литургикѣ и пѣнію, 
Корзунъ Иванъ по св. Писанію и греческому языку, 
Крыловъ Дмитрій по сочиненію, литургикѣ и лѣнію, 
Рудневъ Иванъ по сочиненію, расколу, Сильвестровъ 
Николай по сочиненію, литургикѣ и пѣнію, Соломинъ 
Василій по св. Писанію, церковной исторіи.

Оставляются на повторительный курсъ: Соколовъ 
Михаилъ, Рождественскій Никита Славскій Василій, 
Третьяковъ Василій.

Увольняются изъ Семинаріи: Комягинскій Иванъ, 
Лавровъ Михаилъ, Поздѣевъ Евгеній.

V классъ 2  отдѣленіе.

Переводятся въ VI классъ: 1 разрядъ. Поповъ Ти­
хонъ, Синайскій Михаилъ съ наградою, Воскресенскій 
Николай, Синадскій Евгеній, Ивановскій Викторъ. 2  
разрядъ. Алексѣевскій Александръ, Шумскій Григорій, 
Булгаковъ Иванъ, Ангеловъ Ѳеодоръ, Зерновъ Иванъ, 
Соболевъ Петръ, Воронцовъ Павелъ, Щукинъ Григорій, 
Лавровъ Павелъ, Флоринскій Василій, Никольскій Ни­
колай, Хлѣбтовскій Сергѣй, Крыловъ Николай, Семовъ 
Петръ, Измаиловъ Павелъ, Филимоновъ Петръ, Пок­
ровскій Димитрій, Іовлѳвъ Владиміръ, Азбукинъ Димит­
рій, Морейскій Митрофанъ.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 
Иножарскій Николай по расколу, Переверзевъ Евгеній 
по практическому руководству для пастырей, Кропотовъ 
Алексѣй по литургикѣ и пѣнію, Ивановъ Григорій по 
сочиненію и пѣнію, Островъ Валентинъ по литургикѣ и 
пѣнію, Семовъ Димитрій по литургикѣ й пѣнію, Тебеньі- 
ковъ Михаилъ по литургикѣ и пѣнію. 3 разряда. Акимовъ 
Дмитрій по сочиненію, литургикѣ и пѣнію, Говоровъ
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Александръ по сочиненію, расколу, практическому ру. 
ководетву для пастырей и пѣнію, Корзунъ Сергѣй по 
сочиненію и литургикѣ, Выоокопольекій Иванъ—экзаменъ 
по всѣмъ предметамъ кромѣ сочиненія.

Оставляются на повторительный курсъ: Георгіев­
скій Петръ, Осиповъ Кириллъ, Щукинъ Иванъ.

I V  классъ 1 отдѣленіе.

Переводятся въ У классъ: 1 разрядъ. Введенскій Вик­
торъ, Переверзевъ Иванъ—съ наградою, Колотивъ Ми­
хаилъ, Поярковъ Сергѣй. 2  разрядъ. Звѣревъ Виталій, 
Яковлевъ Николай, Троицкій Михаилъ, Богословскій Мат­
вѣй, Булгаковъ Митрофанъ, Рудневъ Петра,, Гавриловъ 
Александръ, Георгіевскій Александръ, Сасинъ Алексѣй, 
Оболенскій Николай, Кореневъ Иванъ, Успенскій Митро­
фанъ, Семеновъ Владиміръ, Лебедевъ Андрей, Лавровъ 
Сергѣй, Монастыревъ Николай, Стефановскій Алексѣй, 
Давидовъ Борисъ, Поповъ Викторъ, Дивногорскій Иванъ, 
Бурдиковь Гавріилъ, Щеголевъ Тихонъ, Токаревъ Нико­
лай, Покровскій Александръ, Архангельскій Николай, 
Покровскій Алексѣй, Жаворонковъ Сергѣй.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 
Красовитовъ Константинъ по гомилетикѣ, Введенскій 
Семенъ по сочиненію, Троицкій Иванъ по гомилетикѣ, 
Ивановъ Николай по сочиненію, Березовскій Дмитрій 
по св. Писанію, Покровскій Григорій по гомилетикѣ, 
Флоринскій Яковъ по церковной исторіи. 3 разряда. 
Гороховъ Николай по литургикѣ, философіи и пѣнію, 
Рождественскій Іосифъ по философіи и физикѣ, Ильин­
скій Василій по литургикѣ и философіи, Морозовъ Бо­
рисъ къ экзамену по церковной исторіи, гомилетикѣ, 
греческому и латинскому языку и Крыловъ Сергѣй къ 
экзамену по всѣмъ предметамъ.



I V  классъ 2  отдѣленіе.
т

Переводятся въ У классъ: 1 разрядъ. Шараповъ 
Алексѣй, Надежинъ Василій—съ наградою, Грабилинъ 
Николай, Княжескій Василій, Казанскій Михаилъ, Трое- 
польскій Николай. 2  разрядъ. Давидовъ Алексѣй, Ива­
новскій Германъ, Поповъ Митрофанъ, Черниковъ Але­
ксандръ, Померанцевъ Дмитрій, Знаменскій Александръ, 
Покровскій Александръ, Преображенскій Григорій, Кос- 
минскій Дмитрій, Раевскій Николай, Рязановъ Аполлонъ, 
Маккавеевъ Петръ, Никольскій Николай, Колошинъ 
Василій, Шатиловъ Александръ, Ивановъ Николай, Па­
новъ Иванъ, Зерновъ Алексѣй, Никольскій Алексѣй, 
Протопоповъ Павелъ, Переверзевъ Михаилъ, Волобуевъ 
Василій.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 
Истоминъ Александръ по философіи, Лебедевъ Александръ 
по литургикѣ, Ключаревъ Александръ по церковной 
исторіи, Лебедева. Петръ по философіи, Переверзевъ Ар­
кадій по психологіи, Турбинъ Петръ по гомилетикѣ, 
Воголюбскій Гавріилъ по сочиненію, Рудневъ Димитрій по 
сочиненію и пѣнію, Волобуевъ Иванъ по сочиненію и пѣ­
нію. 3 разряда. Равиловъ Сергѣй по сочиненію и фи­
лософіи, Макарьевъ Алексѣй по сочиненію, философіи и 
пѣнію, Діеспсровъ Василій оставляется на повторитель­
ный курсъ, Срѣтенскій Александръ увольняется изъ Се­
минаріи.

I I I  классъ 1 отдѣленіе.

Переводятся въ IV классъ: 1 разрядъ. Демьяновъ 
Григорій, Остроумовъ Владиміръ—съ наградою. 2  раз­
рядъ. Гонорскій Александръ, Каллиниковъ Яковъ, Буд­
ный іМихаилъ, Бобровъ Александръ, Лебедевъ Михаилъ, 
Владимірскій Иванъ, Ивановъ- Павелъ, Никольскій Леог 
НиД’ь, Васильевъ Василій, Воскресенскій Семенъ, Жаво-

—1127—



ронковъ Андрей, І^райогіскій Михаилъ, МонастыревъВе- 
йіаМиНъ; Любимовъ Александръ, Воголгобовъ Ипанъ, 
Гасеайоцъі Семенъ, Покровскій Александръ, Евсеевъ Ни­
колай^ Макаровъ Сѳріѣй, Давидовъ Яковъ, Красовскій 
Семёнъ; Пановъ Иванъ, Алексѣсвскій Александръ, ІІя- 
тйн'ъ Михаилъ, Газинъ Василій, Преображенскій Димит­
рій, Космо&аміанскій 'Сергѣй, Воскресенскій Михаилъ, 
Звѣревъ Василій; Рождественскій Иванъ, Бѣлевцевъ 
Валеріанъ/ Скури динъ Константинъ, Соколовъ Иванъ, 
1 .Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 

Болотовъ Ѳеодоръ по греческому языку, Морозовъ Ар­
кадій по греческому языку, Никольскій Андрей по гре­
ческому языку, Покровскій Димитрій по греческому язы­
ку, Рудневъ Семенъ по логикѣ. 3 разряда. Тарасовъ 
Александръ по логикѣ, греческому языку и пѣнію, Бур­
диковъ Димитрій по'литературѣ, і’реческому языку и 
пѣнію.

Оставляются на повторительный курсъ: Кузнецовъ 
Владиміръ, Поповъ Василій, Соколовъ Василій; Апелле- 
сйвѣ Ѳеодоръ увольняется изъ Семинаріи.

111 классъ 2  отдѣленіе.

_ , , Цереводятся въ IV классъ: 1 разрядъ. Троеполь- 
срі#; Циколай, Переверзевъ Александръ — съ наградою, 
Никольскій Евгеній. 2  разрядъ. Вуколовъ Владиміръ 
Антоновскій Дмитрій,, Датынищ. Василій, Тихом ировъ  
Иванъ, Ансимовъ Алексѣй, Разумовскій Петръ., Казан- 
скІй'^вакъ, ВѢАйёізъ Михаилѣ, Москвитйнт Иванъ, Ар- 
хЩ-еЛьсквГШѢрофанъ, АмфіггёТгропѣ Валентинъ, Нг 
видовъ Дйяіггрій, ’&охлоігъ Михаилъ.^ Скурйдинъ Гр»* 
торій, Йв'айовскіА Александръ, Срѣѣёнскій Василій, 
ТГЬк і ^ о і АЬк І ' й ^ ДСе ЭДо І і  Михаилъ.

Допускаются къ пё)юде‘ржіі& экзаменовъ: 2 разряда
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Аѳанасьевъ Павелъ по математикѣ, Введенскій Андрей 
по математикѣ, Вертоградскій Николай по математикѣ; 
Говорскій Василій по логикѣ, Дубровскій Георгій по 
математикѣ, Леоновъ Владиміръ по литературѣ, Оболен­
скій Георгій по греческому языку, Никольскій Влади­
міръ по математикѣ, Розановъ Валентинъ по св. Писа­
нію, Семеновъ Михаилъ по св. Писанію, Трисвятскій 
Петръ по греческому языку, Троепольскій Иванъ по ма­
тематикѣ, Шубскій Иванъ но св. Писанію, Турбинъ Ѳео­
доръ по греческому языку, Ключаревъ Сергѣй по гре­
ческому языку и пѣнію Красинъ М. по греческому язы­
ку и пѣнію. 3 разряда. Вводенскій Леонидъ по лите­
ратурѣ и математикѣ, Воскресенскій Сері'ѣй по литера­
турѣ и греческому языку, Курдюмовъ Александръ по 
сочиненію и литературѣ, Никольскій Иванъ по сочине­
нію, латинскому языку и пѣнію, Петропавловскій Нико­
лай по св. Писанію, логикѣ и пѣнію, Покровскій Левъ 
по сочиненію, математикѣ и пѣнію,- Успенскій Яковъ 
ио сочиненію, математикѣ и пѣнію, Поповъ Петръ остав­
ляется на повторительный курсъ.

11 классъ 1 отдѣленіе.

Переводятся въ III классъ: 1 разрядъ. Виноградовъ Влади­
міръ—съ наградою, Вводенскій Николай, Казанскій Иванъ. 
3 разрядъ. Орлбвъ Михаилъ, Діомидовъ Василій, Нев­
скій Михаилъ, Могилевскій Тихонъ, Васильевскій Ва­
силій, Архангельскій Тихонъ, Алферовъ Константинъ, 
Бемовъ Герасимъ, Померанцевъ' Михаилъ, Флегонтовъ 
Іосифъ, Лапинъ Андрей, Тимоновъ Александръ, Казан­
ский Александръ, Булгаковъ Василій, Покровскій Васй- 
Л1Й» Преображенскій Николай, Соболевъ Викторъ, Мона1- 
ссыренъ Ѳеодоръ.'

Допускаются къ передержкѣ экзамена: И'разряда.
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Маховъ Александръ по словесности, Каллинеи копъ Дмит­
рій по латинскому языку, Покровскій Дмитрій по ма­
тематикѣ, Поповъ Модестъ по словесности, Синявинъ 
Алексѣй по латинскому языку, Соломинъ Веніаминъ по 
математикѣ, Балошевъ Петръ по математикѣ и пѣнію, 
Булгаковъ Алексѣй по словесности и пѣнію. 3 разряда. 
Введенскій Тихонъ по словесности и математикѣ, Гово­
ровъ Николай по словесности и математикѣ., Максимою, 
Евгеній по св. Писанію и словесности, Покровскій Ан­
дрей по сочиненію и математикѣ, Случевскій Ѳеодоръ 
по сочиненію, словесности и пѣнію.

Оставляются на повторительный курсъ: Данковъ 
Семенъ, Комягинскій Александръ, Романовъ Митрофанъ, 
Никольскій Николай увольняется изъ Семинаріи.

I I  классъ 2  отдѣленіе.

Переводятся въ III классъ: 1 разрядъ. Соломинъ 
Вячеславъ—съ наградою, Звѣревъ Мануилъ, Азбукинъ 
Лазарь, Троепольскій Никодимъ, 2  разрядъ. Лапинъ 
Михаилъ, Красинъ Викторъ, Степановъ Павелъ, Аѳа­
насьевъ Илья, Драчевъ Евгеній, Алексѣевскій Михаилъ, 
Александровь Сергѣй, Звѣревъ Владиміръ, Некрасовъ 
Василій, Звѣревъ Петръ, Говоровъ Ѳеодоръ, Дмитріев­
скій Иванъ, Преображенскій Григорій,Руденскій Михаилъ, 
Веронцевъ Веніаминъ, Красинъ Петръ, Оболенскій 
Тихонъ, Давидовъ Василій.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда- 
Голиневичъ Александръ по сочиненію, Добросердонъ 
Михаилъ по гражданской исторіи, Козловскій Діодоръ 
по сочиненію, Поздѣевъ Александръ по математикѣ, 
Покровскій Николай по математикѣ, Рогожинъ Петръ 
по сочиненію, Тихоміровъ Егоръ по математикѣ, Нена­
шевъ Сергѣй но математикѣ и пѣнію. 3 разряда. Ада*
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мооъ Петръ по сочиненію, математикѣ и пѣнію, Воскре­
сенскій Сергѣй по словесности и математикѣ,Глаголенъ 
Василій по сочиненію, словесности, математикѣ и пѣ­
нію, Добродѣевъ Александръ по сочиненію, гражданской 
исторіи и математикѣ, Александровскій Александръ ос­
тавляется на повторительный курсъ.

11 классъ 3  отдѣленіе.

Переводятся въ III классъ: 7 разрядъ. Парнасскій 
Василій, Петровъ Александръ—съ наградою, Калининъ 
Сергѣй, 2  разрядъ. Хохловъ Алексѣй, Цвѣтаевъ Иванъ, 
Успенскій Иванъ, Покровскій Владиміръ, Кречетовъ 
Михаилъ, Аретинскій Анатолій, Оболенскій Алексѣй, 
Померанцевъ Алексѣй, Бѣльскій Николай, Покровскій 
Григорій, Архангельскій Гавріилъ, Введенскій Ѳеодоръ, 
Тихомировъ Петръ, Красовитовъ Анатолій, Покровскій 
Николай, Поповъ Иванъ, Тимоновъ Сергѣй, Богоявлен­
скій Павелъ, Соколовъ Тихонъ, Зерновъ Александръ, 
Поповъ Илья, Переверзевъ Вячеславъ,

Допускаются къ передери:кѣ экзамена: 2 разряда. 
Нунакъ Викторъ по словесности, Воскресенскій Михаилъ 
по математикѣ, Діомидовъ Александръ по словесности, 
Ивановъ Митрофанъ по математикѣ, Скворцовъ Сергѣй 
по математикѣ, Успенскій Владиміръ по латинскому 
явыку, Шубинъ Сергѣй но библейской исторіи, Пятниц­
ей Аоанасій по математикѣ, Архангельскій Стефанъ по 
сочиненію и пѣнію.3разряда. ГолубцовъЕвлампій по св. Пи­
санію и словесности, Колпенскій Иванъ по библейской 
исторіи и математикѣ, Ростовскій Ѳеодоръ по словнсно- 
сти и латинскому языку, Турбинъ Митрофанъ по сочи  ̂
ненію и св. Писанію.

Оставляются на повторительный курсъ: Доброслав- 
скій Евгеній, Скворцовъ Александръ, Ѳеодоровскій Ти­



хонъ, Троепольскій Василій,' Кособоковъ Павелъ уволь­
няется изъ Семинарій.

1 классъ 1 отдѣленіе.

Переводятся но II классъ: 1 разряду. Никольскій 
Веніаминъ—съ наградою, Истоминъ Николай, Померан­
цевъ Иванъ. 2  разрядъ, Высоцкій Иванъ, Рюрикош, 
Владиміръ, Покровскій Николай. Блаженскій Сергѣй, 
Соболевъ Георгій, Аретинскій Владиміръ, Покровскій 
Дмйтрій' Зерновъ Александръ, Соболевъ Измаилъ, Ли­
винцевъ Николай, Николкжій Иванъ, Леоновъ Вале­
ріанъ, Троицкій Михаилъ, Дизер'ГИнскій Арсеній,Ор.Ш 
Алексѣй, Спиридоновъ Леонидъ, Сомовъ Павелъ, Осиповъ 
Александръ, Казанскій Константинъ.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда 
Левинъ Александръ по гражданской исторіи, Лисицшгь 
Александръ по гражданской исторіи, Надежинъ Дмитрій 
пО гражданской исторіи* Острогорскій Митрофанъ по 
св. Писанію, Святскій Даніилъ по греческому языку 
Жаворонковъ Иванъ къ экзамену по гражданской исторіи. 
3 разряда. Минаковъ Николай по математикѣ и латин­
скому языку, Преображенскій Георгій по сочиненію и 
св. Писанію, Лебедевъ Иванъ по сочиненію, св. Писаніи 
и словесности, Марковъ Павелъ но св. Писанію, грече­
скому языку и пѣнію, Преображенскій Александръ но 
сочиненію, св. Писанію й словесности.

Оставляіотся на повторительный курсъ: Звѣревъ 
Илья, Лопаченъ Николай, Олимповъ Александръ, Сав* 
ватѢевъ Анатолій, Рязановъ Серафимъ увольняется ил 
Семинаріи. 1

1 классъ 2  отдѣленіе.

! Переводятся1 во И классъ: 1 разряды Васильевскій



Веніаминъ—съ- наградою, Роа>дестѵоискій Ѳеодорт, Ба*- 
канивъ Всеволодъ. 2 разрядъ. Ивановскій Павелъ. Ра* 
сильевъ Евгеній, Введенскій Николай, Ивановъ Ѳеодоръ, 
Левинъ Петръ, Могилевскій Ддідірій, Сцррврко. .Петръ, 
Садовниковъ Дмитрій, ІІорвозвансвій Ивара., Лосеву 
Сергѣй, Суздальскій Иванъ, Звѣревъ Иванъ, Аѳанасьевъ 
Семенъ, Крыловъ Иванъ, Случевскій Сергѣй, Орловъ 
Николай, Свиридовъ Сергѣй, Гавріиловъ Владиміръ.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда. 
Архангельскій Александръ но . сочиненію, Покровскій 
Яковъ по сочиненію. Соколовъ Михаилъ по греческому 
языку, Сыровадко Владиміръ по сочиненію, Кудрявцевъ 
Николай по словесности, Архангельскій Алексѣй по 
словесности и пѣнію, Зюковъ Михаилъ по математикѣ 
и пѣнію, Надежинъ Александръ по сочиненію и пѣнію. 3 раз­
ряда. Нецнѣтаевъ Николай по сочиненію и словесности, 
Поповъ Николай по словесности, гражданской исторіи, 
Красовскій Сергѣй по сочиненію, математикѣ и грече- 
скему языку, Лебедевъ Павелъ по гражданской исторіи, 
греческому языку и пѣнію.

Оставляются на повторительный курса.; Дивкогор- 
гкш Іосифъ, Воскресенскій Илья, Іорданскій Констан­
тинъ, Маккавеевъ Иванъ, Розановъ Сергѣй, Случевскій 
Алексѣй, Кречетовъ Николай увольняется изъ Семина­
ріи.

1 классъ 3  отдѣленіе.

Переводятся въ II классъ: 1 разрядъ. Богословскій 
Алексѣй, Васильевскій Иванъ—съ наградою. 2  разрядъ. 
Вукчиовъ Петръ, Егоровъ Николай, Чернявскій Иванъ, 
Лавровъ Михаилъ, Казанскій Михаилъ, Николаевскій 
^Доръ, Введенскій, Александръ, Кедровъ Николай, 
роковъ Павелъ, Говоровъ Алексѣй, Орловъ Михаилъ, 
Архангельскій Аркадій, Коссовъ Александръ, Йечарвъ
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Йванъ, Шивкаревко Святославъ, Адамовъ Владиміра, 
Веревкинъ Сергѣй, Петровскій Петръ, Поповъ Варла­
амъ, Тимововъ Дмитрій.

Допускаются къ передержкѣ экзамена: 2  разряда, 
Ивановъ Владиміръ по св. Писанію. 3 разряда. Булга­
ковъ Митрофанъ по сочиненію и словесности, Преобра- 
жовскій Дмитрій по св. Писанію и греческому языку, 
Понятовскій Константинъ по св. Писанію, математикѣ 
и пѣнію.

Оставляются на повторительный курсъ: Семосі 
Иванъ и Семеновъ Александра., Куликовъ Александрі 
увольняется изъ Семинаріи.

Редакторъ, священникъ М. Аѳонскій.

Орелъ.' Дозв. цснз. Августа 2-го дня 1898 года.
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отдѣлъ; н ео ф ф и щ іш ы О з ф -

Орловскія кладбища и состоящія при нихъ церкви 
и богадѣльни.

(ПродолжРП. Пм. №№ 10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 23, 24, 25, 26 п 28—23 
Орлов. Ен&рх. Вѣд.).

12) Распространеніе Троицкаго кладбища посредствомъ 
прирѣзки къ нему новыхъ учасгпковъ изъ выгонной земли.

Въ 1864 году, по прошенію священника Троицкой 
кладбищенской церкви Іоанна Мещерскаго, вслѣдствіе 
переполненія кладбища могилами, прирѣзанъ былъ къ 
нему новый участокъ выгонной земли по направленію 
къ востоку одъ Католическаго и Лютеранскаго кладбищъ, 
въ размѣрѣ 1 десят. 2312 квадр. саж., послѣ чего подъ 
кладбищемъ, какъ значится на геометрическомъ спеціаль­
номъ его планѣ, находилось 5 десят. 2014 квадр. саж. 
(Планъ этотъ сочиненъ 26 марта 1864 г. Орловской 
чертежной землемѣрнымъ помощникомъ В. Балашовымъ 
по указу Губернскаго Правленія отъ 20 февраля того 
п;е года за № 1212). Но въ 1893 году, іюля 18 дня, 
причтъ Троицкой кладбищенской церкви, съ священни­
комъ о. Мих. Высотскимъ во главѣ, нашелъ себя вы­
чищеннымъ ходатайствовать о новомъ расширеніи клад­
бища. Въ прошеніи къ епархіальному начальству онъ 
излагалъ: I) Троицкое кладбище въ настоящее время 
является уже настолько занятымъ могилами, что... скоро 
не окажется на немъ мѣста для новыхъ могилъ, 2) 
Изъ имѣющихся въ архивѣ кладбищенской церкви до  ̂
кУментовъ видно, что Троицкое кладбище, по первона-



Чальномъ отводѣ еі'о, уже два, раза расширялось при* 
рѣзками новыхъ у членовъ земли. Такъ какъ въ послѣд­
ній разт. въ 1864 Соду, къ кладбищу -прирѣзано было 
почти 2 десят. итпкая прирІ;зк;Г, какъ оказалось на дѣлѣ 
могла удовлетворить потребностямъ кладбища только на 
80 лѣтъ; то если и въ настоящее время послѣдуетъ 
прирѣзка лишь въ размѣрѣ двухъ десятинъ,—ока;петея 
необходимымъ новое ходатайство о расширеніи клад­
бища въ несравненно ужо меньшій срокъ. Основа­
ніемъ для такого предположенія служилъ какъ пропор­
ціонально увеличивающееся съ каждымъ годомъ населе­
ніе г. Орла, а съ тѣмъ вмѣстѣ умножающаяся и смерт­
ность, такъ и особенное положеніе Троицкаго кладбища 
въ ряду другихъ, имѣющихся въ Орлѣ, кладбищъ. 3) 
Въ городѣ Орлѣ, соотвѣтственно тремъ его частямъ, 
имѣются три кладбища; и хотя 3-я часть города, вг 
которой состоитъ Троицкое кладбище, считается мень­
шею но населенію, тѣмъ не менѣе она ежегодно прини­
маетъ кт. себѣ покойниковъ несравненно болѣе, чѣмъ 
Крестительское и Сергіевское въ отдѣльности. Это зави­
ситъ отъ того, что на Троицкомъ кладбищѣ погребаются 
многіе покойники и изъ прочихъ частей города, и что 
къ Троицкому кладбищу, по приходному положенію, 
отнесены довольно людныя заіпороднія деревни; Сухая 
Орлица, Некрасовка, Костомаровка—Жилина, Телѣгино, 
Никуличи, Кишкиека и подгороднія слободы—ІІоДмо- 
настырская, Солдатская, Новотроицкая, и особенно отъ 
того, что на Троицкомъ кладбищѣ; хоронятся покойники изъ 
Орловскихъ Богоугодныхъ Заведеній, въ которыхъ на­
ходятся на излѣченіи больные и имѣютъ призрѣніе 
лрестарѣлые со всей губерніи, такъ что число однихъ 
Заводенскихъ покойниковъ на Троицкомъ кладбищѣ пре­
вышаетъ численность погребаемыхъ въ 3-й части героя8
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и даже деревень съ слободами. 4) Такое исключительное 
положеніе Троицкаго кладбища сопровождается большими 
трудностями и неудобствами къ содержанію онаго въ 
желательномъ порядкѣ и благоприличіи. Граждане города 
(преимущественно изъ дворянъ и разночинцевъ) счита­
ютъ это кладбище своимъ, а потому и принимаютъ уча­
стіе въ благопристойномъ содержаніи онаго своими по­
жертвованіями при избраніи мѣстъ для могилъ, обносятъ 
могилы рѣшетками, знаменуютъ крестами и памятника­
ми, украшаютъ посадкою деревъ и цвѣтовъ и вообще 
радѣютъ объ ихъ благовидности. Жители деревень -и 
подгороднихъ слободъ также считаютъ Троицкое клад­
бище своимъ,—хотя оно находится и не на ихъ землѣ; 
ио, . при погребеніи своихъ родственниковъ, почти не 
участвуютъ денежными пожертвованіями на содержаніе 
церкви и кладбища, да и самыя могилы оставляютъ въ 
небреженіи, которыя потому скоро западаютъ и произ- 
водятъ ямы, наполняющіяся водою и образующіе рыт­
вины, въ устраненіе чего расходуются кладбищенскія 
суммы, получаемыя собственно отъ городскихъ обывате­
лей. Богоугодное заведеніе, погребающее своихъ покой­
никовъ на градскомъ кладбищѣ, въ свою очередь, счи­
таетъ оное своимъ, хотя это кладбище содержится не 
земствомъ, а городомъ и, не смотря на преимуществен­
ное количество своихъ покойниковъ на кладбищѣ, хоро­
нитъ оныхъ безъ всякаго вклада въ пользу церкви и 
кладбища, безъ постановки даже крестовъ и безъ вся­
каго ухода за могилами, какъ въ большинствѣ случаевъ 
никому неизвѣстными и никѣмъ не посѣщаемыми, и та­
кимъ образомъ не только ничѣмъ не способствуетъ бла­
госостоянію кладбища, а, напротивъ, сообщаеч’ъ оному 
нидь, свойственный самому убогому сельскому кладбищу, 
с'ь заботами о томъ причта на счетъ тѣхъ же городскихъ



обцштѳлей. іТакицъ' образомъ церковь и кладбище под. 
•дерщндоютсц и благоукрашаюгея единственно насчетъ 
пожертвованій • градскихъ обывателей, хотя число ихъ 
докойнаковъ составляетъ лишь десятую часть всѣхъ 
погребаемыхъ здѣсь, 5-е) Исключительность положенія 
Троицкаго кладбища, съ тремя особыми сословными 
участниками на немъ: горожанами, крестьянами и Бого­
угоднымъ введеніемъ, или Губернскимъ Земствомъ, при 
видимой неравноправности ихъ въ расходахъ по содер­
жанію церкви и кладбища, но съ равною почти претен­
зіею со стороны горожанъ и крестьянъ относительно 
выбора мѣетъ для своихъ покойниковъ и въ виду раз­
ныхъ заявленій,—вызываетъ нерѣдко аререканія, тре­
буетъ частаго ограниченія неумѣренныхъ претензій, бъ  
явному неудовольствію претендентовъ, и вообще препят­
ствуетъ содержать кладбище въ порядкѣ, соотвѣтствую­
щемъ Губернскому городу. 6-е) Пока Троицкое клад­
бище будетъ находиться въ выше изъясненныхъ исклю­
чительныхъ условіяхъ, т. е. будетъ оставаться град­
скимъ, деревенскимъ и вмѣстѣ земскимъ, а содержаться 
только на пожертвованія, дѣлаемыя за градскихъ покой- 
пиковъ, до тѣхъ поръ оно будетъ поставлено въ необхо* 
димость чрезъ каждое десятилѣтіе ходатайствовать о при­
рѣзкѣ къ нему новыхъ участковъ, и, не вмѣщаясь теперь 
на пространствѣ почти 6-ти десят., скоро окажется 
Тѣснымъ и на протяженіи 12 десятинъ, а потому, при 
небрежности крестьянъ къ мѣсту погребенія своихъ по­
койниковъ и яри безучастномъ отношеніи земства, ли­
шено будетъ возможности какъ оградитьоя со внѣ при* 
личною каменною оградою, такъ и благоустроиться 
внутри. 7) Градскіе обыватели, какъ единственно закон­
ные /участники тсдадбища, на средства которыхъ оно 
существуетъ и благоукрашается, обыкновенно желаютъ
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хоронить своихъ покойниковъ въ болѣе близкомъ разстоя­
ній отъ церкви; мезкду тѣмъ мѣстность, прилегающая къ 
церкви, настолько уже переполнена могилами, что почти 
ее остается здѣсь свободныхъ мѣстъ для покойниковъ, 
и потому, когда послѣдуетъ новая прирѣзка къ клад­
бищу, гразкдане города вынуждены будутъ избирать 
могилы для своихъ покойниковъ, къ явному своему при­
скорбію, узко въ ноной, самой отдаленной, чаети клад­
бища. Справедливость требовала бы, чтобы, при расши­
реніи кладбища, прирѣзанъ былъ участокъ земли, не 
столь отдаленный отъ кладбищенекой церкви.1 Такимъ 
участкомъ могъ бы послужить уголъ, образуемый непра­
вильнымъ проведеніемъ кладбищенекой линіи на Западѣ 
ной сторонѣ онаго, чрезъ прирѣзку котораго къ клад­
бищу и самое кладбище могло бы получить видъ пра­
вильнаго четы реугольника и благочестивое желаніе граж­
данъ г. Орла было бы справедливо принято во вниманіе.
8) Въ то время, какъ впервые отводилось мѣсто подъ 
кладбище, оно находилось вдали отъ- города; въ- настоя­
щее л;с время къ нему успѣлъ уже подойди городъ съ 
разныхъ сторонъ, а нѣкоторыми своими постройками, 
хотя находящимися и въ отдаленій, опередилъ даже 
самое кладбище. Въ виду того, что городъ въ направле­
ніи кладбища можетъ подвинуться со временемъ еще 
далѣе и, такимъ об[тазомъ-, оставить кладбище за собой); 
аесьма благовременнымъ и въ гигіениискомъ отношеній 
полезнымъ было бы на будущее время обособить Троиц­
кое кладбище какъ отъ заведенскйхъ, т.ікъ и отъ дерев­
енскихъ покойниковъ, чрезъ отведеніе для тѣхъ и другИхъ 
особаго кладбища въ наибольшемъ1 отдаленіи отъ горо- 

такъ, чтобы1 послѣ' Троицкое? кладбище явлйлесь*, 
подобно НреСтительсКому и Сергійвйкеиу, собсТвегійѳ го­
родскимъ кладбищемъ, анесовмѣсТвйі»№ съдОревеМскНИъ
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и обще-губернскимъ земствомъ. Неудобство соимѣст. 
наго существованія городскаго съ заведенскимъ особенно 
кладбищемъ, кромѣ всего вышесказаннаго, усматривается 
и въ томъ, что въ числѣ покойниковъ послѣдняго встрѣ­
чается иногда и принадлежащіе къ инымъ вѣроисповѣ­
даніямъ, даже не христіанскими и такимъ умершимъ 
давалось прежде мѣсто среди православныхъ могилъ, швѣ* 
стное понынѣ подъ именемъ „могилъ Караимовъ". Въ 
заключеніе всего причтъ просилъ епархіальное началь­
ство обратить благосклонное вниманіе на изъясненныя 
нужды Троицкаго кладбища и сдѣлать распоряженіе о 
прирѣзкѣ къ нему новаго участка земли съ сѣверо-восточ­
ной стороны, съ незначительнымъ расширеніемъ онаго 
и въ западной части, именно—по линіи между Троиц­
кою богадѣльнею и юго-западнымъ угламъ кладбища, 
дабы чрезъ то, во 1-хъ, выровнять западную линію клад­
бища, прилегающую къ Наугорокой дорогѣ., и доставить 
всему кладбищу видъ правильнаго четыреугольника, а 
во 2-хъ, во уваженіе переполненности могилами той части 
кладбища, которая считается собственно городскимъ клад­
бищемъ и отъ погребенія на которой исключительно 
содержится кладбище съ церковью, могли быть предо­
ставлены хотя незначительныя новыя мѣста для покой­
никовъ въ пользу градскихъ обывателей въ недальнемъ 
разстояніи отъ церкви, такъ какъ, за переполненіемъ мо­
гилами отрѣзаннаго въ 1864 году участка, градскимъ 
обывателямъ, Тіезъ этого уваженія, придется имѣть ужо 
для своихъ покойниковъ могилы за крестьянскими и 
заведѳнскими, въ наибольшемъ отдаленіи отъ храма.

Согласно опредѣленію епархіальнаго начальства, со­
стоявшемуся 4/з ноября 1893 года, Орловская Духовная 
Консисторія ходатайствовала: а) предъ Орловскимъ ІУ' 
бернскимъ Правленіемъ о расширеніи существуютъ
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при Троицкой церкви кладбища прирѣзкою новаго участка 
въ проектируемомъ количествѣ и указанномъ мѣстѣ, а 
равно о благоустройствѣ на немъ особаго участка для 
погребенія покойниковъ пригороднихъ деревень, и, б) 
предъ Орловскою Губернскою Земскою Управою объ 
отводѣ и благоустройствѣ особаго кладбища для погре­
бенія покойниковъ изъ больницы Орловскихъ Богоугод­
ныхъ Заведеній. На это ходатайство Орловская Губерн­
ская Земская Управа сообщила Консисторіи, что .кон­
тингентъ больныхъ состоитъ исключительно изъ лицъ 
имущественно несостоятельныхъ. Цѣль больницы, какъ 
всякаго лѣчебнаго заведенія, возстановить здоровье; оче­
видно, что при отсутствіи врачебной помощи, даваемой 
больницею, смертныхъ случаевъ было бы гораздо больше 
и кладбище заполнялось бы несравненно быстрѣе, чѣмъ 
теперь, когда больница многихъ спасаетъ отъ смерти'. 
Что же касается до участія Земства въ благоустройствѣ 
кладбища, то эго къ непосредственной обязанности зем­
ства ве относится; притомъ же оно несетъ весьма зна­
чительные расходы по содержанію и лѣченію неимущихъ. 
Содержаніе же кладбищъ, гдѣ хоронятъ какъ состоя­
тельныхъ лицъ, такъ и совершенных'ь бѣдняковъ, возло­
жено на церкви, къ которымъ они принадлежатъ и въ 
распоряженіи которыхъ имѣются необходимыя для возмѣ­
щенія всѣхъ расходовъ средства, образуемыя изъ цер- 
кевныхъ доходовъ и доброхотныхъ пожертвованій. Къ 
числу обязательныхъ расходовъ церкви несомнѣнно при­
надлежатъ и расходы, вызываемые погребеніемъ неиму­
щихъ лицъ*. Орловское же Губернское Правленіе со- 
"бщило Консисторіи, что „постановленіемъ Орловской 
І’ородской Управы, утвержденнымъ Думою 17-го іюня 
1 )̂4 года, опредѣлено прирѣзать къ Троицкому г. Орла 
^адбищу участокъ городской земли въ ширину 15 и въ



ллину 81 саж., а всего 1215 киадр. саж., въ заднемъ 
концѣ кладбища по направленію къ кирпичнымъ сара­
ямъ". По выслушаніи вышеприведенныхъ сообщеній, 
Орловская Духовная Консисторія приказали и Его Прео­
священство утвердилъ: „Содержаніе отношенія Орлов­
скаго Губернскаго Правленія сообщить причту и цер­
ковному старостѣ Троицкой кладбищенской церкви съ 
требованіемъ своевременнаго донесенія о фактическою, 
со стороны Городской Управы исполненій по сему отно­
шенію: ходатайство же объ отводѣ особаго участка для 
земскаго кладбища, за отказомъ Земской Управы, а для 
пригороднихъ слободъ и деревень—по принадлежности 
ихъ къ приходамъ городскихъ церквей—оставить безъ 
удовлетворенія (Указъ на имя благочиннаго свящ. Геор­
гія Славскаго отъ 9 сѳнт. 1894 года). Такимъ образомъ 
Орловская Губернская Земская Управа вмѣсто того, 
чтобы, по ходатайству Епархіальнаго Начальства, оза­
ботиться устройствомъ кладбища для своихъ покойни­
ковъ, ограничилось разсужденіемъ о той пользѣ, какую 
она доставляетъ кладбищу чрезъ излѣченіе многихъ боль­
ныхъ, и указаніемъ на спеціальныя кладбищенскія сред­
ства, образуемыя изъ церковныхъ доходовъ и доброхот­
ныхъ пожертвованій, въ которыхъ однако сама не уча­
ствуетъ и участвовать не выразила желаніе. Принявъ 
такое неожиданное отношеніе Орловской Губернской 
Земской Управы къ мѣсту погребенія ея покойниковъ 
съ соотвѣтствующимъ вниманіемъ, кладбищенскій причтъ 
относительно опредѣленія Орловской Городской Управы 
доносилъ епархіальному начальству, что „вЪ декабрѣ. 
1895 года городовымъ архитекторомъ г. Вишневскимъ 
составленъ актъ о прирѣзкѣ къ Троицкому кладбишу 
участка, въ размѣрѣ 15 саж. въ ширину и 80 саж. въ 
длину, съ сѣверной стороны кладбища, по направленно
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къ кирпичнымъ краям ъ ; но такъ «какъ означенный уча­
стокъ еще въ недавнее время служилъ мѣстомъ для свалки 
всякихъ нечистотъ, вывозимыхъ изъ 3-й части г. Орла, 
то испрашивалъ‘резолюціи на принятіе или непринятіе 
такого участка подъ кладбище. (Рапортъ отъ 13 марта 
1896 года). По этому : рапорту благочинный Орловскихъ 
городскихъ церквей, протоіерей Георгій Славскій, отъ
16-го марта того же года за № 88, сообщилъ причту 
Троицкой кладбищенской церкви, что „по словесному 
его докладу о семъ Его Преосвященство приказалъ увѣ­
домить васъ, чтобы вы отказались отъ принятія проекти­
руемой прирѣзки, какъ мѣста нечистаго, и просили Думу 
прирѣзать мѣсто съ другой стороны*. Отъ 18 мая 1896 
года кладбищенскій причтъ обратился въ Орловскую 
Городскую Управу съ прошеніемъ, о замѣнѣ проекти­
руемаго участка земли, какъ мѣста нечистаго и не со­
отвѣтствующаго святости христіанскаго православнаго 
кладбища, другимъ участкомъ съ юго-восточной и сѣверо- 
восточной сторонъ и притомъ въ большомъ количествѣ 
земли, такъ какъ проектированное количество, въ раз­
мѣрѣ 15 саж. въ ширину и 80 саж. въ длину, чрезъ 
короткій срокъ окажется уже недостаточнымъ для удов-- 
летворенія кладбищенскихъ нуждъ и будетъ вызывать 
новое ходатайство о прирѣзкѣ земли къ кладбищу. Но 
на это прошеніе не послѣдовало еще никакого ‘распо­
ряженія.

Г. Пясецкій.

(Продолженіе будетъ).
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