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ОТДѢЛЪ I.

ВЫСОЧАЙШАЯ БЛАГОДАРНОСТЬ.
Къ Г. Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Синода отъ 

Архіепископа Холмско-Варшавскаго Флавіана посту­
пило сообщеніе о томъ, что по случаю избавленія Его 
Императорскаго Высочества Наслѣдника Цесаревича 
отъ грозившей 29-го апрѣля 1891 года въ г. Отсу, въ 
Японіи, опасности, надворный Совѣтникъ Григорій 
Жахунъ пожертвовалъ въ Николаевскую церковь въ 
г. Слупцахъ, Холмско-Варшавской епархіи, ЗОО руб­
лей на переливку имѣющагося при сей церкви разби­
таго колокола.

На всеподданнѣйшемъ докладѣ Синодальнаго 
Оберъ-Прокурора объ означенномъ и другихъ тако­
выхъ выраженіяхъ вѣрноподданническихъ и религіоз­
но-патріотическихъ чувствъ Его Императорскому Ве­
личеству. въ 6-й день минувшаго марта, благоугодно 
было Собственноручно начертать: ^Благодаритъ"'.

Благословеніе Святѣйшаго Синода.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Правительствующаго 
Синода, отъ 3 —16 Февраля сего года за № 322, со­
гласно представленію Архіепископа Холмско-Варшав­
скаго, Флавіана, потомственному почетному гражда­
нину В. Г. Зыкову преподано благословеніе Святѣй­
шаго Синода за пожертвованіе имъ въ минувшемъ 
году въ Николаевскую церковь Варшавскаго Алек- 

ѵандринско-Маріинскаго дѣвичьяго института запрес­
тольнаго металлическаго вызолоченнаго креста, цѣ­
ною въ 150 рублей и 100 рублей наличными деньгами 
на улучшеніе ризницы.

Назначеніе на должность помощника смотрителя 
Варшавскаго духовнаго училища.

Приказомъ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
отъ 11 минувшаго марта за № 5, кандидатъ Каза н- 
ской духовной академіи Михаилъ Керенскій назна­
ченъ помощникомъ смотрителя Варшавскаго духов­
наго училища (по опредѣленію Святѣйшаго Синода 
отъ 15 Февраля 1893 года).

Назначеніе пособій нѣкоторымъ братствамъ 
Х.-Варшавской епархіп.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 3—16 
Февраля с. г. за № 331 назначено въ единовременное 
пособіе за 1892 годъ, изъ синодальныхъ суммъ брат­
ствамъ Холмско-Варшавской епархіи: Свято-Богоро- 
дицкому при Холмскомъ каѳедральномъ соборѣ, Ни­
колаевскому въ г. Замостьѣ, Люблинской губерніи и 
Свято-Троицкому при Варшавскомъ каѳедральномъ 
соборѣ по 250 рублей каждому на поддержаніе благо­
творительной дѣятельности сихъ братствъ.
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Объ отпускѣ суммы на ремонтъ Граевской 
церкви.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 4 —15 ми­
нувшаго марта за № 551 назначено 2350 рублей изъ 
состоящихъ въ распоряженіи Св. Синода суммъ на 
ремонтировку церкви въ посадѣ Граевѣ, ГЦ учинскаго 
уѣзда, Ломжинской губерніи.

Отъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ.

Журнальнымъ опредѣленіемъ Училищнаго Совѣта 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ отъ 22-го Февраля—-19 мар­
та 1893 года за № 43, утвержденнымъ Г. Оберъ-Про­
куроромъ Святѣйшаго Сѵнода, постановлено: состав­
ленный священникомъ Оренбургскаго каѳедральнаго 
собора Іоанномъ Соломинымъ „Сборникъ пѣснопѣній 
во всю страстную седмицу" (Москва, цѣна партиту­
ры 2 рубля и голоса 2 рубля)—допустить къ употреб­
ленію въ церковно-приходскихъ школахъ въ качествѣ 
учебнаго пособія.

Отъ Министерства Финансовъ.

На основаніи Высочайше утвержденнаго 13-го 
ноября 1892 года Положенія Комитета Министровъ, 
окончательнымъ срокомъ для обмѣна государствен­
ныхъ кредитныхъ билетовъ прежнихъ образцовъ 
50 р., 25 р., 10 р., 5 р., 3 р. и 1 р. достоинствъ, вы­
пущенныхъ на основаніи Высочайшаго Указа 13 Фев­
раля 1868 года, а равно и 25 р. билетовъ, выпущен­
ныхъ на основаніи Высочайшаго Указа 20-го октября 
1880 года, назначено I мая 1894 года.

По истеченіи ЭТОГО срока, кредитные билеты 
прежнихъ образцовъ не будутъ принимаемы въ ка­
зенные платежи и не обязательны къ обращенію 
между частными лицами.

Признаки кредитныхъ билетовъ, обмѣнъ и обра­
щеніе коихъ прекращается 1 мая 1894 года:

1) Выпущенныхъ по Указу 13 Февраля 1868

я., съ портр. Императора Петра І-го.
„ „ „ Царя Алексѣя Михайло­

вича.
„ „ „ Царя Михаила Ѳеодоро­

вича.
„ „ „ Великаго Князя Димитрія

Донскаго.
1 годъ выпуска помѣщенъ 

” __ ’ по срединѣ оборотной
) стороны билетовъ.

2) Выпущенныхъ но Указу 20 октября 1880 
года:

25 рублеваго достоинства — бѣлаго цвѣта безъ 
всякихъ украшеній и печати на оборотной сторонѣ.

РАСПОРЯЖЕНІЕ
Х.-В. Епархіальнаго Начальства:

о совершеніи въ текущемъ году поминовенія усоп­
шихъ, бываемаго по Уставу Церкви въ субботу 7 

недѣли по Пасхѣ.

Въ Холмско-Варшавскую Духовную Консисторію 
сданъ Его Высокопреосвященствомъ для должнаго 
распоряженія циркулярный указъ Святѣйшаго Пра­
вительствующаго Синода, отъ 20 марта сего года за 
У® 1, слѣдующаго содержанія:

„По Указу Его Императорскаго Величества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ имѣли сужденіе 
о совершеніи въ текущемъ году поминовенія усоп­
шихъ, бываемаго по Уставу Церкви въ субботу 7 не­
дѣли по Пасхѣ. Приказали: Принимая во внима­
ніе, что въ текущемъ году Высокоторжественный день 
Священнаго Коронованія Ихъ Императорскихъ Вели­
чествъ упадаетъ на субботу 7 недѣли по Пасхѣ, ког­
да по Уставу Церкви положено совершать поминове­
ніе усопшихъ отецъ и братій нашихъ, Святѣйшій Сѵ­
нодъ, по бывшемъ разсужденіи, опредѣляетъ: по слу­
чаю совпаденія въ текущемъ году, 15 мая, Высоко­
торжественнаго дня Священнаго Коронованія Ихъ 
Императорскихъ Величествъ съ субботою 7 недѣли 
по Пасхѣ, положенную въ этотъ день по цвѣтной 
тріоди церковную службу перенести на четвертокъ 
той же недѣли, упадающій на 13 мая, о чемъ и дать 
знать по духовному вѣдомству циркулярными ука­
зами. “

По выслушаніи сего указа, X.-Варшавскою Кон­
систоріею постановлено и Его Высокопреосвящен­
ствомъ утверждено: о содержаніи указа Св. Синода 
отъ 20 марта сего года за № 1 дать знать духовенству 
Х.-Варшавской епархіи къ должному исполненію 
чрезъ напечатаніе въ X.-Варшавскомъ Епархіальномъ 
Вѣстникѣ.

Перемѣщеніе священнослужителей.
Настоятель Гноинскаго прихода, Сѣдлецкой гу­

берніи, священникъ Іоаннъ ІІогорѢцкІЯ и Старо-МѢ- 
жирѣчскаго прихода, той же губерніи, священникъ 
Северіанъ БѢЛИПСКІП 21 минувшаго марта перемѣще­
ны Его Высокопреосвященствомъ, согласно ихъ про­
шенію, одинъ на мѣсто другого. .
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Награжденіе набедренникомъ.

Его Высокопреосвященствомъ, Архіепископомъ 
Холмско-Варшавсмммъ Флавіаномъ, при богослуженіи 
въ Варшавскомъ каѳедральномъ соборѣ въ день Св. 
Пасхи, возложенъ набедренникъ на смотрителя Вар­
шавскаго духовнаго училища іеромонаха ДІОНИСІЯ, по 
вниманію къ его прежней долговременной службѣ въ 
священномъ санѣ и усердному прохожденію смотри­
тельской должности.

Новое пожертвованіе на нужды Лѣспянскаго Бого­
родицкаго монастыря.

Протоіерей г. Кронштадта I. И. Сергіевъ 25 ми­
нувшаго марта вновь пожертвовалъ на нужды Лѣс­
нянскаго Богородицкаго женскаго монастыря тысячу 
рублей. Архипастырскою Его Высокопреосвящен­
ства резолюціею, послѣдовавшею на донесеніи о семъ 
настоятельницы означеннаго монастыря, отцу прото­
іерею Сергіеву преподано благословеніе Божіе и ис­
кренняя благодарность Епархіальнаго начальства за 
теплое участіе къ нуждамъ новооткрытаго Лѣснян­
скаго монастыря.

Избраніе и утвержденіе предсѣдателя Пултускаго 
приходского попечительства.

Предсѣдатель Пултускаго Съѣзда Мировыхъ су­
дей Дѣйствительный Статскій Совѣтникъ А. И. Пал- 
товъ общимъ собраніемъ прихожанъ Свято-Троицкой 
церкви въ г. Пултускѣ избранъ и Его Высокопреосвя­
щенствомъ 25 минувшаго марта утвержденъ Пред­
сѣдателемъ Пултускаго церковно-приходскаго попе­
чительства.

Пожертвованія въ память событій 17 октября 1888 
года и 29 апрѣля 1891 года.

Прихожане Михаило-Архангельской церкви села 
Голубье, Люблинской губерніи, въ память и въ озна­
менованіе событій 17 октября 1888 года и 29 апрѣля 
1891 года пожертвовали въ сію церковь 246 рублей 
на обновленіе храма и иконъ: Спасителя, Божіей Ма­
тери, св. Великомученика Георгія и на пріобрѣтеніе 
выносной иконы съ изображеніемъ св. Архистратига 
Михаила и Божіей Матери Холмской, съ тѣмъ, чтобы 
на этихъ иконахъ сдѣланы были соотвѣтствующія со­
бытіямъ надписи и чтобы въ день храмового праздни­
ка Голубской церкви, ежегодно было совершаемо бла­
годарственное Господу Богу молебствіе за спасеніе 
Царствующаго Дома.

Прихожане приписной къ Жулицкому приходу, 

Люблинской губерніи, Свято-Георгіевской церкви се­
ла Снятина въ память и въ ознаменованіе чудеснаго 

’ событія 17 октября 1888 года пожертвовали 160 руб­
лей на устройство въ сей церкви трехъяруснаго ико­
ностаса, съ соотвѣтствующею событію надписью на 
ономъ, съ тѣмъ, чтобы въ день св. Великомученика 
Георгія (23 апрѣля) въ означенной церкви было еже­
годно совершаемо молебное пѣніе.

Отчетъ о состояніи Попечительскаго фонда духо­
венства Холмско-Варшавской епархіи и дѣйствіяхъ 

Попечительскаго Комитета за 1892 годъ.
( Оончанів).

Копія докладной записки Попечительскаго Комите­
та, оть 25 января 1893 г. за № 41, въ съѣздѣ духо­
венства Холмско-Варшавской епархіи по дѣламъ 

попечительскаго фонда.
Въ дополненіе къ отчету своему за 1892 г. Попе­

чительскій Комитетъ Холмско - Варшавской епархіи 
долгомъ своимъ поставляетъ:

а) доложить
епархіальному съѣзду о движеніи суммъ, имѣю­

щихся въ вѣдѣніи комитета, за январь мѣсяцъ 1893 
года.

I. Суммы фонда;
Къ 1893 году оставалось: 
Наличными 512 р. 62 к.
Билетами 54100 р. — к.

54612 р. 62 к.
Къ 25 янв. постугі. наличн. 1622 р. 42 к.
Итого съ остаточными:
Наличными 2135 р. 4 к.
Билетами 54100 р. —- к.

56235 р. 4 к.
Израсходовано 13 руб. 50 коп.
Къ 25 января остается: 
Наличными 2121 р. 54 к.
Билетами 54100 р. — к.

56221 р. 54 к.

56235 р. 4 к.
II. Суммы вдовъ и сиротъ, неучаствующихъ въ дѣ­

лахъ фонда'.
Остатка 7 р. 70 к.
Поступленій 125 р. 87 к.

133 р. 57 к.
Расхода не было и показанная сумма имѣется 

въ наличности.

Щ. Суммы стипендіи имени Высокопреосвященнаго 
Леонтія.

Измѣненіи не послѣдовало, остатокъ имѣется со­
гласно годичному отчету.
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г.

цер-

б) представить-.
1) Книгу прихода суммъ Фонда.
2) Книгу расхода суммъ Фонда.
3) Книгу повѣстокъ.
4) Оправдательные документы къ книгѣ прихода.
5) Оправдательные документы къ книгѣ расхода.
6) Книгу прихода суммъ для пособія вдовамъ 

прежняго времени.
7) Книгу расхода такихъ же суммъ.
8) Оправдательные документы къ книгѣ прихода.
9) Оправдательные документы къ книгѣ расхода. 1
10) Книгу основнаго капитала имени Высокопрео-, 

священнаго Леонтія.
11) Книгу прихода сихъ суммъ.
12) Книгу расхода сихъ суммъ.

Дѣла:
13) О выдачѣ постояннаго пособія въ 1892 г.
14) О выдачѣ временнаго пособія въ 1892 г.
15) О выдачѣ стипендіи имени Высокопр. 

онтія.
16) Журналъ и протоколы Комитета за 1892

Прошенія:
17) Жены б. діакона Варшавской Замковой 

кви Маріи Родкевичъ о возвращеніи вклада.
18) Младшаго псаломщика Велюнской таможен­

ной церкви Михаила Королюка о разъясненіи ему 
правъ на участіе въ дѣлахъ Фонда.

19) Помощника настоятеля Ломжинскаго собора, 
священника Терентія Левицкаго о дозволеніи ему 
вносить 3% отъ 1200 р. съ правомъ на пособіе въ 
размѣрѣ 400 руб. годично.

20) Донесеніе Люблинскаго благочиннаго отъ 6-го 
января с. г. за № 11 о смерти вдовы Анны Скробан- 
ской, для которой получено благочиннымъ 100 руб. 
пособія за II-—половину отчетнаго года, но вдова 
Скробанская дѣтей не имѣла.

и в) проситъ-.
Объ избраніи изъ среды своей трехъ членовъ для 

повѣрки суммъ Фонда съ книгами и документами, 
согласно требованію § 45 устава.

Предсѣдатель Комитета Каѳедральный Протоіе­
рей I. Гошовскій, члены: протоіерей Николай Страш- 
кевичъ, священникъ Антоній Медвѣдь и священникъ 
Василій Якубовскій, Секретарь и казначей священ­
никъ Николай Глинскій.

ЖУРНАЛЪ
засѣданія пятаго съѣзда епархіальнаго духовенства Холм­

ско-Варшавской Епархіи 26 января 1893 года.
Подлинный утвержденъ Его Высокопрео­

священствомъ 30 января 1893 года.

Пятый епархіальный съѣздъ духовенства Холм­
ско-Варшавской епархіи 26 января 1893 г. большин­
ствомъ голосовъ избравъ предсѣдателемъ съѣзда про- 

тоіерея Игнатія Гойнацкаго, а секретаремъ священни- 
' ка Николая Сагайдаковскаго, открылъ свои засѣданія 
. и приступилъ къ разсмотрѣнію слѣдующихъ теку- 
1 щихъ дѣлъ:
і 1) Выслушавъ отчетъ Попечительскаго Комитета 
і Холмско-Варшавской епархіи о состояніи попечитель- 
I скаго Фонда за 1892 г. и докладную записку въ до- 
’ полненіе къ отчету о состояніи Попечительскаго фон- 
I да съ 1 января по 26 января 1893 г. Епархіальный 
I съѣздъ большинствомъ голосовъ избралъ въ ревизіон- 
I ную Комиссію трехъ членовъ: Протоіерея Наума 
1 Мизецкаго, Протоіерея Леонтія Янковскаго и священ- 
і ника Андрея Троицкаго. Ревизіонная Комиссія про- 
! вѣрила всѣ суммы и разсмотрѣла всѣ оправдательные 
1 документы, при чемъ всѣ суммы и оправдательные 
I документы оказались на лицо и въ совершенномъ по- 
■ рядкѣ. На приходъ Попечительскаго Фонда въ 1892 
; году поступило наличными 17415 руб. 3 к., а съ оста­
точными 18457 р. 74 к. расхода произведено: на вы­
дачу постоянныхъ пособій 5854 руб. 21 к. на пріобрѣ­
теніе процентныхъ бумагъ съ купонами къ нимъ, со­
гласно 14 § устава 11585 р. 79 к., возвращено бла­
гочинному 2 Влодавскаго округа на возстановленіе 
нарушеннаго въ Казначействѣ кредита 1р. 75 к., на 
почтовые, путевые и канцелярскіе расходы и на со­
держаніе казначея, писца и сторожа и за храненіе 
процентныхъ бумагъ въ банкѣ 503 руб. 87 коп., на 
реализацію одной 5% облигаціи ПІ восточнаго зай­
ма, вышедшей въ тиражъ погашенія 100 рублей. 
Всего же въ 1892 году израсходовано наличными и 
билетами 18045 р. 12 к. Къ 1893 г, остается билета­
ми хранящимися въ Люблинскомъ отдѣленіи Госу­
дарственнаго Банка 54100 р. и наличными 512 руб. 
62 коп., а всего къ 1 января 1893 г. въ Попечитель­
скомъ Фондѣ духовенства Холмско-Варшавской епар­
хіи имѣется 56221 р. 54 коіі.

По разсмотрѣнію отчета Попечительскаго Коми­
тета и докладной записки, Епархіальный съѣздъ, 
изъявляя Попечительскому Комитету свою ис­
креннюю благодарность за его труды и дѣятель­
ность въ пользу духовенства въ теченіи четы­
рехъ лѣтъ и особенную признательность за труды 
по должности казначея и секретаря комитета ключа­
рю холмскаго каѳедральнаго собора, священнику Ни­
колаю Глинскому, постановилъ ходатайствовать предъ 
Его Высокопреосвященствомъ, Высокопреосвящен­
нѣйшимъ Флавіаномъ, Архіепископомъ Холмскимъ и 
Варшавскимъ о напечатаніи оезъ сокращенія отчета, 
докладной записки Попечительскаго Комитета и жур­
нала засѣданія пятаго Епархіальнаго съѣзда въ 
Холмско-Варшавскомъ Епархіальномъ Вѣстникѣ для 
свѣдѣнія всего духовенства.

2) Заслушавъ ходатайство помощника настоятеля 
ломжинскаго Св. Троицкаго собора, священника Те-
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рентія Левицкаго, коимъ проситъ, въ виду перемѣще-- 
нія его на должность помощника настоятеля, не ли­
шать его права взносовъ, причитающихся отъ настоя­
телей церквей, получающихъ ежегодное содержаніе 
въ 1200 рублей, Епархіальный съѣздъ, въ виду ст. 4 
журнальнаго опредѣленія отъ 28 января 1892 года, 
постановилъ: просьбу священника Терентія Левицка­
го отклонить впредь до составленія и пересмотра 
устава Попечительскаго Фонда.

3) По выслушаніи прошенія младшаго псаломщи­
ка Велюнской таможенной церкви Михаила Коро­
люка о дозволеніи ему продолжать надлежащій взносъ 
въ эмеритальный фондъ помимо прекращенія взносовъ 
отъ прочихъ членовъ причта названной церкви, а 
также принявъ во вниманіе докладъ Попечительскаго 
Комитета о томъ, что не всѣ лица, обязавшіяся разъ 
на всегда быть участниками Фонда дѣлаютъ взносы 
своевременно и аккуратно, вслѣдствіе чего затрудня­
ется и самое дѣлопроизводство по дѣламъ эмериталь­
наго Фонда, Епархіальный съѣздъ постановилъ: такъ 
какъ съ принятіемъ къ участію въ дѣлахъ Фонда 
духовенства служащаго по министерству народнаго 
просвѣщенія, дворцовому и таможенному вѣдом­
ствамъ, нынѣ участіе въ дѣлахъ Фонда обязательно 
для духовенства всей епархіи, а потому лица, уклоня­
ющіяся отъ участія въ Фондѣ, уклоняются самоволь­
но, вопреки постановленіямъ Епархіальныхъ съѣз­
довъ 1891—1892 годовъ, то просить Его Высокопрео­
священство, Высокопреосвященнѣйшаго Флавіана, Ар­
хіепископа Холмско - Варшавскаго не отказать въ 
распоряженіи относительно взысканія съ принтовъ 
церквей: Дворцовой Лазенковской, Млавской и Праш- 
ской и съ настоятелей таможенныхъ церквей: Велюн­
ской и Ломжинской 3°/0 отъ штатнаго ихъ содержа­
нія за время съ 8 марта 1889 года по 1 января 1891 
года. Что же касается лицъ, не аккуратно вносящихъ 
плату на возстановленіе Фонда, то Епархіальный 
съѣздъ постановилъ предупредить епархіальное духо­
венство, что за неаккуратность взносовъ платы въ 
пользу Фонда, на должниковъ въ концѣ года будетъ 
наложенъ штрафъ въ размѣрѣ 25°/0 долга, взыска­
ніе котораго поручается Попечительскому Комитету. 
Во избѣжаніе же неисправности въ платежѣ взносовъ 
на будущее время желательно было бы, чтобы Духов­
ная Консисторія, но учиненіи съ кѣмъ слѣдуетъ, на­
длежащаго сношенія сдѣлала распоряженіе о томъ, 
чтобы надлежащіе вычеты отъ причтовъ всей епархіи 
производились казначействами при полученіи сими 
принтами штатнаго жалованья.

4) По выслушаніи прошенія жены бывшаго діако­
на Варшавской Замковой церкви Маріи Родкевичъ о 
возвратѣ ей сдѣланныхъ мужемъ ея взносовъ, Епар­
хіальный съѣздъ постановилъ: такъ какъ діаконъ Род­
кевичъ лишенъ мѣста за противозаконныя поступки и

выселенъ изъ Холмско-Варшавской Епархіи, то пре­
дложить просительницѣ Маріи Родкевичъ сообщить 
Попечительскому Комитету довѣренность ея мужа на 
право полученія ею сдѣланныхъ имъ взносовъ въ 
эмеритальный фондъ за собственноручною его подпи­
сью посвидѣтельствованною полиціею по мѣсту на­
стоящаго его жительства: По полученіи надлежащей 
довѣренности Попечительскій Комитетъ сдѣлаетъ рас­
поряженіе объ удовлетвореніи просьбы Маріи Родке- 
вичъ.

5) Заслушавъ рапортъ Благочиннаго Люблинска­
го округа съ увѣдомленіемъ о смерти вдовы священ­
ника Анны Скробанской, умершей 29 декабря 1892

: года, которой чрезъ посредство благочиннаго въ томъ 
же мѣсяцѣ, по распоряженію Попечительскаго Коми­
тета, сообщено пособіе въ размѣрѣ 100 руб., Епар­
хіальный съѣздъ постановилъ: за смертію Анны 
Скробанской, неоставившей послѣ себя сиротъ, посо­
біе въ количествѣ 100 р. вытребовать отъ Благочин­
наго Люблинскаго округа для храненія въ кассѣ По­
печительскаго эмеритальнаго Фонда.

6) По выслушаніи прошенія вдовы священника 
Меланіи Бобикевичъ о выдачѣ пособія 17-ти лѣтнему 
сыну ея Александру Бобикевичу, поступившему 2 
ноября 1892 года въ военную службу; Епархіальный 
съѣздъ постановилъ: согласно § 7 устава Попечитель­
скаго Фонда разрѣшить выдачу причитающагося по­
собія сиротѣ Александру Бобикевичу съ 1 іюля по 2 
ноября минувшаго 1892 года, т. е. за время до посту­
пленія Бобикевича въ военную службу.

7) Одинъ изъ членовъ Попечительскаго Комите­
та заявилъ, что такъ какъ бывшій настоятель Луко- 
вокской церкви, священникъ Сомикъ вышелъ за- 
штатъ по собственному желанію и для полученія изъ 
Попечительскаго Фонда пособія, требуемаго прим. къ 
§ 6 уст. Попеч. Ком. не представилъ засвидѣтель­
ствованія духовенствомъ подлежащаго благочинниче­
скаго округа о его неспособности къ дальнѣйшему 
прохожденію священнической службы, то Попечи­
тельскій Комитетъ, не находя основанія для выдачи 
Сомику закономъ опредѣленнаго пособія, не выдалъ 
таковаго ему по настоящее время. Находя дѣйствіе 
Комитета въ данномъ случаѣ вполнѣ законнымъ, 
Епархіальный съѣздъ постановилъ: священнику Со­
мику въ выдачѣ пособія отказать.

8) Въ виду того, что 9 марта въ 1894 г. оканчи­
вается пятилѣтній срокъ существованія устава Попе­
чительскаго Фонда и предвидится необходимость сдѣ­
лать нѣкоторыя дополненія въ упомянутомъ уставѣ, 
то пятый епархіальный съѣздъ находитъ необходи­
мымъ поручить благочиннымъ Холмско-Варшавской 
епархіи предварительно разсмотрѣнія дѣйствующаго 
нынѣ устава на благочинническихъ съѣздахъ вырабо­
тать по сему предмету свои возрѣнія и таковыя къ 1
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сентября текущаго года сообщить въ Попечительскій 
Комитетъ, а сей послѣдній, съ своей стороны, при у- 
частіи трехъ депутатовъ отъ духовенства, на основа­
ніи доставленныхъ Благочинными взглядовъ, вырабо­
таетъ общій проектъ устава на будущее время для 
предложенія такового епархіальному съѣзду къ мѣся­
цу январю 1894 года.

9) Для болѣе аккуратнаго взноса духовенствомъ 
вкладовъ въ Попечительскій Комитетъ Епархіальный 
съѣздъ постановилъ: поручить епархіальнымъ благо­
чиннымъ производить въ концѣ каждаго года кон­
троль по взносамъ духовенствомъ причитающихся 
вкладовъ.

Предсѣдатель: Протоіерей Игнатій Гойнацкій. 
Протоіерей I. Плютинскій, Протоіерей Наумъ Ми­
зецкій. Протоіерей Симеонъ Михалевичъ, Протоіерей 
Леонтій Янковскій, священникъ Маркіанъ Могильниц­
кій, священникъ Симеонъ Лещукъ, священникъ Іо­
сифъ Грабовичъ, священникъ Петръ Гапановичъ, 
священникъ Николай Ганкевичъ, священникъ Ника­
норъ Бѣлецкій, священникъ Іоаннъ Макаръ, священ­
никъ Андрей Троицкій, священникъ Діомидъ Волка­
новичъ, священникъ Валеріанъ Войцѣховскій, священ­
никъ Антоній Левитскій, священникъ I. Завитаевъ, 
Секретарь Епархіальнаго пятаго съѣзда духовенства, 
священникъ Николай Сагайдаковскій,

Подлинный утвержденъ Его Высокопре 
освященствомъ 30 января 1993 г.

протокоіъ

Состоялось въ городѣ Холмѣ 26 Января тысяча 
восемьсотъ девяносто третьяго года епархіальный 
съѣздъ духовенства Холмско -Варшавской епархіи 
слушали: сданную Его Высокопреосвященствомъ, 
Высокопреосвященнѣйшимъ Флавіаномъ, Архіеписко­
помъ Холмско-Варшавскимъ докладную записку смо­
трителя Холмскаго духовнаго училища о нуждахъ 
названнаго училища, объ уклоненіи духовенства од­
ного изъ благочинническихъ округовъ отъ взноса въ 
1892 гсду процентнаго сбора въ пользу духовнаго 
училища. Постановили: Согласно резолюціи Его Вы­
сокопреосвященства о необходимости поддержанія у- 
помянутаго училища, !/4 процентный сборъ отъ духо­
венства въ пользу училища на текущій 1893 годъ 
оставить въ силѣ съ тѣмъ, чтобы на будущій 1894 г. 
духовенство на благочинническихъ съѣздахъ вошло 
въ разборъ настоящаго дѣла и выработало правила о 
числѣ ежегодныхъ взносовъ въ пользу училища. А 
для ознакомленія духовенства съ содержаніемъ запис­
ки о. смотрителя духовнаго училища, просить Прав­
леніе сего училища о пропечатаніи таковой въ Епар­
хіальномъ Вѣстникѣ. На семъ настоящій протоколъ 
оконченъ и присутствующими подписанъ. Предсѣда­
тель съѣзда, Протоіерей Игнатій Гойнацкій. Протоіе­
рей I. Піютинскій, Протоіерей Симеонъ Михалевичъ, 

Протоіерей Леонтій Янковскій, Протоіерей Наумъ 
Мизецкій, священникъ Маркіанъ Могильницкій, свя­
щенникъ Андрей Троицкій, священникъ Антоній Ле­
витскій, священникъ Никаноръ Бѣлецкій, священникъ 
Діомидъ Волкановичъ, священникъ Іосифъ Грабовичъ, 
священникъ Петръ Гапановичъ, священникъ Симеонъ 
Лещукъ, священникъ Николай Ганкевичъ, священ­
никъ I. Завитаевъ.

Редакторъ, секретарь Консисторіи 0. Виноградовъ.

ОТ ДЪ ЛЪ II.

Холмская епархія въ ХѴП вѣкѣ по ея богослѵже ■ 
бнымъ книгамъ и надписямъ на нихъ.

{Продолженіе).

Самымъ послѣднимъ и лучшимъ прибѣжищемъ 
для русинъ Забужья въ то время были православныя 
богослужебныя книги и православный обрядъ: только 
ими возжигался въ душѣ ихъ православный огонь и 
только чрезъ нихъ они посылали свою горячую моль­
бу о помощи къ Богу. И они, эти великіе борцы за 
православіе,—предки нынѣшнихъ Забужныхъ руси­
новъ, столь преданные своему родному грековосточ­
ному обряду,—они оставили печать своей любви и 
православной ревности на этихъ-же книгахъ въ раз­
ныхъ надписяхъ и рукоприкладствахъ при покупкѣ 
ихъ. Такъ, они прежде веего своимъ типичнымъ 
русскимъ говоромъ, простымъ и искреннимъ, возвѣ­
щаютъ въ назиданіе своимъ потомкамъ свои имена, 
званш и состоянія. И эти надписи на книгахъ, мол­
чаливые, глухіе, тѣмъ не менѣе оживаютъ для памяти 
своей родной Забужной Руси и воскрешаютъ предъ 
нами типическіе образы народныхъ ревнителей право­
славнаго, родного имъ, обряда. Цѣлыя семьи, сосѣди, 
пріятели, сельскія громады, иногда нѣсколько ихъ 
вмѣстѣ, братства, войты, священные іереи, „пресви­
теры44, мѣщане, вдовы, ремесленники и сонмы про­
стыхъ отдѣльныхъ лицъ, называвшихъ себя только 

рабами Божіими многогрѣшными44,—вереницей вста­
ютъ передъ нами и въ глубокой народной простотѣ 
свидѣтельствуютъ о своей любви къ церкви и обряду 
и съ клятвой никейскаго собора заклинаютъ почтить 
ихъ уваженіемъ къ ихъ памяти и не отнимать отъ 
ихъ родныхъ церквей дорогихъ для нихъ богослуже­
бныхъ православныхъ книгъ. „А хтобы мѣлъ отпра- 
вовати службу Божію по сей книгѣ, повиненъ есть 
за насъ Бога благати, молите за насъ Господа Бо­
га44, посему-то они прибавляютъ: „Сію книгу при­
даемъ непорушно на вѣки, неотмѣнко“. Этотъ За­
вѣтъ свой они слали своимъ потомкамъ и цѣлымъ вѣ-
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обычная заключительная Формула почти каждой над­
писи на этихъ книгахъ. Ревнивая боязнь за ихъ 
цѣлость и строгая, энергичная клятва на дерзкія по­
сягательства на нихъ, очевидно выливались изъ глуби­
ны ихъ преданности своему родному, православному 
обряду. И въ надписяхъ свидѣтельствуется, какъ 
ревнители православнаго обряда не щадили средствъ 
своихъ матеріальныхъ дабы только купить православ­
ную книгу къ своей церкви. При тогдашней высо­
кой стоимости денегъ и не малой рѣдкости печатныхъ 
богослужебныхъ книгъ, покупка этихъ послѣднихъ 
была не малой жертвой и подвигомъ ради церкви со 
стороны особенно частныхъ лицъ. Такъ, въ ХѴП 
в., напр., Октоихъ стоилъ на наши деньги около 15 
рублей, а ТриФологъ около 25 рублей1). И трудно 
было собраться церкви, тогда обычно очень бѣдной, а 
тѣмъ болѣе частному лицу съ такими большими по 
тому времени деньгами для покупки богослужебной 
книги. И однакоже на это дѣло крестьяне и церковь 
отдавали свои послѣдніе гроши и книга покупалась и 
покупалась часто не одна и не разъ. Бѣденъ и убогъ 
былъ тогдашній русскій людъ Забужья, особенно 
сельскій, и однако отъ щедроты своего сердца онъ 
жертвовалъ для своей церкви и свои послѣднія скуд­
ныя крохи, для того, конечно, чтобы въ безпрепят­
ственно совершавшемся православномъ богослуженіи 
своей родной церкви находить высокое духовное на­
слажденіе. Въ этомъ сказывалась опять таки глубо­
кая преданность и любовь его къ своему православно­
му обряду,—высокая, чистая, не стѣснявшаяся мате­
ріальными тратами. И всякій поводъ легко вызыва­
етъ его на эту жертву: слово „презвитера“ радѣю­
щаго о покупкѣ недостающей книги, смерть близкаго | 
человѣка, отца, матери, дѣтей, жены, постройка цер-|

і войта черничинскаго въ в. и у него эту книгу купила 
коп. е., а съ 1676 года -22 коп. с. Горбачевскій „Археогра- громада Гонстинекая для своей церкви. См. надпись по С. 
Фическій Календарь” Вильна. 1869 г., стр. 109—110. I 499—1 л. 12 и 13

кви, и особенно личное стараніе о своемъ собствен-1 ваютъ намъ и на тѣ силы, кои поддерживали, укрѣ- 
номъ „поминаніи“ и личное желаніе выразить въ, 
этомъ свое почитаніе родной церкви. И велико было 
это дѣло пожертвованія богослужебныхъ книгъ еще 
отъ той важности, какую эги послѣднія имѣли. Поми- 
мо практическаго значенія для употребленія церков­
наго, эти книги, какъ теперь въ наше время, такъ и

камъ будущаго подъ слѣдующей угрозой: „а хтобы тогда имѣли въ глазахъ народа и высокое воспита- 
мѣлъ сію книгу отдавити отъ сей церкви, да будетъ I тельное значеніе. На богослужебной книгѣ зижди- 
три краты проклятъ, анаѳена, анаѳема..., на таковаго | лось тогдашнее религіозное народное образованіе. Въ 
да будетъ анаѳема и святыхъ отецъ 300 и 18 иже въ | школахъ братскихъ и церковно-приходскихъ, разсѣян- 
Нікеѣ..., съ тымъ судъ будемъ мѣти на страшномъ ■ ныхъ по всему юго-западному краю, она была крае­
судѣ Христовомъ заклинаемъ клятвою...! — такова ' угольнымъ камнемъ. Многія православныя богослужеб-

1 ныя книги издавались и тогда прямо для школьнаго 
обученія *).  Одинъ изъ лучшихъ православно-рус­
скихъ людей того времени, глубоко понимавшій жизнь 
и интересы православнаго южно-русскаго народа, Іо­
аннъ Вишенскій говоритъ: „По грамматицѣ же, во 
мѣсто лживой діалектики, изъ бѣлаго въ черное, а 
изъ чернаго въ бѣлое претворяти учащей, тогда бо 
учатъ богомолебнаго и нраведнословпаго часословца; во 
мѣсто хитрэрѣчныхъ силлогизмъ и велерѣчивой рито­
рики тогда учатъ богоугодно молебный Псалтирь, во 
мѣсто философіи, по воздуху мысль разумную скита­
тися зиящущей, тогда учатъ плачивый и смиренному­
дрый Октоихъ, таже конечное и богоугодное пред­
спѣяніе въ разумѣ— дѣльное богословіе112). И онъ, 
несомненно, не былъ единоличнымъ въ этомъ своемъ 
мнѣніи,—онъ былъ напротивъ выразитель воззрѣній 
южнорусской церкви и народа. Изъ этихъ книгъ на­
родъ поучался благочестію и утверждался въ вѣрѣ. 
Поэтому и покупка ихъ къ церкви была содѣйствіемъ 
народному церковноправославному воспитанію Пріо­
брѣтеніе ихъ было, поэтому, лучшимъ и дорогимъ 
дѣломъ для каждаго православнаго русина Забужья. 
И мы находимъ примѣры, что книги богослужебныя 
состояли въ частномъ употребленіи для личнаго пользо­
ванія ими3). Вслѣдствіе всего этого и покупка пра­
вославныхъ богослужебныхъ книгъ къ разнымъ выше­
указаннымъ церквамъ Холмской епархіи говоритъ 
намъ объ извѣстномъ подъемѣ здѣсь народно-церко­
внаго духа, о нарочито усилившемся здѣсь сознаніи 
поддержать свой народный греко-славянскій обрядъ и 
притомъ при такихъ тяжелыхъ гоненіяхъ на все пра­
вославно-русское со стороны латино-уніатской пропа­
ганды.

Эти же православныя богослужебныя книги указы- 

пляли этотъ православно-русскій духъ въ народѣ За- 
бужья,—это силы народной сплоченности, общности.

‘) Особенно часто издаваемъ былъ Часословъ „ученія 
ради отрочятъ", напр., Часословъ Острогъ 1602 г. („Описа­
ніе славяно-рус. книгъ напечатанныхъ кирилловскими бук­
вами”. Томъ І-й съ 1491 — 1652 г. И. Каратаевъ. Спб. 
1883 г., стр. 298, № 169).

*) Н Ѳ. Сумцовъ „Іоаннъ Вишенскій“ Кіевъ, 1885 г., 
стр. 25.

*) Напр., Октоихъ (Львовъ 1630 г.) былъ собственностію 
войта Черничинскаго въ ХѴП в. и у него эту книгу купила

*) Октоихъ обыкновенно стоялъ, какъ значится въ надпи. 
сяхъ, по тогдашнему отъ 30 до 56 злотыхъ, триФологъ 50, 
52 и 56 злотыхъ польскихъ. А польскій злотый въ нач. 
XVII в. равнялся 1 рублю, въ половинѣ этого же вѣка 45&
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Изъ нихъ
(за

энергичными представителями 
I своей православной вѣры. И мы видимъ, что унія 
I долѣе всего борется съ горожанами и встрѣчаетъ со 
І стороны этихъ послѣднихъ самыя сильныя сопроти­
вленія. Другое дѣло села и малыя мѣстечка. При 
томъ гнетѣ нижняго сельского „хлопскаго44 сословія, 
какимъ заявила себя Польша, повидимому должны 
быть успѣшны преслѣдованія ею православія сель­
скихъ русиновъ: повидимому, отъ забитыхъ кресть­
янъ трудно ожидать сильныхъ протестовъ, и однако 
мы здѣсь встрѣчаемъ не только то, что въ селахъ на 
защиту православія народъ возстаетъ съ своею гру­
бою массовою силою и доходитъ до кровавыхъ стол­
кновеній, но встрѣчаемъ здѣсь и высшую благород- 

: ную Форму народной самозащиты, — братства. И

единенія—братства и громады. Помимо знаменитыхъ | ми горожане были 
братствъ въ Забужьѣ: Бѣльскаго, Люблинскаго, За- 
мостьскаго и Красноставскаго, книги указываютъ 
намъ и еще братства, существовавшія во многихъ 
мѣстахъ Холмской епархіи въ это время, 
въ книжныхъ надписяхъ упоминается за ХѴП в. 
1665 г.)1) только братство Тарногродское Свято-Тро­
ицкое. Но, быть можетъ, къ ХѴП вѣку относится 
существованіе и тѣхъ братствъ, о коихъ надписи уже 
на уніатскихъ книгахъ сообщаютъ только отъ начала 
ХѴПІ в., напр. Томашовское, (Св. Георгіевское), и 
Константиновское (или Козѣрицкое)2). Эти меньшія 
братства по своему положенію въ маленькихъ мѣстеч­
кахъ и селахъ были братствами сравнительно не ши­
рокой дѣятельности. Потому-то они не заявили себя

і) Надпись о куплѣ этой книги братствомъ по Тріоди
цвѣтной Львовъ 1663 г. (С. 458, листы 1—15).

») Первое указывается въ жертвовательной надииси иа 
литургиконѣ Вильна Супрасль 1695 г. (С. 381—27, на л.
203—209),—надписи по характеру надписанія нач. ХѴІП
в., второе въ надписи обь „оправѣ“ братствомъ книги на
Октоихъ Супрасль 1728 г. (С. 433—1, л. 5—9 и 30).

’) Надпись объ этомъ на Тріоди постной М. Слезки
1664 г. (С. 448—2, л. 1—7), отмѣченная 1687 годомъ.

такими громкими дѣлами, какъ братства забужныя | здѣсь, въ рядовой массѣ сѣраго православнаго люда
сказывается, слѣдовательно, столь же высокій и чис­
тый церковно-православный духъ, какъ и въ брат­
ствахъ знаменитыхъ. Вообще братства Холмской 
епархіи ХѴП в. всѣ вмѣстѣ рисуютъ передъ нами 
какое-то общенародное повсюдное сильное восторжен­
ное и высокое религіозное одушевленіе, направленное 
на защиту своего православія и на борьбу съ уніата­
ми, рисуютъ передъ нами въ привлекательномъ свѣтѣ 
и самый народъ — „хлоповъ41, рабовъ въ глазахъ 
польскаго чваннаго пана. Этотъ хлопъ православно­
русскій въ эпоху ХѴП в. въ своемъ одушевленіи

знаменитыя. Они, напротивъ, ограничиваются въ 
своей дѣятельности своею церковью и своимъ прихо­
домъ. По свидѣтельству записей на жертвованныхъ 
ими книгахъ, они заботятся о благолѣпіи и исправно­
сти православнаго обряда въ своей церкви: жертвуютъ 
къ ней книги, или же пожертвованныя кѣмъ-либо 
другимъ „оправляютъ44—переплетаютъ и украшаютъ 
для церковнаго употребленія. Слѣдовательно, эти 
братства, заботясь о богослуженіи своей церкви, укрѣп­
ляли православный духъ въ своемъ приходѣ. А 
этимъ они не могли не приносить іюльзы и всему 
своему округу: своимъ примѣромъ они поддерживали | православномъ поднимался изъ своего ничтожества и 
окрестныхъ православныхъ въ стойкости въ своей вѣ-) забитости на такую высоту, до которой далеко Фана- 

. _ ____ _______ „ —Г! „<.т..гтт___ папѵ11 П-т. питгѵ ТЯКО-рѣ, были для нихъ нравственнымъ оплотомъ и около 
нихъ, какъ подлѣ небольшихъ центровъ, группирова­
лись небольшіе кружки православныхъ. Немудрено 
по этому, если Тарногродскій мѣщанинъ, воспитан­
ный братствомъ въ ревности къ православному обря­
ду, заботится о православныхъ Бѣлгорая и жертвуетъ 
туда къ церкви православную богослужебную кни­
гу3). Для насъ братства сельскія и находящіяся въ 
мало-значительныхъ мѣстечкахъ Холмской епархіи 
важны въ слѣдующемъ отношеніи. Замостье, Крас­
ноставъ, Люблинъ и Бѣла были лучшими и значи­
тельнѣйшими городами Забужья ХѴП в. Городская 
жизнь здѣсь была особенно развита, свободна и ши­
рока. Немудрено, что изъ этого городского право­
славнаго общества выступаютъ братства, какъ самые 
горячіе и ревностные борцы за православіе. Здѣсь са-

тичному и грубому поляку—„пану44. Въ виду тако­
го общенароднаго одушевленія немудрено, что гдѣ 
не было братствъ, тамъ по свидѣтельству богослужео- 
ныхъ книгъ ревнителями православнаго обряда вы­
ступаютъ еще громады, цѣлыя сельскія общины: напр. 
этимъ себя заявили громады: Гонстинская1), Добро- 
творская2), Вишневская и Селецкая3), Юровская4), 
Потоцкая5!, Стрѣлецкая6), Пересоловская7), Сверщов- 
ская8) и др. Собирались деньги, иногда не съ одного 

| села, а съ нѣсколькихъ, и эти трудовыя гроши отда­
вались на покупку книги необходимой для оогослу- 
женія. И замѣчательно, такое громадское и братское

*) Жертвовательная надпись этой громады на С. 429— 
1, л. 12 и 13 (полов. ХѴП вЛ

2) Надпись на С. 428, на л. 9—28 (1604—1607 г.).
«) С. 429—4, л. 13 - 19 (1634 г.).
*) С. 444 - 1, л. 1—21 (1631 г.).

С. 445-1, л. 1—39 (1632—1648 г.)
С. 456—6, л. 1—17 (1643 г.).
С. 459—1, л. 1—12 (1705 г.).
С. 459—3, л. 18—38 (1691 г. . Можно думать, что эти

5)
6)
’)
8)

громады выступали на помощь своимъ церквамъ не по осо- 
ому какому либо исключительному обстоятельству, а всеб 
гда, когда только церковь при бѣдности своихъ средствъ 
затруднялась тѣмъ или другимъ недостаткомъ.
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участіе къ своей церкви со стороны народа Забуж- 
ной Руси мы видимъ чаще всего въ ХѴП в., мень­
ше въ половинѣ ХѴПІ и почти не видимъ во второй 
половинѣ ХѴПІ в. Въ это послѣднее время бого­
служебныя книги покупаются частными лицами и 
почти всегда „през1 стараніе“ теперь уже уніатскихъ 
„пароховъ". Очевидно, духъ общенародного живо­
го участія къ церкви былъ силенъ въ православный 
періодъ, и во времена уніатскія — особеннаго уси­
ленія латинопольской пропаганды, ХѴПІ в., ослабѣ­
валъ все больше и больше, конечно, потому, что на­
родъ любилъ только свое православіе и свое право­
славное богослуженіе, и не любилъ уніи и эта лю­
бовь къ православной церкви была у него общая: пра­
вославіе и православный обрядъ были его національ­
нымъ достояніемъ, съ ними онъ сроднился, сжился 
искони. Погому-то народъ весь всею своею общиною 
встаетъ на дѣло православной своей церкви. Важно 
въ этомъ случаѣ и еще собственная народная ини­
ціатива: онъ самъ по себѣ, двигаясь собственнымъ 
сознаніемъ и преданностію православной церкви, спѣ­
шитъ на помощь ей. Онъ видитъ въ себѣ прямого 
попечителя своей церкви, единственнаго по тому вре­
мени ея радѣтеля

Общенародное православное одушевленіе сказыва­
лось и въ общеніи приходовъ Холмской епархіи за 
это времъ Такъ, мы нерѣдко видимъ, что прихожа­
нинъ одной церкви жертвуетъ богослужебную книгу 
къ церкви другого прихода. Надписи упоминаютъ о 
нѣсколькихъ такихъ случаяхъ, напр., въ 1687 году 
мѣщанинъ Тарногродскій, какъ мы замѣчали выше, 
пожертвовалъ Тріодь постную (М. Слезки 1664 г.) 
къ церкви Бѣлгорайской; параФІянинъ ІПпиколовскій 
пожертвовалъ въ 1717 году Октоихъ (Львовъ 1700 
г.) къ церкви Дьяконовской1). Даже болѣе, участіе къ 
чужимъ церквамъ оказываютъ не только частныя ли­
ца, а и цѣлыя громады, имѣющія свою церковь. Такъ. 
Юровская громада въ 1631 году пожертвовала 
Тріодь постную (Вильна 1609 г.) къ созидавшейся 
тогда церкви Конвицкой^), а въ 1634 году Октоихъ 
(Львовъ 1630 г.) былъ пожертвованъ къ Старосе­
лецкой церкви громадой Вишневской при участіи 
Ликошинцевъ3). Въ надписяхъ сохранились извѣстія 
только объ этихъ немногихъ примѣрахъ, ни -эі 
вправѣ на нихъ смотрѣть какъ на характеристиче­
скія. Какъ вытекающія изъ общенароднаго настроенія 
они могли быть частными. Чрезъ посредство такихъ 
явленій, разные приходы Холмской епархіи этого 
времени связывались во едино, между ними устана­
вливалось общеніе и общеніе именно во имя право-

*) Какъ гласитъ объ этомъ надпись, сдѣланная жертво- 
ва гелемъ на книгѣ. С. 432—1, л. 216.

’) С. 444—1, л. 1-21. 3) С. 429-4, л. 13—19.— 

славнаго обряда. А на сколько развита была при 
этомъ церковно-приходская жизнь при отдѣльныхъ 
церквахъ Холмской епархіи, это указывается Фак­
томъ, что при нихъ не рѣдко является нѣсколько 
священниковъ,— и это при церквахъ сельскихъ: обы­
чно по два. Такъ, это мы находимъ въ приходѣ Мод- 
рыньскомъ, Шиховицкомъ, Хмѣлецкомъ, въ одномъ 
не называемомъ въ надписи по имени1) и др. Эти 
священники одинаково именуются „священными іе­
реями, презвитерами, отцами“, т. е. эти священники 
были равными приходскими настоятелями и, какъ 
обычно и теперь, это и тогда зависѣло отъ того, что 
два настоятеля необходимы были для удобства удо­
влетворенія широкимъ религіознымъ потребностямъ 
своихъ прихожанъ. А эта широта потребностей могла 
зависѣть сколько отъ многочисленности самихъ при­
ходовъ, столько же и отъ усердія прихожанъ. Слѣдо­
вательно, каждая церковь съ нѣсколькими настояте­
лями была крѣпкимъ центромъ обширнаго русскаго 
прихода и въ достаточной мѣрѣ питала и укрѣпляла 
его духовно. Да и въ каждомъ приходѣ за это вре­
мя блюдется сердечная простота и православная лю­
бовь въ отношеніяхъ между прихожанами и настоя­
телями. Почти каждое дѣло благотворенія прихо­
жанъ сопровождается участіемъ священнаго іерея по­
бужденіе со стороны этого послѣдняго, ,,стараніе и 
приводъ его“ купить книгу православную къ церкви 
охотно выполняется частными лицами и цѣлыми гро­
мадами. Слова „презвитеръ", „священный іерей,,, 
„пастырь“ — старинныя народныя наименованія — 
прекрасно характеризуютъ православныя отеческія 
отношенія между священниками и прихожанами. И 
какъ рельефно православно-русскій народный духъ 
этихъ наименованій оттѣняется при сравненіи съ 
позднѣйшими наименованіями уніатскахъ священни­
ковъ „приходнихъ", „парахъ11, „панъ ксендзъ11. Бли­
зость „презвитеровъ1 къ параФІянамъ поддержива­
лась и тѣмъ, что, по свидѣтельству книжныхъ надпи­
сей, нѣкоторые изъ первыхъ за это время являются 
въ своихъ приходахъ „урожоными11, т. е. мѣстными 
уроженцами, мѣстнаго происхожденія. Эти мѣстные 
„урожоные11 презвитеры обычно были и мѣстнаго 
стариннаго священническаго рода. Что при одной и 
той же церкви настоятельство долго держится въ од­
ной Фамиліи и переходитъ въ продолженіи даже сто­
лѣтій отъ отца къ сыну и т. д.,—это явленіе — обыч­
ное въ то старое время и въ югозападной церкви 
русской. Вслѣдствіе этого между прихожанами и 
„урожонымъ11 презвитеромъ устанавливалось взаим-

’) На тріоди постной Львовъ 1664 г. (С. 447—6, на л. 1 
—17) надпись о пожертвованіи этой книги какимъ-то мель­
никомъ Василіемъ Глаговецкимъ къ церкви св. Іоанна Зл., 
при священникахъ: о. Стефанѣ и его зятѣ отцѣ Димитріѣ.



№8-й130 ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ

I

для миссіонерскихъ цѣлей, для усиленнаго проведенія 
и оттѣненія въ нихъ извѣстныхъ православныхъ 
идей, искажавшихся въ то время ясно подразумѣвае- 
мымъ въ этомъ случаѣ уніатствомъ. Это шло вровень 
съ ихъ общею православною народною дѣятельно­
стію. Немудрено поэтому, если вмѣстѣ съ богослу­
жебными православными книгами проводилось въ на­
родъ и противо-уніатское вліяніе. И можно думать, 
что книги этихъ издателей всего скорѣе могли идти въ 
православныя церкви, а не въ уніатскія. Ибо кого 
другого они скорѣе всего могли снабжать этими кни­
гами, какъ не своихъ же православныхъ братьевъ, о 
нуждахъ коихъ они заботились такъ неусыпно и 
такъ энергично. Разумѣется, они въ видахъ экономи­
ческихъ не могли не снабжать книгами и церкви 

всетаки и въ этомъ случаѣ связь бо-

ное знаніе, довѣріе, приверженность и обоюдная 
нравственная близость другъ къ другу. А эта бли­
зость духовенства къ пароду, какъ всегда и вездѣ, 
такъ и въ Холмской епархіи во время распростра­
ненія уніи была великой силой того и другого. Едине­
ніе народа и „презвитеровъ“ во имя православно­
русскаго обряда и вѣры, общеніе отдѣльныхъ прихо­
довъ, громады, тотъ высокій духъ, какой сказывался 
въ православно-русскихъ братствахъ, — всѣ эти до­
блестныя явленія въ жизни Холмской епархіи ХѴП 
в., противопоставленныя латинополонизму были для 
этого послѣдняго трудно побѣдимымъ препятствіемъ.

Эти же православно-богослужебныя книги указы­
ваютъ намъ и то, откуда поддерживался православ­
ный обрядъ, откуда вмѣстѣ съ богослужебными кни­
гами шли православныя вліянія въ Холмскую епар-. уніатскія, но 
хію ХѴП и начала ХѴПТ вв. Всѣ богослужебныя ! гослужебно книжная, не говоримъ уже объ оощеніи 
книги Холмской епархіи XVII и начала ХѴПІ вв.— 
изданія Львовскія и только немногія — изданія дру­
гихъ типографій (Виленской, Кіевской и Дермань- 
ской), и покупались онѣ, конечно, или въ самомъ 
Львовѣ, или же, какъ свидѣтельствуютъ надписи, въ 
Варенжѣ1) и Сокалѣ2), бывшихъ вѣроятно отдѣле­
ніями главнаго львовскаго книжнаго склада3). Львов­
скія же изданія богослужебныхъ книгъ, шедшихъ въ 
Холмскую епархію, выходили главнымъ образомъ и 
за немногими исключеніями изъ типографіи знамени­
таго львовскаго братства, гораздо меньше изъ типо­
графій: Уневской и Михаила Слезки. А эти издатели 
(Братства до 1708 г., Уневскій мон. до 1700 и М. 
Слезка до 1667 г.) были энергичными ревнителями^ 
православія и і 
монополіи4) они сами въ своихъ интересахъ продава­
ли и распространяли свои православныя богослужеб- Холмскими епископами очень рано, 
ныя книги, не довѣряя это дѣло никому другому, а еще объ Арсеніи Андреевскомъ замѣтилъ, 
тѣмъ болѣе уніату. 1 
ными книгами издатели ихъ не могли не пользоваться 
въ извѣстной мѣрѣ для противодѣйствія уніатству, 
не могли не употреблять ихъ помимо ихъ прямого 
практическаго церковно-богослужебнаго назначенія и

личномъ, съ издателями православными много содѣй­
ствовало проведенію и усиленію православно - церко­
внаго духа, хотя бы въ церкви и уніатскія. И это 
православное вліяніе въ Холмскую епархію выходило 
главнымъ образомъ изъ Львовской епархіи и особенно 
отъ знаменитаго львовскаго Братства. И географиче­
ская близость Холмской епархіи къ Львовской и ис­
торическая религіозная связь съ нею, одинаковость 
бѣдствій ХѴП в., тѣснѣе привязывавшая ихъ другъ 
къ другу и іерархическая связь ихъ съ ХѴП в. 
(такъ какъ православными Холмской епархіи завѣды- 

і валъ львовскій епископъ),—все это наиболѣе содѣй- 
! ствовало и тому, чтобы и богослужебныя книги вмѣ- 
і стѣ съ общеправославнымъ вліяніемъ проникало въ 

при тогдашней строгой типографской , Холмскую епархію изъ Львова. Это вліяніе право-
»славныхъ именно отсюда было замѣчено уніатскими 

Такъ, Я. Суша
„что онъ 

При томъ же этими богослужеб- I водворилъ бы унію во всей своей епископіи, еслибы 
не начали приливать толпы православныхъ изъ Льво­
ва и Волыни “*).  Точно также и Аѳанасій Пакоста 
посѣщалъ разныя мѣста своей епархіи „для противо­
дѣйствія православнымъ съ разныхъ сторонъ втор­
гавшимся въ его епархію”2). И несомнѣнно, что это 
вліяніе львовскихъ православныхъ на Холмскую 
епархію, во время распространенія въ этой послѣ­
дней уніи, было также продолжительно, какъ и про­
должительно употребленіе въ ней православно-бого­
служебныхъ книгъ львовскихъ изданій. А эти изда­

нія были православными до 1708 года, въ который 
! Львовское Братство приняло унію и стало уже изда- 

ІбэГзубрицЛй і вать уніатскія книги. И во все это время, по созна- 
1691 ' нію самихъ враговъ православія, „Братская типогра-

’) Напр. здѣсь былъ куплено Псалтирь Львовъ полов. 
ХѴП в. къ церкви Корожчицкой, какь гласитъ объ этомъ 
надпись С. 416—1, л. 1—9.

2) Здѣсь б. купленъ Октопхъ Львовъ 1686 г. къ церкви 
Копыловской въ 1687 г. С. 431—2, л. 1—17.

8) Всего вѣроятнѣе, что для продажи Сокальокое брат­
ство нѣсколько разъ снабжалось безвозмездно книгами; 
Львовскимъ братствомъ, именно въ 1669 г. и ] 
/Дѣтопись Львовскаго Братства'4 подъ годами 1669 и 
на стр. 114 и 132.

4) Зубрицкій „Нізіогусипе Вайаніа о сІгикагпіасЪ Виаяко- 
Зіолѵіапвкісѣ Паіісуі. Ілгомг. 1836 г., см. о Братской ти- ; 
пограФІи: Въ исторіи ея разсказываются частыя ея тяжбы и '< ляхъ' 
судебныя процессы въ защиту своей монополіи.

«) „Краткое извѣстіе о холмской епархіи и ея святите- 
(Наук. Сбор. 1866 г. вып. ПІ и IV), стр. 195—196.

2) іЬій., 196.
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фія выходящими изъ нея книгами поддерживала и 
русскую преданность вѣрѣ и русскій духъ, такъ 
что въ виду этого въ 1651 году король Янъ Кази- 
міръ хотѣлъ даже уничтожить ее”1). Отсюда, слѣ­
довательно, поддерживался православный грековосточ­
ный обрядъ въ холмской епархіи, и постояннымъ 
притокомъ книгъ укрѣплялась преданность и любовь 
къ нему; отсюда же шло сочувствіе и одобреніе 
Львовскихъ православныхъ, подкрѣплявшія православ­
ныхъ Забужья въ борьбѣ съ латино-уніатами. Вмѣ­
стѣ съ книгами въ холмскую епархію вливалось жи­
вая струя свободной православно-церковной жизни и 
эта струя освѣжала и ободряла холмскихъ борцовъ за 
вѣру. И это вліяніе, идущее вмѣстѣ съ богослужеб­
ными книгами изъ львовской епархіи, проникало 
всю холмскую епархію, даже заходило далеко на По- 
дляшье, и тамъ вмѣстѣ съ книгами Львовскихъ изда­
ній проносилась слава львовскаго братства и его 
православной ревности, и живая струя возбуждала 
падающій духъ тамошнихъ православныхъ.

Священникъ Петръ Ѳоминъ.
(Окончаніе въ слѣдующемъ номерѣ).

Еврейскій манифестъ.
Въ корреспонденціи г. Ргоіепв’а, отъ 3 (15) Фе­

враля сообщается, что появился манифестъ нѣмецкихъ 
раввиновъ „излагающій сущность еврейскаго зако­
ноученія^. Г. Ргоіеня приводитъ изъ него выписки 
„въ надеждѣ, что похвальное стараніе нѣмецкихъ 
раввиновъ можетъ подѣйствовать, пожалуй, и на со­
вѣсть нѣкоторыхъ русскихъ евреевъ, и повести къ 
улучшенію ихъ нравственности и уменьшенію недо­
разумѣній и злоупотребленій съ ихъ стороны”.

Разберемъ эти выписки:
1) Послѣ краткой характеристики Ветхаго Завѣта 

и Талмуда сказано, что Талмудъ содержитъ безчис­
ленныя сентенціи не обязательныя, и что онъ во всѣ 
времена считался еврейскими учеными лишь истори­
ческимъ источникомъ. Односторонность такого за­
явленія гг. нѣмецкихъ раввиновъ настолько очевидна, 
что считаемъ даже лишнимъ возражать на это: всякій 
знаетъ, что Талмудъ книга для евреевъ вполнѣ кано­
ническая (за исключеніемъ нѣкоторыхъ малочислен­
ныхъ сектъ), которой предписано вѣрить буквально и 
которая составляетъ основу вѣрованій современнаго 
Израиля.

2) „Мораль Талмуда, говорятъ раввины, выте­
каетъ изъ Библіи, а именно изъ слѣдующихъ сентен­
цій: „Богъ создалъ человѣка по своему образу и по-

*) Зубрицкій „Лѣтопись львовскаго братства подъібэі г. 

добію“ (Быт. 1, 27); „Возлюби ближняго своего какъ 
самого себя“ (Лев. XIX, 18); „Возлюби чужестран­
ца какъ самого себя“ (Вт. X, 13, Лев. XIX, 34), т. е. 
она основана на заповѣди обширнѣйшей, всеобщей 
любви къ ближнему, простирающейся на всѣхъ людей 
вообще, какъ евреевъ, такъ и не евреевъ44. Первая 
приводимая здѣсь сентенція, что Богъ создалъ перва­
го не познавшаго еще добра и зла человѣка „по обра­
зу и подобію своему44 — еще ничего не доказываетъ. 
Во всякомъ случаѣ, если подобіе это сохранилось и 
послѣ грѣхопаденія, то только среди Израиля, такъ 
какъ прочіе народы за людей не считаются: нигдѣ въ 
Ветхомъ Завѣтѣ не встрѣчаются какія бы то ни было 
правила нравственности, обязательныя относительно 
другихъ народовъ, въ книгѣ же Премудрости Сына 
Сирахова прямо сказано, что только евреевъ Богъ 
считаетъ за людей, прочіе же народы для него „какъ 
слюнаи. Что же касается взгляда Талмуда на осталь­
ные народы, то слѣдующія цитаты изъ книги отца 
Пронайтиса (СЬгівііапив іп Таішийе) могутъ намъ 
дать о немъ понятіе: „Въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
женщина должна совершить омовеніе, если увидитъ 
что нибудь нечистое: или собаку, или осла, или наро­
ды земли, или акумъ (христіанина), или свинью, или 
лошадь, или прокаженнаго44 (стр. 59). „Вы носите 
имя людей, но не гои (христіане) носятъ это имя44 
(стр. 59).

Сентенція „возлюби ближняго своего какъ самого 
себя44, взятая отдѣльно, имѣетъ совершенно иной 
смыслъ, чѣмъ при чтеніи всего стиха, котораго она 
составляетъ лишь вторую половину. Весь же стихъ 
читается гакъ: „Не мсти и не имѣй» злобы на сыновъ 
народа твоего, но люби ближняго твоего какъ самого 
себя44. Въ этомъ стихѣ принадлежность ближняго 
къ Израилю вполнѣ очевидна да и вообще слова 
„братъ, ближній" всегда означаютъ въ Законѣ Мои­
сеевомъ принадлежность сего лица къ Израилю.

Въ вышедшей недавно въ Петербургѣ книгѣ: 
„Отношенія Израиля къ остальнымъ народамъ по 
Моисееву закону44, Спб. 1892 г., объ этомъ гово­
рится вполнѣ убѣдительно:

Прежде чѣмъ приступить къ разбору какого бы 
то ни было законодательства, нужно точно установить 
его терминологію, такъ какъ одно и то же слово въ 
разныя эпохи имѣетъ различныя значенія.

Не ходя далеко за примѣрами, возьмемъ слово 
„подлый: настоящее его значеніе — народный, изъ 
низшаго класса; говорилось подлое сословіе, подлаго 
рода". Въ переносномъ смыслѣ стало оно означать— 
безчестный. Теперь же осталось лишь переносное 
его значеніе, такъ что выраженіе, употреблявшееся 
прежде въ офиціальныхъ бумагахъ „подлое сословіе44 
многимъ совсѣмъ стало непонятнымъ.

Въ Пятикнижіи изъ такихъ словъ, значеніе кото-
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не имѣй злобы на сыновъ народа [ шельца и,

рыхъ измѣнилось, имѣемъ „братъ ближній^- По на­
шимъ христіанскимъ понятіямъ олова эти имѣютъ 
значеніе общее: ближпій, братъ — можетъ одинаково 
относиться и къ своему и къ иноземцу, словомъ къ 
человѣку вообще. і

Въ Пятикнижіи же мы видимъ.
1) Во многихъ мѣстахъ „брату и ближнему“ 

прямо противопоставляется слово иноземецъ, такъ, 
напр., „иноземцу отдавай въ ростъ, а брату твоему 
не отдавай въ ростъ”. При объясненіи, что такое 
юбилейное прощеніе приказывается съ „ближняго 
не взыскивать долга, съ иноземца же взыскивать.

2) Въ тѣхъ стихахъ, гдѣ иноземецъ не противо­
поставляется ближнему, имѣется поясненіе о принад­
лежности ближняго или брата къ народу Израилеву, 
напр.: „не мсти и
твоею, но люби ближняго своею какъ самоео себя . 
Не ходи перенощикомъ въ народѣ твоемъ и не возста­
вай на жизнь ближняго твоегои.

3) Въ тѣхъ стихахъ, гдѣ иноземецъ не противо­
поставленъ ближнему и гдѣ нѣтъ поясненія о принад­
лежности ближняго къ народу Израильскому, все-та­
ки ближній и братъ обозначаютъ исключительно еди­
ноплеменника или единовѣрца. Стоитъ только еще 
посмотрѣть нѣсколько стиховъ и найдется ихъ повто­
реніе или объясненіе, гдѣ это ясно указано. Напри­
мѣръ, въ стихахъ 39-мъ, 40-мъ, 41-мъ, 42-мъ и 
43-мъ главы XXV. Левитъ не поясняется, кто ближ­
ній, зато въ 44-мъ стихѣ находимъ прямое указаніе 
на принадлежность ближняго къ Израилю.

4) Во всемъ Пятикнижіи (въ русскомъ переводѣ) 
имѣется всего лишь одинъ стихъ, гдѣ слово „ближ- 
ній“ относится, повидимому, къ египтянину; „внуши 
народу тайно, чтобы каждый у ближняго своего, и 
каждая у ближней своей выпросили вещей серебря­
ныхъ и вещей золотыхъ и одеждъи (Исх. XI, 2). Но 
здѣсь слово „ближній” означаетъ близкаго по мѣсту, 
т. е. сосѣда. Дѣйствительно, этотъ стихъ есть пов­
тореніе ТТТ главы стиха 22, въ которомъ говорится: 
„каждая женщина выпроситъ у сосѣдки своей и у 
живущей въ домѣ ея вещей серебряныхъ и вещей золо­
тыхъ, гг въг нарядите ими и сыновей вашихъ и доче­
рей вашихъ, и оберете египтянъ^ *).

*) ' Въ славянскомъ переводѣ находимъ „да испро­
ситъ кійждо у сосѣда и жена у сосѣды своея...44

Чему приписать, что въ русскомъ переводѣ сто­
итъ слово ближній, а не сосѣдъ, рѣшить не беремся. 
Одно только можно положительно и утверждать—это 
то, что такое употребленіе слова „ближній” здѣсь 
случайное и нигдѣ болѣе въ Пятикнижіи не встрѣ­
чается.

Итакъ, слѣдовательно, „братъ и ближній11 въ 
Моисеевомъ Законѣ обозначаютъ исключительно че­

ловѣка, принадлежащаго къ Израилю — т. е. едино­
племенника или единовѣрца.

Что же касается сентенціи „возлюби чужестранца 
какъ самого себя”, то таковой вовсе не имѣется. Ука­
занные стихи гласятъ слѣдующее: „Пришелецъ, по­
селившійся у васъ то же, что и туземецъ; люби его 
какъ самого себя, ибо и вы были пришельцами въ 
землѣ Египетской”. „Любите и вы пришельца, ибо 
сами были пришельцами въ землѣ Египетской Упо­
минаемый въ этихъ двухъ стихахъ пришелецъ ниче­
го общаго съ чужестранцемъ не имѣетъ, доказатель­
ствомъ чего служитъ слѣдующее: Пришелецъ непре­
мѣнно долженъ исповѣдывать іудейство, что видно 
изъ того, что при изложеніи всѣхъ обрядовъ всегда 
упоминается что они обязательны также и для при- 

что за несоблюденіе ихъ онъ наказуется 
смертью наравнѣ съ природнымъ евреемъ. Кромѣ 
того, въ книгѣ Исхода сказано: „Одинъ законъ да бу­
детъ для природнаго жителя и для пришельца, посе­
лившагося между вами” (гл. XII, ст. 49). Слѣдова­
тельно пришелецъ, котораго предписано любить, от­
нюдь не можетъ быть приравненъ къ чужестранцу, 
а является вполнѣ правовѣрнымъ евреемъ, отлича­
ющимся лишь происхожденіемъ. Относительно чу­
жеземцевъ, другихъ народовъ, въ XX главѣ Второ­
законія имѣется отдѣльная регламентація, ничего об­
щаго съ правилами нравственности не имѣющая, а 
именно: всѣ народы дѣлятся на три категоріи. Къ 
первой относятся семь народовъ, населяющихъ землю 
Ханаанскую. Они предаются заклятію, т. е. должны 
быть вырѣзаны поголовно съ женами и дѣтьми. Вто­
рую категорію составляютъ народы, воюющіе съ Из­
раилемъ; у нихъ весь мужской полъ долженъ быть 
„пораженъ остріемъ меча44, жены же и дѣти берутся 
въ рабство. Третью категорію составляютъ всѣ ос­
тальные народы міра. Сіи послѣдніе должны служить 
Израилю и платить ему дань. Если же обратиться 
къ Талмуду и якобы проповѣдуемой имъ любви ко 
всѣмъ людямъ вообще; — то мы въ немъ находимъ 
слѣдующія изреченія: „Лучшій изъ гоевъ (христіанъ) 
достоинъ смерти44 (Ргапаііів, 113). „Убивающій хри­

стіанъ получитъ высшую награду въ раю44 (ІЬ. 115). 
„Наше (еврейское) порабощеніе будетъ длиться до 
тѣхъ поръ, пока не убьемъ владыкъ народовъ, по­
клоняющихся идоламъ” (ІЪ. 109).

Далѣе въ манифестѣ приводится мѣсто изъ проро­
ка Іереміи, гдѣ сказано: Помогайте благоустройству 
города (Вавилона), куда я васъ привелъ, и молитесь 
за него ко Господу, ибо въ его благѣ будетъ ваше 
благо14 XXIX. 7). Съ перваго взгляда кажется, что 
дѣйствительно предписано молиться за государство, 
въ которомъ живешь; но если прочтемъ далѣе, то 
увидимъ, что ничего подобнаго здѣсь нѣтъ. Стихъ 
этотъ находится среди длиннаго увѣщеванія еврей-



Л? 8 й ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ 133

скому народу терпѣливо ждать истеченія 70-ти лѣт­
няго срока, положеннаго на плѣненіе Вавилонское Іе­
ремія увѣщеваетъ строить дома и разводить сады, 
брать женъ себѣ и сыновьямъ своимъ: „заботьтесь о 
благосостояніи города “, ибо при благосостояніи его и 
вамъ будетъ миръ. Когда же исполнится 70 лѣтъ 
(Іер. ЬІ, ст. 36) „Вавилонъ будетъ грудою разва­
линъ, жилищемъ шакаловъ, ужасомъ и посмѣяніемъ 
безъ жителей. Какъ львы, зарыкаютъ всѣ и заре­
вутъ, какъ щенки львиные.” И такъ далѣе. Гдѣ 
же тутъ молитва за процвѣтаніе чужого города?!

4) Затѣмъ въ манифестѣ сказано, что „акумъ” 
означающее звѣздопоклонники, никакъ къ христіа­
намъ относиться не можетъ. Отецъ ІІранайтисъ въ 
выше цитируемой книгѣ „Сіігізііапиз іп Таішийе 
Лисіаеогит” вполнѣ доказалъ, чго слова „акумъ, гой и 
пр.” относятся безразлично къ христіанамъ и язычни­
камъ.

5) Остаются еще заключительныя слова манифе­
ста, что нравственное ученіе іудейства приказываетъ 
„въ торговлѣ и дѣлахъ соблюдать строжайшую исти­
ну относительно каждаго”, любить всѣхъ безъ раз­
личія расы и религіи и, вообще „работать надъ нрав­
ственнымъ и умственнымъ совершенствомъ человѣче­
ства”. Слова эти до того наивны, что мы воздержи­
ваемся отъ возраженія на нихъ. Подобная наивность 
можетъ возбудить только смѣхъ!

Изъ всего вышеизложеннаго можно вывести за­
ключеніе, что весь манифестъ представляетъ изъ себя 
такое явное искаженіе, не только духа и смысла 
Моисеева Закона и Талмуда, но самихъ приводимыхъ 
сентенцій, что цѣль его становится совершенно яс­
ною. Манифестъ написанъ исключительно для отвода 
глазъ, въ виду антисемитскаго движенія. Мы убѣ­
ждены, что раввины, написавшіе манифестъ, даже не 
разослали никакихъ тайныхъ объясненій его, ибо онъ 
на столько противорѣчитъ іудейскому закону, что не 
только раввинъ, но всякій мало-мальски грамотный 
еврей пойметъ его истинный, смыслъ. Г.

3 а іи ѣт ки.
Чіо пишутъ о насъ въ Римѣ? Посѣтившій въ 1891 г. Рос­

сію римско-католическій священникъ Викентій Ванутелли, 
двоюродный братъ вліятельнаго въ Ватиканѣ кардинала 
Ванутелли, въ отчетѣ о своемъ путешествіи по'Россіи, из­
данномъ на италіанскомъ языкѣ подъ заглавіемъ: віисііа гв- 
Іідіово зорга Іа Вивзіа *),  дѣлаетъ краткій, но довольно вѣр­
ный историческій очеркъ появленія христіанства въ Россіи 
въ связи съ сказаніемъ о св. братьяхъ Кириллѣ и Меѳодіѣ и 

1) Пользуемся извлеченіями изъ этой книги, помѣщенными въ Душѳ- 
полез. Чтеніи за январь 1893 г., въ переводѣ св. Н. А. Толстого.

і доказываетъ преимущество и древность Кирилицы предъ 
глаголицей. Въ главѣ 6 своей книги, предаваясь любимымъ 

і разсужденіямъ о православіи, онъ утверждаехі.щто неспра- 
■ ведливо все населеніе русское называть схизматическимъ 
I такъ какъ православные хранятъ въ чистотѣ каѳолическую 
' вѣру. Осмотрѣвъ Кіево-СоФІйскій соборъ въ подробности^ 
; при руководствѣ іеромонаха о. Августина (Мовильона), ко­
торый былъ его спутникомъ при обозрѣніи и другихъ свя­
тынь Кіева, Ванутелли останавливается на нашей литургіи, 
которую 9 мая, въ день св. Николая, слушалъ въ Кіево Со­
фійскомъ соборѣ. Кіево-Печерская лавра поразила его оби­
ліемъ св. мощей. При видѣ поклонниковъ, изъ коихъ нѣ­
которыхъ распрашивалъ при посредствѣ своего ментора, 
онъ восклицаетъ: „какой народъ полный вѣры эти малорос­
сы, какой элементъ кроткій, спокойный, первобытный и про­
стой, а между тѣмъ составляетъ силу, съ которой не можетъ 
сравняться даже хорошо организованная сила”. Посѣтивъ 
высокопреосвященнаго митрополита Платона, Ванутелли 
остался очень доволенъ любезнымъ его пріемомъ и бесѣдой. 
Касаясь польскаго и уніатскаго вопросовъ онъ говоритъ: 
„Исповѣданіе католичества не должно быть предлогомъ воз­
мущенія противъ предержащей власти, и церковь не можетъ 
одобрять ни безпорядковъ, ни тайныхъ заговоровъ. Между 
тѣмъ у поляковъ встрѣчаются легкомысленныя головы и 
есть духъ антагонизма къ русскимъ, который они часто вы­
сказываютъ, что и служитъ поводомъ къ постоянной борьбѣ 
между ними и русскимъ правительствомъ, и этой борьбой 
пользуются державы, враждебныя Россіи. Не обѣ ли эти 
націи христіане9 Не обѣ ли одного славянскаго происхож­
денія? И развѣ не можетъ быть между ними симпатіи, ос­
нованной на національномъ чувствѣ славянства и исповѣда­
нія той же христіанской вѣры? И почему бы не соединить­
ся этимъ двумъ благороднымъ силамъ противъ своихъ об­
щихъ сильныхъ и яростныхъ враговъ, которыхъ не мало? 
Очень жаль, что церковь католическую въ Россіи представ­
ляютъ исключительно поляки, на которыхъ смотрятъ враж­
дебно, такъ какъ отъ этого дѣлается еще глубже раздѣленіе 
и затруднительнѣе возможность соединенія всѣхъ христіанъ 
въ одну церковь, глава которой есть божественный Иску­
питель”.

Происхожденіе азбуки пѣнія. Всякому, занимающемуся 
пѣніемъ, не безъинтересно, по всей вѣроятности, знать про­
исхожденіе общеупотребительной у насъ азбуки пѣнія.

Азбука эта обязана своимъ происхожденіемъ бенедиктин­
скому монаху Гюи-Аретини, родившемуся въ Ареццо, близъ 
Флоренціи въ 995 г. Поводомъ къ составленію азбуки пѣнія 
послужило слѣдующее обстоятельство.

Папа Іоаннъ XX пожелалъ имѣть пѣвческую капеллу 
вмѣстѣ съ музыкою. Для этого онъ призываетъ къ себѣ бе­
недиктинскаго монаха Гюи-Аретинп, который въ то время 
славился своимъ знаніемъ музыки и пѣні , и ему какъ зна­
току своего дѣла, поручаетъ составить капеллу въ жела­
тельномъ для него Іоанна смыслѣ. Прежде чѣмъ присту­
пить къ исполненію возложеннаго на него папою дѣла—об­
разованія капеллы, монахъ Гюи-Аретини рѣшилъ составить 
отдѣльную азбуку для пѣнія, которая дала бы возможность 
каждому изъ звуковъ имѣть свое отдѣльное соотвѣтствую­
щее названіе. Долго думалъ Гюи-Аретини надъ этимъ пред­
метомъ, наконецъ рѣшилъ воспользоваться первыми слогами 
гимна, посвященному св. Іоанну и изъ этихъ первыхъ сло­
говъ гимна составилъ азбуку.
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одинъ новый звукъ еі. О времени введенія этихъ измѣне­
ній не извѣстно. Бенедиктинскій монахъ Гюи-Аретини не 
ограничился только составленіемъ азбуки для пѣнія: онъ на- 

і писалъ на латинскомъ языкѣ цѣлый рядъ сочиненій, не ли­
шенныхъ своего интереса, о музыкѣ и пѣніи.

Свящ. Николай Марковъ.

Вотъ этотъ гимнъ.

ЦНеаПІ Іахіз
Ке-зопаге йЪгіз

Жі-га ^сзіогпш
АК-тиІі іиотит
8оІ-ѵе роііпіі
Аа-Ьіі геаічт

Впослѣдствіи азбука эта подверглась двумъ измѣненіямъ; 
названіе звука иі замѣнено названіемъ Ло и введенъ еще

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ

„СТРАННИКЪ"
на 1893 г.

Подписная плата съ пересылкою въ Россіи и доставкою 
въ С.-Петербургѣ шесть рублей; съ пересылкою за грани­
цу восемь рублей. Адресоваться: въ редакцію журнала 
„Странникъ1' въ С. Петербургѣ (Невскій просп., д. № 173)

Январьская книга „Странника" Подписчикамъ разослана 
—содержаніе ея:

1. Св. Тарасій, Патріархъ Царьградскій, и седьмый все­
ленскій соборъ. - Соборное опредѣленіе о почитаніи чест­
ныхъ иконъ. Основы для него: изъ Св. Писанія и Св. Пре­
данія, изъ догматическаго ученія о лицѣ Господа Іисуса 
Христа, изъ идеи полезности иконъ для религіозно-нрав­
ственныхъ цѣлей и философскихъ доводовъ. Дѣянія собора 
какъ памятникъ для характеристики отношеній, восточной 
церкви къ западной.—Священника В. Хр. Преображенскаго-

2. Слово На Новый Годъ.—Макарія, архимандрита-мис- 
сіонера.

3. Церковный обычай и его значеніе въ древней Цер 
кви.— Условія канонической законности обычаевъ.—Свя­
щенника Ев. Кесарева.

4. Къ вопросу о религіозномъ образованіи въ нашихъ 
свѣтскихъ учебныхъ заведеніяхъ и мѣрахъ къ его возвы­
шенію.—Священника Н. Малиновскаго.

5. Доброе семья и плевелы.— Бесѣда къ старообряд­
цамъ, сказанная въ Петербургѣ, въ обществѣ религіозно, 
нравственнаго просвѣщенія—Профессора Н. И. Ивановскаго-

6. Поѣздка въ Назаретъ.—Д. Д. Смышляева.
7. Стихотвореніе.—А. Н. Майкова.
8. Внутреннее церковное обозрѣніе.— Впечатлѣнія ми­

нувшаго года. Благодѣтельное значеніе вѣры и церкви въ 
годы народныхъ бѣдствій. Значеніе духовенства. Нареканія 
на наше духовенство. Внушительный примѣръ пастыр­
ской дѣятельности. Требованія, представляемыя духовен­
ству и обезпеченіе духовенства. Улучшеніе содержанія 
духовенства и духовно-учебныхъ заведеній.

9. Церковная жизнь на востокѣ и въ земляхъ славян­
скихъ.—Русскіе въ святой землѣ: теперешнее положеніе и 
предстоящія имъ задачи.—Духовенство и духовное образо­
ваніе въ Греціи по докладу Аѳинскаго митрополита.—Отно­
шеніе Рима къ Востоку и намѣреніе папы льва ХШ обра­
титься къ восточнымъ православнымъ церквамъ съ призы­
вомъ къ единенію съ Римомъ—Болгарія и болгары стамбу- 
ловское законоположеніе относительно вѣроисповѣданія бу­
дущихъ болгарскихъ князей-правителей, —протестъ и зая­
вленія боліарскаго экзарха. —Румынія: преемникъ покойна­
го Мельхиседека, архіепископъ романскій Иннокентій.— 
Австро-Венгрія: что послѣдовало за начавшимся выселе­
ніемъ русскихъ въ Россію?—Галицко-русскоѳ духовенство и 
народъ,—положеніе Буковинскаго митрополита.—Послѣд- 
днія событія въ Сербіи и Черногоріи.

10. Обзоръ журналовъ.—Наши духовные журналы ви 
минувшемъ году: статьи по разнымъ отдѣламъ исторіъ 
общей и русской, церковной и гражданской, древней и но­
вѣйшей,—по философіи, психологіи и по исторіи литера­
туры.

11. Новыя Книги.—Московскій Академическій историкъ 
о Преп. Сергіи Радонежскомъ (Е. Голубинскій. Жизнь преп. 
Сергія Серг. пос. 1892). И.

12. Извѣстія и замѣтки.—Изъ русской церковно-обще- 
ственней жизни (Общество распространенія Св. Писанія въ 
Россіи,— встрѣча Новгородскаго архіепископа,— экзархи 
Грузіи),—изъ иностранной церковной жизни (католицизмъ 
въ Америкѣ),—миссіоверство (Православіе въ Японіи),—на­
родное образованіе (Соловецкій монастырь въ народно-обра­
зовательномъ значеніи),—изъ жизни и быта духовенства 
(жалованье духовенству, —миссіонеръ Макарій вь Оптиной 
пустыни,— прошеніе въ стихахъ,—изъ народной жизни,— 
изъ міра легендъ).

13. Книжная лѣтопись.—Книги вышедшія съ разрѣше­
нія духовной цензуры.—Отзывъ о книгахъ: О введеніи хри­
стіанства въ Польшѣ.—Реформація вь Швеціи.—О богослу­
жебныхъ книгахъ прот. К. Т. Никольскаго.—Международ 
ный богословскій журналъ.

14. Объявленія.

ОБЪ ИЗДАНІИ ЖУРНАЛА

ВѢРА и РАЗУМЪ
въ 1893 году.

Изданіе богословско - Философскаго журнала „Вѣра и Ра­
зумъ" будетъ продолжаемо въ 1893 году по прежней про­
граммѣ. Журналъ, какъ и прежде, будетъ состоять изъ 
трехъ отдѣловъ: 1) Церковнаго, 2) Филосовскаго и 3) Лист­

ка для Харьковской епархіи.
Журналъ выходитъ отдѣльными книжками ДВА РАЗА 

въ мѣсяцъ, по девяти и болѣе печатныхъ листовъ въ каждой 
нижкѣ, т. е. годичное изданіе журкнала состоитъ изъ 24 
выпусковъ съ текстомъ богословско - Филосовскаго содержа­
нія до 220 и болѣ печатныхъ листовъ.

Цѣна за годовое изданіе внутри Россіи 10 р., а за грани­
цу 12 р. съ пересылкою.

Разсрочка въ уплатѣ денегъ не допускается.
Подписка принимается: въ Харьковѣ: въ Редакціи жур­

нала „Вѣра и Разумъ" при Харьковской духовной Семина­
ріи, при свѣчной лавкѣ Харьковскаго Покровскаго монасты­
ря, въ Харьковской конторѣ „Новаго Времени", во всѣхъ 
остальныхъ книжныхъ магазинахъ г. Харькова и въ конторѣ 
„Харьковскихъ Губернскихъ Вѣдомостей"; Въ Москвѣ: въ 
конторѣ Н. Печковской, Петровскія линіи, контора В. Гиля 
ровскаго, Столѣтниковъ переулокъ, д. Корзинкина; въ Пе­
тербургѣ: въ книжномъ магазинѣ г. Тузова, Садовая, домъ 
№ 16. Въ остальныхъ городахъ Имперіи подписка на жур­
налъ принимается у всѣхъ извѣстныхъ книжныхъ магази­
нахъ и во всѣхъ конторахъ „Новаго Времени".

Въ Редакціи журнала „Вѣра и Разумъ" можно получать 
полные экземпляры ея изданія за прошлые 1884—1889 годы
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включительно по уменьшенной цѣнѣ, т.д.по 7 р. за каждый теплоты, копіи, миропомазаницы, крестильницы, все­
нощныя блюда, кропилы, вѣнцы вѣнчальные, воздуха, 

ставники, 
ризахъ, парча

годъ; по 8 руб. за 1890 годъ, ио 9 р. за 1891 г. и по 10 р. за ' 
1892 годъ. !

Лицамъ же, выписывающимъ журналъ за всѣ означенные пасхальники, хоругви, кадилы, лампадки, 
сылкоюУ₽НаЛЪ можегъ быть УстУпленъ за 60 Р- съ ІгеРе_' купели, подсвѣчники разн., образа въ

Кромѣ того въ Редакціи продаются слѣдующія книги:
1. „Живое Слово". Сочиненіе преосвященнаго Амвросія. !

Цѣна 50 коп. съ перес. і
2. „Древніе и современные софисты". Сочиненіе Т. Ф. 

рентано. Съ Французскаго перевелъ Яковъ Новицкій. Цѣна. I 
1 р. 50 к. съ цересылкою.

3. Справедливы ли обвиненія, взводимыя гра®омъ І 
Львомъ Толстымъ на православную Церковь въ его сочине- I 
ніи „Церковь и государство?" Сочиненіе А. Рождествина. 
Цѣна 60 к. съ пересылкою.

4. „Харьковскія Епархіальныя Вѣдомости" за 1883 г 
Цѣна за экземпляръ съ пересылкою 3 р.

СТОЛОВОЕ

заказы.

и галунъ.

РАЗНЫЯ ЗОЛОТЫЯ ВЕЩИ и 
СЕРЕБРО.

Навсі вещи принимаются
П?Ьны безъ запроса.

Прейсъ - куранты высылаются по требованію 
безплатно.

ПОДПИСКА НА 1893 ГОДЪ.

„РУССКАЯ ЖИЗНЬ"
Ежедневная газета политическая, общественная и литера­

турная безъ предварительной цензуры.
„РУССКАЯ ЖИЗНЬ" остается вѣрной своему знамени
Устраняя пріемы легкаго успѣха, мы, при посредствѣ 

многочисленныхъ корреспондентовъ будемъ по прежнему 
слѣдить за многотруднымъ земскимъ дѣломъ и освѣщать 
нужды всѣхъ областей и окраинъ Русской Земли, всѣхъ сло 
евъ нашего народа.

Мы памятуемъ, что люди—братья безъ различья націо­
нальности; ихъ долгъ—жить въ мирѣ, во взаимной помощи 
и въ стремленіи къ благу общему.

Мы высоко цѣнимъ всемірный историческій опытъ и упо­
требимъ всѣ усилія, чтобы внутренняя и внѣшняя политика 
въ освѣщеніи газеты сливались, чтобы „Русская Жизнь" бы 
ла органомъ цѣльнымъ, живымъ, отзывчивымъ.

Подписная цѣна съ пересылкой для иногороднихъ: На 
годъ 9 р., полгода — 5 р., 3 мѣсяца — 3 р., одинъ мѣсяцъ 
1р., для городскихъ—8, 4 р. 50 к, 2 р. 60, 90 коп.; заграни­
цу. на годъ 17 р., полгода 9 р.

Разсрочка допускается со взносомъ не менѣе 1 рубля 
ежемѣсячно впередъ.

Новымъ подписчикамъ газета высылается безплатно со 
дня полученія въ Главной Конторѣ подписныхъ денегъ по 1 
января 1893 года: годовымъ—въ теченіе ноября и декабря 
полугодовымъ—въ теченіе декабря.

Иногороднимъ, желающимъ ознакомиться съ „Русской 
жизнью", газета высылается въ теченіе одного мѣсяца (но­
ября или декабря) за восемь семикопѣечныхъ марокъ.

Главная Контора: С.-Петербургъ, Большая Морская, 21. 
Редакторъ-Издатель А. Пороховщиковъ.

МАГАЗИНЪВАСИЛЬЯ МИХАЙЛОВИЧА
ФОЛОШШ,ВЪ КІЕВѢ,

уголъ Александровской улицы, собств. домъ, противъ 
магазина Сороноумовскаго.

БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ЦЕРКОВНОЙ 
УТВАРИ.

Священ. облаченія, плащаницы, паникадилы, еванге­
лія, кресты, ковчеги, сосуды, дароносицы, ковши для

ВНОВЬ ОТКРЫТЫЙ МАГАЗИНЪ

Д. ШУМИЛИНА,
на углу улицъ Медовой и Долгой въ архіерейскомъ 

домѣ — предлагаетъ въ большомъ выборѣ:
Образа серебрянные, аплике, литограФ. и др; Кресты золо­

тые, серебрянные и мѣдные; цѣпочки, солонки, кіоты4 
Евангелія, лампады, Паникадилы, Подсвѣчники церковные, 
свѣчи Фарфоровыя, металическія и восковыя; фитили Фран­
цузскіе, парчу, пелену и другую церковную утварь, а так­
же: чай ароматный свѣжаго привоза; коте лучшихъ сортовъ 
самовары томпак. и мѣдные/лучшнхъ тульскихъ Фабрик, 
Подносы томпак., мѣдн. и лакированные; Чашки полоска­
тельныя; чайники, кофейники томпак. и мѣдн.;

кострюли, тазы, ножи столов. и перочн. Завьяловыхъ 
счеты, новыя бензиновыя машинки „Уника" скоро и безъ 
копоти заготовливающія и пр.

Кромѣ того магазинъ принимаетъ заказы на всѣ предме; 
ты неимѣющіяся въ складѣ, какъ то: Образа большихъ раз­
мѣровъ, ризницы, Плащаницы, Хоругви, Воздухи и т. п.

Цѣны умѣренныя.

Образецъ публикаціи.
Основанная въ 1869 году

ФАБРИКА ЦЕРКОВНЫХЪ ВЕЩЕЙ
Константина Владиміровича

ДЖМИДОВА
Болотная площадь, домъ 5.

Въ
При этомъ номерѣ разсылаетъ свой новый прейсъ-курантъ.

По благословенію Святѣйшаго Синода Императорскому 
Православному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ 
на службахъ Вербнаго Воскресенія ДЛЯ ПОМОЩИ ПРА­
ВОСЛАВНЫМЪ ВЪ ІЕРУСАЛИМЪ.

Извѣщая о семъ, Совѣтъ Императорскаго Православнаго 
Палестинскаго Общества покорнѣйше просить всѣхъ право­
славныхъ оказать посильную помощь этому дѣлу, такъ 
какъ Общество исключительно существуетъ лишь этимъ 
ежегоднымъ сборомъ.
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О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯПРИ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ
руководство

ПАОТЫРомьоки
въ 1893 году.

Въ 1893 году при Кіевской духовной Семинаріи по-преъ- I 
«му буХ мдаьо»жур»а*ь  „Руиовжтв» 
пастырей» въі видѣ еженедѣльно выходящихъ нумеровъ, еж 

вь.х«дщ»х»„ПР.™вѣдвй“ и „Богосм.еиг» и. 
бліограФическаго Листка» (шесть выпусковъ въ’ Г°ДЪ)-

Оставаясь съ самаго начала своего изданш въ 1860 
и доселѣ неизмѣнно вѣрнымъ своей —„ 
приходскимъ пастырямъ въ ихъ высокомъ и многотрудн ъ 
служеніи, журналъ „Руководство для сельскихъ пастырей» и 
вІ наступающемъ 1893-мъ году будетъ заключать на сво­
ихъ стрІницГхъ статьи, посвященныя изложешю и уясненію 
нравственныхъ началъ, обще-каноническихъ требованіи и 
мѣ гч”хъ церковно-гражданскихъ постановленіи, которы­
ми должны руководствоваться православные русскіе пасты­
ри Іъ своейжизни и дѣятельности. Въ тѣхъ видахъ, чтобы 
православные приходскіе священники могли стоять на вы­
сотѣ своего призванія при современныхъ условіяхъ и обст 
ятельствахъ жизни — быть достойными строителями тайнъ 
Божіихъ, бдительными стражами вѣры православной, ревно­
стными учителями и руководителями религіозной жизни, за­
ботливыми попечителями объ истинномъ благѣ народа ру - 
скаго, журналъ „Руководство для сельскихъ пастырей и въ 
наступающемъ 1893-мъ году, по примѣру прежнихъ лѣтъ, 
не оставитъ безъ своего посильнаго разъясненія и отвѣта 
вопросовъ, выдвигаемыхъ пастырскою практикою, религіоз­
но-нравственнымъ и экономическимъ состояніемъ народа, 
ходомъ законодательства, свѣтской литературы, а равно н 
богословскихъ и философскихъ вопросовъ, имѣющихъ близ­
кое отношеніе къ пастырскому служенію. Такъ какъ за по- 
слѣднее время, съ развитіемъ и усиленіемъ сектанства, чув-| 
ствѵется и сознается пастырями Церкви настоятельная по- 

", _____ -___ * Ѵ.ь.гтп/.тлтртткнп ихъ миесіс”'"'тоебность въ і,.— ..
скихъ обязанностей, то журналъ „Руководство для сельскихъ 
пастырей» въ наступающемъ 1893-мъ году дастъ мѣсто на і 
своихъ страницахъ, между прочимъ, статьямъ по миссіонер­
ской методикѣ—о наилучшихъ способахъ и средствахъ воз­
дѣйствія на сектантовъ и охраненія православныхъ отъ > 
извлеченія современными еретическими заблужденіями, по . 
нравославной апологетикѣ, заключающей въ себѣ изложеніе 
догматовъ, извращаемыхъ лжеученіями современныхъ раці­
оналистическихъ и мистическихъ сектъ, и по полемикѣ, сск- 
священной истолковательному разбору извращаемыхъ Оп­
тантами мѣстъ Свящ Писанія и критикѣ сектантскихъ ка­
тихизисовъ, обрядниковъ и пр.

Для поддержанія постоянной духовной связи съ своим- 
подписчиками-пастырямя, редакція журнала предлагает- 
имъ дѣлать сообщенія о религіозной и нравственной жиз­
ни ввѣренной имъ паствы. Она приглашаетъ ихъ также бо- 
ращаться къ ней съ недоумѣнными вопросами изъ богослу­
жебной, пастырской, миссіонерской и педагогической прак­
тики священника и вообще заявлять о своихъ нуждахъ и 
еланіяхъ, къ которымъ она всегда готова отнести сь со 
ниманіемъ и живымъ сочувствіемъ. Сообщенія по напеча­
таніи могутъ быть при извѣстныхъ условіяхъ оплачивае­
мы гонораромъ, а вопросы будутъ разрѣшаемы на стра­
ницахъ журнала съ возможной скоростью.

Руководство для сельскихъ пастырей» ежемѣсячно будетъ 
выпускать сборникъ „Проповѣдей» для произнесенія въ хра 
мѣ какъ во время богослуженія, такъ и во время собесѣдо,

ваній внѣбогослужебныхъ. Въ этихъ сборникахъ подписчика 
будутъ по прежнему заблаговременно получать поученія н- 
всѣ праздничные и воскресные дни.

Въ Богословскомъ Библіографическомъ Листкѣ „Руковод­
ства» будутъ вестись книжная лѣтопись — списокъ вновь 
выходящихъ богословскихъ книгъ съ краткими оззывами о 

I наиболѣе выдающихся изъ нихъ и заслуживающихъ особен­
наго вниманія со стороны пастырей церкви. Здѣсь же бу­
детъ помѣщаться журнальное обозрѣніе, представляющее 
сжатое изложеніе выдающихся статтей въ нашихъ духо­
вныхъ журналахъ.

Журналъ „Руководство для сельскихъ пастырей» рекомен- 
дованъ Святѣйшимъ Синодомъ духовенству и началъствую- 

; щимъ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ для пріобрѣтенія въ 
! церковныя и семинарскія библіотеки (Синод. опред. отъ 
I февр.— 14-го марта 1885года № 280).
і Подписная цѣна журнала съ означенными приложеніями 
! —Проповѣдями и Богословскимъ Библіографическимъ Лист- 

юего изданія въ 1860-мъ г . комъ-ШЕСТЬ РУБЛЕЙ съ пересылкою во всѣ мѣста Россій- 
й задачѣ способствовать ской Имперіи. Плата за журналъ по оффиціяльнымъ треоо

1 ваніямъ, какъ-то: отъ консисторіи, правленіи духовныхъ се­
минарій и благочинныхъ, можетъ бытъ, по примѣру преж­
нихъ годовъ, отсрочена до сентября 1893 года.

руководствѣ относительно ихъ миссюнер- ; 
‘ __ П.гооптп'ГПЛ 11П ПДІітіШѴТ) ѵ
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рантъ К. В. Демидова. 
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