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ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА:

I. Отъ 4 -го—12-го ію ня 1880 г. за № 1,177 о пере­
дачѣ поступаю щ ей въ церкви и монастыри мѣд-| 
ной монеты прежняго чекана въ мѣстныя: :казна-| 
чейства для обмѣна на кредитные билеты или се­

ребряную  и  м ѣдную , мюнету новаго чекана.

По указу Его Императорскаго БелйчбЬтВа, Свя-| 
гѣйшій Правительствующій Синодъ сйѵшали: предло-| 

Яженіе г* синодальнаго • Оберъ-Прокурора, отъ 2-го мая| 
І1880 года, слѣдующаго содержанія: Высочайше утверж-Ц 

йденнымъ 27 марта 1873 Сомнѣніемъ Государственнаго^ 
ІСовѣта между прочимъ ѣбЛойеаог ускорить, по возмож-| 
іпости, изъятіе изъ обращенія мѣдной монеты прежнихъ! 
Ічекановъ съ замѣною ея монетою 50 рублеваго въ пудѣ| 
|достоинства. Для приведенія сего въ исполненіе минис- 
Ітерствомъ финансовъ своевременно были приняты мѣры| 
|по  подвѣдомственнымъ кассамъ о томъ, чтобы поступаіо- 
|щ ая въ оныя мѣдная монета прежнихъ чекановъ не вы-І 
рпускалась въ_ народное обращеніе, а пересылалась на|
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с.-петербургскій монетный дворъ. Между тѣмъ въ церк­
вахъ и монастыряхъ, находящихся во внутреннихъ гу­
берніяхъ Россіи, замѣчено значительное поступленіе 
мѣдной монеты прежнихъ чекановъ, каковая ими вновь 
выпускается въ обращеніе; посему и озабочиваясь ско­
рѣйшимъ приведеніемъ въ исполненіе означеннаго Вы­
сочайше утвержденнаго мнѣнія Государственнаго Совѣ­
та, министръ финансовъ проситъ сдѣлать зависящее 
распоряженіе по епархіямъ, чтобы поступающая въ 
церкви и монастыри мѣдная монета прежнихъ чекановъ 
не выпускалась вновь въ народное обращеніе, а пере­
давалась въ мѣстныя казначейства для обмѣна на кре­
дитные билеты или серебряную размѣнную и мѣдную 
монету новаго чекана и о томъ, какое послѣдуетъ по 
сему предмету со стороны духовнаго вѣдомства распо­
ряженіе, его увѣдомить. Приказали: объ изъясненномъ 
предложеніи г. синодальнаго Оберъ-Прокурора объявить 
чрезъ „Церковный Вѣстникъ" московской и грузино- 
имеретйнской синодальнымъ конторамъ, епархіальнымъ 
архіереямъ и главнымъ священникамъ гвардіи и гре­
надеръ и арміи и флотовъ для зависящихъ со сторо^ 
ны ихъ распоряженій о томъ, чтобы поступающая въ 
церкви и монастыри мѣдная монета прежняго чекана 
не была выпускаема въ народное обращеніе,: а переда­
валась въ мѣстныя казначейства для обмѣна на кре­
дитные билеты или серебряную размѣнную и мѣдную 
монету новаго чекана.



II. Отъ 10-го апрѣля— 8-го май І880 г. № 905, О 
воспослѣдовавш емъ Высочайш емъ Соизволеній на  
продолженіе въ теченіи  ещ е одного года срока 
сбора пожертвованій въ Россіи въ пользу болгар­
скаго ІСалоферекаго Христорождественскаго ж ен­

скаго монастыря.*).

По указу Его Императорскаго Величества, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ Слушали предложе­
ніе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 9-го апрѣ­
ля за ,М 1875, о томъ, что Государь Императоръ въ 
5-й день апрѣля 1880 года Высочайше соизволилъ на 
дозволеніе находящимся въ С.-Петербургѣ монахинямъ 
болгарскаго Калоферскаго Христорождественскаго мо­
настыря Софіи и Макринѣ продолжать въ Россіи еще 
въ теченіи одного года сборъ пожертвованій въ ноль- 
зу означенной обители. И по справкѣ Приказали; ОВо 
исполненіе изъясненнаго Высочайшаго соизволенія Свя­
тѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 1) поручить синодальной 
канцелярій, по явкѣ въ оную монахинь Софіи и Шад­
рины, сдѣлать надлежащія надписи въ выданныхъ имъ 
видахъ на прояштіе, для производства же сбора вы­
дать имъ новую шнуровую книгу, въ которой сдѣлать 
надпись слѣдующаго содержанія: а) чтобы, рзначенныи 
сборъ монахини Софія и Шадрина производили въ те­
ченіи одного года сами, не передавая книги ни подъ 
какимъ предлогомъ въ постороннія руки; б) чтобы по­
даянія вносили въ оную вѣрно и ясно, и в) чтобы гіо 
окончаніи сбора въ какой-либо епархіи, какъ собран-

* )  Смотр. еп ар х .  вѣдом. №  21 за 1 8 7 8  г .



ныя деньги, такъ и книгу представляли въ мѣстныя 
коніздсторіи для повѣрки и доставленія затѣмъ денегъ 
въ ^Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Сино­
дѣ, о. чомъ й объявить, симъ лицамъ во явкѣ ихъ въ 
синодальную канцелярію.; для. напечатанія же объ изъ­
ясненной Высочайшей волѣ сообщить редакціи „Цер­
ковный Вѣстникъ," по принятому порядку.

-  104 -

III. Отъ 7-го мая—14-го ію ня 1880 года за N 984 
по ходатайству преосвящ еннаго архангельскаго 
о вызовѣ въ архангельскую епархію  изъ другихъ  
епархій лицъ съ богословскимъ образованіемъ для 
замѣщенія вакантныхъ свящ енническихъ, мѣстъ.

-I- уѵ:  ' 1 ) уГ;  •Л' Ѵё'  ТГ . -ЦУ ’ ■. Ѵ І ' \  В ѢЦ I ‘ ‘ ‘ " ' _

По указу его Императорскаго Величества, Святѣй­
шій Правительствующій' Синодъ слушали представле­
ніе преосвященнаго; архангельскаго, отъ 24-го марта 
1880 года за № 854, въ коемъ ходатайствуетъ о вы­
зовѣ въ архангельскую епархію изъ другихъ епархій 
лицъ съ богословскимъ образованіемъ для замѣщенія 
16-ти священническихъ вакансій, такъ какъ въ архан­
гельской‘епархіи не имѣется въ настоящее время кан­
дидатовъ, для замѣщенія таковыхъ вакансіи. Приказа­
ли: Въ виду встрѣченныхъ архангельскимъ епархіаль­
нымъ начальствомъ затрудненій въ замѣщеніи священ­
ническихъ въ епархіи вакансій, по недостатку канди­
датовъ священства, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: о 
содержаніи изъясненнаго ходатайства преосвященнаго 
архангельскаго объявить чрезъ „Церковный Вѣстникъ" 
преосвященнымъ внутреннихъ епархій Россіи, съ по­
рученіемъ сдѣлать распоряженіе о приглашеніи па служ-
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бу въ архангельскую епархію какъ остающихся безъ 
мѣстъ въ ихъ епархіяхъ окончившихъ курсъ сёмйнар- 
скихъ воспитанниковъ,такъ равно діаконовъ и псалом­
щиковъ изъ окончившихъ курсъ. Объ изъявившихъ 
желаніе отправиться въ Архангельскъ преосвященные 
имѣютъ доносить Святѣйшему Синоду для дальнѣй­
шихъ со стороны онаго распоряженій относительно 
назначенія таковымъ лицамъ слѣдующихъ по положе­
нію прогонныхъ денегъ и путеваго содержанія.

II.

Опредѣленіе Епархіальнаго Начальства

О томъ, •чтобы принты при записи въ метрическія книги 
рожденныхъ не отступали отъ формы.

Калужская Духовная Консисторія слушали отно­
шеніе Калужскаго дворянскаго депутатскаго' собранія, 
отъ 17 мая сего 1880 г. за № 240, о высылкѣ въ 
собраніе метрическихъ свидѣтельствъ о рожденіи и 
крещеніи дѣтей губернскаго секретаря Галыгина: Ни­
колая, Александры, Михаила, Анны и Ольги. И по 
справкѣ Приказали и Его Высокопреосвященство ут­
вердилъ: предписать мѣстному благочинному, чтобы сдѣ­
лалъ и представилъ в'ь Консисторію метрическую справ­
ку объ Аннѣ Галыгиной—съ объясненіемъ священно- 
церковно-служителей, почему они въ метрическихъ запи­
сяхъ о дѣтяхъ Галыгина ее означили, что жена' его 
Ольга Дмитріева есть законная жена, и такъ какъ отъ 
опущенія сего выданныя изъ Консисторіи метрическія 
свидѣтельства'иногда возвращаются назадъ, то пред-



писать всѣмъ священно-церковно-служителямъ, чтобы 
они въ метрикахъ о рожденныхъ, матерей ихъ означа­
ли—законныя ли они жены и вообще не отступали бы 
отъ формы метрикъ, и напечатать о семъ въ епархіаль­
ныхъ вѣдомостяхъ.
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Свѣдѣнія по К алуж ском у Е пархіальном у 'Управ­
ленію . ... ц ,

По опредѣленіямъ епархіальнаго начальства на­
граждены похвальными листать церковныя старосты: 1) 
с. Кирѣйкова крестьянинъ Василій Лосевъ,—іюля 1; с. 
Дудина крестьянинъ Александръ Позняковъ,— іюля 1; 
с. Сабуровіцины сельскій учитель Петръ Кольцовъ, —т -  
ня 6; с. Рыльскаго поручикъ Николай Потуловъ,—іюня 
16; с. Волынухи крестьянинъ Петръ Зарюковъ, — іюня 
18; с. Копцева крестьянинъ Ѳедоръ Черновъ,—іюня 19; 
с. Каменки (Калужскаго уѣзда) оставной рядовой Васи­
лій Петровъ,— \ѵтя. 27. .

Преподано Архипастырское благословеніе Его Высо­
копреосвященства Григорія Архіепископа,Калужскаго 
С.-Петербургскому купцу, потомственному почетному 
гражданину Демиду Трофимову, за пожертвованіе въ 
церковь с. Березова ближняго разныхъ вещей на сум­
му 1097 цр. 55 коп. '

Объявляется отъ Калужскаго епархіальнаго начальства:

I) Признательность: 'священнику'с. Порѣчья Ни­
колаю Любимову, за, особое усердіе его въ поученіи при­
хожанъ; Оерпейскому мѣщанину Ивану ДдМичеву, за 
возобновленіе на собственныя средства въ церкви с. 
Конецполья иконостаса; с. Гаврикъ священнику Петру 
Покровскому, церковному старостѣ Ивану Самсонову,
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Дмитрію Александрову, проживающему въ Москвѣ (ивъ 
военныхъ), и прихожанамъ с. Гаврикъ за пожертвованіе 
510 р. на колоколъ для приходской церкви.

2) Благодарность: церковному старостѣ с. Ботки­
на Павлу Бунину за пожертвованіе въ пользу строю- 
щагося въ Боткинѣ храма билета въ 500 руб.; Жизд- 
ринской купчихѣ Татьянѣ Виноградовой за пожертвова­
ніе въ церковь с. Хвастовичь вещей на 150 р.; цер­
ковному старостѣ с. Бояновичь Ивану Тужжову за по­
жертвованіе на подѣлки церковныя 542 руб. 19 коп.; 
Прихожанамъ с. Подбужья за устройство на свои сред­
ства новаго въ церкви иконостаса цѣною въ 8050 р.; 
церковному старостѣ с. Избавли Ивану Дорину за по- 
жертвовованіе 120 руб. на очистку иконостаса въ 
мѣстной церкви; священнику села Григоровскаго Іоан­
ну Григоровичу за усердную службу въ должности за­
коноучителя въ мѣстномъ народномъ училищѣ. (Но от­
ношенію училищнаго совѣта).

' 8) Одобреніе: священнику села Березова ближнаго 
Алексѣю Вихрову и церковному старостѣ ЯковуКорнѣ- 
еву за ихъ іюиеченіе о приходскомъ храмѣ; крестьянамъ 
Желѣзцовской волости и волостному старшинѣ Ивану 
Соколову за пожертвованіе въ церковь села Желѣзцова 
иконы благовѣрнаго князя Александра Невскаго въ 
серебряной ризѣ цѣною до 200 руб.

Опредѣлены'. 1) на вакансіи настоятелей-, въ Долбн- 
но-Кстиіцевскомъ приходѣ помощникъ настоятеля свя­
щенникъ с. Кстищь Александръ Лебедевъ,—іюня 28; 
къ церкви с. Доброселья наставникъ народнаго учи­
лища, студентъ семинаріи Іосифъ Чупровъ,— іюля 11; 
къ церкви с. Петровскаго священникъ с. Колодязцъ 
Басилій Боголюбовъ,-^іюня 25; 2) на псаломщгщкую ва­
кансію къ церкви с. Госту ни * сверхштатный причет­
никъ с. Истика Павелъ Ѳивейскій, съ званіемъ и. д. 
псаломщика,— іюля 16.
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Утверждены въ должности [Депутатовъ во 2 окру­

гѣ на окружные и епархіальные по училищнымъ дѣ­
ламъ съѣзды на слѣдующее трехлѣтіе /священники: с. 
Логина Павелъ Тихомировъ и Поляны Александръ Ме- 
морскій и кандидатомъ къ нимъ с. Сугонова священ­
никъ Иванъ Смирновъ,—іюля 7.

Уволенъ за штатъ и. д. псаломщика с. Утеіпева 
Николаи Безсоновъ — іюля 7. .

Умершіе исключаются изъ списковъ: заштатный свя­
щенникъ с. Варваренокъ Іаковъ Смирновъ,-—іюня 29; 
сверхштатный причетникъ с. Мосура Гавріилъ Везсо- 
новъ,— іюня 18. - ' , -

IV.

Объявленія.
Имѣются праздныя вакансіи:

1) Настоятельскія: въ с. Рощѣ, Тарусскаго уѣз­
да; с. Колодязцахъ, Жиздринскаго уѣзда.

2) Цомощничѳекая въ с. Вояновичахъ, Жиздрин­
скаго уѣзда.

8) Діаконская при Калужской Единовѣрческой 
церкви.

1 о ' •КПГИ О 'Ш В.О  ы н<
4) Псаломщицкія—въ селахъ: І ’убинѣ, Козель­

скаго уѣзда; Кудрявдахъ и Фоминичахъ, Жиздринскаго 
уѣзда; Утепіевѣ, Мещовскагрч,уѣзда;Лдабшщхъу/ЛШі- 
лоярославсцкаію уѣзда. ■ -г- .  • дкояопзді: ’оЯ

Ч л е н ъ  К о н е ію т а р М 51 І р о т в і е р е і і Дм . <в *ш

С і'ол он ач ал ъ н ик ъ . А. Извѣковъ.



Цѣна годовому изданію 
5 руб. безъ пересылки, 
3 р. 70  к ., съ пересыл­

кою и упаковкою.

1880 г.

Я  14,

Выходят ъ два раза въ 
мѣсяцъ 15 и ВО или 

31 числъ.

Іюля 31.

С о д е р ж а н і е :  Слово. 0 .  архимандритъ Даніилъ, (оы в-| 
шій инспекіоръ Калужской дух. семинаріи) и его слова. Разряд­
ный списокъ учениковъ Калужскаго духов, училища за 1 8 7% 0 'Г . |  
Разрядный списокъ учениковъ Мендосскаго дух. училища за 1! 
одъ. Извѣстія и замѣтки. Объявленія. .

( л  о  В о
б ъ  праздникъ Божія Матери 8 іюля,

Отнынѣ ублажатъ мя вси роди. (Лук. 1, 48).

Почти девятнадцать вѣковъ прошло съ того вре 
Імени, какъ Матерь Божія пророчески изрекла слова] 
сіи,,и пророчество Ея исполняется и будетъ исполнять­
ся до скончанія; міра., Христіане всѣхъ временъ и 
всѣхъ концовъ земли,-прославляютъ и не престанутъ 
прославлять Богородицу. Мы прославляемъ Ее, воспо-] 
миыая Ея рожденіе .и: успеніе, прославляемъ Шервобпо-' 
миная бывшее Ей , отъ ангела благовѣстіе. Да и каж-| 
дый разъ какъ мыг торжественно прославляемъ нашего] 
Спасителя, не оставляемъ:’прославлять и Матерь Его. 
ІТакЪ; В'Ь самый торжественный праздникъ Воскресевія! 
ІХриста, къ хвалебнымъ Ему пѣснопѣніямъ присоеди-1" 
(няются пѣснопѣнія и Матери Его, и когда въ то вре-

оіітоотнаі) літоіиі оя н яовдохен шіО ото дшшоо



мя, по благочестивому у насъ обычаю, обносится по 
■домамъ икона воскресшаго Спасителя, съ иконою этою 
нс разлученъ и образъ Божія Матери. Нѣтъ ни одной 
церковной службы, въ которой съ словомъ о Спасите­
лѣ не соединялось бы слово о Богоматери. А сколько 
разъ еще прославляется Матерь Божія при воспоми­
наніи многочисленныхъ благодѣяній, оказанныхъ Ею 
роду христіанскому! Много празднествъ въ честь Ея 
установлено ради чудотворныхъ иконъ Ея, явленныхъ 
Ею. .

Чтобы достойнѣе ублажать и прославлять Пре­
святую Дѣву, необходимо размышлять о величіи лица. 
Ея и объ .отношеніи Ея къ намъ.

Богородица!... кратко это слово, но въ немъ та­
кая бездна мыслей, что въ ней теряется умъ не толь­
ко человѣческій, но и ангельскій. Означаемое этимъ 
еловомъ существо есть высота иеудобовосходимая человѣ­
ческими помыслы и глубина пеудобозримая и ангельскими 
очима. Богородица зачала во чревѣ своемъ Безначаль­
наго, вмѣстила во утробѣ Своей Того, для Кого не 
довлѣютъ небеса небесъ, имѣла внутрь Себя Того, Кто 
присно сѣдитъ на престолѣ славы со Отцемъ и Ду­
хомъ, родила безъ отца Того, Кто безъ матери рожденъ 
прежде всѣхъ вѣковъ, держала и носила на матер­
нихъ рукахъ своихъ Того, Кто держитъ и носитъ все 
глаголомъ силы своея, питала Того, Кто даетъ циіцу вся­
кой плоти. Вотъ какія непостигаемыя нашимъ умомъ 
мысли заключаются въ словѣ—Богородица.

Сродникъ Дѣвы Маріи—Іоаннъ, чтобы быть ему 
достойнымъ предтечею явившагося Спасителя* испол­
ненъ былъ Духа Святаго еще отъ чрева матери своей; 
тѣмъ больше, несравненно больше исполнена была Ду­
ха Святаго Дѣва Марія, чтобы быть Ей достойною Ма­
терію Святѣйшаго всѣхъ святыхъ Слова. Святѣйшему 
и родиться подобало отъ святѣйшей, и для того бла­
годать Святаго Духа излилась на Дѣву Марію въ такомъ 
обиліи, что Она находясь и во нлоти, Святостію

-  8 0 0  ~



-  ВО! -  '

Своею возвысилась надъ безплотными, и потому кромѣ 
Бога, Она одна именуется Пресвятою.

Пресвятой Матери. Царя небеснаго по кончинѣ: 
Ея надлежало всецѣло быть тамъ же, гдѣ и Сынъ Ея, 
и потому, какъ пресвятая душа, такъ -и пречистое тѣ­
ло Ея, носившее Богочеловѣка, взяты на небо, гдѣ 
Она вмѣстѣ съ Рожденнымъ Ею наслаждается такимъ 
высокимъ блаженствомъ, какого ни одно изъ сотворен­
ныхъ разумныхъ существъ не можетъ достигнуть.

И такъ достойно есть яко воистину блажити Бого- 
родіщу, присноблаженную и пренепорочную Матерь Бога 
нашего, честнѣйшую херувимъ и славнѣйшую безъ сравне-

І
тя серафимъ. •

Что же Матерь Божія для насъ1? Она родила. Іи­
суса Христа насъ ради человѣкъ и нашею ради спасенія, 
[ради спасенія насъ отъ вѣчныхъ мученій за грѣхи на­
ши и для усвоенія намъ блаженства въ царствѣ не­
бесномъ. Но не рожденіемъ только Спасителя Она да­
ла намъ" возможность спасаться, а и Сама всегда спо­
спѣшествуетъ нашему спасенію. Въ обыкновенномъ 
рожденіи людей дѣти заимствуютъ отъ своихъ родите­
лей не только тѣлесныя, но и душевныя свойства; но­
въ преестественномъ рожденіи Богочеловѣка Матерь 
Его заимствовала отъ Него въ возможно высокой сте­
пени божественныя Его свойства, и отъ - рожденнаго 
Ею Человѣколюбца унаслѣдовала человѣколюбіе и не­
истощимое милосердіе, и потому, Какъ Сынъ Ея такъ 
и Она хощетъ всѣмъ человѣкомъ спастися и не только 
міцетъ, ной  творитъ по своему хотѣнію, творитъ 
кѣмъ спасмйсУі ш державный Ея покровъ прибѣгающимъ., 
Она на небесахъ,- но духомъ и земли не оставляетъ, 
іребываетъ 'въ выітйхъ, но и 'нижнихъ никакоже отсту- 
чаетъ, окружена святыми ангелами, но не лишаетъ 
:воегі.) общенія и насъ грѣшныхъ, и есть неусыпаю- 
Дая предъ Сыномъ Своимъ молитвенница о нашемъ 

расеніи. - ■
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Помышляя о высокомъ достоинствѣ и вышеангель- 
ской чистотѣ и святости Божія Матери, душами чис-\ 
тыми и нескверными устами возвеличимъ Ее, уста же\ 
скверныя, доколѣ не очистятся, да никакоже коснутся\ 
сему одушевленному Божію кивоту. Помышляя же о бея- ! 
предѣльной и Богоподобной любви Ея къ роду человѣ- і 
ческому, съ благоговѣйнымъ дерзновеніемъ будемъ об­
ращаться къ Ней съ нашими желаніями и прошеніями. 
Но первою и главною и особенно угодною Матери 
Спасителя молитвою нашею да будетъ молитва о вѣч­
номъ нашемъ спасеніи. И такъ едиными усты и еди­
нымъ сердцемъ воззовемъ къ Ней нынѣ: Пресвятая 
Богородице, спаси насъ! Аминь.

Протоіерей I. Волковъ.
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О. Архимандритъ Даніилъ (бывшій инспекторъ
Калужской дух. семинаріи) и его слова.

Въ 1859 или 1860 г. получили мы, сообщаетъ о. 
редакторъ журнала Странникъ, отъ жившаго на покоѣ въ 
Оптиной пустыни старца игумена Антонія (бывшаго 
настоятеля Малоярославецкаго Черноостровскаго мона­
стыря) собраніе словъ и рѣчей архимандрита Даніила, 
скончавшагося ректоромъ Екатеринославской дух. се­
минаріи. Еще въ бытность свою инспекторомъ Калуж­
ской дух. семинаріи, покойный о. Даніилъ вошелъ въ 
духовныя отношенія къ старцу Антонію, и, подчинивъ 
себя его духовному руководству, продолжалъ пользо­
ваться его опытными совѣтами до самаго конца своей 
жизни. Старецъ пережилъ о. архимандрита Даніила и, 
потерявъ въ немъ преданнаго ученика и друга, весьма 
желалъ видѣть напечатанными его сочиненія, которыя 
пріобрѣлъ или еще при жизни автора, или вскорѣ по 
его кончинѣ. Но обстоятельства помѣшали исполниться 
этому желанію старца. Исполняя это теперь *), мы счи-

* )  Нѣкоторыя слова о. Даніила уи:е напечатаны вь стран­
никѣ за 1 8 7 9  г. (книжка декабрь) и за 1 8 8 0  гоц. Прими., ред. 
Лалуж. епарх. вѣдом.
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краткія свѣдѣнія о самомъ авторѣ, какія мы могли по­
черпнуть изъ оффиціальнаго источника (послужнаго 
списка) съ добавленіемъ свѣдѣній о его кончинѣ и вос­
поминаній о немъ лицъ,, близко знавшихъ покойнаго въ 
мѣстѣ его послѣдняго служенія. Желательно, чтобы со­
общаемыя нами свѣдѣнія были пополнены се стороны 
гнавшихъ о. архим. Даніила, его бывшихъ товарищей 
но службѣ и воспитанниковъ.

Сынъ священника Орловской епархіи, Димитрій 
Мусатовъ, по окончаніи курса въ Орловской духовн. 
семинаріи, какъ одинъ изъ лучшихъ ея воспитан­
никовъ, въ 1881 год. поступилъ въ С.-Петербургскую 
духовн. академію. Примѣрное поведеніе молодаго сту­
дента и его отличные успѣхи были причиною того, 
что въ 1885 год. прямо съ академической скамьи, 
25-ти-лѣтній юноша, возведенный на степень магис­
тра, былъ назначенъ въ Калужскую духовную семи­
нарію инспекторомъ и профессоромъ философскихъ 
наукъ. Такое назначеніе конечно совершилось не безъ 
особеннаго промысла Божія. Читая своимъ питомцамъ 
уроки внѣшней философіи, молодой наставникъ въ то 
же время жаждалъ найти и себѣ наставника—въ хри­
стіанскомъ любомудріи: онъ и нашелъ то, чего искала 
душа его, въ старцахъ Оптиной пустыни. Близкое ду­
ховное обіценіе съ этими подвижниками имѣло самое 
рѣшительное вліяніе на всю его послѣдующую жизнь 
и дѣятельность. Съ о. Макаріемъ онъ велъ постоян­
ную переписку, а игумена Антонія онъ былъ духов­
нымъ сыномъ, ученикомъ и другомъ. Къ сожалѣнію, мы 
не имѣемъ его писемъ къ старцамъ, кромѣ двухъ, от­
носящихся къ позднѣйшему времени, именно—къ пос­
лѣднему году его жизни. Не1 смотря на свою склон­
ность къ духовной жизни, онъ не спѣшилъ принимать 
иноческаго образа, желая лучше испытать себя. Толь­
ко въ 1840 г. (декабря 1-го) на 81-мъ году своей 
жизни Димитрій Мусатовъ, согласно его прошенію, 
былъ, облеченъ въ ангельскій образъ съ именемъ Да-



ніила, и вслѣдъ затѣмъ (декабря 6) рукоположенъ въ! 
іеродіакона, а потомъ (декабря 8) и во іеромонаха. Те-І 
перъ1 открылось новое поприще дѣятельности для о. 
Даніила: онъ является на каѳедрѣ церковной, -какъ! 
ревностный проповѣдникъ слова Божія. Къ этому пе­
ріоду его жизни относится большая часть его пропо­
вѣдей. Семинарское начальство въ то же время пору-; 
чило ему преподавать воспитанникамъ семинаріи кати- 
хизическое ученіе по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ, а чрезъ два года (1842 г. 6 окт.) онъ перемѣ­
щенъ на классъ священнаго писанія и соединенныхъ 
съ нимъ предметовъ. Въ слѣдующемъ (1843 г. сент. 
20) онъ былъ уволенъ, согласно прошенію его, отъ 
многозаботливой должности инспектора семинаріи; не­
извѣстно, что побудило его отказаться отъ этой долж­
ности, но можно съ большею вѣроятностію предпола­
галъ, что обязанности инспектора были слишкомъ тя­
желы для инока-подвижника, отличавшагося притомъ, 
по свидѣтельству его формуляра, „добротою сердца". 
Усердное прохожденіе возложенныхъ на него должно­
стей не оставлено безъ вниманія и со стороны началь­
ства: еще въ 1839 г. (28 мая) чрезъ академическое 
правленіе ему изъявлена благодарность Святѣйшаго 
С свода: въ 1842—объ награжденъ набедренникомъ, а 
въ 1846 г., ему Всемилостивѣйше пожалованъ золотой 
наперсный крестъ. Этотъ знакъ Монаршей милости онъ 
принялъ какъ напоминаніе о подвигѣ терпѣнія и воз­
ложеніе его на перси—какъ побужденіе любить „отл. 
всего сердца Распятую за насъ Любовь". Въ 1847 г. 
о. Даніилъ долженъ былъ оставить Калугу столь лю­
безную его сердцу по близости къ ней Оптиной Пус­
тыни, гдѣ жили его духовные наставники и руководи­
тели. 31 октября послѣдовало назначеніе его въ Кіев­
скую духовную академію экстра-ординарнымъ профес­
соромъ богословскихъ наукъ. О дальнѣйшей его дѣя­
тельности послужной списокъ говоритъ еще короче: въ 
1850 г. онъ былъ назначенъ инспекторомъ академіи, 
опредѣленъ членомъ цензурнаго комитета, состоящаго 
при оной академіи, и вслѣдъ за тѣмъ, въ томъ же го­



ду (окт. 80) возведенъ въ сапъ архимандрита высоко­
преосвященнымъ Филаретомъ, митрополитомъ Кіевскимъ

I
- Галицкимъ. За отлично-ревностное прохожденіе пов­
оженныхъ на него должностей въ 1851 г. ему объяв- 
іено благословеніе Святѣйшаго Синода, а въ 1852 го- 
(V онъ былъ назначенъ ректоромъ Екатеринославской 
іух. семинаріи. Духовное начальство очевидно возлага­
ло на него большія надежды- Но дни его были, уже . 
ззочтены: онъ скончался вѣ 1855 г., 17 іюня почти 
внезапно отъ холеры, на 45 году отъ рожденія. Вотъ 
краткій очеркъ внѣшней жизни и дѣятельности покой­
наго автора предлагаемыхъ словъ и рѣчей. Что же ка­
сается до .внутренняго его человѣка, котораго жизнь, 
по слову апостола, сокровена со Христомъ въ Бозѣ, то 
еъ этой стороны о. архимандритъ Даніилъ предегав- 

-Іляетъ типъ еще мало у насъ изслѣдованный,—типъ'

!
аго монаха-аскета, который, принадлежа по внѣш- 
своей дѣятельности къ ученому с о с л о в і е о , и  будучи 
:чз же время искреннимъ по дви жн и ко мъ-и н оком ъ, ■ по 
му. сердечному влеченію,- искалъ удовлетворить 
іу близкимъ общеніемъ съ опытными духовными 
)цами своего времени, каковы были вышеупомянутые 
щы Оптиной Пустыни—Макарій и Антоній. У ро­
сой духовной мудрости, которая, по словамъ свя- 
ъ отдевъ, есть не плодъ ученія, а „породъ (порож- 
іе) искушеній", не прошли даромъ для внимавшаго 

серцечно ученаго инока и вліяли на весь складъ 
жизни. Они избавили его отъ ошибокъ своеумнаго 

вижничества и сообщили его подвижнической дѣл­
ьности ту мѣру, о которой святые отцы говорятъ: 
ѣренному дѣланію цѣны нѣсть". Они отразились и 
его дѣятельности, какъ наставника духовнаго юно- 
зтва: извѣстно, что онъ пользовался искреннимъ увя­
немъ своихъ питомцевъ, служа имъ живымъ примѣ- 
іъ христіанской жизни. Это уваженіе и сердечная 
бовъ воспитанниковъ особенно ясно обнаружились 
т его кончинѣ, равно какъ и его христіанское лю- 
цее сердце вполнѣ высказалось тогда же; послѣд- 
«ъ завѣтомъ его были евангельскія слова: „любите 
У " • , . . - 1\ ; ’ ' ■- '
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же Бога, любите другъ друга!44 Святая простота его 
души, простота, которая столь прекрасно очерчена въ 
одной изъ его проповѣдей *), и которую онъ назвалъ 
ангельскимъ свойствомъ, обнаруживалась, въ его пѣ­
шихъ -хожденіяхъ на богомолье по ев. обителямъ. Въ 
бытность свою въ Калугѣ инспекторомъ семинаріи, о. 
Даніилъ нерѣдко, въ вакаціонное время, съ посохомъ 
странника посѣщалъ особенно любимыя имъ обители— 
Оптин-у Пустынь, Малоярославецкій Черноостровскій 
монастырь и другіе. Послѣдній былъ любимымъ мѣс­
томъ и его проповѣднической дѣятельности.:Болѣе но-• <•- « ловины его поученіи оыли произнесены имъ въ этой
обители, гдѣ онъ любилъ встрѣчать великіе праздники 
Рождества Христова и св. Пасхи. Изъ писемъ Оптин- 
скаго старца іероехимонаха Макарія къ о. Даніилу 
видно, что послѣдній обращался къ сему старцу за 
совѣтами даже въ такомъ дѣлѣ, которое* съ перваго 
взгляда, кажется чуждымъ смиренному подвижнику,— 
именно касательно чтенія академическихъ лекцій. Уче­
ный богословъ не только не усомнился, но даже счелъ 
нужнымъ доказать программу одного изъ преподавае­
мыхъ имъ предметовъ смиренному Оптинскому старцу 
и принялъ къ сердцу его совѣты. Тѣмът болѣе несом­
нѣнно, что и въ дѣлѣ еще болѣе важномъ—проповѣ- 
даніи слова Божія съ каѳедры церковной онъ руково­
дился совѣтами духовной мудрости старцевъ—подвиж­
никовъ. Ботъ, можетъ быть, причина упомянутому вы­
ше обстоятельству, что большая часть проповѣдей, 
произнесены имъ не въ Калугѣ, а именно въ Малоя­
рославецкомъ монастырѣ, какъ бы на глазахъ его ду­
ховнаго отца—игумена Антонія. Приготовляясь къ про­
повѣди, покойный авторъ не довольствовался одной ум­
ственной работой: по примѣру самаго. Небеснаго Учи­
теля, онъ приготовлялъ себя къ сему святому дѣлу 
молитвою и подвигомъ. Отъ того слово его носитъ от-

* )  Слово па 2-і'і день Рождества Христова. Сиотр. 'Странни*. 
за 1 8 7 9  г. к и к и .  Дсв.іор. Прим. ред. Калуж. епарх, вѣд.



печатокъ тихаго молитвеннаго настроенія и теплоты 
сердечнаго чувства. Въ немъ нѣтъ искусственнаго ора­
торскаго краснорѣчія, которое разсчитываетъ на фразу 
и блещетъ красотою внѣшней формы: оно просто, ис­
кренно, и, не отличаясь по внѣшности отъ общепри­
нятой формы, въ то же время отличается силою убѣж­
денія и искренней вѣры въ то, о чемъ говоритъ про­
повѣдникъ. Другая отличительная черта его проповѣ­
ди—это близость ея къ свято-отеческому ученію: не­
рѣдко приводитъ онъ мѣста изъ святыхъ отцовъ, или 
же выражается ихъ словами и заимствуетъ у нихъ 
опредѣленія нравственныхъ понятій. Не распространя­
ясь о внутреннемъ достоинствѣ его словъ, замѣтимъ, 
что письменные похвальные отзывы о нихъ такого 
Архипастыря, каковъ былъ приснопамятный митропо­
литъ Кіевскій Филаретъ, служатъ для нихъ лучшей 
рекомендаціей. Шествуя твердо и неуклонно тѣснымъ 
путемъ иноческой жизни, о. Даніилъ всего болѣе за­
ботился объ „очищеніи своего сердца"—умнымъ вни­
маніемъ ко всѣмъ движеніямъ его и удаленіемъ отъ 
земныхъ пристрастій. Каждую недѣлю, а при непріят­
ныхъ столкновеніяхъ и каждый день онъ раскрывалъ 
свою совѣсть предъ духовнымъ отцемъ, очищая ее въ 
таинствѣ покаянія. Слѣдуя обѣту вольной нищеты, онъ 
не оставилъ послѣ себя никакого имущества *), и былъ 
похороненъ на счетъ глубоко чтившихѣ его товарищей 
и учениковъ, а семинарскій комиссаръ, бѣдный воль­
ноотпущенный, поставилъ деревянный крестъ на моги­
лѣ своего нестяжательнаго начальника. Не сомнѣваем­
ся, что онъ получилъ мзду свою на небесахъ, соглас­
но евангельскимъ обѣтованіямъ: блажени чистіи серд­
цемъ, яко тіи Бога узрятъ. (Матѳ. 5, 7). _

(Странникъ за 1879 год. книж. Декабрь).;

.  - Ш -

* ) Говорятъ, что по смерти у него пашлв всего 5 0  коп. 
«еребром.
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РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ

учениковъ Калужскаго Духовнаго училища, со­
ставленный при окончаніи годичныхъ испытаній 

въ І 8 7% о  учебномъ году.

І У -й  классъ 1-го отдѣленія, разрядъ первый: 1) Нико­
лай Щ еголевъ, Василій Т арбѣевъ, Василій Р ож дествснсьій , Сергѣй 
Протопоповъ, 5 )  Иванъ М алининъ, Алексѣй Титовъ, Сергѣй Смир­
новъ , Василій ІІредтеченскій, Николай Л уганскій, ТО) Василій Кос- 
модаміанскій, Иванъ Б ѣляевъ, Арсеній Сергіевскій, . Иванъ Ратми­
ровъ. Разрядъ второй: Николай Соколовъ, 1 5 )  Петръ Добромыс­
ловъ, Николай Воскресенскій, Алексѣй Лавровъ, Николай Добро­
нравовъ, Николай Б ѣляевъ, 2 0 )  Василій Кры ловъ, Михаилъ Кры­
ловъ Николай Предтеченскій, Владиміръ Воскресенскій. Разрядъ 
третій: Евгеній Благовѣщ енскій, 2 5 )  Николай С частневъ,— за 
окончаніемъ курса училищныхъ наукъ увольняю тся изъ училища. 
Яковъ Никольскій, Сергѣй Ратмировъ,— съ правомъ на причисле­
ніе къ извѣстному разряду, если удовлетворительно выдержатъ и с­
пытаніе но тѣмъ предметамъ, по которымъ не держали по болѣзни.

І У - й  классъ 2-го отдѣленія, разрядъ первый: 1) Васи­
лій Покровскій, Петръ Любимовъ, Дмитрій Соколовъ, Михаилъ Со­
коловъ. Разрядъ второй: 5 )  Алексѣй Холмингкій, Гавріилъ Про­
тасовъ , Николай Орловъ, Григорій Волхонскій, Александръ Николь­
скій, 1 0 )  Викторъ Преображенскій, Іона Рем езовъ, Сергѣй Лебе­
девъ , Александръ И ацевъ, Ѳедоръ Сокольскій, 1 5 )  Николай Б ого- 
даровъ, Иванъ Ч инновъ, Яковъ Добромы словъ. Разрядъ третій: 
Владиміръ Восходовъ, Василій Соколовъ, 2 0 )  Петръ Песоченекій, 
Александръ Рудинскій, Василій Лебедевъ, Алексѣй Любимовъ, Сер­
гѣй С тр аховъ ,— за окончаніемъ курса училищныхъ наукъ уволь­
няются изъ училища. 2 5 )  Иванъ Дмитревскій— съ правомъ па при­
численіе къ извѣстному разряду, если удовлетворительно* выдер­
житъ испытаніе по тѣмъ предметамъ училищнаго курса, по кото­
рымъ не держалъ по болѣзни.

І І І - й  классъ 1-го отдѣленія, разрядъ первый: 1 )  Вик­
торъ Дидовъ, Сергѣй Чертковъ, Евгеній Орловъ, Семенъ ІІаиютинъ, 
5 )  Алексѣй Никольскій, Валентинъ Покровскій, Владиміръ Зарѣц- 
кій. Разрядъ второй: Алексѣй Бѣляевъ, Николай Ж уковъ , 1 0 )  
Петръ Смирновъ, Николай Н икольскій, Михаилъ Смиренскій, Иванъ 
Смирновъ, Евдокимъ Благовѣщ енскій, 1 5 )  Иванъ Добромысловъ,.-.Гри­
горій Троицкій, Семенъ Воиновъ, Ѳедоръ Воиновъ, Николай Ліо-



бимовъ, 2 0  Гавріилъ Чистяковъ, Дмитрій В оскресенскій ,— перево­
дятся въ четвертый классъ . Сергѣй У спенскій, Александръ Тихо­
мировъ, Александръ ІІалладинъ, 2 5 )  И ванъ Гаичъ, М ихаилъ ІІо- 
лы белинъ, Иванъ П реображ енскій,— съ правомъ на переходъ въ 
4 -й  классъ , если удовлетворительно выдера;атъ испытаніе: 1 -й  по 
гречески устно, 2 -й  по русски устно и письменно, 3 -й  по грече- 
ско.іу  язы ку устно и по латинскому съ  греческимъ письменно, 
4-й  по ариѳметикѣ, 5 -й  по латинскому языку и географіи, 6 -й  по 
гречески устно и ариѳметикѣ. Разрядъ третій: Иванъ Сквор­
цовъ , Егоръ Ѳивейевій, 3 0 )  Иванъ М алининъ,— оставляю тся въ 
томъ же классѣ для усоверш енствованія своихъ п ознан ій . М иха­
илъ К осмодаміанскій, Павелъ Смирновъ,— съ правомъ на причис­
леніе къ извѣстному разряду и переходъ въ слѣдующій классъ , 
если удовлетворительно выдержатъ испытаніе по тѣмъ предметамъ, 
по которымъ не держали по болѣзни. Александръ Смирновъ.— уволь­
няется изъ училища по малоспособности и неиадеаш ости къ про­
долженію  ученія. : :

І І І - й  классъ, 2-го отдѣленія, разрядъ первый: 1 ) Дмит­
рій Смирновъ, Сергѣй Щ егловъ, Порфирій Б огодаровъ, Иванъ Пе- 
соченскій , 5 )  Дмитрій Д аевъ , Алексѣй К омаровъ, Сергѣй Остроу­
мовъ, Александръ Соколовъ. Разрядъ вторый: Николай Николь­
скій, ;1 0 ) Александръ Н икольскій, Леонидъ Н еченевъ, Андрей Зн а­
менскій, Александръ Т ихом ировъ, Николай Свѣтловъ, 1 5 )  Василій  
Добромы словъ, Николай М алининъ, Николай Л ебедевъ, Иванъ Ус­
пенскій, Николай ИатонедскШ, 2 0 )  Сергѣй К азанскій , Михаилъ 
П окровскій,— переводятся въ четвертый классъ. Василій Марковъ, 
Тихонъ К азанскій , М ихаилъ Ж уковъ , 2 5 )  Павелъ .Виноградовъ, 
Измаилъ К азан ск ій ,— съ правомъ па переходъ въ 4,-й классъ , если 
удовлетворительно выдержатъ испытаніе: 1-й  по географіи, 2 -й  по 
греческому язы ку, 3 -й  но упраж неніямъ но язы камъ, 4 -й  и 5 по 
русскому языку устно и письменнымъ упраж неніямъ по язы кам ъ. 
Василій Соколовъ, Валеріанъ Смирновъ,— оставляю тся въ томъ же 
классѣ согласно прошеніямъ родителей. Разрядъ третій.: Иванъ. 
Троицкій, 3 0 )  Михаилъ Угорскій,;— оставляются въ томъ же клас­
сѣ для усоверш енствованія обоихъ познаній. Василій И вановъ, Ни­
колай Ильинскій, Григорій Д у б о в ъ ,— съ  правомъ на причисленіе 
къ извѣстному разряду и переходъ въ 4 -й  классъ , если удовлетво­
рительно выдержатъ испы таніе но тѣмъ предметамъ, по которымъ 
не держали по болѣзни. -

ІІ-Й  классъ, 1-го отдѣленія, разрядъ первый: I )  Васи-? 
лій СрколоБЪ-Калу-жскій,. Алексѣй^ М акаровъ, Ддексанщмь, Сахаровъ,



Александръ Прозоровскій, 5 )  Иванъ Сахаровъ, Дмитрій Соколовъ. 
Разрядъ второй: Иванъ Соколовъ, Василій Лебедевъ, Василій Со» 
коловъ-П ерестряжскій, 1 0 )  Иванъ Б огдановъ, Михаилъ Никольскій, 
Семенъ Тихомировъ, Сергѣй Волковъ, Михаилъ Л ихачевъ, 1 5 )  
Дмитрій Лебедевъ-Покровскій, Петръ Сперанскій, Павелъ Соколовъ, 
Павелъ Чупровъ, Алексѣй Сокольскій, 2 0 )  Иванъ Ѳивейскій, Петръ 
Боголю бовъ, Николай Соколовъ, Ѳедоръ Орловъ, 2 5 )  Михаилъ Бла­
говѣщ енскій ,— переводятся въ третій классъ. Василій Б укановскій, 
Александръ Б еж ан овъ ,— съ нравомъ на переходъ въ 3 -й  классъ, 
если удовлетворительно выдержатъ испытаніе: 1-й  но греческому 
язы ку, а 2 -й  по греческому и русскому языкамъ. Разрядъ тре­
тій: Василій Б огдановъ, Иванъ Никольскій, 3 0 )  Николай Сквор­
цовъ , Алексѣй Лебедевъ,— оставляются въ томъ, же классѣ для 
усовершенствованія своихъ познаній. Михаилъ Боголю бовъ, Дмит­
рій ЛебедСвъ-Долбицскій, Николай Т роицкій,— съ нравомъ на при­
численіе къ извѣстному разряду и переходъ въ 3 -й  Классъ, если 
удовлетворительно сдадутъ экзаменъ по тѣмъ предметамъ, по кото­
рымъ не держали по болѣзни.

І І - й  классъ 2-го отдѣленія, разрядъ первый: 1)  Іоанни­
кій Виноградовъ, Александръ Георгіевскій, Владиміръ Богословскій, 
Александръ Я хонтовъ , 5 )  Иванъ Глаголевъ, Сергѣй Богословскій, 
Сергѣй Бѣляевъ, Николай Знаменскій. Разрядъ второй: Дмитрій 
М узалевскій, 1 0 )  Тамсѳей Л уганскій, Алексѣй Комаровскій, Егоръ  
Смирновъ, Иванъ Ивановъ, Михаилъ К азанскій, 1 5 )  Константинъ  
Зарѣцкій, Яковъ М узалевскій, Никифоръ Ремезовъ, Дмитрій Куш - 
невскій,— переводятся въ третій классъ . Александръ Соколовъ, 2 0 )  
Дмитрій Чистяковъ, Александръ Ч инновъ, Иванъ Смирновъ, Дмит­
рій Зарѣцкій, Иванъ Зарѣцкій, 2 5 )  Сергѣй Поповъ, Василій Даевъ, 
Сергѣй Виноградовъ, Сергѣй Н икольскій,— съ правомъ на переходъ  
въ 3-й  классъ, если удовлетворительно передержатъ испытаніе: 1 ,  
2 ,  3 и 8  по русскому языку устно, 4 ,  7 и 9  по русскому и 
латинскому языку устно, 5 и 6 по русскому языку устно и по 
упражненіямъ русскому и греческому, 1 0 -й  по русскому языку 
устно и по письменнымъ упражненіямъ по язы камъ. Разрядъ 
третій: Александръ К ры ловъ, 3 0 )  Николай Ѳомииицкій, Миха­
илъ Ѳомияицкій,— оставляются въ томъ же классѣ для усоверш ен­
ствованія своихъ познаній.

І -й  классъ 1-го отдѣленія, разрядъ первый: 1) Николай 
Лебедевъ, Тимоѳей Тарбѣевъ, Константинъ Сергіевскій, Семенъ У с­
пенскій, 5 )  Василій Архангельскій, Егоръ Ѳивейскій, Семенъ Мар­
ковъ, Алексѣй Соколовъ, Николай Сахаровъ. Разрядъ второй:



1 0 )  Александръ Бѣляевъ, Иванъ Кореньковъ, Александръ Смирновъ, 
Николай Никольскій, Сергѣй Добронравовъ, 1 5 )  Иванъ Любимовъ, 
Константинъ Покровскій, Алексѣй Поновъ, Сергѣй Благовѣщ енскій, 
Егоръ Рождественскій, 2 0 )  Сергѣй Соколовъ, Михаилъ Орловъ, Ѳе­
доръ Никольскій, Александръ Покровскій, Николай Палладинъ, 2 5 )  
Василій Покровскій, Дмитрій Побѣдивъ, Ѳедоръ Добринскій, Веніа­
минъ Демидовъ, Николай П оповъ,— переводятся во второй классъ. 
ВО) Владиміръ Смирновъ, Викторъ Цвѣтковъ, Павелъ Смирновъ,—  
съ правомъ на переходъ во 2 -й  классъ, если удовлетворительно 
выдержатъ испы таніе-. 1-й по русскому языку письменно, 2 -й  по 
русскому и латинскому языкамъ письменно, 3 -й  по закону Бож ію . 
Разрядъ третій: Сергѣй Маккавейскій, Иванъ Б арщ ъ, 3 5 )  В ла­
диміръ Ненарокомовъ, Дмитрій Никольскій, Григорій Н и зя ев ъ ,— ос­
тавляются въ томъ же классѣ для усоверш енствованія своихъ по­
знаній . Сергѣй Бѣляевъ, Иванъ Губинъ, 4 0 )  Владиміръ Ратми­
р овъ ,—  съ правомъ на причисленіе къ извѣстному разряду и пе­
реходъ во второй классъ, если удовлетворительно выдержатъ ис­
пы таніе по тѣмъ предметамъ, по которымъ не держали по бо­
лѣзни.

І -й  классъ 2 го отдѣленія, разрядъ первый: 1) Василій 
Чистяковъ, Александръ Б ѣляевъ, Василій Брилліантовъ, Павелъ 
Н естеровъ, 5 )  Николай Тихомировъ, Иванъ Зерцаловъ, Владиміръ 
Остроумовъ. Разрядъ второй: Александръ Соколовъ, Иванъ Ви­
ноградовъ, 1 0 )  Ѳбдоръ Успенскій, Николай Богдановъ, Дмитрій Со­
коловъ, Дмитрій Остроглазовъ, Василій Захаровскій , 1 5 )  Іосифъ 
Ватолинъ, Евгеній Изумрудскій, Евгеній Успенскій, Григорій Че­
быш евъ, Михаилъ Полянскій, 2 0 )  Алексѣй Зиаменсвій,— переводят­
ся во второй классъ . Петръ Крыловъ, Никаноръ Прозоровскій, 
Сергѣй Комаровъ, Александръ Покровскій,— съ правомъ на пере­
ходъ во 2 -й  классъ, если удовлетворительно выдержатъ испытаніе: 
1 и 2  по русскому языку посьменно, 3 по русскому языку устно, 
4  по русскому и латинскому языкамъ письменно. Разрядъ тре­
тій: 2 5 )  Адріанъ Б ож ановъ, Петръ Григорьевъ, Василій Смирен- 
номудровъ, Владиміръ Воскресенскій, Сергѣй Скворцовъ, 3 0 )  Ми­
хаилъ Извѣковъ, Александръ Щ епкинъ,— оставляются въ томъ же 
классѣ для усоверш енствованія своихъ познаній, изъ нихъ 3 и 7 
съ лишеніемъ епархіальнаго содержанія. Алексѣй Преображенскій—  
исключается изъ училища, какъ не успѣвшій на повторительномъ  
курсѣ. Александръ Виноградовъ, Егоръ Павловъ, 3 5 )  Николай Са- 
хоровъ, Василій Щ еголевъ,'— съ правомъ на причисленіе къ из- 
вѣстиому разряду и переводъ во 2  классъ, если удовлетворитель-
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но выдержатъ испытаніе по тѣмъ предметамъ по которымъ не дер­
жали по болѣзни.

Приготовительный классъ, разрядъ первый: 1 ) Иванъ
ЧижоЕЪ-Строиловскій, Сергѣй С ахаровъ, Валентинъ Н икольскій, 
Дмитрій Виноградовъ, 5 )  Петръ Смирновъ, Ѳедоръ Покровскій, 
Александръ Благовѣщ енскій, Иванъ Никольскій, Тимоѳей Глаголевъ, 
1 0 )  Василій Богдановъ, Николай Д руж ининъ, Сергѣй Ш умилинъ, 
Иванъ П ятницкій, Иванъ К азанскій , 1 5 )  Викторъ Волхонскій, Ми­
хаилъ Протопоповъ, Иванъ Чижовъ-Веш ковгкій, Михаилъ Покров­
ск ій , Ивапъ Тихомировъ. Разрядъ: второй: 2 0 )  Сергѣй Гітушкішъ, 
Петръ Б атал и нъ , Никаноръ К азанскій , Дмитрій В атолинъ, Алексѣй 
Морозовъ, 2 5 )  Александръ Воронцовъ, Василій Ч упровъ, Сергѣй 
Соколовъ, Михаилъ Февралевъ, Иванъ Соколовъ, 3 0 )  Александръ  
Добросердовъ, Павелъ Воскресенскій, Николай Крыловъ, Александръ  
П еченевь, Александръ Протасовъ, 3 5 )  Иванъ Сокольскій,— пере­
водятся въ первый классъ. Михаилъ О бразцовъ, Петръ Н изяевъ, 
Николай Никольскій, Василій Зарѣцкій, 4 0 )  Михаилъ Соколовъ, 
Дмитрій И льинъ,— съ правомъ на переходъ въ 1 классъ , если 
удовлетворительно выдержатъ испытаніе: і и 2  по закону Бож ію , 
3 но упраж ненію , 4  по русскому языку и упраж ненію , 5 по ариѳ­
метикѣ, 6  по закону Божію  и упраж ненію . Разрядъ третій: 
Петръ Волковъ, Сергѣй Извѣковъ, Павелъ Ѳаворскій, 4 5 )  Евгеній 
Соколовъ,— оставляю тся въ томъ же классѣ для усоверш енствова­
нія своихъ познаній, изъ нихъ Извѣковъ и Ѳаворскій съ  лиш ені­
емъ епархіальнаго содерж анія . Александръ Соколовъ, Александръ  
О рловъ,— съ правомъ на причисленіе къ извѣстному разряду и
переходъ въ 1-й  классъ , если удовлетворительно: выдержатъ испы­
таніе: 1 по русскому языку устно и письменно, а 2: по всѣмъ 
предметамъ. ' :

іі**
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с т а в л е н н ы й  п о  о к о н ч а н і и  г о д и ч н ы х ъ  и с п ы т а н і и  
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Классъ 4-й , разрядъ первый: 1 ) М итрсФ :нъ‘Л іібѵііцекі., 
К онстантинъ Л оренцо, Михаилъ Поповъ, Никандръ Б ѣ л яевъ , 5 )  
Николай К азапцевъ, Викторъ Х вазебііовъ . Разрядъ второй: Ва­
силій Титовъ, Михаилъ Любимовъ, Ѳедоръ СтеллеФеровскій, 10).
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Петръ Никольскій, Николай Первенцевъ, Иванъ Рож дественскій, 1 3 )  
Николай Н екрасовъ, — за окончаніемъ полнаго курса увольняю тся  
изъ училищнаго вѣдомства.

Классъ 3 -й , разрядъ первый: 1 ) Николай Виноградскій, 
Иванъ Соколовъ, Лаврентій Т итовъ, Владиміръ Щ еголевъ. Раз­
рядъ второй'. 5 )  Василій Щ епкинъ, Алексѣй Титовъ, Иванъ Б у -  
дилинъ, Иванъ Вы ш еславцевъ, Николай Орловъ, 1 0 )  Василій  
Ю динъ, Павелъ Рождественскій, Николай М арковъ, Иванъ Марты­
новъ, Павелъ Покровскій, 1 5 )  Иванъ Пальмаринъ, Василій По­
п о в ъ ,— назначаю тся къ переводу въ ІѴ-й классъ училищ а. Нико­
лай Соколовъ, Василій Благовѣщ енскій, Андрей Троицкій, 2 0 )  Ни­
колай К опьевъ, Андрей Тихомировъ, Василій В веденскій ,— могутъ  
быть переведены въ IV классъ съ причисленіемъ ко 2-м у разряду, 
если удовлетворительно передержатъ экзам енъ , Соколовъ и Копьевъ  
но географіи, Благовѣщ енскій по латинскому язы ку, Троицкій и 
Бведенскій по ариѳметикѣ и Тихомировъ по географіи. Разрядъ 
третій: Алексѣй Б езсоновъ, Петръ В дагодаровъ, 2 5 )  Иванъ Б ез-  
сон овъ , Василій М орозовъ, Иванъ Орловъ,— оставляю тся на повто­
рительный курсъ въ томъ же III классѣ, какъ неудовлетворительно  
успѣвш іе въ предметахъ, изучаемыхъ въ семъ классѣ. Виссаріонъ  
Лавровъ— увольняется изъ училища согласно прошенію отца.

Классъ 2 -й , разрядъ первый: 1 )  Александръ Луш ецкій,
Алексѣй Васильевъ, Алексѣй Соколовъ, Александръ М еньшовъ, 5 )  
Николай Рнж ковъ, Андрей Добровольскій, Петръ Одигитріевскій, 
Иванъ Страховъ. Разрядъ второй: Нилъ Виноградскій, 1 0 )  Ва­
силій Б аталинъ, Василій Л оренцо, Александръ Громовъ, Михаилъ  
В ознесенскій , Павелъ Пятницкій 1 5 )  Иванъ Покровскій, Алексѣй  
Ф елицынъ, Валентинъ Л авровъ, Василій Воронцовъ, Николай Бла- 
годаровъ, 2 0 )  Василій Т итовъ, — назначаю тся къ переводу въ ІІІ-й 
классъ училищ а. Николай Смирновъ, Дмитрій Любимовъ, —  могутъ  
быть переведены въ ІІІ-Й кл. если переэкзаменую тся Смирновъ но 
ариѳметикѣ, Любимовъ по латинскому язы ку. Разрядъ третій: 
Иванъ Щ еголевъ, Василій Б архатовъ , 2 5 )  Ѳедоръ Тверской, Алек­
сѣй Н епароком овъ,— оставляю тся на повторительный курсъ въ томъ  
же І І -м ъ  к лассѣ , какъ неудовлетворительно успѣвш іе въ предме­
тахъ  этого класса. 2 7 )  Иванъ Пальмиринъ— оставляется въ виду 
болѣзненности и слабы хъ способностей.

Классъ 1-й разрядъ, первый: 1 )  Александръ Б ѣ л яевъ ,
Дмитрій М елюшкинъ, Николай Поповъ, Николай Ф илицы иъ, 5 )  
Николай Благовѣщ енскій, Иванъ Митрофановъ, Ѳедоръ Соловьевъ.



Разрядъ второй'. Павелъ Зерцаловъ, Петръ Смирновъ, 1 0 )  Ми­
хаилъ Добринскій, Александръ Смирновъ, Василій Добромы словъ, 
Дмитрій Добромысловъ, Алексѣй Куш невскій, 1 5 )  Стефанъ Тихоми­
р овъ , Ѳедоръ В оронцовъ, Дмитрій А рхангельскій, Дмитрій Николь­
ск ій , Иванъ Никольскій, 2 0 )  М ихаилъ Зерцаловъ, Иванъ Соколовъ, 
Ѳедоръ Георгіевскій, Викторъ Н ем ѣш аевъ, Василій Соколовъ, —  на­
значаю тся къ переводу во ІІ-й классъ училищ а. 2 5 )  Дмитрій Тро­
ицкій, Николай Пятницкій, Михаилъ Покровскій, Иванъ Смирновъ, 
Павелъ Никольскій, 3 0 )  Алексѣй И льинскій ,— могутъ быть пере­
ведены во ІІ-й классъ, если удовлетворительно передерж атъ экза­
менъ Троицкій Покровскій, Смирновъ Йв. и Никольскій Павелъ по 
ариѳметикѣ, Пятницкій по латинскому языку и Ильинскій по рус­
скому язы ку. Разрядъ т рет ій : Я ковъ О строглазовъ, Иванъ Ла­
зар ев ъ , Василій Кольцовъ, Василій Орловъ, 3 5 )  Михаилъ Л аза­
ревъ, Николай Вячеславовъ, Василій В атолинъ, Василій Щ еголевъ, 
М ихаилъ Смирновъ, 4 0 )  Валеріанъ Л авровъ, Алексѣй Луневскій, 
4 2 )  Алексѣй Смирновъ,— оставляю тся на повторительный курсъ  
въ томъ же I классѣ, какъ неудовлетворительно успѣвш іе въ пред­
м етахъ, изучаемыхъ въ семъ классѣ.

Классъ приготовительный, разрядъ первый: 1 )  Евгеній  
Рождественскій, Иванъ Зерц алов ъ , Василій Троицкій, Иванъ Гро­
м овъ, 5 )  М ихаилъ Рож дественскій. Разрядъ второй: Михаилъ  
П олянскій, Василій Комовъ, Никаноръ М аркевичъ, Петръ Смирновъ, 
1 0 )  Николай Баталинъ, Евгеній Иальмиринъ, Семенъ В агииъ , Ни­
колай Немѣшаевъ, Гавріилъ Соколовъ, 1 5 )  Матвѣй Б ѣ л яевъ , —  на­
значаю тся къ переводу въ 1-й классъ училищ а. Николай Громовъ, 
Михаилъ Ставровскій,— могутъ быть переведены , если передерж атъ  
экзаменъ первый по чистописанію , второй по русскому язы ку. Р аз­
рядъ третій: 1 8 )  Александръ Рж евскій— увольняется и зъ  . учи­
лищ а, какъ иеучивш ійся цѣлый года., если не представитъ свидѣ­
тельства о своей болѣзни.

Переэкзаменовка учениковъ, н е  выдержавшихъ удовле­
творительно испыт аній предъ канцкулам ц , будетъ произ­
ведена правленіемъ училищ а въ 18— 2 0  числа будущаго 
Август а. . .
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ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Б и б л і о г р а ф и ч е с к а я  з а м ѣ т к а .  Методика закона Б о­

ж ія для законоучителей народныхъ ш колъ. Сост. А а. Соколовъ.
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Методическое руководство, заглавіе котораго мы вы писали, 
печаталось въ прошломъ году въ приложеніи къ педагогическому 
журналу «Семья и Ш к о л а П о с л ѣ  опытовъ методической разра­
ботки уроковъ Закона Б ож іи  въ  трудахъ прот. Д. Соколова и 
нрот. I. Вѣтвѣиицкаго, «Методика Закона Б о ж ія » , составленная  
г . Аѳ. Соколовымъ, является новымъ серьезнымъ словомъ нашей  
педагогической литературы въ вопросѣ о преподаваніи Закона Бо­
жія въ начальныхъ народныхъ училищ ахъ. До сихъ поръ методи­
ка элементарнаго преподаванія Закона Божія почти не разработы - 
валась педагогическою литературою ; по методикѣ обученія чтепію , 
письму и счисленію ежегодно появлялись и появляю тся на стра­
ницахъ педагогическихъ журналовъ болѣе и менѣе обстоятельныя  
изслѣдованія, о преподаваніи же Зокона Божія въ послѣдніе двад­
цать лѣтъ въ наш ихъ педагогическихъ ж урналахъ обстоятельно  
говорилось всего только дважды. Въ первый р а зъ , ещ е въ началѣ  
ш естидесяты хъ годовъ, ж урналъ «Учитель» далъ мѣсто урокамъ  
Закона Б ож ія , составленнымъ о . Д. Соколовымъ; потомъ, въ на­
чалѣ семидесятыхъ годовъ, на странницахъ «Народной Школы» 
печатались примѣрные уроки по Закону Божію  въ народныхъ шко­
л а х ъ , составленные прот. I . Вѣтвѣницкимъ. И вообщ е, хотя За­
конъ Божій поставлепъ программами всѣхъ наш ихъ учебны хъ за ­
веденій на первое мѣсто, методика его преподаванія, сравнительно 
съ методикою другихъ предметовъ школьнаго обучен ія , является  
наименѣе разработанною . Кромѣ названны хъ уж е методическихъ  
руководствъ, вся наша литература по методикѣ Закона Божія зак­
лючается въ книгѣ г . Сем. Ш ирокаго. «О Преподаваніи Закона  
Бож ія» и въ д в ухъ -тр ехъ  статья хъ , напечатанны хъ въ педагоги­
ческихъ сборникахъ * ) .  Между тѣмъ Законъ Божій едвали не 
больше всѣхъ другихъ предметовъ школьнаго обученія нуждается  
въ научной методической обработкѣ. Ни одинъ изъ общ еобразова­
тельны хъ предметовъ не подпалъ подъ такую  схоластическую  пере­
дѣ л к у, какъ Законъ Божій; на методахъ его преподаванія, на его  
школьномъ языкѣ и на всей его учебной системѣ лежитъ ещ е 
неизгладимо печать средневѣковой схоластики, которая, какъ из­
вѣстно, проникла въ Даши йго-западны я шкблы временъ Петра 
Могилы, а черезъ нихъ преемственно переш ла Й въ современныя 
намъ школы. Ж ивые глаголы Духа Святаго, сами по себѣ доступ­
ные уму м Сердцу Дитяти, благодаря схоластической систематиза­

* ) „Руководство къ преподаванію общ еобразовательны хъ пред­
метовъ» подъ редакціею Н. Л . Б есселя, томъ И-й; «Систематиче­
скій обзоръ русско-народной учебной литературы *.



ціи и туманному языку учебниковъ, стали неудовлетворительны ми нс 
только для дѣтей, но и для образованны хъ юношей и даже муж ей, 
и для усвоенія ихъ нѣть иного способа, какъ только заучиваніе на 
память, «долбня» и « зазубр и в ан іе" , И странно ск азать— эти пріе­
мы усвоенія истинъ христіанской вѣры и нравственности находятъ  
себѣ защ итниковъ даже въ настоящ ее время и возводятся чуть не 
въ педагогическія аксіомы! Г. Ш ирокій, авторъ книги » 0  препо­
даваніи Закона Бож ія въ начальны хъ народны хъ училищ ахъ », го­
вор и тъ , что «необходимость буквальнаго заучиванія катихизиса  
н аи зу сть ,, въ настоящ ее время* наукою  и практикою постав­
лена выше всякаго сом нѣнія. . Дѣти весьма неохотно изучаю тъ  
катихизисъ , если отъ нихъ  не требую тъ буквальнаго заучиванія  
уроковъ. Дѣтямъ бы ваетъ пріятно, когда они на каждый предло­
женный вопросъ отвѣчаютъ не задумываясь» . . .

Методическое руководство А ѳ. Соколова не видитъ необходи­
мости въ' такихъ пріемахъ обученія Зак он у Б ож ію  и вообщ е пред­
ставляетъ собою серьезный опы тъ,.поставитъ преподаваніе Закона  
Божія въ начальныхъ училищахъ* наравнѣ съ другими предметами  
элементарнаго обученія, на научно-педагогическихъ осн овахъ . Въ  
девяти небольш ихъ отдѣ лахъ , составляю щ ихъ «М етодику Закону  
Б о ж ія » ,, До» Соколовъ говоритъ: о первы хъ урокахъ  Закона Б о­
жія., о порядкѣ и способахъ изученія общ еупотребительны хъ м о ­
литвъ, о катихизаціи  библейскихъ разсказовъ, и о преподаваніи  
ихъ по. картинамъ, объ изученіи катихизиса и объ общ ихъ мето­
дахъ преподаванія Закона Бож ія въ начальны хъ ш колахъ. При 
невы работанности общ ихъ паучно-безпорны хъ положеній въ мето­
дикѣ Закона Б о ж ія , г . Соколовъ долж енъ былъ вести излож еніе  
своего руководства критическимъ путем ъ, и поэтому каждый от­
дѣлъ его методики состои т ъ , главны мъ образ.омъ, изъ  критическа­
го разбора .мнѣній, вы сказанны хъ въ другихъ методическихъ ру­
ководствахъ,, и изъ сравнительной оцѣнки способовъ преподаванія, 
указанны хъ въ соотвѣтствую щ ихъ учебникахъ по Закону Бож ію . 
Свой личный взглядъ авторъ вы сказы ваетъ въ концѣ каждаго от­
дѣла своего руководства, больш ею  частію  кратко и въ Формѣ вы­
вода изъ критическаго анализа мнѣній другихъ м етодистовъ. Вез­
дѣ авторъ старается стоять на научно-педагогической почвѣ и свои  
мнѣнія о характерѣ и пріемахъ преподаванія того или другаго от­
дѣла изъ Закона Божія оправды ваетъ общими педагогическими на­
чалами.

Въ основу начальнаго обученія Закону Божію  Аѳ. Соколовъ  
полагаетъ  библейскіе разсказы изъ исторіи ветхаго и новаго завѣ ­
т а ; ио его мнѣнію , краткій эпизодическій курсѣ' свящ енной исто­
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ріи долженъ предшествовать не. только изученію катихизиса, но и 
изученію общ еупотребительныхъ молитвъ, такъ какъ внутренній  
смыслъ молитвъ и отвлеченныя истины христіанскаго вѣроученія 
и нравоученіи могутъ быть вразумительно объяснены дѣтямъ толь­
ко при помощи историческаго званія ими библейскихъ лицъ и со­
бытій. Вообще авторъ «Методики Закона Б ож ія» считаетъ живые 
образы , безъискуственно начертанные въ Б ибліи, самымъ лучшимъ 
нагляднымъ матеріаломъ для объясненія дѣтямъ отвлеченныхъ по­
нятій въ урокахъ Закона Бож ія. Такъ онъ совѣтуетъ законоучи­
телю на первыхъ же урокахъ, когда 'дѣтямъ говорится о Богѣ и 
Его свойствахъ , не поддѣлываться подъ дѣтское міровоззрѣніе и 
не толковать съ ними въ наивномъ т о н ѣ ,— какъ рекомендуютъ су­
ществующіе учебники,—-о разны хъ, произвольно взяты хъ, предме­
тахъ , а прямо воспользоваться матеріаломъ, какой даетъ Библій 
на своихъ первыхъ страницахъ . «Разсказъ о сотвореніи м іра», 
замѣчаетъ г. Соколовъ, «представляетъ матеріалъ, болѣе соотвѣт­
ствующій важности тѣхъ выводовъ (ученіе о Богѣ и Его свой­
ств ахъ ), до которыхъ законоучитель желаетъ довести учениковъ, и 
болѣе убѣдительный, чѣмъ толкованіе о цвѣткѣ, зерныш кѣ, птич­
кѣ и т . п . предм етахъ»; нужно только, При сообщеніи дѣтямъ 
разсказа о сотвореніи міра, «придерживаться нодробпостёй Библіи, 
какъ бы онѣ кому ни казались малбзначущ ими».

' О преподаваніи дѣтямъ общ еупотребительныхъ молитвъ ав­
торъ разсматриваемаго нами руководства говоритъ: «Почти всѣ 
общеупотребительныя молитвы носятъ на себѣ характеръ истори­
ческій и внѣ исторіи объяснить ихъ нѣтъ никакой возможности. 
Священная исторія, давая матеріалъ содержанію мрдцтііъ,.представ­
ляетъ и первыя вѣрныя средства основательно уяснить ихъ и б о - ■ 
лѣе легко, болѣе прочно закрѣпить ихъ въ памяти дѣтей. По на­
шему мнѣнію , не все равно, сказать ли дѣтямъ, что грѣхъ есть  
преступленіе закона и тутъ, же изучать молитву о помилованіи, 
или разсказать прежде цсторію появленія грѣха въ . людяхъ и о 
тѣхъ послѣдствіяхъ,, кои постигли всѣхъ людей за гр ѣ хъ , и кар­
тиною этихъ  послѣдствій возбудить въ дѣтяхъ сознаніе н уж ду въ 
помилованіи., отъ В т д г и въ полощи Божіей для .жизни богоугод­
н ой* . Что касается внѣшняго порядка, или программы уроковъ  
объясненія мрлигвъ, то оца "представляется автором ъ-въ слѣдую­
щемъ видѣ: каждый урокъ, на которомъ, изучается молитва, со­
стоитъ: 1 ) изъ библейскаго разсказа, имѣющаго тѣсную связь съ 
содержаніемъ изучаемой молитвы; 2 ) изъ бесѣды о содержаніи мо­
литвы; В) изъ обобщ енія сказаннаго в ъ , бесѣдѣ, изъ русскаго пе­
ревода, или перифраза м олитвы ;, 4 ) ,  изъ перевода нѣкоторыхъ рус-



свихъ словъ и выраженій на церковно-славянскій язы къ; 5 )  изъ  
записы ванія въ тетради славянскихъ словъ съ  переводомъ на рус­
скій язы къ; 6 )  изъ связнаго перевода молитвы на церковно-сла­
вянскій языкъ и 7 )  изъ  заучиванія молитвы на пам ять. Такой 
порядокъ изученія молитвъ авторъ ,сп рав едл и во  считаетъ вполнѣ  
дидактическимъ и согласнымъ съ программою, одобренною  Св. Си­
нодомъ 2 4 -г о  сентября 1 8 6 9  г . ,

Въ изученіи библейскихъ разсказовъ авторъ совѣтуетъ зако­
ноучителямъ народныхъ школъ слѣдовать тѣмъ же дидактическимъ  
пріемамъ, какіе употребляю тся учителями гражданской и сторіи , на 
урокахъ элементарнаго эпизодическаго курса. Такъ какъ въ су­
щ ествую щ ихъ учебникахъ по Закону Бож ію  катихизація  библей­
скихъ разсказовъ смѣш ивается съ вопросами для повторенія; то 
въ «Методикѣ Закона Б ож ія * , на примѣрныхъ урокахъ показано  
правильное примѣненіе этого пріема къ изученію  библейскихъ раз­
ск азовъ . При употребленіи картинъ на урокахъ библейской исто­
ріи законоучитель долженъ по мнѣнію автора, держ аться такой  
программы урока: а) разсматриваніе учениками картины ; б ) св я з­
ное описаніе ея; в ) разсказъ законоучителемъ библейскаго собы ­
т ія , изображ еннаго на картинѣ; г) повтореніе учениками разсказа  
по картинѣ, и д) передача разсказа устн о , безъ помощи картины .

Въ вопросѣ объ изученіи катихизиса Аѳ. Соколовъ подробно 
разбираетъ мпѣніе г. Ш ирокаго о пеобходимости буквальнаго за у ­
чиванія дѣтьми катихизиса. Въ доказательство своего страннаго  
мнѣнія г .  Широкій указы ваетъ главнымъ образомъ на т о , что въ 
отвѣтахъ катихизиса излагается ученіе св . отцовъ и учителей  
Церкви въ строготочны хъ и опредѣленны хъ сл ов ахъ , въ которы хъ  
»н е только ученики , но и учитель не имѣетъ права дѣлать какія 
либо и зм ѣ н ен ія» . Разсм отрѣвъ содерж аніе «Н ачатковъ хр истіан ск а­
го у ч е н ія » , употребляемы хъ въ народны хъ училищ ахъ , авторъ на­
ш его руководства не находитъ никакихъ разум ны хъ основаній з а ­
учивать на память, кромѣ символа вѣ ры , десяти заповѣ дей , мо­
литвъ и немногихъ изрѣченій Св. П исан ія , все остальное содерж а­
ніе кити хи зи са, такъ какъ оно мож етъ быть выражено на обы к­
новенномъ человѣческомъ яэы кѣ, безъ  наруш енія истинности  и 
Чистоты христіанскаго вѣроученія. Ссылаясь на отцевъ и учителей  
ЦёркВй г .  Ш ирокій долж енъ былъ зн а ть , что катихиэическая Фор­
ма излож енія истинъ христіанскаго вѣроученія и нравоученія была 
принята и освящ епа примѣромъ отцовъ Церкви именно съ  тою  
цѣлію , чтобы  упростить эти  гл убок ія , ж изненны я истины  и сдѣ­
лать ихъ  доступными для пониманія каждаго хр истіан и на , а ни­
какъ не для т о го , чтобы дѣти хр истіанъ  «не задум ы ваясь» дол­



били и з а и л и в а л и  слова и Фразы, хотя бы въ нихъ точно й 
опредѣленно выражепы были истины Христовой вѣры.

Наконецъ, разбирая общіе методы преподаванія Закопа Б о­
жія, авторъ останавливается на концентрической системѣ элемен­
тарнаго изученія Закона Божія, какъ па лучшемъ методѣ препода­
ванія, наиболѣе отвѣчающемъ и самому существу предмета, и 
внѣшнимъ условіямъ, въ какихъ находится преподаваніе этого  
предмета въ нашей народной школѣ. Многія изъ дѣтей, учащихся 
въ начальныхъ ш колахъ, не оканчиваютъ трехлѣтняго курса и 
оставляютъ ш колу, одни черезъ годъ, другіе черезъ два. Выпус­
тить изъ школы такихъ дѣтей оъ однимъ знаніемъ молитвъ, за­
ученныхъ па память, когда въ одинъ годъ возможно преподать 
имъ все, что требуется Церковію отъ вѣрую щ аго,— было бы грѣ­
хомъ, лежащимъ на совѣсти законоучителя. При концентрической 
системѣ преподаванія, по плану «Методики» г. Аѳ. Соколова, ока­
зывается возможнымъ, па сорокъ часовыхъ урокахъ, преподать 
дѣтямъ перваго года обученія главнѣйшіе момепты изъ исторіи 
ветхаго и новаго завѣта, объяснить, въ связи съ историческими 
разсказами, смыслъ десяти заповѣдей и молитвъ: Господней, Бого­
родицѣ и Св. Духу и наконецъ сообщить начальныя свѣдѣнія о 
нѣкоторыхъ таинствахъ и о литургіи. Въ заключеніе своей замѣт­
ки о «Методикѣ Закона Божія» не можемъ не пожелать, чтобы 
это руководство попало въ руки тѣ хъ , для кого предназначалъ  
его составитель.

(Церковн.-Обществен. Вѣстник. за 1 8 8 0  г . Л ? 2 7 ) .

Учиться никогда не поздно. Сократъ уже въ очень 
преклонномъ возрастѣ выучился играть на музыкальныхъ инстру­
ментахъ. Катонъ началъ учиться греческому языку, когда ему 
было 8 0  лѣтъ отъ роду. Плутархъ выучился латинскому языку 
въ семидесятыхъ годахъ своей ж изни. Бокаччіо было уже 3 5  лѣтъ, 
когда онъ иринялся за изученіе легкой литтературы, однакожъ онъ 
сдѣлался однимъ изъ величайшихъ мастеровъ тосканскаго нарѣчія, 
а въ послѣдствіи изучилъ Дапте и Плутарха. Научное образованіе 
сэра Гепри Спельмана было очень недостаточно въ юныхъ годахъ; 
онъ приступилъ къ занятію  науками въ возрастѣ отъ пятидесяти 
лѣтъ, и все таки сдѣлался самымъ ученымъ антикваріемъ и зако­
новѣдомъ. Д. Джонсонъ принялся за изученіе нѣмецкаго языка 
лишь за нѣсколько лѣтъ до своей смерти. Людовикъ Мональдеско 
надумался писать мемуары своего времени,когда ему исполнилось 
1 1 5  лѣтъ. Огильби, иереведшій Гомера и Виргилія, познакомился 
съ греческимъ и латинскимъ языкомъ уже послѣ пятидесяти лѣтъ
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отъ роду. Франклинъ пачалъ. свои занятія  Философіей лишь но 
достиж еніи пятидесятилѣтпяго возраста. Драйденъ на 6 8  году ис­
полнилъ переводъ И ліада, его самое- лучш ее произведеніе. И н а ­
конецъ машъ знаменитый баснописецъ И. А. Кры ловъ, ж елая про­
честь Гомера въ подлинникѣ, выучилгя греческому языку при по­
мощи* только грамматики и словаря, на 5 2  году ж изни.

(Современныя Извѣстія за  1 8 8 0  г. Л° 1 8 2 ) .

К ъ  с в ѣ д ѣ н і ю  с е л ь с к и х ъ  х о з я е в ъ .  Лѣто 1 8 7 8  г о ­
да*, пиш етъ корреспондентъ «Русскаго Курьера» II. И . Дубенскій, 
пришлось мнѣ провести въ Переславскомъ уѣ здѣ , Владимірской гу­
берніи . на С ерж апском ъ,стеклянном ъ заводѣ братьевъ К остеревы хъ. 
1 0  іюня пронеслась чрезъ весь приходъ с . Копвина страш ная б у ­
ря съ градомъ и ливнемъ. Рожь въ полахъ , конечно, была вся 
выколосивш аяся и обѣщ ала хорош ій ур ож ай ,— была вы сока, часта, 
крупносоломиста и крупноколосна. Крупный гр адъ , что назы вается, 
до тла выбилъ ее , смялъ, перепуталъ , разсѣкъ соломины на суч­
ки и прибилъ къ землѣ; мѣстами толстымъ слоемъ лежалъ градъ  
въ нолѣ сутокъ трое. Я посовѣтовалъ крестьянамъ тотчасъ  же 
всѣ выбитыя озимыя, поля скосить, чтобы по крайней мѣрѣ изъ  
выбитой, ржи получить сборъ хорош аго, сочнаго корма для скота  
и затѣмъ получить еще второй ук осъ , послѣ Ильина дня, для то­
го же корма. К рестьяне, однако, находили грѣшнымъ идти напе­
рекоръ волѣ Б ож іей ,— очень немногіе приняла мой совѣтъ, и ско­
сили свои полосы. Я нарочно, для наглядности и .убѣдительности  
опы та, выбралъ полосы наиболѣе выбитыя и притомъ располож ен­
ныя, подлѣ дор огъ — большой торговой изъ Нереславля въ Каля­
зинъ и проселочной изъ д. Селезневой въ с . Копниио, чтобы каж­
дый проѣзжій могъ лично и своими глазами видѣть добрыя по­
слѣдствія и выгоды моего указанія . Нивы были выкошены между 
1 2  и 1 8  ію ня . Такъ какъ корни ржи сохранились цѣлы , то рожь 
по скошенному быстро зазедѣ нела и сильно распустилась. Б арха­
тистая, густая , полная зелень покрыла скошенныя поля уже къ 
Иванову дню , 2 4  ію ня, къ казанской 8 іюля выколосилась, къ 
Ильину дню , 2 9  ■ ію ля,, отцвѣла, ко второму Спасу, или къ Спасу 
П реображенія, 6 августа, стала вызрѣвать и къ 2 0  августа окон­
чательно вся вы зрѣла. Н овая рожь была чиста, крупна и очень 
кустиста: въ одномъ кустѣ, насчитывалось отъ 15  до 2 0  полныхъ  
стеблей съ крупными колосьями. Мука изъ этой ржи давала въ 
печеніи хлѣбъ, и сы тнѣ е, и нѣж нѣе, п вкуснѣе. Сообщаемъ эго  
наблюденіе для соображенія: а- руководства наш ихъ земледѣльцевъ, 
ц з случай; если на ихъ долю выпадетъ невзгода градобитія полей,
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вотъ почему мы и торопимся за ранѣе сообщить иагаъ опытъ и 
наблюденіе, вполнѣ вознаградившее за причиненный градомъ ущербъ  
па тѣ хъ  полосахъ , которыя совершенно были скошены, однако 
не позже 1 8 -г о  ію ня. На нескош енныхъ полосахъ тоже сильно 
пробилась новая рожь изъ подъ стары хъ, прибитыхъ въ землѣ, со­
ломинъ, но гораздо рѣже и притомъ слишкомъ разновременно: 
одни стебли выколосились и цвѣли, а другіе только выбивались , 
изъ подъ войлока прежняго посѣва и только начали выколаши­
ваться. Буря съ градомъ была, т ак ъ -си л ьн а , что въ церкви, въ 
и збахъ , въ заводской, конторѣ— начисто віабила стекла, разметала 
крыши, какъ, ножомъ или ножницами обстригла побѣги и сучья 
сосенъ, и елей въ Костеревской рощѣ, поломала кустарники и мно­
го опрокинула съ корня или сломала пополамъ стары хъ , высокихъ 
елей, березъ и с о с е н ъ * ) .  (Р .  В . №  1 4 4 ,  за 1 8 8 0  г. и Владим. 
еіш рх. вѣдом. за 1 8 8 0  г. Л? ’І'і). . т о н т о  .:. -цо-ѵ ;ѵгі;Т атчі-;)-: . « г г э ь г и ѵ . ?  с--а

Объявленія.
Отъ правленія Мещовекаго духов, училищ а. 

П р а в л ен ій  М е щ о в е к а г о  д у х о в н . уч и л и щ а об ъ я в л я ет ъ : П р іе м ъ  
д ѣ т ей  д у х о в е н с т в а  и и н о с о с л о в н ы х ъ  р о д и т ел ей  , въ п р и г о т о ­
ви тел ь н ы й  й с л ѣ д у ю щ іе  к л а ссы  М ещ о в ек а го , д у х о в н а г о  уч и ­
л и щ а б у д е т ъ  п р о и зв о д и т ь ся  въ  1 8 — 2 0  ч и сл а  б у д у щ а г о  а в ­
г у с т а . В ъ  п р и го т о в и т ел ь н ы й  к л а с с ъ  п р и н и м а ю т ся  д ѣ т и , 
и м ѣ ю щ ія  9 — 11 л ѣ тъ  от ъ  р о д у , о б у ч ен н ы я  читать по р у с с к и  
и зп а ю щ ія  п ер в он ач ал ь н ы я  м олитвы  с ъ  толк овы м ъ  и х ъ  п р о ­
и зн о ш е н іе м ъ ; въ І-й  к л . -  1 0 — 12 л ѣ т ъ , зн а ю щ ія  к у р с ъ  п р и ­
г о т о в и т ел ь н а г о  к л а с с а  и т . д . ,  п р и бав л я я  н а  каж ды й к л а сс ъ  
н о  го д у  с ъ  з н а н іе м ъ  к у р с о в ъ  п р е д ш е с т в у ю щ и х ъ  к л а с с о в ъ .  
П р о ш е н ія  о ,  п р іе м ѣ  п о д а ю т ся  н а  имя с м о т р и т ел я  уч и л и щ а;  
п ри  п р о ш е н іи  д о л ж н о  б и т ь  п р и л о ж е н о  м е т р и ч е с к о е  св и д ѣ ­
т ел ь ст в о  о р о ж д е н іи  и к р е щ е н іи  п р е д с т а в л я е м а г о  м ал ь ч и к а , 
или за  н е и м ѣ н іе м ъ  е г о ,  в ы п и ск а  и зъ  м е т р и ч е с к и х ъ  к н и г ъ ,  
о п л а ч ен н а я  п о д л еж а щ и м ъ  гер б о в ы м ъ  сб о р о м ъ ; в есь м а  ж е л а ­
т ел ь н о  бы л о бы  т а к ж е  п ол уч и ть  у д о с т о в ѣ р е н іе  о п р и в и т іи

*.) Слѣдуетъ, кажется, соблюдать при семъ случаѣ одно усло­
віе: скаш иваніе не вполнѣ  созрѣвш ихъ колосьевъ, чтобы этотъ  
случай приводилъ къ благопріятнымъ результатамъ. Редакц. Ѣ ла- 
Оимір. епарХі вѣдом. ■ ■



Оспы. Дѣти иносословныхъ родителей православнаго вѣро­исповѣданія обучаются въ училищѣ, какъ и дѣти духовен­ства, безплатно.
О пожертвованіи въ пользу больныхъ и ране­

ны хъ воиновъ. Въ редакцію Калуж. епарх. вѣдомостей, въ первой половинѣ сего мѣс. іюля доставлены пять руб.' отъ свящ. села Добраго (Лихв. уѣзда) Василія Титова, при письменномъ отношеніи его слѣд. Содержанія: Прилагая при семъ пять руб. сер., собранныхъ^'кною по приходу въ пользу больныхъ и раненыхъ воинШъ, въ праздникъ св. Ап. Петра и Павла, покорнѣйше прбйу редакцію препро­водить оныя по назначенію, и о пол^еніи припечатать въ Калужск. епарх. вѣдомостяхъ, для |зйѣщенія жертвователей.Печатая сіе отношеніе, редакція Калужск. епарх. вѣд. долгомъ считаетъ извѣстить о. Титова, что означен. пять 
руб. переданы ею 26 числа сего мѣс. іюля въ Калужское мѣстное управленіе Россійскаго общества краснаго креста для препровожденія по назначенію.

О кружечномъ сборѣ въ пользу общества 
краснаго креста. Благочинный XII округа, Желѣзцовскій протоіерей Іоаннъ Соколовъ, отношеніемъ своимъ отъ 19 прош. іюня сообщаетъ въ редакцію Калуж. епарх. вѣдом., что за рервую половину сего 1880 года, въ пользу обще­ства краснаго креста, на раненыхъ и больныхъ воиновъ, поступило къ нему и отослано въ мѣстное управленіе об­щества краснаго креста, кружечнаго сбора отъ подвѣдом­ственныхъ церквей: города Воротынска 4 руб. 50 коп., и селъ: Недоходова 23 руб., Чемоданова 14 руб., Недѣтова 7 руб., Людемскаго 4 руб., Щелканова 2 руб. 80 коп., Желѣзцова 2 руб. 16 коп., Утѣшова 1 руб. 80 коп., Дми­тровки 1 руб. 50 коп., Вязовны 1 руб. 50 коп., Упрямова 1 руб. 4 коп., Спасскаго при Угрѣ 1 руб. и Обухова 60 коп., а всего 64 руб. 90 коп.
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