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ОТДѢЛЪ I.ІНЯІІ ШШНШШ РШОРШШ.УКАЗЪ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО,
изъ Святѣйшаго П равительствующаго Синода, 

РиНОДАЛЬНОМУ Г-рІЕНУ 

рРЕОСВЯЩЕННОМУ р/ІЕОНТІЮ, ДрХІЕПИСКОПУ 

2^олмскому и ^Варшавскому,

отъ 15 іюня сего 1883 года, объ учрежденіи въ 
городѣ Кальваріи православнаго причта.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ­
СТВА, Святѣй шій Правительствующій Сѵнодъ, слу­
шали предложеніе г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора 
отъ 14-го мая 1883 г. за <N1 5560, коимъ предлагаетъ 
Святѣйшему Синоду списокъ съ состоявшагося, по 
представленію его г. Оберъ-Прокурора, мнѣнія Госу­
дарственнаго Совѣта, удостоеннаго въ 26 день апрѣ­
ля 1883 года Высочайшаго утвержденія, объ учреж­
деніи въ городѣ Кальваріи православнаго причта. Въ 
означенномъ мнѣніи Государственнаго Совѣта изъ­
яснено: Государственный Совѣтъ въ Департаментѣ 
Государственной Экономіи, разсмотрѣвъ представле­
ніе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода объ уч­
режденіи въ г. Кальваріи православнаго причта, мнѣ­
ніемъ положилъ: 1) учредить въ г. Кальваріи, Сувалк- 
ской губерніи, православный причтъ въ составѣ од. 
ного священника и одного псаломщика, съ назначь

: ніемъ священнику по 1200 руб. жалованья и 200 р- 
квартирныхъ, псаломщику по 300 рублей жалованья 
п по 50 руб. квартирныхъ и съ отпускомъ кромѣ то­
го на наемъ церковнаго сторожа по 80 руб. въ годъ, 
2) Исчисленный въ предъидущей статьѣ расходъ, въ 
размѣрѣ одной тысячи восьмисотъ тридцати рублей 

I вносить ежегодно начиная съ 1884 года въ подлежа- 
I щія подраздѣленія расходныхъ смѣтъ вѣдомства Свя­

тѣйшаго Синода, обративъ его въ нынѣшнемъ году- 
на остатки отъ кредита, назначеннаго на содержаніе 
городскаго и сельскаго духовенства. Приказали. Объ 
изъясненномъ Высочайше утвержденномъ мнѣніи 

IГосударственнаго Совѣта дать знать Вашему Прео­
священству указомъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ.
—Извѣстія о церковностроительныхъ работахъ въ 

предѣлахъ Хслмско-Варшавской епаохіи на счетъ кредитовъ 
І88І и 1882 годовъ.
(Сообщены Канцеляріею Варшавскаго Генералъ Губернатора.

Въ гор. Варшавѣ нынѣ строится желѣзный подъѣздъ къ 
зданію Успенской б. уніатской церкви; работы производятся 
хозяйственнымъ распоряженіемъ церковнаго попечительства-

Въ у. гор. Равѣ Петроковской губерніи въ 1882-мъ году 
окончена починка (приписной къ Петроковской,) Святотроиц­
кой церкви, которая въ томъ-же году передана въ духовное

I вѣдомство.
ПО ЛЮБЛИНСКОЙ ГУБЕРНІИ.

Въ посадѣ Туробинѣ, приписномъ къ Отрочскому прихо­
ду люблинскаго благочинническаго округа, предположено 

і было построить церковь съ оградою вокругъ церковнаго по- 
| госта и каменный домъ съ хозяйственнымъ строеніемъ для 
настоятеля прихода; церковь окончена постройкою и пере



250 ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ ?ё 14-й

дана въ духовное вѣдомство 1-го іюля 1881 г.; а церковная 
ограда и причтовыя строенія будутъ окончены въ текущемъ 
году.

Въ деревнѣ Минянахъ приписной къ Слипченскомѵ при­
ходу 1 Грубешовскаго округа церковь починена и сдана въ 
духовное вѣдомство 7-го декабря 1882 года.

Въ пос. Павловѣ П Холмскаго округа, въ с. Наброжѣ П 
Томашовскаго округа и въ с. Бортатычахъ Замостскаго о- 
круга построены причтовыя зданія и переданы въ духовное 
вѣдомство—въ Павловѣ въ 1881, а въ Наброжѣ и Бортаты 
чахъ въ 1882 году.

Въ Горышевѣ-Руссномъ II Грубешовскаго округа и въ 
Шиховицахъ I Грубешовскаго округа построены новыя цер­
кви и переданы въ духовное вѣдомство въ 1882 г.

Въ г. Холмѣ въ архіерейскомъ домѣ устроены крестовая 
церковь и помѣщеніе для одного соборнаго священника; 
сданы въ духовное вѣдомство въ 1881 и 1882 годахъ.

Въ дер. Ольховцѣ, принадлежащей къ ІІневненскому 
приходу П Холмскаго округа, и въ дер. Лабуньвахъ, состоя- 
щей въ приходѣ Замостской Свято - Николаевской церкви 
построены церкви и причтовыя помѣщенія; сданы въ духо­
вное вѣдомство въ 1882 г.

Въ сел. Красничинѣ II Холмскаго округа починена цер­
ковь и сдана въ 1882 году.

Въ с. Телятинѣ П Томашовскаго округа строится новая 
церковь; постройка будетъ окончена въ текушемъ году.

Бъ Ленчнѣ Дратовскаго прихода люблинскаго округа 
устроена ограда вокругъ кладбища и сдана въ духовное вѣ­
домство въ текущемъ году.

Въ с. Отрочѣ Люблинскаго округа, въ Свержѣ и Рудѣ I 
Холмскаго округа построены причтовыя помѣщенія и сданы 
въ духовное вѣдомство въ 1882 году.

Въ г. Бѣлгораѣ капитально перестроена церковь и сдана 
въ духовное вѣдомство въ 1882 г.

Въ с. Тератинѣ II Грубешовскаго округа строится новая 
церковь; постройка будетъ окончена въ текущемъ году.

Въ г. Томашовѣ предположена покупка мѣстности подъ 
постройку церкви; окончательное распоряженіе по этому 
предмету- нріостановлено до полученія отзыва Министер­
ства Внутреннихъ Дѣлъ.

Въ посадѣ Ухане II Грубешовскаго округа строится но­
вая церковь, постройка будетъ окончена въ текущемъ году

Въ с. Каменѣ, Буснѣ и Монятычахъ произведены капи- 
альныят починки церквей, а въ Буснѣ сверхъ-того устроены 
причтовыя помѣщенія для настоятеля церкви, окончены и 
сданы въ 1882 г.

Въ с. Скербешовѣ замостскаго округа предполагалось 
устройство причтовыхъ помѣщеній, но работы не были 
Разрѣшены къ производству по недостатку средствъ.

Въ приходѣ Сульмице Замостскаго округа строится цер­
ковь въ д. Монастыркѣ, постройка будетъ окончена въ теку­
щемъ году.

ПО ЛОМЖИНСЕОЙ ГУБЕРНІИ.
Въ г. Ломжѣ предположено устройство православнаго 

адбища;кл но работы пріостановлены вслѣдствіе необходи­
мости расширить кладбище; объ отчужденіи для этой цѣли 
частнаго участка земли ведется переписка.

Въ г. Мазовецнѣ причтовыя зданія построены и сданы 
въ 1882 г. а церковь будетъ починена въ текущемъ году.

ПО СѢДЛЕЦКОЙ ГУБЕРНІИ.
Въ г. Бѣлѣ устроено помѣщеніе для настоятеля собор­

ной церкви въ существующемъ церковномъ домѣ; устро­
енное помѣщеніе занято настоятелемъ осенью 1881 года.

Въ с. Ополѣ П Влодавскаго округа построены причто­
выя помѣщенія и сданы духовенству въ 1882 году.

Въ с. Любекѣ П Влодавскаго оі руга произведена почин­
ка церкви и церковнаго дома; церковь и домъ сданы причту 
въ 1881 году.

Въ с. Лысовѣ Сѣдлецкаго округа построены причтовыя 
строенія и сданы въ 1882 году.

Въ селѣ Гнойно Константиновскаго округа построена 
церковь и сдана въ 1882 году.

Въ с. Збережѣ I Влодавскаго округа построены причто­
выя зданія и сданы причту въ 1881 году.

Въ с. Носовѣ Константиновскаго округа перестроена 
церковь и построена колокольня въ 1881 г.

Въ селѣ Головно П Влодавскаго округа произведена по­
стройка церкви и причтовыхъ зданій въ 1881 г.

Въ с. Хотычахъ Константиновскаго округа починена 
церковь и построены причтовыя зданія въ 1881 году.

Въ с. Ганснѣ I Влодавскаго округа построена церковь и 
сдана духовенству въ 1882 году.

Въ с. Добратычахъ П Бѣльскаго округа построены при­
чтовыя зданія и переданы духовенству въ 1881 г.

Въ с. Нолеховицахъ I Влодавскаго округа построена цер­
ковь и сдана духовенству въ 1882 году.

Въ селѣ Леино I Влодавскаго округа построены причто­
выя зданія и переданы духовенству въ 1882 году.

Въ г. Радинѣ построена церковь и устроены причтовыя 
зданія; переданы духовенству въ 1882 г.

Въ п. ЛомазахЪ I Бѣльскаго округа произведена почин­
ка церкви и причтоваго дома: церковь и домъ сданы духо­
венству въ 1882 г.

Въ п. Дрогичинѣ Сѣдлецкаго округа починена церковь, 
построенъ церковный домъ и исправлены хозяйственныя 
строенія; сданы причту въ 1882 году.

Въ г. Тересполѣ II Бѣльскаго округа починена церковь 
съ устройствомъ ограды вокругъ погоста; сдана въ 1881 г.

Въ с. Виторожѣ Радинекаго округа построенъ домъ для 
настоятеля и сданъ въ 1882 г.

Въ п. Вишницахъ П Влодавскаго округа производится 
постройка дома и хозяйственныхъ строеній для настоятеля; 
постройка будетъ окончена въ текущемъ году.

Въ с. Гусь Радинекаго округа построенъ домъ для свя­
щенника и сданъ ему въ 1882 г.

Въ сел. Ростовѣ Константиновскаго округа построены 
причтовыя зданія и переданы причту въ 1881-мъ году.

Въ с. Безволѣ и Шоствѣ Радинекаго округа построены 
причтовыя зданія и переданы принтамъ въ 1882 г.

Въ с. Долгобродахъ П Бѣльскаго округа производится 
постройка колокольни; будетъ окончена въ текущемъ году.

Въ с. Пищацѣ I Бѣльскаго округа производится починка 
церкви; будетъ окончена въ текущемъ году.

Въ с. Дрелевѣ Радинекаго округа предполагалось ус­
тройство причтовыхъ помѣщеній; но не было предпринято 
по недостатку средствъ.

ПО СУВАДЕСЕОЙ ГУБЕРНІИ.

Въ гор. Сувалнахъ перестроена церковь и сдана въ 
1881 году.

Въ с. Ригаловнѣ Августовскаго уѣзда церковь и причто­
вой домъ починены и сданы въ 1882 году.

Въ с. Лабно Августовскаго уѣзда построена новая цер­
ковь и починенъ церковный домъ; сданы въ 1882 г.

Въ с. Сопоцкинѣ Августовскаго уѣзда построены причто­
выя зданія и переданы причту въ 1882 г.

Въ гор. Августовѣ строится новая церковь; постройка 
будетъ окончена въ текущемъ году.
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Назначеніе священнослужителей. — Архипастыр­
скими Его Высокопреосвященства резолюціями 8 и 22 ми­
нувшаго іюня на представленіяхъ преосвященнаго Модеста 
Еппскопа Люблинскаго, состоящій на вакансіи псаломщика 
при Чулчицкой церкви П Холмскаго округа діаконъ Романъ 
Арештовичъ пазначенъ на вакансію штатнаго діакона къ 
Соколовской церкви Сѣдлецкаго округа; иподіаконъ Холм. 
скаго Каѳедральнаго Собора Александръ Суворовъ опредѣ­
ленъ на вакансію діакона при томъ-же соборѣ, а на его мѣ­
сто инодіяксномъ Собора опредѣленъ состоявшій на вакан­
сіи псаломщика діаконъ Антоній Калиневичь.
—Утвержденіе въ должности церковнаго старосты. 

Въ собраніи прихожанъ Варшавской Цитадельной церкви 12 
минувшаго іюня происходилъ выборъ церковнаго старосты 
по случаю окончившагося третьяго трехлѣтія служенія въ 
означенной должности чиновника Варшавскаго крѣпостнаго 
Инженернаго Управленія надворнаго совѣтника Романенко. 
Большинствомъ голосовъ и съ согласія причта избранъ на 
эту должность прежній церковный староста г. Романенко на 
слѣдующее четвертое трехлѣтіе. Означенный выборъ утвер­
жденъ Архипастырскою Его Высокопреосвященства резолю­
ціею 28 минувшаго іюня.

ОТДЪЛЪ II.

ПОУЧЕНІЯ ПРОСТОМУ НАРОДУ.ПОУЧЕНІЕ
о восьмой заповѣди.

„Не Укради”.

Братья мои! Зиаете-ли вы, что изъ всѣхъ грѣ­
ховъ, которые въ мірѣ совершаются, и изъ всѣхъ 
бездѣльныхъ страстей, которыя пятнаютъ сердце че­
ловѣка, самый отвратитетьный грѣхъ и гнусная 
страсть есть воровство, или присвоеніе себѣ чужой 
собственности. О, вы навѣрно объ этомъ не знаете, 
ибо еслибы вы знали всю отвратительность этого гну­
снаго порока, между вами не случалисьбы такъ час­
то примѣры этого преступленія. Но увы! Сатана 
искуситель оцѣпилъ этимъ порокомъ всѣ сословія: 
бѣдные и богатые, крестьяне и мѣщане, начальники 
и подчиненные бываютъ весьма часто рабами его,—а 
что хуже всего, многіе сами не сознаютъ, какъ они 
идутъ прямою дорогою къ этому пороку.

Поэтому, чтобы на страшномъ судѣ, гдѣ Богъ 
будетъ судить живыхъ и мертвыхъ, пикто изъ васъ 
не оправдывался невѣдѣніемъ,укажу вамъ великость 
этого грѣха, укажу вамъ всю отвратительность и всѣ 
послѣдствія этой гадкой привычки, а при помощи Бо­
га укажу средства, при которыхъ можно-бы ваши 
семьи предохранить отъ этого грѣха и предотвратить 
это несчастіе отъ вашихъ имуществъ.

Но не думайте, что я васъ заподозрѣваю, что вы 
склонны къ этому грѣху, нѣтъ братья мои, но такъ 
какъ грѣхъ этотъ проявляется почти во всѣхъ домахъ 
подъ различными видами, не помѣшаетъ поговорить }

объ этомъ для предохраненія себя п другихъ отъ 
этого песчастія, ибо бережнаго—Богъ бережетъ.

Не одному кажется, что тотъ только воръ, кто по 
просту крадетъ, т. е. который чужую собственность, 
чужое добро присвоиваетъ себѣ безъ вѣдома власти­
теля; но это не совсѣмъ вѣрно, ибо всякій кто обижа­
етъ ближняго хитростію, лестію или обманомъ, пре­
ступаетъ восьмую заповѣдь и такъ само а иногда 
болѣе вора достоинъ наказанія, ибо предъ воромъ 
можно уберечься, а предъ обманщикомъ и хитрымъ 
человѣкомъ не остережешься. Воръ крадетъ только 
тогда, когда его никто пе видитъ, а хитпецъ обманетъ 
тебя въ живые глаза.

Тотъ купецъ: а у него вѣсы несправедливые, Фун­
ты надломлены, локоть надрѣзаный, развѣ это не об­
манъ и воровство?

Ты мельникъ, за исключеніемъ слѣдуемой платы, 
ты. посредствомъ хитро устроеннаго тобою механиз­
ма, берешь на всякомъ корцѣ хотябы только одну 
горсть муки больше, чѣмъ тебѣ слѣдуетъ; а развѣ 
это не страшное воровство, когда ты у бѣдной вдовы 
крадешь ея послѣднюю кроху?

Ты булочникъ, хлѣбъ у тебя недопеченый или 
малый; муку перемѣшиваешь съ пескомъ и поташемъ 
п обманываешь бѣдныхъ людей; развѣ это не воров­
ство?

Продаешь лошадь пли корову; клянешься Богомъ, 
что животное здоровое и доброе, безъ порока, а меж­
ду тѣмъ оно ни къ чему негодное; не двойной-ли это 
грѣхъ обмана и клятвопреступленія?

Имѣешь слугъ, которые работаютъ у тебя по 
мѣрѣ своихъ силъ на хлѣбъ, а ты удерживаешь пмъ 
плату по какой нибудь измышленной оговоркѣ; развѣ 
это не вопіющій грѣхъ противъ пота и кровп трудя­
щагося для тебя? Ты, можетъ быть, самъ не крадешь, 
но иногда связываешься съ ворами и передерживаешь 
или покупаешь краденныя вещи, зная, чэо они кра­
дены, а такимъ образомъ не дѣлаешься-лп ты соучаст­
никомъ воровства?

Охъ, такъ дорогіе мои! Все э то обманъ и воров­
ство, все это осудилъ Богъ еще въ ветхомъ завѣтѣ. 
Вѣдь восьмая заповѣдь говоритъ: „не кради”, а деся­
тая: „не желай ничего, что есть ближняго твоего”. 
И въ книгахъ Мойсея было строго воспрещено, не 
только воровство, но всякаго рода обманъ ближняго 
и Господь такъ взываетъ его устами: „не крадьте, пе 
лгите, пе обманывайте другъ друга” (3. Мойе. XIX. 
II), а Товитъ говоритъ, что „непозволительно ѣсть 
краденое”.

Трудно исчислить всѣ способы какими люди об­
манываютъ людей и на это не хватило-бы мнѣ вре­
мени. Не могу, однако, не упомянуть объ одномъ 
способѣ воровства, котораго допускаются во всякомъ 
селѣ, не одни только воры съ профессіи, но повиди­
мому даже честные люди и хозяева—а это есть кра­
жа въ лѣсахъ, на поляхъ и въ барскихъ сараяхъ.

Удивительно, откуда взялось и укрѣпилось среди 
васъ то странное мнѣніе, что это не грѣхъ и не во­
ровство украсть на барскомъ гумнѣ горсть зерна, 
выпасти лугъ или срубить дерево въ лѣсу. Не иная 
тому причина, только, должно быть, сатана или его 
заступники на землѣ, злые люди, внушаютъ вамъ 
такія мысли, чтобы тѣмъ вѣрнѣе ввести ваши души 
въ погибель.

Украсть у пана—не грѣхъ, говорите вы часто 
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между собою. Не грѣхъ? Гдѣ-же вы слышали та­
кое ученіе? Вѣдь восьмая заповѣдь не говоритъ: 
не ѵкрадп у бѣднаго, не кради у того или другаго, 
ао говоритъ не кради вообще ни у кого, бѣдный-ли 
онъ или богачъ, баринъ или-же слуга.

Говоришь у пана много, его нечего жалѣть. 
Братъ мой! Ты не судья, ты не будешь Богу ста­
вить правила, но какъ Богъ раздѣлилъ, такъ и бу­
детъ. Оть начала міра до настоящаго дня и до кон­
ца міра были п будутъ бѣдные и богатые, господа и 
крестьяне, а воръ останется всегда воромъ, укра 
детъ-ли онъ бѣдному или богатому.

Говоришь, пана нечего жалѣть, у него всего мно­
го: такъ и тебѣ могъ-бы тоже самое сказать твой жи­
лецъ пли слуга, если-бы онъ тебя обокралъ или об­
манулъ. „Хозяинъ, сказалъ бы онъ тебѣ, у васъ въ 
амбарѣ пятьдесятъ корцевъ овса, не бѣда, если вамъ 
одну четверть украду ц занесу къ еврею“. Что-же 
сказалбы ты ему? Не назвалъ бы ты его воромъ и не 
взыскалъ бы своей обиды?

Лучше всего докажетъ вамъ неправильность ва­
шихъ разсужденій слѣдующій случай, который 
разбирался въ одномъ изъ нашихъ мировыхъ су­
довъ.

Были два сосѣди: одинъ богатый, имѣлъ лѣса, 
поля, озера, луга, а другой бѣднѣе, который имѣлъ 
немного поля и кусокъ огорода возлѣ дома. Бѣд­
ному не хватило однажды дровъ на отопленіе, и онъ, 
какъ это слыхалъ отъ другихъ, подумалъ себѣ такъ: 
мой сосѣдъ богатъ, у него столько лѣса, котораго онъ 
не сѣялъ; Богъ создалъ дерева для всѣхъ, почему-же 
мнѣ не пойти и не взять въ его лѣсу отопленія? 
Взялъ, затѣмъ, топоръ, пошелъ въ лѣсъ, нарубилъ 
дровъ и возвращался уже домой, когда вдругъ его 
задерживаетъ лѣсникъ и ведетъ къ мировому. Воз­
будился искъ, но воръ объясняется, что онъ не ук­
ралъ, ибо говоритъ. Богъ сотворилъ огонь, воду, воз­
духъ, лѣсъ и т. п. для всѣхъ, потому я не укралъ, а 
взялъ себѣ то, что мнѣ слѣдовало. Судья толкуетъ 
ему, что онъ ошибается, пбо кто присвоиваетъ себѣ 
чужую собственность въ лѣсу или дома, днемъ пли 
ночью, тотъ крадетъ, тотъ воръ, тотъ долженъ быть 
наказанъ и вознаградить убытокъ.

Но напрасно! Виновный не далъ себя разубѣ­
дить и все твердилъ свое, что украсть богатому 
дровъ изъ лѣса на отопленіе—не грѣхъ.

Между тѣмъ во время ихт спора въ домѣ подсу­
димаго разыгралась другая сцена и его жена не вѣ­
давшая ни объ чемъ, ворвалась въ канцелярію суда 
и стала умолять о измѣреніи справедливости, говоря: 
сдѣлайте милость, господинъ судья, я бѣдная, а дѣ­
ти моего сосѣда, этого богача, ворвались въ мой ого­
родъ п оборвали самые хорошіе яблоки; пусть теперь 
онъ мнѣ вознаградитъ.

Теперь только уішдѣлъ судья явное Божіе попу­
щеніе и такъ сказалъ: за что-же будетъ онъ тебя на­
граждать, коли твой мужъ сейчасъ сказалъ, что де­
рева, огонь, воздухъ и воду создалъ Богъ для всѣхъ, 
такъ значитъ, это не твой садъ, а людей, поэтому не 
слѣдуетъ наказывать глупенькихъ дѣтей, если твой 
мужъ, какъ старшій п болѣе опытный, такъ доказы­
ваетъ.

Всѣ были озадачены, видя Божіе правосудіе. Бѣд­
ный мужичекъ позналъ свою ошибку и сознался, что 
онъ виновенъ предъ Богомъ и судомъ. Судья при­

мирилъ ихъ, но сказалъ, что лучше довольствоваться 
своимъ и не желать чужаго и что самому непріятно, 
того не должно другому дѣлать.

Другіе воры говорятъ опять: я бѣдный, не имѣю 
что ѣсть, трудно умирать голодною смертію, необхо­
димость заставляетъ красть. Но ты неправильно 
судишь потому, что ты лѣньтяй; если не имѣешь что 
кушать, почему не идешь на заработокъ, вѣдь ра­
зумный и трудолюбивый человѣкъ никогда не голо­
даетъ; если бы ты лѣтомъ трудился, ты имѣлбы что 
зимою и на весну кушать, но поелику ты праздно­
валъ и, быть можетъ, еще разгуливалъ и бражничалъ, 
то и терпишь голодъ, ибо кто не хочетъ трудиться, и 
ѣсть не долженъ. Но есть такіе, что возражаютъ 
на это: я слабосиленъ, боленъ, я не могу работать, я 
долженъ красть, коли никто не хочетъ дать. Бѣдный 
ты! Ты боленъ и слабосиленъ, не можешь работать, 
а желѣзный замокъ ты можешь сломать; днемъ у те­
бя нѣтъ силы, а ночью съумѣешъ украсть и вынести 
полъ-корца картофеля или зерна?

Ахъ несчастный! Не хули, чтобы Богъ въ са­
момъ дѣлѣ не сдѣлалъ тебя немощнымъ и калѣкою! 
Такъ возлюбленные мои! Нѣтъ для вора оправданія, 
воръ всегда воромъ, какъ, гдѣ и что-бы онъ ни кралъ.

Богъ далъ всякому человѣку руки и здоровье, 
чтобы онъ трудился вмѣстѣ съ другими для себя и 
для другихъ, а воръ пренебрегая дарами Бога, про­
стираетъ руку на имущество брата, добытое крова­
вымъ трудомъ и присвоиваетъ себѣ то, чего не зара­
боталъ. Потому-то люди гнушаются воромъ и ухо­
дятъ отъ него какъ отъ лютаго звѣря, пбо онъ же- 
лалъ-бы жить ихъ потомъ, кровью и тяжко зарабо­
таннымъ имуществомъ. У вора нѣтъ родни, его от­
рекается отецъ п мать, вора броситъ жена; братъ и 
сестра не хотятъ его зпать и всѣ отъ него сторонятъ 
какъ отъ язвы. Онъ не можетъ смотрѣть людямъ 
прямо въ глаза, шляется но ночамъ, а днемъ переси­
живаетъ въ лѣсахъ и болотахъ вмѣстѣ съ хищными 
звѣрями. Не вѣрно-ли братья мои? Пусть только 
на ярмаркѣ пли другомъ народномъ собраніи пока­
жется воръ и кто нибудь его узнаетъ и скажетъ: 
это воръ—всякій хватаетъ за свой карманъ и дер­
жится отъ него вдали.

Боже мой! Откуда у этихъ людей столько ожесто­
ченія, что они навыкаютъ къ такъ скверному прес­
тупленію, не смотря на то, что эта страсть вводитъ 
ихъ въ большое презрѣніе и несчастіе! Что же ска­
зать, когда остановимся надъ послѣдствіями воров- 
ства?Въ самомъ дѣлѣ нужно удивляться, что въ мірѣ 
находятся еще воры.

О еслибы всѣ воры могли услышать о послѣд­
ствіяхъ этого грѣха, о которыхъ теперь вспомню; 
быть можетъ, не одинъ пожелалбы бросить свое гнус­
ное ремесло. Но кажется, воры рѣдко и вовсе не хо­
дятъ въ церковь, ибо боятся слова Божія какъ са­
тана священной воды, потому и обращеніе ихъ труд­
но: но, такъ какъ, можетъ быть, и между нами не 
одинъ такой,который, хотя не прямымъ воровствомъ, 
а обманомъ и лживостію обидѣлъ ближняго, пусть 
не откладываетъ удовлетворенія его, но вознагра­
дитъ, ибо истинно говорю вамъ; Богъ строго наказы­
ваетъ нанесенную ближнему обиду и какъ говоритъ 
св. Златоустъ: скорѣе онъ проститъ обиду нанесен­
ную Ему самому, нежели обиду ближняго.

Такая воля Божія отъ начала міра. Адамъ согрѣ­
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шилъ противъ самому Богу, а Каинъ противъ сво­
ему брату, все таки Богъ не проклялъ Адама,, хотя ’ 
тотъ согрѣшилъ противъ нему самому, только про­
клялъ землю словами: „проклята земля затебя“ (Быт.
III. 17), Каина же, который также согрѣшилъ про­
тивъ Богу, но прежде противъ своему брату, про­
клялъ самаго говоря „Проклятъ ты“ (Быт. IV. 11).

Такъ дорогіе мои! Изъ этихъ примѣровъ видимъ' 
Что Богъ строже наказываетъ обиду ближняго, не­
жели Свою, ибо, видите-ли, люди суть дѣти Бога, а 
Богъ нашь отецъ, а такъ какъ на землѣ сердце отца 
болитъ если кто либо ударитъ или обидитъ его дитя, 
и иной разъ предпочелъ бы, чтобы кто его самаго а 
не его дитя обидѣлъ, такъ и Богъ,, нашь отецъ, ско­
рѣе прощаетъ свою обиду, нежели обиду нанесен­
ную его дѣтямъ т. е. нашимъ ближнимъ.

Воровъ ожидаетъ не только вѣчное наказаніе, но, 
какъ научаетъ насъ опытъ, воровство бываетъ чаще 
всего еще на землѣ обнаружено и наказано.

Видѣли вы когда-либо, чтобы воръ разбогатѣлъ? 
Сегодня онъ украдетъ, продастъ за безцѣнокъ, зав­
тра пропьетъ, послѣ завтра опять крадетъ, нако­
нецъ его ловятъ и онъ оканчиваетъ свое земное по­
прище гдѣ иибудь вѣ тюрьмѣ или на висѣлицѣ. Такъ 
Богъ опредѣлилъ, такъ наказываетъ онъ воровъ, ина­
че нельзя бы возлѣ нихъ жить, не стоило бы тру­
диться, ни пахать, ни сѣять, еслибы любой встрѣч­
ный лѣнтяй могъ безнаказанно красть и грабить тѣхъ, 
которые въ потѣ чела работаютъ на хлѣбъ.

А если когда либо случится, что кто нибудь чрезъ 
обманъ разбогатѣетъ, то его имѣніе не сохранится у 
потомства. Иной удивляется почему дѣти того или 
другого обманщика, такъ скоро промотали великое 
богатство, вѣдь всякій то получилъ по нѣсколько ты­
сячей а 'сегодня уже ничего не имѣютъ. Дочь пошла 
кривымъ путемъ, сынъ пропилъ все, а сегодня жи­
ветъ прошеннымъ хлѣбомъ. Но нечего удивляться! 
Ихъ отець обманывалъ и окрадывалъ ближнихъ, оби­
жалъ вдовъ и сиротъ, задерживалъ слугамъ услов­
ленную плату, потому неудивительно, что все его 
имѣніе не переходитъ къ потомству. Поэтому, пра­
вославный христіанинъ, не обижай ближняго твоего, 
не кради, и будешь счастливъ не только на землѣ, 
но и на томъ свѣтѣ. Аминь.

Матеріалы для исторіи панскаго по встанья въ пре­
дѣлахъ Холмско-Варшавской Епархіи.

Столкновенія священника Гинтовта съ повстанцами.
Двадцать лѣтъ тому назадъ, въ ночь на 11 янва­

ря 1863 г., въ Привислинскомъ краѣ разразился от­
крытый мятежъ нападеніемъ повстанческихъ бандъ 
на русскія войска. Кровавыя событія польскаго мя­
тежа дали себя тяжело почувствовать, какъ извѣстно, 
и нѣкоторымъ священнослужителямъ Холмско - Вар­
шавской епархіи *).  Но можно сказать съ увѣренно­
стью, что никто изъ православнаго духовенства здѣ­

•) Исторія Холмско-варшавской епархіи. Соч. прот. Кор- 
женевскаго стр. 305—325. Варшава 1881 г.

шняго края такъ не пострадалъ въ это смутное вре­
мя, какъ настоятель Дрогичинской церкви священ­
никъ Гинтовтъ. Разбитый Физически и нравственно, 
этотъ злополучный пастырь долженъ былъ прежде­
временно отказаться отъ службы и спустя три-четы- 
ре года послѣ пережитыхъ имъ трагическихъ проис­
шествій скончался гдѣ-то на Литвѣ...*).

Лѣтописецъ нашей епархіи, о. прот. Корженев- 
скій, въ своемъ трудѣ, мало отвелъ мѣста поучитель­
ной во многихъ отношеніяхъ „Гинтовтской исто­
ріи “ ’). Мы намѣрены восполнить этотъ пробѣлъ на 
основаніи оффиціальныхъ данныхъ, представляющихъ 
намъ возможность изложить эту исторію во всѣхъ ея 
интересныхъ подробностяхъ. Но прежде скажемъ 
нѣсколько словъ о священникѣ Гинтовтѣ.

Въ 105 верстахъ отъ Варшавы, въ нынѣшней 
Сѣдлецкой губерніи, на берегу р. Буга расположенъ 
п. Дрогичинъ, съ православною церковію, при кото­
рой числилось въ 1863 г. православныхъ прихожанъ 
94 души обоего пола. Настоятелемъ этой церкви 
былъ священникъ Гинтовтъ.

Игнатій Викентіевичъ Гинтовтъ, сынъ священни­
ка Минской губерніи, родился въ 1807 г., обучался 
въ Литовской духовной семинаріи и еще до оконча­
нія оной рукоположенъ Преосвященнымъ Львомъ 29 
іюня 1831 г. во священники къ Молчадской Прео­
браженской церкви, Слонимскаго уѣзда; въ 1832 г. 
окончилъ курсъ семинарскаго образованія съ атте­
статомъ 2-го разряда; въ слѣдующемъ году перемѣ­
щенъ къ Головацкой церкви, Гродненской губ., съ 
1835 г. состоялъ настоятелемъ Остролинской церкви 
Лидскаго у., депутатомъ и вице-благочиннымъ Лид- 
скаго округа, въ октябрѣ 1840 г. перемѣщенъ въ 
Варшавскую Епархію на должность настоятеля Лю- 

I ховской церкви Замостскаго (нынѣ Бѣлгорайскаго 
I у.) Люблинской губ.; въ 1847 г. опредѣленъ къ Дро­
гичинской церкви. Находясь на службѣ въ Литов­
ской и Варшавской епархіяхъ, священникъ Гинтовтъ 
присоединилъ къ православію изъ латинскаго и у- 
ніатскаго исповѣданій 1,614 душъ обоего пола и 
возвратилъ въ лоно православной церкви 17 душъ 
отступившихъ отъ православія. Вь 1863 г. священ­
никъ Гинтовтъ былъ уже вдовъ, при немъ находи­
лись три дочери, малолѣтній сынъ и родная его се­
стра.

Спустя около двухъ мѣсяцевъ послѣ начала воз­
станія, а именно 5 марта 1863 г., Архіепископъ Вар­
шавскій Іоанникій получилъ отъ свящ. Гинтовта 
рапортъ отъ 18 Февраля слѣдующаго содержанія: 
„Отъ 10-го истекшаго генваря по сіе время что про­
изошло во ввѣренномъ мнѣ приходѣ и со мною, по 
случаю возникшаго въ Царствѣ Польскомъ мятежа^

’) Въ гор. Ошмявахъ, 12 апрѣля 1869 г.
8) Исторія Х.-варшав. епархіи стран. 313. 

■
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симъ имѣю честь Вашему, Высокопреосвященству 
самовѣрнѣйше донести:

Удостовѣрившись, что по всѣмъ латинскимъ ко­
стеламъ въ недалекомъ разстояніи отъ моего прихода 
люди молятся Богу и ксендзы подговариваютъ сво­
ихъ прихожанъ ко всеобщему возстанію и охотни­
ковъ приводятъ къ присягѣ, я тоже 13 генваря со­
бравъ всѣхъ своихъ прихожанъ въ церковь, по слу­
женіи (литургіи) и молебнѣ съ колѣнопреклоненіемъ, 
умолялъ ихъ и просилъ, дабы они сколько возможно 
удалялись и странились отъ наговоровъ бунтовщи­
ковъ и не вѣрили ихъ обѣщаніямъ, убѣждая ихъ 
при томъ, что по долгу ихъ присяги Государю от­
ступники отъ оной тяжко согрѣшаютъ. Въ теченіи 
дней слѣдующихъ до 20 генваря въ окрестности 
Дрогичина громадились шайки инсургентовъ и стали 
обозами по лѣсамъ по 500 до 1000 и болѣе человѣкъ; 
мои же прихожане и ближайшіе сосѣди латинскаго 
исповѣданія прятались то въ церковь, то въ лѣса, то 
Богъ ихъ вѣсть гдѣ, и ни одно лицо изъ Дрогпчин- 
ской осады не дало себя увлечь подговоромъ и, стра­
хомъ. 20 Генваря въ гор. Дрогичинѣ1) инсургенты 
завели свое правленіе, позбрасывали доски (т. е. вы­
вѣски) на коихъ были написаны двуглавые орлы и 
повѣшены на магистратѣ, полиціи, почтѣ и думѣ; 
главный же пунктъ своего сборища избрали мѣсте­
чко Сѣмятычи разстояніемъ 14 верстъ отъ Дрогичи­
на и тамъ до 6,000 ихъ накопилось. Того же 20 
дня я,получилъ отъ ихъ правленія циркулярное воз­
званіе къ содѣйствію съ тѣмъ, чтобы по прочтеніи 
возвратить имъ оригиналъ. 23 генваря утромъ въ 9 
часовъ прибыло ко мнѣ семъ человѣкъ инсургентовъ, 
верхомъ на лошадяхъ, вооруженныхъ въ ппстолеты, 
кинжалы и ружья; пять ихъ осталось на дворѣ, а 
два человѣка вошли ко мнѣ въ комнату, вручили 
мнѣ на лоскуткѣ бумаги декретъ временнаго ихъ 
правленія, велѣли мнѣ объявить оный моимъ прихо­
жанамъ и назвавъ меня подлецомъ, схизматикомъ и 
сказавши „Тысь на границѣ авгтріяцкой три віоски 
(деревни) на схизматыцке вяре навруцилъ", выстрѣ­
лили изъ двухъ пистолетовъ мнѣ въ лицо, поскорѣе 
выбѣжали изъ моего дома и всѣ на лошадяхъ уска­
кали,—изсѣкли мнѣ правое лицо (правую щеку) по­
рохомъ, окровавили, оглушили, перепугали жестоко 
дѣтей моихъ, такъ что сынъ мой девятилѣтній маль­
чикъ и теперь еще отъ этагэ боленъ. 24 генваря я 
писалъ къ нашему военному начальнику, жалуясь 
и прося защиты, и пока получилъ отъ него резолю­
цію, самъ прятался страха ради у сосѣда моего о. про­
тоіерея Барановскаго, мои черезъ дѣти же нѣсколь­
ко дней сидѣли и ночевали запершись въ церкви. Во 
время моего отсутствія, почти всякой день прихо­
дило въ мой домъ по нѣсколько человѣкъ мятежни­

ковъ вооруженныхъ въ ножи и пистолеты и распра- 
шивали обо мнѣ. По сожженіи м. Сѣмятычъ 26 ген­
варя и разбитіи инсургентовъ, еще у насъ блудили 
(блуждали) чрезъ нѣсколько дней мятежники и вид­
ны были по мѣстамъ до 5 Февраля. Февраля 3-го 
дня, утромъ я возвратился домой, служилъ обѣдню и 
по молебнѣ съ душевною радостію принималъ отъ 
своихъ прпхожанъ привѣтствія, благодаренія за до­
брые совѣты и объявленія ихъ искренней привязан­
ности ко мнѣ. Вечеромъ тогоже дня я получилъ ре­
золюцію отъ начальника обозу рухомаго народоваго 
и присланную мнѣ лошадь за взятую у меня кобылу. 
Кобыла стоила мнѣ 80 р., а лошадь и 5 р. не стоитъ; 
ибо кривая; безклубая, охвачена и отъ сѣдла збита. 
Съ 5 дня Февраля, по сіе время мы слава Богу спо­
койны,—въ г. Дрогичинѣ введено опять бывшее пра­
вленіе н мы со всѣхъ сторонъ окружены нашими 
русскими войсками.

Прилагая при семъ Вашему Высокопреосвящен­
ству воззваніе мятежническое въ копіи, декретъ Цен­
тральнаго комитета въ подлинникѣ и переписку мою 
съ начальникомъ мятежниковъ, присовокупляю, что 
пономарь мой Василій Масюкевичъ часто употребля­
етъ горячіе напитки; онъ однажды, напившись до 
нельзя, кричалъ возлѣкорчмы при мятежникахъ: „эхъ, 
вы мятежники! какъ прійдутъ русскіе войска, то 
васъ всѣхъ подушатъ“. Онъ послѣ сознался мнѣ, 
что онъ это дѣлалъ изъ усердія, — а я, какъ видно 
пзъ переписки моей съ начальникомъ инсургентовъ, 
чрезъ него потерпѣлъ. О семъ В. В—ву благопокор- 
нѣйше рапортую".

Представленные священникомъ Гинтовтомъ до­
кументы мы находимъ неизлишнимъ привести въ до­
словномъ переводѣ съ польскаго языка.

I

Воззваніе къ православному духовенству на Литвѣ 
и Руси.

Когда цѣлый Польскій край на всемъ простран­
ствѣ, гдѣ только слышно имя Поляка, оглашается 
общимъ окликомъ-лозунгомъ любви и соединенія, ко­
гда всѣ сословія, ясно понимая свое положеніе, изо 
всѣхъ силъ трудятся надъ тѣмъ, чтобы залечить вѣ­
ковыя раны,—одинъ авторитетный голосъ, имѣющій 
свое вѣковое значеніе, — голосъ людей, обязанныхъ 
водворять миръ и согласіе, отзывается тономъ боль­
шею частію тому противнымъ и какъ Фальшивый 
звукъ непріятно поражаетъ слухъ парода: это голосъ 
Православнаго Духовенства на Литвѣ и Руси.

Мы увѣрены, что такое дѣйствованіе происхо­
дитъ только отъ непониманія своего положенія и 
отъ неправильнаго взгляда на все народное движеніе, 
обнаруживающееся въ цѣломъ краѣ. Увѣренность 
эта побуждаетъ насъ не осуждать, а вразумлять за­
блуждающихся: ибо нашъ девизъ-забвеніе прошед­
шаго и стремленіе при соединеніи всѣхъ сословій, къ 

!) Городъ Дрогичинъ литовской епархіи находится про­
тивъ посада Дрогичина на противоположномъ берегу р. Буга.
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лучшей будущности.—Посему обращаемся нынѣ къ 
братіи нашей Православнаго Исповѣданія не съ у- 
прекомъ пли угрозою, а съ словомъ совершеннаго 
прощенія и любви, потому что только единство и со­
гласіе могутъ созпдать, а всякая непріязнь и вражда 
способны только разрушать.

Въ чемъ нуждается Духовенство Православнаго 
исповѣданія? Прежде всего въ личной безопасности. 
Только неправильный взглядъ на ходъ событій мо­
жетъ породить убѣжденіе, будто эта безопасность 
имѣетъ незыблемую опору въ защитѣ Правитель­
ства, всѣмъ намъ, вмѣстѣ (?) ненавистнаго. Право­
славное Духовенство, съ малымъ исключеніемъ, дѣй­
ствовало доселѣ въ духѣ Московскаго прави­
тельства и пользовалось его державнымъ покрови­
тельствомъ. Но до какихъ послѣдствій довелъ такой 
образъ дѣйствованія? Духовенство Православное на 
цѣлой Литвѣ и Руси вступило въ скрытную (откры­
тую!) борьбу съ Польскимъ началомъ. Но располо­
жило ли оно этпмъ къ себѣ народъ? Напротивъ, на­
родъ въ губерніи Кіевской и на Подолѣ, во время 
Крымской войны, открыто заявилъ себя противъ 
Духовенства, связывая поповъ въ окрестностяхъ 
Корсуня п Умани1). Народъ этотъ и въ другпхъ 
мѣстахъ, какъ напр. въ Клещеляхъ и Порозовѣ, Гро­
дненской губерніи, а также во многихъ мѣстахъ Ви­
ленской и Могилевской губерній, (не любо, не слу­
шай. а лгать пе мѣшай) открыто говоритъ, что онъ 
нехочетъ знать Православія п только вынуждаемый 
розгамп полиціи приступаетъ къ исповѣди. Сословіе 
обывателей, повсюду недовольное, съ недовѣрчиво­
стію смотритъ на духовныя лица, видя въ нихъ аген­
товъ правительства, слѣдящихъ всякій шагъ обыва­
теля, потому что правительство, всѣмъ намъ непрія­
зненное, употребляетъ всѣ средства къ достиженію 
своихъ цѣлей. Но, при всемъ томъ, правительство 
это обезпечило ли будущность духовенства?

1) Нородныя волненія 1855 г. въ Кіевской губерніи на­
правлены были, какъ извѣстно, вовсе не противъ православ­
наго духовенства а противъ помѣщиковъ поляковъ. Возбу­
жденные крайними угнетеніями ихъ, крестьяне предпочита­
ли идти поголовно на войну вмѣсто барщины, вполнѣ увѣ­
ренные въ существованіи Царскаго манифеста, будто бы 
скрытаго отъ нихъ духовенствомъ. (См. Кіев. Старину 
1882 г.).

Матеріальный бытъ духовенства чуть не нищен­
скій, личныхъ правъ у него нѣтъ почти никакпхъ, 
обращеніе съ нимъ презрительное, какъ это видимъ 
въ Россіи: высшая власть поступаетъ съ духовен­
ствомъ деспотически: вотъ послѣдствія, до которыхъ 
довела попечительность правительства. А нынѣ и 
эта попечительность съ каждымъ днемъ теряетъ свою 
силу и вліяніе.

Правительство, изъ подъ ногъ котораго все ус­
кользаетъ, непмѣетъ даже времени думать о духо­

венствѣ, а когда настанетъ время безпокойствъ и 
возмущенія и Духовенство Православное останется 
совершенно уединеннымъ среди общества, къ нему 
равнодушнаго и даже непріязненнаго: о, тогда, 
будьте увѣрены,—никакой Сѣмашко неподастъ вамъ 
помощи и своимъ вліяніемъ незащититъ васъ отъ 
справедливаго раздраженія народнаго гнѣва. Теперь 
есть еще время разорвать связь съ прошедшимъ; за­
будьте объ немъ, такъ какъ и мы все бывшее преда­
емъ забвенію. Довольно было между нами раздоровъ; 
теперь настаетъ иное время, а потому и образъ дѣй­
ствованія долженъ быть иной.

Во имя всего Польскаго народа, Полыни, Литвы 
и Руси, обѣщаемъ1) вамъ безопасность, неприкосно­
венность вашей лпчности и занимаемаго вами поло­
женія. Мы приняли за основное правило—„свободная 
церковь въ свободномъ государствѣ”, къ сему всѣ 
мы стремпмся; а потому единство и согласіе да бу­
детъ нашимъ девизомъ. Прочь завистники и сѣятели 
раздоровъ. Пусть каждый изъ васъ сблизится съ 
народомъ и помѣщикомъ, ибо вы посредники между 
ними, и все прошедшее скоро будетъ забыто. При­
зываемъ васъ къ совокупному дѣйствованію не изъ 
опасенія, но единственно по духу любви, которымъ 
мы проникнуты. Не сомнѣваемся, что большинство 
приметъ сіе братское наше воззваніе, а тогда пріи­
детъ на землю Царствіе Христово.

Внимательно обсудите наши слова, дабы послѣ 
небыло сказано, что васъ предостерегали, но вы от­
вергли слова правды.

18 (30) января 1863 г.
Что съ подлиннымъ вѣрно, -въ томъ свидѣтель­

ствую Помощникъ Воеводскій (подписано)
Моливъ.

Приписка: Просимъ сообщить въ сосѣднее бла­
гочиніе чрезъ нарочнаго, а подлинное возвратить.

II.

Декретъ Центральнаго Народнаго Комитета о на­
дѣлѣ крестьянъ землею.

Центральный Народный Комитетъ, какъ времен­
ное народное правленіе.

Принявъ но вниманіе, что надѣлъ крестьянъ соб­
ственностью, несмотря на всеобщее желаніе края, 
доселѣ не пришелъ къ желаемому результату по 
причинѣ поставляемыхъ непріязненнымъ намъ пра­
вительствомъ препятствій,—кромѣ того:

Принявъ во вниманіе, что отдача въ собствен­
ность хозяевамъ землепашцамъ тѣхъ земель, коими 
они доселѣ, подъ условіемъ чинша, барщины, или

*) Подобное обѣщаніе давалъ Крыловскій волкъ на псар­
нѣ: „Друзья!... Забудемъ прошлое, уставимъ общій ладъ! 
А я не только впредь не трону здѣшнихъ стадъ, но самъ 
за нихъ съ другими грызться радъ, и волчьей клятвой ут­
верждаю, что я...“
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другихъ какихъ обязательствъ, владѣли, уменьшаетъ 
имѣніе нынѣшнихъ владѣльцевъ.

Постановилъ и постановляетъ:
1. Всякая поземельная собственность, — какою 

доселѣ владѣлъ каждый хозяинъ подъ условіемъ бар­
щины, чинша или другаго какого обязательства, — 
вмѣстѣ съ принадлежащими къ ней огородами, жи­
лыми и хозяйственными постройками, также присво­
енными ей правами и прпвиллегіями, со дня изданія 
настоящаго декрета, становится безусловною и на­
слѣдственною собственностью каждаго нынѣшняго 
владѣтеля безъ всякихъ какого бы то ни было рода 
обязательствъ, оброковъ, барщины или чинша, съ 
условіемъ только оплаты причитающихся податей и 
выполненія надлежащей службы для края.

2. Нынѣшніе владѣльцы земли, отданной сель­
скимъ хозяевамъ, получатъ соотвѣтствующее стои­
мости ея возна гражденіе изъ народныхъ Фундушовъ, 
чрезъ обращеніе сего въ го су дарственный долгъ.

3. Основанія для опре дѣленія стоимости земли, а 
также родъ кредитнаго уч режденія, будутъ указаны 
въ особыхъ декретахъ.

4. Всякіе указы, ре скрипты, данные непріятель­
скимъ правительством ъ по предмету такъ называе­
мыхъ крестьянскихъ отношеній, отмѣняются и по­
тому самому никого не обязываютъ къ исполненію 
ихъ.

5. Настоящій декр етъ долженъ имѣть равно обя­
зательную силу какъ въ отношеніи частныхъ имѣній, 
такъ и въ отношеніи имѣній казенныхъ, маіорат­
скихъ, церковныхъ п всякихъ другихъ.

6. Обнародованіе п приведеніе настоящаго де­
крета въ исполненіе, Центральный Народный Коми­
тетъ, какъ временное няродное правленіе, возлагаетъ 
на военныхъ и воеводскихъ начальниковъ. Данъ въ 
Варшавѣ 22 января 1863 года1).

Декретъ Центральнаго Народнаго Комитета объ от­
бываніи воинской народной повинности.

Центральны й Народный Комитетъ, какъ времен­
ное народное правленіе,

Принявъ во вниманіе, что освобожденіе отъ об­
щаго ига требуетъ сколько — возможно большаго 
числа сражающихся и ни кто отъ военной службы 
отказываться не можетъ,

Принявъ, кромѣ того, во вниманіе, что всякій 
обыватель, живущій трудами рукъ, коль скоро онъ 
пойдетъ на войну, долженъ быть обезпеченъ какъ 
самъ такъ и его семья,

Постановилъ и постановляетъ:
1. Поселяне, имѣющіе только избу, владѣльцы 

огородовъ (ха^гойпісу), жильцы (кошогпікі), работни­
ки и всѣ вообще содержащіеся единственно заработ­
ками, обыватели, которые, бывъ призваны къ ору­
жію, будутъ сражаться за отечество въ рядахъ на­
роднаго войска, получатъ сами, или въ случаѣ ихъ 
смерти, жены ихъ и дѣти, надѣлъ землею изъ народ­
ныхъ имѣній, въ количествѣ не менѣе трехъ мор­
говъ.

2. Обнародованіе и приведеніе настоящаго де­
крета въ исполненіе, Центральный народный коми­
тетъ, какъ временное народное правленіе, возлагаетъ 
на военныхъ и воеводскихъ начальниковъ.

Данъ въ Варшавѣ 22 января 1863 г.

сать и напечатать по малороссійски прокламацію, возвѣща­
ющую простому люду о таковомъ варшавскомъ благодѣяніи 
и установить плату за землю такого рода, чтобы учиненное 
помѣщиками благодѣяніе во всякомъ случаѣ подавляло со­
бою всевозможные петербургскіе указы по этой части. Если, 
(что трудно однакоже допустить) Царь немедля на все это 
согласится,—то распустить слухъ между простымъ наро­
домъ, что это произошло со страху передъ Варшавой и тор­
жествовать такой народный тріумфъ огромными сборищами 
крестьянъ, устроенными по распоряженію помѣщиковъ и 
подъ ихъ же наблюденіемъ, безъ всякаго участія поповъ и 
чиновниковъ. Вообще, пускай, при этихъ первоначальныхъ 
дѣйствіяхъ агитаціи простой народъ, преимущественно ма- 
лороссіане и Литва, привыкнутъ дум ать, что все хорошее 
исходитъ изъ Варшавы, а все дурное изъ Ст.-Петербурга. 
Поручить главамъ варшавскаго движенія возбуждать по­
стоянный интересъ Европы къ наше *г  у дѣлу посредствомъ 
корреспонденцій въ газеты и черезъ отправленіе депутацій 
къ дворамъ Французскому и Англійскому. Пускай, съ одной 
стороны общественное мнѣніе западныхъ массъ находится 
въ вѣчномъ напряженіи лихорадочнаго любопытства и въ 
ожиданіи еще болѣе поразительныхъ проявленій жизнен­
ныхъ силъ Польши и русской немощи. Посылать во всѣ 
нѣмецкія, Французскія, англійскія и итальянскія газеты хотя 
бы вымышленныя извѣстія о подземныхъ колебаніяхъ въ 
Россіи, о тревогахъ русскаго правительства, о неизлѣчи­
мыхъ ничѣмъ раздорахъ между дворянами, крестьянами и 
чиновниками, въ особенности о Финансовомъ, военномъ и ад­
министративномъ распаденіи всей махинаціи Петра Вели­
каго подъ грознымъ вліяніемъ польской идеи, дабы убѣдить 
цѣлый свѣтъ, что никто кромѣ поляковъ неспособенъ пова­
лить цезаризма. Съ другой стороны: пантограФировать 
(снять въ миніатюрѣ) при англійскомъ и Французскомъ пра­
вительствѣ, всѣ варшавскія делегаціи въ Петербургъ, при

') Поляки не безъ гордости указываютъ на этотъ декретъ 
пресловутаго народнаго ржонда, какъ на актъ ихъ самосто­
ятельнаго, гуманнаго отношенія къ простому народу. Въ 
существѣ дѣла, это была простѣйшая мистификація измы­
шленная для эксплуатаціи темнаго сельскаго люда въ инте­
ресахъ повстанья. Лучшимъ комментаріемъ къ выраженнымъ 
въ декретѣ мнимо - освободительнымъ стремленіямъ поля­
ковъ служитъ составленная Людовикомъ Мирославскимъ 1 
марта 1841 г. слѣдующая „временная программа польскаго 
возстанія11. „Постановленіе земледѣльческаго общества от­
носительно освобожденія крестьянъ взять за точку исхода 
всѣхъ дальнѣйшихъ приготовленій къ народному возстанію, 
а освобожденныя этимъ святымъ порывомъ массы— за Фун­
даментъ возраждающейся республики. При слѣдованіи къ 
самымъ отдаленнымъ восточнымъ окраинамъ Польши рас­
пространять добрую вѣсть о томъ, что земледѣльческое об­
щество Варшавы, въ силу воли парода, приказало помѣщи­
камъ всѣхъ безъ исключенія провинцій отдвть въ собствен­
ность крестьянамъ за условленную плату, обработі. ваемую 
ими дотолѣ землю. Не допускать при этомъ никакихъ лиш­
нихъ разсужденій и выдавать это за Фактъ, совершившійся 
безповоротно. Въ подтвержденіе готовности всѣхъ провин­
цій подчиниться такому наказу столицы, землевладѣльцы 
всей Литвы и Руси отправятъ немедля депутацію въ Петер­
бургъ, которая сольется во едино съ депутаціей.варшавянъ 
и будетъ слѣпо повиноваться рѣшеніямъ послѣдней. Напи-
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IV.

Прошеніе священника Гинтовта къ начальнику 
повстанцевъ объ огражденіи его отъ насилій пов­
станцевъ п о вознагражденіи за причиненные ему 
убытки.

Г. Начальнцку Подвижнаго Народнаго Лагеря 
въ Лоспцкомъ Округѣ.

Отъ Священника Игнатія Гинтовта, Настоятеля 
Греко-Каѳолическаго прихода въ Дрогпчинѣ.

20 января (1 Февраля) 1863 года я получилъ отъ 
Временнаго Народнаго Правительства циркулярное, 
писанное отъ 18 (30) января текущаго года, воззва­
ніе, съ увѣреніями, что спокойствіе Православнаго 
Духовенства нарушено не будетъ, — и подлинникъ 
сего воззванія, согласно распоряженію, прп семъ 
возвращаю. Въ немъ, между прочимъ, сказано: „Во 
имя всего Польскаго, народа, Полыни, Литвы и Руси 
обезпечиваемъ вашу безопасность, неприкосновен­
ность личностей и занимаемаго Вами положенія44; а 
между тѣмъ 23 января (4 Февраля) сего года въ 9-ть 
часовъ утра прибыли въ мой домъ семь человѣкъ 
всадниковъ вооруженныхъ пистолетами, двустволь­
ными ружьями и кинжалами; изъ нихъ двое вошли 
ко мнѣ въ комнату и, вручивъ мнѣ на четверткѣ 
бумаги, печатный декретъ Временнаго Народнаго 
Правительства, приказывали прочитать оный моимъ 
прихожанамъ, назвавъ меня при этомъ подлецомъ, 
схизматикомъ, и высказавши слова: „ты на Австрій­
ской границѣ обратилъ въ схизматицкую вѣру три 
села44,—выстрѣлили мнѣ въ лицо изъ двухъ писто­
летовъ и за чѣмъ поспѣшно удалились пзъ моего до­
ма,—обожгли такимъ образомъ мнѣ правую сторону 
лица порохомъ, окровавили мепя и перепугали мо­
ихъ дѣтей.

помощи соотвѣтственныхъ имъ делегацій изъ Варшавы же 
въ Парижъ и Лондонъ. Само собою разумѣется, что эти де­
легаціи сразу ничего пе сдѣлаютъ; но смущаться этимъ не 
должно, такъ какъ тутъ все заключается въ томъ, чтобы 
скомпрометировать эти правительства передъ Россіею и 
имѣть право жаловаться всему свѣту на ихъ равнодушіе44 
(Русская Старина 1879 г. ноябрь стр. 498—499). Кажется, 
что всякія поясненія здѣсь будутъ излишни, коль скоро 
ложь и интрига выставляются совершенно безцеремонно 
какъ принципъ или догматъ, необходимый для достиженія 
■замѣченной цѣли. Возможно ли послѣ этого вѣрить какимъ 
бы то ни было польскимъ обѣщаніямъ?!..

Донося г. Начальнику о таковомъ нападеніи, по­
корнѣйше прошу назначить строжайшую Коммис­
сію, л, если окажусь въ чемъ либудь виновнымъ, 
прошу меня судить, а если нѣтъ,—то защитить ме­
ня отъ дальнѣйшихъ нападеній. Въ чемъ заключает­
ся моя вина? — развѣ въ томъ, что я православнаго 
исповѣданія! Урожденецъ я Литовскій, Фамилія моя 
Гпнтовтъ, во мнѣ течетъ еще капля крови Князей 
Доршпрунговъ; на землѣЛитовской я искормленъ, о- 
бучался наукамъ и теперь живу; изъ роду моего ни­
кто не былъ измѣнникомъ отечества, а равно и я пе

былъ, ни есьмь и не буду; за что жъ меня преслѣ­
дуютъ!!

Подъ вечеръ того же дня прибылъ опять одинъ 
вооруженный саблею человѣкъ и взялъ у меня со 
двора лошадь, стоющую 80 р. сер. Такъ, — вотъ,— 
какое обезпеченіе насъ и имѣній нашихъ! О Боже 
великій! Будь милостивъ на дъ нами и прости злодѣ­
евъ: не вѣдаютъ бо, что творятъ. Истинно говорю 
вамъ, если такъ начинаете, то не успѣете въ своихъ 
намѣреніяхъ; молитва моя искрення и горяча, слезы 
и просьбы моихъ дѣтей, вопіющія къ Богу объ от­
мщеніи, побьютъ васъ! Я въ отчаяніи и не знаю, гдѣ 
искать убѣжища? развѣ на днѣ рѣки Буга? просто 
дохожу до крайности. Прошу васъ со слезами, имѣй­
те жалость надъ бѣдными моими дѣтьми, чтобы они 
не остались сиротами.

Съ нетерпѣніемъ ожидаю скорой и удовлетвори­
тельной резолюціи.

Съ покорностію, и уваженіемъ искренній богомо­
лецъ

Священникъ И. Гпнтовтъ.
24 января (9 Февраля) 1863 г.

ІІосадъ Дрогпчинъ.

V.
Отвѣтъ начальника повстанцевъ священнику 

Гинтовту на принесенную имъ жалобу.

Начальника Народнаго подвижнаго Лагеря въ 
Лосицкомъ Округѣ.

Священнику Игнатію Гинтовту, Настоятелю Гре­
ко-Каѳолическаго прихода въ Дрогичинѣ.

Жалобу Вашу относительно нападенія, сдѣлан­
наго на Васъ въ домѣ Вашемъ людьми, принадлежа­
щими къ народному войску, мы получили и спѣ­
шимъ отвѣтить.

По собраніи свѣдѣній и обсужденіи обстоя­
тельствъ, имѣющихъ связь съ упомянутымъ дѣломъ, 

! вытекаетъ слѣдующее заключеніе:
Тѣ люди, которые учинили нападеніе на Вашъ 

домъ и Вашу личность, дѣйствовали не по приказа­
нію высшей власти, но по увлеченію патріотическаго 
чувства, дошедшаго до изступленія въ слѣдствіе раз­
драженія отъ полученныхъ свѣдѣній (къ несчастію 
справедливыхъ); что по селу Вашего прихода ходи­
ли между православными поселянами дьячки, кото­
рые не только отклоняли ихъ отъ исполненія обязан 
ностей по отношенію къ отечеству, но еще и поду­
щали ихъ противъ защитниковъ благаго народнаго 
дѣла. Люди эти подозрѣвая, что сказанные дьячки 
такъ дѣйствуютъ навѣрно съ наущенія Вашего, и 
думая, что въ такихъ случаяхъ имъ можно обойтись 
безъ уполномоченія своей власти, рѣшились безъ вѣ­
дома чьего-либо сами сдѣлать расправу. Вотъ при­
чина неожиданнаго нападенія на домъ Вашъ. Мы 
живемъ во времена важныхъ политическихъ перево­
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ротовъ, — во времена, въ которыя самые холодные 
люди дѣлаются запальчивыми,—во времена, въ кото­
рыя равнодушіе и неутральность при волненіи раз­
горѣвшихся страстей, могутъ быть сочтевы почти 
преступленіемъ. Но что еще, если возмемъ въ соо­
браженіе почти вѣковое попраніе врагами самыхъ 
святыхъ чувствованій народности, любви къ отече­
ству, свободы, независимости и вѣры предковъ?! 
Впрочемъ это своеволіе не можетъ быть и не будетъ 
пропущено имъ даромъ.

Мы хотимъ отъ всей души вѣрить въ сочувствіе 
Ваше къ общему дѣлу, и вовсе невѣрпмъ, дабы Пра­
вославная Вѣра, въ которой Вы состоите священни­
комъ, могла быть чѣмъ-то въ родѣ первороднаго 
грѣха * *) по отношенію къ народу и отечеству, если 
только сердце и душа имъ преданы. Будущее все­
го лучше съумѣетъ все объяснить, а намъ остается 
желать Вамъ и ожидать отъ будущности счастлива­
го и истиннаго объясненія вашихъ чувствованій по 
отношенію къ отечеству. Взятая у Васъ лошадь во 
время передвиженія лагеря съ мѣста на мѣсто гдѣ- 
то пропала; вмѣсто оной посылаемъ Вамъ другую 
лошадь; правда, она не много сбита, но послѣ удоб­
наго излеченія, можетъ быть, еще лучше съумѣетъ 
служить въ хозяйствѣ, чѣмъ первая41.

*) Прирожденною, наслѣдственною виною. Примѣч. пе­
реводчика.

а) Въ письмѣ къ митроп. литовскому сказано, что; „по 
обстоятельствамъ здѣшняго края, которыя къ сожалѣнію 
коснулись свяіц. Г—та, я долженъ вызвать его изъ прихода 
въ Варшаву для личныхъ моихъ съ нимъ объясненій и нѣ­
сколько времени задержать его при моемъ домѣ...

*) Отвѣты получены отрицательные.
2) Оба декрета написаны на одномъ листѣ бумаги. 
*) См. № 13 Х.-В. Е. Вѣстника.
3) Щебрешинскія.

15 Февраля 1863 г.
въ лагерѣ.

ІІо тогдашнему смутному времени, сообщенія 
священника Гинтовта о бывшихъ съ нимъ происше­
ствіяхъ, въ существѣ дѣла, не заключали въ себѣ 
ничего необыкновеннаго и, за исключеніемъ перепи­
ски съ повстанцами, ничего незаконнаго со стороны 
Гинтовта. Всѣ эти воззванія, декреты, грабежи, на­
паденія на людей ніі въ чемъ неповинныхъ, един­
ственно за то только, что они „москали и схизмати­
ки41, были въ то время, какъ извѣстно, самымъ зау­
ряднымъ явленіемъ. Тѣмъ неменѣе, рапортъ Гин­
товта видимо смутилъ Архіепископа Іоанникія: Вла­
дыка велѣлъ вызвать его немедленно въ Варшаву, 
для личныхъ объясненій и вѣроятно предполагая, что 
пребываніе его въ Варшавѣ будетъ болѣе или менѣе 
продолжительно2), отнесся вмѣстѣ съ тѣмъ къ Ми­
трополиту Литовскому Іосифу съ просьбою пору­
чить Дрогичішскій приходъ, на время отсутствія 
свящ. Гинтовта, въ завѣдываніе прот. г. Дрогичина 
Барановскаго; кромѣ того, донесъ обо всемъ случив­
шемся Св. Синоду и предложилъ консисторіи потре­
бовать отъ настоятелей сельскихъ приходовъ Бабиц­
каго, Люховскаго и Горнепотокскаго донесеній: не

получали ли они какихъ либо бумагъ или распоря­
женій отъ такъ называемаго народнаго комитета и 
если получали, то чѣмъ таковое полученіе сопровож­
далось и вообще какія были по оному послѣдствія *).  
Тревога Архіепископа была однако ненапрасна. Дѣ­
ло въ томъ, что на декретахъ центральнаго комите­
та8) сдѣланы рукою священника Гинтовта двѣ при­
писки, изъ коихъ о послѣдней вовсе не упомянуто 
въ его рапортѣ. Вотъ эти приписки: на лѣвой сторо­
нѣ декретовъ: „1863 г. 23 Генваря (4 Февраля)
въ 9 часовъ утра настоящій декретъ полученъ мною 
отъ 7 вооруженныхъ человѣкъ, при чемъ выстрѣлили 
въ меня два раза изъ пистолета и изранили мнѣ по­
рохомъ щеку. Между тѣми людьми находился извѣ­
стный мнѣ кузнецъ Домажицкій — изъ с. Рушова.14 
На правой сторонѣ: ..настоящій декретъ объявленъ 
мною въ церкви народу собравшемуся на богослуженіе 2І 
января (5 февраля) 1863 г. свящ. Гинтовтъ“.

(Окончаніе въ слѣд. №).

Отвѣтъ на оффиціальное опроверженіе и еще нѣскольно 
словъ о польско-латинской пропагандѣ шаритокъ въ Холм­

ской Руси.

(Окончаніе *)•

Теперь обратимся къ польско-латинской пропагандѣ ша­
ритокъ и изложенію тѣхъ Фактовъ, которые съ каждымъ 
днемъ все болѣе и болѣе выплываютъ на свѣтъ Божій изъ 
прито новъ польско-латинской пропаганды и за такой не 
большой промежутокъ времени наконились у насъ, при всей 
осторожности шарито къ, въ недостаткѣ которой, какъ ска­
зано въ защитѣ шаритокъ, ихъ даже нельзя и подозрѣвать. 
Факты эти свидѣтельствуютъ не только о враждебности ша­
ритокъ, но даже о ненависти ихъ къ больнымъ изъ право­
славныхъ и къ сожалѣнію вовсе не оправдываютъ той атте­
стаціи, которая дана имъ оффиціяльно. Кто слѣдилъ въ 
Холмской Руси за успѣхомъ русскаго дѣла и пропагандою 
враговъ его, тотъ безсомнѣнія не станетъ отрицать; что по­
ощренныя защитою администраціи еще въ 1881 году, птя- 
ритки не замѣтно еще болѣе усилили свою вредную дла бла­
га русп пропаганду и въ настоящее время не въ тихомолку 
уже какъ было прежде, но болѣе открыто, а нѣкоторыя даже 
и съ угрозами православнымъ священникамъ3) преслѣдовали 
свои польско-ультрамонтанскія идеи. По прежнему совер­
шается кормленіе .ксендзовъ на счетъ больницъ, отправляет­
ся маевэ набоженство въ закрытыхъ часовняхъ и алтажи- 
кахъ, существующихъ при больницахъ, а православно рус­
скіе больные утромъ и вечеромъ заставляюся шаритками 
читать польско-ультрамонтанскія молитвы; по прежнему 
шаритки часто отсутствуютъ изъ больницъ и пребываютъ у 
ксендзовъ, а ксендзы почти ежедневно пребываютъ у шари­
токъ, которыя, должно быть наученныя ими, по прежнему 
глумятся православныхъ больныхъ и всегда іезуитски даютъ
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имъ чувствовать, что мучатъ ихъ за схизму. Кромѣ того ] 
православныхъ больныхъ даже не принимаютъ въ больницы | 
говоря, что тамъ тясно навѣрное отъ католикувъ) и заста­
вляютъ православныхъ больныхъ, требующихъ немедленной 
помощи, истекать кровію и отправляютъ безъ всякаго посо­
бія домой. Вотъ какъ напр. гуманно въ радивской больни­
цѣ обошлись съ православною больною женщиною изъ дер. 
Ворсы шостецкаго прихода Евдокіею Свиридюкъ2 3). Свири- 
дюкъ около года страдала меланхоліей, но съ виду казалась 
здоровою и постоянно работала; 14-го же апрѣля с. г., подъ 
впечатлѣніемъ недавней смерти своей тещи, она пробила се­
бѣ голову топоромъ на самомъ темени и, пробила такъ силь­
но, что мозгъ былъ совершенно открытъ, что можетъ под­
твердить и благочинный радинекаго округа священникъ Ми- 
халевичъ, видѣвшій больную въ описываемомъ положеніи. 
Войтъ гмины Шостка при рапортѣ отъ 14 апрѣля с. г. за № 
395, препроводилъ Свиридюкову въ радинскую больницу, но 
больничный докторъ не принялъ ее, а шаритки неподали ни 
какой помощи и даже не перевязали такой опасной раны и 
Свиридюкъ, истекавшая кровію, была возвращена обратно съ 
тѣмъ же съ чѣмъ и была препровождена. Гдѣ же здѣсь гу­
манность и безразлично-національное отношеніе шаритокъ 
къ больнымъ? Не ихъ ли дѣло подать больной первую по­
мощь? А навѣрное не такъ бы они поступили, если бы она 
была ультрамонтанка! А больничный врачъ кромѣ сего, на 
оборотѣ рапорта войта гмины написалъ слѣдующее: „такъ 
какъ въ больницѣ Св. Кунегунды не находится отдѣльное 
помѣщеніе для умопомѣшанныхъ и отдѣльной прислуги, то 
больной Евдокіи Свиридюкъ съ сильнымъ возбужденнымъ 
состояніемъ, принять не въ состояніи". Это буквальная ко­
пія. Просимъ читателей обратить на этотъ отвѣтъ г. боль­
ничнаго врача особенное вниманіе, такъ какъ онх> противо- 
рѣчитъ ОФФИціальному опроверженію, которое приписыва­
етъ Трухачевой признаки умопомѣшательства, или умствен­
наго разстройства. Но такой отвѣтъ войту гмины данъ г. 
врачемъ на основаніи только словъ шаритокъ, которыя приз­
нали и Евдокію Свиридюкъ сумасшедшею, какъ признавали 
Трухачеву, а самъ г. врачъ даже не потрудился осмотрѣть 
ее. Вотъ какова гуманность, а вмѣстѣ съ тѣмъ и халат­
ность отношеній больничнаго персонала къ своему долгу, по 
отношенію къ больнымъ изъ православныхъ! А къ какому 
роду заслугъ шаритокъ отнести такой Фактъ: проживающій 
нынѣ въ селѣРудно причетникъ Степанъ Самойлюкъ случай­
но разсказалъ намъ невѣроятную исторію своею пребыванія 
подъ опекою гуманныхъ радинскихъ шаритокъ. Когда при­
везли его, почти безпамятнаго, иах одившагося въ бреду, къ 
радинской больницѣ и просили принятъ въ оную, то шарит­
ки распросивъ кто онъ таковъ отвѣтили, что въ больницѣ 
„тясно“ и „нима мѣсьца". Тогда привезшіе отправились 
съ нимъ къ православному настоятелю радинекаго прихода 
и просили его, чтобы онъ пособилъ помѣстить какъ либо не­
счастнаго больнаго въ больницу. Такъ, значитъ, для посту­
пленія въ больницу, православнымъ больнымъ нужна еще 
протекція! Но и выстрадалъ же онъ несчастный за то, что 
вопреки отказу шаритокъ былъ принятъ ими же въ больни­
цу: кроватъ дали ему возлѣ самой двери, такъ что его опас­
но больнаго, каждый разъ, какъ только открывали дверь 
прохватывало сквознякомъ, что можетъ подтвердить и нас­
тоятель безвольскаго прихода, навѣщавшій больнаго; а какъ 
только бредъ у него прошелъ, то не смотря ни никакія его

2) Стараемся передавать Факты въ возможной подробности, 
также со всею точностію; чтобы при повѣркѣ опять не ока­
залось ошибокъ.

про сьбы и мольбу ему отказывали въ перевязкѣ чрезвычай­
но опасно больной ноги и при его слабости отказывали ему 
въ помощи прислуги, заставляя его даже необходимыя по­
требности совершать въ постель, послѣ чего еще постоянно 
въ присутствіи больныхъ бранили его и не перемѣняли пос­
тельнаго бѣлья, заставляя его валяться въ нечистотѣ. За 
тѣмъ заставляли его утромъ и вечеромъ вслѣдъ за собою чи­
тать польско-ультрамонтанскія молитвы, если же онъ не ис­
полнялъ желанія шаритокъ, то опи лишали его чая, или зав 
трака, а потому бѣднякъ волей неволею долженъ былъ всег­
да хотя шевелить губами. Кромѣ того хлѣбъ давали ему 
всегда самый худшій съ пескомъ, порцію самую меньшую 
и все самое худшее, что уже оставалось отъ больныхъ-като- 
ликувъ, однимъ словомъ морили его голодомъ. Неоставляли 
шаритки въ покоѣ и его святую православную вѣру,—такъ 
однажды шаритка своимъ разговоромъ вызвала одного б. 
уніата-Фанатика Іосифа Ботько на то, что онъ мерзкими сло­
вами ругалъ православнаго священника и святое Тѣло и 
Кровь Господа Іисуса Христа въ Таинствѣ Евхаристіи 
православной церкви, при чемъ шаритка была очень доволь­
на и отъ злобной радости хохотала на всю палату. Когда 
же приходилъ ксендзъ для исповѣди и причащенія того же 
самаго Фанатика, то шаритка дала ему Самойлюку сонный 
порошокъ, чтобы онъ не былъ свидѣтелемъ противъ неза­
конныхъ дѣлъ ксендза. Вотъ объ этомъ буквальныя слона 
Самойлюка, записанныя нами: „когда я проснулся", гово- 

і рилъ внъ „то не вѣрилъ самому себѣ, или то мнѣ представи- 
I лось воспѣ, или я видалъ на яву, что въ палату съ дарами 

приходилъ ксендзъ и звонили въ костельный звонокъ1); тѣмъ 
болѣе, что и запахъ кадила заставилъ меня удостовѣриться 
въ томъ, въ чемъ я пока сомнѣвался. Тогда я обратился къ 
подошедшому ко мнѣ сторожу и спросилъ его,—былъ ли 
здѣсь ксендзъ и тотъ отвѣтилъ, что былъ для исповѣди и 
причастія Іосифа Ботько; послѣ чего я понялъ, почему пос­
лѣ порошка, который заставила меня шаритка принять, 
я тотъ часъ уснулъ и такъ долго проспалъ". Но это еще не 
все. Мало того что шаритки мучили его голодомъ и глу­
мились надъ святою вѣрою, они хотѣли еще услужитъ ему 
тѣмъ, что уговаривали врача отрѣзать ему больную ногу, о 
чемъ секретно передалъ Самойлюку сторожъ. Къ счастію 
Самойлюка въ больницу зашелъ крестьянинъ Іосифъ Андре- 

I евъ Крупскій; котораго онъ со слезами на глазахъ и почти 
цѣлуя ему руки упросилъ, чтобы Крупскій сказалъ женѣ 
пріѣхать и взять его больнаго домой. Ужели и послѣ по­
добнаго Факта станутъ еще утверждать, что обвиненіе ша­
ритокъ въ истязаніи православныхъ больныхъ, нанесеніи 
имъ обидъ, оскорбленій и притѣсненій совершенно неспра­
ведливо, а обращеніе ихъ со всѣми больными одинаково и 
гуманно? Вотъ и еще доказательство данной шариткамъ ат­
тестаціи: псаломщикъ Вогиньской православной церкви 
Иванъ Найдюкъ, не смотря на болѣзнь, ночь и непогоду бѣ­
жалъ изъ Радинской больницы, гонимый оттуда голодомъ, 
которымъ шаритки подслащали для него свою гуманность. 
Надѣемся, что Найдюку не припишутъ припадки падучей 
болѣзни и слабоуміе, потому что онъ и досего времени со­
стоитъ на службѣ и находится въ здравомъ умѣ. А женатый 
православный крестьянинъ Степанъ Ручка изъ православ­
наго прихода Бище, умершій въ Радинской больницѣ, былъ 
выданъ шаритками за не женатаго римско католика, вслѣд­
ствіе чего даже былъ погребенъ Радинскими ксенздами и

*) Когда ксендзъ идетъ напутствовать больнаго со св. дара­
ми, то его всегда сопровождаетъ органистъ, или костельный 

; сторожъ, которые звонятъ въ звонокъ. 
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записанъ ими въ акты гражданскаго состоянія холостымъ. 
Болѣе чѣмъ два года жена Степана Ручка Параскева урож­
денная Сурмачь розыскивала своего мужа, пока наконецъ 
при помощи своего и Радинскаго православныхъ священни­
ковъ не отыскала у Радинскихъ ксендзовъ актъ о его смер. 
ти. Этотъ послѣдній Фактъ проливаетъ хотя нѣкоторый 
свѣтъ на то, почему въ Радинской больницѣ въ 1881 оффи- 
ціальпо представлено въ защиту шаритокъ, что православ­
ныхъ изъ числа 607 больныхъ было всего 25 человѣкъ, а 
римско-катол иковъ 582. Очевидно такая громадная подавля­
ющая цыФра больныхъ римско-католико въ противъ правос­
лавныхъ явилась и является потому, что шаритки всѣхъ 
б. уніатовъ, а особенно упорствующихъ представляютъ оФФи- 
ціально католиками, а православными въ записяхъ больницы 
являются только тѣ, которые настойчиво заявляютъ о томъ, 
что опи православные, равнымъ образомъ и потому, что ша­
ритки православнымъ больнымъ отказываютъ въ пріемѣ въ 
больницу. А если православныхъ больныхъ въ томъ же го­
ду дѣйствительно было только 25 человѣкъ, то значитъ ихъ 
гамъ вовсе не лечатъ или же нестараются лечить, потому 
что въ томъ же году, какъ видно изъ метрическихъ книгъ 
Радинскаго православнаго прихода, въ Радинской больницѣ 
умерло православныхъ 3 человѣка1)- Когда же допустимъ 
что православныхъ лечатъ и ухаживаютъ за ними одинаково 
какъ и за рцмско-католиками, то сколько же должно быть 
умершихъ изъ числа 582 человѣкъ римско-католиковъ, когда 
изъ 25 православныхъ умерло три? Кромѣ 1880 г., мы про 
сматривали но метрическимъ книгамъ число умершихъ пра' 
вославныхъ въ Радинской больницѣ и за другіе годы и ока 
зывается, что смертность православныхъ всегда колеблется 
между цыФрами 5 и 10, изъ чего мы убѣдились, что про, 
центъ смертности православныхъ больныхъ въ Радинской 
больницѣ за каждый годъ составляетъ порядочную цыФру, 
которая заставляетъ насъ думать, что и православныхъ 
больныхъ бываетъ въ годъ кажется гораздо болѣе чѣмъ 25 
человѣкъ, какъ сказано въ оффиціяльной бумагѣ. Къ этому 
малому числу православныхъ больныхъ, показанному за 
1880 г., заставляетъ насъ недовѣрчиво относиться еще то 
обстоятельство, что въ Радинскую больницу поступаютъ 
православные не только изъ Радинскаго уѣзда, имѣющаго 
двадцать четыре тысячи православнаго народонаселенія, но 
и Влодавскаго, въ которомъ православныхъ по памятной 
книжкѣ Сѣдлецкой губерніи числится сорокъ четыре тысячи 
Какимъ же это образомъ изъ этихъ двухъ уѣздовъ правос­
лавныхъ больныхъ включая въ это число стражниковъ и во­
енныхъ только 25 человѣкъ, а ультрамонтано-поляковъ 582? 
Не жожетъ же быть, что бы эти уѣзды въ 23 раза болѣе бы­
ли населены ультрамонтано-поляками чѣмъ русско-правос­
лавными?! Мы предполагаемъ, что народонаселеніе римско- 
католиковъ должно быть во столько разъ болѣе народонасе­
ленія православныхъ, во сколько разъ число 582 больныхъ 
римско-католиковъ болѣе числа 25 православныхъ больныхъ, 
изъ котораго половину составляли еще нижніе воинскіе чины 
и стражники. Такого вывода требуетъ здравый смыслъ, да и 
изъ статистики извѣстно, что большее народонаселеніе даетъ 
и большій процентъ больныхъ. А изъ отчета Радинской боль­
ницы намъ извѣстно, что въ томъ же году въ больницѣ было 
военнаго вѣдомства 117 человѣкъ, допустимъ, что 10 изъ 

нихъ относятся на долю православныхъ, какъ сказано въ 
офиціальной бумагѣ, что половину числа 25 составляли ниж­
ніе воинскіе чины и стражники, то ужели же 107 военныхъ 
было ультрамонтанъ? Опять совершенно невѣроятно, потому 
что въ такомъ случаѣ все наше войско состояло изъ поля­
ковъ! Впрочемъ благодаримъ Всевышняго, что Онъ хранить 
православныхъ отъ всякихъ недуговъ, если уже дѣйстви­
тельно справедливо, что, изъ шестидесяти^ шести тысячъ, 
православныхъ больныхъ въ больницѣ въ теченіи 1880 года 
оказалось всего менѣе даже чѣмъ двадцать пять чело­
вѣкъ.

Неотстали Радинскіе шаритки отъ Щебрешинскихъ и въ 
отправленіи маевэго набоженьства; что таковое набожень- 
ство отправлялось Радинскими ксендзами въ Радинской 
больницѣ на закрытомъ алтажикѣ, объ этомъ разсказывалъ 
пробывшій долгое время въ больницѣ рядовой Іосифъ Ива­
новъ Крупскій. Тотъ же Крупскій разсказывалъ и о еже 
дневномъ пребываніи Радинскихъ ксендзовъ у шаритокъ, а 
шаритокъ у ксендзовъ, другіе же очевидцы разсказывали 
намъ, что видѣли шаритокъ радинской-; больницы сопровож­
давшихъ радинскихъ ксендзовъ отъ больницы по направле­
нію въ городъ даже въ полночь. Кромѣ этихъ Фактовъ, сви 
дѣтельствующихъ о гуманномъ и безразличномъ отношеніи 
радинскихъ шаритокъ къ больнымъ изъ православныхъ, есть 
у насъ и еще нѣсколько подобныхъ Фактовъ, но ихъ мы не­
приводимъ пока въ извѣстность потому только, что сами 
еще не вполнѣ увѣрены въ ихъ достовѣрности, хотя намъ 
кажется, что и этихъ приведенныхъ нами Фактовъ достато­
чно, тѣмъ болѣе, что они открылись при величайшей осто­
рожности шаритокъ, въ недостаткѣ которой ихъ даже невоз­
можно подозрѣвать, какъ сказано въ. оффиціильной бумагѣ. 
Въ довершеніе всего сказаннаго о Радинскихъ шариткахъ, 
осмѣливаемся поставить такого рода вопросъ: почему г-нъ 
начальникъ Радинскаго уѣзда не вошелъ съ представленіемъ 
священника Шаравскаго объ утвержденіи его въ званіи 
члена больничнаго созѣта по отзыву г. и. д. Сѣдлецкаго гу­
бернатора отъ 4 мая 1881 года, которымъ предложено Г. 
начальнику Радинскаго уѣзда войти съ представленіемъ въ 
Губернскій Совѣтъ Общественнаго Призрѣнія объ утверж­
деніи священника Шаравскаго въ званіи члена уѣзднаго 
Совѣта, въ каковомъ званіи онъ былъ бы въ правѣ входить 
въ дѣла Радинской больницы на равнѣ съ прочими членами. 
А если г. начальникъ Радинскаго уѣзда съ таковымъ пред­
ставленіемъ и вошелъ, то почему и до днесь не послѣдовало 
на этотъ счетъ распоряженія Губернскаго Совѣта Общес­
твеннаго Призрѣнія?,.. Можетъ быть г. начальникъ уѣзда 
и Губернскій Совѣтъ Общественнаго Призрѣнія дадутъ на 
этотъ вопросъ другой какой либо извинительный отвѣтъ, но 
мы, а съ нами и всѣ другіе, желающіе блага Руси, ви­
дятъ въ этомъ пока только поблажку Радинскимъ Шарит- 
камъ, а также и радинскому состоящему изъ поляковъ боль­
ничному совѣту, нежелающему должно быть принять въ 
свой кругъ православнаго священника.

Но таковы Шаритки по своей гуманности и при дру­
гихъ больницахъ въ Холмской Руси, потому что, не смотря 
на нашу отдаленность отъ нихъ все таки до насъ доходятъ 
невѣроятные разсказы о ихъ ненависти и враждебности по 
отношенію къ больнымъ изъ православныхъ. Такъ одинъ 
изъ очевидцевъ въ присутствіи многихъ священниковъ раз­
сказывалъ намъ, какъ Шаритки въ губ. г. Люблинѣ лишили 
обывателя Свирскаго погребенія за то, что онъ бросилъ 
ультрамонтанство и принялъ православіе. Шаритки, какъ 
разсказывалъ очевидецъ, не дали знать о его смерти право­
славному священнику и онъ безъ отпѣванія погребенъ неиз­
вѣстно гдѣ. Этотъ Фактъ относится къ 1874—75 годамъ- 

*) Конечно въ метрическихъ книгахъ Радинскаго правос­
лавнаго прихода записаны не всѣ умершіе изъ право­
славныхъ въ Радинской больницѣ, ибо не мало ихъ должно быть 
внесено и въ метрики католическаго прихода, о чемъ свидѣ­
тельствуетъ Фактъ о Ручкѣ.



14-й ХОЛМСКО-ВАРШАВСКІЙ ЕПАРХІАЛЬНЫЙ ВѢСТНИКЪ. 261

любопытно было бы знать, гдѣ находится актъ о его смер­
ти, навѣрное мѣстная власть, вслѣдствіе осторожности ша- 
ритокъ и до сихъ поръ объ этомъ ничего не знаетъ. Въ 

тоже самое время и въ той же больницѣ былъ православный 
унтеръ-Офицеръ изъ пограничной стражи, котораго Шарит 
ки, не смотря на увѣщанія очевидца, морили голодомъ на 
сколько только было возможно, ибо давали ему пищи столь­
ко сколько необходимо только для поддержанія жизни. Ли­
це, которое все это видѣло и передало намъ, было въ то 
время еше въ уніи и не считалось Шаритками врагомъ, а 
потому они ничего предъ нпмъ нескрывали, когда дѣйство­
вали враждебно противъ больныхъ изъ православныхъ. Въ 
Бѣльской же больницѣ, когда привозятся больные изъ пра­
вославныхъ, то Шаритки прежде чѣмъ принять въ больни­
цу, заставляютъ ихъ прежде всего зайти въ ультрамонтан­
скую, закрытую часовню и тамъ якъ бы въ чистцу очи­
ститься, а потомъ уже принимаютъ въ больницу; въ проти­
вномъ же случаѣ больному изъ православныхъ лечиться въ 
ней очень трудно. Объ одномъ изъ такихъ прохожденій 
ультрамонтанскаго чистилища было заявлено Бѣльскому 
Православному Настоятелю православною женщиною, сынъ 
которой заставленъ былъ Шаритками пройти упомянутое 
чистилище. Въ этомъ же самомъ мѣстѣ, которое, по мнѣ­
нію шаритокъ, очищаетъ б. уніятовъ ходящихъ въ церковь 
отъ схизмы, ксендзы Бѣльскаго костела до послѣдняго зая­
вленія служили почти ежедневно мшу, не смотря на то, что 
часовня закрыта по распоряженію правительства Въ Ме- 
ляновской больницѣ, Шаритки увидѣвъ, что православный 
крестьянинъ изъ с. Рудно Николаюкъ не имѣетъ на себѣ 
ультрамонтанскихъ знаковъ шкаплежа и рожаньца, предъ 
всѣми больными срамили его и уговаривали пріобрѣсти та­
ковые, потому что будто бы безъ нихъ человѣкъ ни куда 
негоденъ и никогда не можетъ быть спасенъ. Не мало мы 
имѣемъ вопіющихъ Фактовъ и о Шариткахъ Щебрепіинскоіі 
больницы, но приводить ихъ мы пе станемъ, потому что 28 
апрѣля с. г. по распоряженію Господина Министра Вну­
треннихъ Дѣлъ они замѣнены уже православными сестрами 
милосердія, о чемъ давно уже пробилъ попечитель Щебре- 
шинской больницы и о чемъ ходатайствовали почти всѣ 
православные настоятели, въ приходахъ которыхъ находят­
ся больницы съ Шаритками. Такимъ образомъ всѣ, приве­
денные нами Факты изъ дѣятельности Шаритокъ вполнѣ 
показываютъ па сколько они далеки отъ той гуманности 
которая за ними признается оффиціальнымъ опроверженіемъ 
и вмѣстѣ съ тѣмъ, на сколько они враждебны по отношенію 
къ больнымъ изъ православныхъ, а также какое вредное 
вліяніе, при своей пропагандъ, они имѣютъ и могутъ имѣть 
не только па больныхъ изъ б. уніятовъ, по даже на древле 
православныхъ.

Въ прошлогодней нашей корреспонденціи о Шариткахъ, 
по требованію здраваго смысла мы высказали сомнѣніе по 
поводу будто бы очень скудныхъ средствъ больницы и въ 
особенности Радинской и удивлялись, какимъ образомъ нѣ­
сколько Шаритокъ могутъ пышно жить только 45 рублями 
содержанія, да еще кормить и ксендзовъ, но сомнѣніе на­
ше оказывается вполнѣ справедливымъ; такъ какъ въ на­
стоящее время у насъ находится Отчетъ о состояніи Сѣ­
длецкаго Губернскаго Совѣта Общественнаго Призрѣнія и 
подвѣдомственныхъ ему благотворительныхъ заведеній за 
1880 годъ, напечатанный въ видѣ прибавленія къ 32 № Сѣ- 
длецкихъ Губернскихъ вѣдомостей за 1882 годъ, изъ кото­
раго видно, что больницы обладаютъ далеко не скудными 
средствами, а на Шаритокъ расходуется далеко не 45 ру­
блей, какъ представлено Г. Варшавскому Генералъ - Губер­
натору. Изъ отчета видно, что Радинская больница обла­

даетъ капиталомъ въ 24,582 руб. и 7 коп. а Бѣльская, — въ 
29,005 р. и 7 коп.; не малыми капиталами обладаютъ и дру­
гія больницы, при этомъ нужно принять во вниманіе еще и 
то, что во всѣхъ больницахъ больные, какъ видно изъ того 
же отчета, платятъ за свое содержаніе влеченіе*).  Значитъ 
всѣ проценты съ капиталовъ и разные сборы въ пользу'боль­
ницъ идутъ на содержаніе доктора, шаритокъ и прислуги 
А вотъ посмотримъ какая именно сумма расходуется на 
Шаритокъ: въ вѣдомости за 1880 г. подъ № 4 того же отче­
та сказано, что въ Радинской больницѣ на лекарства, хи­
рургическіе инструменты и аптечную прислугу израсходо 
вано 172 руб. 64 коп., въ Бѣльской 316 рублей 62 копѣйки, а 
въ Стерднньской 239 руб., не малая цифра расхода на эти 
предметы выставлена и въ другихъ больницахъ. Далѣе на 
жалованье лицамъ состоящимъ цри заведеніяхъ въ Радин- 
ской больницѣ платится 709 р., въ Бѣльской 1627 руб. 88 к. 
а въ Стердыньской 402 рубля; на продовольствіе же сестеръ 
милосердія т. е. шаритокъ, прислуги и отопленіе занимае­
маго ими помѣщенія расходуется въ радинской больницѣ 
416 р., въ Бѣльской 938 р., а въ Стердыньской 438 рублей. 
Кромѣ всего этаго на какіе то экстраординарные расходы 
въ томъ же 1880 году истрачено въ Радинской больницѣ 367 
рублей 14 коп., въ Бѣльской 535 р. 45 коп., а въ Стердынь­
ской 115 руб. На содержаніе же больныхъ, на одежду, бѣ­
лье, отопленіе освѣщеніе, на починку зданія, содержаніе 
чистоты и прочіе расходы для больныхъ въ вѣдомости по­
казаны особыя суммы. Нѣтъ сомнѣнія, что кромѣ суммы 
спеціально предназначенной на содержаніе Шаритокъ, ко­
торая далеко превосходитъ не только 45 руб., которые буд­
то бы, какъ видно изъ отношенія Г. Варшавскаго Генералъ- 
Губернатора, только и расходуются па ихъ содержаніе, но 
далеко превосходитъ также и сумму 116 р. которая потре­
бовалась бы на содержаніе сестры милосердія русскаго про­
исхожденія, ибо въ Радинской и Стердыньской больницахъ 
сумма эта болѣе четырехъ сотъ рублей, а въ Бѣльской да­
же болѣе девяти сотъ,—такъ вотъ кромѣ этихъ суммъ, из­
держиваемыхъ больницею на Шаритокъ, намъ к ажется, что 
на ихъ долю перепадаетъ не малая толика и изъ тѣхъ 
суммъ, о которыхъ сказано въ той же вѣдомости, что они 
израсходованы въ 1-хъ на лекарства, хирургическіе инстру­
менты и аптекарскую прислугу: во 2-хъ, на жалованье ли­
цамъ, состоящимъ при заведеніяхъ и въ 3-хъ на экстраор­
динарные расходы. Думаемъ же мы такъ на томъ основаніи, 
что во 1-хъ Шаритки сами занимаются приготовленіемъ ле- 
карствъ и на ихъ рукахъ находится аптека, какъ сказано въ 
отчетѣ, лекарства же ими выписываются изъ Варшавы, изъ 
вѣдомости же подъ № 4 видно, что гдѣ больше Шаритокъ, 
тамъ большій расходъ и па аптеку; такъ въ Радинской ихъ 
три п не смотря на то, что въ 1880 году больныхъ было 
607 человѣкъ, на аптеку израсходовано только 172 рубля 
64 копѣекъ, въ Бѣльской же и Стердынской, имѣющихъ 
по 4 Шаритки, израсходовано гораздо болѣе, не смот­
ря на то, что и больныхъ тамъ было менѣе, іа именно 
въ первой израсходовано гораздо болѣе, не смотря на го, 
что и больныхъ тамъ было менѣе, а именно въ первой из­
расходовано 316 рублей 62 к. на 358 больныхъ, а во второй 
239 руб. на 338 больныхъ; во 2-хъ шаритки также состоятъ 
въ числѣ больничнаго персонала, слѣдовательно изъ суммъ 
на жалованье лицамъ, состоящимъ при больницахъ, получа-

*) Въ семъ году Радинская больница возвысила плату за 
содержаніе больныхъ до 30 коп. въ день, чѣмъ сильно вооружи­
ла противъ себя народъ, но шаритки всю вину возвышенія 
платы слагаютъ на Государя Императора, какъ передавали 
намъ личности, слышавшія эти жалобы бѣдныхъ людей.
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ютъ жалованье и шаритки, тѣмъ болѣе изъ памятной книж­
ки Сѣдлецкой Губерніи извѣстно, что врачи и Фельдшера при 
уѣздныхъ больницахъ не получаютъ и половины этой сум­
мы; въ 3-хъ подъ экстраординарными же или не предвидѣн­
ными расходами, намъ кажется можно разумѣть все, даже 
напр. и угощеніе ксендзовъ; а между тѣмъ, даже на эти 
суммы можно было бы содержать при больницахъ нѣсколько 
православныхъ сестеръ милосердія и доставить правосла­
вно-русскимъ больнымъ то благо, которымъ въ больницахъ 
въ настоящее время пользуются только ультрамоптано-по- 
ляки и котораго не знаемъ по какому праву и по чьей винѣ 
лишаются одни только православно руескіе, потому что да­
же евреи пользуются въ больницахъ большими правами, 
свободою совѣсти и не терпятъ такихъ притѣсненій. Пора, 
давно уже пора дать тоже благо и православно-русскимъ и 
по крайней мѣрѣ уравнять въ больницахъ права ихъ съ 
ультрамонтано - поляками, но это можетъ осуществиться 
только тогда, когда не станетъ въ больницахъ угнетающей 
опеки гуманныхъ шаритокъ; столько времени безнаказанно 
и весьма осторожно прилагавшихъ правила польско-ультра- 
монтанской гуманности къ православнымъ больнымъ, а въ 
больничныхъ совѣтахъ въ числѣ членовъ будетъ болѣе рус­
скихъ людей. Къ несчастію удаленіе шаритокъ изъ боль­
ницъ Холмской Руси и доступъ русскимъ людямъ, а особен­
но православнымъ священникамъ въ больницы въ качествѣ 
членовъ, при настоящемъ положеніи дѣла даже не мыслимъ, 
потому что, какъ видно изъ ОФФИціальнаго опроверженія, на- 
п омощь въ этомъ случаѣ отъ мѣстныхъ властей надѣяться 
совершенно невозможно, поэтому всю свою надежду истин­
но-русскимъ людямъ остается возложитъ на Высшее Пра­
вительство, которое, осмѣливаемся думать, не замедлитъ для 
блага русскаго народа произвести тѣже благодѣтельныя ре­
формы и въ остальныхъ больницахъ Холмской Руси, како­
выя оно недавно произвело уже въ Щебрешинской больницѣ.

Священникъ Ѳеодоръ ГербачевскіЯ.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
—• Древній церновный памятникъ въ п. Ноднѣ,—Въ

п. Коднѣ, бѣльскаго уѣзда, Сѣдлецкой губ. у самой восточ­
ной стороны православной церкви течетъ рѣчка, за кото­
рой насупротивъ городской площади, въ 300 шагахъ отъ
р. Вуга находится старинное церковное зданіе, долгое вре­
мя—по 1876 г. остававшееся безъ крыши. Земля вокругъ 
этого строенія принадлежитъ владѣльцу Кодня. Въ 1876 г. 
начальникъ уѣзда разсказывалъ прот. Л., что мѣстный вла­
дѣлецъ просилъ у него разрѣшенія покрыть это зданіе гон 
товой крышей, съ цѣлію предохранить его отъ разрушенія. 
На вопросъ о. Л., какая это церковь, ему отвѣчали, что это 
Армянская (?) церковь. Въ томже 1876 г. о. Л. съ мѣст­
нымъ настоятелемъ осматривалъ зданіе внутри и снаружи. 
Снаружи, отъ Фронта оказались слѣды иконъ изъ разноцвѣт­
ныхъ камней (мозаика?), а внутри зданія, именно на запад­
ной его стѣнѣ, надъ хорами замѣчена была вмурованная въ 
стѣнѣ черная мраморная плита съ надписью славянскими 
золоченными буквами, что здѣсь покоятся тлѣнные останки 
кн. Сопиги (имя о. Л. позабылъ), должно быть Ивана. Мѣст­
ный настоятель читалъ эту надпись. Чрезъ нѣкоторое вре­
мя о. Л. хотѣлъ снять копію съ этой надписи; но ему на 
сей разъ помѣщикъ не дозволилъ исполнить его желаніе 

Какое назначеніе дано нынѣ этому зданію, на какомъ осно­
ваніи оно передано во владѣніе польскому пану,—нашъ кор­
респондентъ не сообщаетъ. Важно былобы имѣть точный 
отвѣтъ на эти вопросы; самое же зданіе слѣдовало бы обра­
тить въ часовню и отдать православнымъ, ибо хотя оно 
иризиается Армянскою церковію, но какь Армянъ въ Коднѣ 
никогда въ такомъ количествѣ небыло, чтобы строить для 
нихъ такую большую церковь, то остается признать досто­
вѣрнымъ показаніе двухъ православныхъ священниковъ, ви­
дѣвшихъ признаки принадлежности этого зданія православ­
ной церкви. Католическимъ же костеломъ никто изъ Коден­
скихъ жителей этого зданія не призналъ. Не мѣшалобы так­
же по этому и по^другимъ поводамъ, напр. по поводу пере­
дачи православнымъ Вировскаго костела, установить твер­
дыя правила о предѣлахъ правъ польскихъ помѣщиковъ на 
землю, находящуюся подъ этими зданіями и подъ погостами. 
Право патроната р. католическихъ пановъ надъ уніатскими 
церквами и ихъ землями уничтожено при князѣ Черкасскомъ. 
Слѣдовалобы строго придерживаться распоряженій князя, 
никѣмъ и нигдѣ не отмѣненныхъ, во всѣхъ случаяхъ, подоб­
ныхъ Вировско му и Коденскому.

—Встрѣча римско-натоличеснаго епископа въ Виль- 
нѣ и сущность первой его проповѣди,—Въ газету Русь пи­
шутъ изъ Вильны: При встрѣчѣ въ Вильнѣ римско католи­
ческаго епископа—отъ вокзала до „бискупскаго дома'', око­
ло двухъ верстъ, все пространство было наполнено наро­
домъ; но, во избѣжаніе давки, провезли его по другимъ ули­
цамъ. Человѣкъ достойный вѣры говорилъ мнѣ, что подъ 
колоннадой „каѳедры"1) случайно спалъ съ него плащъ, и 
публика мгновенно разорвала его на мелкія части и разобрала 
„на память". Въ каѳедрѣ, биткомъ набитой народомъ, во 
время шествія его въ алтарю, дамы бросали подъ ноги его 
свои мантильи, шали, кружева, цвѣты.... По выходѣ изъ ка 
ѳедры, болѣе богатые и знатные провожали его въ домъ 
опять среди громадной толпы народа, которая бросалась на 
колѣни, и цѣловала стѣны его дома.

„Въ слѣдующій праздникъ, новый епископъ въ соборѣ 
сказалъ проповѣдь огромному числу слушателей. Сущность 
ея была такова: „Вы меня встрѣтили съ рѣдкимъ радушіемъ 
и преданностію. Если все это относится ко мнѣ только какъ 
къ смиренному служителю алтаря, я принимаю съ благодар­
ностію; если же вы разумѣете нѣчто, выходящее изъ облас- 
ти”религіи и имѣющее соотношеніе съ прежними несчастны­
ми временами, то я напередъ объявляю, что во мнѣ не най­
дете ничего подобнаго,—и не только во мнѣ, но и въ моихъ 
подчиненныхъ, которыхъ я буду строго преслѣдовать за вся­
кое уклоненіе съ чисто религіознаго пути".

х) Такъ католики въ Вильнѣ называютъ свою соборную цер­
ковь.

1
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ТОЛЬКО ЧТО ПОСТУПИЛО въ продажу:ПРАКТИЧЕСКОЕ РУКОВОДСТВО
для 

СВЯЩЕННО-СЛУЖИТЕЛЕЙ
ПРИ СОВЕРШЕНІИ СВЯТЫХЪ ТАИНСТВЪ

И ДРУГИХЪ

СВЯЩЕННОДЪИСТВіП И ІЙЙЖМВЙ
Сочиненіе Профессора Историко-филологическаго институ­

та князя Безбородко, магистра Богословія, протоіерея 
А. Ѳ, Хойнацкаго.

Большой томъ, въ 4-ю д. л. (налойнаго Формата), изящно 
отпечатанный, плотнымъ, красивымъ шрифтомъ.

М. 1883 г. Ц. 3 р., въ переплетѣ 4 р. съ пересылкой. 

Нѣсколько словъ духовенству, по поводу этого изданія.
Имя почтеннаго автора пользуется заслуженною, гром­

кою извѣстностію въ нашей духовной литературѣ. А отпе­
чатанное сочиненіе его представляетъ глубокій интересъ и 
необыкновенную важность по своему содержанію. Это да­
етъ полное право надѣяться, что всякій священно-служи­
тель сочтетъ своимъ прямымъ и непремѣннымъ долгомъ се­
ріозно и обстоятельно ознакомиться съ названнымъ сочине­
ніемъ, представляющимъ для него драгоцѣнное руководство 
въ его пастырской практикѣ.

Ни по внѣшнему объему, ни по внутреннему достоинству 
въ нашей духовной литературѣ не было еще сочиненія, по­
добнаго труду о. Хойнацкаго. Его статьи, наставленія и за­
мѣтки по вопросамъ пастырской практики и церковныхъ 
требъ, помѣщались въ лучшихъ періодическихъ изданіяхъ: 
„Христіанскомъ чтеніи", Церковномъ вѣстникѣ", „Дупіепо- 
лѣзномъ чтеніи", „Руководствѣ для сельскихъ пастырей", 
„Церковно-общественномъ вѣстникѣ", и многихъ другихъ 
журналахъ.—Теперь всѣ эти изслѣдованія и статьи о. Хой­
нацкаго являются вмѣстѣ, во всей своей совокупности; въ 
слѣдствіе чего читатели получаютъ такимъ образомъ цѣль­
ную книгу, обнимающую въ себѣ „Практическое руковод­
ство для священно служителей при совершеніи святыхъ та­
инствъ", во всей ихъ надлежащей полнотѣ. Статьи эти пе­
ресмотрѣны и передѣланы на основаніи новѣйшихъ источ­
никовъ, замѣчаній ученаго комитета при Святѣйшемъ Сѵно­
дѣ и лицъ ближайшимъ образомъ знакомыхъ съ церковно­
гражданскими постановленіями и практикою отечественной 
церкви, а многія статьи написаны совершенно вновь. Нѣ­
которыя изъ указаній, постановленій и замѣтокъ о. Хойнац­
каго, перепечатывались во многихъ духовныхъ изданіяхъ 
неисключая самого даже „Церковнаго Вѣстника". Такія по­
заимствованія лучше всего говорятъ въ пользу сочиненія 
протоіерея А. Ѳ. Хойнацкаго.

Безаппеляпіанное разрѣшеніе всѣхъ сомнительныхъ и ко­
леблющихся вопросовъ, встрѣчающихся въ церковной прак­
тикѣ, и положительное толкованіе обязанностей священно­
служителя при совершеніи имъ различныхъ требъ, дѣлаютъ 
книгу о. Хойнацкаго истинно настольной книгой для русска­
го духовенства.

Предлагаемое изданіе на отечественномъ языкѣ—соста­
вляетъ единственное изданіе, которымъ каждый священникъ 
безбоязненно и безъотвѣтственно, смѣло можетъ руковод­
ствоваться во всѣхъ случаяхъ своей церковно-служебной дѣ­
ятельности.

Весь трудъ о. Хойнацкаго построенъ на почвѣ церковно­
каноническихъ постановленій, духовныхъ и гражданскихъ 
законовъ, правительственныхъ и другихъ постановленій и 
разъясненій. Это изданіе составляетъ послѣднее-слово со­
временныхъ канонистовъ по тѣмъ вопросамъ, которые до 
сихъ поръ возбуждали и возбуждаютъ различныя толкованія 
въ духовной литературѣ и цекровной практикѣ.

Наконецъ, въ сочиненіи о. Хойнацкаго, появляется въ 
первый разъ переводъ на русскомъ языкѣ извѣстнаго „учи­
тельнаго извѣстія", съ необходимыми къ нему дополненія­
ми и объясненіями, и кромѣ того помѣщенъ „канонъ къ при­
чащенію священниковъ", заимствованный авторомъ изъ из­
вѣстнаго „Большаго требника, Петра Могилы.

Для болѣе подробнаго ознакомленія, книгой, съвыписыва. 
емъ самое краткое содержаніе ея:

1. О совершеніи крещенія и объ обрядахъ ему предшеству­
ющихъ: О чинопослѣдованіяхъ и обрядахъ, предшествую­
щихъ крещенію.—Лица крещаемыя, вещество таинства, мѣ­
сто и время крещенія. —• Объ ооразѣ крещенія и о лицах^, 
совершающихъ это таинство.—О воспріемникахъ, ихъ каче­
ствахъ и обязанностяхъ. —О совершеніи крещенія по чино­
положенію церковному. —О крещеніи возрастныхъ. О ве­
деніи священниками метрическихъ записей о крещеніи (так­
же и о бракахъ и погребеніи) и о выдачѣ метрическихъ 
свидѣтельствъ для желающихъ (съ образцами).— Замѣчанія 
необходимыя для свѣдѣнія священнику при совершеніи кре­
щенія. И. О таинствѣ міропомазанія, обрядахъ и молитво­
словіяхъ, съ нимъ соединяемыхъ послѣ крещенія и о присоеди 
неніи иновѣрцевъ къ православію: О пріобрѣтеніи и храненіи 
св. мира и о совершеніи миропомазанія по чиноположенію 
церковному.— О мѵропомазаніи возрастныхъ, присоединяе­
мыхъ къ православію. - Замѣчанія о нѣкоторыхъ особен­
ныхъ священнодѣйствіяхъ и обрядахъ. Ш. О таинствѣ 
причащенія и о совершеніи литургіи Предварительныя за­
мѣчанія объ „учительномъ извѣстіи" и порядокъ изслѣдова­
нія.— О лицахъ совершающихъ таинство Евхаристіи и о 
приготовленіи ихъ къ священнодѣйствію литургіи. — 0 мѣ- 
стѣ и времени отправленія литургіи и о другихъ сущест­
венныхъ предметахъ, на которые священники должны обра­
тить особенное вниманіе.—О вещи тѣла и крови Христовой 
и о важнѣйшихъ обстоятельствахъ, могущихъ случиться 
при ихъ освященіи.—О частицахъ, вынимаемыхъ на проско­
мидіи, и вообще о поминовеніи вѣрующихъ на литургіи,— 
Особыя правила, какія должны быть соблюдаемы священни­
ками по отношенію къ разнымъ обстоятельствамъ, могу­
щимъ случаться при совершеніи литургіи. — О причащеніи 
мірянъ и духовныхъ лицъ неучаствовавшихъ въ совершеніи
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литургіи, и о потребленіи св. даровъ священнослужителями | женію православной церкви, 
по окончаніи обѣдни.—О приготовленіи запасныхъ даровъ 
и о причащеніи больныхъ и умирающихъ.—О литургіи пре-
жде-освящепныхъ даровъ
IV. О таинствѣ покаянія 
предварительныя свѣдѣнія о лицахъ исповѣдающихся,— 
и объ исповѣдныхъ вѣдомостяхъ. — О говѣніи по уставу 
церковному съ указаніемъ особыхъ пособій, которыми жела­
ющіе изъ священниковъ могутъ пользоваться для возбужде­
нія кающихся къ возможно полному и яснѣйшему познанію 
грѣховъ своихъ.—О совершеніи исповѣди по чиноположенію 
церковному.—О вопросахъ, какъ священники должны пред" 
лагать кающимся на исповѣди вообще.— Частнѣйшее указа­
ніе вопросовъ, какіе священники могутъ предлагать на ис. 
повѣди и объ увѣщаніяхъ, которыя духовники при этомъ 
должны давать исповѣдающимся. — О власти священника 
вязать и рѣшать кающихся и объ употребленіи имъ этой 
власти на исповѣди.—Объ епитиміяхъ, ихъ значеніи и упо­
требленіи на исповѣди и объ епитимійцахъ. — Тайна исповѣ­
ди, ея сущность и значеніе, и нѣкоторыя другія особенныя ] 
частнѣйшія обстоятельства, могущія случиться, при ея со­
вершеніи.- Свѣдѣнія о нѣкоторыхъ молитвахъ и чинопослѣ­
дованіяхъ, относящихся къ исповѣди и покаянію, излагае 
мыхъ въ требникахъ и другихъ богослужебныхъ книгахъ. V 
О бракѣ: Свѣдѣнія о знаніи, состояніи и вѣроисповѣданіи 
брачующихся.—О возрастѣ и другихъ Физическихъ и нрав­
ственныхъ качествахъ лицъ вступающихъ въ супружество. 
—Правила о родствѣ при заключеніи браковъ. — Практиче­
скія наставленія о счисленіи разныхъ степеней и видовъ 
родства по законамъ и обычаю православной церкви.—Ука­
затель важнѣйшихъ степеней’и родственныхъ отношеній, въ 
которыхъ браки у насъ запрещаютъ, или могутъ быть увѣн- 
чаемы только съ блаі ословенія и разрѣшенія архіерейскаго, 
и какіе изъ нихъ, могутъ быть вѣнчаемы безъ всякаго 
особеннаго благословенія.— О разныхъ документахъ и дру­
гихъ ОФФИціальныхъ свѣдѣніяхъ необходимыхъ при заклю­
ченіи браковъ.-^- О согласіи родителей на бракъ дѣтей сво­
ихъ, также ихъ опекуновъ и попечителей,—объ оглашеніи и 
записи обысковъ.—О лицахъ совершающихъ таинство брака 
и о времени и мѣстѣ его совершенія и о веденіи священни­
ками метрическихъ записей и о бракахъ (съ образцами).— 
О совершеніи брака по чиноположенію церковному, и о нѣ­
которыхъ вообще особенныхъ обстоятельствахъ, могущихъ 
случиться во время браковѣнчанія. — О наказаніяхъ, кото­
рымъ подвергаются священно- и церковнослужители за со­
вершеніе браковъ незаконныхъ, — и особыя необходимыя 
предосторожности для священниковъ по вопросу о прекра­
щеніи развода и расторженія браковъ. VI. О совершеніи та­
инства елеосвященія: О лицахъ, задъ которыми соверша­
ется елеосвященіе по ученію церкви.— О главныхъ и суще­
ственныхъ прпнадлежноссяхъ, условливающихъ совершеніе 
таинства елеосвященія въ нашей церкви. — О соверш еніи 
таинства елеосвященія по чиноположенію церковномъ. — О 
преподаваніи елеосвященія умирающемъ, и объ елеѣ, оста, 
ющемся по совершеніи таинства. VII. Къ вопросамъ о свя. 
щенствѣ и священно-служвніи вообще. Главнѣйшія обязан- ; 
ности священнослужителей по отношенію къ богослуженію 
вообще. —Нѣчто объ особенныхъ правахъ и обязанностяхъ 
священно и церковнослужителей по отношенію къ богослу"

и порядокъ ея отправленія. 
и совершеніи исповѣди: Общія

■Особыя правила, опредѣляю­
щія кругъ вѣдѣнія и обязанности настоятелей и прочихъ 
членовъ принтовъ и ихъ взаимныя отношенія между собою. 
ѴШ. Дополнительная глава: Образцы и Формы для записей,на 
родившимся, бракосочетавшимся, умершимъ и другіе раз­
ные случаи.—Канонъ ко причащенію священникамъ. — Со­
браніе молитвъ для употребленія на проскомидіи по раз­
нымъ нуждамъ и потребностямъ вѣрующихъ. — Порядокъ 
отправленія литургіи, въ случаѣ совершенія ея нѣсколькими 
священниками, соборнѣ, безъ діакона.— Катехизическія по­
ученія, съ подробнымъ перечисленіемъ грѣховъ противныхъ 
каждой заповѣди, для произношенія ихъ во время гонѣнія. 
— Родословная таблица, показываююая степени родства, 
для болѣе удобнаго отыскиванія разныхъ степеней и видовъ 
родства кровнаго, боковаго и т. п. — Отпуски или отпусты 
по литургіи и при другихъ богослуженіяхъ. — Алфавитный 
указатель вопросовъ, постановленій и замѣтокъ въ настоя­
щей книгѣ (числомъ около пяти сотъ).

Съ требованіями на книгу обращаться:
Въ книжный магазинъ Д. И. Прѣснова, на Никольской 

улицѣ, въ домѣ Бостанджогло, въ Москвѣ.

Требованія исполняются съ І-ою почтою.

і

Содержаніе: Отдѣлъ I. Высшія правительственныя 

распоряженія. Указъ Его Императорскаго Величества, объ у- 

чрежденіп въ гор. Кальваріи православнаго причта.— Объявле­

нія п извѣстія.—Извѣстія о церковностроитедьныхъ работахъ 

: въ предѣлахъ Холмско-Варшавской епархіп на счетъ кредитовъ 
і 
(
Iг 
I

1881 и 1882 годовъ. —Назначеніе священнослужителей.— 

Утвержденіе въ должности церковнаго старосты.— От дѣлъ 

Ц. Поученія простому народу.—Матеріалы для исторіи
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