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КЪ ОТКРЫШ ВЪ МОСШ ІШШЙКА 

ЦАРЮ-ОСВОБОДИТЕЛЮ. 

Въ Москв ,— <сердд > Россіп, воздвигнутъ памятникъ 
одиому изъ благородн іішпхъ и величайшпхъ русскпхъ 
государей Александру Николаевпчу. Сколько думъ и во-
споминаній возникаетъ въ душ при взгляд на этотъ 
памятникъ! Почеыу пменно—въ Москв ? Почему ему пер-
вому изъ русскихъ государей съ т хъ поръ, какъ центръ 
правительственной власти перенесенъ въ Петербургъ, па-
мятиигі7> воздвпгиутъ въ Москв ? Въ Москв Онъ родплся, 
но это—не все... Въ этомъ Факт скрывается гораздо больше 
значенія. Мы старались говорить объ этомъ со многпми 
пзъ русскпхъ людей—п, Боже, чего только не наслыша-
лись мы! А что всего удивительн е—мысль и р чи какъ-
то быстро уносидпсь въ ыіръ общихъ понятій, Слышались 
тутъ и реФормы, и цившшзація, и лпберализмъ, п консер-
ватизмъ, п прогрессъ, и реакція и т. д. и т. д. Мало было 
лишь одного—яснаго историчеспаго разум нія незабвеннаго 
царствоваиія Александра 11. А между т мъ только исторія 
и можетъ отчасти разъяснить намъ знаменательыую эпоху, 
которую, къ тому же, пережили мы вс почти какъ со-
вреыенники. 

Незабвенваго, въ Боз почивающаго Государя Але-
ксандра Николаевича гласъ народный нарекъ <Освободп-
телемъ>. Гласъ парода—гласъ Божій! На какомъ основа-
ыіи? Потому ли только, что Онъ освободилъ десяткп мил-
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ліоновъ отъ кр постиого состояиія, потому лп только, что 
Онъ даровалъ свободу также милліонамъ единов рішхъ u 
едішокровныхъ братій нашихъ, томившихся подъ игомъ 
мусульманъ? Безъ соып нія — такъ, но и этп всеыірно-
псторическіе ФПКТЫ ие вполн объясняютъ наыъ зиаыеиа-
тельное титло <ЦаряОевободителя>. 

Выло время, теаерь уже далекое отъ иаеъ вреыя, когда 
русскому ыпроду прпходилось отстаивать. подобно ново-
рожденному, самое существованіе. Страшиая туча моп-
гольскаго иашествія, повергшая въ узкасъ весь христіан-
скііі міръ, обрушплась на Россію. 15о время погрома по-
гпбла половниа ішродоішселенія, Остальная иоловіиім, 
раздробленная, разоренная, очутилась въ страшиой не-
вол . А между т мъ Азія продолжала высылать одну за 
другою страшныя орды дшгахъ варваровъ. Въ внду опае-
ностп, грозившей самому существовавію русскаго народа, 
потребовалось ыеобычайное ыапряженіе ве хъ силъ народ-
иыхь. Русскіе объедпшілись, сплотплись во едпио вокругъ 
Московскаго князя, и съ н имов рными успліяыи отстояди 
свое бытіо. Этотъ результатъ оказался возможнымъ лиші> 
при созданііі едииой, грозиой, сильноіі власти. Вдиподер-
жавная п самодержавная власть Московскихъ царей была 
естествеынымъ результатомъ той страшпой борьбы за 
жизнь, которую вьшесъ русскій народъ въ борьб съ 
варварами. 

Русскій православный народъ чтитъ власть, какъ Во-
жіе учрежденіе. Но средн ужасныхъ обстоятельствъ, прп 
которыхъ возникдо и строплось Московское госудпрство, 
не приходплось справляться съ душеіі, съ думами и уб ж-
депіямп русскаго парода. Въ отчаянной борьб за жпзиь 
только сила р шаетъ д ло. И вотъ власть въ Московскомъ 
государств , іюдъ вліяыіеап> вп шиихъ обстоятельствъ, 
грозила прпиять впдъ восточеаго деспотизма. Исторія 
ыученика-святителя, возвыспвшаго своіі мужественный го-
лосъ протпвъ самовластія, ставшаго въ противор чіе съ 
божествецішміі и челов ческпми законаыи, достаточно объ-



ясняетъ памъ д ло. Въ саыомъ д л , для нравственнаго 

достоипства самой власти, для того, чтобы она не обра-

тилась въ' господство грубой вещественной силы, необхо-

димо, чтобы она покоилась на твердой нравственной основ , 

не на сл помъ и рабскоыъ подчипеиіи, ио на свободиоіі 

преданности народа. Въ смутную эпоху государство, 

воздвигнутое съ тяжкими усиліямп, съ огромпыми жерт-

вамп, но — опправшееся только па силу, на сл пое, раб-

ское подчиненіс, разрушилось... Но среди бурь и страш 

ыыхъ б детвій смутной эпохи прояснилась всенародная 

мысль и прозр ла въ смыслъ предшестпующей похп. Ссо-

бодиымъ, всенароднымъ избраиіемъ на престолъ благо-

словеннаго дома Ромаыовыхъ русскій пародъ завершидъ 

д ло грозиыхъ пмогучихъ Іоаыновъ. Самодержавная власть 

освятилась свободыыиъ всеиародиыиъ согласіемъ, п рус-

скій царь, несмотря на то, что во всемъ государств 

впдны былп еще страшные сл ды проиесшейся бури, пи-

когда еще пе былъ преждс такъ силенъ, какъ посл смут-

ішй эпохп. Власть, которую съ такимъ трудомъ, съ са-

ЫЫМІІ крутыми ы раып удержпвалп въ своихъ рукахъыо-

гучіе Іоаиыы, спокойио и шірио, во всеіі полаот , почнла 

иа глав кроткихъ Михапла и Алекс я. 

Смута, наступпвшая при кроткомъ сыы Грознаго царя 

и разразившаяся страшной грозой при Годупов , сыута, 

иачавшаяся кровію иевішиаго отрокамучеппка, стоиі-ь въ 

зам чательпоыъ соотв тствіи со смутой, пере/китой наиа 

и завериіпвшейея страшиымъ злод япіемъ 1-го ыарта, и 

историческая справка объ неіі поможетъ иаыъ понять и 

смыслъ великой эпохи царствованія Алексавдра П. 

Справпвшіісь съ азіатскпми варвараыи, ыы повериулись 

къ Западу. Это было пеобходиыо. Отстоявъ свое суще-

ствованіе, мы сразу ііочуветвоваліі нужду во многомъ — 

въ наук , во вн шнемъ благоустройств ,—во многомъ 

другомъ, въ чемъ такъ сильно опередили пасъ европей-

скіе народы, спокойио развивавшіеся за сшшою великаго 

царода, принявшаго на себя неблагодарвую задачу борьбщ 
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съ азіатскішъ варварсгволъ. Иовая эпоха ыачалась со 
временъ Петра. Эго было иовое иашествіе ие азіатской 
грубой силы, ио—европейской культуры... Иастадо новое 
пго... Воспользуемся для характеристики новой <петер-
бургской> эпохи русской Исторіи словамп знамешітаго 
1)уеекаго патріота: «Петръ им лъ въ яшзни одну един-

s ствеииую ц ль—благо Россіи, по онъ понпмалъ ero no 
свое.му. Эго былъ самый см лый, самый отчаянный пдеа-
листъ, какого только видалъ ыіръ, идеалпстъ съ непреклои • 
иою, пеобузданною волею, да еще над лениый при томъ 
реальною властыо въ объем , соотв тствовавшеыъ его 
испплпнскому идеалпзму. Такого деспота не знавала ссе-
ленная ни прежде, ни посл . Ради усп ха своей <псто-
рпческоіі ыиссіи>, ради осуществлеиія своихъ идеаловъ, 
онъ долженъ былъ сдомпть всякое противод йствіе зем-
скоіі жизни, всякое проявленіе какой-либо самобытности, 
своеобразности, все обратить въ покорпый, безотв тиыіі 
ыатеріалъ, прнгодный для л шш пзлюбленной иыъ Формы 
европейскаго государства. Но государство, какъ хорошо 
понимадъ Петръ, образуется не однпми законами п учрея;-
деніями, но и нравами: онъ не остановплся п предъ этоіі 
задач й и р шилсясилою вн шией, принудительной властп 
пересоздать и правы. Оиъ проникъ, съ своею полпціею, 
во вс изгпбы обществеинаго бытія, гд только укрыва-
лась саыостоятельность духа, ничего ое оетавилъ въ по-
ко , все регламеытировадъ, все взялъ въ казну, все под-
чинилъ коыанд —и нравы, и обычаи, и сов сть, п прн-
ческу, и церковь, и одеягду, и грамоту, и языкъ,— 
законодателк, портной, академпкъ, цырюльникъ, церковный 
реФорыаторъ, кузнецъ, полководецъ, учптель <комплимен-
товъ> п танцевъ, заводчикъ Флота, ассамблей, покоритель 
шведовъ, завоеватель, градостроитель и устроитель шу-
товскихъ маскарадовъ въ Креылевскомъ Успеискомъ со-
бор ... Общество явилось взнузданнымъ, затянутымъ въ 
мундиръ, прпчесаннымъ, выбритыыъ, од тымъ по указу, 
расгшсаннымъ по рангамъ, д йствующимъ дишь по 
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комавд ,—руки no швамъ. Для того, чтобы этого авто-
мата приводить въ д йствіе, потребовалась ц лая армія 
чпновнпковъ,—армія опекуновъ: везд , повсюду, кругомъ, 
сверху до низу только начальства, да власти,—тучи вла-
стей и начальствъ. Никогда, ни одно правительство въ 
мір , какъ русское со временъ Петра, ие взваливало на 
себя такой огромной обузы, такой громадной оаеки, ве 
расширяло такъ безпред льно круга своей д ятедьиостп, 
да и не было такъ неугомонно д ятельно: иначе и быть 
не могло, когда приходилось исподнять доляшость самой 
жизни, и постоянно, на каждомъ шагу, чпнить, поправ-
лять и переипачивать плохо д йствующій механизмъ....> 
(Аксаковъ. V. 50). 

Крымская война показала, что дал е итги по указан-
ному пути было невозмояшо... -

Д ло въ томъ, что^ культуру нельзя привить народу 
помимо самого народа. Культура является везд плодомъ 
самостоятельнаго творчества духовныхъ сплъ народа. He • 
обходпмо было создать условія, бдагопріятствующія ддя 
развитія русской культуры, для духовнаго роста и пре-
усп янія русскаго народа—и для этого полезно было сбли-
жеиіе съ образованными народами Запада, но недьзя было, 
ішкакими челов ческими усидіями, создать самую куль-
туру при помощч хотя бы и самоіі сильной власти... Не-
обходпмо было ослабить всеобнішающую правптедьствен-
иую опеку, и дать свободу духовной жизнп русскаго че-
дов ка. 

Co вступленіемъ на престолъ незабвеннаго Государя 
Иыператора Александра Николаевича начадась ішая эпоха 
въ жизни русскаго народа. Весеннішъ тепломъ ІІ просто-
ромъ жизип сказалось вступленіе на престолъ этого госу-
даря. Но, какъ и въ смутную эпоху, наружу вырвалось 
прежде всего то, что было печадьныиъ сл дствіемъ такъ-
иазываемаго Петербургскаго періода русской псторіи. Са-
мостоятельная духовпая культура русскаго парода, рас-
крытіе его исконныхъ пачалъ—еще впередп, паруягу яге 
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прожде исего—«сдовно неистоветпомъ вешиихъ водъ иро 
рвало плотину>—вырвалось отрицавіе этихъ пскоішыхъ 
основныхъ началъ русской народности *). Плевелы растутъ 
быстр е, ч иъ благородиое растеніе... Началась смута, 
окоичившаася ужасньшъ днемъ 1 марта... Какъ и во время 
древней смуты, пролилась невпнная кровь Царя-мученика... 

Царь-Освободптель!.. He милліоны только кр постныхъ ра-
бовъ, не милліоны порабощенныхъ мусульманами—освобо-
дпдъ незабв нныйГосударь, н тъ! Онъ далъ свободу русско-
му пародноыу духу, онъ положилъ конецъ Петербургскому 
періоду русской исторій и началъ своииъ царствоваиіеиъ 
новый періодъ—періодъ національнаго самосознаиія, п -
ріодъ духовнаго самобытпаго роста и развптія основныхъ 
началъ руеской иародности,—и это сказалось въ царство-
ваніе его сыпа— столь же незабвеннаго Царя-Миротворца... 

Саиъ же онъ, <аочинальникъ> новой эпохи, палъ жерт-
вою тяжкихъ заблужденііі, нажитыхъ въ предшествующій 
періодъ. 

Грустно вспоминать эту посл днюю смуту русской зом-
ли, но посреди этой сыуты яркой зв здой блестптъ образъ 
н забвеинаго Государя, самый св тлый образъ изъ всего 
зааменнтаго двадцатипятил тія. Оставимъ все, что оыра-
чидо это двадцатипятил тіе, п ут шимъ себя воспомииа-
ніемъ объ этомъ дорогоыъ каждому истиино русскому 
сердцу Цар -Освободител . 

*) „To отребье, ппсаіъ Аксаковъ по поводу 1 ыарта, которос такъ 
дсрзостно, такъ пагло гпететъ преступлепіями дугау всего русскаго на-
рода, пе есть псчадіе иашего простого парода, ші его старішы, нп даже 
иовпзиы нстпнпоііросв щеппоГі,-а порождепіе темпыхъ сторопъ Пс-
торбургскаго періода пашеіі исторіп, ототупнпчества отъ pyccicoit иарод-
іюстіі, пзм пы ея преданіямъ п идеаламъ; ворождсиіе того рабол истііа 
духовпаго европеискоыу Западу, - той розпп землп п государства, кото-
рая, вопреки древпему зав ту, в рованіямъ и чаявіямъ пародпимъ, 
вн дрплась вотъ уже почтп два в ка въ пашъ обществепіши п госу-
дарствепныГі строГі" (Аксаковъ, V, 612),- какъ, прпбавпмъ, „воры" 
смутпои эпохп былп іюрождепіемъ одиосторопностн Московскаго періода., 
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<Съ радостиыми надеждаын прив тствовалось его мпого-

знаменательное рожденіе 

въ ведикоиъ град славы, 

На высотахъ священнаго Кремля, 

и поистин пророческимъ зав томъ поэта: 

Да встр титъ онъ обильиый честыо в къ, 

Да славнаго участникъ славный будетъ, 

Да на чред высокой не забудетъ 

Свят йшаго изъ званій—человиісъ1.. 

И оііъ исполнилъ зав тъ, осталсл ему в ренъ до по-

сл дней минуты издыханія. Именно челов чностъ является 

хіірактеристическою чертою его подвига. Никакія оболь-

щенія ви іпней власти не смогли заглушить въ немъ ве-

л ній простого, добраго с рдца... 

Самодержецъ, онъ былъ смиренъ духомъ, онъ ие возно-

сплся нн разу, душа его не знала надмеішости и гордыни. 

Онъ не искалъ суетной славы, но слава искала его,—и 

нсторія съ изумленіеиъ подводитъ итоги обилію великпхъ 

д лъ, соверишвішіхся въ періодъ отъ 1855—1881 г. Но 

Вогъ вознесъ смирявшагося выше всякой высоты зеыиой: 

Царь величайшей въ св т державы, по манію котораго 

готовъ былъ двинуться въ бой, на защиту его престола 

и власти, ц лый народъ — океааъ, сподобился кончпны 

истпнно-мученпческой. Бго образъ предстоитъ теперь предъ 

нами въ лучезарпомъ сіяпіи Страстотераца>... (Аксаковъ. 

V. 21—22). 

Насколько все, что исходило отъ незабвеннаго Царя, 

запечатл но было духомъ не скажемъ — челов чиостп, 

п тъ!—но истинио христіанскішъ духомъ, лучш всего 

изобража тъ намъ слово церковиаго витіи, посвящениое 

обозр нію славиыхъ д лъ Александра 11. 

<Съ ув ренностыо можао сказать, что благочестив й-

шій Государь нашъ высокій жребій пр доставленнаго ему 

слуягенія всегда хранилъ и разум лъ, не какъ дичный 



— 10 — 

уд лъ высшей на земл власти и славы, почестей, удо-
вольствій, а какъ даръ МІІЛОСТИ Вожіеіі, дарованный од 
иоыу для блага другихъ, какъ великое непрестанное въ 
блпгогов ніи и преданности служеніе Богу и народу. Пра-
вославно христіанскій Царь великаго народа есть во-
іістипу рабъ Вожій, первыіі и преданн йшііі слуга народа 
и величайшій тругкеыикъ въ народ . Трудъ, который прп-
шлось подъять нашелу Государю во время двадцатипяти-
л тняго уаравлепія такпмъ обширнымъ царствомъ, по-
истин есть ие только трудъ великій, но, какъ вс зем-
іше труды и по препзбытку предъ другими, онъ должен7> 
быть по вреиеыамъ—трудъ горькій и тяжелый. Еслп каж-
дый изъ насъ въ своемъ н высокомъ положеніп не мо-
жетъ равнодушно относнться въ судьб своего отечества: 
то какую великую заботу объ от честв долженъ носить 
въ душ своеіі тотъ, коиу по препиуществу вв рена 
судьба отечества? Если каждому изъ насъ въ своеыъ ча-
стпомъ д л приходится испытывать затрудненія, препят-
ствія, тревоги, огорченія, опасенія: то сколько всего этого 
приходптся переиспытать тому, на комъ л жпть великое 
д ло всенароднаго служевія? Конечно, не разъ, а вшого 
разъ, Великому Государю (бол е, ч мъ кому-нибудь изъ 
его подданныхъ) въ трудахъ и заботахъ о нужд парод-
ной приходилось не только забывать объ удобствахъ и 
удовольствіяхъ личнаго высокаго положенія, ио... и хл ба 
не до дать. и иочей не досыпать, и личньши привязанно-
стяии жертвовать для д ла общаго, и мучиться тревогами 
за усп хъ замышляеыыхъ начинавій, и бороться со все-
возможнывш препятствіями и протпвод йствіями начатому 
д лу, и испытывать тяжелыя скорби разочарованія, иедо-
в рія п подозр нія, п плакать горькими слезами о иуж-
дахъ и б дствіяхъ народныхъ, и возиущаться иеразуміеиъ 
и недобросов стиостью выполнителей своей мысли и воли, 
и сыпряться и трепетать въ сознааіи великой отв тствеа-
ности за в рность и неуклоиность своего служевія... По-
пстин , для добраго и достойнаго совершевія этого слу-
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.жеиія, мадо силъ челов ческихъ, а иужна высшая благо-

датная еила Божія, въ сообщеніе которой помазапиику 

Вожію, благогов йно выаолняющеыу свое призваніе, мы 

нскреино в рпмъ. 

<Когда мы обратимъ вниманіе на самыя д ла, совеіішеы-

пыя Великішъ Государеыъ въ двадцатипятял тыее царство-

ваніе, по крайней м р иа важн йшія изъ нихъ, ие мо-

жемъ ие признать, что въ этихъ д лахъ царствованія зем-

ного воистину отразплпсь путп царствія Вожія. 

<И во-первыхъ пе можемъ мы, служители слова и д ла 

Вожія и вс православные христіане, забыть то, что Вла-

гочестив йшій Государь нашъ въ царствованіе свое прп-

лагалъ особенное стараиіе объ устроеніи, утвержденіи и 

расширеніи того высшаго Вожественнаго учрежденія, ко-

тороо является на земл питомникомъ и предначаті мъ 

царства Вожія, т.-е. святой Церквн Христовой. Одиимъ 

пзъ первыхъ изволеній, заявленныхъ Влагочестив йшиыъ 

Государемъ высшимъ представителямъ Церквп при самомъ 

свящеыномъ короноваиіи его, было то, чтобы слово Вожіе 

быдо переведено на понятныіі всему русскому ыароду 

языкъ, чтобы воля Вожія ясн е открывалась и пути цар-

ствія Вожія бол е были в домы вс мъ, чтобы русскіе люди 

удобы е ыогли черпать Вожественную истпну изъ живаго 

источипка слова Вожія. Этотъ великій п сващенный трудъ, 

трудъ, который у большей части христіаискихъ народовъ 

ии лъ велпчайшее вліяніе на пхъ духовное развитіе, со-

вершенъ у насъ н сколько л тъ назадъ. Чтеніе Свящеи-

иаго Писанія расііространяется въ русскомъ народ боль-

ше, ч мъ когда-нибудь. Мы не видимъ еще вс хъ плодовъ 

этого д ла, но ихъ безъ соин нія покажетъ будущее... 

Дал е, во все продолжеиіе царствованія, по вол Б л а г о 

честив іішаго Государя, ае оставляема была забота о тоиъ, 

чтобы живые тодкователи слова Вожія народу, пастыри 

духовыые, были возможно лучше подготовдяемы къ своему 

высокоыу служепію п возможно свободн е исполняли его, 

ве ст сняеиые тяжелой матеріальаой ыуждой. Въ этоыъ 
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д л мпожество давнихъ, в ками сложившихся затрудие-
ній пришюсь встр тпть т мъ, кому оно поручено было 
Влагочестпв йшішъ Государемъ для разъяснонія п исправ-
ленія. Неудивительно поэтоыу, что это д ло не пррдстав-
ляется еще вполн совершеннымъ. Нельзя так?ке не вспоы-
ппть о т хъ ы рахъ, которыя предариняты для распро-
страненія истпны Христовой между нев дущимп ея въ 
нашемъ отечеств п за пред лами его, для возвращеиіа 
къ Церквп Христовой отаадшихъ и отторгпутыхъ отъ 
пея въ различішя времена. М ры эти разумныя, мягкія, 
проникаутыя любовію и мудрою осторожностью, посте-
пенио д лаюхъ свое д ло. Да воздастъ Господь въ в ч-
нозіъ царств Своеиъ—Церквп небссной—Влагочестив й-
швму Государю за его заботы о матери—Церкви зеыной!.. 

<Въ самыхъ государственныхъ д лахъ царствоваыія мы 
ыожемъ усмотр ть ут шнтельныя для христіанскаго упо-
ванія свнд тельства. Мы не можеиъ подробно перечислять 
зд сь этп д ла, ни обсуждать пхъ съ ка едры церковиоіі: 
но мы должны съ христіанской точки зр нія указать на 
тотъ духъ, который отражается въ главн йшпхъ пзъ нихъ, 
духъ любвп Христовой и отеческаго попеченія о народ . 
Къ Благочестпв йшему Государю иашему можпо прим -
нить (въ пзв стномъ, конечно, смысл ) то изреченіе древ-
ияго пророка о Помазанник Вожіемъ, которое въ высо-
чайшей степени относится къ Самому Христу Спасителю. 
Дузсъ Господенъ на Мн . Онъ помазалъ Меня возо стить 
блаіую в сть нищимъ и пос.галъ Меня исюьлятъ сокру-
тенныхі сердиемъ, пропов дыватъ пл ннымъ освобождекіе 
и с.иъпымъ прозр ніе, отпустить измученныхъ на свободу 
(Иса. LXI, 1—2; Іук. 1Г, 18). 

<Этотъ духъ прежде всего сказался въ томъ великомъ 
д л , которое—безъ сомн нія—составляетъ высшую славу 
царствованія, и которое никогда не пзгладится ии на 
скрижаляхъ псторія зсашой, ни въ той книг жизни, ко-
торая пойдетъ на судъ Вожій,—въ дарованіи личной сво-
боды съ ыатеріальнымъ обезпечеыіемъ мпдліоиамъ рус-
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скихъ людей, нс им вшихъ ии свободы, ии правъ соб-

ствениости. Этотъ духъ сназался зат мъ въ устроеніи для 

народа новыхъ судовъ по такому образцу, чтобы въ нихъ, 

по запов ди Вожіей, сочетавались правда и ыилость, чтобы 

несчастнымъ обвиняемымъ предоставлеиы были вс сред-

ства защпти, чтобы обсуждеиіе д йствій челов ческихъ 

совершалось пе по строгой букв закона, a no христіан-

ской сов ети п внутрениему уб ждеыію, чтобы скор е 

десять осужденныхъ ыогли быть поыилованы, чемъ одивъ 

иевинный осуждеаъ. Этотъ духъ сказывается въ непре-

кращающпхся п бол е и бол е усилппающихся заботахъ 

о просв щеиіи народномъ: пбо благопріятное л то Го-

сподне состоптъ не только ог освобожденіи пл нныосъ, но 

п оъ прозр ніи сл п хъ. Этотъ духъ сказывается въ раз-

личныхъ м рахъ, ии ющпхъ ц лію сблпженіе различыыхъ 

сословій и равном рное распред леніе между ними госу-

дарственныхъ правъ и обязанностей: ибо высшая ц ль 

царства земного состоптъ въ утвержденіи между людьмп 

началъ братства п любвп, составляющихъ основавія цар-

ства Вожія. Этотъ духъ сказывается въ м рахъ, направ-

ленеыхъ къ возбужденію и развптію народныхъ силъ, на-

родной самод ятельности, въ постепеиномъ призывавіп 

народа къ участію въ общественпыхъ д лахъ; ибо выс-

шее д йствіе христіанской, любвп состоитъ въ иравствен-

подгь возвышеніп челов ческоіі лпчиостп, въ распростра-

неніи между людьми такого обществепыаго духа и на-

строепія, при которомъ бы каждыіі поспльио заботидся о 

вс хъ и вс о каждомъ. Скажемъ ЛІІ мы, прн обозр иіп 

различныхъ добрыхъ м ръ царствованія, что все уже за-

копчено, что духъ Христовой любви, правды и свободы 

вполп отразплся во вс хъ учрежденіяхъ нашего царства?.. 

Утвержденіе па земл высшихъ пачалъ Христовой любви, 

правды и свободы—есть идеалъ, къ которому царстваче-

лов ческія могутъ и должны стрешіться, но который осу-

ществить вполн онп никогда не въ состояніи. ' Еслп бы 

эготъ идеадъ былъ впода осуществлеаъ, прекратились 
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иы вс челов ческія царства, и настало бы одио царство 

Божіе: но это можетъ быть не зд сь на земл , гд иро-

должаютъ господствовать зеыныя страсти, а въ другомъ 

высшемъ мір , гд окончательно будетъ поб ждено п унп-

чтожено все здое... Скажемъ ли мы, по крайией м р , что 

вс т м ры, которьш предпршшмалпсь для осуществленія 

этихъ иачадъ, былп вполи чпсты, ц лесообразны, посл -

дователыіы, что прп выполпепіи этпхъ м ръ никогда не 

было никакихъ недостатковъ, никакпхъ колебапій?.. Вс 

чедов ческія д ла им ютъ своп иедостатки; у вс хъ мо-

жетъ быть и ыеясность въ поииыапіп ц лей, п пепосл -

доват льность въ прим непіп средствъ, п песовершеиство 

въ самыхъ побужд ніяхъ д ятельности. Ио вс челов че-

скія д да должно м рять и м рою челов ческою, прпнп-

мая во выпмаиіе пе только ограшічеппость челов ческпхч» 

силъ въ д лателяхъ, но и несовершеиство ви шипхъ усло-

вій для д ятельностп. II мы былп бы д ть&ш неразумньшп 

и неблагодарньшп, есліі бы не понпыали этого. 

<Наконедъ, еслп мы обратимъ ваішаніе на самую пи ш-

нгою полптпку—на вы шнія отношенія русскаго государ-

ства къ другимъ государствалъ и народамъ пъ царство-

ваніе Влагочестпв йшаго Государя Алексаидра Нпколае-

вича, и зд сь въ изв стной степени можемь усмотр ть 

отраженіе духа Христова. Д ла вн шнеіі полптики, ко-

нечно, еще съ болыпею оеторожностыо, ч мъ внутреинія 

д ла государствениаго управленія, ыогутъ быть разсматри-

ваемы съ частоой точки зр нія п обсуждаеыы на осыо-

ваніп религіозно-нравственныхъ началъ: но общее ихъ 

иаправленіе ыожетъ быть поиятно самому простому, не-

знакомому ни съ какимп тонкими полптическпші сообра-

женіями, христіанскому смыслу. Каково же было общее 

направленіе вн шней политики, каковъ общій характеръ 

отношеаій русскаго государства къ другиыъ государст-

вамъ и народамъ — въ двадцатипятил тнее царствованіс 

Государя Императора Александра Николаевпча? Кажется, 

всему св ту пзв стно, что преобладающими чертами царст-
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вовапія въ этомъ отиошеиіп былп: искреішость, велпко-

дуіпіе, справедлпвость и мпродюбіе. Въ самомъ начал 

Влагочестив йшій Государь посп шплъ заключить ыпромъ 

тяжелую для своего иарода и мало об щавшую другимъ 

нпродамъ войпу. Зат мъ, зав тъ мира былъ свящеин й-

шимъ зав томъ Влагочестпв шиаго Государя. Двадцатт. 

л тъ русское государство пользовалось н возыущаеыымъ 

миромъ, въ тпшпн ыира развивая п обновляя своп внут-

реинія силы. Пользуясь вм ст съ т мъ въ кругу дру-

гпхъ государствъ вліяпіеиъ могущества п справеддиво-

сти, Благочестив йшій Государь старался, сколько воз-

ыолшо, п вн своеіі страыы поддерживать миръ, обузды-

вать волнуюіціяся страстп и несправедливыя прптязавія, 

сыягчать возникающія распри и ослаблять жестокость пред-

прппимаемыхъ войпъ. Времена мира между в риьши хра-

нителями об тованій о царств Вожіемъ всегда — и въ 

Ветхомъ Зав т , когда такія времева по жестокоеердію 

людеіі бывалп р дки, п особенно въ Ыовоыъ Зав т , ко-

торыіі п начался возв щ піеыъ мпра земл , (Лук. И, 14) 

и завершенъ об тованівмъ мпра посл дователямъ Хрп 

стовымъ—(Іоанн. XIV, 27),—врем па мпра въ царствахъ 

земныхъ всегда, говорішъ, счптались какъ бы прообра-

зомъ и предначатіемъ царства Вожія. Отлпчптелыіою прп-

иадлежностью царства Вожія всегда представлялся лю-

ДЯІІЪ —миръ; въ Свящеипомъ Ппсаніи времена царства 

Вожія представляются такпып времепамп, ЕОГДЯ ЛІОДП 

раскуютъ .vein свогі на плугщ и не будутъ Сю.тс- восвать (Исаіп 

II, 4),,. Царствоваійе Влагоч стив йшаго Государя иашего 

было для насъ болыпею чнстью вреыепемъ ыпра, и за это 

всщадимъ благодареніо Господу мпра и мпролюбивоыу 

Избраииику Его... 

«Но состояніе мпра еще не можетъ быть твердо упро-

чево на земл , пока земля покрыта злыми людьми., злыми 

д лами и злыми страстями. Саыа Церковь Вожія въ ея 

земионъ состояніи пазывается ^жіюью во жтвутцею', Самъ 

Госаодь въ ппыя эпохи исторіи челов чества является 
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Господош воинспш, и нс безъ Его волп саыые в риые Его 

избранники, вопрекн глубочайшеыу и искреіш йшему 

расположенію къ миру, выауждены бываютъ браться за 

оружіе и вестп войну. В рные хранители зав товъ цар-

ства Вожія не станутъ вестп войиу изъ побужденій вла-

столюбіа, честолюбія п корыстолюбія, изъ желанія угие-

тать другпхъ и распространять свою славу и власть на 

счетъ жпзин другихъ. Но иногда сама Пстіша Божія под-

вергается поругапію п угнетеиію, и для охраненія ея 

между людьмп оказывается необходииымъ ви шнею силою 

обуздывать хулит лей и угнетателей. Иыогда существеи-

и йшія права и самая жпзнь людей—и людей намъ близ-

кпхъ по священнымъ связямъ естественнымъ и нравствен-

ііымчз—подвергается жестокому пресл доваиію. Любящіе 

ближапхъ не могутъ относиться равподушно къ страда-

піямъ блпжнпхъ. II вотъ въ такихъ-то случаяхъ люди са-

мые ыиродюбивые вынуждевы бываютъ браться за оружіе 

и вести войну, принося въ жертву благу ближнихъ не 

только ви шн е свое достояиіе, спокойствіе и самую жизпь, 

но въ изв стной степеип и самое внутреине свое уб ж-

деніе и расположеніе... Такія войны, предпринимаеыыя по 

высшимъ нравстиенныыъ побужденіямъ, и въ самомъ спо-

соб веденія значптельио отлнчаются отъ другихъ войыъ, 

которыя в дутся изъ-за своекорыстаыхъ и властолюбп-

выхъ расчетовъ. И въ войнахъ перваго рода не ыало бы-

вастъ темнаго и печалыіаго, и въ нихъ льется челов -

ческая кровь, пос каются тысячи челов чесішхъ жизпей, 

разрушается спокойствіе и благосостояыіе ц лыхті странт; 

безъ этого невозможны войны. Ho, по крайней м р , въ 

воіінахъ, которыя ведутся наибол е в рвьши христіан-

скому духу народами, мен е кровопролитій безъ ы ры и 

нужды, мен е жестокостей къ людямъ неповпннымъ и без-

гащитнымъ, не принимающимъ непосредственеаго участія 

въ войн , мен е упоенія и оболыц нія саыымъ процес-

сомъ и усп хамп кровопролптія и разрушенія безъ отыо-

шеиія къ высшииъ нравственнымъ ц лямъ войаы... Кто 
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не скажетъ, что такова именно и была та едпнственная 

воііна, которую пришлось вестп нашеыу Влагочестп-

в йш му Государю п его христолюбивому вопнству?.. 

He no охот , не нзъ честолюбія личнаго п народнаго, 

ые по своекорыстны&гь побужденіямъ п матеріальнымъ 

расчетамъ, не ио страсти къ завоеваніямъ и желанію 

угнетенія предпринята была эта война. Предпринята она 

была съ глубокою болыо душевною, вопреки самоыу 

пскреннему желанію поддерживать ыпръ до посл дней 

возможностп, безъ своекорыстныхъ расчетовъ п пнте-

ресовъ — можетъ быть да ке вопрекн прямымъ расче-

таыъ п пнтересамъ, средп всякпхъ злов щихъ предосте-

реженііі п предв щаыій... Предпринята потому, что невоз-

можнымъ сд лалось дяя правственнаго долга и чувства 

поддерживать миръ; невыносиыымъ стало положеніе еди-

нов рпыхъ п едпнокровныхъ племенъ; угнетеніе, тягот п-

шее надъ ними ц лые в ка, усилялось до того, что стало 

грозпть пыъ окончательною гибелыо; педостойно и жс-

стоко было бы для братскаго христіанскаго чувства—лп-

цем рно умывать руки въ знакъ собственной чистоты отъ 

пролптія крови, и равнодушно допускать подл себя про-

литіе кровп чужимп руками—пролиті родной крови вра-

жескішп рукамн. Война доджна была начаться; но кому-

же неизв стио, сколько и зат мъ усилій употреблено было 

нашииъ Благочестпв йшішъ Государемъ для того, чтобы 

война эта была сколько возможно мен е жестока и кро-

вопролитна. Можетъ быть, изъ-за этого пе разъ приходи-

лось оставлять въ чужихъ рукахъ то, что легко могло бы 

быть пріобр тено, ы длнть кровавымъ р шені мъ д ла 

таиъ, гд д до могло бы быть кончено скор е, вообще 

жертвовать выгодами и усп хамп высшимъ внушешяыъ 

сов стп и челов колюбія. Война совершена съ необычай 

нымъ мужествоыъ и самоотверж ніеыъ и ув нчалась не-

обычайнымъ усп хами; пришло время пользоваться пло-

дамп поб дъ. Влагочестив йшій Государь нашъ не только 

ничего, кром самаго необходимаго п справедливаго воз-

2 
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пагражденія за потери войны, не взядъ себ п своеліуна-

роду, но и изъ того, что уже быдо пріобр тено для на-

родовъ, ради которыхъ и велась война, долженъ былъ усту-

пить немало, дабы пе возбудпть новой войны, дабы не 

довести до крайняго раздраженія чужое зложелательство 

п своекорыстіе... Въ ыір , исполыенномъ своекорыстія, 

ыеправды и коварства, и привыкшемъ къ своекорыстію, 

неправд п коварству, мало даютъ значенія безкорыстію, 

искренности и великодушію. Но лучшія души ыіра всегда 

в ровали и в руютъ, что міръ держится не зломъ, а доб-

ромъ, и что въ конц концовъ не зло восторжествуетъ 

вадъ доброыъ, а добро надъ здомъ. He ревнуй лукавную-

щимъ, ниже завиди творящимъ беззаконіе; зане лукавную-

щіи потребятся, кротцги же толіьдятъ землю и насла-

дятся о множеств мира (Пс. XXXVI, 1, 9, 11). 

<На что еще намъ нужно обратпгь вниманіе, обозр вая 

христіанскою мыслыо знамеиательныя собыгія царствова-

вія? He оырачитъ славы двадцатипятил тняго царствованія 

воспоминаніе и о т хъ особенныхъ испытаніяхъ, которыя 

пришлось перенести Государю нашему и народу въ цар-

ствованіе его. Такъ, поистин въ в нц , который бол е 

двадцати пяти д тъ ыосилъ нашъ Благочестпв йшій Госу-

дарь, ыы вид ли не одау св тлость, но п колючіа тернія; и 

атішъ еще бол е в нецъ Царя-челов ка уподобляется 

в нцу Царя-Вогочелов ка (Іоан. XIX, 5), Царъ нашъ по 

пстин есть не только в рпый слуга Божій, носящій да-

рованный Вогомъ мечь во блаю добрымъ и во отмщеніе 

злымъ (Рям, XIII, 4), но и Царь-крестоиосецъ, по запо-

в ди Христовой—съ крестомъ на раменахъ шествующій 

во сл дъ Христу-подвигоаоложнику (Мат . XYI, 24). 

Мы не говоримъ зд сь о т хъ обычяыхъ тяжестяхъ и 

пспытаніяхъ, которыя неразрывно связаны со всякимъ ве-

лпкимъ иародаымъ слу?кеніемъ, и особенно съ сдуженіеыъ 

царствепнымъ, ревностью совершаемымъ. Этого отчасти 

ыы носнулись въ начал слова. Но нашему Государю су-

ждено было понести еще особенныя чрезвычайиыя испы-
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тапія>.,. (Слова и р чи протоіерея А. М. Иваецова-Пла-

тонова). 

He будемъ омрачать св тлости воспоминанія пов стыо 

о самыхъ тяжкихъ пспытаніяхъ... Но не можеыъ не доба-

ІПІТЬ одного: въ мпнуту тягчайшаго пзъ испыташй, по-

сл дняго) сыертнаго, Государь-христіанинъ остался в ренъ 

ооб . 

<Его, перваго челов ка русской зеыли, уже полумерт-

ваго, безь шинелп, съ обнаженной, склоняющейся отъ 

слабости головой —везутъ Освободчтеля мплліоновъ людей 

своего п чужихъ народовъ, давшаго всей Россіп новое 

бышге, даровавшаго ей такой просторъ жизни, котораго 

она еще не зиавала,—везутъ Страдальца-Царя въ его 

царскій дворецъ... Везъ ропота, безъ жалобы встр чаетъ 

онъ смерть... Посл днее его д йствіе въ жизни: взглянуть 

<на своихъ раиеныхъ!> (Аксаковъ, V, 615). 

Над емся, посл всего сказаниаго ваыъ становится по-

пятнымъ этотъ днвный памятнпкъ въ Москв , въ сердц 

Россіи,—оиъ говорптъ намъ объ освобожденіи отъ ІІетер-

бургскаго періода нашей псторіи и о вачал новаго, саыо-

бытнаго развптія русскаго варода иа основавіи своихъ, 

прпсущихъ русскому вародиоіиу духу, пскониыхъ вачадъ! 
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