
'ОСУШАВШИЙ
БИБЛИОТЕКА

СССР
на.

 

I.

 

й.

 

Ленина

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

№

 

18. 896

 

г. Сентября

 

16-го.

ОТДѢЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬН

~7.~
ВЫСОЧАЙШІЯ

    

НАГРАДЫ.

Учитель

 

начальной

 

образцовой

 

школы

 

при

 

Вятской

 

Ду-

ховной

 

Семинаріп,

 

студентъ

 

Семинаріи,

 

Александръ

 

Шубинъ

н

 

попечитель

 

Заилетской

 

школы

 

грамоты

 

въ

 

Верхосунскомъ

прнходѣ,

 

Глазовскаго

 

уѣзда,

 

крестьяпшіъ

 

Яковъ

 

Городиловъ

ВСЕ

 

МИЛОСТИ

 

ВЪЙШЕ

 

пожалованы,

 

въ

 

22-н

 

деиь

 

ІюпаШб

 

г.,

за

 

заслуги

 

но

 

духовному

 

вѣдомству,

 

серебряными

 

медалями

съ

 

надписью:

 

„за

 

усердіе"

 

для

 

ногаеиія

 

на

 

груди — первый

 

на

Александровской

 

и

 

иослвдній

 

на

 

Станиславской

 

лентѣ.

(Церк.

 

Вѣд

  

№

 

33).

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всеподдаішѣйшему

 

докла-

ду

 

Сѵиодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

согласпо

 

оиредѣленію

 

Свя-

тѣйііуіго

 

Сгнода,

 

ВСЕМИЛОСТИВТіЙШЕ

 

сопзволилъ,

 

въ

 

10-й
день

 

Августа

 

сего

 

года,

 

на

 

сонричпсленіе

 

за

 

50-лѣтнюю

 

службу:

Священника

 

церкви

 

села

 

Гостева,

 

Котельпнческаго

 

уѣзда,

 

Ми-
хаила

 

Курочкина,

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Владпміра

 

4-й

 

степени,

 

и

заштатнаго

 

діакопа

 

церкви

 

села

 

Городища,

 

Яранскаю

 

уѣзда,

Іоанна

 

Луппова,

 

къ

 

ордену

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени

(Церк.

 

Вѣд

   

.V

 

34),



—

 

548

 

—

II.

Распоряженіе

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Предсѣдатель

 

Православпаго

 

Мнссіоиерскаго

 

Общества,

Высокопреосвященный

 

Митроиолитъ

 

Московскій

 

Сергій

 

обра-

тился

 

къ

 

Его

 

Преосвященству,

 

Преосвященпѣйшему

 

Сер-

ию,

 

Ешіскопу

 

бывшему

 

Вятскому,

 

нисьмомъ,

 

отъ

 

19

 

Ав-

густа

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

567,

 

такого

 

содержапія:

«СвятѣйшШСинодъ,

 

вслѣдствіе

 

ходатайства

 

Совѣта

 

Право-

славная

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

опредѣлен.

 

отъ

 

-^І^^шѴ 1

за

 

Л";

 

2717,

 

утверднлъ

 

иредположепія

 

Совѣта,

 

клопящіяся

 

къ

возбужденно

 

въ

 

православиомъ

 

иародѣ

 

уссрдія

 

къ

 

пожертво-

ваніямъ

 

въ

 

пользу

 

сего

 

Общества.

 

На

 

основаніи

 

сего

 

опре-

дѣлепія,

 

препровождая

 

вмбсгб

 

съ

 

спмъ

 

(съ

 

тяжелою

 

почтою)

670

 

экземпляровъ

 

воззваній

 

для

 

выстнвленія

 

въ

 

нритворахъ

церквей

 

и

 

надписей

 

для

 

сборныхъ

 

блюдъ,

 

покорпѣйше

 

прошу

Ваше

 

Преосвященство

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

томъ,

 

чтобы

1)

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

и

 

монастыряхъ

 

ввѣренной

 

Вамъ

 

епархіи,

въ

 

течеиіи

 

первой

 

седчнцы

 

Святой

 

четыредесятниЦы,

 

были

выставлены

 

въ

 

нритворахъ

 

воззванія

 

съ

 

приглашеніемъ

 

къ

пожертвованінмъ;

 

2)

 

въ

 

педЬлю

 

Православія

 

во

 

всѣхъ

 

церк-

вахъ

 

и

 

монастыряхъ

 

быть

 

произведешь

 

тарелочный

 

сборъ

 

на

распространепіе

 

хрпотіанства

 

между

 

язычниками

 

Имперіи,

при

 

чемъ

 

къ

 

блюдамъ

 

должны

 

быть

 

прилагаемы

 

надписи,

 

ка-

ковыя

 

надписп

 

потомъ

 

могутъ

 

быть

 

прилагаемы

 

и

 

къ

 

су-

ществующпмъ

 

уже

 

и

 

обпоспмымъ

 

въ

 

церквахъ,

 

но

 

указу

Свнтѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

28

 

Августа

 

1865

 

г.,

 

кружкамъ

для

 

.сбора

 

ножертвованій

 

на

 

сей

 

предметъ;

 

3)

 

въ

 

недѣлю

Православія

 

были

 

неопустптельпо

 

произнесены

 

священниками

иоученія

 

о

 

мнссіонерскомъ

 

дѣлѣ,

 

напечатанный

 

въ

 

началѣ

1888

 

и

 

1889

 

г. г.

 

въ

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

пздаваемыхъ

при

 

Святѣйшемъ

 

Спнодѣ,

 

пли

 

же

 

составленный

 

по

 

пхъ

 

об-

разцу

   

самими

 

проповѣдпикамн,

 

и

 

4)

 

собранныя

 

пожертвова-



—

 

549

 

—

еія

 

нричтами

 

и

 

старостами

 

церквей,

 

былп

 

сосчитаны

 

и

 

ото-

сланы

 

въ

 

теченіе

 

велпкаго

 

поста

 

мѣствымъ

 

Благочпннымъ,

а

 

сими

 

въ

 

мѣстный

 

Комитетъ

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

ко-

торый,

 

причпсливъ

 

деньги

 

къ

 

суммамъ

 

запаснаго

 

капитала,

не

 

нремипетъ

 

сообщить

 

о

 

томъ

 

свѣдѣніе

 

Совѣту

 

Православнаго

Мпссіонерскаго

 

Общества.

 

Вмѣств

 

съ.

 

спмъ,

 

пмѣя

 

въ

 

виду,

что

 

во

 

всякое

 

время

 

года

 

могутъ

 

явиться

 

жертвователи

 

на

великое

 

дѣло

 

Православнаго

 

Россійскаго

 

мисіонерства,

 

покор-

ившие

 

прошу

 

Ваше

 

Преосвященство,

 

не

 

признаете

 

ли

 

возмож-

нымъ

 

снабдить

 

для

 

сей

 

цѣлн

 

Настоятелей

 

церквей

 

и

 

монасты-

рей

 

епархіп

 

подписными

 

листами

 

(коихъ

 

и

 

препровождается

655

 

экземнляровъ),

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

по

 

окончаніи

 

года,

 

эти

листы

 

съ

 

собранными

 

по

 

нимъ

 

пожертвованіямп

 

были

 

пред-

ставлены

 

въ

 

мѣстный

 

Енархіальный

 

Миссіонерскій

 

Комитетъ

для

 

нричисленія

 

къ

 

суммамъ

 

онаго».

По

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

письма

 

Высокопреосвященнѣйшаго

Сергія,

 

Мптрополита

 

Московскаго,

 

Епархіальнымъ

 

Началь-

ствомъ

 

28

 

Августа— 8

 

сего

 

Сентября

 

постановлено:

 

слу-

шаемое

 

отношеніе

 

Председателя

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

Общества

 

объявить

 

духовенству

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

къ

 

точному,

 

въ

 

свое

 

время,

 

пспол-

ненію,

 

a

 

воззванія

 

и

 

надписи

 

къ

 

блюдамъ,

 

а

 

равно

 

и

 

под-

писные

 

листы,

 

по

 

полученіп

 

таковыхъ,

 

разослать

 

Благочпн-
нымъ,

 

но

 

числу

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

церквей,

 

Настоятелямъ

 

и

Настоятельницамъ

 

монастырей,

 

Эконому

 

Архіерейскаго

 

дома,

въ

 

Контору

 

Успенскаго

 

Монастыря

 

и

 

Сарапульскому

 

Духов-
ному

 

Правлевію,

 

а

 

также

 

въ

 

Правленія

 

Семипаріи

 

и

 

духов-

ныхъ

 

учплпщъ

 

и

 

въ

 

Совѣтъ

 

Епархіальнаго

 

училища.

111.

И

 

3

 

В

 

Ъ

 

С

 

Т

 

I

 

я.
Г.

 

Вятка,

 

11

 

Сентября— Среда.

Сегодня,

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

Преосвященный

 

Сергій,

 

Епи-

«копъ

 

бывшій

 

Вятскій

 

и

 

Слободскій,

 

a

 

нынѣ

 

Астрахаескій

 

и



—

 

550

 

—

Енотаевскій,

 

отбылъ

 

пзъ

 

г.

 

Вятки:

 

па

   

пароходѣ

   

къ

   

мъсту

своего

 

новаго

 

пазначепія.

        

.

П

 

е

 

р

 

е

 

м

 

ѣ

 

к

 

ы

    

по

   

с

 

л

 

у

 

ж

 

б

 

ѣ.

По

 

предложение-

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвящепнѣй-

шаго

 

Сергія,

 

отъ

 

26

 

минувщаго

 

Августа,

 

наблюдателемъ

церковныхъ

 

школъ

 

по

 

Орловскому

 

уѣзду,

 

вмѣсто

 

уволеннап>

отъ

 

сего

 

назначенія

 

Священника

 

Петра

 

Шкляева,

 

опредѣленъ

Священшікъ

 

с.

 

Пустошей,

 

Орловскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Ложкинъ г

съ

 

увольненіемъ

 

его

 

отъ

 

должности

 

приходскаго

 

священника

и

 

съ

 

причисленіемъ,

 

свсрхъ

 

штата,

 

къ

 

Орловскому

 

Казапско>-

Богородицкому

 

Собору.
Резолюціою

 

Преосвященнѣйшаго

 

Сергія

 

отъ

 

28

 

минув-

шаго

 

Августа

 

Предсѣдателемъ

 

Орловскато

 

Уѣзднаго

 

Отдѣлені»

Епархіальпаго

 

Училпщнаго

 

Совѣта

 

утвержденъ

 

Священнпкъ

г.

 

Орлова

 

Іоаннъ

 

Романовъ.

Псаломщическій

 

сынъ

 

Алексѣй

 

Матѳіевъ

 

Иларіоновъ у

согласно

 

прошенію

 

его,

 

иостановленрзмъ

 

Еиархіальнаго

 

Началь-

ства,

 

состоявшимся

 

28

 

Августа — 3

 

Сентября

 

сего

 

года,

 

оире-

дѣленъ

 

въ

 

штатъ

 

канцелярскихъ

 

служителей

 

Ііонсисторіи

 

съ

прпчпслеиіемъ

 

иѳ

 

нроисхождепію

 

п

 

воспптааію

 

ко

 

второму

разряду.

Определены:

 

на

 

священничеспіа

 

мѣста

 

-окончившій

курсъ

 

въ

 

Вятской

 

Духовной

 

Семішаріи

 

Анатолій

 

Рябовъ

 

въ

 

с.

Больше-Кильмезскос,

 

Мал.

 

у.,— 2

 

Сен.

На

 

псаломщичеспіл

 

мѣста

 

—

 

заштатный

 

нсаломщикъ-

с.

 

Шзркана,

 

Сар.

 

у.,

 

Александръ

 

Поляковъ

 

исправляющими

должность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Рожки,

 

Мал.

 

у.,— И

 

Августа;

отрѣшенный

 

отъ

 

діаковской

 

должности,

 

запрещенный

 

діаконъ-

«..

 

Кигбаева,

 

Сар.

 

у.,

 

Николай

 

Зеленинъ

 

въ

 

с.

 

Анзирку,.

Елаб.

 

у.,

 

— 16

 

Августа;

 

уволенный

 

изъ

 

иодатиаго

 

состоянм

крестьянинъ

   

Викентій

   

Медвѣдевъ

   

въ

  

с.

  

Еулигщ

   

Глазов>



—

 

551

 

—

y.,— 28

 

Авгус;

 

окончпвшій

 

курсъ

 

во

 

2

 

кл.

 

Яранскаго

 

ду-

ховиаго

 

училища

 

йванъ

 

Анисимовъ

 

исправляющим ь

 

долж-

ность

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Дерюшево,

 

Мал.

 

у

 

,

 

-

 

25

 

Авгус.;.

студентъ

 

Вятской

 

Духовной

 

Семннаріп

 

Нонстантинъ

 

Рома-

новъ

 

въ

 

с

   

Лубяншо,

 

Вят.

 

у., — 3

 

Септ.

Иермѣщены:

 

нсаломщпкъ

 

с.

 

Аизиркіі,

 

Елаб.

 

у.,

 

Але-

ксандръ

 

Лучниковъ

 

въ

 

с.

 

Новопоселенное,

 

Сар.

 

у., — 15

 

Авгус;

нсаломщпкъ

 

Ижевскаго

 

Алексаидро-Невскаго

 

Собора

 

Алексѣй.

Егошинъ

 

въ

 

с.

 

Завьялове,

 

Сар.

 

у

 

, — 30

 

Авгус.

Уволем

 

за

  

штатъ

   

Свящепникь

 

с.

   

Болыпе-ІІильмез-
скаго,

 

Мал.

 

у.,

 

Василій

 

Молчановъ — 2

 

Сен.

Умерли:

 

нсаломщпкъ

 

с.

 

Александрова,

 

Елаб.

 

у.,

 

Иванъ.

Замятинъ— 22

 

Іюля;

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

с.

 

Буйско-

Архангельскаго,

 

Урж.

 

у.,

 

Стефанъ

 

Елеонскій

 

— 7

 

Поля;

 

Свя-

щеннпкъ

 

с.

 

Сернура,

 

Урж.

 

у.,

 

Мелитонъ

 

Рязаноаъ — 22

Авгус;

 

Священинкъ

 

с.

 

Зюздппо-Воскресепскаго,

 

Глазов,

 

у.,

Іоаннъ

 

Зубаревъ— 23

 

Август.

Свободны

 

я

   

мѣста:

Свяіценническія:

 

при

 

церкви

 

Сарапульскаго

 

жепскаго-

монастыря,

 

при

 

Александро-Невскомъ

 

Соборѣ

 

Ижевскаго

 

за-

вода,

 

Сараи,

 

у.,

 

и

 

въ

 

селахъ

 

— Верхокамскомъ

 

и

 

Ядгурец-

комъ

 

Глаз,

 

у

 

;

 

Алексаидровскомъ

 

и

 

Иыжеучахъ

 

Елаб.

 

у.;,

Верховонданскомъ

 

Кот.

 

у.;

 

Гоиьбѣ,

 

Дерюшевѣ,

 

Кпзнери

 

и

 

То-

кашурѣ

 

Мали,

 

у .

 

;

 

Большепорышскомъ,

 

БурановЬ,

 

ГалановГ,,

Дебессахъ,

 

Завьяловѣ,

 

Кельчпнѣ,

 

Козловѣ,

 

Новопоселениомъ,

Паздерахъ,

 

Петропавловском^

 

Полозовѣ,

 

Сюрсоваѣ,

 

ТыловаТѵ

Христорождествепскомъ

 

п

 

Шарканѣ

 

(два)

 

Сараи,

 

у.;

 

Каѣ

 

Сло-

бодск.

 

у.

 

и

 

Серпурѣ,

 

Урж.

 

у.

 

Дгаконскіл:

 

въ

 

селахъ

 

—

■Волчьѣ

 

и

 

Верхокумеиѣ

 

Вят.

 

у.;

 

Верхокамскомъ,

 

Зюздиио-Ге-

оргіевскомъ,

 

Красноглиньѣ,

 

Ионинѣ,

 

Пужмези

 

и

 

Тыртымѣ

 

Глаз^

у.;

 

Анзиркѣ,

 

Еловѣ,

 

Костенѣевѣ,

 

Котловкѣ,

 

Мещеряковѣ,

 

Му-



—

 

552

 

—

шакв,

 

Иоршурѣ,

 

Сараляхъ

 

н

 

Свиногорьѣ

 

Елаб.

 

у.;

 

Верхоку-

рппѣ,

 

МолоТнлковѣ

 

и

 

Рояхъ

 

Кот.

 

у.;

 

Болыномъ

 

ИорЬкЬ,

 

Брыз-

галовѣ,

 

Верхней

 

Слудкѣ,

 

Гоньбѣ,

 

Мукпкаксяхъ,

 

Ралышкахъ

и

 

Черсмнсскомъ

 

Малмыжѣ

 

Малм.

 

у.;

 

Богословскомъ,

 

Сптьмѣ

и

 

Чигирлхъ

 

Нол.

 

у.;

 

Верхораменьѣ

 

Орл.

 

у.;

 

Арзамазцевѣ,

Гольяпахъ,

 

Кулюшевѣ,

 

Сосновкѣ,

 

Новопоселенномъ,

 

Чегандахъ,
Чекалкахъ,

 

Христорождественскомъ,

 

Юскахъ

 

п

 

ЯромазкѣСарап.

у.;

 

Березннѣ

 

и

 

Лопнѣ

 

Слоб.

 

у.;

 

Атарахъ,

 

Верхоушурнѣ,

 

Ка-

занскомъ,

 

Космодаміанскомъ,

 

Маныловѣ,

 

Русскнхъ

 

Шояхъ

 

и

Тумьюмучашѣ

 

Уржум,

 

у.;

 

Зыковѣ,

 

Ижмаринскомъ,

 

Красно-

горьѣ,

 

Мушахъ

 

и

 

Ппжанкѣ,

 

Яран.

 

у.

 

Псаломщическое—ъъ

с.

 

Сырьяпско-Всѣхсвятскомъ

 

Слоб.

 

у.

Преподаніе

 

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

По

 

засвпдѣтельствованію

 

Вятскаго

 

Епархіальнаго

 

Началь-
ства

 

о

 

безмездныхъ

 

трудахъ

 

Котельническаго

 

врача

 

Анатолія

Серебрякова

 

въ

 

дѣлѣ

 

улучшенія

 

гигіенпческихъ

 

условій

 

мѣст-

иыхъ

 

церковпо-приходскихъ

 

школъ.

 

12

 

Поля

 

сего

 

года

 

пре-

подано

 

ему,

 

Серебрякову,

 

благословеніе

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

съ

 

выдачею

 

грамоты.

Объявленіе

 

благодарности

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Въ

 

виду

 

засвидѣтельствованія

 

Благочиннымъ

 

Вятскихъ

традскнхъ

 

церквей

 

объ

 

уеердномъ

 

отношеиіи

 

къ

 

своему

 

при;-

ходскому

 

храму

 

—

 

градской

 

Всѣхсвятской

 

церкви

 

прихожа-

нина

 

оной,

 

Губернскаго

 

Секретаря

 

Александра

 

Александровича

Серафимова,

 

выразившемся

 

въ

 

значительномъ

 

пожертвованіи

иа

 

благоукрашепіе.означеннаго

 

храма,

 

на

 

сумму. 88

 

рублей,—

Енархіалыіымъ

 

Начальствомъ.

 

26

 

Августа — 3

 

Сентября

 

сего

года

 

постановлено:

 

напечатать

 

о

 

семъ

 

въ

 

Вятскихъ

 

Епархі-

альныхъВЬдомостяхъ,

 

съ,

 

объявленіемъ

 

ему,

 

г.

 

Серафимову,

благодарности

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

Начальства.



-553

 

—

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Отъ

 

Правленія

 

Яранскаго

 

духовнаго

 

училища.

Правлеиіе

 

Яранскаго

 

духовпаго

 

училища

 

симъ

 

объяв-

ляете

 

не

 

пожелаетъ-ли

 

кто-либо

 

пзъ

 

Священниковъ,

 

Діако-

новъ

 

или

 

лицъ,

 

пмѣющпхъ

 

право

 

на

 

священство

 

въ

 

Вятской

епархіи,

 

занять

 

должность

 

зконома

 

при

 

училищномъ

 

обще-

житіи

 

съ

 

жалованьемъ

 

400

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

при

 

готовой

квартирѣ

 

со

 

столомъ,

 

отонленіемъ

 

и

 

освѣщеніемъ,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

совершать

 

богослуженія

 

для

 

учениковъ

 

училища.

 

Же-

лающіе

 

занять

 

означенную

 

должность

 

могутъ

 

подавать

 

про-

шепія

 

до

 

1-го

 

Октября

 

сего

 

1896

 

года,

 

прилагая

 

къ

 

про-

шенію

 

конію

 

съ

 

своего

 

послужнаго

 

списка.

ООДЕРЖАНГЕ:

 

Высочайшая

 

награда.

 

Распоряжение

 

Епархіаль-
наго

 

Начальства.

 

Извѣстія.

 

Перемѣны

 

по

 

слулсбѣ.

 

Свободныя
мѣста.

 

Преподаніе

 

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

Объяв-
леніе

 

благодарности

 

Еиархіальнаго

 

Начальства.

 

Объявленіе

 

отъ

Правленія

 

Яранскаго

 

духовнаго

   

училища.

Pic.

 

д.

  

Редактора

 

ОФФИЦіадьной

 

части

 

En.

 

Вѣд.

 

А.

 

Швецовъ.





j

 

гоешротгаш

 

s
библиотека

 

j
с

 

с

 

Г

 

Р

ЕПАРХІАЛ ЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

Ш

   

18.

                       

1896

  

Г.

           

Сентября

 

16-го.

ОТДѢЛЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Вятское

 

Братство

 

Святителя

 

и

   

Чудотворца

 

Николая.

ІІродолжепіе

  

*).

II.

Послѣ

 

смерти

 

о.

 

Стефана,

 

Предсѣдателемъ

 

Братства

 

былъ

нзбранъ

 

Иреосв.

 

Никонъ,

 

Еписк.

 

Глазовскій,

 

викарій

 

Вятской

епархіп,

 

о

 

чемъ

 

былъ

 

извѣщевъ

 

Пр.

 

Сергіемъ

 

Августѣйшій

Покровитель.

 

Братства.

 

Выразпвъ

 

благодарность

 

Пр.

 

Сергію

 

за

сообщепіе

 

объ

 

этомъ

 

назначены,

 

Велпкій

 

Князь

 

Сергій

 

Але-

ксандровпчъ

 

писалъ:

 

„Я

 

убѣжденъ,

 

чтоэтотъ

 

выборъ

 

будетъ

служить

 

залогомъ.

 

что

 

Братство,

 

подъ

 

просвѣщепнымъ

 

руко-

водствомъ

 

Преосвященнаго

 

Никона,

 

будетъ

 

процвѣтать

 

и

 

про-

должать

 

неуклонно

 

слѣдовать

 

къ

 

достиженію

 

тѣхъ

 

высокихъ

цѣлей,

 

для

 

ноторыхъ

 

Братство

 

существуетъ"

 

*)j
Со

 

смертью

 

о.

 

Стефана

 

Кашменскаго

 

должна

 

была

 

про-

изойти

 

перемѣна

 

и

 

въ

 

преподавателѣ

 

школы.

 

Во

 

время

   

нро-

*)

 

См.

 

№

 

17

 

Вятск.

 

Епарх.

 

Вѣдом.

')

 

Отч.

 

№

 

7.

 

4—5.



—

 

882

  

-

должительной

 

болѣзни

 

о.

 

Стефана

 

въ

 

школѣ

 

занимался

 

его

сынъ— M.

 

С.

 

Ёашменскій,

 

окончившіГі

 

курсъ

 

въ

 

классиче-

ской

 

гимназіи

 

и

 

„достаточно

 

ознакомленный

 

своимъ

 

отцемъ

съ

 

ученіемъ

 

о

 

расколѣ",

 

a

 

послѣ

 

смерти

 

о.

 

Стефана

 

препо-

давателемъ

 

въ

 

Братскую

 

школу

 

былъ

 

приглашена

 

преподава-

тель

 

Духовной

 

Семинаріп

 

по

 

каѳедрѣ

 

Исторіп

 

п

 

Обличенія

 

par

скола

 

А.

 

И.

 

Одоевъ.

При

 

Иредсѣдателѣ

 

Преосвящ.

 

Никонѣ,

 

при

 

дѣятельномъ

участіи

 

въ

 

дѣлахъ

 

Братства

 

Пр.

 

Сергія,

 

Братство

 

значитель-

но

 

расширило

 

свою

 

дѣятельность

 

и

 

увеличило

 

своп

 

средства.

Каждое

 

общее

 

собраніе

 

членовъ

 

Братства

 

1-го

 

октября

 

имѣло

удовольствіе

 

видѣть

 

разультаты

 

этого

 

участія

 

изъ

 

отчетовъ

Братства;

 

въ

 

каждомъ

 

пзъ

 

собраній

 

предлагались

 

Епархіаль-

нымъ

 

Начальствомъ

 

для

 

обсуждения

 

новые

 

вопросы,

 

касавші-

еся

 

улучшения

 

школы

 

или

 

въ

 

матеріальномъ,

 

или

 

въ

 

учеб-

номъ

 

отношеніи.

 

Для

 

увеличепія

 

матеріальныхъ

 

средствъ

 

Брат-

ства,

 

Преосвященный

 

Никонъ

 

обратился

 

къ

 

духовенству

 

епар-

хіи

 

съ

 

„воззваніемъ".

 

Указавъ

 

па

 

цѣль

 

и

 

заслуги

 

Братства,

и,

 

замѣтивъ,

 

что

 

„Братство,

 

извѣстное

 

за

 

предѣлами

 

Вятки,

какъ

 

будто,

 

не

 

пользуется

 

вниманіемъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

родной

епархіп",

 

Преосвященный

 

Предсѣдатель

 

писалъ:

 

«Дѣятель-

ность

 

Братства

 

ближайшимъ

 

образомъ

 

направлена

 

къ

 

содѣй-

ствію

 

вамъ

 

въ

 

благоуспѣшномъ

 

пастырскомъ

 

служеніи

 

на

пользу

 

православія

 

между

 

отпадшими

 

отъ

 

Святой

 

Церкви

 

и

къ

 

огражденію

 

вашей

 

паствы

 

отъ

 

вреднаго

 

на

 

нее

 

дѣйствія

отпадшихъ.

 

А

 

потому,

 

пастыри

 

Церкви

 

должны

 

быть

 

бли-

жайшими

 

участниками

 

въ

 

дѣятельностп

 

Братства,

 

первыми

его

 

членами

 

съ

 

постояннымъ

 

опредѣленпымъ

 

взносомъ.

 

Но

распространеніе

 

свѣта

 

истины

 

во

 

тьмѣ

 

заблуждееій,

 

успѣхи

православія

 

между

 

неправославными

 

должны

 

быть

 

дороги

 

вся-

кому

 

православному

 

христіанину.

 

Сдѣлайте

 

извѣстеыми

 

въ

своей

 

паствѣ

 

назначеніе

 

и

 

дѣятельность

 

Братства,

 

внушайте

своимъ

 

прихожанамъ,

   

что

   

по

   

чувству

   

любви

 

христіанской



—

 

883

 

—

каждый

 

изъ

 

шіхъ

 

должеиъ

 

заботиться

 

о

 

томъ,

 

«да

 

вси

 

при-

дутъ

 

въ

 

разумъ

 

истины

 

съ

 

пути

 

заблужденія»,

 

и,

 

если

 

сами

не

 

готовы

 

къ

 

отвѣту

 

«всякому

 

вопрошающему

 

словесе

 

объ

ихъ

 

упованіи»

 

(I

 

Петр.

 

III,

 

15),

 

пусть

 

по

 

своему

 

состояние,

своими

 

посильными

 

жертвами

 

чрезъ

 

Братство

 

помогаютъ

 

тѣмъ,

которые

 

приняли

 

на

 

себя

 

святое

 

дѣло

 

миссіи

 

между

 

заблуж-

дающими

 

братьями

 

ихъ.

 

Если

 

каждый,

 

по

 

чувству

 

сознанія

святости

 

возложеннаго

 

на

 

васъ

 

долга,

 

изъ

 

числа

 

мвогочисленныхъ

вашихъ

 

нрихожанъ

 

расположить

 

хотя

 

трехъ-четырехъ

 

зажи-

точныхъ,

 

каковое

 

число,

 

конечно,

 

найдется

 

въ

 

каждомъ

 

и

 

бѣд-

нѣйшемъ

 

прпходѣ,

 

вступить

 

въ

 

Братство

 

со

 

взносомъ

 

2

 

—

 

3

рублей;

 

то

 

п

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

пзъ

 

600

 

приходовъ

 

епархіп

составится

 

не

 

одна

 

тысяча,

 

которая

 

можетъ

 

послужить

 

не

 

ма-

лымъ

 

подснорьемъ

 

столь

 

великому,

 

святому

 

и

 

Богоугодному

дѣлу.

 

Наконецъ,

 

чтобы

 

каждый

 

удѣлялъ,

 

по

 

слову

 

Апостола,

по

 

раеположенію

 

сердца,

 

а

 

не

 

съ

 

огорченіемъ

 

и

 

съ

 

пронуж-

деніемъ:

 

Доброхотна

 

бо

 

дателя

 

любитъ

 

Богъ

 

(2

 

Кор.

 

9,7)

 

*),

При

 

воззваніи

 

были

 

разосланы

 

о.о.

 

Благочиннымъ

 

подписные

листы.

Заботы

 

нова

 

го

 

Предсѣдателя

 

Братства

 

объ

 

увеличеніи

 

ма-

теріальныхъ

 

средствъ

 

Братства

 

увѣнчались

 

успѣхомъ:

 

сумма

членекпхъ

 

взносовъ

 

увеличилась

 

съ

 

175

 

р.

 

(188 7/8 )

 

на

 

695

 

р.,

да

 

пожертвованія

 

разныхъ

 

лицъ — 495

 

р.

 

75

 

коп.,

 

а

 

всего

1190

 

р.

 

75

 

к.,

 

такъ

 

что

 

въ

 

этомъ

 

году

 

Братство

 

нашло

 

воз-

можнымъ

 

напечатать

 

списокъ

 

членовъ

 

съ

 

указаніемъ

 

суммы

ихъ

 

пожертвованій.

 

Число

 

членовъ

 

въ

 

этомъ

 

году

 

простира-

лось

 

до

 

339-ти.

 

Такимъ

 

образомъ

 

матеріальныя

 

средства

 

Брат-

ства

 

стали

 

быстро

 

увеличиваться,

 

«почти

 

удесятерились

 

про-

тивъ

 

предыдущего

 

года»

 

2 ).

 

Усиленію

 

средствъ

 

Братства

 

много

способствовало

 

само

 

духовенство,

 

предоставившее

 

на

 

съѣздѣ

1888

 

г.

 

въ

 

распоряженіе

 

Братства

 

«излишекъ

 

отъ

 

епархіаль-

»)

 

Отч.

 

№

 

8,

 

43—44

 

етр.

2 )

 

Отч.

 

188 9/ S0

 

г.



—

 

884

 

—

наго

 

обложенія

 

на

 

содержите

 

мЬстиаго

 

Еиархіальнаго

 

Жен-

скаго

 

Училища

 

въ

 

числѣ

 

1 j G °/0 ,

 

выражавшийся

 

въ

 

суммѣ

623

 

р.»;

 

въ

 

этомь-же

 

году

 

Братству

 

былъ

 

отдавъ

 

капнталъ

съ

 

°/0 -мн

 

на

 

сумму

 

812

 

р.

 

23

 

к.,

 

закрывшегося

 

Братства

Св.

 

Ангела

 

въ

 

г.

 

Глазовѣ

 

1 ).
Съ

 

188 9 / 90

 

г.

 

суммы

 

Братства

 

постепенно

 

увеличива-

лись

 

вмѣстѣ

 

съ

 

увелпченіемъ

 

членовъ.

 

(_189 1 / 2

 

—

 

353

 

члена,

ЦШШжШі

 

18 93/ 94

 

-649,

 

18 э 7 96 -580).

 

цъ

 

настоящее

время

 

(18 :'795

 

г.)

 

Братство

 

имѣетъ

 

100137

 

р.

 

47

 

к.

 

(отч

стр.

 

47),

 

такъ

 

что

 

находптъ

 

возможнымъ

 

высылать

 

изъ

 

сво-

ихъ

 

средствъ

 

ежегодно

 

1000

 

р.

 

Сарапульскому

 

Вознесенскому

Братству.

Заботясь

 

о

 

матеріальвыхъ

 

нуждахъ

 

Братства,

 

Пр.

 

Никонъ

вообще

 

заботился

 

о

 

благоустройствѣ

 

его.

 

Сельскія

 

школы,

открываемый

 

Братствомъ,

 

188 s /9

 

Гв

 

были

 

оффиціальпо

 

под-

чинены

 

ближайшему

 

надзору

 

мвстнаго

 

священника,

 

епархі-

альныхъ

 

и

 

окружныхъ

 

мпссіонеровъ,

 

а

 

за

 

отеутствіемъ

 

по-

сдѣднихъ

 

мѣстнымъ

 

благочпннымъ

 

и

 

о.о.

 

наблюдателямъ

 

отъ

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

 

Всѣ

 

поименованныя

 

лица

дважды

 

въ

 

годъ

 

(въ

 

январѣ

 

и

 

апрѣлѣ) —сообщаютъ

 

Братству

необходимый

 

свѣдѣнія

 

2 )

 

о

 

состояніи

 

школъ,

 

предоставлен-

ныхъ

 

ихъ

 

наблюденію.

 

Кромѣ

 

того

 

мѣстные

 

священники

 

еже-

годно,

 

въ

 

концѣ

 

октября,

 

сообщаютъ

 

Председателю

 

Совѣта

 

о

двѣ

 

открытія

 

ученія,

 

о

 

числѣ

 

поступившихъ

 

въ

 

школу

 

для

обученія

 

и

 

о

 

помѣщеніп

 

школы.

 

При

 

каждой

 

школѣ

 

есть

 

еще

«книга

 

для

 

ревизующихъ»,

 

гдѣ

 

записываются

 

результаты

посѣщенія

 

лицъ,

 

которымъ

 

поручень

 

надзоръ

 

за

 

школами.

Такъ

 

какъ

 

число

 

учащихся

 

въ

 

Братской

 

школѣ

 

постепенно

увеличивалось,

 

а

 

открывать

 

каждому

 

окончившему

 

курсъ

 

но-

1 )

 

Отч.

 

№

 

8,

 

83 /,о

 

г.

а )

 

„О

 

числѣ

 

учащихся,

 

о

 

лѣтахъ

 

и

 

вѣроисповѣданіи

 

ихъ,

 

какого

 

они

прихода,

 

села,

 

деревни

 

и

 

волости,

 

каковы

 

успѣхи

 

и

 

усердіе

 

ихъ

 

и

 

взаимный

отношенія

 

ихъ

 

между

 

ними

 

и

 

учителемъ?"

 

(отч.

 

188 9 / 9 о

 

г.).



—

 

885

 

-

вую

 

школу

 

Братство

 

нашло

 

не

 

возможнымъ,

 

потому

 

что

 

не

всѣ

 

они

 

были

 

знакомы

 

съ

 

педагогическими

 

пріемами,

 

то

Братство,

 

въ

 

впдѣ

 

опыта,

 

съ

 

согласія

 

Епархіальнаго

 

Учи-

лищнаго

 

Совѣта,

 

стало

 

назначать

 

окончившихъ

 

курсъ

 

по-

мощниками

 

учителей

 

и

 

законоучителей

 

ц.-нрпходскпхъ

 

школъ

въ

 

приходы,

 

зараженные

 

расколомъ.

 

Цѣль

 

такпхъ

 

назиаче-

ній

 

та,

 

чтобы

 

подобные

 

помощники

 

старшнхъ

 

учениковъ

этихъ

 

школъ

 

знакомили

 

съ

 

раскольническими

 

заблужденіями

п

 

оировержешямп

 

ихъ

 

по

 

«краткому

 

руководству»

 

прот.

С,

 

Кашменскаго;

 

сообщали

 

бы

 

имъ

 

пріемы

 

собесѣдоианія

 

съ

раскольниками

 

и

 

были

 

бы

 

полезными

 

сотрудниками

 

въ

 

про-

тивораскольническихъ

 

трудахъ

 

пастырей

 

Церкви

 

(отъ

 

188 8 /э

года).

Для

 

распространенія

 

въ

 

народѣ

 

свѣдѣній

 

о

 

расколѣ,

 

по

распоряженію

 

Председателя

 

Совѣта,

 

ежегодно

 

выписывались

краткія

 

противораскольническія

 

брошюры

 

для

 

безмездной

 

раз-

дачи

 

въ

 

приходахъ,

 

зараженныхъ

 

расколомъ.

 

Раздача

 

ихъ

производилась

 

чрезъ

 

учителей

 

сельскихъ

 

братскихъ

 

школъ.

Въ

 

1891

 

г.

 

на

 

общемъ

 

собраніи

 

членовѣ

 

Братства

 

бы-

ло

 

признано

 

«неотложнымъ»

 

открыть

 

женское

 

отдѣленіе

 

Брат-

ской

 

школы.

 

Помѣщеніе

 

для

 

него

 

было

 

найдено

 

въ

 

женскомъ

Преображенскомъ

 

монастырѣ.

 

Для

 

классныхъ

 

занятій

 

предо-

ставлена

 

«свѣтлая

 

и

 

обширная

 

комната»

 

въ

 

верхнемъ

 

этажѣ

каменнаго

 

корпуса;

 

для

 

постояннаго

 

же

 

жительства

 

нѣсколько

ученицъ

 

имѣютъ

 

особую

 

комнату,

 

а

 

остальвыя

 

помѣщаются

въ

 

монастырскихъ

 

келіяхъ.

 

Надзоръ

 

за

 

ученицами

 

рѣшено

было

 

поручить

 

надзирательницѣ

 

изъ

 

старшихъ

 

монахинь;

 

за

содержаніе

 

ихъ

 

платить

 

монастырю

 

по

 

6

 

р.

 

съ

 

человѣка

 

и

выдавать

 

по

 

1

 

р.

 

каждой

 

на

 

мелочные

 

расходы,

 

каковое

 

со-

держаніе

 

выдается

 

и

 

ученикамъ

 

мужскаго

 

отдѣленія

 

школы,

живущимъ

 

въ

 

нижнемъ

 

номѣщеніи

 

школы; —при

 

школѣ

 

имѣть

одного

 

преподавателя

 

съ

 

вознагражденіемъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

не

 

ме-

нѣе

 

800

 

рублей.

   

Постановленіе

 

это

 

было

   

приведено

  

въ

 

ис-



—

 

886

 

—

полиеніе

 

въ

 

томъ

 

же

 

году.

 

Такимъ

 

образомъ

 

осуществилась

завътная

 

мечта

 

приснопамятного

 

основателя

 

Братства.

 

Ус-

тавъ,

 

составленный

 

о.

 

С.

 

Кашменскимъ,

 

возлагалъ

 

на

 

Совѣтъ

Братства

 

заботы

 

«объ

 

открытіи

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

яіеискаго

 

отдѣ-

ленія

 

Братской

 

школы»

 

(§

 

27);

 

но

 

до

 

1891

 

г.

 

Братство

 

не

пмѣло

 

для

 

этого

 

достаточныхъ

 

средствъ.

 

Въ

 

первый

 

же

 

годъ

своего

 

существованія

 

женское

 

отдѣленіе

 

привлекло

 

12

 

уче-

ницъ

 

въ

 

возрасти

 

отъ

 

20—35

 

лѣтъ.

Въ

 

виду

 

осложненія

 

преподаванія

 

въ

 

школѣ

 

съ

 

откры-

тіемъ

 

женскаго

 

отдѣленія,

 

Совѣтъ

 

Братства

 

нашелъ

 

возмож-

нымъ

 

пригласить

 

двухъ

 

преподавателей:

 

епарх.

 

миссіонера

нрот.

 

В.

 

И.

 

Мышкпна

 

и

 

помощника

 

мпесіовера

 

свящ.

 

Ы.

 

А.

Тпхвинскаго,

 

между

 

которыми

 

и

 

были

 

раздѣлены

 

предметы

преподаванія.

1891

 

г.

 

Братство

 

понесло

 

потерю:

 

умеръ

 

Товарищъ

Председателя

 

Совѣта

 

Братства

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

прот.

Н.

 

А.

 

Поповъ.

 

Его

 

мѣсто

 

было

 

предложено

 

Казначею

 

Брат-

ства

 

Ѳ.

 

Г.

 

Кпбардпну,

 

a

 

мѣсто

 

Казначея —прот.

 

А.

 

И.

 

Лю-

минарскому.

Въ

 

1892

 

г.

 

исполнилось

 

10

 

лѣтъ

 

существованія

 

Брат-

ства.

 

Десятилѣтняя

 

дѣятельность

 

Братства

 

была

 

оцѣнена

 

по

достоинству.

 

Енархіальное

 

Начальство,

 

основываясь

 

на

 

де-

сятилѣтней

 

практикѣ,

 

нашло

 

необходимымъ

 

произвести

 

нѣко-

торыя

 

реформы

 

въ

 

Братствѣ.

Въ

 

томъ

 

же

 

году,

 

на

 

общемъ

 

собраніи

 

членовъ

 

Братства

(20-го

 

октября),

 

Пр.

 

Сергій

 

преддожилъ

 

пересмотрѣть

 

Уставъ

Братства

 

«въ

 

смыслѣ

 

расширенія

 

дѣятельности

 

его»,

 

что

 

и

было

 

поручено

 

члену

 

Совѣта

 

В.

 

Л.

 

Никологорскому.

 

На

 

томъ

же

 

собраніи

 

Пр.

 

Сергій

 

ноднялъ

 

вонросъ

 

о

 

лучшей

 

поста -

новкѣ

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ

 

Братства.

 

Опытъ

ноказалъ

 

недостаточную

 

подготовку

 

ученпковъ

 

Вятской

 

школы

.къ

 

учительской

 

дѣятельности.

 

Бывали

 

случаи,

 

что

 

ученики,

бъ

 

теченіи

   

продолжительнаго

 

времени,

   

не

 

могли

   

научиться



—

 

887

 

—

читать

 

даже

 

но

 

складамъ,

 

что

 

да'Шо

 

поводъ

 

къ

 

нареканіямъ

на

 

школы

 

Братства.

 

Дли

 

устранепія

 

этого

 

недостатка.

 

Пр.

Сергіп

 

предложил.

 

Совѣту

 

ввести

 

въ

 

-школъ.— откуда

 

выхо-

дятъ

 

учителя

 

сельскпхъ

 

братскпхъ

 

школъ,

 

практическую

подготовку

  

пхъ

 

къ

 

педагогической

 

дѣятельностн.

Понимая

 

важность

 

нредложеиія,

 

Совѣтъ

 

постановил'!,

 

для

ознакомленія

 

учащихся

 

въ

 

Братской

 

школѣ

 

съ

 

нріемамп

 

на-

чальная

 

обученія

 

открыть

 

при

 

ueft

 

школу

 

грамоты

 

для

 

ма-

лолТ.тннхъ,

 

а

 

до

 

открытія

 

этой

 

школы

 

грамоты

 

посылать

ученпковъ

 

Братской

 

школы,

 

по-очсредп,

 

въ

 

церковио-ирнход-

екую

 

школу

 

при

 

Усненскомъ

 

Трпфоновомъ

 

мопастырѣ.

 

На

этомъ

 

же

 

собраніи

 

Пр.

 

Ссргій

 

предложилъ

 

назначать

 

общія

собранія

 

членовъ

 

Братства

 

въ

 

блпжапшіе

 

дпи

 

къ

 

празднику

Св.

 

и

 

Чуд.

 

Николая

 

(6-го

 

декабря),

 

а

 

учебный

 

годъ

 

по

 

преж-

нем

 

у

 

считать

 

съ

 

1-го

 

октября.

Членъ

 

Братства

 

Г.

 

Внце-Губ.

 

В.

 

А.

 

Ратьковъ-Рожновъ

написалъ

 

«Краткій

 

очеркъ

 

о

 

благотворіібй

 

десятплѣтней

 

дѣ-

ятелыюстп

 

Братства,

 

какъ

 

полезнаго

 

н

 

давно

 

желаелаго

 

въ

Вятской

 

губернін

 

учрежденія».

 

Вятскій

 

Губернатор'!.

 

À.

 

Ѳ.

Аннсьпнъ,

 

сочувствуя

 

задачамъ

 

Братства,

 

распорядился

 

из-

дать

 

«Очеркъ»

 

о

 

деятельности

 

Братства

 

отдѣльными

 

брошю-

рами,

 

въ

 

колпчествѣ

 

1000

 

экземпляровъ,

 

и

 

разослать

 

нхъ

предсѣдателямъ

 

уѣздеыхъ

 

съѣздовъ

 

и

 

земскпмъ

 

пачалыш-

вамъ,

 

съ

 

цѣлыо

 

ознакомленія

 

нассленія

 

съ

 

дѣятельностью

Братства

 

въ

 

минувшее

 

десятилѣтіе;

 

независимо

 

отъ

 

этого

оиъ

 

обратился

 

къ

 

губернскпмъ

 

гласнымъ

 

земскаго

 

собранія,

призвавъ

 

пхъ

 

принять

 

участіе

 

денежнымъ

 

взносомъ

 

въ

 

нуж-

дахъ

 

Братства.

 

При

 

содѣйствіи

 

также

 

Г.

 

Начальника

 

губер-

нін

 

были

 

разосланы

 

книжки

 

для

 

денежнаго

 

сбора

 

къ

 

долж-

иостнымъ

 

лицамъ

 

уѣздовъ,

 

въ

 

колнчествѣ

 

179,

 

н

 

частнымъ

дицамъ

 

г.

 

Вяткп,

 

въ

 

чпслѣ

 

117.

 

Ближайшее

 

назначеніе

книжекъ

 

состояло

 

въ

 

устраненііі

 

для

 

жертвователей

 

всякихъ

формальностей

 

при

 

отиравкѣ

 

денегъ

 

но

 

назначепіго

 

и

 

въ

 

уст-



—

 

888

 

-

раненіи

 

для

 

нихъ

 

затрудненій

 

въ

 

прінсканіп

 

лица

 

для

 

сдачи

жертву емыхъ

 

денегъ.

 

Розсылку

 

книжекъ

 

Совѣтъ

 

Братства

иоручилъ

 

В.

 

А.

 

Ратькову-Рожнову,

 

какъ

 

члену,

 

многопо-

трудившемуся

 

для

 

Братства.

 

Разсылая

 

книжки

 

и

 

«Очеркъ

десятилѣтней

 

дѣятельностп

 

Братства»,

 

В.

 

А.

 

Ратьковъ-Рож-

новъ

 

просилъ

 

быть

 

отзывчивыми

 

къ

 

матеріальнымъ

 

нуждамъ

Братства,

 

такъ

 

какъ

 

дадьнѣйшій

 

успѣхъ

 

дѣятельности

 

Брат-

ства

 

долженъ

 

зависѣть

 

отъ

 

матеріальныхъ

 

средствъ,

 

а

 

уве-

личеніе

 

средствъ

 

зависитъ

 

отъ

 

сочувственнаго

 

отношенія

 

на-

селенія

 

губерніи

 

къ

 

задачамъ

 

Братства;

 

поэтому

 

онъ

 

проснлъ

лицъ,

 

получившихъ

 

книжки,

 

«привлечь

 

новыхъ

 

членовъ,

 

за-

интересовавъ

 

ихъ

 

какъ

 

успѣшвостью

 

обнаружеинаго

 

уже

 

дѣла,

такъ

 

н

 

благими

 

цѣлямп

 

Братства».

 

Онъ

 

просилъ

 

«не

 

оста-

влять

 

безъ

 

вниманія

 

и

 

того,

 

что

 

Братство,

 

приготовляя

 

въ

своихъ

 

школахъ

 

будущихъ

 

собесѣднпковъ

 

съ

 

раскольниками

и

 

борцевъ

 

за

 

непреложное

 

ученіе

 

Православной

 

Церкви,

 

уве-

личивая

 

число

 

своихъ

 

школъ,

 

содѣйствуетъ

 

одновременно

 

не

только

 

успѣху

 

общаго

 

народнаго

 

просвѣщепія

 

въ

 

губерніи,

но

 

и

 

сближенію

 

разномыслящихъ

 

членовъ

 

общества

 

и

 

скрѣп-

ленію

 

ихъ

 

между

 

собою

 

и

 

въ

 

политпческомъ

 

отношеніи*.

 

В.

А.

 

не

 

забылъ

 

указать

 

и

 

способы,

 

какими

 

могутъ

 

восполь-

зоваться

 

лица,

 

получившія

 

книжки,

 

для

 

сбора

 

денежныхъ

суммъ

 

въ

 

пользу

 

Братства.

„Въ

 

каждомъ

 

отдѣльномъ

 

хозяйствѣ,

 

лишь

 

бы

 

оно

 

ве-

лось

 

разумно

 

и

 

отчетливо,

 

всегда

 

бываетъ

 

нѣкоторая

 

экономія

отъ

 

закупа

 

предметовъ

 

продовольствія

 

и

 

необходимыхъ

 

для

нашего

 

пользованія

 

вещей.

 

Возможно,

 

при

 

желаніи,

 

удѣлять

на

 

нужды

 

Братства

 

небольшую

 

частичку

 

такой

 

ѳкономіи.

Нѣсколько

 

разъ

 

отложенный

 

такимъ

 

образомъ

 

копѣйки

 

за

 

годъ

образуютъ

 

рубль,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

и

 

нѣсколько

 

рублей".

„У

 

многихъ

 

сострадательныхъ

 

и

 

богобоязненныхъ

 

людей

издавна

 

ведется

 

порядокъ

 

въ

 

извѣстный

 

день

 

недѣли,

 

или

 

въ

въ

 

дни

 

тяжелыхъ

   

в

 

сіюминаній

   

объ

 

утратѣ

   

дорогихъ

 

близ-



—

 

889

 

—

кнхъ

 

вашему

 

сердцу

 

людей,

 

(родителей,

 

дѣтей,

 

извѣстныхъ

благодѣтелей)

 

непремѣино

 

дѣлать

 

добрыя

 

дѣла,

 

раздавая

 

или

лично,

 

плн

 

чрезъ

 

управляющпхъ

 

ихъ

 

дѣлами,

 

всѣмъ

 

прихо-

дящимъ

 

бѣднымъ

 

заготовленную

 

для

 

пихъ

 

ппщу

 

вмѣстѣ

 

съ

деньгами.

 

Не

 

лучше

 

ли

 

бы

 

пзмѣнить

 

этотъ

 

усвоенный

 

нами

отъ

 

прежнпхъ

 

временъ

 

обычай

 

и

 

передавать

 

назначенную

 

для

бѣдныхъ

 

сумму

 

въ

 

существующія

 

благотворительный

 

учреж-

денія

 

или

 

попечительства,

 

которымъ

 

ближе

 

и

 

лучше

 

извѣстпы

истинно

 

нуждающіеся

 

Но

 

при

 

этомъ

 

не

 

забывайте

 

и

 

Брат-

ство

 

Св.

 

Николая,

 

которое

 

призвано

 

удовлетворять

 

духовныя

потребности

 

населенія,

 

просвѣщая

 

темный

 

невѣжествеппын

людъ

 

свѣтомъ

 

христіанскаго

 

учевія

 

на

 

еачалахъ

 

Православ-

ной

 

Церкви

 

и

 

соединяя

 

разнородные

 

члены

 

общества

 

въ

 

объ-

единенное

 

духомъ

 

политическое

 

тѣло.

 

Повѣрьте,

 

что

 

ваша

жертва

 

будетъ

 

не

 

напрасна,

 

а

 

добрыя

 

иобужденія

 

вмѣвятся

въ

 

заслугу".

 

(Отнош.

 

отъ

 

30-го

 

ноября

 

1892

 

г.).

Заботы

 

Начальства

 

объ

 

увеличеніи

 

матеріальныхъ

 

средствъ

не

 

остались

 

безнлодными.

Проэктъ

 

устава

 

Братства,

 

пересмотрѣнный

 

В.

 

Л.

 

Нико-

логорскимъ,

 

былъ

 

представлепъ

 

Совѣту

 

Братства

 

п

 

4

 

декабря

1893

 

г.

 

былъ

 

утвержденъ

 

Ир.

 

Сергіемъ,

 

предварительно

представленный

 

имъ

 

на

 

усмотрѣніе

 

Августѣйшаго

 

Покровителя

Братства,

 

„вполнѣ

 

одобрпвшаго

 

проэктъ

 

новаго

 

устава

 

Брат-

ства".

По

 

новому

 

уставу,

 

Братство

 

по

 

прежнему

 

осталось

 

въ

вѣдѣніп

 

Епархіальн.

 

Архіерея

 

и

 

подъ

 

попеченіемъ

 

Вятскаго

Губернатора,

 

по

 

сему

 

оба

 

они

 

именуются

 

„попечителями"

Братства

 

(§

 

1).

 

Новый

 

уставъ

 

расшпрплъ

 

деятельность

 

Брат-

ства:

 

„Братство

 

Св.

 

и

 

Чуд.

 

Николая

 

имѣетъ

 

цѣлью

 

содѣй-

ствовать

 

Ёпархіальной

 

власти

 

и

 

духовенству

 

Вятской

 

епархіи

въ

 

ихъ

 

протпвораскольнической

 

дѣятельности"

 

(§

 

2).

Для

 

достиженія

 

этой

 

цѣлп

 

Братство

 

кромѣ

 

средствъ,

указапныхъ

 

прежнимъ

 

уставомъ,

 

должно

   

устраивать

 

мирный



—

 

890

 

—

собеовдованія

 

учеипковъ

 

школы

 

съ

 

мнимыми

 

старообрядцами

о

 

предметахъ

 

святой

 

вѣры

 

п

 

оказывать

 

матеріальную

 

под-

держку

 

духовенству

 

въ

 

содержаніи

 

противураекольничесміхъ

миссіоперовъ

 

(§

 

3).

 

Годичное

 

собраніе

 

членовъ

 

Братства

 

по

новому

 

уставу

 

назначается

 

въ

 

блпжайшій

 

къ

 

6-му

 

декабря

воскресный

 

день.

 

На

 

годпчномъ

 

собраніп

 

предсѣдательствуетъ

Епархіальный

 

Преосвященный,

 

а

 

за

 

его

 

отсутствіемъ

 

Прео-

свящ.

 

викарій.

 

Дѣла

 

на

 

собраніяхъ

 

рѣшаются

 

большпнствомъ

голосовъ

 

(§

 

5).

 

Число

 

членовъ

 

Совѣта

 

(8)

 

осталось

 

прежнее,

только

 

нредсйдателемъ

 

Соввта

 

Братства

 

всегда

 

состоптъ

Преосвященный

 

викарій,

 

живущій

 

въ

 

г.

 

Вятвѣ.

 

Должность

Товарища

 

Предсѣдателя

 

уничтожена,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

болѣзнн

или

 

отсутствія

 

Предевдателя,

 

его

 

обязанности

 

нсполпяетъ

одинъ

 

пзъ

 

членовъ

 

Совъта

 

но

 

выбору

 

ирочпхъ

 

и

 

ст.

 

согласія

на

 

то

 

попечителей

 

Братства.

Два

 

члена

 

Совѣта,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

избираются

 

пзъ

 

прич-

та

 

Вятскаго

 

Кафедральнаго

 

Собора,

 

такъ

 

какъ

 

многія

 

старо-

печатныя

 

книги,

 

необходимыя

 

для

 

братской

 

школы,

 

принад-

лежать

 

Каѳедральному

 

Собору

 

(§

 

7).

 

Въ

 

новомъ

 

уставѣ

 

рас-

ширены:

 

обязанности

 

Совѣта,

 

науки,

 

нроходпмыя

 

въ

 

школѣ

Братства,

 

обязанности

 

Предсѣдателя

 

Совѣта,

 

точно

 

разграни-

чены

 

обязанности

 

казначея

 

и

 

дѣлопроизводптеля.

Преобразованія,

 

сдѣланныя

 

въ

 

уставѣ

 

Братства,

 

и

 

заботы

Преосвященнаго

 

Сергія

 

объ

 

улучшеніи

 

Братской

 

школы

 

въ

учебномъ

 

отношеніи

 

встрѣтили

 

глубокое

 

сочувствіе

 

въ

 

Авгус-

тѣйшемъ

 

Покровптелѣ

 

Братства.

 

Великій

 

Князь

 

Сергій

 

Але-

ксандровичъ

 

выразилъ

 

Пр.

 

Сергію

 

„искреннюю

 

благодарность

за

 

его

 

горячее

 

участіе

 

и

 

руководство

 

въ

 

деятельности

 

Брат-

ства"

 

(отч.

 

№

 

12).

На

 

общемъ

 

собраніи

 

членовъ

 

Братства

 

18 9 */ 95

 

г -

 

Реше-

но

 

было

 

привести

 

въ

 

этомъ

 

году

 

въ

 

исполненіе

 

постановленіе

общаго

 

собранія

 

18 92 / 93

 

г.

 

объ

 

открытіи

 

школы

 

грамоты

 

при

Вятской

 

братской

 

школѣ.

 

Помѣстить

 

школу

 

грамоты

 

рѣшпли



—

 

891

 

—

въ

 

зданііі

 

братской

 

школы,

 

для

 

чего

 

оно

 

расширено

 

значи-

тельной

 

пристройкой

 

съ

 

сѣверной

 

стороны.

 

Такь

 

какъ

 

въ

настоящемъ

 

году

 

не

 

оказалось

 

достаточна^}

 

количества

 

уче-

никовъ,

 

желавшпхъ

 

обучаться

 

въ

 

шкодь

 

грамоты,

 

то

 

открытіе

ея

 

отложено

 

до

 

слѣдующаго

 

года,

 

а

 

ученики

 

для

 

той

 

же

 

цѣли

посѣщалп

 

образцовую

 

школу

 

при

 

духовной

 

Сеыинарін.

Въ

 

виду

 

перевода

 

Иредсѣдателн

 

Братства

 

Преосв.

 

Симе-

она

 

на

 

Екатеринбургскую

 

каѳедру,

 

на

 

томъ

 

же

 

собрапіи,

 

по

предложенію

 

Пр.

 

Сергія,

 

согласно

 

уставу,

 

былъ

 

избранъ

 

на

его

 

мѣсто

 

Преосвящ.

 

Варсонофій,

Членъ

 

Совѣта

 

Братства

 

пр.

 

I.

 

Костровъ,

 

исполнявшій

обязанность

 

делопроизводителя

 

въ

 

теченіи

 

9

 

лѣтъ,

 

согласно

просьбѣ,

 

былъ

 

освобожденъ

 

отъ

 

исполненія

 

обязанностей

 

дѣло-

производителя,

 

по

 

прпчинѣ

 

увеличенія

 

его

 

прямыхъ

 

обязанно-

стей

 

при

 

Соборѣ-

 

дѣлоироизводство

 

было

 

поручено

 

члену

Совѣта

 

А.

 

И.

 

Одоеву.

При

 

новомъ

 

уставѣ

 

Братство

 

Св.

 

Николая

 

вступило

 

въ

14-й

 

годъ

 

своей

 

полезной

 

и

 

многоплодной

 

деятельности.

 

Да

 

по-

можете

 

ему

 

Богъ

 

въ

 

его

 

трудной

 

деятельности

 

и

 

да

 

благос-

ловить

 

всѣхъ

 

потрудившихся

 

и

 

трудящихся

   

для

 

его

 

пользы.

(Продолженье

 

слѣдуетъ).

К

 

Ъ

 

ГЛАГОЛЕМЫМЪ

 

СТАРООБРЯДЦАМ

 

Ъ.

О

 

Священномъ

 

Писаніи

 

и

 

другихъ

 

книгахъ.

Всяко

 

Писаніе

 

боюдухновенно

 

и

 

по-

лезно

 

есть

 

ко

 

ученію,

 

ко

 

обличенію,

 

ко

оправданью,

 

къ

 

наказанію,

 

еже

 

въ

 

прав-

да

 

(2

 

Тим.

 

3,16).

Мы

 

должны

 

вѣрить

 

Писанікц

 

но

 

что

 

надобно

 

разуметь

иодъ

 

именемъ

 

«Писанія?»

 

Старообрядцы

 

обыкновенно

 

всѣ

 

ста-

ропечатный

 

книги,

 

даже

 

разныя

 

выписки

 

и

 

цвѣтпикп

 

счптаютъ



-

 

892

 

—

за

 

Божественное

 

Ппсаніе;

 

но

 

правда-ли

 

это?

 

Въ

 

кпиге

 

Корм-

чей

 

говорится:

 

мнош

 

книги

 

отъ

 

еретикъ

 

пскажепи

 

быша

на

 

вредо

 

просшіышимъ

 

человѣкомъ,

 

сирѣчь

 

невпжднымъ
(Кормч.

 

л.

 

17

 

п

 

об.

 

Толк.

 

60

 

прав

 

Апост.).

 

Въ

 

Кирилловой

кнпгь

 

сказано:

 

многія

 

мпста

 

въ

 

Uucaiiiu

 

написаны

 

не-

угодны

 

и

 

вельми

 

противны

 

древнимъпреданілмъіІІщ.

 

216

об.).

 

Согласно

 

съ

 

этими

 

свидетельствами,

 

въ

 

правилахъ

 

Св.

Апостоловъ

 

и

 

Соборовъ,

 

пріемлемыхъ

 

Православной

 

Церковью,

говорится:

 

Подобаешь

 

вѣдати

 

и

 

сіе,

 

яко

 

не

 

всякая

 

книга,

стяжавшая

 

досточтимое

 

имя

 

Дисанія,

 

есть

 

достовѣр-

нал.

 

Ибо

 

бываютъ

 

иногда

 

книги

 

лжеимлнныя,

 

иныя

средиія

 

и,

 

тако

 

рЩЩ

 

близкія

 

къ

 

словесамъ

 

истины,

 

а

другія

 

подложный

 

и

 

обманчивыя,

 

подобно

 

какъ

 

поддѣльныя

иподлооісныя

 

монеты,

 

кои

 

хотя

 

пміьютъ

 

надписаніе
царское,

 

но

 

по

 

веществу

 

своему,

 

оказываются

 

ложными,

(Книга

 

Прав.

 

Св.

 

Апост., св.

 

Всел.

 

Собор.

 

Посланіе

 

св.

 

Амфи-

лохія

 

къ

 

Селевку).

 

Надлежитъ

 

знать,

 

что

 

называется

 

Боже-
ственнымъ

 

Писаніемъ,

 

какія

 

книги

 

должно

 

признать

 

за

 

несо-

мненно

 

пстинныя

 

и

 

полезный,

 

и

 

какія

 

книги— за

 

поврежденный.

1)

 

Священпымъ

 

или

 

Божествеинымъ

 

Писавіемъ

 

называ-

ются

 

22

 

книги

 

Ветхаго

 

Завета

 

и

 

27

 

книгъ

 

Новаго,

 

написан-

ный

 

но

 

вдохновенію

 

Св.

 

Духа

 

св.

 

пророками

 

и

 

апостолами,

составляющая

 

книгу

 

«Библію».

 

(Книги

 

эти

 

следующія:

 

Ветха-

го

 

Завета— Бытія,

 

Исходъ,

 

Левитъ,

 

Числъ,

 

Второзаконіе,

 

Іпсу-

са

 

Навина,

 

Судей

 

п

 

какъ

 

бы

 

ея

 

прибавлеиіе

 

книга

 

Руѳь,

 

1-я

и

 

2-я

 

книги

 

Царствъ,

 

какъ

 

две

 

части

 

одной

 

книги,

 

3-я

 

и

 

4-я

книги

 

Царствъ,

 

1-я

 

и

 

2-я

 

Паралппомепонъ,

 

1-я

 

книга

 

Ездры

и

 

2-я

 

его-же,

 

пли- же

 

но

 

греческому

 

надиисанію

 

книга

 

Нееміи,

Есѳирь,

 

книга

 

Іова,

 

Псалтирь,

 

Притчи

 

Соломоновы,

 

Екклесі-

астъ,

 

его-же,

 

Песнь

 

песней,

 

его-же,

 

книга

 

пророка

 

Исаіи,

Іереміп,

 

Іезекіиля,

 

Даніпла

 

и

 

12

 

малыхъ

 

пророковъ;

 

Новаго

Завета

 

— 4

 

Евангелія,

 

книга

 

Дѣявій

 

Апостольскихъ,

 

7

 

Собор-

ныхъ

 

посланій.

 

14

 

иослапій

 

Апостола

 

Павла

 

и

 

Апокалипспсъ).



—

 

893

 

—

Кроле

 

этихъ

 

кіінгъ

 

за

 

Божественное

 

Пнсаніе

 

никакихъ

другихъ

 

кнпгъ

 

мы

 

не

 

должны

 

признавать,

 

какъ

 

сказано

 

въ

24

 

нрав.

 

Каре.

 

Собора:

 

никтоже

 

кроміъ

 

поименованиыхъ

книгъ

 

въ

 

правилѣхъ

 

въ

 

ц&рхШ

 

да

 

не

 

почитаемо

 

во

 

имя

божественныхъ

 

flucanilt,

 

(Карѳ.

 

Соб.

 

прав.

 

24

 

л.

 

728.

 

Сн.

58

 

прав,

 

Лаод.

 

Соб.

 

л.

 

456).

 

Правда,

 

кроме

 

псчислеиныхъ

выше

 

кнпгъ,

 

называемыхъ

 

каноническими,

 

въ

 

Бпблін

 

поме-

щается

 

еще

 

несколько,

 

кнпгъ,

 

называемыхъ

 

неканоническими,

но

 

оігв

 

не

 

пользуются

 

такпмъ

 

уваженіемъ,

 

какъ

 

первыя,

 

по-

тому

 

что

 

не

 

имеются

 

на

 

еврейскомъ

 

языке

 

и

 

написаны

 

въ

позднейшее

 

время,

 

почему

 

и

 

не

 

могутъ

 

служить

 

ирочнымъ

доказательствомъ

 

тамъ,

 

гдв

 

говорится

 

о

 

догматахъ

 

ігвры.

Таковы

 

книги:

 

Товита,

 

Іудиѳь,

 

Премудрости

 

Соломоновы,

 

Пре-

мудрости

 

Іпсуса

 

сына

 

Сирахова,

 

2-я

 

и

 

3-я

 

книги

 

Ездры,

 

три

книги

 

Маккавейскія;

 

также

 

нвкоторыя

 

повествовапія

 

и

 

отрыв-

ки,

 

присоединенный

 

къ

 

кнпгамъ

 

канонпческнмъ,

 

какъ-то:

 

а)

места

 

неозначенныя

 

въ

 

греческой

 

и

 

славянской

 

БиПліи

 

сче-

томъ

 

стиховъ

 

въ

 

книге

 

Есѳирь,

 

б)

 

молитва

 

Манассіп

 

въ

 

концв

2-й

 

книги

 

Паралппоменонъ;

 

в)

 

песнь

 

3-хъ

 

отроковъ

 

въ

 

книге

пр.

 

Даиіила

 

(3,

 

25-91);

 

г)

 

псторія

 

о

 

Сусанне

 

(Дан.

 

гл.

 

13),

д)

 

псторія

 

о

 

Виле

 

и

 

драконѣ

 

(Дан.

 

гл.

 

14).

 

Св.

 

Аѳапасій

 

Але-

ксандрійскій

 

въ

 

39

 

посланіи

 

перечисляете

 

книги

 

каноиическія-

1

 

и

 

неканонпческія

 

(Кн.

 

Прав.

 

Ап.

 

св.

 

Аѳанасія

 

изъ

 

39

 

поел.).

Если

 

неканоническія

 

книги,

 

заключающіяся

 

въ

 

Бпбліи,

 

не

 

долж-

но

 

почитать

 

наравне

 

съ

 

каноническими,

 

то

 

ставить

 

вообще

старопечатныя

 

книги,

 

особенно

 

какіс

 

-

 

нпбудь

 

цветники,

 

на-

равне

 

съ

 

Божественнымъ

 

Писаніемъ

 

есть

 

величайшая

 

погреш-

ность,

 

это

 

зиачило-бы

 

безмерно

 

унижать

 

Слово

 

Божіе

 

и

 

ста-

вить

 

оное

 

въ

 

разрядъ

 

обыкновенпыхъ

 

человечеекпхъ

 

твореній.

Кириллова

 

книга

 

справедливо

 

выделяете

 

священныя

 

книги

изъ

 

ряда

 

другихъ

 

и

 

ставите

 

оныя

 

па

 

первомъ

 

месте

 

(Кир.
л.

 

1,

 

2-го

 

счета.).

 

Въ

 

священныхъ

 

книгахъ

 

заключаются

 

глаголы

вечной

 

истины.

 

Поэтому

    

всякому

 

человеку

  

весьма

   

полезно



-

 

894

 

-

и

 

спасительно

 

для

 

души

 

читать

 

или

 

слушать

 

Священное

 

Нн-

саніе.

 

Это

 

духовная

 

нища

 

наша,

 

это

 

роса

 

небесная.

 

Не

 

о

хлѣбѣ

 

единѣмъ

 

оісивъ

 

будешь

 

человѣкъ,

 

но

 

о

 

вслкомъ

 

гла-

голи

 

исход

 

ящемь

 

изъ

 

устъ

 

Божіихъ

 

(Мат.

 

4,

 

4),

 

сказалъ

Самъ

 

Господь.

 

Такъ

 

какъ

 

Священное

 

Писаніе

 

по

 

мѣстамъ

глубоко

 

и

 

неудобопонятно,

 

то

 

мы

 

должны

 

усердно

 

молиться

Богу,

 

чтобы

 

Онъ

 

Самъ

 

просветилъ

 

нашъ

 

разумъ,

 

ничуть

 

не

полагаться

 

па

 

собственное

 

разуменіе,

 

а

 

прибегать

 

за

 

разъ-

яспеніями

 

къ

 

руководству

 

Церкви.

 

Какъ

 

бы

 

ни

 

былъ

 

умъ

нашъ

 

утончень

 

и

 

благонамеренъ

 

въ

 

изысканіи,

 

какія

 

бы

 

уси-

лія

 

къ

 

правильному

 

разуменію

 

Слова

 

Божія

 

ни

 

унотреблялъ

онъ, — мы

 

можемъ

 

всегда

 

ошибиться,

 

увлечься,

 

не

 

вполне

 

по-

нять,

 

либо

 

не

 

досмотреть.

 

Потому,

 

говорю,

 

мы

 

должны

 

всегда

прибегать

 

къ

 

руководству

 

св.

 

Церкви,

 

имеющей

 

установлен-

ное

 

Богомъ

 

учительство

 

подъ

 

водптельствомъ

 

Св.

 

Духа

 

и

 

свои

понятія

 

проверять

 

ученіемъ

 

Ея.

 

Церковь

 

по

 

Слову

 

Божію

 

есть

столпъ

 

и

 

утвержденіе

 

истины

 

(1

 

Тпм.

 

3,

 

15).

 

Самъ

 

Духъ

Святый,

 

выну

 

пребывающій

 

въ

 

Ней,

 

наставляете

 

Её

 

на

 

венку

истину.

 

6-й

 

Вселенскій

 

Соборъ

 

постановплъ:

 

Старѣіішииа

церковный

 

да

 

учить

 

люди

 

божественнымь

 

повелѣніямъ

 

и

да

 

сказуешъ

 

не

 

отъ

 

себе,

 

но

 

яко-оюе

 

божественніи

 

огпцы

достигоша

 

(прав

 

19).

 

Если

 

Священное

 

Писаніе

 

мы

 

будемъ

толковать

 

на

 

свой

 

разумъ,

 

то

 

можемъ

 

подвергнуться

 

великой

опасности

 

заблудиться

 

съ

 

пути

 

истины

 

на

 

путь

 

ложный,

 

какъ

действительно

 

и

 

случилось

 

съ

 

лютеранами,

 

кальвинистами

 

и

нашпми

 

русскими

 

молоканамп,

 

духоборцами,

 

штувдистами

 

и

друг,

 

сектантами,

 

которые,

 

можно

 

сказать,

 

извратили

 

все

Нисаніе.

2.

 

После

 

Священнаго

 

Ппсанія

 

мы

 

должны

 

признавать

за

 

несомненную

 

истину

 

85

 

правилъ

 

Апостольскихъ,

 

также

правила

 

7-ми

 

Вселенскпхъ

 

и

 

9-ти

 

Поместныхъ

 

Соборовъ

 

и

некоторыхъ

 

Отцевъ

 

Церкви,

 

принятия

 

Вселенскою

 

Церковію

во

 

всеобщее

 

руководство.

   

Въ

   

этихъ

   

правилахъ

   

преимуще-



-

 

895

 

-

ственно

 

изложено

   

Священное

   

нреданіе,

 

т.

   

е.

 

ученіе

 

Господа

I.

 

Христа,

 

не

 

записанное

 

въ

   

священныхъ

 

книгахъ,

   

которое

по

 

своему

   

достоинству

   

совершенно

   

равно

   

Свящ.

   

Писанію.

Все

 

эти

 

правила

 

содержатся

 

въ

 

книге

 

Кормчей.

   

При

  

этомъ

вамъ

 

надлежитъ

 

знать,

 

что

 

старопечатная

 

Кормчая

 

1650

 

года

содержите

 

не

 

одни

   

правила

   

Апостольскія

 

и

 

Собориыя,

 

по

 

и

поетановлеиія

 

Визаитійскнхъ

 

Императоровъ,

 

касающіяоя

 

Церк-

ви. и

 

некоторый

 

другія

 

каноническія

 

статьи,

 

которыя,

 

конечно,

уже

 

буду

 

те

   

ниже

   

но

 

своему

   

достоинству

   

первыхъ,

   

т.

 

е.

правилъ

 

Соборныхъ.

 

При

 

томъ

 

же

 

эти

 

самый

 

правила

 

Собор-

ный

 

излагаются

 

въ

 

означенной

 

Кормчей

 

въ

 

сокращенномъ

 

виде

съ

 

присовокупленіемъ

 

толкованій

 

Зонары

 

и

 

друг,

 

толковниковъ,

что

 

вы

   

сами

   

можете

   

усмотреть

   

изъ

   

сличенія

   

съ

 

книгою

«Правила

 

св.

 

Апостоловъ»,

 

такъ

 

что

 

при

 

решеніи

 

какого-либо

вонроса

 

нужно

 

сообразоваться

 

съ

 

последнею,

 

въ

 

которой

 

все

правила

   

Апостольскія

   

п

   

Соборныя

   

изложены

   

въ

   

полномъ

вндв

 

и

 

иредставляютъ

 

буквальный

 

переводъ

 

греческаго

 

текста.

3.

 

Далее

 

мы

   

должны

   

почптать

   

нисанія

 

или

   

творенія

Св.

 

Отцевъ

 

и

 

Учителей

 

Церкви,

 

которыя

 

не

 

могу

 

те

 

равняться

по

 

своему

 

достоинству

 

не

   

только

 

со

 

Священ.

 

Писаніемъ,

 

но

и

 

правилами

 

Апостольскими

 

и

 

Вселенскихъ

 

Соборовъ,

 

потому

что

 

оне

 

составляютъ

 

иршшеденія

   

частныхъ

 

лпцъ,

 

которыя,

какъ

 

люди,

 

не

 

свободны

 

были

 

п

 

отъ

 

ошибокъ.

 

Правда,

 

и

 

Св.

Отцы

 

и

 

Учители

 

Церкви

 

были

   

руководствуемы

   

Св.

 

Духомъ,

при

 

составлена

 

своихъ

 

твореній,

 

но

 

не

 

обладали

 

имъ

 

въ

 

такой

полноте

 

и

 

такомъ

 

совершенстве,

 

какъ

 

писатели

 

свящ.

 

книгъ.

Одинъ

 

писатель

  

церковный

 

но

 

этому

 

предмету

 

такъ

 

разсуж-

даетъ:

  

„Учители

 

Церкви

 

также

 

находятся

 

подъ

 

управленіемъ

«Духа

 

Божія,

 

действующая

   

для

  

созиданія

   

Тела

 

Христова.

«Только

 

несомненно,

 

что

 

степень,

   

какую

 

занимаютъ

 

учители

«Церкви

 

въ

 

области,

 

освещаемой

 

Духомъ

 

Божіимъ,

 

есть

 

сте-

«пень

 

низшая

 

въ

 

сравненіи

 

со

 

степенью

 

Апостольскою.

 

Ученіе
«Апостольское,

 

объясняемое

   

опытами

   

исторіп,

   

показываете



-

 

896

 

—

«что

 

духовное

 

просвѣщепіе

 

учителей

 

Церкви

 

подлежало

 

зави-

«снмостн

 

отъ

 

пхъ

 

лпчныхъ

 

свойствъ

 

и

 

дарованій

 

п

 

умно-

«

 

жалось

 

въ

 

душахъ

 

ихъ

 

по

 

мере

 

нреспѣянія

 

въ

 

жизни

 

ду-

«ховной

 

(2

 

Тим.

 

1,

 

6;

 

3,

 

14).

 

Обнтаніе

 

въ

 

нпхъ

 

Духа

«Святаго

 

иногда

 

обнаруживалось

 

пеобыкновенпыми

 

зваменіямн,

«но

 

нн

 

когда

 

не

 

было

 

преобладающим^

 

какъ

 

въ

 

Аностолахъ,

«а

 

всегда

 

оставалось

 

въ

 

связи

 

съ

 

нравственнымъ

 

пхъ

 

еостоя-

ніемъ".

 

(Истор.

 

ученіе

 

обь

 

Отцахъ

 

Церкви

 

Филар.

 

Чернпг.

Введ.

 

л.

 

8).

 

Потому-то,

 

говоримъ,

 

св.

 

Отцы

 

не

 

свободны

были

 

отъ

 

ошпбокъ.

 

Тотъ

 

же

 

писатель

 

говорплъ:

 

„Нп

 

высокое

просвѣщеніе

 

ума,

 

нн

 

высокія

 

качества

 

сердца

 

сами

 

по

 

себе,»

какъ

 

собственность

 

сына

 

Адамова,

 

не

 

избавляютъ

 

самыхъ»

высокпхъ

 

людей

 

отъ

 

мнепій,

 

обыкповсішо

 

вознпкающихъ

 

пзъ>

немощной

 

природы

 

человеческой

 

и

 

потому

 

ие

 

всегда

 

согла-»

«свыхъ

 

съ

 

истиною.

 

Отселе

 

высшпмъ

 

судилпщемъ

 

для

 

дозна-

«нія

 

несомненной

 

верности

 

мысли

 

Отцевъ

 

Церкви

 

остается

«Слово

 

Божіе.

 

Оно

 

всегда

 

верный

 

учитель

 

истины

 

(2

 

Петр.

«1,

 

12).

 

Отцы

 

Церкви

 

и

 

сами

 

поверяли

 

свои

 

мысли

 

Словомъ

«Божіимъ

 

и

 

заповедали

 

другпмъ

 

поверять

 

ихъ

 

тЬмъ-же

 

Словомъ

«Божіпмъ».

 

Св,

 

Василій

 

Велики!

 

иисалъ:

 

„должно

 

писаніямп

«(т.

 

е.

 

Свящ

 

Ппсаиіемъ)

 

поверять

 

то,

 

что

 

говорите

 

учители

«и

 

согласное

 

съ

 

Писаніемъ

 

принимать,

 

а

 

несогласное

 

отвер-

«гать

 

и

 

всячески

 

отвращаться

 

тЬхъ,

 

которые

 

держатся

 

тако-

«ваго

 

ученія"...

 

(Истор.

 

учен,

 

объ

 

Отц.

 

Церк

 

Филар.

 

Черн.

Введ.

 

л.

 

8).

 

Блаженный

 

Августпнъ.

 

иисалъ:

 

„Кто

 

не

 

знаете,

«что

 

Свянь

 

Ппсаніе

 

каноническое

 

столько

 

предпочитается

«всемъ.

 

последу ющимъ

 

ппсаніямъ

 

Епископовъ,

 

что

 

о

 

немъ

«совершенно

 

не

 

уместны

 

споры

 

и

 

сомпенія — верно

 

ли

 

то,

«право

 

ли

 

то,

 

какъ

 

признано,

 

находится

 

въ

 

немъ".

 

(Истор.

ученіе

 

объ

 

Отц.

 

Церкви

 

Филар,

 

Чернигов.

 

Введ.

 

л.

 

8

 

об.).

Отсюда

 

следуете,

 

что

 

мы

 

должны

 

принимать

 

въ

 

Писаніяхъ

св.

 

Отцевъ

 

и

 

Учителей

 

Церкви

 

за

 

несомненную

 

истину

 

толь-

ко,

 

то.

 

что

 

совершенно

 

согласно

   

съ

   

Словомъ

   

Божіимъ,

 

или
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—

что

 

принято

 

Вселенскою

 

Церковью,

 

а

 

несогласное

 

не

 

прини-

мать.

 

Вы

 

спросите:

 

ужели

 

Св.

 

Отцы

 

и

 

Учители

 

Церкви

погрешали

 

въ

 

своихъ

 

сочнненіихъ?

 

Да,

 

погрешали.

 

Наирим

 

,

Св.

 

Инполптъ

 

время

 

пршпествія

 

антихриста

 

относилъ

 

къ

 

500

 

г.

после

 

Рождества

 

Христова,

 

что

 

было

 

не

 

согласно

 

съ

 

словами

Самаго

 

Спасителя:

 

невѣстѣ

 

дне

 

пи

 

часа...

 

въ

 

онъ

 

же

 

Сыт

человѣческій

 

прігідетъ

 

(Мат.

 

25,

 

13)

 

и

 

что

 

не

 

оправдалось

 

са-

мыми

 

еобытіями;

 

Св.

 

Ириней

 

раздЬлялъ

 

мненіе

 

о

 

тысящелетнемъ

царстве

 

Хрнстовомъ,

 

о

 

телесности

 

духовъ.

 

(Истор

 

уч.

 

Филар.

л.

 

88).

 

Діонисій

 

Александрійскій,

 

борясь

 

иротивъ

 

ереси

 

Савеллія

Ливійскаго,

 

слнвавшаго

 

ѵпостаси

 

во

 

Св.

 

Троице

 

и

 

увлекшись

полемикою,

 

самъ

 

унотреблялъ

 

такія

 

выраженія,

 

которыми

 

вво-

дилъ

 

различіе

 

естествъ

 

во

 

Св.

 

Троице,

 

различіе

 

въ

 

степени

могущества

 

и

 

славы

 

Тронческихъ

 

гностасей

 

и

 

о

 

Св.

 

Духе

выразился

 

погрешительно,

 

сопричпслпвъ

 

Его

 

къ

 

некоему

дольному

 

служебному

 

естеству

 

(Вас.

 

Вел

 

поел.

 

9

 

къ

 

Ма-

ксиму

 

Философу.

 

Си.

 

Архим.

 

Павла

 

7,

 

2,

 

65.

 

Св.

 

Амро-

сій,

 

Августипъ

 

и

 

Іеронимъ

 

признавали

 

псхожденіе

 

Св.

 

Духа

и

 

отъ

 

Сына

 

(Макар,

 

чет.

 

мин.

 

авг

 

31

 

д.

 

Сн.

 

Царек,

 

путь,

л.

 

54

 

об.

 

и

 

д.).

 

Но

 

не

 

смотря

 

на

 

эти

 

ногрешительныя

 

мне-

нія

 

Учителей

 

Церкви,

 

допущенный

 

ими

 

по

 

неосторожности,

вследствіе

 

увлеченія

 

во

 

время

 

споровъ

 

съ

 

еретиками,

 

или

 

по

другпмъ

 

какпмъ

 

либо

 

причпнамъ,

 

Православная

 

Церковь

 

пе

исключаете

 

ихъ

 

изъ

 

сонма

 

Отцевъ

 

и

 

Учителей

 

Церкви:

Учительство

 

ихъ,

 

еже

 

кромп,

 

господскаго

 

гласа

 

не

 

пріем-

лемъ,

 

тѣхъ

 

же

 

отъ

 

стада

 

отеческого

 

не

 

разлучаемъ

(Тамъ

 

же

 

и

 

Цар.

 

путь,

 

56).

 

Св.

 

Василій

 

Велпкій,

 

говоря

 

объ

ошпбочныхъ

 

мненіяхъ

 

Діонпсія

 

Александрійскаго,

 

иисалъ:

«причиною

 

сего

 

(т.

 

е.

 

ошпбочныхъ

 

его

 

выраженій)

 

полагаю

«не

 

лукавое

 

его

 

иамерсніе,

 

а

 

сильное

 

желаиіс

 

оспорить

 

Са-
«веллія,

 

обыкновенно

 

уподобляю

 

я

 

его

 

садовнику,

 

который

 

на-

«чинаетъ

 

выправлять

 

кривизну

 

молодаго

 

растенія,

 

а

 

потомъ,

«незван

 

умеренности

 

въ

 

разгибе,

 

не

 

останавливается

 

на

 

ере-
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—

«диніі

 

и

 

перегибаете

 

стебель

 

въ

 

противную

 

сторону.

 

Подобно

«нечто,

   

нахожу

 

я,

   

было

 

и

 

съ

 

Діоиисіемъ"

   

(сочпн.

 

архнм.

Павла

  

2-я

 

часть,

 

л.

  

67).

     

Патріархъ

 

Фотій

   

въ

 

письме

 

къ

«Аквилейскому

 

архіеиискону

 

иисалъ:

  

„Мало

 

ли

 

было

 

затруд-

«нительныхъ

 

іюложелій,

 

которыя

 

вынуждали

 

многихъ

 

Ощевъ

«частію

 

ne

 

точно

 

выражаться,

 

частію

 

говорить

 

но

 

прпмвненію

«къ

 

обстоятельствамъ

   

при

 

наиаденін

 

враговъ,

   

а

 

иное

 

п

 

по

«человеческому

 

неведенію,

 

которому

 

подпали

 

и

 

они

 

..

    

Если

«же

 

иные

   

говорили

   

неточно,

   

или

 

но

 

неизвестной

 

для

 

насъ

«причине

   

уклонились

 

даже

   

отъ

 

пути,

   

но

 

нзсльдованій

   

не

«было

 

и

   

никто

   

не

 

вызывалъ

 

ихъ

 

къ

 

дозпанію

 

истины:

  

мы

«оставляемъ

 

ихъ

 

въ

 

числе

 

Отцевъ

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

бы

 

и

«не

 

говорили

 

они

 

того,

   

оставляемъ

   

частію

   

за

 

знаменитость

«пхъ

 

жпзиіі

  

И

 

славу

 

добродетелей,

   

чаетію

   

за

 

непорочность

«веры

 

пхъ

   

въ

 

ирочпхъ

 

отношеніяхъ,

  

но

 

не

 

следуемъ

 

темъ

«словамъ,

 

где

 

погрешили

 

они».

 

(Истор.

 

учен,

 

объ

 

Отц. Филар.,

л.

 

9).

   

Видите

 

ли,

   

брат.,

   

что

 

и

 

знаменитые

 

Отцы

   

Церкви

иногда

 

впадали

    

въ

 

ошибки

 

и

 

высказывали

 

погрешнтельныя

мненія,

 

которыя

 

мы

 

не

 

должны

 

принимать,

 

следуя

 

во

 

всемъ

Св.

  

Пиеанію

 

и

 

ученію

 

каоолпческой

  

Церкви;

   

темъ

 

паче

 

не

должны

 

принимать

 

иогрешптельныхъ

 

мненій,

 

вкравшихся

  

въ

книги

 

и

   

почему-либо

 

не

 

ненравлеиныхъ

 

законною

  

церковною

властію,

   

которыя

 

принадлежать

   

неизвестнымъ

   

нпсателямъ,

или

 

не

 

признаннымъ

 

учителямъ,

 

темъ

 

паче

  

еретпкамъ.

4.

 

Что

 

касается

 

вашихъ

 

старонечатныхъ

 

кнпгъ,

 

нанеча-

танныхъ

 

до

 

Патріарха

 

Никона,

 

которыя

 

все

 

признаете

 

безу-

словно

 

истинными

 

во

 

всемъ,

 

то

 

объ

 

нихъ

 

следуете

 

сказать

подробнее.

 

Въ

 

ѳтихъ

 

кнпгахъ,

 

кроме

 

Свящ

 

Писанія

 

и

 

ира-

вилъ

 

Соборпыхъ,

 

помещены

 

многія

 

поученія

 

Св.

 

Отцевъ

 

и

Учителей

 

Церкви,

 

признанпыхъ

 

Вселенскою

 

Церковію

 

въ

 

этомъ

званіи,

 

не

 

мало

 

есть

 

творепій

 

неизвестныхъ

 

писателей,

 

не-

признанныхъ

 

въ

 

семъ

 

достоинстве,

 

которыя

 

во

 

ксякомъ

 

слу-

чае

 

подлежать

 

разсмотреніго

 

Церкви;

 

далее

 

есть

 

иоученія,

вадинсанныя

 

именами

 

Отцевъ

 

и

 

Учителей

 

Церкви,

 

uo

 

пе

 

при-



-
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-

надлежащія

 

пмъ;

   

есть

   

не

 

мало

 

вставокъ

   

и

 

прибавлений

 

къ

подлнннымъ

 

твореніямъ

 

послѣднихъ,

 

въ

 

которыхъ

 

часто

 

вы-

сказываются

 

мнЬиія,

 

совершенно

   

нротнвныя

 

ученію

   

Вселен-

ской

 

Церкви.

   

На

   

этпхъ-то

 

ложныхъ

 

мпвніяхъ

   

вы

 

большею

частію

 

основываетесь,

   

признавая

 

оныя

 

ученіемъ

 

Св.

 

Отцевъ

или

 

даже

 

Словомъ

 

Божіимъ,

   

ни

 

мало

 

не

 

заботясь

 

проверить

означенныя

   

подложный

 

писанія

   

и

 

сличить

   

ихъ

   

съ

 

подлин-

ными

 

твореніями

   

Отцевъ

 

Церкви.

   

На

 

вопросъ,

   

почему

   

вы

принимаете

   

то

 

или

 

другое

 

мнепіе,

 

противное

 

учеиію

 

Право-

славной

 

Церкви,

 

вы

 

обыкновенно

 

говорите:

   

такъ

 

сказано

 

въ

старонечатныхъ

 

книгахъ.

 

Но

 

такой

 

ответе

 

слншкомъ

 

не

 

до-

статоченъ.

   

Вы

 

должны

   

не

 

только

 

указать

   

место,

   

где

 

объ

этомъ

 

говорится,

  

но

 

и

 

доказать,

   

что

 

известное

 

мненіе

 

при-

надлежите

 

тому

 

святому

 

Отцу,

 

на

 

котораго

 

делается

 

ссылка

и

 

что

 

оно

 

согласно

 

съ

 

Словомъ

 

Божіимъ

 

и

 

учеиіемъ

 

Вселен-

ской

 

Церкви.

   

Ученіе

 

Вселенской

 

Церкви

  

во

 

всякомъ

 

случае

стоите

 

пепзмеримо

 

выше

 

какихъ

   

либо

 

частныхъ

 

мненій

 

От-

цевъ

   

п

 

Учителей

 

церковныхъ,

   

особенно

 

неизвестныхъ

 

писа-

телей.

 

Каждый

 

изъ

 

нихъ

 

можете

 

погрешать,

 

а

 

Церковь

 

ни-

когда,

 

потому

   

что

 

Она

 

есть

 

столпъ

 

и

 

утвержденіе

 

истины

(1

 

Тим.

   

3.

   

15)

   

и

 

постоянно

 

руководится

   

Духомъ

   

истины

(Іоан.

  

16,

 

13).

 

Это

 

вы

 

должны

 

хорошо

 

помнить.

   

Также

 

вы

должны

 

помнить

 

свидетельство

 

вншихъ

 

старопечатныхъ

 

кнпгъ,

что

 

„многи

 

книги

 

отъ

 

еретикъ

 

искажени

 

быша

 

на

 

вредъ

простѣйшимъ

   

человѣкомъ

 

(Корм.,

   

л.

 

17

   

и

 

об.

 

Толк.

   

60

прав.

 

Апост.)

  

и

 

что

 

многгя

 

мѣста

   

въ

 

Писаніи

 

написаны

не

 

угодны

 

и

 

вельми

 

противни

 

древнимъ

 

преданіямъ

 

(Кир.

216

 

об.).

  

Представимъ

 

на

 

это

 

несколько

 

примеровъ":

а)

 

Въ

 

книге

 

Златоусте

 

на

 

147

 

листе

 

обор,

 

сказано:

Увѣщайся

 

съ

 

соперникомъ

 

твоимъ

 

скоро,

 

дондеже

 

на

 

пути

съ

 

нимъ...

 

Толк.

 

А

 

соперникъ

 

есть

 

діаволъ

 

(Злат.,

 

л.

 

147
об.).

 

Ужели

 

мы

 

должны

 

увещаться,

 

т.

 

е.

 

мириться

 

съ

 

діаво-

ломъ?!

 

Въ

 

той-же

 

книге

 

самое

 

излюбленное

 

вами

 

место,

 

ко-



—
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—

торое

 

вы

 

приводите

 

въ

 

доказательство

 

яко-бы

 

непотребностн

православныхъ

 

священниковъ,

 

читается

 

такъ:

 

Агце

 

будетъ

попъ

 

грубъ,

 

или

 

невпжда,

 

или

 

гордъ,

 

или

 

запойчикъ,

 

или

інѣвливъ,

 

или

 

мздоимецъ,

 

или

 

завистливъ,

 

или

 

клевет-

ать,

 

или

 

сварливь,

 

къ

 

таковому

 

не

 

достоишь

 

каятисл

и

 

исповѣдати

 

іріъховь

 

(Злат,

 

149).

 

И

 

эти

 

слова

 

приписы-

ваются

 

св.

 

Іоанну

 

Златоусту!

 

Но

 

такихъ

 

словъ

 

Вселенскій
Учитель

 

никогда

 

не

 

говаривалъ,

 

это— гнусная

 

клевета

 

на

 

него.

Это

 

видно

 

во

 

аа)

 

изъ

 

того

 

же

 

самаго

 

поученія,

 

откуда

 

взяты

означенный

 

слова,

 

где

 

страницею

 

выше

 

говорится

 

совершенно

противное:

 

Не

 

восхищайте

 

суда

 

Божія:

 

агце

 

ли

 

хощеши

судья

 

быти,

 

то

 

суди

 

мыслію

 

своя

 

согрѣтеиія...

 

Аще

 

мер-

зить

 

ти

 

брать,

 

лкоже

 

непавидѣти

 

его

 

осуждающа

 

и

 

то

есть

 

горгии

 

осуждеиія,

 

еже

 

ненавидгыпи

 

согрѣшающихъ..,

Да

 

не

 

судимъ

 

брат,

 

чуокихь

 

іртховъ,

 

но

 

о

 

своихь

 

печемся...

И

 

вследъ

 

за

 

сими

 

словами

 

говорится:

 

аще

 

убо

 

будешь

nom

 

грубъ,

 

или

 

невіьжда,

 

или

 

гордъ...

 

и

 

проч.

 

Не

 

протп-

воречіе

 

ли

 

это

 

вышесказанному?

 

Явное

 

противоречіе;

 

б.

 

б)

изъ

 

другихъ

 

поученій,

 

ириписываемыхъ

 

св.

 

Златоусту

 

и

 

на-

ходящихся

 

въ

 

той

 

же

 

книге,

 

где

 

прямо

 

заповедуется

 

не

осуждати

 

іереевъ.

 

Брашіе!

 

не

 

осуждаемъ

 

никою

 

же,

 

да

сами

 

неосуждени

 

будемь:

 

паче

 

же

 

да

 

не

 

осуждаемъ

іерея.

 

Аще

 

и

 

видиши

 

его

 

зло

 

сотворша

 

не

 

рцы:

 

гріыиенъ

есть

 

и

 

не

 

достоит

 

служигпи:

 

но

 

приступи

 

съ

 

чистою

совіъстгю

 

и

 

причастися

 

боокественныхъ

 

таинь,

 

да

 

свя-

тыни

 

получиши

 

(Злат.

 

272).

 

Здесь

 

говорится,

 

что

 

отъ

 

не-

достойнаго

 

іерея

 

прпчащаться

 

можно

 

и

 

должно,

 

а

 

тамъ

 

на-

протпвъ

 

говорится,

 

что

 

предъ

 

иедостойнымъ

 

іереемъ

 

не

 

должно

исповедываться!

 

Ужели

 

такъ

 

могъ

 

разсуждать

 

св.

 

Злато-

усте?

 

Невероятно!

 

вв)

 

изъ

 

иоученій

 

св.

 

Златоуста,

 

поме-

щенныхъ

 

въ

 

другихъ

 

книгахъ,

 

где

 

онъ

 

ясно

 

поучаете

 

о

томъ,

 

что

 

недостоинство

 

іерея

 

ne

 

можете

 

служить

 

ирепят-

ствіемъ

 

къ

 

низведенію

 

благодати

 

Божіей

 

на

 

верующаго.

 

Гла-



-

 

901

 

—

голеши,

 

яко

 

скверень

 

есть

 

и

 

золь

 

(ii'peiî),

 

то

 

что

 

до

 

тою

тебіь

 

есть?..

 

Скверный

 

тебп>

 

не

 

вредить,

 

аще

 

вѣренъ;

ecu

 

бо

 

благодать

 

отъ-

 

Бога

 

есть;

 

яко

 

іврей

 

точію

 

уста

отверзаешь,

 

вся

 

же

 

Лоіь

 

творить

 

(Св.

 

Злат.

 

нрол.

 

февр.

4

 

д.).

 

Аще

 

бо

 

чрезь

 

осла

 

и

 

чрезь

 

Валаама

 

скверного

 

че-

ловѣка,

 

людей

 

ради

 

глаюлаіие,

 

мною

 

паче

 

чрезь

 

священ-

ника

 

(Бес.

 

Злат.

 

2

 

Тим.

 

гл.

 

1,

 

зач.

 

291,

 

вр.

 

Озер.

 

1

 

ч.

125).

 

Отсюда

 

видно,

 

что

 

приведенное

 

мѣсто

 

изъ

 

кн.

 

Злато-

уста,

 

св.

 

Златоусту

 

не

 

принадлежит^

 

а

 

есть

 

позднѣйшая

вставка

 

неизвѣстнаго

 

писателя.

 

Это

 

же

 

доказывается

 

между

прочимъ

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

въ

 

одномъ

 

поученіп

 

св.

 

Златоустъ

ссылается

 

на

 

Максима

 

Исповѣдника,

 

который

 

жнлъ

 

послѣ

Златоуста

 

200

 

лѣтъ

 

спустя

 

(Злат.

 

л.

 

38

 

об.).

 

Есть

 

ссылки

на

 

св.

 

Отцовъ,

 

на

 

нхъ

 

каноны

 

и

 

преданія

 

(л.

 

298)

 

и

 

даже

на

 

св.

 

Златоуста

 

(303

 

об.).

 

Не

 

могъ

 

же

 

св.

 

Златоустъ

ссылаться

 

на

 

древнихъ

 

св.

 

Отцовъ

 

и

 

даже

 

на

 

самаго

 

себя.

Вообще

 

св.

 

Златоусту

 

въ

 

этой

 

книгѣ

 

приписывается

 

много

такихъ

 

мнѣній,

 

которыя

 

ему

 

вовсе

 

не

 

принадлежать

 

и

 

про-

тивны

 

даже

 

ученію

 

Вселенской

 

Церкви.

Укажемъ

 

еще

 

на

 

одно

 

мѣсто,

 

которое

 

особенно

 

любятъ

приводить

 

старообрядцы

 

въ

 

доказательство

 

неистинностп

 

Пра-
вославной

 

Церкви.

 

Аще

 

кто

 

исповидаеть

 

грѣхисвоя

 

отцу

своему

 

духовному

 

и

 

той

 

не

 

свяжешь

 

ею

 

эпитеміею

 

вь

малѣ,

 

или

 

велиціь

 

гргьсіь...

 

таковый

 

пот

 

нпсть

 

пастырь,

по

 

губитель

 

золь.

 

Аще

 

боне

 

свяжеши

 

эпитимгею

 

кающа-

гося,

 

то

 

предаешь

 

его

 

вгьчной

 

муцѣ

 

(Злат.

 

л.

 

300

 

об.,

 

сн.

л.

 

302,

 

45).

 

И

 

эти

 

слова

 

приписываютъ

 

св.

 

Іоанну

 

Злато-
усту.

 

Нѣтъ,

 

св.

 

Златоустъ

 

такъ

 

не

 

училъ.

 

Напротпвъ,

 

онъ

училъ,

 

что

 

эпитпміи

 

должно

 

налагать

 

съ

 

крайнею

 

осмотри-

тельное™,

 

чтобы

 

не

 

оттолкнуть

 

чрезъ

 

это

 

многихъ

 

отъ

 

Церк-
ви

 

Божіей.

 

Не

 

просто,

 

говорить

 

онъ,

 

по

 

мѣріь

 

іріьховъ

 

на-

казания

 

налагати

 

подобаешь,

 

но

 

смотріьти

 

произволеніе
согрѣшившихь,

 

да

 

не

 

большее

 

раздеремь

 

когда

 

раздрапное



—

 

902

 

—

cwvmu

 

хощемъ

 

и

 

да

 

не

 

въ

 

тягчайшее

 

паденіе

 

приведемъ,

когда

 

лежащаіо

 

воздвигну пш

 

желаемь...

 

Жестоко

 

упо-

требляющій

 

пастырь

 

наказапія

 

и

 

малою

 

жестотою

 

от-

странить

 

опыхь

 

огпъ

 

исправленія...

 

(Злат.

 

кн.

 

о

 

свищ.

 

ел.

2,

 

гл.

 

4,

 

л.

 

19

 

об.).

 

Воть

 

истинное

 

учсніе

 

св.

 

Златоуста

 

объ

энитпміяхъ,

 

а

 

то

 

слово

 

въ

 

кынгѣ

 

Златоустъ,

 

нзъ

 

котораго

 

мы

привели

 

означенное

 

мѣсто,

 

св.

 

Златоусту

 

вовсе

 

не

 

нринадле-

житъ,

 

потому

 

что

 

въ

 

греческнхъ

 

нзданіяхъ

 

въ

 

числѣ-

 

поуче-

ны!

 

Златоуста

 

такого

 

слова

 

не

 

находится

 

(Крит.

 

разб.

 

Иванов.

л.

 

300).

 

Очевидно,

 

оно

 

принадлежите

 

пепзвѣстному

 

писателю

и

 

не

 

должно

 

быть

 

принято

 

въ

 

буквальному

 

смыслѣ,

 

тѣмъ

болѣе,

 

что

 

протнворѣчитъ

 

ученію

 

Вселенской

 

Церкви.

б)

 

Возьмемъ

 

Большой

 

Ёатпхизпсъ...

 

Въ

 

немъ

 

въ

 

числѣ

другихъ

 

погрѣшностей

 

догматпчеекпхъ,

 

историчеекпхъ,

 

обря-

довыхъ

 

можно

 

указать

 

слѣдующія:

 

аа)

 

при

 

помазаніи

 

креща-

емаго

 

елеемъ

 

въ

 

таинствѣ

 

крещенія

 

повелѣвается

 

священнику

говорить:

 

печать

 

дара

 

Св.

 

Духа.

 

Еще

 

не

 

созершено

 

погру-

женіе,

 

а

 

на

 

вѣрующаго

 

уже

 

низводятся

 

дары

 

Св.

 

Духа?!

 

Оче-

видно,

 

здѣсь

 

перепутано

 

таппство

 

мѵропомазанія

 

съ

 

помазані-

емъ

 

елеемъ

 

(Больш.

 

Кат.

 

368;

 

сп.

 

377

 

об.),

 

бб)

 

на

 

листѣ

19

 

сказано:

 

въ

 

немь-же,

 

т.

 

е.

 

Іерусалимѣ

 

Христось

 

родися.

Да

 

развѣ

 

Хрпстосъ

 

въ

 

Іерусзлимѣ

 

родися?!— вв)

 

на

 

лнстѣ

243

 

об.

 

сказано:

 

Вопр.,

 

что

 

завѣщаеть

 

7-я

 

заповѣдъ

 

не

любы

 

дгьй.

 

Отв.

 

заповѣдуеть

 

блудь

 

и

 

любодгъйство

 

и

срамная

 

и

 

беззаконная

 

совокупленіл

 

и

 

вслкія

 

нечистоты.

Ужели

 

Господь

 

заповѣдуетъ,

 

т.

 

е.

 

повелѣваетъ

 

этою

 

заповѣдію >

блудъ?

 

Очевидно,

 

запрещаетъ.

 

Значить,

 

здѣсь

 

ошибка

 

въ

 

сло-

вѣ:

 

вмѣсто

 

заповѣдуетъ

 

надлежало-бы

 

сказать:

 

запрещаетъ.

г

 

г)

 

на

 

листѣ

 

5

 

об.

 

помѣщено

 

Ѳеодоритово

 

слово

 

въ

 

слѣд.

 

ре-

дакции

 

три

 

персты

 

равно

 

иміьти

 

великій

 

со

 

двѣма

 

ма-

лыми

 

вкуѣѣ

 

слагаеми.

 

Но

 

эта

 

редакція

 

есть

 

нозднѣйшая,

появившаяся

 

въ

 

16

 

вѣкѣ,

 

а

 

первоначальная

 

редакція

 

онаго

была

 

значительно

 

иная,

 

какъ

 

доказывают^

 

рукописи

 

15

 

вт>-



-

 

903

 

—

ка,

 

хранящіяея

 

въ

 

бпбліотекахъ:

 

натріаршей,

 

Соловецкой

 

и

Троицкой

 

Сергіевсшй

 

лавры.

 

Эта

 

иослѣдпяя

 

редакція

 

болѣе

благопріятствуетъ

 

троеперетію,

 

чѣмъ

 

двунерстію.

 

Именно,

 

въ

означенныхъ

 

руконпсяхъ

 

сказано:

 

Сгіце

 

благословити

 

и

 

кре-

ститися

 

рукою

 

три

 

персты

 

равны

 

имѣти

 

вкупѣ

 

?го

 

об-

разу

 

тройческу.

 

Вогъ

 

Отець,

 

Вогь

 

Сыпь,

 

Вогь

 

Дцхъ

 

Свя-

тый,

 

не

 

тріе

 

суть

 

бози,

 

но

 

единь

 

Богъ...

 

а

 

два

 

перста

импти

 

наклоненна,

 

а

 

не

 

простерта.

 

Эта

 

редакція

 

сохра-

няется

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

Стоглавникь

 

(гл.

 

31).

 

Ио-

чему-же

 

вы

 

ве

 

слѣдуете

 

древпѣйшей

 

редакціи

 

Ѳеодорптова

 

сло-

ва,

 

а

 

приводите

 

поздиѣйшую?

 

Вы

 

скажете,

 

что

 

такь

 

гово-

рится

 

въ

 

кнпгѣ.

 

Но

 

вы

 

сами

 

видите,

 

что

 

въ

 

книгѣ

 

неиз-

вестно

 

кѣмъ

 

сдЬлана

 

прибавка

 

къ

 

Ѳеодоритову

 

слову,

 

кото-

рой

 

ранѣе

 

ие

 

существовало.

 

При

 

томъ-же,

 

редакція

 

Оеодори-

това

 

слова,

 

принятая

 

вами,

 

въ

 

разпыхъ

 

кннгахъ

 

изложена

разіпчно:

 

въ

 

Бол.

 

Катпхизпеѣ

 

сказано:

 

два

 

перста

 

имтьти

наклоненна,

 

а

 

не

 

простерта

 

(Бол.

 

Кат.

 

л.

 

6),

 

въ

 

Ыаломъ
Катнхизпсѣ:

 

два

 

перста

 

протягиути

 

(Мал.

 

Кат.

 

25),

 

въ

Кирилловой:

 

два

 

перста

 

вместо

 

сложит

 

и

 

гі

 

прострети,

великШ-же

 

перстъ

 

иміъти

 

мало

 

наклонно

 

(Кир.

 

180

 

об.

181),

 

въ

 

Стоглавникѣ:

 

верхній

 

персть

 

съ

 

среднимь

 

сово-

купивъ

 

простеръ

 

мало

 

наклонно

 

(Стогл.

 

31

 

гл.),

 

т.

 

е.

 

ука-

зательный

 

перстъ

 

наклонять,

 

а

 

не

 

великосрсдній.

 

Ужели- же

блаженный

 

Ѳеодоритъ

 

могъ

 

учить

 

такъ

 

сбивчиво,

 

что

 

нельзя

понять,

 

какіе

 

персты

 

протягать

 

и

 

какіе

 

наклонять?

 

Надобно
сказать

 

и

 

то,

 

что

 

неизвестно,

 

кто

 

такой

 

былъ

 

этотъ

 

Ѳеодо-

ритъ,

 

писавшій

 

слово

 

о

 

перстосложеніи;

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ,

это

 

былъ

 

не

 

греческій

 

учитель

 

блаженный

 

Ѳеодорнть,

 

нотому

что

 

въ

 

числѣ

 

его

 

твореній

 

не

 

находится

 

слова

 

о

 

нерстосло-

женіи

 

па

 

греческомъ

 

языкѣ.

 

Къ

 

этому

 

не

 

излишне

 

прибавить,
что

 

Кол.

 

Катпхизисъ

 

составленъЛаврентіемъ

 

Зпзаніемъ,

 

учп-

'іелемъ

 

Львовского

 

училища,

 

приблизительно

 

въ

 

концѣ

 

16,
или

 

пачалѣ

 

17

 

столѣтія,

 

(Руковод.

 

Ивановск.

 

ч.

 

2,

 

л.

 

8),

 

на



—

 

904

 

-

Лптовскомъ

 

языкѣ,

 

потомъ

 

нереведенъ

 

былъ

 

на

 

Славішекій

языкъ.

 

По

 

пснравленіи

 

Патріархомъ

 

Филаретомъ

 

онъ

 

снова

былъ

 

наиечатанъ

 

въ

 

1627

 

году.

 

Во

 

2-й

 

половине

 

18

 

вѣка

он

 

і,

 

не

 

разъ

 

былъ

 

перепечатываемъ

 

въ

 

старообрядческихъ

 

тн-

пографіяхъ,

 

находящихся

 

въ

 

Юго-Западной

 

Россіи,

 

между

 

про-

чимъ,

 

въ

 

г.Гродно.

 

Въ

 

Гродненскомъ

 

изданіи

 

1783

 

г.

 

съ

 

167

листа

 

начинается

 

опять

 

счетъ

 

лпстовъ

 

съ

 

цифры

 

118,

 

ко-

торый

 

противъ

 

прочихъ

 

изданій

 

имѣетъ

 

разницу

 

на

 

49

 

ли-

стовъ.

 

Въ

 

Филаретовскомъ

 

Катихизисѣ

 

1788

 

г.

 

118-й

 

листъ

повторяется

 

50

 

разъ.

 

Въ

 

первоначальномъ

 

пзданіи

 

Катихизиса

было

 

67

 

главъ,

 

а

 

въ

 

нынѣшнихъ

 

80.

 

Статья

 

о

 

двуперстіи

введена

 

была

 

уже

 

въ

 

Гродненскихъ

 

изданіяхъ

 

1783

 

—

 

1788,

a

 

ранѣе

 

ея

 

ее

 

было.

 

Видпте-ли,

 

основаніе

 

для

 

вашего

 

излюб-

леннаго

 

двуперстія,

 

указываемое

 

въ

 

Бол.

 

Катихизисѣ,

 

слиш-

комъ

 

непрочно,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

выше

 

свидетельства

 

о

 

дву-

перстіи

 

на

 

той-же

 

страницѣ

 

находится

 

свидетельство

 

о

 

трое-

перстіи

 

(Бол.

 

Катих.

 

5

 

об.).

в)

 

Не

 

мало

 

нодобиыхъ

 

ошибокъ

 

заключается

 

и

 

въ

 

Ки-

рилловой

 

кнпгѣ.

 

Самое

 

пазваніе

 

этой

 

книги

 

ноказываеть,

 

что

ее

 

написалъ

 

св.

 

Кириллъ

 

Іерусалимскій,

 

жившій

 

въ

 

4

 

вѣкѣ,

но

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

она

 

ему

 

не

 

принадлежит^

 

кромѣ

 

одного

15-го

 

огласнтельнаго

 

слова;

 

при

 

томъ

 

толкованіе

 

на

 

это

слово

 

сдѣлано

 

поздеѣйшпмъ

 

ппсателемъ.

 

Всѣ

 

же

 

другія

статьи

 

св.

 

Кириллу

 

вовсе

 

не

 

принадлежать.

 

Это

 

видно

 

изъ

того

 

во

 

аа),

 

что

 

въ

 

этой

 

книгѣ

 

часто

 

дѣлаются

 

ссылки

 

на

 

св.

Кирилла

 

Іерусалимскаго,

 

слѣдоват.

 

писалъ

 

статьи

 

кто-то

другой,

 

а

 

не

 

св.

 

Кириллъ;

 

таковыя

 

ссылки

 

находятся

 

на

 

лист.

22,

 

26

 

об.

 

31,

 

39

 

об.

 

79

 

об.

 

86,

 

99,

 

125,

 

378;— во

 

бб)

изъ

 

того,

 

что

 

въ

 

Кирилловой

 

книгѣ

 

говорится

 

о

 

папистахъ,

лютеранахъ,

 

кальвинистахъ,

 

уніатахъ

 

и

 

проч.,

 

которые

 

жили

далеко

 

иозднѣе

 

ев,

 

Кирилла;

 

такъ,

 

напрам.,

 

паписты

 

отделились

въ

 

1054

 

году,

 

лютеране

 

въ

 

16

 

векв

 

(1517

 

года),

 

уніаты

тоже

 

въ

 

16

  

ввке

   

(1596

 

г.).

   

Какъ

   

же

  

св.

 

Кириллъ

 

могъ



-

 

905

 

-

писать

 

о

 

такихъ

 

событіяхъ,

 

который

 

случились

 

после

 

пего

спустя

 

600,

 

1000

 

и

 

более

 

лѣтъ?!— вв)

 

изъ

 

того,

 

что

 

въ

Кирилловой

 

книге

 

помещены

 

баснословные

 

разсказы,

 

которые

инкакъ

 

не

 

могли

 

выйти

 

пзъ-иодъ

 

пера

 

св.

 

Кирилла;

 

такъ,

паприм.,

 

въ

 

25-й

 

главе

 

разсказывается,

 

что

 

папа

 

Петръ

Гугнивый

 

повелѣлъ

 

священеикамъ

 

иметь

 

но

 

7

 

женъ,

 

а

 

нало-

жницъ

 

кто

 

сколько

 

хочетъ

 

(л.

 

231);

 

въ

 

26-й

 

главе

 

номѣ-

щенъ

 

циническій

 

разсказъ

 

о

 

брадобритіи

 

латинскаго

 

духовен-

ства;

 

въ

 

31-й

 

главе

 

находится

 

сказаніе

 

объ

 

арменскомъ

посте

 

арціурцове,

 

уставовленномъ

 

будто

 

бы

 

въ

 

честь

 

собаки.

Кроме

 

того

 

въ

 

Кирилловой

 

книге

 

находятся

 

погрешности

догматическія;

 

нанрим.,

 

на

 

л.

 

9

 

говорится

 

о

 

томъ,

 

что

 

не

будетъ

 

вечныхъ

 

мученій

 

(л.

 

9);

 

на

 

л.

 

32

 

говорится,

 

что

антихристъ

 

до

 

пришествія

 

своего

 

вездѣ

 

истинную

 

жертву

истребить

 

(л.

 

32)

 

и

 

делается

 

ссылка

 

на

 

слова

 

Златоуста

(толк

   

Ап.

  

549),

 

но

 

ссылка

 

оказывается

 

не

 

верною.

Не

 

лншнпмъ

 

считаю

 

указать

 

въ

 

этой

 

книге

 

одно

 

излю-

бленное

 

вамп

 

место,

 

которое

 

вы

 

ошибочно

 

приводите

 

въ

защиту

 

своего

 

безъіерархическаго

 

ноложенія,

 

именно

 

мощно

быти

 

и

 

безь

 

нихъ

 

(Кир.

 

л.

 

502).

 

Вы

 

обыкновенно

 

говорите:

вотъ

 

и

 

древняя

 

книга

 

Кириллова

 

свидетельствует!.,

 

что

 

можно

обойтись

 

безъ

 

енискоиовъ

 

и

 

священниковъ.

 

Но

 

такое

 

объ-

ясненіе

 

приведевныхъ

 

словъ

 

совершенно

 

извращаетъ

 

самый

смыслъ

 

посланія,

 

въ

 

которомъ

 

оне

 

помещены.

 

Кто

 

писалъ

это

 

посланіе,

 

къ

 

кому

 

и

 

по

 

какому

 

случаю?

 

Оно

 

принадле-

жишь

 

аѳонскпмъ

 

отцамъ,

 

что

 

видно

 

изъ

 

самаго

 

наднисанія
(Кир.

 

л

 

501),

 

хотя

 

и

 

называется

 

Мелетіевымъ.

 

Оно

 

писано

къ

 

благочестивому

   

князю

   

Василгю,

   

поборнику

   

Церкви
соборныя

 

православныя...... ко

 

всѣмъ

 

кияземь

 

и

 

воеводамь,
такоже

 

и

 

духовнымъ

 

Епископомь

 

и

 

до

 

послѣдняю

 

степень

и

 

простымъ

 

смиреннымь

 

гражданомъ

 

во

 

благочестіи

 

об-
ретающимся

 

(Кир.

 

501).

 

Изъ

 

этихъ

 

словъ

 

видно,

 

что

 

какъ

въ

 

Россіи.

 

такъ

 

и

 

въ

 

Греціи

 

были

   

пастыри.

   

При

  

томъ

   

же
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Мелетій

 

Иатріархъ,

 

Алексаидрійскій

 

повел влъ

 

въ

 

Малой

 

Россіи

быть

 

собору

 

еписконовъ

 

(Кир.

 

л

 

485)

 

и

 

избрать

 

Митропо-

лита

 

и

 

другнхъ

 

енискоиовъ.

 

Не

 

могли

 

же

 

Мелетій

 

Пптріархъ

и

 

аѳонскіе

 

отцы

 

писать

 

Россшекпмъ

 

енискоиамъ

 

Малой

 

Рос-

сіи

 

и

 

прочпмъ

 

гражданам!.,

 

что

 

они

 

могутъ

 

быть

 

безъ

 

пасты-

рей.

 

По

 

какому

 

случаю

 

писано

 

посланіе?

 

По

 

случаю

 

уклоненія

пекоторыхъ

 

еппскоиовъ

 

Юго-Западной

 

Руси

 

въ

 

римскую

 

уиію,

т.

 

е.

 

такую

 

церковную

 

сделку,

 

но

 

которой

 

они

 

решились

отступить

 

отъ

 

Восточной

 

Церкви,

 

въ

 

ней

 

же

 

окрещена

 

быша,

въ

 

ней

 

же

 

воспитани,

 

въ

 

ней

 

о/се

 

научена,

 

въ

 

пей

 

же

рукоположена

 

(Кир.

 

483

 

об.

 

484),

 

подчиниться

 

власти

 

Рим-

скаго

 

Папы

 

и

 

принять

 

учсніе

 

Латинской

 

Церкви.

 

Это

 

были:

Мнтрополитъ

 

Мнхаплъ

 

Рагоза,

 

епископы

 

-ЛуцкіГі

 

Кнрнллъ

Терлецкін,

 

ВладпмірскіГі

 

Ииатій

 

Ооцей,

 

Холмсвій

 

Діошісій,

Пппскій

 

Леонтій.

 

Некоторые

 

изъ

 

нихъ

 

совершепио

 

незаконно

занимали

 

еиископскія

 

места,

 

імкъ,

 

напр.,

 

Кириллъ

 

былъ

двоежепецъ

 

и

 

обвинялся

 

даже

 

въ

 

уголовпыхъ

 

иреступленіяхъ

(Ku.

 

о

 

вер.

 

224).

 

Чтобы

 

избавиться

 

отъ

 

закоппаго

 

суда

 

за

свои

 

преступленія,

 

а

 

вместе

 

достигнуть

 

и

 

другпхъ

 

нсчнстыхъ

целей,

 

Кириллъ

 

решился

 

отделиться

 

отъ

 

Патріарха

 

Кон-

стантинопольского

 

и

 

предать

 

всю

 

Юго-западную

 

Российскую

Церковь

 

подъ

 

власть

 

Папы.

 

Участннкомъ

 

своего

 

предпріятія

онъ

 

сделалъ

 

хитраго

 

сенатора

 

Ипатія

 

ІІоцѣя,

 

которому

 

ничего

пе

 

значило

 

менять

 

одну

 

веру

 

на

 

другую

 

и

 

которого

 

Кириллъ

иостригъ

 

въ

 

монашество

 

и

 

выхлопоталъ

 

ему

 

богатую

 

Еписко-

пію

 

Владимірскую.

 

Они

 

склоиили

 

и

 

прочихъ

 

еппскоиовъ

 

на-

писать

 

просьбу

 

объ

 

упіи,

 

съ

 

которою

 

отправились

 

въ

 

Римъ

и

 

тамъ

 

цвловали

 

туфлю

 

у

 

Папы.

 

Папа,

 

конечно,

 

былъ

 

радъ

такой

 

просьбе,

 

твмъ

 

более,

 

что

 

и

 

самая

 

унія

 

давно

 

подгото-

влялась

 

имъ

 

же

 

самимь.

 

Онъ

 

назпачплъ

 

по

 

этому

 

случаю

великое

 

торжество

 

и

 

велелъ

 

вычеканить

 

медаль

 

После

 

того

на

 

соборе

 

въ

 

Бресте

 

въ

 

1596

 

году

 

объявлена

 

была

 

унія.

 

На

стороне

 

уніи

 

оказались:

 

Король,

   

Мптроно.іптъ

 

и

 

четыре

 

спи-
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скопа;

 

протпвъ

 

нея

 

возстали

 

шесть

 

сішскоповъ

 

и

 

знаме-

нитый

 

ревпптель

 

православін

 

князь

 

Константинъ

 

Острож-

скій.

 

Такпмъ

 

образомъ

 

Юго-Западпая

 

Россіііская

 

Цер-

ковь

 

разделилась

 

па

 

две

 

части:

 

уніатскую

 

и

 

православ-

ную.

 

Вотъ

 

по

 

случаю

 

этого-то

 

горестнаго

 

разделенія

 

и

писали

 

Аѳонскіе

 

отцы,

 

а

 

также

 

и

 

Мелетіи

 

Натріархъ

 

въ

другихъ

 

иосланіяхъ,

 

къ

 

оставшимся

 

верными

 

православно

 

—

еипскопамъ,

 

священннкамъ

 

и

 

всг.мъ

 

гражданами..

 

Въ

 

своемъ

посланіи,

 

между

 

п[)Очнмъ,

 

Аѳонскіе

 

отцы

 

говорили:

 

можно

быти

 

и

 

безь

 

нихъ

 

(Кир.

 

502),

 

то

 

есть,

 

можно

 

обойтись

 

и

безъ

 

техъ

 

пастырей,

 

которые

 

уклонились

 

въ

 

унію.

 

Какимъ

образомъ?

 

Чрезъ

 

рукоположеніе

 

другихъ

 

лицъ

 

достойнейшпхъ

вместо

 

уклонившихся.

 

Поэтому

 

Патріархъ

 

повелелъ

 

собрав-

шимся

 

еппсконамъ

 

избрать

 

сначала

 

Митрополита,

 

а

 

нотомъ

и

 

енискоиовъ

 

(Кир.

 

485

 

об.),

 

которыхъ

 

и

 

рукоположплъ

 

Ѳео-

фанъ

 

Патріархъ

 

Іерусалпмскій

 

въ

 

лето

 

1625-е

 

и

 

цорковь

нашу

 

русскую

 

въ

 

достоянге

 

духовныхъ

 

уставовь

 

привель

и

 

обновиль

 

(Кн.

 

о

 

вер.

 

214

 

об.).

 

Итакъ

 

изъ

 

приведенных'!,

выше

 

словъ:

 

мощно

 

быти

 

безъ

 

нихъ,

 

можно

 

ли

 

вывести

такое

 

заключена,

 

что

 

будто

 

бы

 

можно

 

ибойтись

 

безь

 

свя-

щепства?

 

Совершенно

 

нбтъ.

 

Аще

 

не

 

всякь

 

долженъ

 

есть

свли^енствовати,

 

но

 

потребовати

 

священничества

 

всякь

долженъ

 

есть;

 

безь

 

него

 

бо

 

спастися

 

не

 

можетъ

 

(Бол.
кат.,

 

л.

 

359

 

об.),

 

говорить

 

Большой

 

Катпхікшсъ.

 

Вы

 

ска-

жете,

 

что

 

все

 

пастыри

 

Россійской

 

Церкви

 

после

 

Патріарха

Никопа

 

прииялп

 

латшіскія

 

ереси.

 

Не

 

правда

 

это.

 

Разве

 

они

почитаютъ

 

Римскаго

 

Папу

 

видимою

 

главою

 

Вселенской

 

Церкви,
паместпикомъ

 

I.

 

Христа

 

и

 

лпцемъ

 

не

 

погрѣшішымъ,

 

какъ

учатъ

 

паписты?

 

Разве

 

они

 

поминаютъ

 

его

 

имя

 

па

 

молит-

вахъ,

 

какъ

 

бываеть

 

въ

 

католпческихъ

 

церквахъ?

 

Разве

 

они

признаютъ

 

исхожденіе

 

Св.

 

Духа

 

и

 

отъ

 

Сына,

 

или

 

ученіе

 

о

чистилище,

 

объ

 

индульгенціяхъ,

 

какъ

 

ввруютъ

 

латиняне?

 

Разве

они

   

совершаютъ

 

таинство

 

причащепія

   

па

 

опреспокахъ,

   

пли
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иренодають

 

нричастіе

 

мірянамъ

 

подъ

 

однпмъ

 

видомъ

 

хлѣба,

или

 

таинство

 

крещенія

 

совершаютъ

 

чрезъ

 

облпваніе,

 

кроме

случаевъ

 

необходимости,

 

какъ

 

д/влають

 

латиняне?

 

Разве

 

при

Богослуженін

 

они

 

у

 

потребляют!,

 

органы,

 

какъ

 

введено

 

въ

 

Рим-

ской

 

церкви?

 

Всего

 

этого

 

нЬтъ

 

въ

 

Россійской

 

Церкви.

 

И

 

вы

совершенно

 

несправедливо

 

навязываете

 

Ей

 

латинскія

 

ереси

 

и

разныя

 

нововведенія,

 

которыхъ

 

Она

 

совсвмъ

 

не

 

разделяетъ.

Нъ

 

вопросу

 

о

 

задачахъ

 

народнаго

 

образована.

Въ

 

настоящее,

 

время

 

едва-ли

 

нужно

 

кого-нибудь

 

убеж-

дать

 

въ

 

томъ,

 

что

 

дело

 

народнаго

 

образованія

 

не

 

должно,

 

да

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

сводимо

 

на

 

одно

 

простое

 

обученіе

 

чтенію,

письму

 

и

 

четыремъ

 

иравиламъ

 

ариѳметшш.

 

Почти

 

повсе-

мѣстныя

 

усиленный

 

заботы

 

объ

 

этомъ

 

образованін,

 

сразу

ставшемъ

 

въ

 

рядъ

 

вопросовъ

 

первостепенпой

 

важности,

 

до-

статочно

 

ясно

 

показывають,

 

что

 

черезъ

 

него

 

надеются

 

по-

лучить

 

нечто

 

гораздо

 

большее,

 

чѣмъ

 

простую

 

грамотность;

и

 

представители

 

печати

 

прямо

 

аттестуютъ

 

его

 

деломъ

 

«вели-

кпмъ

 

и

 

страшно

 

отвѣтственнымъ».—- Ясно,

 

что

 

въ

 

школе,

 

не

смотря

 

на

 

всю

 

ограниченность

 

ея

 

учебной

 

программы,

 

видятъ

тѣмъ

 

не

 

менее

 

могучее

 

воспитательное

 

орудіе,

 

способное

нлійть

 

на

 

весь

 

душевный

 

складъ

 

питомцевъ

 

и,

 

значитъ,

 

мо-

гущее

 

пустить

 

глубокіе

 

корни

 

въ

 

жизнь

 

роднаго

 

народа

 

и,

наложивъ

 

на

 

нее

 

тотъ

 

пли

 

другой

 

характерный

 

отпечатокъ,

—отразиться

 

затѣмъ

 

на

 

всей

 

дальнейшей

 

судьбе

 

его.

 

И

 

эти

ожиданія

 

ничуть

 

не

 

фантастичны.

 

Доверчивое

 

и

 

вместе

 

съ

твмъ

 

крайне

 

впечатлительное

 

и

 

любознательное

 

детское

 

сердце,

въ

 

своемъ

 

стремленіи

 

про

 

все

 

знать

 

и

 

все

 

уяенпть

 

себе,

-естественно

 

будетъ

 

искать

 

у

 

учителя

 

отвѣтовъ

  

на

 

занимаю-
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щіе

 

его

 

всевозможные

 

вопросы

 

И

 

если

 

учитель

 

не

 

дастъ

ѳтпхъ

 

отввтовъ

 

но

 

недосугу-ли,

 

или

 

по

 

невниманію

 

къ

 

ум-

ствениымъ

 

запросамъ

 

учащихся

 

или

 

по

 

другой

 

причине,

 

то

дитя

 

все

 

равно

 

само

 

постарается

 

добыть

 

ихъ

 

себе,

 

извлекая

ихъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

конечно

 

изъ

 

словъ,

 

мимоходомъ

 

бро-

шенныхъ

 

фразъ

 

и

 

даже

 

изъ

 

паблюдеиія

 

иадъ

 

образомъ

 

двй-

ствій

 

того

 

же

 

учптеля.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

складъ

 

воззрѣніи

носледняго

 

и

 

вообще

 

вся

 

созданная

 

имъ

 

школьная

 

деятельность

будутъ

 

незаметно,

 

но

 

постоянно

 

наполнить

 

детскую

 

душу,

проникай

 

въ

 

нее

 

самыми

 

разнообразными,

 

часто

 

совершенно

неуловимыми

 

путями,

 

и

 

неизбежно

 

будутъ

 

вліять

 

на

 

выра-

ботку

 

и

 

развптіе

 

всего

 

детскаго

 

міросозерцанія,

 

которое,

 

со-

зревъ,

 

не

 

замедлить

 

конечно

 

принести

 

и

 

соответствующіе

плоды.

 

Стало-быть,

 

воиросъ

 

о

 

народномъ

 

обрпзованіп

 

далеко

выстуиаетъ

 

за

 

пределы

 

спеціально

 

школьпаго

 

вопроса

 

и

 

ка-

сается

 

въ

 

значительной

 

мере

 

самыхъ

 

основъ

 

народного

 

вос-

пптанія,

 

а

 

вмвсте

 

съ

 

тбмъ

 

и

 

всего

 

дальнейшего

 

строя

 

ду-

ховной

 

жизни

 

націн.

 

Въ

 

силу

 

этого

 

не

 

мешало

 

бы

 

очень

 

и

очень

 

серьезно

 

подумать

 

надъ

 

темъ,

 

въ

 

какомъ

 

нанравлонін

следуетъ

 

вести

 

дело

 

народнаго

 

образованія,

 

какую

 

главную

окраску,

 

какой

 

духъ

 

и

 

характеръ

 

должно

 

опо

 

получить.

 

Ука-

занная

 

сейчасъ

 

задача

 

не

 

можетъ

 

считаться

 

решенной

 

окон-

чательно,

 

или

 

во

 

всякомъ

 

случае

 

она,

 

какъ

 

видно,

 

получаегъ

решеніе

 

не

 

единообразное.

Значеніе

 

и

 

результаты

 

народнаго

 

образованія

 

нельзя

 

изме-

рять

 

объемомъ

 

сведеній,

 

сообщаемыхъ

 

школой.

 

Школа

 

долж-

на

 

служить

 

только

 

началомъ

 

развитія,

 

а

 

не

 

концомъ,

 

ие

 

за-

вершеніемъ

 

его.

 

Это -лишь

 

первый,

 

хотя

 

и

 

самый

 

важный,
толчекъ

 

къ

 

умственному

 

двнженію,

 

которое,

 

проснувшись,

 

ши-

рокой,

 

все

 

более

 

и

 

более

 

разростающейся

 

волной

 

польется

 

въ

народную

 

жизнь,

 

сообщая

 

ей

 

то

 

направленіе,

 

какое

 

само

 

'по-

лучить

 

въ

 

начале.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

приняты

 

нужный

 

ме-
ры

 

также

 

и

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

этотъ

 

иервый

 

толчекъ

 

не

 

заглохъ
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иод ь

 

вліяиіемъ

 

нсблагоиріятпыхъ

 

условій:

 

мы

 

имеемъ

 

здесь

въ

 

виду

 

открытіе

 

дешевыхъ

 

бпбліотекъ,

 

чнталенъ,

 

устройство

народныхъ

 

чтсній

 

п

 

т.

 

и.

 

Думаютъ,

 

что

 

эти

 

средства,

 

въ

 

свя-

зи

 

съ

 

количественпымъ

 

и

 

качествепнымъ

 

развптіемъ

 

школъ,

окончательно

 

пробудятъ

 

дремлющее

 

сознаніе

 

народныхъ

 

массъ,

выведутъ

 

изъ

 

мрака

 

невежества,

 

отучать

 

отъ

 

кабака,

 

дадутъ

взаменъ

 

его

 

пищу

 

для

 

умственной

 

жизни

 

и

 

духовныхъ

 

инте-

ресовъ

 

и

 

т.

 

д.

 

и

 

т.

 

д.,

 

словомъ

 

вместо

 

господства

 

.

 

безотчет-

пыхъ,

 

слепыхъ

 

ннстинктовъ,

 

вмвсто

 

темной,

 

стихійной

 

жизни

явится

 

яшзпь

 

сознательная,

 

построенная

 

па

 

светломъ

 

начале

(принципе)

 

разумности.

 

Нужно,

 

внрочемъ,

 

заметить

 

здесь

что

 

этотъ

 

иоследній

 

принцішъ

 

-

 

не

 

новый:

 

онъ

 

имеетъ

 

свою

довольно

 

продолжительную

 

и

 

въ

 

высшей

 

степени

 

характерную

нсторію,

 

которую

 

не

 

мѣшало-бы

 

принять

 

во

 

впнманіе

 

и

 

те-

перь,

 

при

 

заботахъ

 

о

 

народномъ

 

образованіп,

 

когда

 

у

 

руко-

водителей

 

его

 

терминъ

 

«разумность»

 

буквально,

 

можно

 

ска-

зать,

 

не

 

сходить

 

съ

 

языка

 

и

 

служить

 

центромъ,

 

путеводной

звездой

 

всвхъ

 

ихъ

 

иачннаній,

 

возбуждая

 

самыя

 

радужныя

надежды

 

на

 

будущее.

 

Какъ

 

известно,

 

нринцппъ

 

этотъ

 

и

 

рань-

ше

 

порождалъ

 

много

 

смвлыхъ

 

и

 

сввтлыхъ

 

надеждъ

 

и

 

даже

прямо

 

-

 

мечтаній

 

о

 

золотомъ

 

веке,

 

такъ

 

что

 

его,

 

наконецъ,

хотели

 

провозгласить

 

единственнымъ

 

достойнымъ

 

мериломъ

 

и

судіею

 

жизни,

 

и

 

согласно

 

съ

 

нимъ

 

однимъ

 

думали

 

перестро-

ить

 

последнюю,

 

не

 

оглядываясь

 

назадъ,

 

не

 

справляясь

 

съ

завьтами

 

старины,

 

съ

 

нреданіями

 

нрошлаго,

 

съ

 

вековыми,

исторически

 

слагавшимися

 

устоями

 

народной

 

жизни.

 

И

 

этотъ-

же

 

самый

 

нринципъ,

 

какъ

 

ии

 

страшно

 

съ

 

первого

 

взгляда,

нрииосплъ

 

столько

 

горькпхъ

 

разочароваиій

 

п

 

разбитыхъ

 

на-

деждъ,

 

что

 

не

 

разъ

 

даже

 

передовые

 

и

 

лучшіе

 

представители

человечества

 

останавливались

 

въ

 

тревожномъ

 

раздумыі

 

падъ

вопросомъ:

 

что-же

 

делать

 

дальше? — Продолжать-ли

 

идти

 

до

конца

 

по

 

скорбному,

 

страдальческому

 

пути

 

тщетныхъ

 

блуж-

д*нін

 

разума,

 

пе

   

размышляя

   

о

   

печальномъ

   

настоящемъ

   

и
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.лишь

 

сльпо

 

падѣась

 

на

 

лучшее

 

будущее,

 

на

 

то,

 

что

 

иекааіа

разула

 

увѣнчаются

 

иогда -u.

 

уснѣхомъ

 

и

 

онъ

 

напдетъ

 

ключъ

і;ъ

 

разгадкѣ

 

воѣхъ

 

волнующихъ

 

его

 

вонросовъ

 

п

 

вообще —

къ

 

оправданно

 

всѣхъ

 

возложевныхъ

 

на

 

него

 

ыадеждъ?—

 

Илп-

же,

 

иаоборотъ,

 

слѣдуетъ

 

покаяться

 

въ

 

самопадѣяішомъ

 

ст-

ступнпчествѣ

 

отъ

 

добрыхъ

 

нреданін

 

и

 

завѣтовъ

 

старины

 

и

возвратиться

 

еъ

 

дѣтскою

 

вѣрон

 

слова

 

къ

 

тому,

 

что

 

многнмъ

поколѣніямъ

 

давало

 

духовный

 

мпръ

 

и

 

утвшеніе

 

(Кавелпнъ)?

Бопросъ

 

этотъ

 

ставится

 

и

 

но-сейчасъ,

 

и

 

по-сейчасъ

 

вызыва-

ете

 

рѣшенія

 

неодиноковыя,

 

который,

 

если

 

наблюдать

 

внима-

тельно,

 

сольно

 

отражаются

 

и

 

во

 

взглядахъ

 

общества

 

на

 

за-

дачи

 

народнаіо

 

образованія,

 

раздѣляя

 

общественное

 

мнвніе

 

на

двѣ,

 

вѣроятно,

 

иеравныхъ

 

половины.

 

Это

 

видно

 

пзъ

 

того,

напр.,

 

что

 

когда

 

нѣкоторые

 

дѣнтели,

 

но

 

пхъ

 

собственному

свидѣтельству,

 

иаправплн

 

главный

 

свои

 

уснлія

 

къ

 

тому,

 

что-

бы

 

«затронуть

 

мысли»

 

своихъ

 

питоыцевъ,

 

возбудить

 

въ

 

ннхъ

нѣвоторый

 

духъ

 

критицизма,

 

стремленіе

 

къ

 

свободной

 

и

 

само-

стоятельной

 

оцѣнкѣ

 

явленій

 

окружающей

 

жизни—словомъ

 

ста-

рались

 

развить

 

въ

 

дѣтяхъ,

 

что

 

называется,

 

извѣстную

 

шпро-

ту

 

взгляда

 

на

 

вещи,

 

подсказываемую

 

требованіями

 

разумно-

сти,— то

 

подобная

 

дѣятелыюсть,

 

какъ

 

известно,

 

встрѣтпла

себѣ

 

горячее

 

сочувствіе

 

въ

 

однихъ

 

н

 

жестокое

 

осужденіе

 

въ

другнхъ

 

слояхъ

 

общества.

 

Почему

 

стремленіе

 

къ

 

проведению

въ

 

жизнь

 

и

 

сознаніе

 

народа

 

началъ

 

разумности

 

возбуждаетъ

горячія

 

снмпатіи,

 

— понять

 

не

 

трудио.

 

Чѣмъ

 

же

 

и

 

руководить-

ся

 

въ

 

своей

 

жизни

 

разумному

 

существу,

 

какъ

 

пе

 

голосомъ

разумности,

 

какъ

 

не

 

внушеніямп

 

своего

 

собственная

 

ума?

Чтобы

 

убѣдиться

 

въ

 

этомъ,

 

не

 

нужно

 

даже

 

и

 

шікакихъ

 

до-

казательствъ:

 

стоитъ

 

только

 

представить

 

себѣ

 

всю

 

несооб-

разность

 

противоположная)

 

утвержденія.

 

И

 

въ

 

чемъ

 

другомъ

можетъ

 

быть

 

полагаема

 

цѣль

 

и

 

смыслъ

 

народнаго

 

образова-

нія,

 

какъ

 

не

 

въ

 

нросвѣщеніи

 

«темнаго

 

люда»

 

тѣмъ

 

же

 

свѣ-

томъ

 

разума

 

и

 

разумности.

 

Почему,

 

однако-же,

 

широкое

 

при-
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мѣнеиіе

 

этого

 

свѣтлмо

 

принципа

 

приводило

 

подъ

 

часъ

 

къ

нелѣпымь,

 

по

 

пстипѣ

 

неразу

 

мнымъ

 

результатамъ

 

въ

 

иро-

шломъ,

 

въ

 

силу

 

чего

 

также

 

вызываетъ

 

у

 

многихъ

 

сильный

опасенія

 

и

 

за

 

будущее, —этотъ,

 

думается,

 

вовсе

 

не

 

праздный

вопросъ

 

мы

 

постараемся

 

разъяснить

 

иа

 

дальнѣйшпхъ

 

стро-

кахъ,

 

насколько

 

то

 

необходимо

 

для

 

нашей

 

задачи.

Разумнымъ

 

признается

 

то

 

обыкновенно,

 

что

 

согласно

 

съ

законами

 

нашего

 

ума

 

пли

 

мышленія.

 

И

 

если-бы

 

человѣкъ

 

былъ

чистымъ

 

умомъ

 

и

 

руководился

 

въ

 

свопхъ

 

еужденіяхъ

 

п

 

дѣй-

ствіяхъ

 

действительно

 

только

 

законами

 

разума

 

и

 

логики,

 

тогда

проведение

 

въ

 

жизнь

 

принципа

 

разумности

 

было

 

бы

 

безконечпо

плодотворно

 

и

 

нс

 

вызывало

 

бы

 

нпкакпхъ

 

сомнвній

 

и

 

оговорокъ.

Въ

 

дѣйствнтельностн

 

же

 

человѣкъ,

 

какъ

 

это

 

принято

 

выра-

жаться,

 

есть

 

существо

 

ухл^шт-чувстветое.

 

Кромѣ

 

ума,

 

въ

немъ

 

есть

 

еще

 

другая

 

весьма

 

обширная

 

психическая

 

область, —

область

 

душевныхъ

 

стремлепій,

 

вкусовь,

 

прпвычекъ,

 

жела-

ній,

 

привязанностей

 

и

 

т.

 

и.,

 

который,

 

какъ

 

извѣстно,

 

слага-

ются

 

и

 

дѣйствуютъ,

 

не

 

справляясь

 

съ

 

законами

 

мышленія

 

и

логики,

 

а

 

часть,

 

мсжетъ

 

быть,

 

и

 

вопреки

 

всякой

 

логики,

п

 

которыя,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

нмѣютъ

 

громадное

 

значепіе

 

въ

пашей

 

жизни

 

и

 

сильно

 

вліяютъ

 

на

 

ианравленіе

 

и

 

характеръ

нашпхъ

 

сужденій,

 

въ

 

частности

 

— па

 

наши

 

понятія

 

о

 

томъ,

что

 

слѣдуетъ

 

считать

 

разумнымъ.

 

Мы

 

не

 

будемъ

 

утомлять

читателя

 

цѣлымъ

 

пспхологпческпмъ

 

трактатомъ

 

на

 

эту

 

тему.

Совершеио

 

достаточнымъ

 

счптаемъ

 

ограничиться

 

лишь

 

слѣду-

ющпмн

 

замѣчаніямн.

 

Кто

 

хотя

 

сколько-н.

 

зиакомъ

 

съ

 

исто-

ріей

 

философіи,

 

тотъ

 

знаетъ,

 

что

 

даже

 

и

 

въ

 

этой,

 

новиднмому,

безстрастной,

 

отвлеченной,

 

далекой

 

отъ

 

всѣхъ

 

житейскпхъ

 

тре-

волненій

 

области

 

мысли— даже

 

и

 

здѣсь

 

мотивы

 

чувства

 

в

 

личныя

индивидуальный

 

влеченія

 

пграютъ

 

далеко

 

не

 

последнюю

 

роль

и

 

обыкновенно

 

вліяютъ

 

на

 

характеръ

 

всего

 

фнлософствованія.

При

 

извѣстной

 

долѣ

 

вниманія

 

въ

 

основѣ

 

любой

 

системы

 

можно

нодмѣтить

 

пѣсколько

 

нредпосылокъ

 

нс

 

только

 

логическаго,

 

но
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и

 

нравственнаго

 

пропсхожденія,

 

т.

 

е.

 

такпхъ,

 

который

 

зарож-

даются

 

не

 

въ

 

умѣ,

 

a

 

гдѣ-то

 

въ

 

глубинѣ

 

души

 

въ

 

загадоч-

ной

 

области

 

сердечныхъ

 

наклонностей

 

и

 

влеченій.

 

Что

 

же

касается

 

обычной

 

практической

 

жизни,

 

то

 

въ

 

ней

 

мотивы

 

чув-

ства

 

и

 

.влеченін

 

сердца

 

пграютъ

 

безусловно

 

первенствую-

щую

 

роль,

 

нервдко

 

вполнѣ

 

порабощая

 

себѣ

 

деятельность

мышленія

 

и

 

пользуясь

 

имъ

 

просто

 

какъ

 

свопмъ

 

орудіемъ.

Всѣмъ

 

нзвѣстно,

 

что

 

безнристрастіе

 

есть

 

лишь

 

удѣлъ

 

развѣ

немвогнхъ

 

избранпыхъ

 

натуръ;

 

въ

 

большинствѣ

 

же

 

случаевъ

люди

 

обыкновенно

 

склонны

 

защищать

 

то,

 

что

 

имъ

 

вообще

нравится,

 

и

 

находить

 

еапболѣе

 

разумпымъ

 

то,

 

что

 

лучше

всего

 

удовлетворяет!,

 

пхъ

 

личнымъ

 

желаніямъ

 

и

 

іштересамъ.

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

наша

 

чувственность

 

такъ

 

же

 

мало

 

пови-

нуется

 

разсудку,

 

«какъ

 

непокорные

 

кони -возпицѣ».

 

Благодаря

этому

 

свѣтлый

 

принципъ

 

разумности

 

можетъ

 

служить

 

обо-

лочкой

 

и

 

довольно

 

темныхъ

 

побужденій

 

и

 

дѣйствій.

 

Вѣдь

 

и

нреступникъ

 

оправдываетъ

 

свои

 

дѣйствія

 

«разумными»,

 

по

его

 

мнѣпію,

 

доводами.

 

Вѣдь

 

и

 

дпкій

 

разгулъ

 

страстей,

 

и

нроизволъ

 

грубаго

 

эгоизма,

 

и

 

алчность

 

не

 

въ

 

мѣру

 

разы-

грывающиеся

 

подчасъ

 

людскихъ

 

апиетитовъ — въ

 

боль-

шинствѣ

 

случаевъ

 

тоже

 

надѣваютъ

 

на

 

себя

 

личину

 

ра-

зумности

 

и

 

правоты...

 

Вообще

 

наблюденія

 

показываютъ,

 

что

пользованіе

 

началомъ

 

разумности

 

далеко

 

по

 

исключаетъ

 

воз-

можности

 

злоупотребленія

 

этимъ

 

высокимъ

 

принцппомъ

 

и

 

мо-

жетъ

 

приводить

 

къ

 

двумъ

 

діаметрально

 

протпвоположпымъ

результатами

 

пли

 

а)

 

къ

 

дѣйствнтельному

 

облагороженію,

возвышееію

 

личности,

 

или

 

в)

 

напротпвъ,

 

къ

 

ирннпженію

 

ея,

къ

 

полной

 

разнузданности

 

воли.

 

При

 

какпхъ

 

условіяхъ

 

можно

достигнуть

 

перваго

 

результата, — объ

 

этомъ

 

мы

 

скажемъ

ниже.

 

Что

 

же

 

касается

 

втораго,

 

то

 

получается

 

онъ

 

довольно

просто.

 

Какъ

 

мы

 

видѣли,

 

наши

 

воззрѣнія

 

и

 

дѣйствія

 

состав-

ляютъ

 

продуктъ

 

не

 

одного

 

только

 

мышленія:

 

ne

 

меньшее,

 

если

только

    

пе

 

большее

 

участіе

 

принимаютъ

 

здѣсь

 

также

   

паши
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желаніа

 

п

 

чувства,

 

который

 

могутъ

 

быть

 

и

 

высокими,

 

и

низкими,

 

и

 

хорошими,

 

и

 

дурными.

 

Если

 

въ

 

человѣкѣ

 

нѣтъ

прочнаго

 

преобладала

 

первыхъ

 

надъ

 

вторыми,

 

т.

 

е.

 

положи-

тельная

 

тяготѣнія

 

въ

 

сторону

 

добра,

 

то

 

дѣйствіе

 

дурныхъ

наклонностей,

 

тѣмъ

 

не

 

мепѣе,

 

можетъ

 

быть

 

сдерживаемо

 

влія-

ніемъ

 

релпгіи,

 

нравствешіыхъ

 

и

 

гражданскихъ

 

законовъ.

 

Глу-

бокое

 

усвоеиіе

 

начала

 

разумности

 

иоведетъ

 

конечно

 

лишь

 

къ

лучшему

 

выяснение-

 

всей

 

важности

 

этихъ

 

жпзненныхъ

 

основъ

и

 

еще

 

болѣе

 

закрѣпптъ

 

ихъ

 

авторитета.

 

Напротивъ,

 

легко-

мысленное

 

обращеніе

 

съ

 

разумностью

 

легко

 

ведёть

 

къ

 

пхъ

отрицание

 

Дурныя

 

наклонности

 

и

 

шізшіе

 

инстинкты

 

чело-

вѣка

 

легко

 

могутъ

 

приспособить

 

ирипцииъ

 

разумности

 

къ

тому,

 

чтобы

 

прежде

 

всего

 

сбросить

 

связывающія

 

ихъ

 

оковы

и

 

вырваться

 

на

 

иросторъ.

 

Онѣ

 

подскажутъ

 

человѣку

 

(какъ
это

 

п

 

случается),

 

что

 

разумное

 

существо

 

должно

 

дѣйствовать

и

 

располагать

 

собою

 

совершеппо

 

самостоятельно

 

и

 

свободно,

повинуясь

 

лишь

 

внутреннему

 

голосу;

 

что

 

поэтому

 

всѣ

 

пра-

вила,

 

налагаемыя

 

нзвнѣ,

 

всѣ

 

обязанности

 

и

 

ограппченія

 

какъ

релнгіознаго,

 

такъ

 

равно

 

и

 

нравственного

 

и

 

правовая

 

харак-

тера

 

будутъ

 

нпсиліемъ

 

надъ

 

свободой

 

разумная

 

существа,

если

 

они

 

не

 

совпадаютъ

 

съ

 

голосомъ

 

разума

 

(страстен?).

Этнмъ

 

дается

 

очень

 

благовидный

 

и

 

слишкомъ

 

соблазнитель-

ный

 

предлогъ

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

оправдать

 

что

 

угодно,

 

а

 

глав-

ное —всевозможный

 

личный

 

пропзволъ,

 

объявпвъ

 

предвари-

тельно

 

релпгію

 

суевѣріемъ,

 

нравственность — сказками

 

старой

няни,

 

вѣками

 

слагавшіеся

 

устоп

 

и

 

порядки

 

жизни—ненор-

мальными,

 

за

 

что,

 

помимо

 

прочнхъ

 

удобствъ,

 

можно

 

еще

 

по-

лучить

 

аттестацію

 

передовая

 

и

 

просвѣщепиая

 

человѣка.

Вмѣсто

 

свободы

 

разума

 

отъ

 

внѣшнихъ

 

огравичсній,

 

полу-

чается,

 

правда,

 

пресловутое

 

«нашему

 

ндраву

 

не

 

препятствуй»,

т.

 

е.

 

полное

 

рабство

 

страстямъ,

 

но

 

за

 

то

 

нодъ

 

обаятельной

кличкой

 

— «свобода

 

личности».

 

Въ

 

жизни

 

можно

 

встрѣтить

весьма

 

частые

 

случап

 

подобная

 

злоупотребленія

 

пачаломь

разумности.
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На

 

почвѣ

 

разумности

 

и

 

подъ

 

ея

 

прикрытіемъ

 

могутъ

возникать

 

явленія,

 

ничего

 

общая

 

съ

 

разумностью

 

не

 

имѣю-

щія

 

и

 

въ

 

нравствепномъ

 

отношеніп — прямо

 

безнорядочныя.

Понятно,

 

что

 

сама

 

разумность

 

собственно

 

тутъ

 

вовсе

 

ни

 

при

чемъ,

 

и

 

чтобы

 

искоренить

 

зло,

 

нужно

 

желать

 

не

 

устраненія

ея,

 

a

 

огражденія

 

отъ

 

злоупотребленій

 

ею.

 

Легкую

 

возмож-

ность

 

этихъ

 

злоупотребленій

 

слѣдуетъ

 

имѣть

 

въ

 

виду

 

и

 

ири

заботахъ

 

о

 

народномъ

 

образовапіи,

 

и

 

здѣсь—можетъ

 

быть

болѣе,

 

чѣмъ

 

гдѣ-бы

 

то

 

пи

 

было.

 

Привить

 

родному

 

народу

свѣтлое

 

начало

 

разумности,

 

конечно,

 

желательно

 

и

 

необхо-

димо.

 

Вѣдь

 

эта

 

именно,

 

а

 

не

 

другая

 

задача

 

указывается

 

въ

самыхъ

 

понятіяхъ

 

образованія,

 

просвѣщеиія.

 

Но

 

мы

 

впдѣли,

что

 

при

 

осуществленіи

 

этой

 

задачи

 

можно

 

достигнуть

 

какъ

положительныхъ.

 

такъ

 

и

 

отрицательныхъ

 

результатовъ.

 

Чтобы

достичь

 

первыхъ,

 

для

 

этого

 

нельзя

 

ограничиться

 

однпмъ

только

 

простымъ

 

призывом^

 

народа

 

къ

 

разумности:

 

нужно

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

указать

 

ему

 

(а

 

стало-быть

 

и

 

самимъ

 

оп-

редѣленно

 

знать),

 

въ

 

чемъ

 

состоять

 

истинно

 

разумны

 

я

 

на-

чала

 

жизни,

 

а

 

равнымъ

 

образомъ

 

нужно

 

подготовить

 

въ

 

душѣ

народной

 

и

 

почву

 

къ

 

прочному

 

ихъ

 

усвоенію.

 

Къ

 

сожалѣнію

въ

 

наше

 

время

 

далеко

 

ее

 

всегда

 

считаются

 

съ

 

этимъ

 

об-

стоятельствомъ:

 

на

 

воспитаніе

 

въ

 

духѣ

 

строго

 

опредѣлен-

ныхъ

 

началъ

 

у

 

еасъ

 

подчасъ

 

даже,

 

склонны

 

смотрѣть

какъ

 

на

 

вредную

 

для

 

просвѣщенія

 

тенденціозность,

 

будто-бы

мѣшающую

 

развитію

 

шпроты

 

взгляда

 

на

 

вещи;

 

и

 

люди,

 

не

имѣющіе

 

никакихъ

 

опредѣленныхъ

 

и

 

прочны хъ

 

убѣжденій,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

съ

 

легкой

 

совѣстію

 

пдутъ

 

отъ

 

скуки

 

въ

 

на г

родъ,

 

чтобы

 

дать

 

ему

 

«просвѣщеніе»

 

вообще,

 

не

 

направляя

послѣднее

 

никуда

 

въ

 

особенности,

 

а

 

лишь

 

расширяя

 

(?)
умственный

 

горизоетъ.

 

Но

 

легко

 

понять,

 

что

 

имѣть

 

широкіи
горизонтъ,

 

тирокій

 

взглядъ

 

на

 

вещи

 

не

 

значитъ

 

не

 

имѣть

никакого

 

опредѣленная

 

взгляда:,

 

широкій

 

взглядъ

 

и

 

полная

безпринцилность— вещи

 

слпшкомъ

  

различный.

   

И

  

насколько
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плодотворно

 

развптіс

 

первая,

 

пасюлько-же

 

пагубна

 

вторая.

Если

 

умъ

 

не

 

выработаетъ

 

никакихъ

 

твердыхъ

 

и

 

онредѣлен-

ныхъ

 

точекъ

 

опоры,

 

никакихъ

 

устойчивыхъ

 

приіщиповъ,

 

то

наши

 

сужденін

 

и

 

дѣйствія

 

непзбѣжно

 

будутъ

 

определяться

настроеніемъ

 

минуты

 

п

 

прихотью

 

случайныхъ

 

желаиій.

 

Зна-

чить,

 

для

 

дѣла

 

народная

 

образованія

 

сдвлаютъ

 

слпшкомъ

мало,

 

если

 

постараются

 

лишь

 

толкнуть

 

народъ

 

на

 

путь

разумности,

 

a

 

затѣмъ,

 

предоставпвъ

 

ему

 

самому

 

искать

 

ра-

зумныхъ

 

основъ,

 

будутъ

 

спокойно

 

смотрѣть

 

и

 

ждать,

 

что

изъ

 

всего

 

этого

 

выйдетъ.

 

Результаты

 

могутъ

 

оказаться

 

очень

неожиданные

 

и

 

вовсе

 

пеутѣшнтельпые.

 

Если

 

даже

 

въ

 

куль-

турныхъ

 

странахъ

 

исканіе

 

повыхъ

 

разумныхъ

 

началъ

 

жизни

порождаетъ

 

пока

 

лишь

 

такія

 

явленія,

 

какъ

 

борьбу

 

всевоз-

можныхъ

 

партій

 

и

 

классовъ,

 

страшное

 

развитіе

 

пролетаріата

и

 

стачки

 

рабочихъ,

 

ужасы

 

апархистовъ

 

и

 

динамитчиковъ

наконецъ -самые

 

чудовищные

 

культы

 

включительно

 

до

 

куль-

та

 

сатанѣ,

 

(и

 

это

 

въ

 

самомъ

 

цеетрѣ

 

просвѣщенія

 

—

 

Парпжѣ 1 )

то

 

что-же

 

будетъ

 

съ

 

родиымъ

 

народомъ,

 

предоставленпымъ

самому

 

себѣ?— Несомнѣнно

 

одно,

 

что

 

вмѣсто

 

ожидаемая

 

цар-

ства

 

свободная

 

разума

 

явится

 

безпорядочная

 

разнузданность

воли

 

и

 

призванный

 

къ

 

„разумной

 

свободѣ"

 

человѣкъ

 

станетъ

лишь

 

рабомь

 

своихъ

 

собственпыхъ

 

желаній,

 

что,

 

какъ

 

мы

видѣлп,

 

составляетъ

 

довольно

 

обычное

 

явленіе

 

даже

 

и

 

въ

 

бо-

лѣе

 

образованныхъ

 

слояхъ

 

и

 

что

 

совершенно

 

неизбѣжно

 

тамъ,

гдѣ

 

уровень

 

нравственного

 

развитія

 

не

 

высокъ

 

или

 

не-

устойчивъ.

 

Такъ,

 

вмѣсто

 

прежняя

 

невѣжества,

 

при

 

отсут-

ствіи

 

надлежащая

 

руководства,

 

можетъ

 

возникнуть

 

новое,

 

не

менѣе

 

грубое,

 

но

 

гораздо

 

болѣе

 

опасное,

 

потому

 

что

 

будетъ

мнить

 

себя

 

нросвѣщепнымъ

 

и

 

изъ

 

темной,

 

полустихійной

 

силы

сдерживаемой

 

къ

 

тому-же

 

совѣстью

 

и

 

сознаніемъ

 

грѣха,

 

пре-

вратится

 

въ

 

силу

 

сознательную,

 

располагающую

 

«разумными»

')

 

См.

 

Русск.

 

Вѣстн.

 

за

 

апрѣяь

 

1896

 

г.,

 

ст.

 

В.

 

С.

 

Соловьева,.
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доводамп

 

для

 

защиты

 

себя.

 

Это

 

тѣмъ

 

легче

 

можетъ

 

случиться,

что

 

въ

 

наше

 

время

 

родятся

 

на

 

свѣтъ

 

и

 

иронпкаютъ

 

въ

 

на.

родъ,

 

литературнымъ

 

и

 

другими

 

путями,

 

такія

 

идеи,

 

который

не

 

только

 

не

 

облаяражпваютъ

 

личности,

 

но

 

прямо

 

разсчптапы

па

 

то,

 

чтобы

 

иоиасть

 

въ

 

тонъ

 

и

 

раздуть

 

грязныя

 

желанія

 

и

страсти

 

(что

 

на

 

современномъ

 

жаргонѣ

 

иногда

 

обозначается

выраженіемъ

 

«затронуть

 

мысль»),

 

Этнмъ

 

главнымъ

 

образомъ

и

 

объясняется

 

успѣхъ

 

нодобныхъ

 

идей.

 

Уже

 

и

 

теперь

 

въ

средѣ

 

простая

 

народа

 

есть

 

личности,

 

къ

 

счастью

 

еще

 

нона

отдѣльеыя,

 

который

 

порвали

 

связь

 

съ

 

вѣковымн

 

устоями

жизни,

 

воплощенными

 

въ

 

ионятіяхъ

 

закона,

 

грѣха,

 

совѣстн,.

Божьей

 

воли

 

и

 

пр.

 

какъ

 

съ

 

устоями,

 

нужными

 

будто-бы

только

 

для

 

„темныхъ"

 

людей,

 

п

 

вмѣсто

 

нихъ

 

руководятся...

не

 

разумомъ,

 

конечно,

 

а

 

произволомъ

 

случайныхъ

 

желаиій,

который,

 

повторяемъ,

 

при

 

недостаткѣ

 

нравственная

 

развптія

непременно

 

іюдавляютъ

 

разумную

 

сторону

 

нашей

  

души.

Итакъ

 

принципъ

 

разумности

 

въ

 

разныхъ,

 

такъ

 

сказать,

рукахъ,

 

т.

 

е.

 

у

 

разныхъ

 

людей

 

получаетъ

 

весьма

 

различный

характеръ

 

и

 

прпмѣненіе,

 

при

 

чемъ

 

подъ

 

именемъ

 

разумная

иодчасъ

 

оказывается

 

и

 

прямо

 

безобразное

 

и

 

подъ

 

видомъ.

разумныхъ

 

началъ

 

жизни

 

—

 

отрпцаніе

 

всякпхъ

 

опредѣленныхъ

началъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

личнаго

 

произвола.

 

И

 

насколько

 

же-

лательно

 

было-бы

 

видѣть

 

родной

 

народъ

 

воспитаннымъ

 

въ

 

ду-

хѣ

 

истинной

 

разумности,

 

настолько-же

 

прискорбно

 

будетъ

 

на-

блюдать

 

его

 

уклоненіе

 

въ

 

сторону

 

ложной.

Поэтому

 

существуетъ

 

настоятельная

 

необходимость

 

умѣть-

хорошо

 

отличать

 

истинно

 

разумныя

 

начала

 

жизни

 

отъ

 

иося-

щихъ

 

только

 

это

 

имя,

 

а

 

также

 

— знать,

 

что

 

содѣйствуетъ

 

раз-

вита

 

первыхъ

 

п

 

что

 

помогаетъ

 

вторымъ;

 

въ

 

противпомъ

случаѣ

 

дѣло

 

народная

 

образовапія,

 

какъ

 

бы

 

часто

 

и

 

громко

ни

 

выкрикивалось

 

слово

 

«разумность»,

 

можетъ,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

пойти

 

по

 

весьма

 

опасной

 

п

 

ложной

 

дорогь.

 

Отвѣтъ

 

на

 

только

что

 

поставленный

 

вопросъ

 

въ

  

общпхъ

   

чертахъ

   

предрѣшепъ..
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уже

 

нами

 

на

 

иредыдущихъ

 

строкахъ.

 

Мы

 

впдѣлп,

 

что

 

чело-

вѣкъ

 

въ

 

своей

 

жизни

 

и

 

дѣятельности

 

никогда

 

но

 

руководится,

да

 

и

 

не

 

можетъ

 

руководиться

 

по

 

самому

 

устройству

 

своей

природы,

 

однимъ

 

только

 

чистымъ

 

мышлевіемъ;

 

что

 

громадное

■зпаченіе

 

въ

 

сто

 

жизни

 

и

 

во

 

взглядахъ

 

имѣютъ

 

также

 

желанія

л

 

чувства.

 

И

 

если

 

качественный

 

уровень

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

ии-

зокъ,

 

то

 

разумность,

 

какъ

 

мы

 

имѣли

 

случай

 

неоднократно

указать,

 

становится

 

лишь

 

пустымъ

 

звукомъ,

 

краспвымъ

 

пла-

щемъ,

 

прикрывающимъ

 

безобразную

 

фигуру.

 

Значить,

 

для

дѣйствптельнаго

 

торжества

 

разумности

 

недостаточно

 

дать

 

одно

только

 

интеллектуальное

 

развитіе:

 

нужно

 

позаботиться

 

также

о

 

пормальномъ

 

развиты

 

волн

 

и

 

сердца.

 

И,

 

кажется,

 

совер-

шенно

 

излишне

 

добавлять,

 

что

 

это

 

„нормальное"

 

развитіе

должно

 

состоять

 

не

 

въ

 

развращеніи

 

чувствъ,

 

не

 

въ

 

разнузда-

ніи

 

воли,

 

а,

 

напротивъ,— въ

 

облагороженіи

 

этихъ

 

душевныхъ

-сплъ,

 

въ

 

подчиневіи

 

низшихъ

 

ихъ

 

обнаруженій

 

высшпмъ.

 

Но

не

 

къ

 

этому-ли

 

нравственному

 

самообузданію

 

и

 

возвышенно

личности

 

ежедневно

 

и

 

ежечасно

 

призываетъ

 

насъ

 

паша

 

св.

религія

 

и

 

православная

 

Церковь?

 

Не

 

это-ли

 

обузданіе

 

(впѣш-

нее)

 

дурныхъ

 

наклонностей

 

воли

 

въ

 

копцѣ

 

концовъ

 

имѣютъ

въ

 

виду

 

и

 

всѣ

 

нормальные

 

устои

 

гражданской

 

и

 

общественной

жизни?

 

Не

 

здѣсь-ли,

 

стало-быть,

 

нужно

 

искать

 

ключа

 

къ

отысканию

 

истинно

 

разумныхъ

 

началъ

 

жизни

 

п

 

условій

 

нор-

мальная

 

воспитанія?

 

Вѣдь

 

благородство

 

души,

 

чистота

 

по-

бужденій

 

и

 

обузданіе

 

дурныхъ

 

наклонностей

 

воли,

 

къ

 

чему

такъ

 

усиленно

 

призываетъ

 

насъ

 

релнгія,

 

нравственность

 

и

 

о

поддержаніи

 

чего

 

заботится

 

внѣшніГг

 

правовой

 

порядокъ,—

являются

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

такою-же

 

культурной

 

силой,

 

какъ

умственное

 

развитіе,

 

п

 

безъ

 

еихъ

 

все

 

царство

 

разумности,

какъ

 

мы

 

впдѣли,

 

превращается

 

въ

 

мыльный

 

пузырь.

 

Даже

еще

 

вопросъ,— «что

 

важнѣе

 

для

 

роста

 

и

 

процвѣтанія

 

жизнп

общественной:

 

развитый

 

умъ,

 

или

 

чистое,

 

благородное

сердце»?

 

И

 

не

 

безъ

 

основанія

 

иногда

   

утверждаютъ,

 

что

 

все
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нравственное

 

—

 

разумно,

 

по

 

не

 

наоборотъ.

 

Мы

 

иногда

удивляемся

 

замѣчательно

 

свѣтлому,

 

здравому

 

взгляду

 

на

жизнь,

 

какой

 

подчасъ

 

обнаружпваютъ

 

простые,

 

необразо-

ванные

 

русскіе

 

люди.

 

И

 

едва-лн

 

пужво

 

доказывать,

 

что

это

 

свѣтлое

 

міровоззрѣиіе

 

завысить

 

исключительно

 

отъ

 

нрав-

ственной

 

чистоты

 

души.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

въ

 

наше

 

время

 

мно-

гіи

 

ионятія,

 

такъ

 

сказать,

 

перевернулись

 

вверхъ

 

дномъ,

 

и

«разумную»

 

основу

 

и

 

задачу

 

нравственная

 

воспптанія,

 

если

только

 

о

 

пемъ

 

заходптъ

 

рѣчь,

 

весьма

 

часто

 

впдятъ

 

не

 

въ

облаяроженіи

 

сердца

 

и

 

чувствъ,

 

не

 

въ

 

исправлении

 

челове-

ческой

 

воли,

 

всегда

 

склонной

 

ко

 

злу,

 

не

 

въ

 

восіштаніи

 

лич-

ности

 

въ

 

добрыхъ,

 

чистыхъ

 

и

 

прочныхъ

 

навыкахъ

 

и

 

прави-

лахъ,

 

а,

 

наиротпвъ,

 

— въ

 

освобожденіи

 

ея

 

отъ

 

всякихъ

 

стѣ-

ененій,

 

обязанностей

 

и

 

ограничеиій

 

религіозная,

 

нравственная

и

 

правовая

 

порядка,

 

какъ

 

будто-бы —представляющихъ

 

собою

ипчѣмъ

 

не

 

оправдываемое

 

наспліе

 

надъ

 

разумно-свободной

 

лич-

ностью.

 

Но

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

разрывать

 

эти

 

сдерживающія

узы,

 

не

 

лучше-ли

 

напсредъ

 

устранить

 

то

 

зло,

 

для

 

которая

онѣ

 

предназначены,

 

т.

 

е.

 

исправить

 

злую

 

волю

 

человѣка?

 

Иначе

свобода

 

отъ

 

внѣшпей

 

узды

 

приводить

 

лишь

 

къ

 

внутреннему

рабству;

 

п

 

всѣ

 

новыя

 

начала,

 

повыя

 

формы

 

жизни,

 

на

 

кото-

рый

 

такъ

 

надѣютен

 

и

 

которыхъ

 

такъ

 

усиленно

 

ищутъ,

 

не

прппесутъ

 

желанной

 

пользы,

 

какъ

 

продиктоваиныа

 

злой

 

волей

человѣка,

 

пли— при

 

ея

 

обязательномъ

 

участіи,

 

они

 

несомнѣнно

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

окажутся

 

и

 

въ

 

услуженіи

 

у

 

ней.

 

Пора-бы
научиться

 

урокамъ

 

изъ

 

псторіи

 

послѣдипхъ

 

столѣтій

 

и

 

пе-

рестать

 

вѣрить,

 

будто

 

все

 

зло.

 

на

 

землѣ

 

и

 

всѣ

 

страданія

 

лю-

дей

 

происходить

 

единственно

 

п

 

исключительно

 

оть

 

неблаго-

пріятныхъ

 

внѣшиихъ

 

условій

 

и

 

отъ

 

дурныхъ

 

общественныхъ

порядковъ

 

и

 

формъ

 

жизни,

 

и

 

будто

 

стоить

 

лишь

 

изменить

эти

 

условія,

 

пересоздать

 

или

 

исправить

 

механпзмъ

 

обществен-

ныхъ

 

отношеній,

 

освободить

 

личность

 

отъ

 

тяжелая

 

внешняя

гнета.

 

-

 

какъ

 

вое

 

зло

 

и

 

страдапія

 

тотчасъ-же

 

прекратятся

 

са-
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ми

 

собою.

 

Исторія

 

показываетъ,

 

что

 

эпохи,

 

когда

 

подобное

убѣждепіо

 

господствовало

 

особенно

 

сильно,

 

отстраняя

 

на

 

задній

плат,

 

лычные

 

нравственные

 

идеалы,

 

приводили

 

не

 

къ

 

одной

только

 

порчѣ

 

правовъ,

 

но

 

къ

 

нонпжешю,

 

такъ

 

сказать,

 

всея

-уровня

 

жизни,

 

начиная

 

съ

 

упадка

 

научная

 

и

 

художествен-

ная

 

творчества,

 

и

 

кончая

 

политическими,

 

социальными

 

н

 

эко-

номическими

 

неурядицами,

 

а

 

наконецъ — утратою

 

самая

 

смыс-

ла

 

существованія

 

н

 

завершались

 

обыкновенно

 

страшнымъ

 

от-

чаяиіемъ.

 

Вирочемъ,

 

и

 

само

 

собою,

 

безъ

 

уроковъ

 

исторіи

довольно

 

ясно,

 

что

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

измѣнится

 

самъ

внутренние

 

индивидуальный

 

человѣкъ,— до

 

тѣхъ

 

поръ

 

ни-

какія

 

измѣнепія

 

внѣшнихъ

 

условій

 

ея

 

существованія

 

не

 

сна-

суть

 

его,

 

пе

 

пзлѣчатъ

 

отъ

 

общественныхъ

 

золъ,

 

а

 

отполи-

руютъ

 

разве

 

лишь

 

показиую,

 

наружную

 

сторону

 

жизни,

 

въ

которой

 

не

 

въ

 

одной

 

вся

 

сила.

Итакъ,

 

воспптапіе

 

па

 

иочвѣ

 

разумности

 

не

 

мыслимо

безъ

 

нравственного

 

усовершенствовала

 

личности.

 

Следова-

тельно,

 

кто

 

искренно

 

желаетъ

 

родному

 

народу

 

первая,

 

тотъ

должеиъ

 

позаботиться

 

и

 

о

 

послѣднемъ.

 

А

 

чтобы

 

„разумная"

нравственность

 

не

 

превратилась

 

въ

 

иравствсииую

 

разнуздан-

ность, —для

 

этого

 

нужно

 

учить

 

(а

 

еще

 

болѣс—

 

самимъ

 

по-

мнить)

 

не

 

о

 

правахд,

 

пли,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,— не

 

только

 

о

нравахъ

 

разумной

 

личности

 

на

 

свободу,

 

но

 

и

 

объ

 

обязапно-

стяхъ

 

ея,

 

а

 

главнымъ

 

образомъ— объ

 

обязанности

 

обуздывать

своп

 

пороки

 

и

 

страсти.

 

По

 

этому

 

признаку

 

довольно

 

легко

 

от-

личить

 

истинно

 

разумныя

 

начала

 

жизни

 

отъ

 

ложныхъ,

 

об-

мапчивыхъ

 

и

 

вредныхъ

 

утоиій;

 

какое-бы

 

громкое

 

названіе

послѣднія

 

ни

 

носили,

 

какія-бы

 

свѣтлыя

 

иадежды

 

ни

 

возбуж-

дали,

 

но

 

разъ

 

оніі

 

не

 

ставить

 

па

 

иервомъ

 

плапѣ

 

воснитанія

нравственной

 

личности,

 

то

 

непремѣнно

 

окажутся

 

безплод-

иыми;

 

всѣ

 

возвмшенпыя

 

рѣчп

 

объ

 

идеалахъ

 

въ

 

этомъ

 

слу-

чаѣ

 

будутъ

 

въ

 

устахъ

 

людей

 

такою-же

 

«чужестранного

 

мо-

нетою»,

 

какою,

 

выражаясь

 

словами

 

Тертулліапа,

 

были

 

выра-



-

 

921

 

—

жеиія:

   

«Bon»

 

дастъ»,

  

«Богь

 

шідптъ»

 

и

 

т.

   

il

 

— въ

   

устахъ

язычника

 

— политеиста.

 

Здѣсь,

 

между

 

нрочпмъ,

   

лежптъ

 

объ-

яснеиіе

 

того,

   

почему

 

либеральнѣйшін

   

и

 

гуманпѣйшія,

   

нови-

дпмому,

 

идеи

 

свободы,

 

равенства

   

й

 

братства,

   

выработанный

соціалпзмомъ

 

и

 

нретендующія

 

на

   

свое

   

родство,

 

даже — тоже-

ство

 

съ

 

нравствениымъ

 

ученіемъ

  

христианства,

  

не

  

привели,

однако,

 

un

 

къ

 

чему,

 

кромѣ

 

пеурядицъ

 

и

 

борьбы.

   

При

 

всемъ

наружвомъ

 

сходстве

 

этпхъ

 

двухъ

 

учеиій,

   

между

 

ними

 

есть,

однако,

 

непроходимая

 

пропасть:

 

одно

   

ратуетъ

   

за

 

увелпчеиіе

правь

 

истины,

 

а

 

другое- за

 

расширение

 

ея

 

обязанностей,

 

одно

требуетъ

 

самоотреченія,

 

другое,

 

паоборотъ, —захвата

 

чужаго,

словомъ — одно

 

старается

 

пзмѣпить

 

нравственную

 

личность

 

че-

ловѣка,

 

другое — передѣлать

 

всѣхъ

 

п

 

все,

 

кромѣ

 

самой

 

лич-

ности

 

п

 

въ

 

угоду

 

ей

 

одной.

 

Что

 

разумнѣе,

 

что

 

пеобходпмѣе

п

 

чте

 

легче

 

сдѣлать— объяснять

 

это,

 

думается,

 

излишне.

 

Въ

результатѣ

 

одно

 

учееіе

 

всдетъ

 

къ

 

миру,

 

любви

 

и

 

внутреннему

довольству,

 

другое

 

порождаетъ

 

борьбу

 

и

 

ненависть

 

и

 

вносить

неіізбѣжное

 

нротиворѣчіе

 

въ

 

своп

 

собственныя

 

начала,

 

потому

что

 

идея

 

свободы,

 

ложно

 

понятой,

   

вызываетъ

  

стремлепіе

 

къ

увеличение

 

нравъ,

 

а

 

идея

 

равенства

 

требуетъ

 

ихъ

 

огранпчепія.

Такішъ

   

образомъ,

   

воснптаніе

   

нравственной

   

личности,

предполагающее

 

усовершенствованіе

 

воли

 

и

 

сердца

 

въ

 

добрыхъ
навыкахъ

 

и

 

вообще

 

внутреннюю

 

работу

 

человѣка

 

надъ

 

самнмъ

собой,

 

не

 

является

 

врагомъ

 

разумности

 

и

 

свободы,

 

не

 

грозитъ

возвращенісмъ

 

назадъ,

 

къ

 

застою

 

духовной

 

жизни

 

(какъ

 

это,

къ

 

сожалѣнію,

 

люди

 

думаютъ),

 

а,

 

папротивъ,

 

является

 

весьма

важпымъ

 

двпгателемъ

 

развитія

 

и

   

могло

 

бы

  

выполнить

  

тотъ

громадный

 

пробѣлъ

 

въ

 

современной

   

культурѣ,

   

отъ

 

нотораго

возпнваютъ

 

ся

 

больныя,

  

всѣмп

   

видпмыя,

   

стороны.

   

A

 

гдѣ,

снова

 

спросимъ

 

мы,

   

лучше

 

всего

 

указаны

 

и

   

раскрыты

 

эти

начала

 

нравствеипаго

 

развитія

 

личности

 

и

 

воспптаиія

   

ея

 

въ

духѣ

 

любви,

 

благородства

 

и

 

душевной

 

чистоты? —Конечно

 

не

въ

 

современпыхъ

  

нравственпыхъ

 

доктрппахъ,

   

которыя

 

отри-



—

 

922

 

—

цаютъ

 

факты

 

самой

 

нравственности

 

и

 

борьбу

 

эгоішювъ

  

воз-

водятъ

 

въ

 

основной

 

закопъ

 

жіши

 

и

 

въ

 

рычать

   

культурнаго

развнтія.

 

Только

   

въ

   

хрпстіаиствв

   

безконечпо

   

плодотворная.

идея

 

личнаю

 

иравственнаго

 

усовершенствовамія

   

раскрыта

 

во

всей

 

ея

 

безкоиечной

 

глубішѣ.

  

Следовательно,

   

усвоеніе

   

хри-

стіанскихъ

 

пачалъ

 

и

 

должно

 

запять

 

первое

   

мѣсто

   

въ

  

дѣлв

воспитанія

 

пародиаго.
A.

 

К-ій.

Прощаніе

 

Преосвященнѣйшаго

 

Сергія

 

съ

 

Вятскою

   

паствою

и

 

отъѣздъ

 

Его

 

Преосвященства

 

изъ

 

Вятки

 

въ

 

г.

 

Астрахань.

Въ

 

половпнЬ

 

мпнувшаго

 

мѣсяца

 

августа

 

до

 

Вятки

 

дошли

слухи

 

о

 

неремѣщеніп

 

Преосвященнѣйшаго

 

Сергія

 

на

 

Аст-
раханскую

 

каѳедру.

 

Вскорѣ

 

эти

 

слухи

 

подтвердились

 

оф-

фпціальяо

 

и,

 

съ

 

получевіемъ

 

указа

 

Св.

 

Сѵпода,

 

Владыка

сталъ

 

заботиться

 

о

 

сборахъ

 

въ

 

дорогу,

 

по

 

внезапная

болвзнь

 

заставила

 

его

 

отложить

 

па

 

пѣкоторое

 

время

 

по-

ездку.

 

Оправившись

 

отъ

 

болѣзни

 

и

 

собравшись

 

въ

 

путь,

Преосвященнѣйшій

 

въ

 

послѣдніе

 

дни

 

своего

 

нребыванія

въ,

 

Вяткв

 

дѣлалъ

 

визиты,

 

поеѣтилъ

 

духовно-учебпыя

 

заве-

денія

 

и

 

прощался

 

съ

 

пасомыми

 

и

 

духовепствомъ.

Вь

 

пятницу,

 

6

 

сентября,

 

въ

 

12-мъ

 

часу

 

дня,

 

Преосвя-

щенный

 

прпбылъ

 

въ

 

Семпнарію.

 

Войдя

 

прямо

 

въ

 

семи-

нарскую

 

церковь,

 

гдѣ

 

къ

 

этому

 

времени

 

были

 

въ

 

полномъ

сборѣ

 

начальству ющіе,

 

учащіе

 

и

 

учащіеся

 

въ

 

Семинаріп,

 

Пре-

освященный

 

выслушалъ

 

краткое

 

молитвословіе

 

съ

 

многолѣтіелъ,

послѣ

 

котораго

 

обратился

 

къ

 

присутствующимъсъ

 

рѣчыо.

 

Пре-

освященный

 

сказалъ,

 

что

 

во

 

все

 

время

 

пребыванія

 

въ

 

Вяткѣ

онъ

 

пмѣлъ

 

Семинарію

 

нредметомъ

 

особеннаго

 

своего

 

випмавія

ипостоянпыхъ

 

заботъ,

 

къ

 

чему

 

призывало

 

его

 

важное,

 

положеніе

Семпнаріи

 

въ

 

ряду

 

другихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

енар-

хіп;

 

въ

 

ѳтпхъ

 

заботахъ

 

о

 

благоустройстве

 

внутреипяго

 

и

внѣшпяго

   

быта

 

Семппаріи

 

паходятъ

 

для

 

себя

   

осповоніе

  

всѣ



-

 

923

 

—

тѣ

 

распоряжеііія

 

и

 

мѣронріятія,

 

какія

 

предпринимались

 

имъ,

будучи

 

направляемы

 

къ

 

общему

 

благу.

 

Съ

 

великпмъ

 

сожа-

лвніемъ

 

Преосвященный

 

говорплъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

ему

 

не

 

уда-

лось

 

перевести

 

Семинарію

 

въ

 

городъ,

 

такъ

 

какъ

 

настоящее

ноложеше

 

Сешшарін,

 

по

 

его

 

глубокому

 

убежденно,

 

крайне

 

не-

благонріятио

 

и

 

для

 

учащпхъ

 

и

 

для

 

учащихся.

 

Обращаясь

 

за-

тѣмъ,

 

въ

 

частности,

 

къ

 

воспитанникамъ

 

Семинаріи,

 

Преосвя-

щенный

 

Сергій

 

усердно

 

прпзывалъ

 

ихъ

 

къ

 

постоянному

 

намято-

ванію

 

о

 

предстоящемъ

 

нмъ

 

высокомъ

 

и

 

отвѣтственномъ

 

пастыр-

скомъ

 

служеніи

 

и

 

убѣждалъ

 

надлежаще

 

готовиться

 

кънему

 

нре-

успѣяпіемъ

 

въ

 

паукахъ

 

и

 

особенно

 

въ

 

добромъ

 

поведеніи

 

и

во

 

всю

 

свою

 

жпзнь

 

съ

 

благодарностью

 

относиться

 

къ

 

воспи-

тавшей

 

ихъ

 

Семіінаріи...

 

Послѣ

 

того

 

Преосвященный

 

сказаіъ

несколько

 

словъ

 

наставникамъ

 

Семинаріи.

 

Въ

 

заключепіе

 

сво-

ей

 

речи

 

ІІреосвященнейшій

 

Сергій

 

осенилъ

 

бывшихъ

 

въ

 

храме,

оставленнымъ

 

имъ

 

въ

 

даръ

 

семинарской

 

церкви,

 

образомъ

Спасителя,

 

убеждая

 

всехъ

 

чаще

 

взирать

 

на

 

ликъ

 

Божествен-

наго

 

Страдальца

 

іг

 

во

 

всякнхъ

 

обстоятельствахъ

 

жизни

 

прибе-

гать

 

къ

 

Нему

 

съ

 

молитвою.

 

Въ

 

ответа

 

на

 

речь

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

о.

 

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

Прот.

 

А.

 

С.

 

Израилевъ

 

бла-

годарилъ

 

отъ

 

лица

 

Семпнаріи

 

Преосвященнаго

 

за

 

его

 

посто-

янаыя

 

заботы

 

и

 

отеческія

 

благопопеченія

 

о

 

Семинаріи,

 

поже-

лалъ

 

ему

 

счастлпваго

 

пути

 

и

 

просилъ

 

его

 

не

 

оставлять

 

Се-

мпнарію

 

святительскими

 

молитвами

 

п

 

на

 

новомъ

 

местб

 

слу-

женія.

 

Преподавъ

 

благословеніе

 

начальствующимъ,

 

учащимъ

и

 

учащимся,

 

Его

 

Преосвященство

 

въ

 

1-мъ

 

часу

 

дня

 

отбылъ

изъ

 

Семинаріи,— На

 

другой

 

день,

 

въ

 

субботу,

 

7

 

сентября,

 

Пре-
освященный

 

Сергій

 

посетилъ

 

Вятское

 

Епархіальное

 

женское

училище.

 

Къ

 

назначенному

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

времени—

11

 

часамъ

 

дня

 

въ

 

училищной

 

церкви

 

собрались

 

начальству-

ющая

 

лица

 

училища

 

и

 

воснптаншщы

 

всехъ

 

классовъ.

 

Ровно
въ

 

11

 

часовъ

 

Преосвященнейшій

 

Владыка

 

прибылъ

 

въ

 

учи-

лище

 

и

 

проследовалъ

 

въ

  

церковь,

   

где

 

хоръ

 

воспитанницъ



—

 

924

 

-

приветствовать

 

Его

 

иеяіем

 

ь

 

входной

 

„Достойно".

 

После

 

это-

го

 

о.

 

Председатель

 

Совета

 

Училища,

 

въ

 

сослужеиін

 

съ

 

о.

діакономъ

 

В.

 

И.

 

Виноградскимъ,

 

совершплъ

 

краткое

 

моленіе

 

о

здравін

 

и

 

благодепствіп

 

оставляющего

 

Вятку

 

Преосвященнаго,

съ

 

возглашеніемъ

 

въ

 

конце

 

оиаго

 

мпоголегія,

 

которое

 

много-

кратно

 

повторено

 

было

 

па

 

обоихъ

 

клпросахъ.

 

По

 

окоичаніи

многолетія,

 

Его

 

Преосвященство

 

обратился

 

къ

 

воепитаннн-

цамъ

 

съ

 

прощальнымъ

 

словомъ,

 

въ

 

которомъ

 

увещевалъ

ихъ

 

во

 

всю

 

последующую

 

жизнь

 

хранить

 

и

 

развивать

 

въ

себе

 

чувство

 

любви

 

къ

 

Госиоду

 

и

 

Его

 

святой

 

Церкви.

Оканчивая

 

речь,

 

Преоскященный

 

благословилъ

 

воспитанницъ

привезенною

 

пмъ

 

иконою

 

Казаиской

 

Божіей

 

Матерп.

 

Въ

ответной

 

речи

 

Владыке

 

о.

 

Председатель

 

Совета

 

ироснлъ

 

Его

Преосвященство

 

не

 

оставить

 

училища

 

Своею

 

любовію

 

и

 

мо-

литвами

 

и

 

на

 

новомъ

 

меств

 

служепія.

 

После

 

этого,

 

нренодавъ

Свое

 

архипастырское

 

благословепіе

 

пачальетвующимъ

 

лицамъ

училища

 

и

 

воеппт-анипцамъ

 

пятого

 

п

 

шестого

 

классовъ,

 

каждой

въ

 

отдельности,

 

ПреосвященнЬншш,

 

сопровождаемый

 

цѣві-

емъ

 

„исполла

 

эти

 

деспота",

 

проелвдовалъ

 

въ

 

комнаты

г-жи

 

начальницы

 

училища.

 

Здесь

 

Онъ

 

благословилъ

 

началь-

ницу

 

иконой

 

Богоматери

 

и

 

несколько

 

минуть

 

беседовалъ

 

съ

членами

 

Совета;

 

после

 

чего

 

отбылъ

 

въ

 

Вятское

 

мужское

 

ду-

ховное

 

училище. — Прибывъ

 

въ

 

училище

 

въ

 

начале

 

нерваго

 

часа

по-полудпи.

 

Преосвященный

 

Сергій

 

въ

 

сопровождена!

 

Смотрителя

училища

 

и

 

помощника

 

его,

 

ирошелъ

 

въ

 

училищную

 

церковь,

гдв

 

встречепъ

 

былъ

 

священппкомъ

 

въ

 

облачепіи

 

и

 

съ

 

крестомъ,

преподавателями,

 

воспитателями

 

и

 

учениками,

 

при

 

пѣніи

 

пев-

чими

 

тропаря

 

мветнаго

 

храма:

 

„Агницы

 

словесныя...."

 

После

обычной

 

встречи

 

и

 

диіоголвтія,

 

Преосвященный

 

обратился

 

къ

детямъ

 

съ

 

прощальною

 

речью,

 

въ

 

которой

 

онъ

 

иреподалъ

 

пмъ

наставленіе

 

„о

 

иріоарѣтеніи

 

въ

 

дьтстведобрыхъ

 

павыковъ".

 

Дет-

ство,

 

говорилъ

 

Преосвященный,

 

есть

 

самое

 

лучшее

 

время

 

для

пріобретенія

  

навыковъ

 

и

 

ирнвычекъ.

   

Что

 

посеешь

   

въ

 

дет-



-

 

925

 

-

сете,

 

то

 

н

 

пожнешь

 

въ

 

зреломъ

 

возрасте.

 

Привычки,

 

на-

жигая

 

въ

 

детстве,

 

большею

 

частію

 

сохраняются

 

въ

 

чело-

веке

 

на

 

всю

 

жизнь.

 

Особенно

 

въ

 

детстве

 

нужно

 

привыкать

къ

 

нослушанію

 

и

 

повпновенію.

 

Всю

 

жизнь

 

человеку

 

прихо-

дится

 

быть

 

въ

 

иодчиненномь

 

положеиін.

 

Нигде,

 

говорилъ

Преосвященный,

 

вы

 

не

 

обойдетесь

 

безъ

 

начальства:

 

и

 

у

 

ва-

шего

 

начальства

 

есть

 

свое

 

начальство,

 

и

 

у

 

меня

 

есть

 

на-

чальство,

 

и

 

у

 

моего

 

начальства

 

есть

 

свое

 

начальство

 

и

 

т.д.

Первое

 

начальство

 

у

 

человека,

 

это—отецъ

 

и

 

мать.

 

Они

вверяютъ

 

свопхъ

 

детей

 

другнмъ

 

лнцамъ

 

(наставнпкамъ

 

и

воспитателямъ),

 

которымъ

 

и

 

передаютъ

 

свою

 

власть

 

иадъ

ними.

 

Обращаясь

 

въ

 

частности

 

къ

 

учепикамъ

 

IT

 

класса

(уже

 

при

 

выходе

 

нзъ

 

храма),

 

Преосвященный

 

сказалъ:

„вамъ,

 

по

 

переходе

 

въ

 

Семинарію,

 

следуетъ

 

особенно

 

обра-

тить

 

випманіе

 

на

 

свое

 

благоповеденіе.

 

Въ

 

нашихъ

 

духовпо^

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

особенно

 

высоко

 

ценится

 

въ

 

воспи-

таннике

 

доброе

 

новеденіе.

 

Для

 

благоправнаго

 

воспитанника

делается

 

иногда

 

снисхождепіе

 

въ

 

успвхахъ;

 

по

 

не

 

наоборотъ.

Можстъ

 

быть,

 

въ

 

другпхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

делается

иначе,

 

т.

 

е.

 

хорошіе

 

успехи

 

ставятся

 

выше

 

поведенія;

 

но

въ

 

пашпхъ

 

духовно-учебпыхъ

 

заведеніяхъ

 

поведеніе

 

ставится

выше

 

успЬховъ,

 

потому— что

 

вы,

 

дети,

 

готовитесь

 

на

 

слу-

женіе

 

св.

 

Церкви

 

въвысокомъ

 

санв —Іерея

 

Божія".

 

Преподавши
эти

 

наставленія

 

двтямъ,

 

Преосвященный

 

съ

 

пстпнпо-хри-

стіанскнмъ

 

смнреніемъ

 

просплъ

 

прощенія

 

у

 

всехъ

 

присут-

ствующих^

 

если

 

онъ

 

не

 

успелъ

 

сделать

 

чего-либо

 

для

 

учи-

лища

 

или

 

кому

 

отказалъ

 

въ

 

какой-либо

 

просьбе

 

и,

 

вообще,
если

 

кого

 

оскорбилъ

 

или

 

обндЬлъ

 

чемъ-либо.

 

При

 

этомъ

 

онъ

просилъ

 

ирнсутствующихъ

 

молиться

 

за

 

пего

 

и

 

самъ

 

обѣ-

щалъ

 

не

 

забывать

 

ихъ

 

въ

 

свопхъ

 

молитвахъ.

 

Въ

 

молитвенное

иапоминаніе

 

о

 

пемъ

 

Преосвященный

 

благословилъ

 

начальствую-

щпхъ,

 

учащихъ,

 

воспитателей

 

и

 

учащихся

 

Св.

 

иконою

 

Зеа-
менія

  

Божіей

   

Матери.— Въ

   

ответа

 

на

 

речь

 

Преосвященнаго



-
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—

Смотритель

 

училища

 

отъ

 

лица

 

всего

 

учебпаго

 

заведенія

 

въ

краткихъ

 

словахъ

 

глубоко

 

благодарилъ

 

Преосвящениаго

 

за

 

его

истинно-отеческія,

 

неусыпныя

 

заботы

 

и

 

иоиечеиія

 

о

 

Ьятскомъ

духовномъ

 

училище

 

и

 

добро,

 

сделанное

 

имъ

 

для

 

училища.

Преподавъ

 

благословеніе

 

пачальствующимъ,

 

учащимъ

 

и

 

уча-

щимся,

 

Владыка

 

отбылъ

 

пзъ

 

училища.

8

 

сентября,

 

въ

 

праздникъ

 

Рождества

 

Пресвятыя

 

Богоро-

дицы,

 

Преосвященный

 

Сергій

 

совершилъ

 

последнюю

 

лптургію

въ

 

Вятскомъ

 

Каѳедральномъ

 

соборе,

 

нсполпенную

 

общимъ

хоромъ

 

изъ

 

архіерейскихъ

 

иевчихъ

 

и

 

воспитанницъ

 

1'ліархі-

альнаго

 

училища.

 

За

 

литургіею

 

Преосвященный

 

сказалъ

 

паст-

ве

 

прощальное

 

слово,

 

въ

 

ответь

 

на

 

которое

 

о,

 

Каоедральпый

протоіерей

 

Г.

 

Я.

 

Порфирьевъ

 

отъ

 

лица

 

иасомыхъ

 

и

 

духовен-

ства

 

еиархіи,

 

а

 

также

 

духовенства

 

Каѳедральпаго

 

собора

 

обра-

тился

 

къ

 

Преосвященному

   

съ

 

следующею

 

речью:

«После

 

почти

 

9-ти

 

летияго

 

управленія

 

Вашего

 

Вятскою

паствою,

 

ознаменованнаго

 

неусыпными

 

заботами

 

и

 

неустан-

ными

 

и

 

плодотворными

 

трудами

 

по

 

управление

 

паствою

 

и

 

но

возвышенію

 

религіозно-нравственнаго

 

состоявія

 

ея,

 

Вы,

 

по

особому

 

всеблагому

 

и

 

премудрому

 

устроенно

 

Божію,

 

призы-

ваетесь

 

ныне

 

къ

   

управление

 

новою— Астраханскою

 

паствою.

И

 

вотъ

 

уже

 

въ

 

иослѣдній

 

разъ

 

Вы

 

совершили

 

пынь

божественную

 

Литургію

 

въ

 

соборномъ

 

Каѳсдральномъ

 

храме,

въ

 

последиій

 

разъ

 

вознесли

 

предъ

 

Ирестоломъ

 

Божіимъ,

 

во

имя

 

Пресвятыя

 

Жпвоначальныя

 

Троицы,

 

святыя

 

Архинастыр-

скія

 

молитвы

 

и

 

принесли

 

Безкровную

 

Жертву

 

о

 

здравіп

 

и

спасеніи

 

всехъ

 

духовныхъ

 

чадъ

 

бывшей

 

Вашей

 

Вятской

паствы.

 

Почтили

 

уже

 

свою

 

бывшую

 

паству

 

и

 

свопмъ

 

про-

щальнымъ

 

своимъ,

 

глубоко-прочувствованньшъ,

 

тенлымъ,

 

оте-

чески-сердечнымъ

 

и

 

.

 

глубоко

 

поучительнымъ.

 

И

 

воть,

 

про-

стившись

 

со

 

своею

 

дорогою

 

для

 

Васъ,

 

по

 

трудамъ

 

Вашнмъ,

паствою,

 

Вы

 

оставляете

 

навсегда

 

этоть

 

Каѳедральный

 

благо-

лепный

 

храмъ,

 

въ

 

которомъ

 

почти

   

9

 

лета

   

возносили

   

свои



—

 

927-

Архішаетырскін

 

молитвы

 

о

 

духовномь

 

иреспЪянш

 

своей

 

па-

ствы

 

и

 

назпдалп

 

ее

 

своимъ

 

благоговЬйиымъ,

 

благолЬпнымъ

 

іг

торжсствеішы.чъ

 

Архппастырскішъ

 

богоелужепіемъ

 

и

 

своими

содержательными

 

и

 

сердечно-теплыми

 

беседами,

 

— а

 

скоро,

скоро,

 

ПреоевящениейшіГі

 

Владыко,

 

оставите

 

н

 

богоспасаемый

градъ

 

пашъ —Вятку.

Что

 

же

 

мы

 

скажемъ

 

Вамъ

 

па

 

нрощаньп

 

съ

 

Вамп?— Какъ

человЬкъ

 

прежде

 

всего

 

дела

 

и

 

точнаго,

 

строгаго

 

исііолнеиія

своего

 

Архшіастырскаго

 

долга,

 

Вы

 

не

 

любили

 

пп

 

Сами

 

говорить

другимъ,

 

ни

 

отъ

 

другихъ

 

слушать

 

лишшіхъ

 

словъ;

 

поэтому,

а

 

равно

 

и

 

по

 

недостатку

 

времени,

   

и

   

мы

   

скажемь

 

немного.

Прощаясь

 

съ

 

Вами,

 

мы,

 

духовпыя

 

чада

 

Ваши,

 

пастыри

 

и

пасомые,

 

прежде

 

всего

 

почтительнейше

 

проснмъ

 

Ваше

 

Прео-

священство

 

принять

 

отъ

 

насъ

 

искреннее,

 

сердечно-сыновнее

благодарепіе

 

за

 

все

 

Ваши

 

неусыппыя

 

заботы

 

и

 

неустанные

труды

 

на

 

благо

 

духовенства

 

и

 

всей

 

паствы,

 

за

 

все

 

доброе,

что

 

сделали

 

для

 

насъ.

 

Благоговвйио-чтущіе

 

Васъ

 

и

 

глубоко

благодарные

 

Вамъ,

 

мы

 

всегда

 

будемъ

 

вспоминать

 

о

 

Васъ

самою

 

доброю

 

памятью,

 

помнить

 

Ваши

 

мудрыя

 

паставлепія

 

и

заветы

 

и

 

всегда

 

будемъ

 

тзносить

 

о

 

Васъ

 

свои

 

молитвы

 

къ

Богу,

 

да

 

воздаст ь

 

Онъ

 

Вамъ

 

сторицею

 

за

 

все

 

добро

 

Вятской

паствв

 

и

 

да

 

укрепить

 

Онъ

 

Ваши

 

силы,

 

душевныя

 

и

 

теле-

сный,

 

для

 

нродолжепія

 

высокаго

 

и

 

благотворнаго

 

Архипастыр-

ская

 

служепія

 

Вашей

 

повой

 

Богодарованной

 

Вамъ

 

Астрахан-

ской

 

пастве,

 

па

 

благо

 

ея

 

и

 

всей

 

Православной

 

отечественной

Церкви

 

пашей,

 

еще

 

па

 

мпогія

 

и

 

многія

 

лвта.

Не

 

можемъ

 

не

 

сознавать,

 

Преосвященнейшій

 

Владыко,

 

что

частію

 

по

 

неподготовленности

 

и

 

слабости

 

нашихъ

 

духовно-

правственныхъ

 

силъ,

 

а

 

частію

 

по

 

недостатку

 

вниманія

 

п

должной

 

энергін,

 

мы

 

не

 

всегда

 

и

 

пе

 

вполне

 

соответствовали

Вашпмъ

 

ожнданіямъ

 

по

 

исполнение

 

долга

 

нашего

 

и

 

чрезъ

 

то

приносили

 

иногда

 

пе

 

малую

 

печаль

 

Вашему

 

сердцу,

 

горячо-

ревпостпому

 

по

 

нсполпепію

 

Архппастырскаго

 

долга.

 

— Въ

 

этомъ



-
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-

смиреннейше

 

проспмъ

 

Васъ,

 

Милостив ьйшігі

 

Архипастырь

 

и

Отецъ,

 

великодушно,

 

съ

 

отеческпмъ

 

сішсхождеи.іемь

 

простить

насъ,

 

въ

 

той

 

уверенности,

 

что

 

несочувствін,

 

а

 

твмъ

 

более

намереннаго

 

соиротпвленія

 

высокнмь

 

стремленінмъ

 

и

 

цвлямъ

Вашпмъ,

 

наиравляемымъ

 

ко

 

благу

 

паствы,

 

со

 

стороны

 

нашей

не

 

было.
А

 

затемь

 

нижайше

 

нроспмь

 

Васъ,

 

Преосвящепнвйшій

Владыко,

 

въ

 

семъ

 

святомъ

 

храме

 

преподать

 

Свое

 

последнее

Святительское,

 

сугубо

 

благодатно-действепное,

 

благословеніе

на

 

бывшую

 

Вашу

 

Вятскую

 

паству,

 

и

 

не

 

оставлять

 

эту

 

паству,

бывшую

 

въ

 

продолженіи

 

почти

 

9

 

лвтъ

 

нредметомъ

 

великпхъ

заботь

 

Вашнхъ,

 

своими

 

святыми

 

молитвами

 

п

 

на

 

повомь

меств

 

Вашего

 

Архипастырскаго

 

служенія.

Еще

 

одно

 

краткое

 

слово— отъ

 

братіи

 

Каѳедральнаго

 

со-

бора. —Движимые

 

чувствами

 

глубокого

 

почнтанія

 

особы

 

Ва-

шего

 

Преосвященства

 

и

 

глубоко-благодарные

 

Вамъ

 

за

 

все

особыя

 

Ваши

 

иопеченія

 

н

 

заботы

 

о

 

насъ

 

п

 

мудрое

 

руковод-

ство

 

Ваше,— мы,

 

братія

 

Каѳедральнаго

 

собора,

 

прощаясь

 

съ

Вами,

 

усердшвйше

 

просимъ

 

Васъ,

 

Милостпввйшій

 

Архипастырь,

благосклонно

 

принять

 

отъ

 

пасъ,

 

въ

 

молитвенную

 

намять

 

о

Васъ,

 

сію

 

св.

 

икону

 

Святителя

 

и

 

Чудотворца

 

Николая

 

Вели-

коріьцкаю,

 

великаго

 

молитвенника

 

и

 

покровителя

 

страны

Вятскія.

 

При

 

семъ

 

сердечно

 

молпмъ

 

Господа,

 

да

 

хранить

 

Онъ,

Милосердый,

 

Васъ,

 

Владыко,

 

но

 

молитвамъ

 

своего

 

великаго

угодника,

 

скораго

 

помощника

 

и

 

теплаго

 

заступника,

 

на

 

всехъ

нутяхъ

 

Вашей

 

жизни,

 

въ

 

цолномъ

 

телесномъ

 

здравін

 

и

 

ду-

шевномъ

 

снокойствіи,

 

да

 

исполнить

 

все

 

благія

 

желанія

п

 

стремлеиія

 

сердца

 

Вашего

 

и

 

да

 

вспомоществуетъ

 

Вамъ

во

 

всехъ

 

дальнейшихъ

 

архпнастырскихъ

 

трудахъ

 

Ва-

шихъ

 

по

 

управленію

 

повою

 

Вашею

 

паствою,

 

на

 

благо

 

ея,

на

 

многія

 

и

 

многія

 

лета».

 

При

 

этомъ

 

о.

 

Протоіерен

 

поднесь

Преосвященному

 

икону

 

Св.

 

и

 

Чуд.

 

Николая.

По

  

возвращеніп

   

Преосвящеинпго

   

Сергія

    

изъ

    

собора
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—

въ

 

Архіерепскіе

 

покои,

 

куда

 

прибыли

 

городское

 

духовенство

и

 

многія

 

светскія

 

лица

 

проститься

 

съ

 

Иреосвященпымъ,

 

о.

благочинный

 

городскпхъ

 

церквей,

 

Протоіерей

 

А.

 

Емельяновъ,

поднося

 

отъ

 

городского

 

духовенства

 

Владыке

 

образъ

 

Св.

Прен.

 

Сергія

 

Радопежскаго,

 

выразнлъ

 

чувство

 

признатель-

ности

 

за

 

деятельность

 

Преосвящеішаго

 

и

 

сожаленіе

 

но

 

по-

воду

 

его

 

отъезда.

 

После

 

того

 

учительница

 

Еп.

 

ж.

 

училища

К.

 

Ас.

 

Тптлинова

 

дрожащпмъ

 

отъ

 

волиенія

 

голосомъ

 

произнесла

следующую

 

весьма

 

прочувствованную,

 

произведшую

 

глубокое

внечатленіе

 

на

 

всехъ

 

ирису тствующпхъ

 

речь:

 

„Ваше

 

Пре-

освященство,

 

Мплостнвейшій

 

Архипастырь

 

и

 

Отецъ!

 

Вчера

въ

 

стЬнахъ

 

Епархіалыіаго

 

училища

 

все

 

мы,

 

служащіе

 

въ

немъ,

 

удостоились

 

принять

 

въ

 

послѣдиін

 

разъ

 

Святитель-

ское

 

благословленіе

 

Ваше.

 

Примите

 

же

 

и

 

Вы,

 

Преосвящен-

нѣйшій

 

Владыко,

 

пашъ

 

сердечный

 

привета

 

и

 

благожеланіе

 

на

пути

 

къ

 

Вашей

 

новой

 

пастве,

 

-

 

позвольте

 

памъ

 

въ

 

послед-

иій

 

разъ

 

выразить

 

передъ

 

Вамп

 

паши

 

чувства

 

глубокаго

уваженія

 

и

 

признательности

 

за

 

все

 

Ваши

 

милости

 

къ

 

намъ

и

 

душевную

 

скорбь

 

нашу

 

о

 

разлуке

 

со

 

свопмъ

 

благопопечи-

тельнымъ

 

Архинастыремъ

 

и

 

Начальником!».

 

Кавъ

 

женщины,

мы

 

ие

 

можемъ

 

принести

 

тебе,

 

Милостивый

 

Архипастырь,

 

ни

даровъ

 

достойпыхъ

 

Тебя,

 

пн

 

слова

 

высокаго.

 

Но

 

мы

 

при-

носить

 

Тебе,

 

какъ

 

жертву,

 

слезы,

 

—

 

слезы

 

сокрушепія

 

о

 

раз-

луке

 

съ

 

Тобою.

 

А

 

слезъ

 

женщииъ

 

не

 

отвергалъ

 

и

 

Спаситель,

образъ

 

Котораго

 

Ты

 

носишь.

 

Скорбью

 

наполняются

 

сердца

наши

 

при

 

мысли

 

о

 

томъ,

 

что

 

уже

 

скоро

 

воды

 

вятсвія

 

уне-

сутъ

 

Тебя

 

далеко

 

отъ

 

предвловъ

 

сего

 

града,

 

отъ

 

нашего

храма.

 

И

 

чемъ

 

утешимся

 

о

 

томъ?!

 

Не

 

будемъ

 

завидовать

 

той

стране,

 

куда

 

Господь

 

Тебя

 

переселяетъ.

 

„Господин

 

есть

земля

 

п

 

все

 

жнвущіе

 

на

 

ней."!

 

Все

 

люди

 

равно

 

нужда-

ются

 

въ

 

пастыряхъ

 

добрыхъ

 

и

 

учптеляхъ

 

благоглаголп-

выхъ.

 

Не

 

будемъ

 

и

 

роптать

 

на

 

Святое

 

Провидеиіе

 

за

то,

    

что

   

опо

   

лишило

    

насъ

   

Тебя.

   

Смиренно

   

преклонимся



—

 

930-

предъ

 

мудрою

 

волею

 

Промысла

 

Божія

 

и

 

вознесемь,

 

хотя

недостойный,

 

но

 

горячія

 

молитвы

 

ко

 

Господу

 

въ

 

томъ

Святомъ

 

нашемъ

 

храме,

 

где

 

мы

 

такъ

 

часто

 

молились

 

вмес-

те

 

съ

 

Тобою,

 

возиесемъ

 

ныне

 

и

 

будемъ

 

возпоспть

 

воз

можно

 

чаще

 

наши

 

смнреиныя

 

молитвы, -да

 

унравптъ

 

Господь

Богъ

 

путь

 

Вашь

 

безъ

 

нрепятствій,

 

да

 

ииспошлеть

 

Онъ

 

Ан-

геловъ

 

Свопхъ

 

хранителей

 

оградить

 

Васъ

 

отъ

 

всехъ

 

бедъ

 

и

трудовъ,

 

чтобы

 

не

 

преткнулись

 

стоны

 

Ваши

 

о

 

камень!

 

И

по

 

совершепін

 

сего

 

пути,

 

да

 

встрьтптъ

 

Васъ

 

тамъ,

 

подъ

 

го-

лубыми

 

астраханскими

 

небесами,

 

у

 

прнвольпаго

 

Каспія,

 

где

солнце

 

светить

 

ярче

 

и

 

грветъ

 

теплѣе,

 

чЬмъ

 

у

 

насъ,— да

встретить

 

Васъ

 

Ваша

 

новая

 

паства

 

съ

 

такими

 

?ке

 

чувствами

любви

 

и

 

уважепія,

 

съ

 

какими

 

мы

 

ировожаемъ

 

Васъ.

 

Пусть

тамъ

 

благодатное

 

тепло

 

жпвнтельнаго

 

солнца,

 

при

 

помощи

животворящаго

 

и

 

Вечнаго

 

Солнца

 

Правды

 

возвратить

 

Вашему

утруждеииому

 

болезнями

 

телу

 

силу

 

и

 

крепость,

 

которыхъ

такъ

 

много

 

взяла

 

оть

 

Васъ

 

холодная

 

страна

 

Вятская.

 

Мы,

хрнстіапе,

 

веруемъ,

 

что

 

о

 

Воскресшемъ

 

Господе

 

не

 

можетъ

быть

 

разлуки

 

между

 

любящими

 

душами

 

христианскими

 

даже

смертію,

 

не

 

только

 

земиымъ

 

простраиствомъ!

 

Преосвящеппей-

шій

 

Владыко,

 

Ты

 

будешь

 

жить

 

между

 

нами

 

въ

 

воспомпна-

ніи — Своими

 

молитвами,

 

Своимъ

 

служеніемъ,

 

Своими

 

бла-

годеяніямп

 

.

 

Будеть

 

помнить

 

Вятская

 

паства

 

своего

строгаго

 

и

 

правдпваго

 

Архипастыря,

 

внимая

 

толковому

 

и

отчетливому

 

чтепію

 

въ

 

св.

 

храмахъ,

 

о

 

которомъ

 

такъ

 

много

заботился

 

Ты,

 

— будеть

 

съ

 

благодарностью

 

вспоминать

 

Тебя

 

п

при

 

взгляде

 

на

 

эти

 

благолепные

 

храмы

 

въ

 

Вятке,

 

которые

обновились

 

во

 

время

 

Твоего

 

пребыванія

 

здесь.

 

Еще

 

по-

следняя

 

просьба

 

при

 

прощапіп.

 

Мы

 

не

 

всегда

 

сразу

 

по-

нимали

 

Твои

 

мудрый

 

распоряженія,

 

не

 

всегда

 

умели

 

це-

нить

 

ихъ.

 

Проста

 

насъ

 

и

 

покрой

 

Своимъ

 

Святитель-

екимъ

 

снисхожденіемъ

 

и

 

любовію

 

наши

 

педоразуменія.

А

   

когда,

   

Ваше

   

Преосвященство,

   

достигнете

 

места

   

своего
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воваго

 

жительства,

 

то

 

иодъ

 

сводами

 

велпчествечнаго

 

собора

астрахапскаго

 

помолитесь

 

и

 

о

 

пасъ

 

и

 

благословите

 

пасъ

заочнымъ

 

блаюсловеніемъ» .

Черезъ

 

два

 

два,

 

въ

 

среду,

 

11

 

сентября,

 

состоялся

 

отъ-

ѣздъ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Сергія

 

п.ть

 

Ватки

 

въ

 

Астрахань.

Ко

 

времени

 

отправлеиія

 

парохода

 

на

 

пристани

 

собрались:

 

Пре-

освященный

 

Варсонофін,

 

Еинсв.

 

Глазовскін,

 

Викарій

 

Вятской

епархіи,

 

и.

 

д.

 

Губернатора,

 

Г.

 

Вятскій

 

Вице- Губернатору

 

Г.

Вятскій

 

[Іолиціймейстеръ

 

и

 

мпогія

 

другія

 

высокопоставленный

свѣтскія

 

лица

 

разныхъ

 

вѣдомствъ,

 

все

 

городское

 

духовенство

и

 

много

 

народа.

 

Передъ

 

отходомъ

 

парохода

 

ііреосвящеішый

вышелъ

 

на

 

палубу,

 

помолился

 

на

 

городскіа

 

церкви

 

и

 

много-

кратно

 

въ

 

иослЬдній

 

разъ

 

благословилъ

 

бывшую

 

его

 

паству.

Простившись

 

съ

 

окружающими,

 

Преосвищеішѣіішій

 

Сергіп,

при

 

сердечныхъ

 

благожеланіяхъ

 

прлсутствовавшнхъ,

 

сопро-

вождаемый

 

звономъ

 

церквей

 

города,

 

вь

 

12

 

часовъ

 

дня,

отбылъ

 

изъ

 

Вятки

   

къ

 

новому

 

мѣсту

 

своего

 

служенія.

Р

   

Ѣ

   

Ч

   

Ь,

сказанная

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

Варсонофіемъ,

 

Епископомъ

 

Глазовскимъ,

 

при

 

торжествѣ

осзященія

   

и

  

открытія

    

памятника

   

Государю

   

Императору

Александру

 

III,

30

 

августа

 

IS 96

 

года.

«Благочестивые

 

граждане

 

богоспасаемаго

 

града

 

Вятки

 

и

всѣ

 

православные

 

обитатели

 

всея

 

Вятскія

 

страны!

„Отъ

 

всего

 

сердца

 

и

 

отъ

 

всей

 

души

 

прнвѣтствую

 

васъ

съ

 

радостио-знамеиительнымъ

 

событіемъ — открытіемъ

 

памят-

ника

 

Незабвенному

 

Царю-Миротворцу,

 

Благочестивѣйшему

 

Го-

сударю

 

Императору

 

Александру

 

III.

 

Отпыиѣ

 

дорогія

 

для

 

каж-

даго

 

пстипно-русскаго

 

черты

 

обаятельно-прекрасиаго

 

лица

 

Ца-
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фя-Мпротворца,

 

художественно

 

воспропзведеішыя

 

на

 

бронзѣ

будутъ

 

доступны

 

лпцезріінію

 

каждаго

 

вятича,

 

и

 

при

 

томъ

не

 

только

 

совремешшковъ,

 

но

 

и

 

грядущнхъ

 

поколѣиій.

 

Отны-

иГ.

 

городъ

 

Вятка

 

пріобрѣтаетъ

 

одво

 

изъ

 

лучшихъ

 

своихъ

 

укра-

шеній.

 

Это

 

истинная

 

радость,

 

близкая

 

сердцу

 

каждаго

 

изъ

•пасъ...

 

Слава

 

и

 

благодареніе

 

Господу

 

Благодателю

 

нашему!

Слава

 

и

 

сердечная

 

верноподданническая

 

благодарность

 

Бого-

вѣвчаааому

 

Царю

 

Николаю

 

Александровичу,

 

благоизволпвшему

па

 

сооруженіе

 

и

 

постановку

 

сего

 

памятника

 

въ

 

нашемъ

 

гра-

дѣ!

 

Честь

 

и

 

признательность

 

гражданамъ

 

города

 

Вяткн

 

и

всѣмъ

 

жителям.

 

Вятской

 

губернін,

 

съ

 

начальниками

 

во

 

гла-

вѣ,

 

за

 

благое

 

желаніе

 

и

 

за

 

труды,

 

подъятые

 

при

 

совершеніи

столь

 

желавнаго

 

и

 

благого

 

дѣла,

 

какъ

 

устройство

 

и

 

открытіе

сего

 

памятника!

«Но

 

вы

 

сами,

 

конечно,

 

знаете,

 

что

 

знаменательность

настоящего

 

событія

 

не

 

можетъ

 

исчерпываться

 

пли

 

ограничи-

ваться

 

одною

 

только

 

настоящею

 

радостію;

 

радость

 

скоро

 

пре-

ходить

 

и

 

можетъ

 

остаться

 

безслѣдиою.

 

Нѣтъ,

 

не

 

для

 

одного

^врашенія

 

открываются

 

памятники

 

велшшмъ

 

людямъ;

 

не

 

для

нраздныхъ

 

любонытныхъ

 

созерцаній

 

открыты

 

намъ

 

обаятельво-

прекрасныя

 

черты

 

лица

 

возлюбленнаго

 

Незабвевваго

 

Монарха

Александра

 

III;

 

вѣтъ,

 

мы

 

благоговѣйно

 

чтимъ

 

величавый

 

и

нравственный

 

образъ

 

нашего

 

Незабвспнаго

 

Монарха,

 

чтпмъ

 

по-

тому,

 

что

 

въ

 

его

 

нравственномъ

 

облішѣ

 

чувствуемъ

 

олнце-

творевіе

 

народиыхъ

 

идеаловъ

 

нашего

 

отечества,

 

Православной

Святой

 

Руси.

 

Чрезъ

 

устройство

 

памятника

 

мы,

 

конечно,

 

за-

явили

 

свое

 

желаніе

 

глубже

 

проникнуться

 

этими

 

идеалами;

воздвигли

 

сей

 

памятннкъ

 

съ

 

тою

 

цѣлью,

 

чтобы

 

нмѣть

 

самыя

действительный

 

побуждеиія

 

къ

 

посильному

 

усвоенію

 

того

 

ду-

ха,

 

тЬхъ

 

спасительныхъ

 

настроеній,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

которыхъ

жнлъ

 

и

 

двйствовалъ

 

восхищенный

 

отъ

 

насъ

 

Царь

 

Православ-

ный,

 

Царь

 

по

 

сердцу

 

Божію,

 

тихій

 

Праведникъ,

 

Русскій

 

Царь,

Незабвенный

 

Алексапдръ

 

III.

 

Такова,

 

думается,

 

поучительная
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цѣль

 

устройства

 

сего

 

памятника!

 

— Съ

 

открытіемъ

 

его

 

мы

призываемся

 

къ

 

болѣе

 

живому

 

намятоваиію

 

о

 

сей

 

цѣлп,

 

къ

дѣятсльшиіу

   

иодражанію

 

праведной

 

жизни

 

Царя-Миротворца.

„Итакъ,

 

подражавіе

 

жизни

 

Царя-Праведпика

 

есть

 

нрав-

ственный

 

доліъ

 

нашъ.

 

Это

 

стремлевіе

 

стяжать

 

хрнстіавскія

добродѣтелп,

 

которыми

 

отличался

 

Избранипкъ

 

Божій

 

Импера-

торъ

 

Алексавдръ

 

III,— вѣрнѣйшее

 

средство

 

исполііить

 

Его

завѣтъ

 

намъ

 

и

 

оказать

 

настоящее,

 

истинное

 

почтеніе

 

Его

памяти.

„И

 

нужно

 

ли

 

указывать,

 

чему

 

мы

 

должны

 

подражать

въ

 

Его

 

нравственомъ

 

характерѣ,

 

въ

 

Его

 

свѣтозарной

 

хри-

стіанской

 

жпзпн?

 

Мы

 

нсповѣдуемъ

 

и

 

увѣрепы,

 

что

 

Царь

 

Але-

ксандръ

 

III

 

былъ

 

истинный

 

православный

 

христіанинъ .

Быть

 

достойнымъ

 

этого

 

высока

 

го

 

званія

 

вашъ

 

возлюблеввый

Избрапнпкъ

 

Божіп

 

поставплъ

 

задачей

 

своей

 

жизни;

 

Онъ

 

вѣ-

ровалъ,

 

что

 

конечная

 

цвль

 

земной

 

жизни— ве

 

здвсь,

 

на

 

зе-

млѣ,

 

а

 

тамъ,

 

въ

 

вѣчиостп,

 

уготованной

 

хрпстіаиамъ

 

Спаси-

телемь

 

нашпмъ,

 

и

 

всѣ

 

Ею

 

дала

 

проникнуты

 

свптомъ

христіанской

 

вѣры.

 

Въ

 

этомъ

 

разгадка

 

тайны

 

Его

 

велпчія,

Его

 

славы

 

и

 

государственвой

 

мудрости,

 

врпзваваемой

 

всѣмп

христіавскимп

 

пародами

 

Европы.

 

Онъ

 

любнлъ

 

и

 

чтилъ

 

Свя-

тую

 

Церковь

 

нашу;

 

Онъ

 

любилъ

 

благолѣпіе

 

святыхъ

 

храмовъ,

любилъ

 

н

 

почиталъ

 

пастырей

 

Св.

 

Церкви.

 

Онъ

 

молился

 

такъ-

пламенно,

 

какъ

 

молятся

 

пустынные

 

подвижники,

 

со

 

слезами

сердечнаго

 

умпленія,

 

съ

 

вѣрою,

 

доступною

 

только

 

чистымъ

сердцамъ.

 

Не

 

долгь

 

лп

 

каждаго

 

изъ

 

насъ

 

подражать

 

Ему

 

въ

семъ

 

благочестіи?

 

Не

 

вѣрнѣйшее

 

ли

 

это

 

средство

 

достойно

почтить

 

память

 

Царя-Миротворца?

 

не

 

этимъ

 

ли

 

мы,

 

сыны

Его,

 

можемъ

 

исполнить

 

завѣтъ

 

Великаго

 

Царя,

 

Отца

 

нашего?
'„Такъ

 

желаніе

 

утверждаться

 

въ

 

благочестіп,

 

укрѣнлять-

ся

 

въ

 

святой

 

вѣрѣ

 

и

 

усовершенствоваться

 

въ

 

жизни

 

по

духу

 

вѣры

 

побудило

 

насъ

 

воздвигнуть

 

памятпикъ

 

тихому

Праведнику,

 

Царю-Миротворцу.
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„Да

 

будетъ

 

же

 

кроткій

 

лпкъ

 

Царя

 

Александра

 

III

 

за-

логомъ

 

иашихъ

 

обѣтовъ

 

въ

 

совершенствованіп

 

въ

 

вврѣ

 

н

благочестіи,

 

да

 

иамятуемъ

 

мы

 

слова

 

апостола:

 

„Блаіочестіе
на

 

все

 

полезно

 

есть,

 

обѣтованіе

 

имуще

 

живота

 

нынѣш-

нлю

 

и

 

ірлдущаіо."

„Благословевіе

 

Господне

 

на

 

васъ,

 

благодать

 

п

 

милость

да

 

будетъ

 

со

 

всѣми

 

вами!..

 

Ампнь' 1 .

ООДЕРЖАНІЕ.

 

Вятское

 

Братство

 

Святителя

 

и

 

Чудотворца
Николая.

 

Къ

 

глаголемымъ

 

старообрядцамъ.

 

Къ

 

вопросу

 

о

 

зада-

чахъ

 

народнаго

 

образованія.

 

Прощавіе

 

Преосвященнѣйшаго

Ссргія

 

съ

 

Вятскою

 

паствою

 

•

 

и

 

отъѣздъ

 

Его

 

Преосвященства
изъ

 

Вятки

 

въ

 

г.

 

Астрахань.

 

Рѣчь,

 

сказанная

 

Его

 

Преосвящен-
ствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Варсонооіемъ,

 

Епископомъ

 

Глазов-
скимъ,

 

при

 

торжествѣ

 

освященія

 

и

 

открытія

 

памятника

 

Государю
Императору

 

Александру

 

III.

«Влтскія

 

Еиархіалыіыя

 

Вѣдомости»

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

ыѣсяцъ—

1

 

и

 

16-го

 

числа.

 

Цѣва

 

годовому

 

изданію

 

въ

 

Редакціи

 

5

 

руб.,

 

а

 

съ

 

до-

ставкою

 

па

 

домъ

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

и

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

ыѣста

 

6

 

руб.
За

 

печатаніе

 

объявленій

 

въ

 

одномъ

 

номерѣ— за

 

каждую

 

строку

 

15

 

коп.,

 

а

въ

 

нѣсколькнхъ

 

номерахъ— по

 

10

 

кон-,

 

Цѣва

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

номера

30

 

коп.

 

Подписка

 

принимается

 

при

 

Вятской

 

Духовной

 

Семинарт".
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сентября
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