
iuf,

 

31
■

 

щ

%

US

ч

I;
г?

 

п II ш
ГОДЪ

    

ДВАДЦАТЫЙ.

28

 

АПРЪІЯ

 

-

 

5

 

МАЯ.

              

II

 

18.

                            

1890

 

ГОДА.
г?"

Выходатъ

 

еженедельно

 

по

 

Суббо-
тамъ.

 

Редакція

 

при

 

Духовной

Семинаріи.
&у______

■■

"г?

Цѣна

 

годовому изданію

 

съ

 

пере-

сылкой

 

и

 

безъ

 

пересылки

 

5

 

руб.

О

в
■'ЧАСТЬ

   

ОФФИЦІАДЬНАЯ.

'

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ

   

РАСПОРЯЖЕНИЯ.
н

Обг

 

отщіытіи

 

прихода

 

при

 

ново

 

у

 

строенной

 

церкви

 

ві

 

сельцѣ

Васильевскомъ,

    

Нижняя

   

Соковнинка

  

тожъ.

   

Дмитріевскаго

уѣзда.
■

По

 

укаву

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Синода

 

отъ

 

21

нивувшаго

 

анрѣля

 

за

 

J6

 

7356,

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

по-

слѣдовавшему,

 

при

 

новоустроенной

 

въ

 

сельцѣ

 

Васильевскомъ,

 

Ниж-

няя

 

Соковвинка

 

тожг,

 

Дмнтріевскаго

 

уѣзда

 

Николаевской

 

церкви

открнтъ,

 

согласно

 

ходатайству

 

Его

 

Преосвященства,

 

особы*

 

при-

ходъ

 

съ

 

причтомъ

 

взъ

 

свящеапика

 

и

 

псаломщика.

арщг

                                       

■.
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Б.

-БГІАРШЛЫІЫЯ

 

Р1СП0РЛЖЕПШ

 

и

 

ИЗВЬСТІІІ

I.

   

Утвержденія

 

въ

 

должпостяхъ.

Резолюцгей

 

Еъо

  

Преосвященства,

 

последовавшей.—

27

 

апргьля,

 

священникъ

 

слоб.

 

Артельной

 

Новооскольскаго

уѣзда

 

Пѳтръ

 

ііротопоповъ

 

утвержденъ,

 

согласно

 

ходатайству

инспектора

 

народныхъ

 

училищъ

 

5

 

участке,

 

въ

 

должности

 

законо-

учителя

 

мѣстнаго

 

начальнаго

 

народнаго

 

училища.

II.

 

Оііиедѣлепія

 

па

 

мѣста

 

и

 

увольнепія.
-а«[эя

 

so

.Резолюцгей

 

Его

 

Преосвященства,

   

последовавшей, —

26

  

апрѣля,

 

діавонъ

 

села

 

Нвкольскаго

 

Корочанскаго

 

уѣзда,

студентъ

 

дух.

 

семинаріа

 

Ѳэодоръ

 

Шумовъ

 

онрѳдѣлѳвъ,

 

согласно

пргщеьію,

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

сѳло

 

Рѣпное

 

того

 

же

уѣзда;

    

.

—

   

діаконъ

 

села

 

Кульбакъ

 

Рыльскаго

 

уѣзда

 

Ѳѳодоръ

 

Обо-

ленскій

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

прошѳнію,

 

на

 

священническое

 

мѣсто

въ

 

село

 

Игнатовну

 

Старооскольскаго

 

уѣада;

27

   

апреля,

 

діаконъ

 

села

 

Верхнихъ

 

Опочекъ

 

Тиискиго

 

уѣзда,

окончившій

 

курсъ

 

дух.

 

семинаріи

 

Сияеонъ

 

Николъскій

 

опредѣлевъ,

согласно

 

прошенію,

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Шмарное

Старооскольскаго

 

увзда;

—

   

псаломщикъ

 

села

 

Верхопѣнья

 

Обоянскаго

 

уѣзда

 

Яковъ

Васильеве

 

онредѣлен^,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

діаконскоѳ

 

мѣсто

въ

 

сдоб.

 

Драгунскую

 

Грайворонскаго

 

уѣзда;

.

 

—

 

бывшій

 

воспитанникъ

 

дух.

 

сѳминаріи

 

Николай

 

Михай-

ловскій

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

прошѳнію,

 

на

 

діаконскоѳ

 

мѣсто

 

въ

село

 

Комаровку

 

Рнлыкаго

 

уѣзда;

—

   

сверхштатный

 

псаломщикъ

 

села

 

Деменина

 

Дввтріев«'каго

уѣ«да

 

Василій

 

/Гсшнскш

 

опредѣленъ,

 

соглагио

 

прошеэію,

 

ва

 

вновь

/
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-

открытое

 

штатное

 

псалощицкое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Нижнюю

 

Соков

 

-

нинку

 

того

 

же

 

уѣзда;

28

 

апрѣля,

 

бнвшій

 

воспитанникъ

 

дух.

 

сеяинаріи

 

Нилъ

Курдюмовъ

 

опредѣлонъ,

 

согласно

 

прошѳпію,

 

па

 

діакопское

 

нѣсто

въ

 

село

 

Аѳанасъевское,

 

что

 

на

 

Xohj,

 

Тимскаго

 

уѣзда;

—

   

бывшіи

 

воспитанникъ

 

дух.

 

семинаріи

 

Яковъ

 

Лимаровъ

опрѳдѣлѳнъ,

 

согласно

 

прошѳні»,

 

на

 

діаконское

 

иѣсто

 

въ

 

село

 

Ива-

новку

 

Старооскольскаго

 

уѣзда;

30

 

апрѣ.гя,

 

студентъ

 

дух,

 

семинаріи

 

Василій

 

Харлановъ

оаредѣлѳаъ,

 

согласно

 

прошенію

 

на

 

псалонщицкое

 

мѣсто

 

въ

 

г.

 

Суд-

жу,

 

къ

 

соборной

 

цѳркви;

—

   

бывшій

 

воспитанникъ

 

дух.

 

сѳминаріи

 

Иванъ

 

Добрынинъ

опредѣлѳнъ,

 

согласно

 

прошевію,

 

исправляющимъ

 

должность

 

псалом

 

-

щика

 

при

 

соборной

 

церкви

 

г.

 

Дмитріева

 

до

 

усяотрѣнія,

 

полной-

вадежностя

 

къ

 

прохожденію

 

должности.

2

 

мая,

 

состояний

 

на

 

псалонщвцкой

 

вакансіи

 

при

 

Курскозгь

Свято

 

ТровцЕоиъ

 

жѳнскоиъ

 

ионастнрѣ

 

священна

 

къ

 

Іоасафъ

 

Лу-

кашевъ

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

ходатайству

 

настоятельница,

 

на

 

штат-

ное

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

товъ

 

монастырѣ.

27

  

апрѣля,

 

діаконъ

 

села

 

Колотиловки

 

Грайворонскаго

 

уѣі-

да

 

Петръ

 

Ераснополъскій

 

уволенъ,

 

согласно

 

прошѳнію,

 

по

 

сла-

бости

 

силъ

 

и

 

преклонности

 

лѣтъ,

 

за

 

штатъ;

28

   

апрѣля,

 

священникъ

 

села

 

Дальней

 

Игумновой

 

Бѣлго-

родскаго

 

уѣзда

 

Аіексій

 

Мильскій

 

уводѳпъ,

 

согіасно

 

прошенію,

по

 

слабости

 

здоровья,

 

ва

 

штатъ,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

оаредѣленъ

 

діа-

конъ

 

села

 

Мелихова

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Аѳавасій

 

Цоповъ;

2

 

мая,

 

діакснъ

 

Возоесенской

 

церкви

 

г.

 

Путивля,

 

студентъ

•дух.

 

сеиинаріа

 

Константинъ

 

Ивановъ

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

проше-

ние

 

на

 

псаломщицвую

 

вакансію

 

при

 

Курскомъ

 

Свято-Троицкоиъ

кенсаонъ

 

ионастырѣ,

 

съ

 

аосвящѳніемъ

 

въ

 

санъ

 

священника,

—і---------------------------------

                                                              

•

    

.
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|Jl

   

Перея*щепія.

Гезолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

  

псслѣдовавшей,-^-

26

 

апріъля,

 

емщѳвникъ

 

села

 

Арбузова

 

Дмятріевскаго

 

уѣз-

да

 

Андрее

 

Рудневъ

 

пѳоемѣщенъ,

 

согласно

 

протенію

 

во

 

вновь

открытки

 

'лряходъ'при

 

церкви

 

села

 

Нижней

 

Саковнинки

 

Дмит-

-ріевскаго

 

уѣзда;

-

 

27

 

апрѣля,

 

діаконъ

 

сѳ£а

 

Великой

 

Рабицы

 

^Суджанскаго

уѣзда

 

Василій

 

Ераснополъскій

 

аереиѣщѳнъ,

 

согласно

 

прошенію,

въ

 

село

 

КоАотиловку

 

Граяворонскаго

 

уѣзда;

2

 

мая,

 

св,ящеянйЕ.ъ

 

седа

 

Напраснаго

 

Бѣлгородскаго

 

уѣзда

Іоаннъ

 

Городенскій

 

перемѣщенъ

 

въ

  

сдоб,

 

Самойлову

   

Корочан-

скаго

 

уѣзда

----------------

IV,

    

В

 

а

 

в

 

а

 

в

 

с

 

і

 

и.
-

а)

 

свяшенническія:
і

 

,

    

•'
Бѣлгородскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Напрасномъ,

 

—

 

душъ

  

муж.,

 

п.

416,

 

жен.

 

пола

 

426,

 

подцѳрк.

 

земли

 

33

 

десятины;

въ

 

селѣ

 

Злобинѣ,

 

—

 

душъ

 

иуж

 

аола

 

607 ,

 

жен.

 

пола

Дявтріев-

      

600,

 

подцерк

   

земли

 

5,2

 

Vs

 

десят.;

въ

 

е.

 

Меркуловкгь, — душъ

 

муж.

 

пола

 

280,

 

жен.

 

пола

,288,

 

подцерк.

 

земли

 

35

 

десятннъ;

въ

 

с-

 

Арбузовѣ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

358,

 

жен.

 

пола

349,

 

подцерк.

 

земли

 

36

 

десят.;

въ

 

цригрродн.

 

сдоб,

 

г.

 

Обояни

 

Казацкой,—душъ

 

муж.

 

пола

1360,

 

жен.

 

пола

 

1439,

 

подцерк.

 

веяли

 

4L z/\

 

десят,;

Рыдьскаго

 

уѣзда

   

въ

 

с.

 

Коровяковкѣ, —душъ

   

и.

 

п.

 

181$,
ж.

 

п.

 

1786,

 

подцерк. ,

 

веяли

 

38

 

десяг.;

Обоянскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сдоб.

 

Прохоровкѣ

 

(причтъ

 

двухшт.),

 

—

душъ

 

иуж,

 

р.

 

1882,

 

жеа,

 

и.

 

1803,

 

подцѳрп:.

 

земли

 

30

 

десат.;

скагс

 

уѣз

 

■

Д а



-

 

262

 

-

■

въ

   

с.

    

Разгребляхъ, —душъ

   

муж.

   

пола

   

138,

   

жѳя.

пола

 

149,

 

подцерк.

 

земли

 

53

 

дѳсяг.;

въ

 

слоб.

  

Ивановкѣ,

  

Рубанщина

 

тожъ, — душъ

 

муж.

п.

 

532,

 

жен.

  

пола

 

508,

 

подцерк.

 

зѳяли

 

35

 

десят.,

для

 

священника

 

домъ

 

общественный;

б)

   

діаконскія:

екаго

 

уѣз

да

9

Курскаго

уѣзда

въ

 

селѣ

 

Еолодномо,

 

при

 

Звамеыской

 

церкви

 

—душі

м,

 

п.

 

960,

 

ж.

 

п.

 

943,

 

подцерк.

 

земли

 

39 х

 

h

 

десят

 

;

въ

 

селѣ

 

Воробъевѣ, —душъ

 

муж,

 

п.

 

1046,

 

жен.

 

п.

1096,

 

подцерк.

 

зѳили

 

33

 

дѳсятинв;

Бѣлсородскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Мелиховѣ,—

 

душъ

 

мук.

 

пола

1058,

 

жен

   

пола

 

1085,

 

подцерк.

 

земли

 

27

 

десят.;

Грайворонскаго

 

уѣзда

   

въ

 

селѣ

 

Порозѣ, — душъ

 

муж.

   

пода

1264,

 

жен.

 

пола

 

1295і

 

подцерк.

 

земли

 

51

 

десятина;

Дмитріевскаго

 

уѣзда

   

въ

 

сѳдѣ

   

Оальномъ, —душъ

 

щж

  

пола

820,

 

жен.

 

пола

 

839,

 

подцерк.

 

земли

 

59

 

десят

 

;

въ

 

слоб.

 

Іерезовкѣ,—

 

душъ

 

иуж.

 

пола

 

У4о,

 

жен.

 

п

918,

   

подцерк.

   

земле

   

37

   

десят., — для

   

окончив,

курсъ

 

дух,

 

семинаріи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

занять

 

и

должность

 

законоучителя

 

въ

 

принадлежащемъ

 

къ

сему

 

приходу

  

Дегтярскомъ

   

народномъ

 

училищгь;

въ

 

ело!

  

Космодемьянской, — душъ

 

муж.

 

пола

 

1006,
жен.

 

пола

 

994,

 

подцерк.

 

земли

 

34

 

десятины;

въ

 

седѣ

 

Прохо^номъ, — шпг

  

«уж

 

-пола

 

1050,

 

жен.'

пола

 

946,

 

аодцерк.

 

земли

 

33

 

десятивн;

въ

 

слоб.

  

Еащеевой. —душъ

 

муж

   

пола

 

1512,

 

ж.

 

,п

1487,

 

подцерк

   

йѳмли

 

33

 

дрсгт.;

въ

 

с

   

Никольском*,

 

—

 

душъ

 

ауд.

 

п

 

997,

 

жен

   

пола,

913,

 

подцерк.

 

яѳилй

 

46

 

десят"^

Корсчан

 

•

скаго

 

уѣз

Да

.и

'■

    

Ы

     

I
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Обоянска-

■

го

 

уѣзда

:

■

      

П

Рыльска-

го

 

уѣзда

Дьговскаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

   

Черемогикахг,— ду шъ

 

муж.

 

пола

918,

 

ген.

 

пола

 

900

 

(раскольн.

 

я,

 

п.

 

149,

 

ж.

 

п.

 

136),

 

подцерк

земли

 

41

 

десят,:

въ

 

сѳлѣ

 

Берхопѣнъѣ

 

(аричтъ

 

двухшт.),— душъ

 

иуж.

п.

 

1836.

 

жен.

 

п.

 

1821,

 

подцерк.

 

земли

 

66

 

десят,;

въ

 

сѳлѣ

  

Черкасскомъ, — душъ

   

муж.

 

пола

 

1064,

 

ж.

пола

 

987,

 

подцерк,

 

земли

 

33

 

десят,;

въ

 

селѣ

 

Мѣловомъ,

 

—

 

душъ

   

муж.

 

пола

 

1086,

   

жен.

пола

 

1066,

 

подцерк.

 

земли

 

34

 

десят.;

въ

 

слоб.

   

Бетеровкѣ, — душъ

 

мух,

 

пола

 

711,

   

жен.

пола

 

708,

  

подцерк.

 

веяли

 

34 { /*

 

десят.

   

помѣщеніѳ

общественное;

въ

 

селѣ

 

Паникахъ,—душъ

   

муж.

 

пола

 

1230,

   

жен.

пола

 

1161,

 

подцерк.

 

земли

 

35

 

дѳсятияъ;

въ

   

сеіѣ

 

Еульбакахъ

 

(оричтъ

 

двухшт.), — душъ

 

муж.

пола

 

2724,

 

тп.

   

пола

 

2750,

 

подцерк.

 

земли

 

39
десятинъ;

въ

 

с.

 

Бобровѣ,-~жщъ

 

муж,

 

пола

 

895,

 

жен,

 

п.

 

887,
подцерк.

 

земли

 

35

 

десят.;

Старооскольскаге

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Долгой

 

Полянѣ,— душъ

 

муж.

п.

 

1209,

 

жѳп.

 

пола

 

1210,

 

подцерк.

 

земли

 

36

 

десятинъ;

въ

 

сѳлѣ

 

Растворовѣ,

 

—

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

823,

 

жен,

пола

 

814,

 

аодцерк,

 

земли

 

36

 

десят.;

въ

 

сѳлѣ

 

Великой

 

Рыбицѣ

 

— душъ

 

муж.

 

пола

 

912,
жен.

 

пола

 

903,

 

подцерк.

 

вемли

 

33

 

десятины;

Тнмскаго

 

уѣзда

 

въ

   

селѣ

   

Двоелучномъ,—душъ

   

муж.

   

пола

1344,

 

ж,

 

п.

 

1437,

 

подцерк,

 

зеили

 

33

 

десятины;

въ

 

с.

 

Останинѣ, —душъ

 

mjs.

 

пода

 

1018,

 

жен

   

п.

пола

 

1027,

 

подцерк.

 

земли

 

39

 

десятинъ;

въ

 

селѣ

 

Верхнихъ

 

Опочкахъ, —-душъ

 

куж

   

п,

 

1549,
ж

   

пола

 

1620,

 

аодцерк.

 

земли

 

66а

 

десят.;

Оуджан-
скаго

 

уѣз

Да

Тиясваго

уѣзда
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Фатежвка

го

 

уѣзда

въ

 

селѣ

 

Лкульшинѣ,

 

~

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1068,

 

жен.

пола

 

1164,

 

подцерк.

 

земли

 

36

 

десят.;

въ

 

селѣ

 

Тудкахъ, —душъ

 

муж.

   

п.

 

1440,

 

жен.

 

иола

1430,

 

подцерк.

 

вемди

 

72

 

десят.;

въ

 

селѣ

 

Гниловодѣ,

 

Архангельское

 

тожъ, —душъ

 

иуж.

п.

 

1009,

 

жѳа.

 

п.

 

1033,

 

подцерк,

 

земли

 

33

 

десят.;

Щигровскаго

 

уѣзда

 

въ

 

сѳлѣ

 

Ншолаевкіъ, — душъ

 

нуж.

 

иола

783,

 

жен.

 

пола

 

840,

 

подцерк.

 

земли

 

33

 

десатини;

ej

 

псаломщицкія:

въ

 

г.

 

Бѣлюродѣ,

   

при

   

Успенско-Михайловской

   

церкви, —

душъ

 

муж

 

пола

 

298,

 

жен.

 

пом

 

339,

 

оричтов.

 

капитал.

 

3500

 

р.;

въселѣ

 

Еатовѣ, —душъ

 

муж.

 

пола

 

488,

 

жен.

 

пола

 

'
485,

   

подцерк.

   

зѳмли

   

34

 

десят.,

   

пѳмѣщеніе

   

для

Обояисва-

      

причта

 

общественное;

го

    

уѣзда

    

въ

 

селѣ

   

Верхопѣньѣ

 

(при чтъ

 

двухшт.),

 

— душъ

 

муж.

пола

 

1836,

 

жѳн.

 

пола

  

1821 ,

   

подцерк.

   

вемли

 

66
I

    

десятинъ;
•

^іСуджанскаго

 

уѣзіа

   

въ

 

е.

 

Гуйвгь, — душъ

   

муж.

 

пола

 

672,
жен.

 

пола

 

618,

 

подцери.

 

зеялв

 

72

 

десят.;

/
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■
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■
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1

 

В)

 

В

 

ъ

 

д

 

о

о

 

цѳрковно-приходскихт,

(Приложены

 

къ

 

годовому

У

 

Ѣ

 

3

 

Д

 

Ы:

Простран-
ство

  

уѣзда

въ

квадрат-

ннхъ

   

вер

стахъ.

Количество

 

насе- Число Сколько

 

пр.

Число

 

уча

повѣда

левія

 

обоего

 

пола» правосвав-

вкхъ

 

дѣтѳй

школьваго

возраста.

дѣтей

   

ші.

возраста

 

не

посѣщ/ю-

шихъ

 

ras.

Въ

 

ц.-при

ходвкихъ

школахъ.

Дравос-
лавннхъ

Другихі
исповЬ-

даній.

SI

3

 

іее

    

И

о

    

_

■fa

   

td

•
ESI

*

 

£
m

  

о

i
°

И

    

Br

я
сг
іА

      

*
я

 

йев

    

*-
Я

 

§

і

І

 

*

St?

1)

 

Бѣігородскій .

    

. 2509 145563 1154
I

11Ш 9549
1
776І 8996 722 53

2)

   

Грайворонскій

3)

  

Дмитріевскій

 

.

    

.

2717
:

2652

U6207

106591

35

 

вно-

вѣрцевъ

13
3

 

иновѣр-

ца— като
лика.

щ

9232

7666

8771

7241

6533

5220

7997

7309

223

263

16

8

4)

 

Корочанекій

 

. 2826 141228

26

 

ино-

вѣрцевъ.

355 9442 9145 6788 8641 511 43

5)

 

Курскій

   

.

    

. 2923 163415 1177 12615 12610 7214 9409 428 66

-

6)

 

Льговшй 2339

■

105578 ЗР67 7914 7965 5744 7685 334 19

7)

 

Ново

 

Оешьсвій 2654 133469 1028 8S88 7608 5008 7326 254 16

8)

 

Обоянскій

1

3038 159359

і

1212

1

10030 9834 7598 94381

I
1

997 33

г-
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-

ГО

 

С

 

Т

 

Ь

   

ft

 

1-й.
школахъ

 

Курской

 

впархіи.
отчету

 

за

 

/#6 8 /э

 

гоЬъ). _________________

щихся

 

сь

 

указаніемъ

ній.

ВЪрОИС-

Число

   

iПіОЛъ

   

перковпо- Число ариходовъ

 

съ
2

 

І
Въ

 

шко-

лахъ

 

граио

ты.

Въ

 

учиди-
щахъ

 

Мини-
стерства

 

На-
род.

 

Дро.:вѣ-

щенія.

Въ

 

школахъ

другйхъ

вѣдомствъ.

вриходскихъ

   

и

 

грзмоты, населением

 

ь.

 

л

х

  

а
so

Р

 

и

В

 

£
!8

 

?

4

 

й
3

    

&

со

     

М
&

 

2Гч

   

В-

•

в*

е)

    

іР
а

   

я
Я

   

§

«о

   

А

І==С

 

2

Вт

S3

   

sd

•

хо

    

И

Длл
яальчи

ковъ.

Дла

 

дѣ

вочекъ.

Онѣшан*

выя.

Д°

     

Оіъ '
700

 

700

 

до

душъ. 2000 *'

Свыше

2000
дугаъ

і

 

у
и

261 55 2930 445 — — 9 — 26 29 46 6 61

141 13 2745 335 — .1 — 16 10 44 10 55

200 10 6

 

2 6 2170 159 18 1 3 5j 2 25 1 69

.384 19
8 1

793 67 1227 137

.

 

...

'

 

*

34 20 54

•

1

 

-~ 59 :

241 22 — — 1938

   

308'

      

1

1
— 25 19 50 5 61

120 8 736 188 1010 65 — 12 24 33 2 53

106 35 126 — 2066 405 4 10 13 44 4 55

391 10

 

|

1
і

1473 134 105 — 20 2 20 17 59 2 55
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9)

 

Путивльскій

 

.

    

. 2476 134373

2

 

иновѣр-

ца.

32 ш 10115 8413 10376 228 40

|
1

 

иновѣ-

рецъ.

10)

 

Рыльскій .

    

.

    

. 2407 134813 958 11453 11167 8034 10467 162 8

1 ) )

 

Старо

 

Оскольскій 2590 132642 79 9990 9599 7093 9058 498 46

0002
- 2!

 

" 9

 

ивовѣр.
.

12)

 

Суджанскій

   

. 2489 133601 1839 9941 9687 5883 7775 385 7

ь

13)

 

Тияской"

 

.

    

. 2736 126845 — 8720 8765 6452 8226 484 25

14)

 

Фатежскій 2327 100141

45

 

нно-

вѣрцевъ.

1720 5949 6087 3410 5149 223 9

15)

 

Щигровскій

 

. 2899
eg

133072 2179 8679 8839 5997 8439 102 8

1
Итого .

    

.

•

39582 і

 

1996197

1

   

■

'

  

16007
и

 

иновѣр-

цевъ

   

121

j

 

142516

!
137282 1

 

9714S

1
126291 5814 397

■

'
.

:
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'

и
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'

м

•

1
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1

 

като
1

 

ев

ликъ.
рей. |

170 19 — — 1854;
Раско ль

154 ---- 1 .20 10 30 10 42
н.

16 17
Батол ЕКОВЪ

■
!

евре
2

1
евъ

4

230 49 493 114 2534 628 — — 18 26 36 5 63

326 12 1703 350 — — 1 24 13 46 10 56

■■■

275 47 2798 436 — — 5 1 16 23 46 2 61

125 19 1387 229 — — 18 3 9 41 4 40

96 — 2973 177 — — 9 4 10 35 1

     

1 38

3066 318

2580

20797

39 2 — — ■} — 2 15 36 6 53

2873 12924 1778 88 5 233 !
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1

        

1
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1
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-
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ч
«я
в.

т

і

2

3

4

5

6

?

8

9

10.

11

12

3

14

і5

У

 

Ѣ

 

3

 

Д

 

Ы.

. as

Бѣлгародекій

  

81

Грайворонскіі? .

Диитріевскій

  

.

 

'

Корочансюй

    

.

Бурскій

 

. :.

    

,:

Льговскій

 

.

    

.

Ново

 

Ойкольскій

Обоявсвій

 

.

    

.

Путивльсвій

    

V

Ральскій,-

 

,

    

..

Старо-Оссольскій

Суджанскій

Тямскэй

Фатежскій

 

.

Щагровскій

И

  

то

 

г

 

о

В

 

ъ

 

д

 

о

 

м

 

о
о

  

е\)

 

«мі

 

ствахі.

   

о. о

Запас-
вый"

 

или

основвой

капв-

талъ.

Поссбія
отъ

 

Свл-

тѣйшаго

Синода.

Пособія

оть

 

цер-

квей.

^*

Пособія

отъ

   

мо-

насты-

рей.

Отъ

 

Епар-І

 

_

I

 

Огъ

 

Зѳн-
хізльнаго

 

I

Училищаа-I

го

   

Совѣта

 

I

■

40

 

p. _

— - 40

 

p. -

*
— — 75

 

p. — '

.

 

• —
— 50

 

p. —

i
— — 9p

 

50

 

к ~

.:

 

.
_i

- 50

 

p. .

 

—

.

  

*

1000 — 65

 

p. —

•

 

-
j

— 45

 

p. —

— 140

 

p —

«I

 

• ■

 

— -

 

, 275

 

p. |

 

Ш

5000 4,- — --

•

 

*

__

■■" 8

 

p

—

•

 

• — -

1

50

 

p.410

 

p

175

 

p

І55

 

p

320

 

p.

  

280

 

p

175

 

p.

  

260

 

p.

210

 

p.

50

 

p,

lllp

 

50к'425р

 

9

-

   

400

 

p

290

 

'p

    

-

203p

 

68k

 

1046

 

p

472

 

p

210

 

p.

130

 

p

50

 

p.

100

 

p.

6000

 

I

 

2000

  

797р,5>к.|

    

49

    

13362

 

p.

 

18

 

ь2161р9

Примѣчаніе

 

1-е

 

Отъ

 

Св.

 

Синода

   

воступило

 

въ

   

распоряжение

 

Ев.

 

У?.

 

Совѣта,

 

на

 

выдачу

 

но

школа

 

не

 

получала.

Примѣчаніе

 

2

 

е.

 

Отъ

 

монаешрей

 

Еаархія

   

непаоредствевно

 

въ

 

кавія

 

либо

 

школы

   

пособій

 

не

СТЬ

   

№

   

2-й

   

і

де

 

ржа

 

ні

 

я

   

шко.лъ.

^
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-

лт

             

а

On

 

приход

:скихъ

 

попе-

чительетвъ.
—

 

■

50

 

р.

Отъ

 

волост-

выхъисель

сгсяхъ

 

об-
ществе

Оть

 

город-

сквхъ

 

об-

ществъ

Отъ

 

попе'

благотвори-

телей

Сколько

 

полу-

чается

   

платы

за

 

учезіѳ

Итого.

Сколько

 

имѣ

ется

 

въ

 

остат

 

•

кѣ

 

денежных»

срѳдствъ

 

къ

вачаду

 

слѣд

учебнаго

 

года

1206

 

р

120

 

р.

62

 

р.

Мб

 

о 55

 

к.

90

 

р.

143р.25в.

175

 

р.

191

 

р.

2

 

р.

 

50

 

к

90

 

р.

240

 

р.

72

 

р.

 

50

 

к

200

 

р

3
■

ёіФЪ

420

 

р.

16

 

р

140

 

р

100

 

р.

1995

 

р.

 

31

 

£

200

 

р.

269

 

р

200

 

р

ПО

 

р>

697

 

р.

335

 

р.

185

 

р.

718

 

р.;

788

 

р,

201

 

р.

790

 

р

83

 

р.

 

20

 

к.

414

 

р.

 

40

 

к.

[

 

992

 

р.

460

 

р.

44)

 

р

 

89

 

а

436

 

р.

165

 

р.

72

 

р.

36

 

р.

...

15

 

к2823

 

£

670

 

р.
■

503

 

р.

2324

 

р

 

55

 

к

1422

 

р

 

50

 

к

 

26

 

р.

 

45

 

к

604

 

р.

 

25

 

к604

 

р.

 

25

 

к

2080- р.

2660

 

р.

 

1>0*'&86

 

р.

 

10

 

к

103

 

р

45

 

к

1000

 

р.

1445

 

р.

 

40

 

к.

 

7-Зх,р.>

   

80

 

к

559

 

p.

 

6.QJC,

7028

 

р

 

68

 

к

 

5680

 

р,

 

19

 

к

70

 

р..

   

50

 

к

22

 

р.

    

25

 

к,

[О

!І

 

I

        

81

814

 

р

 

89

 

к.

886

 

р.

367

 

р.

 

50

 

к

232

 

р.

—

 

1

 

р

 

4І
[

 

$

    

Г,-
50

      

3

 

8

 

р.

 

80

 

i.J

   

.

 

200

     

3460

 

р.

 

31

 

ь|6381

 

р

 

49

 

в.1

 

25421

 

р.

 

37

 

к

 

J7

 

698

 

р

 

44

 

к
не

 

считая

 

адѣсЬ'!

 

II

 

Ш

      

,0

 

: .

2049

 

р.

иаваачЕііюСв.-Сйногіігти

 

одна

.,

  

О

 

І

 

о

 

т

 

и

   

'
обій

 

зсѣыъ

 

вообще

 

школамъ

 

Eoapxir,

 

2G00

 

р ;

 

особаго

 

пособія,

 

пег

[OsjcSI

   

Й8І

 

•

 

S3

 

I

 

Oi

 

:

 

8*
востуцал»;

 

въ

 

Еаарх-

 

Уч.

 

Совѣтъ

 

постудило

 

ивъ

 

монастырей

 

49

 

р.
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ВѢДОМОСТЬ

 

№

 

3-й
о

   

шкпльныхъ

   

помѣіцвніяхъ.

tn

                    

ill.......-іг .......

           

і

    

—

 

1-
Ы
Н
03
о.

=

     

У

 

ѣ

 

3

 

д

 

ы
о

Сколько

 

собств.
гпаольн

    

домовъ. Наеиныхъ.
Въ

 

частавхь квартирахъ, Въ

 

церковвыхъ сторожкахъ
и
а
со

о
Зс

и
а
ш

ЧЭ
С?

   

а

>-.
ф

W

Сколько

 

пострсѳ по

 

вовыхъ

 

школь ннхъ

   

доковъ. Сколько

   

школь- ныхъ

   

аомѣщенів застраховано.
и

 

га

 

о

 

§
Н

 

„

 

н

 

о.

я

 

g

 

Й

 

S
С ч Яв

і

1

     

Бѣлгородскій

    

.

    

. 4 7 6 18 9 26 ■ііжіиі —.

    

-
ли—

2

     

Грай

 

вороне

 

кій

  

.

    

. 1 2 1 13 8 9 — — ---

3

    

Диитріевсвій

    

.

 

.

 

.

S

     

4

 

2

 

с

6 » 2 14 10 12 1 3 ---

4

     

Корочанскій 8 9 1 16 11 23 1 .

 

— —

5

     

Курекій

      

.

    

.

    

. 3 » 3 20 4 22 1 — —

6

    

Дьговскій

   

. 4 1 2 5 4 8 1 — ---

7

     

Ново-Оскоіь

 

кій 2 2 3 7 5 9 — — ~

8

     

Обоянскій

   

. 7 3 | зо 23 19 5 1 ---

9

     

Путивльскій 3 4" 12 0
и Ь 16 1 — ---

10

     

Рыльекій

    

.

    

.

    

. 3 4 8 3 5 13 — — ---

1 1

     

Сгаро

 

Оскольскія

   

. 2 2 1 20 11 14 1 2 .

     

---

12

      

Суджанскій .

    

.

    

.

■

 

■■'■

13

      

Тииской

      

.

    

..

   

.

14

      

Фатеяскіа

  

.

    

.

 

-

15

      

Щигровскій.

    

.

   

9

3

2

3

3

40

4

2

3

2

12

17

7
..

    

,

2

10

13

5
Ы

2

12

8

8
I

2

1

1

*"*

---

— —

0 ■

  

1 і

I

''■

    

1

    

1 :

ИТОГО

   

. .

   

48 52 186 125 201 13 6 ньтъ.

і 1 ,

   

. " ,

 

..

 

ь '

   

''

 

' >
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Г.

Отъ

 

Совѣта

 

Курскаго

 

Еиархіальпаго

 

женскаго

 

училища

Въ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года

 

въ

 

Совътъ

 

Курскаго

 

Еяархіаль-
наго

 

кевскаго

 

училища

 

поступили

 

слѣдуюшія

 

суммы:

1)

   

На

 

содѳржаніѳ

 

училища:

 

а)

 

взносы

 

отъ

 

церквей,

   

посту-

оивгаіѳ

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

о.о.

 

благочанныхъ:

 

Щигровскаго,

 

священ-

ника

 

Іоанна

 

Вязмина

 

40

 

р.

 

32

 

к.,

 

Щигровскаго,

 

свящ.

 

А.

 

Во-
инова

 

59

 

р.

 

58

 

к.,

  

Курскаго

 

иротоіерея

 

А.Андреева

 

92

 

р.

 

52
к.,

 

Рыльскаго,

 

свящ

   

Н

   

Косминекаго

 

87

 

р.

 

60

 

к

 

,

 

Путивльсаа
го,

 

свящ.

 

М.

   

Аѳанасьева

 

44

 

р.

 

50

 

к.,

 

Суіжанскаго.

 

свящѳа

   

Ш
Тѳрлѳцкаго

 

56

   

p.

 

70

 

к

 

;

   

б)

 

взносы

 

за

 

содѳржаніѳ

 

пеасіонерокъ
отъ

 

священниковъ:

 

с.

 

Рыжкова

 

Даитріев

   

у.

  

М.

 

Шафранова

 

50
руб.,

 

с.

 

Затоловина

 

Рыльскаго

 

у.

 

Р.

 

Москалева

 

25

 

руб,

 

с

 

Клѳ-

палъ

 

Путивльскаго

 

у.

 

А.

 

Ковалева

 

50

 

руб.,

 

с.

 

Рясовы

 

Оудхан-
скаго

 

у.

 

А

   

Кодиа-іова

   

25

 

руб.,

 

с.

   

Дюбсстани

 

Суджанск,

 

у.

 

I.
Вашнѳвскаго

 

20

 

руб

 

,

 

с.

 

Русскаго

 

ПорЬчнаго

 

Суджан.

 

у.

  

М.

 

Чл
хова

 

10

 

руб.

 

в)

   

Огъ

 

Курскаго

   

Еаархіальнаго

   

свѣчнаго

 

завода

1500

 

рублей

 

и

 

%

 

съ

 

училищнаго

 

капитала

 

366

 

руб.

   

94

 

коп.

А

 

всего

 

2428

 

р.

  

16

 

коп.

2)

    

На

 

еодѳржаніѳ

 

пріютовъ:

 

пятикопѣечный

 

поземельный

вяносъ

 

оть

 

сдѣдующахъ

 

о.о.

 

благочинныхъ:

 

Щигровскаго

 

іоанна
Вязиина

 

31

 

руб.

 

5

 

к.,

 

Щигровскаго,

 

свящ.

 

А,

 

Воинова

 

30

 

руб.
48

 

к,

 

Бѣлгородскаго,

 

священника

 

Д.

 

Спвсивцѳва

 

32

 

р.

 

75

 

к,

Курскаго

 

градскаго

 

пр.

 

А

 

Андреева

 

40

 

р

 

50

 

к,,

 

Рыльскаго,
священника

 

Н.

 

Косминскаго

 

117

 

р

 

20

 

к.,

 

Суджанскаго

 

священ.

П.

 

Тѳрлеіікаго

 

84

 

р.

 

36

 

к.,

 

Суджанскаго

 

свящ

 

А

 

Попова —

85

 

руб.

  

65

 

к.

 

А

 

всего

 

421

 

рубль

 

99

 

кодѣекъ.

Содержаніе.

 

А)

 

—

 

Иравктедьственныя

 

распоряжения.— Б)

 

Епархіахь-
ння

 

распоряжѳнія

 

и

 

иавѣстіа.

 

I.

 

Утвержденія

 

въ

 

должностях*.

 

II.

 

Опрѳдѣ"

ленія

 

на

 

мѣста

 

и

 

увольненія.

 

III.

 

Иереыѣщевія.

 

IV.

 

Вакансіи.— В)

 

Вѣдо*

иость

 

№

 

1

 

8

 

о

 

церковно-приходскнхъ

 

школахъ

 

Курской

 

Епархін

 

— Г)

 

Вѣдо

мость

 

№

 

2-й

 

о

 

средствах*

 

содержавія

 

школъ,— Д)

 

Вѣдомость

 

Л°

 

3-й

 

о

 

школь-

ных*

 

помѣщіяхъ.- Е)

 

Отъ

 

Совѣта

 

Курскаго

 

Епархіальнаго

 

жонскаго

 

учи-

лища.

Редакторг,

 

Ректоръ

 

Семинары

   

Протогрей

 

Іаковъ

 

НовицкІЙ.
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1890

 

года.

О

 

необходимости

 

и

 

важности

  

Сващеииаго

 

ІІре-
даиізі

 

(ііротивъ

 

штундистовъ).
■

(Окончаніе).

Къ

 

концу

 

перваго

 

столѣтія

 

по

 

Рождествѣ

 

Христо-
вѣ

 

ее

 

осталось

 

въ

 

живыхъ

 

уже

 

ви

 

одного

 

изъ

 

апосто-

ловъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

Церкви

 

Христовой

 

готовились

 

тяж-

кія

 

испытанія.

 

Начались

 

кровавня

 

и

 

лютыя

 

гоненія,

 

по-

явились

 

во

 

множествѣ

 

лжеученія

 

и

 

ереси,

 

извращавшія
учееіе

 

I,

 

Христа

 

и

 

апостоловъ.

 

Лжеученія

 

эти

 

были

настолько

 

же

 

разнообразны,

 

насколько

 

и

 

дерзки.

 

Одни
изъ

 

еретиковъ

 

отвергали

 

Божество

 

I.

 

Христа

 

и

 

назы-

вали

 

Его

 

простымъ

 

человѣкомъ,

 

другіе,

 

напротивъ,

 

от^

вѳргали

 

Его

 

человѣчество,

 

говорили,

 

что

 

плоть

 

Его

 

была
лишь

 

призрачная,

 

кажущаяся

 

и

 

т.

 

п.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

появилось

 

множество

 

подложныхъ

 

евангелій

 

съ

 

именемъ

апостоловъ

 

Нетолько

 

чистотѣ,

 

но

 

даже

 

цѣлости

 

вѣры

угрожала

 

страшная

 

опасность,

 

усиливавшаяся

 

еще

 

тѣмъ,

что

 

еретики,

 

для

 

раепространенія

 

своихъ

 

лжѳученій,

 

не

задумывались

 

утверждать,

 

что

 

они

 

ведутъ

 

свое

 

начало

отъ

 

Самого

 

Христа,

 

или

 

отъ

 

того

 

или

 

другаго

 

изъ

 

апо-

столовъ,

 

и

 

даже

 

прямо

 

выдавали

 

свои

 

писаеія

 

еъ

 

име-

нами

 

апостоловъ

 

и

 

эгимъ

 

многихъ

 

соблазняли.

 

Словомъ,
повторилось

  

то,

 

что

   

было

   

уже

 

и

  

при

   

апостолахъ,

 

но
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только

 

въ

 

гораздо

 

болыпихъ

 

размѣрахъ.

 

Между

 

тѣмъ

самихъ

 

апостоловъ

 

въ

 

живыхъ

 

уже

 

не

 

было.

 

Какъ

 

и

чѣмъ

 

могли

 

христіане

 

того

 

времена

 

спасти

 

истину,

 

воз-

вѣщенную

 

Спасителемъ

 

и

 

проповѣданеую

 

апостолами?
Какъ

 

и

 

посрѳдствомъ

 

чего

 

могли

 

они

 

отличить

 

истину

•

 

отъ

 

лжи,

 

отвергнуть

 

подложвыя,

 

принисываемыя

 

ацо-

столамъ

 

писанія,

 

когда

 

самихъ

 

апостоловъ,

 

писателей

 

свя-

щенныхъ

 

книгъ,

 

на

 

землѣ

 

уже

 

не

 

было?

 

Какъ

 

могли

 

они

обличить

 

еретиковъ

 

и

 

чѣмъ

 

могли

 

доказать

 

ложность

нхъ

 

ученія?

 

Священнымъ

 

Писаніемъ?

 

Но

 

Овященнаго
Писанія

 

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

въ

 

какомъ

 

мы

 

имѣемъ

 

его

 

теперь,

тогда

 

еще

 

и

 

не

 

существовало.

 

Книги

 

Свящ.

 

Писанія

тогда

 

еще

 

находились

 

въ

 

разныхъ

 

церквахъ,

 

нерѣдко

отдаленныхъ

 

одна

 

отъ

 

другой,

 

такъ

 

что

 

та

 

или

 

другая

книга,

 

извѣстеая

 

въ

 

одной

 

церкви,

 

была

 

совсѣмъ

 

неиз-

вѣстна

 

въ

 

другой.

 

Да

 

притомъ

 

даже

 

и

 

имѣніе

 

книгъ

Свящ.

 

Цисанія

 

въ

 

то

 

время

 

не

 

могло

 

принести

 

христі-
анамъ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

еретиками

 

большой

 

пользы

 

Многіе
еретики

 

(какъ

 

напр.

 

монтанисты)

 

утверждали

 

о

 

себѣ,

что

 

они

 

получаютъ

 

непосредственныя

 

откровенія

 

и

 

ру-

ководство

 

отъ

 

Духа

 

Св.,

 

Который

 

выше

 

писаній,

 

и

 

по-

тому

 

не

 

признавали

 

никакихъ

 

писаній.

 

Другіе

 

же

 

не

задумывались

 

отвергать

 

подлинность

 

цѣлыхъ

 

книгъ

 

Свящ.
Писанія

 

или

 

отдѣльныхъ

 

его

 

мѣстъ,

 

или

 

перетолковывать

на

 

пользу

 

своего

 

лжеученія

 

многія

 

мѣста

 

Свящ.

 

Писа-
нія,

 

какъ

 

наши

 

штундисты.

 

Положеніѳ

 

христіанъ

 

было

бы

 

самое

 

печальное

 

и

 

безпомощное,

 

еслибы

 

у

 

нахъ

 

не-

было

 

Священнаго

 

апостольскаго

 

Преданія.

 

Вѣрующіе

 

не

искали

 

новыхъ

 

откровеній,

 

но

 

твердо

 

держались

 

апо-

стольскаго

 

Преданія,

 

которое

 

притомъ

 

же

 

подвергали

основательной

 

и

 

тщательной

 

провѣркѣ

 

и

 

только

 

то

 

при-

нимали

 

за

 

преданіе

 

апостольское,

 

что

 

несомнѣнно

 

шло

отъ

 

апостоловъ

 

и

 

передавалось

 

ихъ

  

непосредственными
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учениками

 

и

 

не

 

противорѣчило

 

апостольскимъ

 

писаніямъ.
Этимъ-то

 

они

 

и

 

спасли

 

божественную

 

истину,

 

оградили

ее

 

отъ

 

искаженій

 

и

 

въ

 

такой

 

же

 

чистотѣ

 

передала

 

ее

и

 

послѣдующимъ

 

поколѣніямъ,

 

Преимущественными

 

же

хранителями

 

Свящ

 

Преданія

 

и

 

охранителями

 

чистоты

вѣры

 

были

 

непосредственные

 

преемники

 

апостоловъ

 

—

предстоятели

 

церквей— епископы

 

и

 

пресвитеры,

 

Къ

 

нимъ

то

 

и

 

обращались

 

христіане,

 

какъ

 

къ

 

преемникамъ

 

апо-

столовъ,

 

поставленнымъ

 

сими

 

послѣдними

 

учить

 

и

 

вооб-

ще

 

руководить

 

вѣрующихъ

 

на

 

пути

 

спасенія,

 

и

 

ихъ

слову

 

повиновались

 

бѳзпрекословно,

 

Изъ

 

числа

 

ихъ

 

бы-
ло

 

много

 

мужей

 

апостольскихъ,

 

т.

 

е.

 

непосредственныхъ

учениковъ,

 

спутниковъ

 

и

 

друзей

 

апостоловъ,

 

ими

 

самими

поставленныхъ

 

и

 

ихъ

 

преемниковъ

 

на

 

епаскопскихъ

 

ка-

ѳѳдрахъ.

 

Таковы

 

были

 

въ

 

особенности:

 

Діонисій

 

Арѳо-

пагитъ,

 

епископъ

 

аѳияской

 

церкви

 

и

 

мучѳникъ,

 

обращен-

ный

 

въ

 

христіанство

 

апостоломъ

 

Павломъ

 

(Дѣян.

 

17,
34)

 

и

 

имъ

 

же

 

поставленный

 

первымъ

 

епискэпомъ

 

аѳан-

скимъ;

 

Климентъ,

 

епископъ

 

римской

 

церкви,

 

основанной

апостолами

 

Петромъ

 

и

 

Павломъ,

 

и

 

мученикъ,

 

обращен-

ный

 

въ

 

христіанство

 

апостоломъ

 

Петромъ,

 

ученакъ

 

и

сотрудникъ

 

апостола

 

Павла,

 

какъ

 

о

 

томъ

 

свидѣтель-

ствуетъ

 

самъ

 

Павелъ

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Филиппійцамъ

 

(4,
3),

 

поставленный

 

во

 

епископа

 

апостоломъ

 

Петромъ.

 

По-
славіѳ,

 

имъ

 

написанное

 

отъ

 

лица

 

римской

 

церкви

 

къ

Коринѳянамъ,

 

считалось

 

даже

 

богодухновеннымъ

 

и

 

было
въ

 

столь

 

великомъ

 

уваженіи,

 

что

 

читалось

 

ири

 

богослу
женіи

 

наравнѣ

 

съ

 

книгами

 

апостольскими.

 

Также:

 

Игна
тій,

 

прозванный

 

Вогоносцемъ,

 

епископъ

 

антіохійской
церкви,

 

основанной

 

апостоломъ

 

Павломъ,

 

и

 

мученикъ,

ученикъ

 

апостола

 

Іоанна

 

Богослова

 

и

 

другихъ

 

апосто-

ловъ

 

и

 

преемникъ

 

на

 

епископской

 

каѳедрѣ

 

апостола

Петра;

 

Поликарпъ,

 

епископъ

 

смирнской

 

церкви

 

(можеть

•
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быть,

 

о

 

немъ

 

говоритъ

 

въ

 

овоемъ

 

видѣній

 

Іоаннъ

 

Во-
гословъ,

 

называя

 

его

 

ангеломъ

 

смирнской

 

церкви

 

'(Апо-
кал.

 

2,

 

8—10)

 

и

 

мученикъ/

 

любимый

 

'

 

учёникъ

 

Іоанна
Богослова,

 

имъ

 

и

 

рукоположенный

 

во

 

епископа

 

смирн -

скаго,

 

и

 

другіѳ.

 

Вотъ

 

кто

 

были

 

первоначальные

хранители

 

Преданія!

 

Можно

 

ли

 

Отвергать

 

свидѣ-

тельства

 

такихъ

 

людей?

 

Вѣдь

 

это

 

были

 

въ

 

особен-

ности

 

то

 

письмо

 

Христово,

 

чрезъ

 

служеніе

 

апо-

стольское

 

написанное

 

не

 

чернилами,

 

но

 

Духомъ

 

Бога
Живаго

 

на

 

плотяныхъ

 

скрижаляхъ

 

сердца,

 

о

 

которомъ

говоритъ

 

апостолъ

 

Павелъ

 

во

 

2-мъ

 

пОсланіи

 

къ

 

Корин-

ѳянамъ

 

(3,

 

2,

 

3).

 

Это

 

были

 

люди,

 

для

 

которыхъ

 

Хри-
стосъ

 

былъ

 

все

 

и

 

все

 

было

 

во

 

Христѣ,

 

Которому

 

без-
конечную

 

преданность

 

они

 

засвидѣтельствовали

 

своею

кровію

 

и

 

мученическою

 

смертію;

 

люди,

 

принадлежавшіе
не

 

землѣ,

 

а

 

небу;

 

люди,

 

для

 

которыхъ

 

воспоминанія

 

о

ихъ

 

обращеніи

 

съ

 

апостолами

 

были

 

самыми

 

свѣтлыми^

самыми

 

отрадными

 

въ

 

теченіи

 

всей

 

ихъ

 

жизни,

 

и

 

кото-

рые

 

жила

 

этими

 

воспоминаніями,

 

Уже

 

достигши

 

глубо-

кой

 

старости,

 

когда

 

меркъ

 

ихъ

 

физическій

 

взоръ

 

и

 

па-

мять

 

отказывалась

 

иногда

 

воспроизводить

 

событія

 

даже

вчерашняго

 

дня,

 

они

 

такъ

 

живо

 

и

 

до

 

такихъ

 

мельчай -

шихъ

 

подробностей

 

помнили

 

все,

 

касавшееся

 

ихъ

 

обра-
щенія

 

и

 

бесѣдъ

 

съ

 

апостолами

 

и

 

съ

 

видѣвшими

 

апосто-

ловъ

 

и

 

относившееся

 

иногда

 

къ

 

далекой

 

юности,

 

какъ

будто

 

это

   

происходило

 

только

  

вчера

 

%

  

Таковы

 

были
----------------------------------

                                           

....

      

.

                        

^у

У

 

Вееыиа

 

замѣчательно

 

въ

 

этомь

 

отношѳнш

 

свщѣіѳдьство

 

Иринея

епископа

 

ліонскаго,

 

ученика

 

Поликарпа.

 

„Бнвъ

 

еще

 

строкой*,

 

Ііисалъ

 

онъ

еъ

 

Флорину,

 

впавшему

 

въ

 

ересь,

 

я

 

видѣлъ

 

тебя

 

въ

 

Нижней

 

Asia

 

у

 

Ііоди-
карпа.

 

Тогдашнее

 

я

 

помню

 

тверже,

 

чѣмъ

 

недавнее...

 

Такь

 

а

 

могу

 

наиме-

новать

 

даже

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

сидѣлъ

 

и

 

разговаривать

 

блаженный

 

Доликарпъ;

могу

 

указать

 

всв

 

входы

 

и

 

исходы

 

его,

 

начертать

 

обраэъ

 

его

 

жизни

 

и

 

энѣш-

ній

 

видъ;

 

изложить

 

его

 

бесѣды

 

съ

 

народом

 

ь,

 

описать

 

его

 

обращеніе

 

съ

 

Іоан-
номъ,|какъ

 

онъ

 

санъ

 

разсказывалъ,

 

и

 

съ

 

прочими

 

очѳвидпами

 

Господа;
изобразить,

 

какъ

 

он*

 

санъ

 

припоминалъ

   

слова

 

ихъ,

 

какъ

 

и

 

что

 

слышал*
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хранители

 

апостольскаго

 

Преданія

 

и

 

защитники

 

чисто-

ты

 

христіанской

 

вѣры

 

противъ

 

еретиковъ!

 

Съ

 

этими

апостольскими

 

свидѣтелями

 

церкви

 

не

 

страшны

 

были

ереси,

 

ибо

 

въ

 

лицѣ

 

этихъ

 

мужей

 

она

 

имѣла

 

живое

 

хра-

нилище

 

апостольскаго

 

Преданія

 

и

 

живое

 

обличеніе

 

ере-

тиковъ.

 

Ихъ

 

словами

 

провѣряла

 

она

 

всякое

 

новое

 

уче-

те

 

и,

 

принимая

 

только

 

то,

 

что

 

согласно

 

было

 

съ

 

ними

и

 

съ

 

Свящ,

 

Писавіемъ,

 

все

 

несогласное

 

съ

 

ними

 

отвер-

гала

 

какъ

 

неистинное:

 

Епископъ

 

Ліонскій

 

Ириней

 

въ

письмѣ

 

къ

 

еретику

 

Флорину

 

говоритъ

 

между

 

прочимъ,

что

 

его

 

ученіѳ

 

несогласно

 

съ

 

церковью

 

и

 

его

 

никогда

не

 

преподавали

 

тѣ,

 

которые

 

слушали

 

самихъ

 

апостоловъ.

Ереси

 

продолжали

 

существовать

 

и

 

появляться

 

вновь

и

 

по

 

смерти

 

этихъ

 

мужей.

 

Церковь

 

уже

 

имѣла

 

нѣкото-

рыя

 

книга

 

Свящ.

 

Писанія,

 

но

 

и

 

Преданіе

 

нисколько

 

не

потеряло

 

своей

 

силы

 

и

 

значенія,

 

и

 

по

 

смерти

 

мужей

апостольскихъ

 

мѣсто

 

ихъ

 

заняли

 

ихъ

 

непосредственные

■да---------------------------------------------------------------

     

-,."•

отъ

 

нихъ

 

о

 

Господѣ,

 

какъ

 

онь

 

пересказываль

 

о

 

Его

 

чудесахъ

 

ц

 

ученіи,

 

о

ченъ

 

получилъ

 

преданіе

 

отъ

 

людей,

 

которые

 

сами

 

видѣли

 

Слово

 

жизни.

 

А

все

 

это

 

согласна

 

съ

 

Овяві,

 

Пнсаніемь.

 

Я

 

записывала

 

слова

 

его

 

не

 

на

 

бума-

ге,

 

а

 

въ

 

сердцѣ,

 

и

 

благодать

 

Божія

 

псмогаѳтъ

 

мнѣ

 

всегда

 

сохранять

 

ихъ

въ

 

свѣжей

 

памяти".

 

О

 

самомъ

 

Поликарпѣ

 

Ириней

 

говоритъ,

 

что

 

онъ

 

„не

уставалъ

 

разскашвать

 

о

 

сношевіяхъ

 

своихъ

 

съ

 

Іоаиномъ

 

Богословомъ

 

и

другими

 

лицами,

 

ввдѣвшпми

 

Господа;

 

онъ

 

приводилъ

 

ихъ

 

слова

 

и

 

то,

 

что

слышадъ

 

онъ

 

касательно

 

I.

 

Христа,

 

Ecu

 

чудесь

 

и

 

ученія.

 

Поликарпъ

 

всегда

училъ

 

тому,

 

что

 

сам-

 

принялъ

 

отъ

 

апостоловъ,

 

тому,

 

чему

 

учитъ

 

церковь

и

 

что

 

есть

 

истина.

 

Ми

 

нмѣенъ

 

свидвтельства

 

о

 

томъ

 

всѣхъ

 

церквей

 

Азін
и

 

тѣхъ,

 

которые

 

донынѣ

 

преемству

 

ютъ

 

ІІоликарпу.

 

Этотьсвндѣтѳль

 

истины

 

і

конечно,

 

заслужцваетъ

 

болѣе

 

довѣрія

 

и

 

былъ

 

научевъ

 

лучше,

 

нежели

 

всѣ

нзобрѣтатедя

 

мнѣнійеретичѳскихъ".

 

О

 

Климантѣ

 

Римскомъ

 

Ириней

 

говоритъ,

что

 

„онъ

 

впдѣлъ

 

апостоловъ,

 

бѳсѣдовалъ

 

съ

 

ними;

 

голосъ

 

проповѣди

 

апо-

стольской

 

звучалъ

 

въ

 

его

 

ушахъ,

 

а

 

предь

 

глазами

 

имѣлъ

 

вѣроученіе,

 

кото-

рое

 

они

 

преподали.

 

Тогда

 

онъ

 

былъ

 

не

 

одинъ

 

изъ

 

пользовавшихся

 

этннъ

преимуществомъ

 

— многіе

 

изъ

 

жившпхъ

 

въ

 

то

 

время

 

были

 

также

 

научены

апостолами".

 

Эта

 

и

 

другія,

 

приведенные;

 

здѣсь

 

свпдѣтельства

 

можно

 

нахот-

дать:

 

въ

 

Церковной

 

Исторіи

 

Евсѳвія,

 

кн.

 

5-я;

 

въ

 

исіорін

 

Церкви

 

Геттэ,

 

т.

1

 

и

 

2;

 

въ

 

Взедёніи

 

въ

 

Православное

 

.Богосдовіе

 

Маварія,

 

въ

 

Иеторіи

 

христ.

Церкви

 

Смирнова

 

и

 

др. '"■"''

             

'■

   

■

 

(jaoTOBj'H
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преемники

 

и

 

ученики,,

 

которые

 

нетолько

 

хранили

 

во

 

всей

чистотѣ

 

и

 

неповрежденности

 

апостольское

 

Преданіѳ,

 

но

и

 

горячо

 

и

 

краснорѣчиво

 

защищали

 

его

 

противъ

 

нѣко-

торыхъ

 

еретиковъ,

 

отвергавшихъ

 

его,

 

какъ

 

наши

 

штун-

дисты.

 

Таковы

 

были

 

въ

 

особенности:

 

Ириней,

 

епископъ

ліовскій,

 

ученикъ

 

Поликарпа,

 

ученый

 

и

 

краснорѣчивый

защитникъ

 

церкви

 

противъ

 

ересей,

 

написавшій

 

противъ

нахъ

 

пять

 

книгъ;

   

Тертулліанъ,

 

знаменитый

 

защитникъ

христіанъ

   

противъ

  

гонителей

   

и

  

христіанскаго

   

ученія
противъ

 

еретиковъ;

 

Кипріанъ,

 

епископъ

 

карѳагѳнскій

 

и

мученикъ;

 

Климента

 

Александрійскій;

 

Оригенъ,

 

прозван-

ный

 

Адамантовымъ,

 

мужъ

 

изумительной

 

и

 

необыкновен-
ной

 

учености,

 

исповѣдникъ,

 

замѣчательный

 

по

 

твердости

вѣры

 

и

 

чистотѣ

 

жизни,

 

пользовавшійся

 

въ

 

церкви

 

всѳ-

общимъ

 

уваженіеиъ

   

и

 

громкою

   

славою

 

не

 

только

 

при

жизни,

 

но

 

и

 

по

 

смерти;

 

Ипполитъ,

 

епископъ

 

римскій

 

и

мученикъ;

 

Василій

 

Великій;

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

и

 

многіѳ

другіе.

 

Нѣкоторые

   

изъ

 

этихъ

   

мужей,

  

защищая

 

Свящ.
Преданіе,

 

писали

 

какъ

 

будто

 

противъ

 

нашихъ

 

штунди-

стовъ:

 

до

 

такой

 

степени

 

слова

 

ихъ

 

относятся

 

къ

 

штун-

дистамъ.

 

Они

 

указывали

 

на

 

несомнѣнное

 

происхождѳніѳ

Преданія

 

отъ

 

Христа

 

и

 

апостоловъ

 

и

 

непрерывное

 

пре-

емство

 

отъ

 

апостоловъ

 

православаыхъ

 

ѳпн.коповъ— хра-

нителей

 

Преданія

 

и

 

приглашали

 

еретиковъ

 

сдѣлать

 

тоже

относительно

   

своихъ

   

ученій;

 

указывали

   

на

 

согласіѳ

 

и

одинаковость

 

Преданія

 

во

 

всемъ

 

мірѣ,

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ,

на

 

согласіѳ

 

его

 

съ

 

Свящ,

 

Писаніемъ;

 

ссылались

 

на

 

древ-

нѣйшія

 

церкви,

 

основанныя

 

самими

 

апостолами

 

(римскую,
ефесскую.

 

смирнскую

 

и

 

др.),

 

гдѣ

 

епископы

 

были

 

руко-

положены

 

апостолами,— какъ

 

на

 

хранительницы

 

апостоль

скаго

 

Преданія;

 

указывали

 

на

 

раздоры,

 

несогласія,

 

без-

порядки

 

и

 

бѳзчиніе

 

въ

 

еретическихъ

 

обществахъ

 

(какъ
и

 

у

 

нашихъ

 

штундастовъ).

 

Точно

 

тагь

 

же

 

церковь,

 

въ
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лицѣ

 

своихъ

 

пастырей

 

и

 

учителей,

 

учила

 

и

 

въ

 

посдѣ-

дующіе

 

вѣка.

 

Такое

 

облако

 

свидѣтелей

 

вокругъ

 

себя
(Евр.

 

12,

 

1)

 

имѣемъ

 

мы

 

въ

 

защиту

 

Свящ.

 

Преданія!

 

И
можно

 

ли

 

допустить,

 

чтобы

 

эти

 

мужи,

 

готовые

 

скорѣе

умереть,

 

чѣмъ

 

допустить

 

какое

 

бы

 

то

 

нибыло

 

искаженіѳ

ученія

 

Христа

 

и

 

апостоловъ

 

и

 

дѣйствительно

 

жертво-

вавшіе

 

за

 

него

 

жизнію,

 

могли

 

не

 

знать,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

зная

 

принебрегать

 

грознымъ,

 

двукратно

 

выраженнымъ

прещеніемъ

 

апостола

 

Павла:

 

еслгібы

 

даже

 

мы

 

или

 

ангелъ

съ

 

неба

 

сталь

 

благотствовитъ

 

вамъ

 

не

 

то,

 

что

 

мы

 

бла-

говѣствовали

 

вамъ,

 

да

 

будетъ

 

анаѳема;

 

кикъ

 

прежде

 

мы

сказали,

 

такъ

 

и

 

теперь

 

еще

 

говорю:

 

кто

 

благовѣствуетъ

вамъ

 

не

 

то,

 

что

 

вы

 

приняли,

 

да

 

будетъ

 

анаѳема

 

(Гал.
1,

 

8,

 

9)?

 

и,

 

пренебрегая

 

этими

 

грозными

 

словами,

 

иска-

жать

 

апостольское

 

ученіе?

 

Можно

 

ли

 

также

 

дѣлать

 

хоть

какое-либо

 

сравненіе

 

между

 

этими

 

мужами,

 

изъ

 

которыхъ

многіе

 

были

 

научены

 

самими

 

апостолами,

 

свѣтильниками

вѣры,

 

благочестія

 

и

 

разума,

 

и

 

полуграмотными

 

и

 

невѣ-

жественными

 

штундасткиии

 

вожаками,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

разглагольствія

 

послѣднахъ

 

ставить

 

выше

 

ученія

 

пер-

выхъ?

 

Не

 

будетъ

 

ли

 

это

 

оскорбленіѳмъ

 

даже

 

здраваго

человѣчеекаго

 

смысла? .

Но

 

какимъ

 

же

 

образомъ

 

сохранялось

 

въ

 

Церкви
апостольское

 

Предана?

 

Различнымъ

 

образомъ

 

и

 

въраз-

личныхъ

 

источникахъ,

 

смотря

 

потому,

 

какого

 

характера

было

 

Преданіе,

 

догматическаго,

 

нравственнаго,

 

богослу-

жебнаго,

 

и

 

т.

 

п.

 

Прежде

 

всего,

 

еще

 

въ

 

древнѣйшія,

непосредственно

 

послѣапостольскія

 

времена,

 

мужами

апостольскими

 

и

 

ихъ

 

преемниками

 

Свящ.

 

Прѳданіе

 

тща-

тельно

 

собиралось

 

и

 

записывалось.

 

Такъ

 

Папій

 

епископъ

въ

 

Іераполѣ,

 

гдѣ

 

въ

 

то

 

время

 

жилъ

 

и

 

умеръ

 

апостолъ

Фалиппъ,

 

ученикъ

 

Іоанна

 

Богослова

 

и

 

другъ

 

Доликарпа,
составилъ

 

„Изъясненія

 

Господнихъ

 

изрѳченій",

  

гдѣ

 

(во
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введеніи)

 

между

 

прочимъ

 

говоритъ:

 

„въ

 

толковавіяхъ
свойхъ

 

я

 

не

 

премину

 

сообщить

 

все

 

то,

 

что

 

положитель-

но

 

узналъ

 

и

 

твердо

 

запомнилъ

 

изъ

 

устъ

 

старѣйшиеъ

 

и

за

 

точность

 

чего

 

я

 

ручаюсь.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

я

 

не

 

изъ

тѣхъ

 

многихъ,

 

которые

 

находятъ

 

удовольствіе

 

въ

 

обиліи
разсказовъ:

 

я

 

болѣе

 

держусь

 

точности

 

ученія;

 

тѣмъ,

 

ко-

торые

 

сообщаюсь

 

всякія

 

ученія,

 

я

 

предпочитаю

 

тѣхъ,

которые

 

передаютъ

 

правила

 

Самого

 

Господа,

 

надежныя

для

 

вѣры,

 

и

 

которые

 

сами

 

находилась

 

у

 

Источника

 

Ис-
тины.

 

Когда

 

я

 

встрѣчалъ

 

кого-нибудь

 

изъ

 

посѣщавшихъ

старѣйшинъ,

 

я

 

спрашивалъ

 

о

 

словахъ,

 

которыя

 

они

 

за-

поминали:

 

что

 

сказывали

 

апостолы — Андрей,

 

или

 

Петръ,
или

 

Филиппъ,

 

или

 

Ѳома,

 

или

 

Іаковъ,

 

ила

 

Іоаннъ,

 

или

Матѳей,

 

или

 

кто-нибудь

 

другой

 

изъ

 

учениковь

 

Христо-
выхъ,

 

что

 

говорятъ

 

Аристіонъ

 

,

 

Іоаннъ

 

пресвитеръ

 

—

 

уче-

ники

 

Христовы,

 

Я

 

не

 

столько

 

считалъ

 

полѳзнымъ

 

об-

ращаться

 

къ

 

книгамъ,

 

сколько

 

къ

 

свидетельству

 

жаваго

и

 

здраваго

 

слова

 

(ибо

 

послѣднее

 

труднѣе

 

перетолковать,

чѣмъ

 

первыя)." .

 

потому

 

что

 

изъ

 

чтенія

 

книгъ

 

не

 

яолагалъ

извлечь

 

столько

 

пользы,

 

сколько

 

изъустнаго

 

ученія

 

сви-

дѣтелей,

 

еще

 

жввущихъ".

 

И

 

таковыхъ

 

собирателей

 

апос-

тольскихъ

 

преданій

 

было

 

много.

 

Такамъ

 

же

 

средствомъ

сохраненія

 

апостольскаго

 

Прѳданія

 

служили

 

посланія
мужей

 

апостольскйхъ,

 

посланныя

 

ими

 

къ

 

различнымъ

церквамъ

 

для

 

умиротворенія

 

ихъ

 

и

 

обличевія

 

еретиковъ,

Такъ

 

Климентъ,

 

епископъ

 

римскш,

 

послалъ

 

посланіе

 

въ

Коринѳъ,

 

гдѣ

 

была

 

въ

 

это

 

время

 

распря

 

между

 

братіями,
утверждая,

 

по

 

слову

 

Иринея,

 

віру

 

и

 

напоминая

 

имъ

преданія

 

апостоловъ,

 

которыя

 

они

 

еще

 

недавно

 

приняли.

Это

 

посланіе,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

упоминали,

 

пользовалось

 

въ

церквахъ

 

почти

 

такимъ

 

же

 

уваженіемъ,

 

какъ

 

и

 

посланія
апостольскія.

 

Точно

 

также

 

другой

 

мужъ

 

апостольскій,
Игнатій

 

Богоносецъ,

 

принявшій

 

мученическій

 

вѣнецъ

 

за
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Христа

 

при

 

Траянѣ,

 

въ

 

107

 

году,

 

предъ

 

своей

 

кончиною

нацисалъ

 

много

 

посланій

 

къ

 

раздичнымъ

 

цѳрквамъ

 

и

лично

 

посѣтилъ

 

многія

 

церкви.

 

И

 

въ

 

посланіяхъ

 

и

 

въ

устныхъ

 

наставленіяхъ

 

(на

 

пути

 

къ

 

мученіямъ

 

къ

 

Игна-
тію

 

былъ

 

посланъ

 

отъ

 

ефесской

 

церкви

 

епископъ

 

Они-
симъ

 

съ

 

братіею —тотъ

 

самый

 

Онисямъ,

 

о

 

которомъ

 

го-

ворить

 

апостолъ

 

Павелъ

 

въ

 

посланіи

 

къ.Филимону)
Игнатій,

 

предостерегая

 

христіанъ

 

отъ

 

лжеученій

 

увѣще-

валъ

 

ихъ

 

твердо

 

держаться

 

апостольскаго

 

преданія

 

и

повиноваться

 

еаископамъ,

 

какъ

 

представителями

 

Самого
Христа.

 

Посланія

 

эта

 

пользовались

 

громаднымъ

 

уваже-

ніемъ

 

въ

 

церквахъ,

 

пересылались

 

вмѣстѣ

 

съ

 

апостольскими

посланіями

 

изъ

 

одной

 

церкви

 

въ

 

другую,

 

свято

 

хранились

въ

 

церквахъ

 

и

 

сохранились

 

(какъ

 

и

 

посланіе

 

Климента)
даже

 

нашего

 

времени.

 

Свящ.

 

Преданіе

 

можно

 

находить

и

 

въ

 

древнѣйшихъ

 

такъ

 

называемыхъ

 

актахъ

 

мученичес-

кихъ,

 

т.

 

е;

 

разсказахъ

 

о

 

мучѳніяхъ

 

и

 

смерти

 

христіан-
скихъ

 

мучениковъ —составленныхъ

 

современниками

 

этихъ

мучениковъ

 

и

 

ср.идѣтелями

 

ехъ

 

мученій.

 

Готовив-
шіеся

 

умереть

 

за

 

Христа

 

христіане

 

нерѣдко

 

подробно

и,

 

конечно,

 

совершенно

 

искренно

 

излагали

 

предъ

 

своими

мучителями

 

свои

 

вѣрованія,

 

и

 

эти

 

исповѣданія

 

вѣры

мучениковъ,

 

внесенный

 

въ

 

мученичеекіѳ

 

акты,

 

представ-,

ляютъ

 

собою

 

драгоцѣнное

 

свидѣтѳльство

 

тогдашняго

вѣрованія

 

Церкви

 

и

 

употреблявшагося

 

въ

 

ней

 

апостоль-

скаго

 

преданія,— тѣмъ

 

болѣе

 

драгоцѣнное,

 

что

 

акты

 

эти

строго

 

провѣрялись

 

предстоятелями

 

церквей,

 

чѣмъ

 

предо-

хранялись'

 

отъ

 

искаженія

 

содержавшагося

 

въ

 

нихъ

 

вѣро-

ученія

 

Особенно

 

драгоцѣвоы

 

акты

 

Игнатія

 

Богоносца,
Поликарпа-

 

Омирнскаго

 

и

 

другихъ.

 

Такой

 

же

 

источникъ

Нредавія

 

представляютъ:

 

дрѳвніе

 

символы

 

или

 

образцы
вѣры

 

разлачныхъ

 

церквей

 

и

 

отдѣльныхъ

 

лицъ

 

(напр.
Аѳанасія

 

Вѳдикаго),

 

появившіеся

 

со

 

времени

 

апостоловъ,
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вполвѣ

 

согласные

 

между

 

себою

 

по

 

духу

 

а

 

объеденившіеся
потомъ

 

въ

 

никеоцареградскомъ

 

символѣ,

 

употребляющемся
въ

 

Церкви

 

и

 

доселѣ;

 

древнія

 

литургіи,

 

восходящія

 

ко

временамъ

 

апостоловъ

 

(такова

 

литургія

 

апостола

 

Іакова),
содержащая

 

въ

 

себѣ

 

много

 

и

 

догматическихъ

 

иетинъ,

напр.

 

догматы

 

о

 

необходимости

 

благодати,

 

о

 

дѣйстви-

тельномъ

 

пресуществленіи

 

хлѣба

 

и

 

вина

 

въ

 

таинствѣ

евхаристіи,

 

о

 

призываніи

 

святыхъ

 

и

 

др.;

 

толкованія

 

на

Свящ.

 

Писаніе,

 

начало

 

которымъ

 

положено

 

св.

 

Ипполи-
томъ;

 

проповѣди

 

и

 

поученія,

 

содержащая

 

въ

 

себѣ

 

рас-

крытіе

 

и

 

объясневіе

 

Свящ.

 

Писавія

 

и

 

различвыхъ

 

догма-

тическихъ,

 

нравственныхъ

 

и

 

иныхъ

 

иетинъ;

 

догматичес-

кія

 

сочиненія

 

(богословія

 

и

 

катихизисы)

 

отцовъ

 

и

 

учи-

телей

 

Церкви

 

(Іоанна

 

Дамаскина,

 

Кирилла

 

Іерусалимскаго
и

 

др.);

 

сочиненія

 

обличительныя — противъ

 

еретиковъ

 

и

раскольниковъ

 

(особенно

 

—

 

Иринея

 

Ліонскаго);

 

дрѳвнія

церковныя

 

исторіи,

 

особенно

 

Евсевія

 

Памфила,

 

пользовав-

шегося,

 

благодаря

 

распоряженію

 

императора

 

Константина
Вѳликаго,

 

дрѳвнѣйшими,

 

и

 

достовѣрнѣйшими,

 

а

 

потому

драгоцѣннѣйшими

 

документами

 

и

 

собравшаго

 

множество

апостольскихъ

 

преданій—

 

догматическихъ,

 

историческихъ,

обрядовыхъ

 

и

 

др.,

 

между

 

прочимъ

 

преданіѳ

 

о

 

канонѣ

Священныхъ

 

книгъ.

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

Завѣта;

 

вообще
же

 

всѣ

 

творенія

 

древвихъ

 

отцевъ

 

и

 

учителей

 

церкви;

равнымъ

 

образомъ,

 

вся

 

древняя

 

практика

 

Церкви,

 

опре-

деляющая

 

время,

 

мѣсто

 

и

 

образъ

 

совершенія

 

богослуже-
вія

 

и

 

различныхъ

 

свящевнодѣйствій.

 

Наконецъ,

 

источникъ

Преданія

 

находится

 

въ

 

правилахъ

 

св.

 

апостоловъ,

 

запи-

санныхъ

 

ихъ

 

преемниками

 

и

 

пользовавшихся

 

глубокимъ
уваженіемъ

 

въ

 

Церкви

 

съ

 

древнѣйшихъ

 

врѳменъ,

 

и

 

въ

правилахъ

 

и

 

опредѣленіяхъ

 

соборовъ,

 

вселенскихъ

 

и

помѣстныхъ.

 

Штувдисты,

 

отвергая

 

соборы,

 

ве

 

вѣдают^

что

 

творятъ,

 

ибо

 

ученіе

 

о

 

Вогѣ,

 

котораго

 

они

 

держатся,
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и

 

канонъ

 

книгъ

 

свящевныхъ,

 

которыя

 

ови

 

признаютъ,

словомъ,

 

все

 

основаніе

 

ихъ

 

уповавія— опредѣлево

 

и

 

ус-

тановлено

 

на

 

соборахъ.

 

На

 

соборы,

 

въ

 

громадномъ

 

коли-

честве,

 

доходившемъ

 

до

 

нѣсколькихъ

 

сотъ

 

человѣкъ,

собирались

 

со

 

всей

 

христианской

 

вселенной

 

предстоятели

церквей,

 

между

 

которыми

 

было

 

не

 

мало

 

страдальцевъ

за

 

Христа

 

(исповѣдниковъ),

 

мужей,

 

славившихся

 

твердо-

стью

 

вѣры,

 

святостью

 

жизни

 

и

 

даже

 

чудотворевіями

 

во

всей

 

церкви,

 

и

 

предстоятелей

 

церквей

 

апостольскихъ.

Всѣ

 

они

 

приносили

 

на

 

соборы

 

преданія

 

своихъ

 

церквей

и

 

общимъ

 

голосомъ

 

осуждали

 

ереси

 

и

 

утверждали

 

правую

вѣру,

 

причемъ

 

соборы

 

послѣдующіе

 

утверждали

 

поста

новлевія

 

предыдущигь,

 

чѣмъ

 

сохранялась

 

непрерывная

связь

 

вѣроученія.

 

Возможны

 

ли

 

были

 

здѣсь

 

какіа-либо
заблуждевія?

 

Вотъ

 

источники

 

нашего

 

Священнаго

 

Пре-
данія,

 

идущчго

 

отъ

 

апостоловъ,

 

согласваго

 

съ

 

Свящ.
Писаніемъ!

 

Штундисты

 

потому,

 

можетъ

 

быть,

 

отвергаютъ

Преданіе,

   

что

 

вѳзваютъ,

 

какъ

 

ово

 

произошло.

Полагаемъ,

 

что

 

никто

 

не

 

станетъ

 

спорить

 

противъ

того

 

утвержденія,

 

что

 

для

 

христіанива

 

нѣтъ

 

ничего

 

драго-

ценнее

 

правой

 

веры

 

и

 

что

 

онъ

 

должевъ

 

употреблять
всѣ

 

свои

 

силы

 

для

 

того,

 

чтобы

 

вера

 

его

 

была

 

вполне

твердая,

 

основательная

 

и

 

разумная

 

и

 

чтобы

 

всякому,

вопрошающему

 

его

 

о

 

его

 

вере

 

онъ

 

былъ

 

въ

 

состояніи
дать

 

ясный

 

и

 

разумный

 

ответь

 

и

 

темъ

 

защитить

 

свою

веру,

 

И

 

Слово

 

Вожіе

 

требуетъ

 

отъ

 

христіанъ,

 

чтобы
они

 

имѣли

 

веру

 

твердую

 

и

 

разумную

 

и

 

готовы

 

были

дать

 

отчѳтъ

 

въ

 

своемъ

 

упованіи

 

всякому

 

вопрошающему

ихъ

 

(Матѳ.

 

15,

 

10;

 

Map.

 

13,

 

14;

 

7,

 

14;

 

1

 

Петр.

 

3,

 

15
и

 

др ).

 

Мы

 

готовы

 

дать

 

всякому

 

отчетъ

 

въ

 

своемъ

 

упо-

ваніи,

 

почему

 

мы

 

вѣруемъ

 

такъ,

 

а

 

не

 

иначе.

 

Но

 

въ

 

со-

етояніи

 

ли

 

сделать

  

это

 

штундисты?

  

Представнмъ

 

себе,

ѵ
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что

 

человекъ

 

разумный,

 

но

 

еще

 

не

 

просвещенвый

 

хри-

стіанскою

  

вѣрою,

  

спросить

  

штундистовъ:

   

почему

  

они

веруютъ

 

именно

 

такъ;

 

откуда

 

знаютъ,

 

что

 

Библія —книга

богодухновенная

 

и

 

написана

 

именно

 

теми

 

лицами,

 

кото-

рымъ

 

они

 

ее

 

приписываютъ,

 

а

 

не

 

иными,

 

и

 

въ

 

то

 

именно

время,

 

какъ

 

они

 

думаютъ?

 

Ведь

 

самихъ

 

ихъ

 

при

 

написаніи
священвыхъ

 

квигъ

 

не

 

было

   

Что

 

скажутъ

 

ва

 

это

 

штун-

дисты

 

въ

 

защиту

  

своего

 

упованія,

   

отвергая

 

Преданіе?
Если

 

они

 

станутъ

 

въ

 

защиту

 

Вибліи

 

приводить

 

доказа-

тельства

 

изъ

 

самой

 

же

 

Вибліи,

 

то

 

такія

 

доказательства,

какъ

 

свидетельства

  

Свящ.

 

Писанія

   

о

 

самомъ

 

себе,

 

не

будутъ

 

убедительвыми

 

для

 

такого

 

человѣка,

 

притомъ

 

же

эти

   

свидетельства

  

кратки,

   

неясны,

   

малочисленны

   

и

касаются

    

лишь

   

некоторыхъ

   

кнагъ

    

Свящ.

    

Писанія.
Такимъ

   

образомъ

   

штундисты

  

не

 

будутъ

 

въ

  

состояніи
дать

 

отчетъ

 

о^своемъ,

 

уаованіи

 

и

 

вера

 

ихъ

 

окажется

 

не

разумною,

 

а

 

слѣпою,

 

Затбмъ,

 

тотъ

 

же

 

человекъ

 

можетъ

спросить

 

ихъ:

   

Виблія-

 

книга

 

мудрая

   

и

 

много

   

въ

 

ней

непонятнаго:,кто

  

можетъ

 

объяснить

 

это

   

непонятное

 

и

какъ

 

узнать,

 

что

 

онъ

 

будѳтъ

 

объяснять

 

правильно,

 

а

 

не

извращать

 

только; ^действительный

   

смыслъ

 

Вибліи?

 

На
это

 

штундисты,

   

вероятно,

   

ответить,

   

что

  

читающій

 

и

толку

 

ющій

 

Виблію

  

находится

 

подъ

  

нѳпосредственнымъ

руководствомъ

   

Св.

 

Духа.

   

Но,

  

сказавъ

  

такъ,

   

они

   

уже

неизбежно

 

должны

 

будутъ

 

запутаться

 

въ

 

непримиримыхъ

и

 

безъисходныхъ

  

противоречіяхъ.

   

Прежде

  

всего:'

 

осо-

бенныя

 

и

 

чрезвычайный

 

наставленія

 

и

 

руководства

 

отъ

Духа

 

Св. 'были

 

необходимы

 

при

 

начале

 

веры,

 

какъ

 

въ

Ветхомъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

Новомъ

 

Завете,

 

когда

 

нужно

 

было
насадить

 

и

 

утвердить

 

веру

 

среди

 

невѣрующаго

 

и

 

враж-

дебнаго

 

языческаго

  

міра

 

и,

   

кроме

 

.того,

 

сохранить

 

ее

ереди

 

язычниковъ

 

(въ

 

Ветхомъ

 

Завете)

 

и

 

отъ

 

покуше-

ній

 

невѣрующихъ

 

и

 

еретиковъ

 

(въ

 

Новомъ)

  

Тогда

  

со-

 

>
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вершалась

 

Вогомъ

 

для

 

этой

 

же

 

цели

 

и

 

особеввыя,

 

чрез-

вычайный

 

чудеса,

 

каковыя

 

итеперь

 

по

 

временамъ

 

совер 1-

шаются.

 

Когда

 

же

 

вера

 

была

 

насаждена'

 

апостолами

 

и

 

ихъ

емниками,

 

не. ;

 

стало

 

ужіе

 

нужды

 

ни

 

въ

 

особыхъ

 

открове-

ниях*,

 

ни

 

въ

 

особыхъ

 

чудесахъ,

 

и

 

сами

 

апостолы

 

запо 1 »

вѣдала

 

вѣрующимъ

 

не

 

новыхъ

 

откровеній

 

(какъ1

 

и

 

чу-

десь)

 

искать,

 

а

 

рукойодиться

 

открытымъ

 

уже

 

въ

 

Овящ.
Писаніи

 

при

 

свете

 

Свящ.

 

Преданія.

 

Несомненно,

 

что

Духъ

 

Св.

 

пребываетъ

 

и

 

всегда

 

будетъ

 

пребывать

 

въ

 

цер-

кви

 

и

 

руководить

 

ею,

 

но

 

это

 

руководство

 

направлено

 

къ

сохранѳнію

 

веры

 

въ

 

Церкви;и

 

нигде

 

въ

 

Свящ.

 

Писаніи
нельзя

 

найти

 

указанія

 

на

 

то,

 

что

 

и

 

донынѣ

 

всякій

 

чи-

тающей

 

Виблію

 

получаетъ

 

откровеніѳ

 

отъ

 

Духа

 

Св :

тогда

 

зачемъ

 

же

 

нужно

 

и

 

Св.

 

Писаніе.

 

*)

 

Требуя

 

и

нынѣ

 

особыхъ

 

откровевій

 

отъ

 

Духа

 

Св.,

 

не

 

окажутся

ли

 

штундисты

 

дерзкими

 

подражателями

 

діаволу

 

и

 

фари-

сѳямъ,

 

искушавшимъ

 

Господа

 

и

 

требовавшимъ

 

отъ

 

Него
чуда

 

(Луки

 

4,

 

2;

 

Мѳ.

 

12,

 

39)?

 

Но

 

и

 

тотъ

 

и

 

другіѳ

 

по-

лучили

 

отъ

 

Господа

 

отвѣтъ

 

по

 

достоинству;

 

этотъ

 

отвѣтъ

служить

 

предостереженіемъ

 

и

 

для

 

штундистовъ.

 

Слово
Вожіе

 

вообще

 

строго

 

воспрещаетъ

 

искушать

 

Господа
(I

 

Кор.

 

10,

 

9

 

и

 

др.).

 

Надеяться

 

на

 

постоянное

 

руковод-

ство

 

Духа

 

Св,

 

будетъ

 

тоже,

 

что

 

надеяться

 

на

 

промыш-

леніе

 

Вожіе

 

о

 

человѣке

 

и

 

не

 

предпринимать

 

ничего

 

для

самосохраненія.

 

Далее.

 

Внутревнее

 

озаревіе

 

отъ

 

Духа
Св.

 

есть

 

дѣло

 

таинственное

 

и

 

сокровенное

 

отъ

 

внешнихъ
чѳловѣчѳскихъ

 

взоровъ,

 

и

 

Самъ

 

Спаситель

 

считадъ

 

нуж-

нымъ ,

 

указывать

 

для

 

подтвержденія

 

Своей

 

божественно-
сти

 

нѳверующимъ

 

книжникамъ

 

и

 

фарисеямъ

 

на

 

чудеса

и

 

дѣда,

 

творимыя

 

Имъ

 

(Іоан.

 

10,

 

37—38

 

и

 

др.).

 

Штун-
дисты

  

что

 

же

  

могутъ

  

представить

   

въ

  

доказательство

')

 

Духъ

 

Св.

 

содѣйствуеі;^

 

вѣрующѳму

 

въ

 

усвоеніи

 

хрнст.

 

ученія

 

(1
Іоан.

 

2,

 

27),

 

каігь

 

и

 

во

 

всяігодь

 

доброиь

 

дѣіѣ,

 

uo

 

не

 

даетъ

 

ему

 

особыхъ
откровѳвій.

                                                                                    

'

      

iP



—

 

260

 

-

своей

 

богодухновенности.

 

Наконецъ,

 

такое

 

учѳніѳ

 

даѳтъ

полный

 

просторъ

 

самому

 

неограниченному

 

произволу,

причемъ

 

самыя

 

нелепый

 

инечестивыя

 

человеческія

 

уче-

нія

 

и

 

мненія

 

могутъ

 

быть

 

приписываемы

 

Духу

 

Св.

 

Ведь
все

 

древніе

 

еретики,

 

равнымъ

 

образомъ

 

и

 

нынѣшнія

 

много-

численный

 

протестантскія

 

секты,

 

говорили

 

о

 

себѣ,

 

что

они

 

толкуютъСв.

 

Писаніеподъ

 

рук

 

оводствомъ

 

Духа

 

Св.,
и

 

между

 

темь

 

нетолько

 

другъ

 

другу

 

противоречила,

 

но

и

 

старались

 

вывести

 

изъ

 

Писанія

 

свои

 

заблуждѳнія,

 

не-

редко

 

весьма

 

велепыя

 

и

 

нечестивыя.

 

Ведь

 

оправдать

Свящ.

 

Писаніемъ

 

свои

 

богохульнейшія

 

и

 

безнравственвей -

шія

 

ученія

 

пытаются

 

даже

 

наши

 

хлысты

 

и

 

скопцы,

 

утвер-

ждая

 

притомъ,

 

что

 

они

 

въ

 

особенности

 

руководятся

 

Ду-
хомъ

 

Св.

 

И

 

штундисты

 

толкуютъ

 

Свящ.

 

Писаніе

 

каждый

по

 

своему:

 

у

 

нихъ

 

и

 

разно гласія,

 

и

 

споры,

 

и

 

безпоряд-
ки,

 

и

 

путаница

 

въ

 

богослуженіи,

 

и

 

управленіи,

 

и

 

даже

раздѣленія.

 

Между

 

темъ

 

Духъ

 

Св.

 

Себѣ

 

противоречить
не

 

можетъ.

 

Несомненно,

 

что

 

штундисты

 

не

 

Духомъ
Св.

 

руководятся.

 

Не

 

оболыцаетъ

 

ли

 

ихъ

 

иной

 

духъ?..
Слѣдуя

 

неискуснымъ

 

и

 

противоречивымъ

 

толкованіямъ

своихъ

 

невежественныхъ

 

вожаковъ

 

штундисты

 

выби-
раютъ

 

(и

 

подчерки ваютъ)

 

въ

 

Свящ.

 

Псаніи

 

только

 

места,

благопріятствующія,

 

по

 

ихъ

 

мненію,

 

ихъ

 

ученію,

 

и

 

ос-

тавляютъ

 

въ

 

пренебреженіа,

 

беззасгѣнчиво

 

оерѳтолковы-

ваютъ

 

или

 

даже

 

прямо

 

отвергаютъ,

 

какъ

 

нѳподлинныя,

все

 

те

 

многочисленныя

 

места

 

Писанія,

 

которыя

 

ихъ

осуждаютъ,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

искажаютъ

 

благовество-
вавіе

 

Христово,

 

навлекая

 

на

 

себя

 

проклятія

 

апостола

Павла

 

(Гал.

 

1,

 

8,

 

9).

 

Но

 

вѣдь

 

такимъ

 

путемъ

 

можно

придти

 

къ

 

отрвцанію

 

цѣлыхъ

 

книгъ

 

Свящ.

 

Писанія

 

и

даже

 

всего

 

Иасанія

 

(потому

 

что

 

разъ

 

произволъ

 

въ

 

этомъ

отношеніи

 

допущенъ,

 

онъ

 

уже

 

не

 

знаѳтъ

 

гранвцъ),

 

что

и

 

случилось

 

у

 

вротестантовъ,
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Въ

 

оправдавіе

 

своего

 

у ченія

 

о

 

Свящ.

 

Писаніи,

 

какъ

единственвомъ

 

источнике

 

богопознавія

 

и

 

о

 

ненужности

Свящ.

 

Преданія,

 

штундисты

 

1)

 

приводятъ

 

мѣста

 

Свящ,
Писанія

 

(Іоан.

 

5,

 

39;

 

Луки

 

16,

 

29-31;

 

2

 

Петр.

 

1,

 

19;
Апокал.

 

22,

 

18;

 

Гал.

 

1,

 

8

 

и

 

др.),

 

говорящія

 

о

 

необхо-
димости

 

и

 

важности

 

Свящ.

 

Писанія;

 

2)

 

утверждаютъ,

что

 

наставлѳнія

 

апостоловъ

 

о

 

сохранены

 

Предавія

 

от-

восятся

 

къ

 

Писанію;

 

3)

 

говорятъ,

 

что

 

Христосъ

 

и

 

апо-

столы

 

предостерегали

 

верующихъ

 

отъ

 

преданій

 

(Матѳ.

15,

 

6;

 

Кол.

 

2,

 

8;

 

1

 

Тим.

 

1,

 

4

 

и

 

др.)

 

и

 

4)

 

утверждаютъ ?

что

 

Преданіе

 

повреждено.

 

На

 

первое

 

ответимъ,

 

что

 

всѣ

указанныя

 

и

 

имъ

 

подобныя,

 

приводимыя

 

штундистами,

места

 

Писанія

 

говорятъ

 

только

 

о

 

важности

 

Писанія

 

и

о

 

необходимости

 

слѣдовать

 

ему

 

Но

 

разве

 

православная

Церковь

 

отвергаетъ

 

Свящ.

 

Писаніе'?

 

Она

 

относится

 

къ

нему

 

съ

 

величайшимъ

 

и

 

глубочайшимъ

 

благоговеніемъ,
какъ

 

къ

 

Слову

 

Вожію,

 

съ

 

благоговеніемъ,

 

гораздо

 

более
глубокимъ,

 

не

 

ужели

 

штундисты,

 

ибо

 

не

 

позволяетъ

 

себе

ни

 

одного

 

слова

 

въ

 

яемъ

 

перетолковывать

 

и

 

искажать,

а

 

теиъ

 

более

 

отметать

 

и

 

отвергать,

 

какъ

 

делаютъ

 

это

штундисты.

 

Она

 

только

 

признаетъ

 

наравне

 

съ

 

Свящ.
Писаніемъ,

 

какъ

 

источникъ

 

богопознанія

 

и

 

благочестія,
и

 

Свящ.

 

Преданіе.

 

На

 

второе:

 

утвержденіе

 

это

 

столь

лживо

 

и

 

произвольно,

 

что

 

нужно

 

только

 

удивляться

 

не

 

-

добросовестности

 

штундистовъ,

 

прибѣгающимъ

 

къ

 

такой

явной

 

лжи.

 

Разумеется,

 

утвержденія

 

этого

 

штундисты

вичемъ

 

не

 

подтверждаютъ,

 

да

 

и

 

подтвердить

 

не

 

могутъ

На

 

третье:

 

апостолы

 

предостерегали

 

верующихъ

 

и

 

отъ

писаній

 

(2

 

Петр.

 

3,

 

15—16;

 

2

 

Сол.

 

2,

 

2).

 

Притомъ

 

же

здесь

 

говорится

 

о

 

преданіяхъ

 

человеческихъ,

 

т.

 

е

 

или

 

о

фарисейскихъ

 

или

 

о

 

суетныхъ

 

мненіяхъ

 

и

 

ученіяхъ

 

міра,
а

 

не

 

объ

 

апостольскомъ

 

Преданіи.

 

Наконецъ,

 

на

 

четвер-

тое:

 

когда

 

было

 

повреждено

 

Предавіе

 

и

 

кЬмъ

 

и

 

почему
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—

апостолы,

 

зная,

 

что

 

это

 

случатся,

 

всетаки

 

заповѣдали

вѣрующимъ

 

твердо

 

держаться

 

Предавія?

 

И

 

если

 

было
повреждено'

 

Преданіѳ,

 

то

 

почему

 

же

 

не

 

могло

 

быть

 

пов-

реждено

 

и

 

Писаніе,

 

которое

 

и

 

появилось

 

позднѣе

 

Пре-
данія

 

и

 

было

 

"собрано

 

на

 

основаніи

 

тогоі

 

же;

 

Преданія
и

 

теми,

 

которые

 

держались

 

Преданія?

 

Въ

 

первые

 

века

было

 

известно

 

множество

 

еретическихъ

 

книгъ,

 

выдавав-

шихся

 

съ

 

именемъ

 

апоетоловъ,

 

Самъ

 

Спаситель

 

сказалъ,

что

 

скорее

 

прейдетъ

 

небо

 

и

 

земля,

 

чѣмъ

 

одна

 

іота

 

или

одна

 

черта

 

пропаду гъ

 

изъ

 

закона

 

(Мѳ.

 

5,

 

18;

 

Лук,

 

16,
17).

 

И

 

апостолъ

 

Петрь

 

говорить:

 

Слово

 

Господне

 

пре-

будетъ

 

во

 

вѣкъ,

 

а

 

это

 

есть

 

то

 

слово,

 

которое

 

вамъ

 

про-

поведано

 

(1

 

Петр.

 

1,

 

25).

             

fiqoa<

    

.

Отвергая

 

Свящ,

 

Преданіѳ

 

и

 

свое

 

общество

 

присо-

единяя

 

прямо

 

къ

 

Церкви

 

апостольской,

 

штундисты

 

отри -

цаютъ

 

и

 

считаютъ

 

какъ

 

бы

 

не

 

бывшею,

 

умершею,

 

и

Церковь,

 

державшуюся

 

Йреданія,

 

т.

 

е.

 

Церковь

 

со

 

вре-

менъ

 

апостольскихъ

 

и

 

до

 

настоящего

 

времени,

 

Этимъ
они

 

утверлсдаютъ

 

одоленность

 

Церкви

 

вратами

 

ада,

 

пре-

зирая

 

Непреложное

 

слово

 

Господне:

 

сбздамъ

 

церковь

Мою,

 

и

 

врата

 

ада

 

не

 

одолеютъ

 

ея

 

(Мѳ.

 

16,

 

18):

И.

 

Колбсовъ.
.OTI

                                                                                                   

I

   

..:

Содержание.-*-!)

 

О

 

необходимости

 

н

 

важности

 

Священ ваго

 

Цредавіа

противъ

 

штувдистовъ.

 

Н.

 

Колосовъ.

■ :

    

деатдоп

             

и

          

[оётдос

        

йеатня

I

    

.(S

                                 

.

        

: :

   

,

   

■

     

п

Редакторе,

 

Реаторъ

 

Сѳминаріи

 

Протоіерей

 

Іакокв

 

Новицкій .

 

ф

II

 

Печ.

 

дозв.

 

b

 

uaa

 

1890

 

г.

 

Ценз.

  

св.

 

Алекоій
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