
ТЖКШ

 

ЕДАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВДОІОСТИ.

15-го

 

Августа

                  

№

 

16.

                   

1885

 

года.
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-

   

____________________________________________________________________
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■
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■

                  

I
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' :

R

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ"

 

НАЧАЛЬСТВА.
■

 

-

 

■

 

•■

ОПРЕДѢЛЕНШ

 

СВ.

 

СИНОДА.

Отъ

 

17

 

декабря

 

1884

 

г.

 

■

 

8 тля

 

1886

 

г.—

 

Подѣлу

о

 

признаніи

 

неваконнымъ

 

и

 

недѣйствительнымъ

 

брака
лиц;),

 

осуждѳннаго

 

на

 

всегдашнее

 

безбрачіе.
Ub.

 

Оінодъ

 

слушали:

 

а)

 

представленный

 

однимъ

ШѢ

 

преоовяшенныхъ

 

дЬло

 

и

 

рѣшеніо епархіальнаго
начальства

 

о

 

иризнаніи

 

нсзаконнымъ

 

и

 

недѣйстви-

тельнымъ

 

брака

 

лица,

 

осужденнаго

 

иорѣшенію

 

ду-

ховнаго

 

суда

 

православнаго

 

исповѣданія

 

на

 

всегдаш-

нее

 

безбрачіе,

 

и

 

б)

 

предложеніе

 

г

 

синодал.

 

оберъ-
іі])окурора,

 

<тъ

 

10-го

 

мая

 

сего

 

года,

 

по

 

сему

 

пред-

мету.

 

Приказали:

 

По

 

означенному

 

дѣлу

 

епархіальное
начальство

 

постановило:

 

на

 

оепованіи

 

37

 

и

 

38

 

ст.

X

 

т.,

 

1

 

ч.

 

св.

 

яак.

 

гражі.

 

изд.

 

і 857

 

г.,

 

бракъ

 

ли-

ца,

 

ветупившаго

 

въ

 

оный

 

послѣ

 

осужденія

 

на

 

всег-

дашнее

 

без'>рачіе,

 

призчать

 

незаконнымъ

 

и

 

недѣй-

ствительнымъ

 

и,

 

на

 

освТ>ваніи

 

11)11,

 

1013

 

и

 

1015
сг.

 

уст.

 

угол.

 

«уд. -і 864

 

г.,

 

препроводить

 

дѣло

 

къ

прокурору

 

мѣ'"гнаго

 

окружнаго

 

суда

 

на

 

подлежащее

разсмотрѣніе.

 

Рѣпіеніе

 

это

 

приведено

 

въ

 

исполненіе
и

 

затѣмъ

 

Do

 

возвращеніи

 

врбкуроромъ

 

въ

 

консисто-

рію

 

того

 

дѣла

 

омархіальное

 

начальство опредѣлило:

дѣло

 

о

 

незаконности

 

и

 

недействительности

 

изъяо-

неннаго

 

брака,

 

согласие

 

21.5

 

ст.

 

уст.

 

духов,

 

коне,

представить,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

производствомъ

 

консисторш,

на

 

усмотрѣніе

 

Св.

 

Синода,

 

Преосвященный,

 

утвер-



282

 

-

Дивъ

 

это

 

рѣпіеніе,

 

представилъ

 

оное

 

Св.

 

Синоду

 

на

усмотрѣніе.

 

Сообразивъ

 

вышеизложенное

 

съ

 

закона-

ми

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что:

 

а)

 

на

 

основаніи
ст.

 

626

 

зак.

 

о

 

судопр.

 

и

 

взыск,

 

гражд.

 

ч.

 

2,

 

т.

 

X
свода

 

изд.

 

1876

 

г.,

 

всѣ

 

рѣшенія

 

еітархіальнаго

 

на-

чальства

 

о

 

признаніи

 

браковъ

 

недействительными,

 

,

прежде

 

обращенія

 

оныхъ

 

къ

 

исполненію,

 

должны

быть

 

представляемы

 

на

 

усмотрѣніе

 

и

 

утверждееіѳ

Св.

 

Синода,

 

и

 

б)

 

что

 

по

 

ст.

 

1015

 

уст.

 

угол,

 

суд ,

ч.

 

2,

 

т.

 

XV,

 

свода

 

изд.

 

1876

 

г.,

 

дѣла

 

брачныя,

 

въ

коихъ

 

уголовный

 

судъ

 

опредѣл-яетъ

 

уголовную

 

от-

ветственность

 

подсудимыхъ,

 

поступаютъ

 

къ

 

суду

 

уго-

ловному

 

по

 

окончаніи

 

надъ

 

виновными

 

суда

 

духов-

наго

 

и

 

что

 

посему

 

и

 

дѣло

 

о

 

бракѣ

 

лицъ,

 

вступив

 

-

шихъ

 

въ

 

таковый

 

послѣ

 

осужденія

 

ихъ

 

на

 

всегдашнее

безбрачіе,

 

должно

 

было

 

поступить

 

въ

 

судъ

 

уголов-

ный

 

не

 

прежде,

 

какъ

 

по

 

окончаніи

 

надъ

 

виновными

суда

 

духовнаіо,

 

т.

 

е.

 

по

 

утвержденіи

 

Св.

 

Синодомъ
рѣшенія

 

епархіальнаго

 

начальства

 

по

 

сему

 

дѣлу,

Св.

 

Синодъ

 

опредѣлилъ:

 

предписать

 

епархіальному
начальству,

 

сдѣлавшем у

 

при

 

производствѣ

 

этого

 

дѣла

отступленіе

 

отъ

 

исполненія

 

требованія

 

означенной
626

 

ст.,

 

чтобы

 

оно

 

на

 

будущее

 

время

 

строго

 

испол-

няло

 

установленный

 

закономъдля

 

производства

 

дѣлъ

сего

 

рода

 

порядокъ,

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

для

 

устра-

ненія

 

повторяющихся

 

и

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъслу-
чаевъ,

 

подобно

 

настоящему,

 

неправильнаго

 

направ-

ленія

 

духовными

 

консисториями

 

дѣлъ

 

о

 

бракахъ

 

не-

заковныхъ

 

и

 

недЬйствительныхъ,

 

дать

 

знать

 

объ
изъясненномъ

 

требованіи

 

закона

 

ио

 

духовному

 

вѣ-

домству

 

къ

 

руководству

 

и

 

исполненію

 

чрезъ

 

приие-

чатаніе

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣстникѣ».



■—488

 

-

Отъ

 

12

 

іюня

 

16

 

ішя

 

1885

 

г.

 

-

 

0

 

трѳбуемыхъ

 

ст.

63

 

уот.

 

о

 

воин.'

 

нов.

 

удостовѣрѳніяхъ- для

 

учителей

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

синодальн.

оберъ- прокурора,

 

отъ

 

30

 

мая

 

188о

 

года,

 

слѣдую-

щаго

 

содержанія:

 

По

 

п.

 

3.

 

ст.

 

63

 

устава

 

о

 

воинской
повинности,

 

учители

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ

изъ

 

лицъ,

 

■

 

вынугшіихъ

 

жр.ебій

 

на

 

поступленіе

 

въ

войска,

 

освобождаются

 

отъ

 

действительной

 

службы
въ

 

мерное

 

время

 

.

 

и

 

зачисляются

 

прямо

 

въ

 

занасъ

арміи;

 

но

 

при

 

этомъ,

 

до

 

истеченія

 

шести

 

лѣтъ

 

со

времени

 

зачіп-ленін

 

въ

 

заиасъ,

 

они

 

должны

 

ежегод-

но

 

представлять

 

въ

 

подлежащія

 

присутствія

 

по

 

во-

инской

 

повинности

 

удостонѣреніе

 

отъ

 

своего

 

началь-

ства- въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

не

 

оставили

 

соотвѣтствующихъ

пхъ

 

зішіію

 

занятій.

 

Такого

 

рода

 

удостов'Ьренія

 

учи-

телямъ

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ

 

всѣхъ

 

раз-

рядов 1!,

 

и

 

напменованій

 

по

 

вѣдомству

 

министерства

народнаго

 

просвѣщенія,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

циркуля-

ровъ

 

сего

 

министерства,

 

ofi>

 

'(

 

сентября

 

1814

 

г.

 

и

17

 

февраля

 

1881

 

г.,

 

а

 

также

 

изъ

 

отношеній

 

назван-

паго

 

министерства

 

въ

 

военное

 

министерство,

 

отъ

 

10
августа

 

1874

 

г.,

 

и

 

і7

 

февраля

 

1881г.,

 

должны

 

быть
выдаваемы

 

инспекторами

 

народныхъ

 

училищъ,

 

или

другими,

 

смотря

 

но

 

мѣстностямъ,

 

должностными

 

ли-

пами

 

учебнаго

 

вѣдомства.

 

Вм'встѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

поста-

новлено,

 

что

 

означенными

 

удостовѣреніями

 

могутъ

быть

 

снабжаемы

 

лишь

 

тѣ

 

лица,

 

фактически

 

состоя-

ния

 

учителями

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ,

 

кой
занимаютъ

 

учительскія

 

должности

 

по

 

праву,

 

т.

 

е.

пріобрѣли

 

свидѣтельства

 

на

 

званіе

 

учителя

 

началь-

ная

 

народнаго

 

училища

 

или

 

путемъ

 

установленныхъ

для

 

сего

 

особыхъ

 

испытаній,

 

или

 

успѣшнымъ

 

окон-

чаніемъ

 

курса

 

въ

 

учительскихъ

 

семинаріяхъи

 

дру-

гихъ

 

подобных'!,

 

имъ

 

заведеніяхъ,

 

пользующихся

праВомъ

 

предоставлять

 

упомянутое

 

званіе

 

въ

 

нихъ

убучающимся.

 

Этому

 

порядку

 

подлежали

 

преподава-



Феди

 

и

   

п^цовно-лриходскихл

   

училищъ,,

  

которыя,

0(0

 

У0%Щ

 

О

 

ВО$Н.

 

ilOBgH.

 

(нушлож.

 

къ

 

ст.

 

53).

 

ОТНОт

сены

 

были

 

къ

 

вѣдомству

 

мидретередша

 

народнаго

црр,с,в,і)иде^ія.

 

Съ

 

^здандемъ

 

ж#

 

Высочайше

 

утверж-

дэдныхъ

 

13,

 

ішня

 

1884

 

р.

 

правилъ

 

о

 

церковвотнрип

ход^кидъ

 

щддаахъ,

 

ближайшее

 

завѣдываніе

 

сими

уѵде/адоа-ми

 

првдадлеж-итъ

 

духоврому

 

вѣдомству,

 

по

расио1 до?!сШя Я ъ

 

коеі;о

 

и

 

должны,

 

бы

 

быть

 

впредь
вщаваемдо

 

учи/гелям.ъ

 

цері рвво-цриходскихъ

 

школь

роет^

 

вѣренія,

 

требуемця

 

ст.

 

63

 

устава

 

о

 

воинской
цовваиостц.

 

Цр

 

врду

 

сего

 

возни

 

к

 

аетъ

 

вонросъ:

 

кѣмъ

им,енгро.

 

должны,

 

быть

 

выдаваемы

 

эти

 

удостовѣренія

одндченнымъ

 

преподарат^дя^ъ.

 

Принимая

 

во

 

внима-

ние,,

 

4,'цо,

 

по

 

§)

 

22

 

уаомянутыхъ

 

правилъ

 

13

 

іюня
\Ц$&

 

ц.л

 

въ

 

каждой

 

епархіи,

 

по

 

дѣдачъ

 

церковно-

приходски

 

х,ъ

 

школъ,

 

существуетъепархіадьный

 

учи-:

лищный

 

совЬтъ,,

 

въ

 

засѣданіядъ

 

коего

 

участвуютъ,

н^

 

правахъ

 

чденовъ,

 

и

 

представители

 

министерства

народного

 

нросвѣщенія,

 

онъ,

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-про-
цуррръ,

 

съ

 

своей

 

стороны

 

признавалъ

 

бы

 

наиболѣе

соотвѣтственнцміъ

 

настоящему

 

положенію

 

церковное

ирходскихъ

 

школъ

 

выдачу

 

упомяв(утыхъ

 

удостовѣ-

рещй

 

учителямъ

 

сихъ

 

щколъ

 

возложить

 

на

 

слар-

х^ьцьде

 

учидищныр

 

сов'ьвд.

 

Къ

 

установлевію

 

та-

ковагОі,

 

ифр,ядца.

 

по

 

выдач,]',

 

нцзванныхъ

 

удостовѣреаіій

.

 

уррмянувдмъ

 

лицадеь,

 

со

 

стороны

 

мивиотерствъ:

 

нап

роднаго

 

просв^щенія,

 

вн\треынихъ

 

дѣлъ

 

и

 

в.оеннаго,

какъ

 

уведомили

 

нынѣ

 

его,

 

г.

 

синодальдаго

 

оберъ-
црокурора^

 

въ

 

Q'1 'івѣтъ,

 

на.

 

сдѣланное

 

сношеніе

 

по

выщеиз/дакениому

 

предмету,

 

стзатсъ-с.екретари

 

Деля-
нрвъ

 

щ

 

Дурврво

 

Ц)

 

генерала

 

ад/ьютантъ

 

Обручевъ,
взда^ихъ

 

ирепяіствій

 

не

 

імффтйо,

 

Приказали;

 

Со-
гласно

 

настоящему

 

предложению

 

і т.

 

сиводальнаго

оОэръ-лрокурор?»

 

ежегодную

 

выдачу

 

учдатедямъ

 

церт.

ковн,ог,црл,ходских,ъ

 

школъ

 

требуемыхъ

 

63

 

статьею

устава,.

 

§

 

вривскойщоввдвоетн

 

уд^стов&редіій

 

въ

 

том,ъ,

что

 

.у/до/щ*

 

эти

 

но

 

оставили

 

соотвйтствующи,хъ

 

и,ѵь



—

  

аоо

 

—

зшеііо

 

зжятій

 

возложить

 

на

 

етіярхіаяьвие

 

учмищ-

йые

 

совѣты,

 

учрежденные

 

въ

 

епархійхъ

 

ш

 

основа-^
ніи

 

Высочайше

 

утвержденныхъ

 

13

 

іюня

 

1884

 

t\

правилъ

 

о

 

церковяо-ириходсййхъ

 

шкОЛахъ,

 

б

 

ч'ё'мъ
для

 

надлежащего

 

по

 

духовному

 

вѣдОметву

 

йспоЯне-
нія

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ,

 

напечатать

 

въ

 

*Цер-
і;овномъ

 

Въстникѣ»,

 

сообщивъ

 

редакціи

 

сего

 

л;ур-

нала

 

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

опредѣленія

 

по

 

при-

нятому

 

порядку.

ВЫПИСКИ

   

ИЗЪ

 

ЭКУЙІАЛОВЪ

  

УЧЕВНАІХ)

 

КОМИ-
ТЕТА

 

ІЩ

 

СВ.

 

СИНОДѢ.

Объ

 

изданныхъ

 

С.

 

В.

 

Вазаревскимъ

 

<Лекціяхъ

 

фи/іоао-
фіи*

 

бывшаго

 

профессора

 

московской

 

духовной

 

академіи
Ѳ.

 

А.

 

1

 

олубинскмо

 

{выпуски

 

1-й

 

и

 

2-й.

 

Москва.

 

1884

 

г.).

Въ

 

изданныхъ

 

1

 

и

 

2

 

выпускахъ

 

«Лекцій

 

философіи»
профессора

 

московской

 

духовной

 

авадеміи

 

Ѳ.

 

А.

 

Голуби-я-
скаго

 

помѣщеиы:

 

въ

 

1-мъ

 

ві;еденіе

 

въ

 

философію

 

и

 

начало

метафизики

 

(введеніе

 

въ

 

метафизику);

 

во

 

2-мъ

 

— первая

часть

 

метафизики-

 

онтологія.
Философскія

 

лекціи

 

Голубинскаго

 

печатаются

 

въ

 

этомъ

изданін

 

по

 

запискамъ

 

его

 

слушателей.

 

Неровности,

 

неточ-

ности

 

и

 

виобіце

 

разные

 

недостатки

 

студёнч^скйхъ

 

записей
за

 

профессороиъ,

 

не

 

пересмйтрѣнныхъ

 

и

 

йе

 

йровѣрѣнныіъ

савимъ

 

профессором!.,

 

Перешли

 

и

 

въ

 

гіечатйоё

 

йзданіёйхъ.
ЙнОе

 

записано

 

поДробню

 

й

 

обстоятельно,

 

а

 

ййоё

 

тольйб
набросайо.

 

Труда о

 

допустить,

 

чтобы

 

прбфессорсвая

 

лёк-

Ція,

 

напримѣръ,

 

о

 

разности

 

сйСтёмъ

 

метафийичёскйхъ,

 

из-

ложена

 

была

 

профессором^

 

такъ

 

спутанно,

 

к&къ

 

Ьна

 

за-

писана

 

й

 

потомъ

 

напечатана

 

rid

 

44

 

—

 

47

 

странйцахѣ

 

ttep-
ваго

 

выпуска.

 

Трудно

 

догадаться1

 

така№,

 

какое

 

НЬбйсхоЧк"-
деніе

 

имѣетъ

 

въ

 

йечатпомъ

 

йзДайіЙ

 

слѣдугощая

 

фраза',

 

іЙ
имѣющая

 

смысла:

 

«учевія

 

лдеалйстйч'ескаго

 

у

 

другихъ

нѣті,

 

аматеріализмъ

 

находится

 

у

 

фиапШйъ

 

п

 

ййтайцевъ»

(1

 

внп.,

 

стр.

 

49).

 

Ней^авилтни)

 

зайисапо

 

было,

 

а

 

ЙотОІІъ



-

 

286

 

-

съ

 

неправильной

 

записи

 

напечатано,

 

что

 

доводы

 

Платона
о

 

безсмертіи

 

души

 

изложены

 

въ

 

разговррѣ

 

-его— Тимрй
(1

 

вып.,

 

стр.

 

55).
Но,

 

при

 

всѣхъ

 

неточностяхъ

 

и

 

неправильностях'),

 

запи-

сокъ,

 

издаиіе

 

ихъ

 

не

 

лишено

 

интереса

 

въ

 

томъ.отиошенін,
что

 

.сохраняётъ

 

отъ

 

забвеніл

 

черты

 

прекрасной

 

нравствен-

ной 1

 

личности

 

п

 

глубокихъ,

 

проникнутых'!,

 

религіозйымъ
началомъ,

 

философскихъ

 

воззрѣній

 

зпамепптаго

 

русѴкаго

мыслителя,

 

какимъ

 

по

 

общему

 

прнзнанію

 

былъ

 

Ѳ.

 

А.

 

Го-
лубинсвій.

Независимо

 

отъ

 

этого,

 

при

 

ввсденін

 

въ

 

настоящее

 

время

въ

 

духовный

 

сеыинаріи

 

преподаванія

 

начальных!,

 

основа-

ний

 

философіи

 

и

 

краткой

 

нсторіп

 

философіи,

 

левши

 

Ѳ.

 

А.
Голубинскаго

 

могутъ

 

служить

 

весьма

 

полезныиъ

 

пособіомъ
при

 

преіюдаваііін

 

этихъ

 

предметовъ.

Въ

 

виду

 

вышеизложен

 

наго,

 

учебный

 

комитета

 

полагалъ

бы:

 

рекомендовать

 

1-й

 

и

 

2-й

 

выпуски

 

-лоицій

 

философін
бывшаго

 

профессора

 

московской

 

духовной

 

академіи

 

Ѳ.

 

А.
Голубинскаго, .въ

 

качествѣ

 

полезнаго

 

пособія

 

при

 

прено-

даваніи

 

философіи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

Объ

 

издаваемомъ

 

въ

 

Варшавѣ

 

подъ

 

редащіею

 

профессора
императорскаго

 

варшавскаго

 

университета

 

Александра
Смирнова

 

журналѣ,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Русскій

  

фило.ю-
гтескій

 

вѣстникъ»

 

{за

 

пять

 

лѣтг:

 

18Ь0—І884

 

гг.).

Покойный

 

профессоръ

 

варшавскаго

 

университета

 

Коло-
сову

 

оставивгаій

 

по

 

себѣ

 

прочную

 

память,

 

какъ

 

пзслѣдо-

ватель

 

русскихъ

 

нарѣчій

 

и

 

говоровъ,

 

возымѣлъ

 

добрую
мысль

 

создать

 

особый

 

филологнческій

 

органъ.

 

иъ

 

которомъ

могли

 

бы

 

находить

 

мбсто

 

изслѣдованія

 

п

 

зам.ѣіви,

 

цмѣю-

щія

 

непосредственное

 

отношеяіе

 

къ

 

русской

 

и

 

славянской

филологіи,

 

понимаемой

 

въ

 

обширномъ

 

значепіи.

 

Потреб-
ность

 

такого

 

органа

 

ощущалась

 

уже

 

давно:

 

ей

 

удовлетво-

ряли

 

отчасти

 

пзданія

 

И

 

отдѣлевія

 

академіи

 

наукъ,

 

ік-мѣ-

щавшія

 

на

 

своихъ

 

страницахъ

 

маторіалы

 

и

 

изслѣдогшіія

болѣе

 

ооширнаго

 

объема,

 

и

 

издаваемый

 

въ

 

Воропсжѣ

 

г.

Хованскимъ

 

журналъ,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Филологическіи
записки».

 

Но

 

ни

 

тотъ,

 

ни

 

другой

 

органъ

 

не

 

были

 

всецѣло
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посвящены

 

русской

 

филологіи,

 

которая

 

въ

 

настоящее

 

вре-

мя,

 

благодаря

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

увеличивающемуся

 

числу

ученыхъ,

 

ею

 

занимающихся,

 

пріопрѣла

 

право

 

на

 

самостоя-

тельное

 

существованіе

 

и

 

нуждается

 

въ

 

тагсомъ

 

повремен-

номъ

 

изданіи,

 

которое

 

съ

 

одной

 

стороны

 

знакомило

 

бы
всѣхъ

 

интересующихся

 

ею

 

съ

 

современным'!,

 

ея

 

движепіемт.
и

 

развитіемъ

 

и

 

съ

 

другой —давало

 

бы

 

мѣсто

 

и

 

возмож-

ность

 

для

 

помѣщенія,

 

сравнительно,

 

небольшихъ

 

по

 

объ-
ему

 

сообщоній

 

и

 

заиѣтокъ.

 

Удовлетворить

 

этой

 

потребности
и

 

взялся

 

профессоръ

 

Колосовъ

 

и

 

основанный

 

имъ

 

журналъ,

вступившій

 

нынѣ

 

въ

 

7

 

годъ

 

существованія,

 

уже

 

этимъ

 

са-

мымъ

 

свидѣтельсгвуетъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

удовлетворяетъ

потребности

 

филологической

 

публики

 

и

 

поддерживается

 

ея

вниманіемъ.

 

И

 

вниманіе

 

это

 

вполнѣ

 

заслужено

 

потому,

что

 

разсматриваемый

 

журналъ

 

есть изданіе

 

серьезное,

 

стоя-

щее

 

на

 

высотѣ

 

современной

 

науки

 

и

 

помѣстившее

 

на

 

сво-

ихъ

 

страницахъ

 

много

 

выдающихся

 

изслѣдованій

 

и

 

цѣн-

ныхъ

 

матеріаловъ.
Сообразно

 

съ

 

широкимъ

 

попиманіемъ

 

филологіи,

 

какъ

науки,

 

возсоздающей

 

всю

 

жизнь

 

извѣстнаго

 

народа

 

или

племени,

 

и

 

программа

 

Филологическаго

 

вѣстника

 

широка,

вмѣщая

 

въ

 

себѣ:

 

языкъ,

 

народную

 

поэзію

 

и

 

древнюю

 

ли-

тературу

 

славьнскихъ

 

нлеменъ,

 

преимущественно

 

же

 

рус-

скаго

 

народа.

 

Данныя

 

изъ

 

этихъ

 

областей

 

группируются

въ

 

журналѣ

 

по

 

тремъ

 

отдѣламъ:

 

а)

 

матеріалы;

 

б)

 

изслѣ-

дованія

 

и

 

занѣтки

 

и

 

в)

 

критика,

 

библіографія,

 

научная

хроника.

 

Кромѣ

 

того,

 

къ

 

каждой

 

книжкѣ

 

журнала

 

при-

соединяется

 

нѣсколько

 

листовъ

 

педагогическаго

 

отділа,

 

въ

который

 

входятъ:

 

а)

 

статьи

 

о

 

преподаваніи

 

русскаго

 

язы-

ка

 

и

 

словесности

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

преимуществен-

но

 

въ

 

среднихъ;

 

б)

 

критика

 

учебниковъ

 

по

 

этимъ

 

предме-

тамъ;

 

в)

 

пробные

 

листы

 

новыхъ

 

учебниковъ

 

по

 

языку

 

и

словесности,

 

и

 

г)

 

разныя

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

 

имѣющія

отношеніе

 

къ

 

преподаваніго

 

языка

 

и

 

словесности.

Сообразно

 

такой

 

постановкѣ

 

программы,

 

содержаніе

 

пред-

ставленныхъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

книжекъ

 

Филологическаго
вѣстника

 

ыожетъ

 

быть

 

сгруппировано

 

по

 

слѣдующимъ

 

от-

дѣламъ:

а)

 

Общая

 

лингвистика,

 

въ

 

которую

 

входятъ

 

какъфиэіо-
догическія

 

наблюденія

 

надъ

 

звуковыми

 

явленіямя

 

человѣ-
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г-

ческой,

 

рѣчи,

 

такъ

 

и

 

психологическія

 

теоріи,

 

особенно

 

раз-

вившаяся

 

въ

 

последнее

 

время;

 

сюда

 

же

 

относятся

 

и

 

наблю
денія

 

надъ

 

вокализмомъ

 

у

 

различныхъ

 

пародовъ,

 

преиму-

щественно

 

у

 

славянъ.

 

Въ

 

чисіѣ

 

статей

 

и

 

замѣтокъ,

 

отно-

сящихся

 

къэтомѵ:

 

отдѣлу,

 

можно

 

указать

 

на

 

статью

 

Аппсля:
нѣсколько

 

слрвъ

 

о

 

новѣйшемъ

 

иснхологическомъ

 

направ-

леніи

 

языкознанія;

 

Богородицкаго:

 

этюдъ

 

по

 

псвхологіи
рѣчи;

 

его

 

же:

 

о

 

морфологической

 

абі-орпціи;

 

Александрова:
этюдъ

 

о

 

рѣчи

 

дѣтей

 

и

 

т.

 

д.

 

Особенно

 

много

 

.статей

 

и

 

за-

мѣтокъ

 

посвящено

 

явленіямъ

 

вокализма

 

въ

 

индо

 

евроиен

скихъ

 

языкахъ

 

и

 

преимущественно

 

въ

 

языкахъ

 

с.іапяпскихъ,

равно

 

какъ

 

и

 

въ

 

явленіяъ

 

консонантизма.

 

Изъ

 

ѳтихъ

 

ста-

тей

 

можно

 

указать

 

на

 

рядъ

 

изслѣюваиій

 

г.

 

Брандта,

 

спі-

жавшаго

 

себѣ

 

почетную

 

извѣстносгь

 

ві

 

области

 

исторіи
зв\ковъ

 

въ

 

славянскихъ

 

нарѣчіяхъ,

 

на

 

статьи

 

г.

 

Богоро-
дицкаго,

 

Ерушевскаго

 

(о

 

гунѣ)

 

н

 

т.

 

д.

 

Изъ

 

всѣхъ

 

этихъ

нзслѣдованій

 

читатель

 

вынесетъ

 

.много

 

фактолъ

 

любопыт-
ныхъ

 

и

 

объясненій

 

правіоподобныхъ

 

и

 

остроумвыхъ.

б)

  

Не

 

осталась

 

безъ

 

разъясненія

 

и

 

морфо.югіп

 

славян-

скихъ

 

нарѣчій:

 

такъ

 

г.

 

Брандту

 

принадлежать

 

статьи:

 

о

личныхъ

 

наставкахъ

 

славянскаго

 

глагола,

 

объ

 

аористахъ,

г.

 

Соболевскому — о

 

славянсвоиъ

 

имнерфоктѣ

 

и

 

т.

 

д.

 

Осо-
бенно

 

любопытны

 

работы

 

этого

 

послѣдііяго

 

учснаго

 

(из-
слѣдованія

 

въ

 

области

 

русской

 

грамматики,

 

греко

 

славя н-

скіе

 

этюды),

 

показывающая

 

въ

 

немъ

 

человѣка

 

знающаго.,

остроумнаго

 

и

 

даровитаго,

 

отъ

 

котораго

 

русская

 

филологія
въправѣ

 

ожидать

 

чззслѣдованій

 

серьезныхъ

 

и

 

кашлальныхъ.

в)

  

Немало

 

данныхъ

 

приведено

 

въ

 

книжкахъ

 

Филологи-
ческаго

 

вѣстника

 

и

 

относительно

 

отдѣльныхъ

 

говоровЪ

 

и

нарѣчій

 

русской

 

земли:

 

данныя

 

эти

 

состоять

 

н.швъ

 

пере-

численіи

 

фонетическихъ

 

и

 

морфологнческпхъ

 

ихъ

 

особен
ностей,

 

или

 

въ

 

пр:шѣрахъ

 

и

 

образцахъ

 

этихъ

 

говор<

 

въ

 

и

нарѣчій:

 

такъ

 

г.

 

Апаель

 

сооб.щилъ

 

спои

 

наблюден ія

 

надъ

древне-польскимъязыкимъ

 

и

 

надъ

 

бѣ

 

igjtyc>

 

кимъ

 

иарѣчіеыъ,

г.

 

Халанскій

 

предсгавилъ

 

образцы

 

народнаго

 

говора

 

юж

ной

 

части

 

курской

 

и

 

сѣверной— харьковской

 

губерния,

 

г.

Благовѣщепскій —черты

 

народнаго

 

говора

 

нѣвоторыхъ

 

м

 

ь-

стностей

 

тульской

 

губерніи,

 

г.

 

Алевсандровъ-

 

изг.іѣдоиа-

ніе

 

о

 

маймачинскомъ

 

нарѣчіи,

 

г.

 

Собо.іеискій — два

 

древиихъ

памятника

 

галпцко

 

волынскаго

   

нарѣчія,

   

г.

  

Иеде,шцвъ—
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исторнческій

 

обзоръ

 

звувовыхъ

 

и

 

морфологическихъ

 

осо-

бенностей

 

бѣлорусскихъ

 

говоровъ

 

и

 

т.

 

д.

 

Во

 

всѣхъ

 

этихъ

изслѣдованіяхъ

 

и

 

замѣткахъ

 

содержится

 

немало

 

интерес-

ныхъ

 

данныхъ

 

относительно

 

русской

 

діалектологіи,

 

могу-

щихъ

 

представить

 

ыатеріалъ

 

для

 

уясненія

 

н'Ькоторыхъ
особенностей

 

велиш'руссьаго

 

говора.

 

Нельзя

 

обойти

 

мол-

чаніемъ

 

двѣ

 

статьи,

 

предстакляющін

 

попытки

 

общаго

 

сво-

да

 

данныхъ

 

пзъ

 

упомянутой

 

области,

 

статьи,

 

изъ

 

коихъ

одна

 

относится

 

къ

 

языку

 

русскому— Л.

 

JT

 

«матеріалы

 

для

характеристики

 

нарѣчій

 

и

 

говоровъ

 

руескаго

 

языка»,

 

дру-

гая

 

-къ

 

нарьчіямъ

 

славяпскимъ.

 

Особенно

 

важна

 

и

 

любо-
пытна

 

эта

 

послѣдняя,

 

представляющая

 

лекціи

 

покойнаго
Григоровича

 

но

 

славянскнмъ

 

нарѣчіямъ.

 

Хотя

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

материалы

 

и

 

разработка

 

ихъ

 

увеличились

 

и

 

ушли

впередъ,

 

однако

 

и

 

при

 

теперешнемъ

 

соетояніи

 

науки

 

лек-

ціи

 

зги

 

:;аслуживаютъ

 

внимательпаго

 

изученія,

 

какъ

 

пре-

красная

 

попытка

 

свести

 

къ

 

одному

 

всѣ

 

разнообразныя
особенности

 

нарѣчій

 

многовьтвнааго

 

славянскаго

 

племени;

для

 

учителей

 

іусскаго

 

и

 

славянскаго

 

языковъ

 

лекціи

 

эти

будуіъ

 

весьма

 

полезнымъ

 

іюсобіемъ.

 

Заговоривъ

 

о

 

Григо-
ровичѣ,

 

упомянемъ,

 

что

 

въ

 

разбираемыхъ

 

книжкахъ

 

по-

мѣщенъ

 

и

 

другой

 

мзъ

 

чнтанныхъ

 

имъ

 

курсовъ

 

славянскія
древности,

 

не

 

менѣе

 

важный

 

п

 

любопытный

 

чѣмъ

 

предше-

сівующій.

 

Наконецъ

 

туть

 

же

 

помѣщенъ

 

и

 

нланъ

 

путе-

шествія

 

Григоровича

 

по

 

славянскнмъ

 

землямъ.

 

Извѣстно,

какую

 

г|)омадную

 

пажносіььъ

 

наукѣ

 

славяновѣдѣвія

 

имѣ-

ло

 

п,>тешествіе

 

Григоровича,

 

ироникшаго

 

вь

 

отдаленнѣй-

шіе

 

и

 

почти

 

неизвестные

 

уголки

 

славянства

 

вь

 

Руме.ііи
и

 

извлекши

 

го

 

оттуда

 

богатый

 

сокровища;

 

извѣстно

 

также,

что

 

отчетъ

 

его

 

оба.

 

этомъ

 

путешеі

 

твіи,

 

напечатанный

 

подъ

заг.іавіелъ:

 

ііутешествіе

 

но

 

Европейской

 

Турціи,

 

по

 

прн-

чпнамъ

 

оі части

 

отъ

 

автора

 

не

 

завпсѣвшимъ,

 

появился

 

нъ

далеко

 

не

 

полномъ

 

видѣ,

 

поэтому

 

знакомство

 

сь

 

первона

чальнымь

 

нланомъ

 

его

 

іптеінеетвін

 

представляется

 

въ

 

выс-

шей

 

степени

 

важнымъ

 

и

 

иоучите.іыіымъ.

г)

 

Какъ

 

и

 

слѣдуетъ

 

ожидать

 

огъ

 

филологическаго

 

оргіі-

иа.і

 

іімь

 

отведено

 

значительное

 

мъсто

 

статьямъ, посвящен-

ным

 

ь

 

исторіи

 

языка

 

н

 

его

 

памятникгшѣ,

 

преимущественно

въ

 

области

 

славянин

 

<:

 

такъ

 

мы

 

вндпмъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

за-

мѣтокъ

 

и

  

наблюденій

   

г.

 

Соболевскаго

   

(нзслѣдованія

 

въ
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области

 

русской

 

грамматики,

 

греко-славянскіе

 

этюды,

 

сти-

хотвореніе

 

Константина

 

Болгарскаго),

 

Кочубинскаго

 

(сла-

вяискія

 

рукописи

 

пештскаго

 

музея),

 

Нетрова

 

(рукописная
четья

 

1397

 

г.

 

западно-русскаго

 

происхожденія),

 

Будило-
вича

 

(варшаискій

 

листокъ

 

изъ

 

церковно

 

славянскаго

 

Еван-
гелія

 

руескаго

 

письма

 

XI--XIJ

 

ив),

 

Грота

 

(нѣсколько

вновь

 

пріобрѣтеиныхъ

 

рукописей

 

народной

 

бнбліотеки

 

въ

Бѣлградѣ),

 

Горожанскаго

 

(хожденіе

 

игумена

 

Парѳевія

 

во

св.

 

землю

 

—

 

весьма

 

любопытное),

 

Макушева

 

(рукопись

 

серб-
скаго

 

деспота

 

Стефана

 

Лазаревича

 

1421;

 

о

 

нѣкоторыхъ

памятникахъ

 

старо-чешской

 

письменности,

 

отврытыхъ-

 

Па-
терою—статья

 

интересная

 

по

 

затронутому

 

въней

 

вопросу

о

 

поддѣлкѣ

 

литературныхъ

 

памятниковъ

 

старо

 

чешской
письменности)

 

и

 

т.

 

д.

д)

  

Есть

 

также

 

въ

 

разематриваемомъ

 

журналѣ

 

попытки

и

 

систематическаго

 

изложенія

 

грамматическихъ

 

явленій,
освященныхь

 

и

 

разъясненныхъ

 

путсмъ

 

сравнительнаго ме-

тода;

 

къ

 

такимъ

 

припадлежлтъ

 

Богородицкаго:

 

вурсъ

 

грам-

матики

 

руескаго

 

языка,

 

Бодуэнаде-Куртене:

 

нѣкотсрые

отдѣлы

 

сравнительной

 

грамматики

 

славянскихъ

    

язкковъ

и

 

ДРУГ.
е)

  

Немало

 

собрано

 

матеріаловъ

 

и

 

по

 

народной

 

жизни

 

и

поэзіп

 

русской

 

и

 

славянской

 

Первое

 

мѣсто

 

между

 

статьями,

имъ

 

посвященными,

 

принадлежитъ

 

изслѣдованіямъ

 

проф.
Потебни:

 

замѣтки

 

эіимологическія

 

и

 

о

 

народной

 

поэзіи,
объясненія

 

малор\сскііхъ

 

и

 

сродныхъ

 

пѣсенъ,

 

обзоръ

 

поэтн-

ческихъ

 

мотивовъ

 

колядокъ

 

и

 

щедровоісъ.

 

Любопытныя
данныя

 

сообщены

 

и

 

въ

 

статьѣ

 

Ящуржинскаго:

 

лирическія
малорусскія

 

пѣсни,

 

преимущественно

 

свадебныя,

 

сравни

тельно

 

съ

 

великорусскими,

 

и

 

Брайловскаго:

 

похоронныя

причитанія

 

южнаго

 

края,

 

изъ

 

коихъ

 

послѣдняя

 

служить

прекраснымъ

 

дополненіемъ

 

къ

 

нзвѣстному

 

труду

 

Е.

 

Вар;
сова,

 

посвященному

 

похороннымъ

 

причитаніямъ

 

сѣвернаго

края.

 

Къ

 

этому

 

же

 

отдѣлу

 

относятся

 

многочислен.чыя

 

статьи

н

 

замѣтки

 

Халанскаго

 

о

 

народной

 

литературѣ,

 

о

 

былннахъ,
о

 

сербскихъ

 

народныхъ

 

пѣсняхъ

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

отдѣ.іѣ

 

критики

 

Филологическій

 

вѣстпикъ

 

знакомитъ

своихъ

 

читателей

 

съ

 

выдающимися

 

явленіями

 

филологи-
ческой

 

литературы,

 

какъ

 

отечественной,

 

такъ

 

и

 

иностран-

ной,

 

какъ

 

относящейся

 

къ

 

славянской,

 

такъ

 

и

 

относящейся
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къ

 

общей,

 

классической

 

и

 

романо-германской

 

филологіи;
ргцензіи

 

большею

 

частью

 

кратки,

 

по

 

составлены

 

умѣлою

рукою

 

ы

 

даютъ

 

ионятіе,

 

какъ

 

о

 

содержапіи

 

книги,

 

такъ.

и

 

обь

 

ея

 

научномъ

 

значепіи;

 

ни

 

одно,

 

сколько-нибудь

 

вы-

дающееся

 

сочппеніе

 

по

 

филологіи,

 

изъ

 

пышедшихъ

 

въ

 

по-

слѣдпее

 

время,

 

пе

 

обойдено

 

молчаніемъ,

 

и отдѣчъ

 

критики

Фплологическаго

 

вѣстника

 

даетъ

 

читателю

 

обстоятельное

попятіе

 

о

 

движевіи

 

филологической

 

науки.

Въ

 

отдѣлѣ

 

иедагогическомъ

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

внима-

ніе

 

статьи

 

пѣсколькнхъ

 

педагоговь

 

(гг.

 

Бѣлорусова,

 

Муре-
това,

 

Барсова,

 

Со.юмоповсваго),

 

шквященныя

 

вопросу

 

о

письменныхъ

 

упражненіяхъ

 

учениковъ

 

по

 

русскому,

 

языку,

статьи

 

проф.

 

Вудиловича:

 

о

 

преиодаваши

 

отечесівепнаго

языка

 

въ

 

нашихъ

 

гимпазіяхъ,

 

Истомина:

 

къ

 

вопросу

 

о

практнческпхъ

 

занятіяхь

 

но

 

русскому

 

языку,

 

Ящуржин-
скаго:

 

методъ

 

преподаванія

 

русской

 

словесности.

При

 

богатствѣ

 

содержанія

 

бывшихъ

 

на

 

разсмотрѣнін

книжёкъ

 

Фплологическаго

 

вѣстпика,

 

въ

 

которыхь

 

препо-

даватели

 

руескаго

 

языка

 

и

 

словесности

 

найдутъ

 

для

 

себя
много

 

какъ

 

указаній

 

практического

 

характера,

 

такъ

 

и

 

на-

учныхъ

 

рѣшеній

 

вопросовъ,

 

входящихъ

 

въ

 

вругъ

 

ихъ

 

спе-

ціальныхъ

 

занятій,

 

представлялось

 

бы

 

внолнѣ

 

еправедливымъ

одобрить

 

эти

 

книжки

 

для

 

иріобрѣтепія

 

въ

 

фундлмевталь-
ныя

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семипаріи,

 

какъ

 

пособіе

 

для

наставниковъ

 

руескаго

 

языка

 

и

 

словесности.

 

Для

 

учени-

ческаго

 

чтенія

 

журналъ

 

этотъ

 

не

 

прнгоденъ,

 

какъ

 

но

 

его

чисто

 

ученому

 

характеру,

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

среди

 

і

 

браз-
цовъ

 

народной

 

поэзіи

 

есть

 

нѣкоторые

 

знакомство

 

съ

 

коими

дЬтсй

 

представляется

 

пеудобнымъ

 

(напр.

 

1881

 

г.

 

JV:

 

2,
стр.

 

25G

 

н

 

др ).
Въ

 

виду

 

вышеизложенпаго,

 

учебный

 

комитета

 

полагалъ

бы

 

издаваемый

 

въ

 

Варшавѣ

 

подъ

 

редакціею

 

профессора
Пмператорскаго

 

варшапекаго

 

университета

 

Л.

 

Смирнова
журналъ,

 

подъ

 

пазвапіемъ:

 

«Русскій

 

филологичеепій

 

вѣ-

стникъ»

 

(за

 

1880—1^84

 

гг.),

 

одобрить,

 

за

 

упомянутые

годы,

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

 

фундамеитальныя

 

бпбліотеки
духовнмхъ

 

семпнарііі,

 

какъ

 

пособіе

 

для

 

преподавателей

руескаго

 

языка

 

и

 

словесности.
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УКАЗЫ

 

СВ.

 

СИНОДА.

7

 

августа.

 

Но

 

Высочайшему

 

повелѣнію.

 

О

 

точномъ

иоаоляеніи

 

67

 

ст.

 

зак.

 

гражд.

 

т.

 

X,

 

ч.

 

I

 

Овода

 

1857

 

г.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

1)

 

прелложеніе

 

г.

 

оберъ-
прокурора

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

-I

 

сего

 

августа

 

и

 

2)

 

по

Высочайшему

 

повелѣнію

 

докладъ

 

о

 

допускаемыхъ

 

въ

нѣкоторыхъ

 

мѣстностяхъ

 

отступленіяхъ

 

отъточнаіо

смысла

 

67

 

ст.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.

 

Овода

 

зав.

 

гражд.

 

и

 

о

 

не-

обходимости

 

сдѣлать

 

подтпержденіе

 

о

 

точномъ

 

ис-

полненіи

 

сего

 

закона.

 

И,

 

но

 

справкѣ,

 

Приказали:
Огатьею

 

07-ю

 

зак:

 

гражд.

 

Гіпда

 

І8"»7

 

г.

 

т.

 

X

 

ч.

 

I,
(по

 

продолж.

 

1876

 

г.)

 

постановлено:

 

«Если

 

женихъ

или

 

невѣста

 

принадлежит!,

 

къ

 

православному

 

испо-

вѣданію,

 

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

вездѣ,

 

кромѣ

 

Финляндіи
(для

 

коренныхъ

 

жителей

 

которой

 

постановлено

 

въ

статьѣ

 

08

 

изгятіе),

 

требуется,

 

между

 

прочимъ,

 

что-

бы

 

лица

 

другихъ

 

исповѣданій,

 

вступающія

 

въ

 

бракъ
съ

 

лицами

 

православнаго.

 

испонѣданія,

 

дали

 

подписку,

что

 

небуіутъ

 

ни

 

поносить

 

своихъ

 

супруговъ

 

за

 

пра-

вославіе,

 

ни

 

склонять

 

ихъ

 

чрезъ

 

прелыценіе,

 

угрозы

или

 

инымъ

 

образомъ,

 

къ

 

принятію

 

своей

 

вѣры,

 

и

что

 

рожденный

 

въ

 

еемъбракѣ

 

дѣти

 

крещены

 

и

 

вос-

питаны

 

будутъ

 

въ

 

гравмахъ

 

православнаго

 

испо-ь

вѣданія;

 

подписка

 

сія

 

берется

 

священникомъ

 

предъ

совершеніемъ

 

брака

 

по

 

формѣ

 

(къ

 

статьѣ

 

сей

 

при-

ложенной).

 

Но

 

совергаеніи

 

брака

 

подписка

 

пред-

ставляется

 

епархіальному

 

архіереиАИмѣя

 

въ

 

виду,

что

 

сему

 

закону

 

присвоена

 

общая

 

обязательная

 

сила

въ

 

Россіи

 

uo

 

всюду

 

за

 

исключеніемъ

 

лишь

 

Финлян-
діи

 

0>8

 

ст.

 

того-же

 

тома),

 

для

 

коей

 

по

 

мѣстнымъ

обстоятельствамъ

 

существуетъ

 

особое

 

законное

 

пра-

вило,

 

и

 

что

 

сей

 

законъ

 

остается

 

донынѣ

 

иеизмѣн-'

нымъ

 

въ

 

своей

 

силѣ,

 

Св.

 

Правител.

 

Синодъ

 

опре-

дѣляетъ:

 

подтвердить

 

всѣмъ

 

епархіальнымъ

 

преосня-

щеннымъ,

 

дібы

 

имііли

 

строгое

 

наблюдете

 

за

 

точнымъ

его

 

исіюлненіемъ

 

во

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

еиархіяхъ

 

при
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соВергаеніи

 

браковъ

 

лицъ

 

православиыхъ

 

съ

 

лицами

другихъ

 

христіанскихъ

 

мсповѣданій.

 

О

 

чемъ

 

послать

преосвященному

 

рижскому

 

и

 

всѣмъ

 

прочимъ

 

прео-

священнцмъ

 

циркулярные

 

указы.

8

 

августа.

 

-

 

0

 

совершѳніи

 

въ

 

обычное

 

время,

 

предъ

окончгніемъ

 

литургіи,

 

уотановлѳнныхъ

 

въ

 

храмахъ

 

„въ

нѳдѣлю

 

о

 

слѣпомъ"

 

сборовъ

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

Ма-
ріинскаго

 

попечительства

 

для

 

слѣпыхъ

 

и

 

произнесенія
соотвѣтствующаго

 

сему

 

олова.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

синодальнаго

аберъ-прокурора,

 

отъ

 

(і

 

іюня

 

сего

 

года

 

№

 

27^7,

 

обь
устраненіи

 

неудобствъ,

 

происходящихъ

 

отъ

 

ироиз-

песенія

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

поучевій

 

вслѣдъ

 

за

чтеніемъ

 

св.

 

евангелія

 

и

 

производства

 

затѣмъ

 

де-

нежваго

 

въ

 

храмахъ

 

сбора

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

Маріинскаго

 

попечительства

 

для

 

призрѣнія

 

слѣпыхъ.

И,

 

по

 

спр.-івкѣ,

 

Приказали:

 

Изъ

 

дѣла

 

сего

 

видно:

по

 

ходатайству

 

председателя

 

совѣта

 

Маріинскаго
попечительства

 

для

 

призрѣнія

 

слѣпыхъ,

 

Св.

 

Сине»
домъ

 

въ

 

1881

 

г.

 

разрѣшенъ

 

повсемѣстный

 

въ

 

город-

скихъ

 

и

 

монастырскихъ

 

церквахъ

 

сборъ

 

въ

 

иед,ѣлю

о

 

слѣпомъ

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

означеннаго

 

по-

печительства,

 

а

 

священнослужителямъ

 

предложено

произносить

 

въ

 

эту

 

недѣлю

 

соотвѣтствующее

 

слово

о

 

значепіи

 

сихъ

 

пол;ертвованій.

 

Затѣмъ

 

въ

 

1882

 

г.

Св.

 

Синодъ,

 

согласно

 

ходатайству

 

председателя

 

озна-*

ченнаго

 

попечительства,

 

циркулярно

 

предписадъ

 

по

духовному

 

ведомству,

 

чтобы

 

установленное

 

слово

 

въ

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

священнослужители

 

произносили

итре.чѣнио

 

велѣдъ

 

за

 

чтеиіемъ

 

св.

 

евангеліп.

 

Про-
изводство

 

упомлнутаго

 

сбора

 

і)ожертвов;інін

 

въ

 

та-

ком],

 

иорядкѣ,

 

какъ

 

иоказалъ

 

четырехлѣтчій

 

онытъ,

хотя

 

и

 

сопровождается

 

благшіріятнымъ

 

рсзультатомъ

въ

 

пользу

 

попечительства

 

для

 

иризрѣнія

 

слѣиыхъ,

но

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

представляетъ

 

нѣкоторыя

 

неудоб-
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ства.

 

Предпринятое

 

въ

 

видахъ

 

усиленія

 

озняЧбнпаго
сбора

 

произнесеніе

 

-нарочитыхъ

 

л

 

л

 

я

 

сего

 

поучоній,
не

 

при

 

окончаніи

 

божественной

 

литургіи,

 

а

 

вліѣдъ

за

 

чтеніемъ

 

св.

 

евангелія,

 

и

 

производство

 

вслѣдъ

затѣмъ

 

денежнагосбора порождаютъропоіъ

 

въ

 

срѳдѣ

богомольцевъ.

 

Со

 

стороны

 

православныхъ

 

прихо-

жанъ,

 

присутствѵгощихъ

 

въ

 

ев

 

храмахъ

 

въ

 

не тѣлю

о

 

слѣпомъ,

 

отовсюду

 

слышатся

 

еѣтованія

 

на

 

нере-

рывъ

 

богослуженія,

 

прои

 

жесеніемъ,

 

вопреки

 

уста-

новившемуся

 

издавна

 

обычаю,

 

иоученій

 

въ

 

началѣ

литургіи,

 

а

 

также

 

на

 

происходящее

 

отъ

 

сего

 

замед-

леніе

 

въ

 

совершеніи

 

богослуженія,

 

и

 

даже

 

пѣкото-

рое

 

замѣшательство

 

въ

 

ономт,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

мно-

гіе

 

оставляютъ

 

храмъ

 

преж

 

іе

 

окончвнін

 

божествен-
ной

 

сл\жбы,

 

аиные

 

уклоняются

 

даже

 

отъ

 

ііосѣщепія

церкви

 

въ

 

этотъ

 

день.

 

Для

 

устрапенія

 

гышеозначен-

выхъ

 

неудобствъ,

 

Св.

 

Синодъ

 

олредѣляотъ:

 

пред-

писать

 

циркулярно

 

по

 

духовному

 

вѣдомству.,

 

чтобы
установленные

 

въ

 

городскихъ

 

и

 

монастырскихъ

 

церк-

вахъ

 

въ

 

недѣлю

 

о

 

слѣпомъ

 

сборы

 

пожертнованій

 

въ

пользу

 

Маріияскаго

 

попечительства

 

для

 

слѣпыхъ

были

 

производимы

 

и

 

еоотвѣтствующее

 

слово

 

о

 

зна-

ченіи

 

сихъ

 

пожертвованій

 

было

 

произносимо,

 

на

 

бу-
ду

 

щее

 

время,

 

не

 

вслѣдъ

 

'за

 

чтеніемъ

 

епангелія,

 

авъ

обычное

 

для

 

сего

 

время,

 

предъ

 

окончаніемъ

 

литур-

гии;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

зависящичъ

 

къ

 

иополненііо

 

распо-

ряженій,

 

сообщить

 

циркулярно

 

печатными

 

указами

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

московской

 

и

 

гру-

зино-имеретинской

 

синодальнымъ

 

конторамъ

 

и

 

глав-

ному

 

священнику

 

арміи

 

и

 

флотовъ.
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ДОКЛАДЪ

 

ТУЛЬСКАГО

 

ДУХОВНАГО

 

ПОПЕЧИТЕЛЬ-
СТВА

  

СЪ

   

РЕЗОЛЮЦіЕЮ

  

ЕГО

   

ВЫСОКОПРЕОСВЯ-
ЩЕНСТВА.

Члены

 

попечительства,

 

провѣривъ

 

закопченный

 

счетъ

суммъ

 

прихода

 

и

 

расхода

 

за

 

1884

 

г.

 

и

 

сравни

 

въ

 

ихъ

 

съ

прежними

 

годами,

 

пришли

 

къ

 

слѣдующимъ

 

выводамъ:

 

1)
балансъ

 

суммъ

 

въ

 

послѣднес

 

время

 

понижается

 

отъ

 

пони-

жеоія

 

доходовъ

 

попечительства

 

и

 

увеличенііі

 

ихъ

 

расхо-

довъ;

 

2)

 

главною

 

причиною

 

пониженія

 

суммъ

 

стало

 

уни-

чтоженіе

 

взноссвъ

 

отъ

 

прпэдныхъ

 

мѣстъ

 

въ

 

пользу

 

бѣднаго

духовенства;

 

I)

 

увеличеніе

 

расхода

 

на

 

иособія

 

произошло

вслѣдствіе

 

сокращенія

 

просфорническихт

 

мѣстъ,

 

отказа

причтами

 

вдовамъ

 

и

 

сиротамъ

 

въ

 

пользованіи

 

участкомъ

земли

 

и

 

какою-либо

 

частію

 

доходовъ

 

и

 

отъ

 

дороговизны

жизненныхъ

 

проіуктовъ,

 

отъ

 

чего

 

иослѣдовалъ

 

большой,
сравнительно съ

 

предшествовавшими

 

годами,

 

притокъ

 

нуж-

дающихся

 

и

 

самый

 

размѣръ

 

пособій

 

долженъ

 

быть

 

увели-

ченъ;

 

4)

 

въ

 

исгекшемъ

 

1884

 

году

 

суммъ

 

поступило:

 

съ

количества

 

приходскихъ

 

душъ

 

и

 

земли

 

68-1 7

 

р.

 

66

 

коп.,

кружечнаго

 

сбора

 

1147

 

р.

 

24

 

к.,

 

%

 

по

 

обращенію

 

суммъ

въ

 

кредитныхъ

 

учрежденіихъ

 

2847

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

а

 

всего

10842

 

р.

 

41

 

к.

 

Расхода

 

было:

 

на

 

нособія

 

11262

 

р.

 

50

 

к

 

,

въ

 

женское

 

епархіальное

 

училище

 

2000

 

р ,

 

на

 

канцеля-

рію,

 

письмоводство,

 

отопленіе

 

и

 

реыонтъ

 

529

 

руб.;

 

всего

13791

 

р.

 

50

 

к.

 

Дефицитъ,

 

покрытый

 

пзъ

 

основнаго

 

ка-

питала,

 

оказался

 

въ

 

2949

 

р.

 

9

 

к.

 

Изъ

 

сего

 

соображенія
оказыьаетс^'что

 

если

 

поступления

 

суммъ

 

въ

 

попечитель-

ство

 

останутся

 

въ

 

прежнемъ

 

уровнѣ.

 

то

 

уэконом.іенная

сумма

 

отъ

 

всѣхъ

 

нрежвихъ

 

лѣтъ

 

должна

 

съ

 

году

 

на

 

годъ

израсходоваться".

 

Докладъ

 

этотъ,

 

по

 

резолюцін

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященства,

 

подвер'алъ

 

своему

 

разеиотрѣпію

 

быв-
шій

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

съі.здъ

 

о. п.

 

благочинныхъ

 

и,

 

но

разсмотрѣпіи

 

своемъ,

 

постановилъ:

 

а)

 

принять

 

мѣры

 

къ

усиленію

 

средствъ

 

въ

 

сборѣ

 

депегъ

 

по

 

кружкамъ

 

въ

 

пользу

вдові.

 

н

 

сиротъ

 

д.ѵховнаго

 

званія,

 

особенно

 

по тѣмъ

 

церк-

вамъ,

 

которыя

 

доселѣ

 

представляли

 

таковой

 

сборъ

 

въ

 

не-

значительномъ

 

количествѣ;

 

б)

 

начиная

 

съ

 

1885

 

г.,

 

на

 

бу-
дущее

 

время,

 

къ

 

увеличение

 

средствъ

 

попечительства,

вмѣст"

 

1

 

к.

 

сбора

 

съ

 

каждой

  

приходской

 

души

 

муж.

  

н.



—

 

«96-- •'
и

 

десятины

 

церковной

 

земли

 

по

 

градскимъ

 

и

 

ѵельскимъ

приходамъ

 

и

 

вмѣсто

 

двухкопѣечнаго

 

сбора

 

въ

 

губернскомъ
городѣ

 

Тулѣ,

 

взносъ

 

производить

 

по

 

іѴз

 

коп.

 

съ

 

каждой
приходской

 

души

 

муж.

 

пола

 

и

 

каждой

 

десятины

 

церков-

ной

 

земли

 

по

 

сельскимъ

 

приходамъ,

 

по

 

2

 

к.

 

съ

 

души

 

и

десятины

 

по

 

уѣзднымъ

 

градскимъ

 

приходамъ

 

и

 

по

 

3

 

кон.

по

 

приходамъ

 

г.

 

Тулы.

 

На

 

постановлспіп

 

съѣзда

 

о.о.

 

бла-
гочинныхъ

 

послѣдовала

 

резол юція

 

Его

 

Пыеокопрсосвящсн-
ства:

 

„Попечительству

 

сдѣлать

 

всѣ

 

надлежащія

 

распоря-

женія

 

къ

 

приведенію

 

въ

 

дѣйствіе

 

постачовлепія

 

о

 

о.

 

бла-
гочинныхъ

 

относительно

 

уве.інченія

 

сбора

 

суммъ

 

въ

 

нользу

духовнаго

 

попечительства".

.

    

й

 

о

 

і)

 

&

 

ъ

 

1

 

і

 

іи.

а) Признательность

 

епархіал

 

начальства..

Согласно

 

резолюции

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

данной

 

.

на

 

докладѣ

 

консисторіп,

 

объявляется

 

признательность

 

епарх.

начальства

 

дворянкѣ

 

Любови

 

Александр.

 

Лихошершовой
ва

 

пожертвованіе

 

ею

 

въ

 

церковь

 

с.

 

Унекъ,

 

алексин,

 

у.,

слѣдугощпхъ

 

вещей:

 

а)

 

напрестольнаго

 

евангелія

 

большаго

формата,

 

съ

 

изображеніемъ

 

Воскресенія

 

f.

 

Христа

 

и

 

еван-

гелистовъ,

 

цѣною

 

въ

 

50

 

руб.,

 

б)

 

подсвѣчника

 

запрестоль-

наго

 

въ

 

10

 

р.

 

и

 

трисвѣчнасо

 

подсввчншсана

 

жертвенпикъ

въ

 

10

 

р.,

 

в)

 

завѣеы

 

для

 

царскпхъ

 

вратъ

 

шерстиной

 

ма-

теріи

 

въ

 

20

 

р.,

 

г)

 

шелковаго

 

подризника

 

цѣпоюдо

 

35

 

р.,

д)

 

одежды

 

на

 

панихидный

 

столикъ

 

темиаго

 

Манчестера

 

въ

10

 

р.,

 

е)

 

кадила

 

мѣдвагѳ

 

поееребрепаю

 

въ

 

5

 

р.,

 

ж)

 

икопы

св.

 

благовѣр.

 

кн.

 

Александра

 

Ііевскаго

 

въ

 

кіотѣ,

 

съ

 

па

никадиломъ

 

предъ

 

нею,

 

стоимостію

 

до

 

70

 

р.,

 

и

 

з)

 

возду-

ховъ

 

шитыхъ

 

по

 

Манчестеру

 

въ

 

8

 

р.

—

 

Но

 

опредѣленію

 

конснсторін, утвержденному

 

ЕгоВы-
сокопрео;

 

вященстномъ,

 

объявляется

 

признательность

 

епарх.

начальства

 

крестьяпипу

 

дереінн

 

Корыстовой,

 

прихода

 

с.

Колтова

 

кашир.

 

у.

 

Алексѣю

 

Макарову,

 

пожертвовавшему

на

 

исправ.іеніе

 

штукатурки

 

мѣстпой

 

церкви

 

матеріа.іа

 

на

100

 

руб.
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—По

 

донесение

 

благоч.

 

алекс.

 

3

 

округа

 

свящ.

 

Л.

 

Са-
харова,

 

въ

 

с.

 

Домнпнѣ

 

устроена

 

каменная

 

церковная

 

огра-

да,

 

съ

 

желѣзною

 

рѣшеткою

 

и

 

съ

 

желѣзнымп

 

входпымч

дверьми

 

и

 

калиткою.

 

Устройство

 

ея

 

стоило

 

1450

 

р.,

 

изъ

коихъ

 

500

 

руб.

 

пожертвовано

 

прихожанами,

 

а

 

остальные

950

 

р,

 

пожертвованы

 

строителемъ

 

и

 

иопечителемъ

 

храма

ротмистромъ

 

Нетромъ

 

Иванов.

 

Николаевым!..

 

На

 

донссе-

він

 

благочішпаго.

 

Сахарова

 

послѣдовала

 

резолюция

 

Его
.Высокопреосвященства:

 

„въ

 

ковсистпрію

 

—

 

къ

 

свѣдѣнію.

 

О
пожертвованіи

 

напечатать,

 

прихожанамъ — жертвоват<?л:;мъ

объявить

 

признательность

 

euapx.

 

начальства,

 

а

 

о

 

жертво-

вателѣ — ротмистрѣ

 

Петрѣ

 

Иван.

 

Ііиколасвѣ,

 

копспсторііі
разсмотрѣть

 

и

 

съ

 

мнѣніимъ

 

представить".

б)

 

Пожертвованія.

По

 

^донесеиію

 

благоч.

 

ноьосильскаго

 

1

 

округа

 

свящ.

 

Д.
Зерцалова,

 

въ

 

Георгіевскую

 

ц.

 

с.

 

Пѣтушекь

 

на

 

средства

ирихожанъ,

 

сь

 

добавленіемъ

 

ЗУ

 

руД.

 

церконныхъ

 

депегъ,

пріобрѣтены

 

гробница

 

под

 

ь

 

плащаницу,

 

шелковый

 

подрсз-

никъ

 

н

 

семь

 

аршинъ

 

ковра

 

къ

 

си.

 

Престолу.
— Въ

 

Богословскую

 

ц.

 

с.

 

Шушмина,

 

черн.

 

у.,

 

отъ

 

душе-

прикащнка

 

мцепскаго

 

куп.

 

11.11.

 

Смирнова

 

представлен ь

5°/о

 

билетъ

 

внутренняго

 

съ

 

выигрышами

 

займа,

 

пожертво-

ванный

 

женою

 

мценскаго

 

купца

 

Ивана

 

Никол.

 

Жигалкина
умершею

 

Александрою

 

Наел.

 

Жшалниною.
— Въ

 

Космо-Даміановскую

 

ц.

 

г.

 

Крапивны

 

отъ

 

мѣстна-

го

 

церк.

 

старосты

 

коллеж,

 

ассес.

 

Сергѣя

 

Иван.

 

Желту-
хича

 

сдѣланы

 

слѣдующія

 

пожертвованія:

 

а)

 

въ

 

тенломъ

придѣлѣ

 

устроенъ

 

новый

 

паркетын

 

иолъ,

 

стоящій

 

450

 

р.,

б)

 

куплены

 

въ

 

Москвѣ

 

за

 

105

 

р.

 

металлическая

 

вызоло-

ченыя

 

хоругви,

 

в)

 

написапъ

 

новый

 

образъ

 

Скорбящей

 

Бо-
жіей

 

Матери,

 

стьящій,

 

вмъстѣ

 

съ

 

ризою

 

и

 

кіотою

 

55

 

р.,

и

 

т)

 

устроенъ

 

новый

 

шкафъ

 

дубовый,

 

столярной

 

работы,
для

 

храненія

 

облаченій,

 

цѣпою

 

въ

 

45

 

p.

—

 

Въ

 

пользу

 

причта

 

с.

 

Упекъ.

 

алексинскаго

 

у,

 

дочерью

умершаго

 

діакона

 

Екатериною

 

Яворскою

 

пожертвован

 

ь

J

 

00

 

р.

 

билетъ

 

па

 

поминовеніе

 

отца

 

ся

 

діакона

 

Василія.
—Въ

 

церкви

 

с.

 

Волковпчей,

 

алексин

 

уѣзда,

 

прихожа-

ннномъ—

 

крсстьяниномъ

 

Варлаамомъ

 

Комаровы мъ

 

па

 

G
ывстныхъ

 

пконахъ

 

вызоле,

 

іены-

 

ризы,

 

на

 

сумму

 

до

 

300

 

р.
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в).

 

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.

Умеръ

 

псаломщнкъ

 

с.

 

Козловой

 

слободы

 

епифанск.

 

у.

Battiiiii

 

Лросапіельскій.
—

 

Но

 

резол

 

юціи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

определены:

1)

 

на

 

праздное

 

штатное

 

священ,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Благодати
ефремон.

 

у.

 

восшпанпнкъ

 

тул.

 

сеыинаріи

 

Николай

 

Архан-
гельский,

 

2)

 

па

 

праздное

 

штатное

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Вол-
когпчахъ

 

алекспн.

 

у.

 

воспитапникъ

 

тул.

 

семннаріп

 

Ди-
митрій

 

Неиатниковъ,

 

3)

 

на

 

праздное

 

штатное

 

свящ.

 

мѣсто

въ

 

с.

 

(ѵгаромъ

 

Павшпнѣ

 

того

 

же

 

у.

 

діакоиъ

 

с.

 

Ушакова
краіппен.

 

у.

 

Василій

 

Блаіоиіьщенскій,

 

4)

 

на

 

праздпое

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Покровскомъ

 

одоев.

 

у.

 

студентъ

гул.

 

семинаріи

 

Алексѣй

 

Крашскій.

 

5)

 

на

 

праздное

 

штат.

свящ.

 

нѣсто

 

ьъ

 

с.

 

Ф.торовскомъ

 

кашпр.

 

у.

 

студентъ

 

тул.

семпнарін

 

Михаилъ

 

Лаврова,

 

6)

 

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

M'Icto

 

при

 

Елизаветинской

 

г.

 

Бѣлева

 

ц.

 

воспнтанннкъ

 

тул.

семннаріи

 

Николай

 

Аболенскіщ

 

1}

 

на

 

праздное

 

штатн.

свііЩ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

ЩсО.ювѣ

 

алексин,

 

у.

 

воініітапникъ

 

тул.

семипаріи

 

Дгімитрій

 

Декалогпвъ,

 

8)

 

ііа

 

праздное

 

штат.

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Хрннков'г.

 

того

 

же

 

у.

 

воспитапникъ

 

тул.

семішаріи

 

Александръ

 

Щчпиловъ,

 

9)

 

иа

 

праздное

 

штат,

свящ.

 

ыѣсто

 

въ

 

с.

 

Михайловском

 

ь-Среднемт.

 

новоспл.

 

у.

студентъ

 

тул.

 

еемпнаріи

 

Иетръ

 

Зайцева,

 

Id)

 

на

 

праздное

плат.

 

свящ.

 

мѣето

 

въ

 

с.

 

Новыхъ

 

Горкахъ

 

чернск.

 

у.

 

воспи-

тан

 

ни

 

къ

 

іул.

 

семинаріи

 

Николай

 

Op,тъ,

 

II)

 

на

 

праздпое

штаг.

 

свящ.

 

мѣсго

 

въ

 

соедннеиномъ

 

Черноверховско-Дер-
твхинскомъ

 

нриходѣ

 

бѣлев.

 

у.

 

исалолщикъ

 

Спасопреобра-
женской

 

г.

 

'Гулы

 

ц.

 

студентъ

 

семинаріп

 

Алексѣй

 

Напинъ,
12)

 

га

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с-

 

Скороднѣ венев.

у.

 

діаконъ

 

того

 

же

 

с ела

 

Ікісилій

 

куОрявцееъ,

 

13)

 

на

 

празд-

ное

 

штат.

 

свящ.

 

место

 

въ

 

с.

 

Роя;дсствѣ-Слукахъ

 

кашир.

 

у.

бывшій

 

помощник],

 

к.іассныхъ

 

иаставников/ь

 

Зарайскаго
реаіыіаго

 

училища,

 

надворный

 

совѣтшікъ

 

Алеисіьй

 

Лебе-
дева,

 

14)

 

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

соедннеиномъ

Красина

 

Тѣлешоьо

 

Борисовскомт

 

іірпходьц.ішир.

 

у.

 

воспи-

танпи.чъ

 

тул.

 

семщіаріи

 

Павелъ

 

Гистевъ,

 

15)

 

па

 

праздное

штат.

 

сиЩ:

 

мѣі-лб

 

ь%

 

с

 

Малыпи

 

венев.

 

у.

 

восиитанникъ

тул,

 

ctMiiiiit|iin

 

А.іекіѣй

 

Смирнова,

 

Кі)

 

на

 

праздпое

 

штат,

свящ.

 

мѣсто

 

йъ

 

с.

 

Baj

 

ѳоломеовѣ

 

алексии,

 

у.

 

воспнтанннкъ
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тул.

 

се<шнарін

 

Николай

 

Пестовъ,

 

17)

 

на

 

праздное

 

діакон-
ское

 

мѣсто

 

при

 

Свято-духовской,

 

что

 

на

 

оружейной

 

ето-

роиѣ,

 

г.

 

Тулы

 

ц

 

восиитанинкъ

 

тул.

 

семипарін

 

Иваиъ
Глаголсвь,

 

18)

 

на

 

второе

 

празд^

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

с.

 

Кузовкѣ

 

богородиц,

 

у.

 

бывшій

 

учитель

 

Грецовскаго

 

зем-

скаго

 

училища

 

Иванъ

 

Изволъскій,

 

19)

 

на

 

второе

 

праздное

штат,

 

псалом,

 

мѣето

 

при

 

Вознесенской

 

г.

 

Ефремова

 

ц.

быр.шій

 

учитель

 

сельской

 

школы

 

Дісмгстрііі

 

Соболевъ,

 

20)
на

 

второе

 

иразд.

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

 

при

 

Троицкой

 

г.

Тулы

 

ц.

 

воспитаниикъ

 

гул.

 

семинаріи

 

Геарггй

 

Хитровъ,
21)

 

на,

 

второе

 

празд.

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Краси-
вомъ

 

— УшаковЬ

 

ефремов.

 

у.

 

бывшій

 

учитель

 

краппвенска-

го

 

городскаго

 

училища

 

Петръ

 

Долецкій,

 

22)

 

на

 

второе

праздное

 

штат,

 

псалом,

 

чѣсто

 

при

 

Староникшскоп

 

г.

 

Тулы
ц.

 

воспитапникъ

 

тул.

 

семипаріп

 

Василій

 

Знаменскій,

 

23)
на

 

второе

 

празд.

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Монастыр-
шипѣ

 

еипфан.

 

у.

 

бывшій

 

учитель

 

сельской

 

школы

 

Димит-
рій

 

[Іиколъскій

 

и

 

24)

 

на

 

праздное

 

штат,

 

псалом,

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Полтевѣ

 

черн.

 

у.

 

бывшій

 

учитель

 

сельской

 

школы

Александра'

 

Рудневъ.
-

   

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

перемѣщены:

1)

 

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Долчатовѣ-Козші-

кѣ

 

ефрем.

 

у.

 

свящ.

 

Костромской

 

епархіп

 

Александръ

 

Гас-
тезъ,

 

2)

 

на

 

второе

 

празд.

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Кузне-
цовѣ

 

богородиц,

 

у.

 

свящ.

 

с.

 

Хрппкова

 

алексин,

 

у.

 

Алек-
сей

 

Глаюлево,

 

3)

 

на

 

второе

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Покровскомъ- Луговкѣ

 

богород.

 

у.

 

свящ.

 

с.

 

Варѳо-

ломеева

 

алексннск.

 

у.

 

Владиміръ

 

Блаювѣщенскій,

 

4)

 

на

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Ломцахъ

 

новосил.

 

у.

свящ.

 

с.

 

Новыхъ

 

Горокъ

 

чернск.

 

у.

 

Іриюрій

 

Щепетевъ
и

 

5)

 

на

 

праздное

 

псалом,

 

ыѣсто

 

въ

 

с.

 

Дьяконовѣ

 

венев.

у.

 

псаломщнкъ

 

с.

 

Богатищева-"Епйшіша

 

кашнр.

 

у.

 

Ни-
кита

 

Вознесенскій.
—

 

По

 

оиредѣленію

 

копсисторіи,

 

утвержденному

 

Его

 

Вы-

 

.

сокопреосвященствомъ,

 

діаконы

 

состоящіе

 

на

 

вакансіи

 

пса-

ломщиков

 

ь:

 

с.

 

Новгородскаго

 

богородиц,

 

у.

 

Николай

 

Пре-
ображенскій,

 

с.

 

Кузовки

 

того

 

же

 

у.

 

Василій

 

Соколовъ,

 

с.

Сергіевскаго

 

крапивой,

 

у.

 

Петръ

 

ІІокровскіи,

 

Старонн-
китской

 

г.

 

Тулы

 

ц.

 

Димитрій

 

Езсрсвъ

   

и

 

сверхштатный

 

"
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діаконъ

 

с.

 

Узунсва

 

венев.

 

у.

 

Веніаминъ

 

Ворисоглѣбскіщ,

утверждены

 

штатными

 

діаконами

 

при

 

тѣхъ

 

же

 

церквахъ.

—По

 

резолюціп

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

священники

с.

 

Волова

 

богородиц,

 

у.

 

Матѳій

 

Знамепскій.

 

с.

 

Рожде-
ства-Слукъ

 

кашир.

 

у.

 

Назарій

 

Лсбедевъ

 

я

 

псаломщикъ

села

 

Беззубова

 

венев.

 

у.

 

Меѳодій

 

Pooicotcweewniu,

 

со-

гласно

 

собі

 

ирошеніяыъ,

 

по

 

старости

 

ихъ

 

лѣтъ

 

и

 

слабости

здоровья— уволены

 

заштатт.

Монахъ

 

тульскаго

 

архіереііскаго

 

дома

 

Владиміръ

 

Его
Высокопреосвящепствомъ

 

рукололоженъ

 

во

 

іеродіакона.

г)

 

Вакантныя

 

мѣста.
1

 

■

 

■

 

•

                                                                                                                                                              

. .

                                                                            

. .

    

...
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Согласно

 

резол юціямъ

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

объ-
являются

 

вакантными

 

мѣста:

 

штат,

 

священническое

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Воловѣ

 

богородиц,

 

у.,

 

(Яиконскія

 

при

 

Возчесенской
церкви

 

ьъ

 

г.

 

Ту.тѣ

 

и

 

въ

 

с.

 

Лішовѣ

 

крапив* нска го

 

у.,

 

пса-

.шщиииія:

 

въ

 

с.

 

Есиповѣ

 

вепев.

 

у.,

 

съ

 

с.

 

Козловой

 

сло-

бодѣ

 

ешіфан.

 

у.

 

и

 

2

 

е

 

псалом,

 

мѣсто

 

при

 

Свасопрсобра-
жепскей

 

церкви

 

іъ

 

г.

 

Тулѣ.



Особое

 

прибавленіе

 

къ

 

оффиціальной

 

части

 

16-го

 

Ш
Т.

 

Е.

 

Вѣд.

 

1885

 

г.

УКАЗЪ

 

СВ.

 

СИНОДА,

тульской

 

духовной

 

консистрріи.

Св.

 

Сиводъ

 

слушали

 

предложеніе

 

товарища

 

си-

нод'альнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

4

 

минувшаго

 

апре-

ля,

 

изъ

 

отношенія

 

тульской

 

духовной

 

ковсисторіи,
въ

 

коемъ

 

консисторія

 

ходатайствуем

 

о

 

разрѣшеніи

духовенству

 

тульской

 

епархіи

 

праздновать

 

22

 

октября
сего

 

вода

 

2о-;іѣтіе

 

служевія

 

Преосвященнаго

 

туль-

скаго

 

Никандра

 

въ

 

Еписконокомъ

 

савѣ.

 

Приказали:9
На

 

основаніи

 

Ікісочайщедтвержденваго

 

въ

 

6

 

девьі
февраля

 

1876

 

года

 

ііоложенія

 

комитета,

 

министровъ/
о

 

празднованіи

 

юбилеевъ

 

разрѣпшть

 

тульскому

 

епар-

хіальному

 

начальству

 

іючтить^мѣющее

 

совершить-^
ся

 

22

 

октября

 

сего

 

года

 

2о-лѣтіе

 

служенія

 

туль-

скаго

 

Преосвященнаго

 

Никандра

 

въ

 

Епископскомъ
санѣ

 

приличнымъ

 

сему"

 

событію

 

^.стнѳ-епархіаль-

выу.ъ

 

_лразднествомъ.

 

О

 

чеыъ

 

и

 

дать

 

знать

 

тульской
духовной

 

консисторіи

 

указомъ.

ОТНОШЕНІЕ

 

Г.

 

ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА

  

СВ.

  

СИНОДА

къ

 

Его

 

Высокопреосвященству.

Г.

 

оберъ-прокуроръ

 

Св.

 

Синода,

 

въ

 

циркулярномъ

 

от-

ношеніи

 

своемъ,

 

отъ

 

28

 

іюпя

 

сего

 

1885

 

г,

 

сообщилъЕго
Высокоиреосвящеиству

 

слѣдующее:

По

 

случаю

 

увеличивающихся

 

государственныхъ

 

потреб-

 

•

ностей

 

и

 

проистекающей

 

отсюда

 

необходимости

 

въ

 

увели-

ченіи

 

государственныхъ

 

доходовъ,

 

необходимыхъ

 

для

 

удо-

влетворенія

 

этихъ

 

потребностей,

 

по

 

внесенному

 

минист-

ромъ

 

финансовъвъ

 

Государственный

 

Совѣтх

 

представленію,
воспоследовало

 

Высочайшее

 

поволѣніе

 

оГп.

 

устаиов.теяіи
иоваго

 

источника

 

доходовъ

 

государственнаго

 

казначейства,



й

 

~

йм^нао

 

о

 

сборѣ

 

въ

 

пользу

 

павны

 

съ

 

доходовъ

 

отъ

 

денеж-
ныхъ

 

капиталовъ.

 

Сущность

 

этого

 

т»ваго

 

законоположе-

нія,

 

изложеннаго

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденныхъ,

 

въ

 

20
день

 

минувшаго

 

мая,

 

мнѣнія

 

Государствен

 

на

 

го

 

Совѣта

 

и

положенія

 

о

 

сеш.

 

сборѣ,

 

заключается,

 

главнымъ

 

образомъ,
въ

 

слѣдующихъ

 

пунктахъ

 

назвапныхъ

  

законоположеній:
п,

 

П:

 

мнѣнія

 

Государственнаго

 

Совѣта:

 

по

 

воспослѣ-

довавіи

 

Височайшаго

 

утвержленія

 

ІІоложенія

 

о

 

сборѣ

 

съ

доходовъ

 

отъ

 

денеяіныхъ

 

капиталовъ,

 

привести

 

въ

 

дѣй-

савіе

 

оіе

 

положеніе

 

съ

 

1

 

іюля

 

1835

 

года,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы
уотановляемый

 

еборъ

 

не

 

распространялся

 

на

 

тѣ

 

купоны

отъ

 

°/о

 

бумагъ,

 

сровъ

 

оплаты

 

коихъ

 

наступитъ

 

раньше

означенваго

 

числа,

 

а

 

также

 

на

 

тѣ

 

°/о

 

п0

 

тевущимъ

 

сче-

тамъ

 

и

 

другимъ

 

внесенпымъ

 

въ

 

кредитныя

 

учрежденія
вкладамъ,

 

которыя

 

могутъ

 

«^вчитаться

 

вкладчикам*

 

за

прежнее,

 

до

 

"1"

 

января

 

1885

 

года,

 

время;

п.

 

ПІ:

 

не

 

привлекая,

 

временно,

 

къ

 

обложенію

 

дохо-

довъ,

 

доставляемыхъ

 

акціями

 

желѣзныхъ

 

дорогъ

 

и

 

заклад-

ными

 

аистами

 

центральпаго

 

поземельна™

 

банка,

 

.

 

предо-

ставить

 

министру

 

финапсовъ

 

внести

 

па

 

разсмотрѣніе

 

Госу-
дарственнаго

 

Совѣта

 

предпояоженія

 

о

 

порядкѣ

 

обложенія
упоаянутыхъ

 

доходовъ;

п.

 

V:

 

предоставить

 

министрамъ

 

и

 

главноуправляющимъ

отдѣлызыми

 

частями,

 

въ

 

вѣдомствѣ

 

коихъ

 

состоятъ

 

капи-

талы,

 

какъ

 

получившіе

 

«яецт-лъяое

 

назначеніе,

 

такъ

 

и

служащіе

 

къ

 

удовлетворенно

 

потребностей

 

ученыхъ.

 

учеб-
пыхъ

 

и

 

благотворит ельныхъ

 

учрежденій,

 

а

 

равно

 

учреж-

деній

 

церковныхъ

 

и

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

внести

 

на

 

раз-

смотрѣніе,

 

въ

 

уставовлетюмъ

 

порядкѣ,

 

соображенія

 

о

размѣрѣ

 

постоянныхъ

 

изъ

 

государствен

 

наго

 

казначейства

иособій,

 

для

 

возмѣщенія

 

упомянутымъ

 

вѣдомстваыъ

 

тѣхъ

средствъ,

 

которыхъ

 

они

 

должны

 

будугъ

 

лишиться

 

вслѣд-

ітвіе

 

обложенія

 

палогомъ

 

доходовъ

 

отъ

 

девежныхъ

 

капи-

талов*,

 

и

 

воторшя

 

имъ

 

необходимы

 

для

 

покрытія

 

отне-

сен

 

вы хл>

 

на

 

эти

 

средста

 

расходов*.

Въ

 

положеніи

 

объ

 

означенномъ

 

сборѣ,

 

между

 

прочимъ,

изображено:
ст.

 

1.

 

Сборъ

 

съ

 

доходовъ

 

отъ

 

денежпыхъ

 

капиталов*

взимается

 

въ

 

размѣрѣ

 

пяти

 

процентовъ:

 

а)

 

съ

 

доходовъ

отъ

 

°/о

 

булаіУЬ'-

 

государствеинихъ,

 

обществен

 

нихъ

   

и

 

ча-



-

 

3

 

-

сгаыхъ

 

всѣхъ

 

ваименоеаній,

 

и

 

б):

 

съ

 

доходовъі,

 

достав-

ляемыхъ

 

вкладами

 

на

 

тевущій

 

счетъ

 

и

 

другими

 

процент-

ными

 

вкладами,

 

внесенными

 

въ

 

банки

 

государственные,

общественные

 

и

 

акціонерыые

 

и

 

общества

 

взаимнаго

 

кре-

дита.

civ

 

2,

 

Обложенію

 

не

 

подлежать:

а)

  

проценты

 

по

 

бумагам*,

 

изъятым*

 

условіями

 

их*

 

вы-

пусков*

 

оігъ

 

платежа

 

налоговъ;

б)

  

проценты

 

по

 

вкладам*

 

въ

 

государствен номъ

 

баалсѣі,

оставшимся

 

от*

 

бывшаго

 

коммерческая

 

байка,

 

а

 

равно

по

 

вкладамъ,

 

внесенным*

 

въ

 

сберегательный

 

кассы,

 

ссудо-

сберегательныя

 

товарищества

 

и

 

сельсвіе

 

балки;
в)

  

доходы

 

по

 

акцінмъ

 

и

 

паям*

 

промышленных-!,

 

и

 

тор-

го

 

вы хъ

 

обществ*,

 

облагаемыхъ

 

на

 

особыхъ

 

основаніяхъ;
и

 

ст.

 

3.

 

Сборъ

 

съ

 

доходовъ

 

от*

 

государствен

 

в

 

ыхчь

 

д/о
бумагъ

 

взимается

 

или

 

посредством*

 

удержанія

 

суммы

 

на-

лога

 

при

 

выплатѣ

 

процентов*

 

и

 

выигрышен,

 

или -же

 

въ

видѣ

 

соответственной

 

скидки

 

при

 

пріемѣ

 

купонов*

 

в*

казенные

 

платежи.

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

силу

 

приведеннагоі

 

Высочайшаго
повелѣнія,,

 

съ

 

1

 

іюля

 

1885

 

года,,

 

государствеенымъ

 

бан-
комъ,

 

его

 

конторами

 

и

 

отдвленіями,

 

губернскими

 

и

 

уѣзд-

ными

 

казначействами,

 

а

 

также

 

частными

 

банками,

 

конто-

рами

 

и

 

всякими

 

другими

 

учрежденіями,

 

производящими

уплату

 

°/о

 

п0

 

бумагамъ,

 

при

 

выдачѣ

 

причитающихся

 

на

срокъ

 

съ

 

1

 

іюля

 

тевущаго

 

года,

 

и

 

на

 

слѣдующіе

 

сроки,

процентов*

 

по

 

купонам*

 

государственных^

 

а

 

также

 

ча-

стныхъ

 

обществ*

 

и

 

учрежденій.

 

бумаг*,

 

подлежащих*

 

об-
ложенію

 

вышеозначенным*

 

сборомъ,

 

будет*

 

удерживаться

в*

 

пользу

 

казны

 

по

 

пяти

 

процентов*

 

со

 

всей

 

суммы

 

при-

читающихся

 

процентов*

 

безяедоимочио.

 

Н»

 

как*

 

въ

 

раз-

личных*

 

учрежденіяхъ

 

всѣхъ

 

вѣдомствъ

 

имѣются

 

капиталы,

имѣющіе

 

особое

 

спеціальное

 

назначение,

 

или

 

служащіек*

 

.

удовлетвореаію

 

иотребнѳстей

 

ученыхъ,

 

учебныхъ

 

и

 

благо-
творительныхъ,

 

и

 

съ

 

потерею

 

извѣстной

 

части

 

процентов*

по

 

такимъ

 

капиталам*,

 

могло

 

бы

 

встрѣтиться

 

захрудненіе
на

 

дальнѣйшее

 

время

 

въ

 

удовлетвореніи

 

тѣхъ

 

потребнй-
стей,

 

на

 

кои

 

тѣ

 

капиталы

 

предназначены,

 

то

 

вышеприве-

денным*

 

Высочайшим*

 

пивелѣпіемъ

 

предполагается

 

вез*

мѣщать

 

для-

 

таких*

    

учрежденій

 

особым*

    

пособіекъ

 

ивъ



государственнаго

 

казначейства

 

ту

 

потерю,

 

какую

 

они

 

по-

несутъ

 

вслѣдствіе

 

удержанія

 

5%

 

съ

 

доходов*,

 

получае-

мых*

 

ими

 

по

 

вышеозначенным*

 

°/о

 

бумагам*;

 

для

 

чего

 

и

предоставлено

 

министрам*

 

и

 

главноуправляющимъ отдѣль-

ными

 

частями

 

внести

 

въ

 

Государственный

 

Совѣтъ

 

свои

соображенія

 

по

 

тѣмъ

 

процентным*

 

бумагам*.

 

При

 

этомъ,

по

 

бывшем*

 

въ

 

Государствен иомъ

 

Совѣтѣ

 

разсужденіи

 

по

этому

 

послѣднему

 

предмету

 

было

 

установлено,

 

что

 

возмѣ-

щеніе

 

изъ

 

государственнаго

 

казначейства

 

имѣющихъ

 

быть

удерживаемыми

 

с*

 

1

 

іюля

 

1885

 

года

 

5°/о

 

с*

 

доходов*

отъ

 

денежных'*

 

капиталовъ,

 

имѣющихъ

 

спеціальное

 

назна-

ченіе,

 

или

 

служащихъ

 

къ

 

удовлетворенію

 

потребностей
ученыхъ,

 

учебныхъ

 

и

 

благотворительныхъ,

 

должно

 

рас-

пространиться

 

только

 

на

 

ті;

 

капиталы,

 

которыми

 

каждое

учрежденіе

 

владѣло

 

именно

 

1

 

тля

 

1885

 

года;

 

потѣмъже

капиталам*,

 

которые

 

будут*

 

пріобрѣтаемы

 

учрежденіями
каким*

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

путемъ

 

(посредствоиъ-ли

 

покупки

°/о

 

бумаг*

 

на

 

свободныя

 

суммы,

 

или

 

путемъ

 

пожертвова-

ній,

 

завѣщаній

 

и

 

т.

 

под.)

 

и

 

для

 

какой

 

бы

 

то

 

пи

 

были

 

цѣли

(для

 

учрежденія

 

ли

 

стипендій,

 

содержапія

 

церквей

 

и

 

нри-

чтовъ

 

или

 

для

 

какой

 

либо

 

другой

 

благотворительной,

 

уче-

ной

 

или

 

учебной

 

цѣли)

 

послѣ

 

1

 

ію.гя

 

1885

 

года,

 

возмѣ-

щеніе

 

потерь,

 

какія

 

понесут*

 

учрежденіл

 

on.

 

уд\ржанія
5°/о

 

съ

 

дохода,

 

припосимаго

 

капиталомъ,

 

пріобрѣтопнымъ

послѣ

 

этого

 

срока,

 

не

 

предполагается,

 

так*

 

какъ

 

при

всякомъ

 

пріобрѣтепіи

 

°/°

 

бумаг*

 

послѣ

 

1

 

іюля

 

1885

 

г.

всяким*

 

учрежденіем*

 

будет*

 

вмвться

 

въ

 

виду

 

законъ

 

о

вычетѣ

 

изъ

 

°/о

 

съ

 

этих*

 

бумагъ

 

5%

 

въ

 

пользу

 

государ-

ственнаго

 

казначейства.
Вслѣдствіе

 

изложеннаго

 

и

 

принимая

 

во

 

внимапіе,

 

что

многоразличныя

 

.учрежденія

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

какъ-то:

консисторіи

 

съ

 

епархіальными

 

нопечпте.іьетвами,

 

архіерей-
скіе

 

дома,

 

лавры,

 

мужсвіе

 

и

 

женскіе

 

монастыри

 

и

 

общины,
соборы,

 

приходскія

 

церкви

 

и

 

состоя щіл

 

при

 

пихъ

 

церков-

ныя

 

попечительства,

 

церковно-приходскія

 

школы,

 

пріюты,
богадѣльни

 

и

 

другія

 

благотворителыіыя

 

учрежденія,

 

кассы

эмеритальныхъ,

 

взаимовспо

 

могательныхъ,

 

ссудо-сберегатель-
ныхъ

 

и

 

т.

 

под.

 

епархіальныхъ

 

обществъ,

 

свѣчные

 

епвр-

хіальные

 

заводы,

 

духовно-учебныя

 

заведенія:

 

академіи,

 

се

ыинаріи,

 

мужсвія

 

и

 

женскія

 

духовныя

 

училища,

 

церковныя



братства,

 

миссіоперскія

 

общества

 

и

 

всякія

 

другія,

 

состоя-

ния

 

въ

 

вѣдѣніи

 

епархіальныхъ

 

начальства,

 

учрежденія
имѣютъ

 

капиталы,

 

обращенные

 

въ

 

%

 

бумаги,

 

или

 

помѣ-

щенные

 

въ

 

банки

 

на

 

текущіе

 

счеты

 

дляприращенія

 

изъ

 

°/о-
и

 

что,

 

согласно

 

п.

 

V

 

вышеприведенная

 

Высочайше

 

ут-

вержденная

 

20

 

мая

 

сего

 

года

 

мнѣнія

 

Государственнаго
Совѣта,

 

для

 

возмѣщеиія

 

этимъ

 

учрежденіямъ

 

потери,

 

ко-

торую

 

они

 

должны

 

повести

 

отъ

 

обложенія

 

5°/о

 

сборомъ
дохода

 

отъ

 

их*

 

денеаіныхъ

 

капиталовъ,

 

может*

 

быть

 

исхо-

датайствовано

 

равпое

 

таковой

 

потерѣ

 

постоянное

 

пособіе
изъ

 

казны,

 

между

 

тѣмъ

 

въ

 

центральном*

 

управленіи

 

Свя-
тѣпшаго

 

Синода

 

не

 

нмѣется

 

свѣдѣній

 

о

 

капиталах*,

 

при-

надлежащих*

 

енархіальнымъ

 

учрежденіямь,

 

имѣю

 

честь

покорнѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Преосвященство

 

сдѣлать

 

рас-

поряжепіе,

 

чтобы:

 

во

 

1-х*)

 

всѣ

 

духовпо-учебныя

 

заведе-

нія.

 

состоящія

 

во

 

ввѣрепноп

 

вам*

 

спархіи

 

духпвныя

 

ака-

деміи,

 

семинаріи

 

съ

 

подвѣдомствеиными

 

имъ

 

духовными

мужскими

 

училищами

 

н

 

женскія

 

духовныя

 

училища,

 

со-

стояния

 

подъ

 

покровительством*

 

Государыни

 

Императрицы,
доставили

 

прямо

 

отъ

 

себя

 

въ

 

хозяйственное

 

уиравленіе
при

 

Св!ітІ;йшемъ

 

Синодѣ,

 

по

 

прилагаемой

 

при

 

сем*

 

фор-
мѣ,

 

свѣдѣнія

 

о

 

всякихъ

 

%

 

бумагах*,

 

состоящихъ

 

въ

 

ихъ

вѣдЬніи

 

1

 

іюля

 

сею

 

года:

 

2)

 

чтобы

 

всѣ

 

прочія

 

вышепоиме-

нованныя

 

учрежденія

 

духовиаго

 

вѣдомства,

 

паходящіяся
въ

 

подвѣдомственпой

 

вамъ

 

епархін,

 

доставили

 

мѣстпой

консисторіи

 

иодробныя

 

и

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

принадле-

жащих*

 

имъ

 

капиталахъ,

 

имеющихся

 

у

 

нихъ

 

къ

 

1

 

гюля

сею

 

года,

 

а

 

консисторія,

 

составнвъ

 

изъ

 

этихъ

 

свѣдѣній,

общую

 

по

 

епархіи

 

ведомость,

 

согласно

 

прилагаемой

 

фор-

 

-

мѣ,

 

доставила

 

бы

 

таковую,

 

въ

 

возможно

 

непродолжитель-

номъ

 

времени,

 

въ

 

хозяйственное

 

управленіе

 

при

 

Святѣй-

шемъ

 

Оинодѣ,

 

и

 

3j

 

чтобы

 

для

 

большая

 

и

 

удобнѣйшая

ознакомленія

 

духовных*

 

учрежденій

 

п

 

лиц*

 

съ

 

эгимъ

 

рас-

иоряженіемг,

 

таковое,

 

кромѣ

 

оффиціальнаго

 

сообщенія

 

о"

нем*

 

тѣмъ

 

учрежденіямь

 

и

 

лицам*

 

чрез*

 

благочинных*
(съ

 

возможнымъ

 

распространеніемъ

 

печатныхъ

 

образцовъ
циркуляра

 

и

 

вѣдомости)

 

было

 

бы

 

распубликовано

 

въ

 

мѣ-

стныхь

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

если

 

таковыя

 

издают-

ся

 

во

 

ввѣренной

 

вамъ

 

енархіи.



-

 

6

 

-

Къ

 

сему

 

считаю

 

долгом*

 

присовокупить,

 

что:

 

а)

 

въ

 

наг

стоящем*

 

случаѣ

 

требуются

 

свѣдѣнія

 

о

 

всѣх*

 

процентг

ныхъ

 

бумагах*,

 

имеющихся

 

в*

 

каждом*

 

учрежденіи, для

болѣе

 

точная

 

опредѣленія,

 

какія

 

изъ

 

них*

 

подлежат*

обложенію

 

и

 

кавія

 

должны

 

быть

 

изъяты

 

отъ

 

обложенія
е/о»

 

и

 

б)

 

что

 

по

 

тѣмъ

 

процентным*

 

бумагам*,

 

о

 

кото-

рых*

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

какимъ

 

либо

 

учрежденіемъ
не

 

будет*

 

доведено

 

до

 

свѣдѣнія

 

центральнаго

 

управленія
духовная

 

вѣдомства

 

и

 

о

 

которых*

 

слѣдовательно

 

сіе

 

по-

слѣдяее

 

лишено

 

будет*

 

возможности

 

представить

 

Госу-
дарственному

 

Совѣту

 

требуемыя

 

п.

 

5

 

вышеприведенная

мнѣнія

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

свѣдѣнія

 

и

 

соображе-
нія„

 

вышеозначенный

 

надогъ,

 

въ

 

разыѣрЬ

 

5°/°

 

с*

 

при-

носимая

 

ими

 

дохода,

 

будет*

 

взиматься

 

въ

 

пользу

 

казны

съ

 

1

 

тля

 

сего

 

года

 

без*

 

всякая

 

возиагражденія

 

того

учрежденія

 

за

 

эту

 

потерю

 

части

 

дохода

 

по

 

тѣмъ

 

бума-
гам*.

Поручая

 

себя

 

молитвам*

 

Вашим*,

 

и

 

проч.

Подлинное

 

подписал*

 

К.

 

Побѣдоносцевъ.



Форма

 

вѣдомости

о

 

капиталахъ,

 

принадлежащихъ

 

учрежденіямъ

  

духовнаго

вѣдомства

 

въ

 

N

 

епархіи,

 

кг

  

1

 

іюля

 

1885

 

года.

Наименова- Сумма и

     

ч

віе

 

°/о

 

бу- Сумма Раз-

- Шзваніе

  

магЬ|

 

въ

 

к0 . ежегод-
мѣръ

вновь

9

     

к

1

    

5
учрежде-

 

ТОрихъ

 

нахо- капита- уста- 2

     

и
то

а
ч
т
о.
о

ній,

   

кото-

 

дятся

 

цапи-

рымъ

 

при- талЫ)

   

И ли

 

— ловъ.

наго

 

до-

 

" овдев
,

 

наго

налога

п.

     

rt

О

        

с

а надлежать

   

банковыхъ. хода.
Я капиталы.!

 

учреждевій,

'куда

 

внесены

'

     

о

■41
* Руб. К. Руб. К.Р. К.

ев

      

д

деньги. *

1 Каѳедраль

ный

 

№

 

со»

боръ.

5%

    

билетъ
государствен-

наго

 

банка
выпуска

 

1861

-

года

 

за

 

JV

 

, 5000 — 250 - 12 50

 

Насодер
жаніе

иричта.

Натекущеыъ
счету

 

№

   

от

дѣленія

 

госу-

дарственнаго

банка

 

изъ

3°/0

 

годовыхъ 1500 - 45 —— 2 25

 

На

 

цер-

ковный

нотреб-
2 Рождество- 5%

 

облига- 1

 

ностн.

Богородич ции

 

восточна-
ный

 

IV

 

мо- го

 

займа.
настырь

 

въ

№

 

уѣздѣ.

1-го

 

выпуска

за

 

№

   

.

    

. 10000 — 500 — 25" ___ На

 

содер

жаніе

 

но

1 і

настырд.



i

   

a

3

 

!

 

Духовная

   

Облигаціи

О' го

 

выауска

за

 

№№

5%

 

облига-
ціи

 

московска

го

 

городскаго

креди

 

гнаго

общества

 

за

Ш

    

.

    

.

    

.

семинарія. 3

 

го

   

восточ-

наго

 

займа
за

 

JV№

    

.

Въ

 

К

 

город-

скомъ

   

обще-
ственномъ

банкѣ

    

на

вѣчное

 

время

изъ

  

6%

  

го

довыхъ

Михайло- ;

 

4°/°

 

непре-

Архангель

 

рывно-

 

доход-

ская

   

цер- 1

 

ный

 

билетъ
ковь

 

въ

 

Л?

 

государствен-

сел Ь

   

№

   

ной

   

коммис-

уѣзда.

    

сіилмгашенія
долговъ

 

за№

И

 

т.

 

д.

        

И

 

т.

 

д.

1000

3000

10000

3000

50

150

2

 

50 Насодер
жаніе

больнич-
наго

пріюта.

500

180

5750

 

50,

 

230

7

 

50

 

Насодер
жаніе
школы

при

  

мо-

настырѣ.

25

Насодер
жаніе
•ѵппен-

діатовъ,
■лиіюсо-

біе

  

бѣд-

Иыіп,

 

учв

I иниамъ

| пли

 

на

биб.ііо-
теку.

11

 

50 Па(" оде Р
!

 

жаніс
' причта

или

церкви.

и

 

т.

 

Д.



ПРИБАВЛЕНЫ

 

КЪ

 

ТТЛ.

 

MAPI.

 

ВВДМОСТЯІЪ.
15-го

 

Августа

                  

№

 

іе.

                     

1885

 

года.

СОВРЕМЕННЫЙ

 

двйженія

 

въ

 

русскомъ
СЕКТШСТВѢ(*).

Возвращаясь

 

къ

 

свидѣтельству

 

св.

 

Игнатія,

 

брачникъ

 

по-

морецъ

 

въ

 

своей

 

замѣткѣ

 

говоритъ:

 

„приводятся

 

въотвѣтѣ

отъ

 

имени

 

св.

 

Игнатія

 

погланія

 

о

 

предѣлѣ

 

бракосопря-
женій

 

совершителя

 

съ

 

вѣдима

 

и

 

воли

 

епископа;

 

но

 

такое

доказательство

 

недостовѣрно;

 

потому

 

что

 

посланій

 

св.

 

Игна-
тія

 

въ

 

числѣ

 

засвидьтельетвовацныхъ

 

и

 

преданныхъ

 

въ

руководство

 

кцигъ

 

не

 

обрѣтается

 

и

 

нпгдѣ

 

даже

 

въ

 

цер-

ковныхъ

 

иравилахъ

 

во

 

свидѣтельство

 

не

 

приводится,

 

какъ

нанр,

 

7

 

всел.

 

соборомъ

 

во

 

2

 

правилѣ

 

приводится

 

во

 

сви-

дѣіельство

 

св.

 

Діонисій".
По

 

это

 

возраженіе

 

поморца

 

опровергается

 

тѣмъ,

 

что

 

про-

тивъ

 

подлинности

 

7

 

послаиій

 

св.

 

Игнатія,

 

изъ

 

которыхъ

 

за-

имствовано

 

приводимое

 

въ

 

отвѣтѣ

 

евндѣтельство,

 

никогда

не

 

возстапала

 

древняя

 

христіанская

 

церковь;

 

подлинность

ихъ

 

доказана

 

еще

 

нсторикомъ

 

Евсевіемъ;

 

основанія,

 

на

 

ко-

торыхъ

 

Кальвинъ

 

идругіе

 

протестанты,

 

а

 

вслѣдъ

 

за

 

ними

и

 

наши

 

поморцы,

 

стараются

 

доказать

 

подложность

 

творе-

нін,

 

признанныхъ

 

всею

 

древностію,

 

такъ

 

слабы

 

и

 

ничтожны,

т;ікъ

 

достаточно

 

опровергнуты

 

учеными

 

(Дюпеномъ

 

идруг.),
что

 

по

 

истинѣ

 

не

 

стоятъ

 

и

 

разбора,

 

Изъ

 

того,

 

что

 

св.

 

отцы

не

 

упомпнаютъ

 

о

 

нихъ,

 

еще

 

не

 

слѣдуетъ

 

заключать

 

объ

 

ихъ

ненодлинностп,

 

да

 

и

 

то,

 

о

 

чемъ

 

иногда

 

упоминаютъ

 

они,

напр.

 

о

 

сочиненіяхъ

 

св.

 

Діонисія,

 

нимало

 

не

 

служитъ

 

въ

пользу

 

поморцамъ.

 

По

 

свидѣтельству

 

извѣстнаго

 

ученаго

г.

 

Нильскаго,

 

(вып.

   

1

 

стр,

 

242)

  

п о

 

чинодѣйгтвіи

   

съ

 

мо>

(*)

 

Окоплавіѳ.—

 

См.

 

JS

 

16.
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литвословіемъ

 

брака

 

св.

 

Діонисій

 

ничего

 

не

 

упомянулъ",а
о

 

чемъ

 

не

 

упомянулъ,

 

о

 

томъ

 

брачникамъ

 

и

 

говорить

 

не-

чего,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

сами

 

они

 

не

 

исключаюсь

 

нужды

 

мо-

литвословія

 

при

 

совершепіи

 

брака.

 

Свидѣтслкство

 

св.

 

Діо-
нясія

 

могло

 

бы

 

имѣть

 

зпач(ніе

 

для

 

твхъ,

 

кто

 

отріщаетъ

•бракъ,

 

какъ

 

тайну

 

церкви,

 

чего

 

брачпики

 

одпакожъ

 

ве

лѣлшотъ,

 

хотя

 

н

 

понимаютъ

 

іюдъ

 

церковію

 

лишь

 

собрапіе
вѣрныхъ,

 

по

 

не

 

храмъ,

 

какъ

 

мѣсто

 

собранія

 

вѣрннхъ.

Поморецъ

 

продолжаетъ:

 

„гдѣ

 

првиѣры

 

во

 

всѣхъ

 

пѣка.хъ

христианства

 

Оракорочетащй

 

не

 

иохотѣнію

 

сопрягаемыхъ,

пе

 

по

 

похоти,

 

какъ

 

говорится

 

in.

 

иисаніи,

 

а

 

по

 

выбору

 

и

пазпаченію

 

епископа,

 

поставляемая

 

въ

 

качествѣ

 

сватов-

скаго

 

посредника?

 

Всѣхъ

 

церконныхъ

 

постановлений,

 

от-

посительныхъ

 

благоустройства

 

таинства

 

брака,

 

всегда

 

обя-
зательныхъ

 

и

 

имѣющихъ

 

авторитетъ

 

законодательства

 

все-

лепской

 

церкви

 

профессоръ

 

Горчаковъ

 

въ

 

книгѣ

 

своей

 

о

тайнѣ

 

супрул^ества,

 

папечаіапноп

 

въ

 

1880

 

г.,

 

выписагь

оглавленіями

 

пъ

 

ко.чичествѣ

 

101;

 

но

 

во

 

всѣхъ

 

этихъ

 

пра-

вилахъ

 

вовсе

 

не

 

обрѣтается

 

заключеній

 

брака

 

въ

 

зависи-

мость

 

церковной

 

іерархіи,

 

нѣтъ

 

даже

 

предѣ-ловъ

 

на

 

строе-

піе

 

брака

 

чрезъ

 

посредство

 

іерархін".
Замѣти.мъ

 

на

 

эту

 

туманную

 

рѣчь:

 

поморцы

 

защищаюсь

свой

 

безцерковпый

 

бракъ

 

примѣрами

 

то

 

до

 

хрнстіанской
древности,

 

смѣшигая

 

первоначальное

 

существованіе

 

брака
съ

 

таинствомъ

 

христіанскимъ,

 

то

 

прпмѣраѵіц

 

христіапской
■

 

древности.

 

Но

 

примѣры

 

ничего

 

пе

 

доказываютъ,

 

а

 

въ

 

данномъ

случаѣ

 

и

 

не

 

Объясняюсь

 

дѣла.

 

Дѣ.іо

 

же

 

въ

 

томъ,

 

что

 

бракъ,
существовавши"!

 

съ

 

самаго

 

начала

 

міра,

 

не

 

былъ

 

таинствомъ,

которое,

 

соединяя

 

брачущихся

 

въ

 

неразрывное

 

сожитіе,

 

ни-

зводило

 

бы

 

на

 

ннхъ

 

чрезъ

 

видимые

 

знаки

 

невидимую

 

бла-
годать

 

св.

 

Духа,

 

а

 

въ

 

христіапствѣ,

 

когда

 

онъ

 

сталъ

 

та-

инствомъ,

 

пе

 

найдется

 

ни

 

одного

 

прнмѣра

 

еовершенія

 

бра-
ка

 

лнцомъ

 

не

 

посвящеппымъ,

 

дѣйствовавшимъ

 

безъ

 

воли

епископа,

 

да

 

и

 

у

 

профессора

 

Горчакова

 

не

 

найдется

 

ни

 

од-

ного

 

при мѣра

 

безцеркоипаго

 

брака.

 

На

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

въ

христіапствѣ

 

всегда

 

существовали

 

браки

 

по

 

соизволенію
епископа

 

и

 

священника,

 

но

 

нельзя

 

указать

 

ни

 

на

 

одинъ

примѣръ,

 

чтобы

 

въ

 

древнемъ

 

хрнстіапствѣ

 

когда

 

либо

 

та-

инство

 

брака

 

соверпіалъ

 

мірянинъ.

 

Напротивъ

 

того,

 

что

по

 

нуждѣ

 

дозволено

 

по

 

оіношенію

  

къ

 

крещенію,

 

которое
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въ

 

крайности

 

можетъ

 

быть

 

совершено

 

лицомъ

 

не

 

посвя-

щевныыъ,

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случав

 

и

 

нигдѣ

 

не

 

дозволено

 

от-

носительно

 

совершенія

 

таинства

 

брака.
Далѣе

 

иоморецъ

 

продолѵкаетг:

 

„6-й

 

вселеяскій

 

соборъ,
утверждая

 

святоотеческія

 

писанія,

 

съ

 

ними

 

иредалъ

 

въ

 

ру-

ководство

 

церкви

 

и

 

нравича

 

Ѳеофила,

 

патріарха

 

алексан-

дріпскаго.

 

Неужели

 

эготъ

 

гонитель

 

св.

 

Іоанна

 

Златоуста,
лвшившій

 

жизни

 

10

 

тысячъ

 

иноковъ,

 

въ

 

глазахъ

 

собора
былъ

 

предпочтительнее

 

богоноснаго

 

Игнатія"?
Нослѣ

 

того,

 

что

 

мы

 

замѣтили

 

выше

 

о

 

достоинствѣ

 

пи-

саній

 

св.

 

Пгнатія,

 

далі.нѣйшія

 

разглагольствія

 

поморца

пе

 

нмѣютъ

 

никакого

 

значенія

 

и

 

никакой

 

убѣдительности.

„При веденный

 

изъ

 

Пролога

 

10 марта

 

отъ

 

имени

 

св.

 

Зла-
тоуста

 

доводъ,

 

продо.іжаетъ

 

иоморецъ,

 

1)

 

не

 

содержитъ

буквалінаго

 

узаконенія

 

брака.

 

2)

 

не

 

можетъ

 

быть

 

принята

за

 

действительный

 

фактъ

 

безъ

 

слнченія

 

съ

 

известными

иод

 

іинвымн

 

творепіямн

 

сего

 

патріарха,

 

изъ

 

которыхъ

 

из-

влечено

 

въ

 

ПрологІ!

 

мнимое

 

его

 

ученіе.

 

Менѣе

 

того

 

законо-

дательны

 

другихъ

 

въ

 

нему

 

святыхъ

 

ие

 

причисленныхъ

 

учи-

телей

 

случайныя

 

но

 

обстояте.іьствамъ

 

времени

 

о

 

бракосо-
нря;кепіяхъ

 

изреченія " .

Между

 

сочиненіяміі

 

св.

 

Златоуста,

 

который

 

мимоходомъ

сказатыіебылъ

 

иатріархомъ.

 

есть

 

много

 

и

 

не

 

подлннныхъ

п

 

для

 

того,

 

чтобы

 

доказать,

 

подлиино

 

ли

 

мпѣніе

 

Злато
.уста,

 

приводимое

 

въ

 

Прологѣ,

 

или

 

неаодлинно,

 

нужно

взять

 

„библиотеку

 

древни хъ

 

отцовъ"

 

на

 

латинскомъ

 

язывѣ

 

и

справиться.

 

Но

 

пока

 

этого

 

не

 

сдѣіалъ

 

поморець,

 

до

 

тѣхъ

поръ

 

онъ

 

ие

 

имѣетъ

 

права

 

отвергать

 

подлинность

 

мнѣнія

Златоуста,

 

записаннаго

 

въ

 

Прологѣ

 

потому

 

только,

 

что

оно

 

почему

 

либо

 

не

 

правится

 

поморцу.

 

Манера

 

сомнѣ

ваться

 

въ

 

подлинности

 

несомнѣнио

 

подлннныхъ

 

писаній
не

 

новая.

 

Лютеране

 

отвергают ь

 

подлинность

 

нѣвоторыхъ

каноішческііхъ

 

писанін

 

потому

 

тоѵіько,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

нахо-

дятъ

 

онроворженіе

 

свопхъ

 

предзанятыхъ

 

мнѣній

 

о

 

оправды-

вающей

 

вѣрѣ.

 

Тоже

 

дѣлаетъ

 

и

 

брачникъ —

 

поморець,

 

от-

вергая

 

подлинность

 

сочипеній

 

Игнатія

 

Богоносца

 

и

 

нѣ-

которыхъ

 

мнѣннѴ

 

Іоанна

 

Златоуста.

 

Но

 

прежде,

 

чѣмъ

подвергнуть

 

сомнѣнію

 

подлинность

 

того

 

пли

 

другаго

 

уче-

нія,

 

по

 

мнѣнію

 

же

 

номорца,

 

слѣдовало

 

бы

 

сличить

 

его

 

ст.

другими

 

мѣстами

   

сочиненій

   

св.

 

Златоуста.

   

Сличимъ

 

же



песоѵнѣппо

 

подлинное

 

учепіе

 

его

 

напр.

 

такого

 

рода:

 

„бра-
чися

 

Съ

 

цѣломудріемъ",точію

 

„въ

 

церкви",

 

т.

 

е.

 

въ

 

веще-

ственныхъ

 

п

 

освящепныхъ

 

Богу

 

храмахъ.

 

Хотя

 

слово

 

цер-

ковь

 

понимается

 

и

 

какъ

 

еобряпіе

 

в'ирныхъ,

 

но

 

что

 

св.

 

Зла-
тоустъ

 

разумѣлъ

 

здѣсь

 

подъ

 

церковію

 

храмы,

 

видно

 

изъ

 

того,

что

 

въ

 

церкви,

 

какъ храмѣ,

 

можно

 

совершать

 

всѣ

 

таинства,

а

 

въ

 

церкви,

 

какъ

 

собраніи

 

вѣрующихъ,

 

нельзя

 

совершать

г.п

 

свхарпстіи,

 

пи

 

священства;

 

но

 

если

 

подъ

 

церковію

 

разу-

мѣть

 

собрапія

 

вѣрныхі.,

 

какъ

 

то.ікуютъ

 

поморцы,

 

то

 

въ

словахъ

 

Златоуста

 

вышла

 

бы

 

несообразность;

 

понимая

 

ихъ

такъ,

 

какъ

 

думаютъ

 

поморцы,

 

можно

 

счесть

 

ихъ

 

совсѣмъ

ненужными;

 

дагая

 

наставленіе

 

хрпстіанамъ,

 

членамъ

 

церк-

ви,

 

чтобы

 

опи

 

брачплись

 

въ

 

церкви

 

т

 

е.

 

въсвоемъ

 

обще-
ствѣ,

 

Златоустъ

 

пе

 

хотѣлъ

 

сказать,

 

чтобы

 

они

 

не

 

шли

 

на

брачныя

 

собранія

 

къ

 

язычникамъ,

 

или

 

еретикамъ,

 

а

 

шли

въ

 

свои

 

собрамія.

 

Такое

 

несообразное

 

ни

 

съ

 

чѣмъ

 

настав-

леніе,

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ,

 

было

 

бы

 

не

 

нужно,

 

а

 

ненужное

паставлете

 

не

 

было

 

бы

 

и

 

наставленіемъ.

 

Впрочемъ

 

у

 

св.

Златоуста

 

есть

 

не

 

мало

 

и

 

другихъ

 

подлннныхъ

 

мѣстъ

 

та-

кого

 

же

 

рода

 

и

 

если

 

сличить

 

съ

 

ними

 

прпведепное

 

въ

Прологѣ,

 

то

 

опо

 

окажется

 

совершенно

 

согласно

 

съ

 

ними.

Таковы

 

же

 

и

 

всѣ

 

ирочіа

 

умствованія

 

брачника —по-

морца.

 

Далѣе

 

онъ

 

говорить:

 

„по

 

словамъ

 

Кормчей

 

о

 

уста-

повленіп

 

сазшмъ

 

Богомъ

 

таинства

 

брака,

 

ничего

 

справед-

ливѣе

 

указать

 

нельзя,

 

кромѣ

 

приведеннаго

 

въ

 

Болыпомъ
Катпхгзисѣ

 

Филарета

 

патріарха

 

начальна™

 

богосодѣтель-

наго

 

благословснія

 

Христовымъ

 

Евангеліемъ

 

утвержден-

ная".
Авторъ

 

отвѣтовъ

 

указываетъ

 

на

 

главу

 

Большая

 

Катихи-
зиса,

 

гдѣ

 

сказано,

 

что

 

„тайны

 

пиктоже

 

можетъ

 

строити,

 

кро-

ічѣ

 

святителей

 

хиротоиисовчнпыхъ",

 

а

 

поморцы,

 

старающіеся
устранить

 

личность

 

священника,

 

указываюсь

 

на

 

другія

 

сло-

га

 

того

 

же

 

Катихизпса.*

 

касающіяся

 

формы

 

брака,

 

гдѣ

 

ска-

зано,

 

что

 

„видогвореніе

 

брака

 

составляюсь

 

брачущнхся
глаголы,

 

яко

 

но

 

любви

 

сопрягаются

 

и

 

обѣіоваются".

 

Но
при

 

изложеніи

 

ученія

 

о

 

бравѣ

 

въ

 

Болыпомъ

 

.Катихизисѣ

какъ

 

не

 

упоминается

 

о

 

лицѣ

 

священника,

 

такъ

 

иорода-

тельскомъ

 

блігословеніи,

 

которымъ

 

брічники

 

замѣняютъ

благословепіе

 

священника,

 

а

 

потому

 

они

 

самч

 

ве

 

строго

слѣдуютъ

 

этой

 

книгѣ.

 

Поэтому

 

то

 

бъ

 

Кормчей,

 

напечатан-



-№-

ной

 

при

 

Іосифѣ

 

послѣ

 

составителя

 

Большая

 

Катихизиса,
патріарха

 

Филарета,

 

чтобы

 

кто

 

.нибудь

 

последнюю,

 

при

веденную

 

выше,

 

статью

 

Большая

 

Катихизиса

 

не

 

сталъ

криво

 

толковать

 

на

 

брави

 

безсвящепноцерковные,

 

напеча-

талъ

 

такой

 

законъ:

 

„ихъ

 

же

 

не

 

сочета

 

Богъ,

 

священни-

ческими

 

молитвами

 

прпзыкаемъ,

 

тіи

 

вси

 

сходятся

 

на

 

грѣхъ".

Въ

 

таком ь

 

взацмномъ

 

соцоставленіи

 

Кормчей

 

съ

 

Болыпимъ
Кагихизисомъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

тайнѣ

 

брака

 

едвали

 

есть

 

что

нибудь

 

выгодное

 

для

 

брачниковъ.

 

Если

 

люди,

 

брачущіеся
безъ

 

благословенія

 

священническая,

 

сходятся

 

на

 

грѣхъ,

 

то

такіе

 

брави

 

можно

 

приравнять

 

къ

 

бракамъ

 

граждансвимъ.

Знаемъ,

 

что

 

брачникп

 

подъ

 

своимъ

 

безсвященноцерковнымъ
бракомь

 

не

 

разумѣюіъ

 

незаконнаго

 

гражданскаго

 

брака,
но

 

небудетъ

 

никакого

 

недоразумѣнія,

 

если

 

мы

 

не

 

стапемъ

на

 

сторону

 

брачниковъ

 

и

 

не

 

будемъ

 

считать

 

ихъ

 

брака
завоннымъ,

 

какъ

 

скоро

 

онъ

 

совершается

 

віряниномъ.

 

Сущ-
ность

 

вопроса

 

очевидно

 

сводитсл

 

къ

 

тому,

 

кто

 

можетъ

 

быть
совершителемъ

 

брака

 

и

 

изъ

 

такого

 

или

 

другая

 

рѣшенія

вопроса

 

вытекаютъ

 

тѣ

 

или

 

другія

 

посльдствія,

 

какія

 

нре-

слѣдуютъ

 

брачникп

 

и

 

бракоборцы.

 

Но

 

впѣ

 

спора

 

орачни-

ковъ

 

съ

 

бракоборцами

 

вопросъ

 

о

 

совершитель

 

брака

 

ие

имѣетъ

 

значенія

 

и

 

напрасно

 

поморець-

 

брачннвъ

 

сводитъ

его

 

изъ

 

области

 

споровъ

 

съ

 

бракоборцаии

 

па

 

почву

 

поле-

мики

 

съ

 

православными.

Мы

 

не

 

будемъ

 

пока

 

шагь

 

за

 

шагомъ

 

разбирать

 

возра-

женія

 

брачникі-

 

поморца

 

на

 

отвѣты,

 

сдѣланные

 

на

 

его

же

 

вопросы.

 

Послѣ

 

того,

 

что

 

писано

 

было

 

о

 

тайнѣ

 

брака
спеціалистами

 

по

 

расколу

 

г.

 

Нпльскимъ

 

иг.

 

Иваповскимъ,
митр.

 

Грияріемъ,

 

всь

 

возраженія

 

брачяика- -поморца

представляются

 

намъ

 

круиныдіъ

 

его

 

недоразумѣніемъ,

 

кото-

рое,

 

между

 

прочішь,

 

ясно

 

выразилось

 

въ

 

разборѣ

 

4

 

отвѣта,

гдѣ

 

онъ

 

навязываетъ

 

автору

 

отвѣтовъ

 

собственное

 

непо-

ниманіе.

 

Ему

 

говорясь:

 

„нонятіе

 

таииства

 

нмѣетъ

 

не

 

одно

значепіе.

 

Есть

 

вообще

 

иредмети

 

вѣры

 

таинственные

 

для

ума,

 

какъ

 

напр.

 

догматы

 

виры,

 

тайна

 

троичности,

 

вопло-

щенія

 

и

 

т.

 

д.",

 

а

 

поморець —брачникъ

 

вообрцзилъ,

 

будто
бы

 

отвѣтостроитель

 

перетолковалъ

 

ясное

 

учепіе

 

св.

 

Іоанна
Златоуста

 

о

 

таипствѣ

 

брака

 

и

 

превратилъ

 

на

 

таинство

троичности,

 

воплощенія

 

и

 

началъ

 

собственную

 

свцю

 

ошибку
критиковать,

 

какъ

  

принадлежащую

 

автору

  

отвѣтовъ,

 

при



-

 

100

чемъ

 

наивно

 

отнесъ

 

себя

 

къ

 

правдолюбцамь,

 

„всякій
правдолюбецъ,

 

говоритъ

 

онъ,

 

моагетъ

 

приведенное

 

въ

 

во-

просѣ

 

нравоученіе

 

на

 

посланіе

 

къ

 

Колоссяпамъ

 

прочитать

и

 

убѣдиться,

 

что

 

оно

 

нредано

 

пе

 

о

 

таннствѣ

 

троичности

и

 

воплощенія,

 

а

 

именно

 

о

 

бракѣ

 

н

 

сущсмъ

 

въ

 

немъ

 

таин-

ствѣ

 

во

 

образъ

 

Христа

 

п

 

церквп".

 

Вотъ

 

образчикъ

 

лжетол-

кованія

 

„правдолюбца"— поморца!

 

По

 

это

 

пе

 

единственный
примѣръ

 

крайняя

 

недоразумѣнія

 

мнимаго

 

правдолюбца,
Изъ

 

множества

 

подобныхъ

 

прпведемъ

 

еще

 

одипъ.

 

Мъ

 

раз-

борѣ

 

3-я

 

отвѣта

 

„правдолюбецъ",

 

между

 

прочимъ,

 

говорись:

„догматъ

 

о

 

преобладаніп

 

іерархіи

 

надъ

 

бракомъ,

 

образи-
вавшій

 

суевѣрное

 

бракоборство

 

иобязательпыя

 

скопчества,

не

 

можемъ

 

принять

 

за

 

нравоучительный".

 

На

 

кого

 

мѣтнтъ

здѣсь

 

поморецъ?

 

На

 

бравоборцевъ

 

ѳедосѣепцевъ?

 

Но

 

онъ

задалъ

 

вопросы

 

не

 

ѳедосѣевцу,

 

а

 

православному.

 

На

 

нра-

вославвыхъ?

 

Но

 

православные

 

отвергаюсь

 

лишь

 

безцерков-
ный

 

бракъ

 

поморцевъ,

 

какъ

 

беззаконный,

 

истинная

 

же

законная

 

брака

 

неотвергаютъ

 

и

 

считаюсь

 

его

 

таинствомъ

церкви.

 

Лишь

 

по

 

недоразумѣиію

 

можно

 

смѣшпвать

 

пра-

вославныхъ

 

съ

 

бракоборцами

 

потому

 

только,

 

чю

 

тѣ

 

и

 

дру-

гіе

 

отвергаюсь

 

бракъ

 

новоженовъ;

 

на

 

самомь

 

же

 

дѣлѣ

православіе

 

одинаково

 

отвергаетъ

 

и

 

бещорковный

 

бракъ
поморцевъ

 

и

 

бракоборное

 

ученіе

 

о

 

безбрачіп.

 

Предъ

 

су-

домъ

 

православная

 

одинаково

 

не

 

правы

 

и

 

бракоборцы.
отвергающіе

 

бракъ

 

подъ

 

предлоямъ

 

безбрачія

 

и

 

допускаю-

щіе

 

распутство,

 

и

 

новожены,

 

не

 

признающіе

 

церковная

брака

 

и

 

узаконяющіе

 

безцерковный

 

бракъ,

 

а

 

если

 

они

 

по

суду

 

православная

 

и

 

правы,

 

то

 

взаимною

 

неправдою.

Сопоставимъ

 

ихъ

 

понятіе

 

о

 

бракѣ.

 

Нашъ

 

поморецъ

 

го-

ворить

 

о своихъ

 

бравахъ: „въ

 

основавшемся

 

у

 

иоморсвихъ

безпоповцевъ

 

обычаѣ

 

совершаются

 

бр:ікосочетаиія

 

во

 

имя

закона,

 

по

 

вѣрѣ

 

въ

 

начальное

 

Божіе

 

блаясловеніе,

 

Хри-
стовымъ

 

Евангеліемъ

 

подтвержденное,

 

съ

 

роднтельскимъ

святыми

 

иконами

 

благословеніемъ,

 

публичнымъ

 

пзвѣщеніемъ,

обязательством!,

 

законовоспріятія

 

въ

 

вѣчпую

 

неразлучность,

утверждаемая

 

цѣлованіемъ

 

животворящая

 

креста

 

и

 

но-

литвословнымъ

 

священіемъ.

 

Въ

 

тавомъ

 

благочиніи

 

совер-

шаемый

 

бракосочетанія

 

осуществляются

 

въ

 

совершенпоп

святозаконности

 

ихъ".

 

Эти

 

поиятія

 

новоженовъ

 

о

 

бракѣ

повазываютъ,

  

что

 

у

 

нихъ

 

все

 

таки

   

есть

  

бракъ,

 

который
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они

 

признаютъ

 

законнымъ,

 

не

 

то,

 

что

 

бракоборцы,

 

отвер-

гающее

 

бракъ

 

и

 

донускающіе

 

распутство

 

потому

 

тольво,

что

 

у%

 

нихъ

 

нѣтъ

 

священнивовъ,

 

которые

 

могли

 

бы

 

завон-

но

 

совершать

 

бракъ.
Иротивъ

 

бракоборцевъ

 

слова

 

поморцевъ

 

о

 

бракѣ

 

имѣютъ

свой

 

смыслъ,

 

по

 

поморцы,

 

видящіе

 

недостатки

 

бракобор-
цевъ,

 

не

 

замѣчаютъ

 

своихъ

 

собственных!.,

 

которые

 

и

 

по-

казываюсь

 

имъ

 

бракоборцы.

 

Противъ

 

обвиненія

 

въ

 

скоп-

чествѣ

 

имъ

 

оправдаться

 

не

 

трудно.

 

„Приравнивая

 

брако-
борцевъ

 

къ

 

скопцамъ,

 

брачпики

 

спутали

 

понятія

 

брака

 

т.

е.

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

законная

 

сожитія

 

и

 

поиятія

 

всякая

сожитія

 

вообще;

 

отвергаюЩихъ

 

бракъ,

 

но

 

допускающихъ

иослѣднее

 

можно

 

и

 

должно

 

обвинять

 

въ

 

развратѣ,

 

но

 

не

въ

 

скопчествѣ..

 

не

 

въ

 

огрнцаніи

 

брака,

 

какъ

 

всякая

 

во-

обще

 

сожитія

 

между

 

му;кчиною

 

и

 

женщиною,,

 

прогивъчего

собственно

 

идутъ

 

скопцы.

 

„Мы

 

законный

 

бракъ

 

не

 

боремъ,
говоритъ

 

бракоборецъ,

 

но

 

чтимъ

 

оный,

 

какъ

 

тайиу

 

цер-

ковную";

 

но

 

вашъ

 

бракъ,

 

новожены,

 

вовсе

 

не

 

есть

 

закон-

ный.

 

„Не

 

сказано

 

тако:

 

таинство

 

брака

 

можетъ

 

по

 

нуждѣ

совершатисл

 

отъ

 

родителей

 

и

 

священства,

 

за

 

неимѣпіемъ

и

 

за

 

скудость

 

священства

 

и

 

церкви.

 

Таинство

 

брака

 

со-

вѣтомъ

 

составить

 

невозможно,

 

а

 

дѣйсгвіемъ

 

Будетъ

 

не

ключимо

 

и

 

несмыслепно,

 

что

 

иисаніе

 

повелѣваетъ

 

отцамъ

еовѣты

 

составлять,

 

какую

 

дѣтямъ

 

тайну

 

брака

 

устроить.

Соображаем ъ,

 

егда

 

совьтъ

 

о

 

бравѣ

 

творится

 

въ

 

цервви,

ту

 

и

 

блаясловеніе

 

бываетъ,

 

а

 

егда

 

при

 

пяти

 

друзехъ,

благословеніе

 

не. бывает ь.

 

Сіе

 

явственно,

 

яво

 

блаяслове-
піе

 

отъ

 

священника.

 

(Критич.

 

разборъ

 

ученія

 

безпопов.
Н.

 

Ивановская

 

стр.

  

398).
Такъ,тѣ

 

и

 

другіе

 

изъ

 

спорящихъ

 

правы

 

чужою

 

неправдою

и

 

неправы

 

своею

 

собственною.

 

Поморцы,

 

отстапвающіе

 

свои

браки

 

противъ

 

бракоборцевъ,

 

встрѣчаясь

 

съ

 

педоумѣніями

о

 

бракѣ,

 

предлагаютъ

 

свопмъ

 

противнпкамъ

 

вопросы

 

за

вопросами

 

и,

 

видя

 

облпченіе,

 

становятся

 

въ

 

чнслѣ

 

носто-

роннихъ

 

зрителей

 

борьбы:

 

„нростолюдимыс

 

христіане,

 

го-

воря

 

іъ

 

они,

 

стоя

 

между

 

соперннчаюіцнхъ

 

до

 

пораженія
клятвами

 

двухъ

 

рознствующпхъ

 

въ

 

нреданіяхъ

 

церквей

 

до-

стойны

 

ли

 

проклятія?"..

 

Удивительная

 

логика

 

у

 

поморцевъ!
Сами

 

же

 

возбуждаюіъ

 

споры

 

ц

 

раздоры

 

и

 

думаютъ,

 

что

они

 

не

 

достойны

 

клятвъ,

 

положепныхъ

 

св.

 

отцами

 

па

 

раз-
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дорниковъ,

 

сами

 

же

 

'спорясь

 

о

 

бракѣ

 

съ

 

бракоборцами

 

и

въ

 

тоже

 

время

 

воображаюсь

 

изъ

 

себя

 

постороннихъ

 

просто-

людскихъ

 

христіанъ,

 

„стоящихъ

 

между

 

соперничающихъ

до

 

пораженія

 

клятвами

 

двухъ

 

разнствующихъ

 

въ

 

преда-

ніяхъ

 

церквей"?

 

Кого

 

они

 

разумѣютъ

 

здѣсь

 

подъ

 

двумя

разнствующими

 

церввами?

 

Православную

 

и

 

р.

 

католическую,

воторыя

 

одни

 

по

 

преимуществу

 

называются

 

разнствующи-

ми

 

въ

 

преданіяхъ

 

церквами?

 

Но

 

между

 

ними

 

нѣтъ

 

и

 

не

было

 

спора

 

о

 

бракѣ.

 

Ѳедосѣевцевъ

 

и

 

поморцевъ?

 

Но

 

ни

тѣ,

 

ни

 

другіе

 

не

 

составляюсь

 

изъ

 

себя

 

разнствующихъ

 

въ

преданіяхъ

 

церквей,

 

хютя

 

и

 

спорясь

 

о

 

бракѣ.

 

Если

 

и

 

со-

гласиться,

 

что

 

есть

 

церкви

 

„лукавствующихъ",

 

беззакон-
нующихъ,

 

къ

 

какимъ

 

можно

 

причислить

 

нашихъ

 

сектан-

товъ,

 

то

 

и

 

въ

 

тавомъслучаѣ

 

наши

 

простолюдскіе

 

христіапе
—поморцы

 

никакъ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

посторонними

зрителями

 

борьбы

 

ѳедосѣевцевъ

 

и

 

брачниковъ

 

новоженовъ.

Однимъ

 

словомъ

 

споръ

 

по

 

вопросу

 

о

 

тайнѣ

 

брака

 

пмѣетъ

значеніе

 

только

 

для

 

бракоборцевъ

 

и

 

новоженовъ;

 

вні

 

ихъ

обтцествъ

 

онъ

 

естественно

 

лишается

 

почвы

 

и

 

теряетъ

значеніе.

 

Въ

 

православной

 

церкви

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

вопросомъ,

 

возбуждающимъ

 

недоумѣнія

 

и

 

сомнѣнія.

Прот.

 

Г.

 

Пановъ.

ЦЕРКОВНО-АРХЕОЛОГЙЧЕСКІЕ

 

ПАМЯТНИКИ,
ХРАНЯЩІЕСЯ

   

ВЪ

   

РЙЗНЙЦѢ

   

ТУЛЬСКАГО
АРХІЕРЕНСКАГО

 

ДОйіА.

А-

   

ИКОН

 

Ы.

1.

 

Икона

 

съ

 

наименованіемъ

 

Умиленіе

 

Пречистыя

 

Бо-
городицы

 

Владимірсвой;

 

писана

 

на

 

деревянной

 

дсвѣ,

 

длпна

7,

 

ширина

 

б 1 /*

 

вершковъ.

 

Риза

 

Богородицы

 

серебряная
вызолоченная,

 

по

 

краямъ

 

обнизана

 

жемчѵгомъ

 

средней
величины;

 

вѣнецъ

 

и

 

ворона

 

серебряные

 

вызолоченные,

 

укра-

шены

 

восемью

 

разноцвѣтными

 

дорогими

 

камнями

 

въ

 

гнѣз-

дахъ;

 

подъ

 

вѣнцомъ

 

небольшая

 

жемчужная

 

цата

 

па

 

се

ребряной

 

вызолоченной

   

пластинкѣ,

   

украшена

   

тремя

 

не-
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большими

 

драгоцѣнными

 

вамнями.

 

Овладъ

 

иконы

 

серебря-
ный

 

вызолоченный,

 

на

 

трехъ

 

сторонахъ

 

украшенъ

 

тремя

нитяли

 

жемчуга.

 

На

 

полѣ

 

оклада,

 

по

 

угламъ

 

ивоны,

 

на

особыхъ

 

иластипвахъ

 

помѣщены

 

изображенія

 

свящ.

 

собы-
тій

 

изъ

 

жизни

 

Богородицы:

 

вверху,

 

на

 

правомъ

 

углѣ

 

—

рождество

 

ея;

 

внизу,

 

на

 

лѣвомъуглѣ -введете

 

во

 

храмъ,

въ-правомъ

 

-успеніе.

 

Живопись

 

иконы

 

очень

 

отчетливая

п

 

иесомнѣнпо

 

древняя.

 

Икона

 

первоначально

 

принадлежала

тульскому

 

Предтечеву

 

монастырюС).

 

Вѣроятно,

 

эта

 

икона,

въ

 

числѣ

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ,

 

описана

 

въ

 

„Писцовой
книгѣ

 

города

 

Тулы

 

и

 

его

 

посада

 

съ

 

уѣздомъ", составлен-

ной

 

въ

 

1587

 

-

 

158!)

 

ядахъ,

 

Въ

 

этой

 

писцовой

 

книгѣ,

 

при

описан і и

 

церкви

 

во

 

имя

 

Третьяя

 

обрѣтенія

 

чесгпыя

 

главы

Іоанна

 

Предтечи — что

 

была

 

въ

 

Предтечевомъ

 

монастырѣ

 

—

сказано

 

такъ:

 

„а

 

въ

 

церкви

 

Предотечи

 

образовъ...

 

Образъ
Умиленье

 

Пречистые

 

Богородицы

 

ііладимерсвон,

 

въ

 

віотѣ,

пяднпца.

 

обложена

 

серебромъ,

 

позолочена,

 

вѣнецъ

 

и

 

оже

релье

 

и

 

рясы

 

жемчюжные,

 

въ

 

вѣпцѣ

 

три

 

каменп

 

яхонты,

одинъ

 

заврѣнленъ

 

жемчюя.ѵгъ,

 

да

 

на

 

с

 

пни

 

два

 

камени

лалы,

 

да

 

на

 

сини

 

жъ

 

четыре

 

зерны

 

жемчюги,

 

да

 

въгнѣз-

дѣхъ

 

два

 

впішсы,

 

да

 

три

 

бирюзы,

 

да

 

два

 

червца

 

на

 

под-

зорѣхъ,

 

да

 

три

 

жемчюги,

 

да

 

грпвпа

 

золотая,

 

а

 

у

 

неѣ

 

шесть

золотыхъ,

 

а

 

въ

 

гривнѣ

 

въ

 

гнѣздѣ

 

яхонтъ,

 

да

 

два

 

жемчю-

ги,

 

да

 

четыре

 

бирюзы,

 

да

 

четыре

 

гривиы

 

серебреныхъ
позолочены,

 

а

 

у

 

образа

 

пелена

 

бархатъ

 

чернъ,

 

крестънн-

занъ

 

жемчюгомъ,

 

а

 

у

 

кіота

 

притворы

 

обложены

 

серебромъ,

позолочены,

 

а

 

сказалъ

 

продотеченской

 

игуменъсъ

 

братьею,
что

 

тотъ

 

образъ

 

Пречистые

 

Владимерская

 

Ондрѣя

 

Крю-
кова,

 

а

 

поставилъ

 

ее

 

у

 

Предотечи

 

Максимъ

 

Ивашкинъ"( 2 ).
Это

 

описаніе,

 

впрочемъ,

 

не

 

вполнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

хра-

нящейся

 

доселѣ

 

иконѣ:

 

не

 

сохранилось

 

гривенъ,

 

пелены

и

 

віота,

 

и

 

окладъ

 

ея

 

иередѣланъ.

2.

 

Икона

 

съ

 

наименованіемъ

   

Похвала

 

пресвятыя

 

Бо-
городицы,

 

па

 

деревянной

 

дскѣ,

    

въ

 

серебряномъ

   

окладѣ;

(')

 

Тульскій

 

Предтечевъ

 

монастырь

 

былъ

 

огпованъ

 

вг.

 

началѣ

 

второй
подо

 

вины

 

ХТІ-го

 

вііка

 

и

 

сущлствояолъ

 

до

 

1799

 

года,

 

когда

 

былъ

 

обра-
щскъ

 

въ

 

архіі-ренскій

 

домъ.

(-)

 

Смі

 

.псцоныя

 

кнпгя

 

Х\*І

 

вѣка.

 

Издан

 

рус

 

гяографическаго

 

обще-
ства.

 

Спб.

 

1877.

 

Часть

 

1-я,

 

отд.

 

2-е.

 

Гл.

 

XI.

 

Гула

 

в

 

тульскііі

 

уѣздъ

 

Стр.
1073.

 

1085—1080.
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длина

 

деки

 

7,

 

ширина

 

б 1/^

 

верш.;

 

съ

 

обратной

 

стороны

дека

 

закрыта

 

бѣлымъ

 

атласомъ,

 

Замѣчательно

 

передано

понятіе

 

„Похвалы

 

Богородицы"

 

въ

 

саыомъ

 

рисункѣ.

 

На
срединѣ

 

иконы

 

изображена

 

Присно

 

дѣва,

 

возсѣдящая

 

на

царскомъ

 

тронѣ,

 

поднятомъ

 

надъ

 

землей

 

въ

 

огнезрачноыъ

облакѣ.

 

Надъ

 

Нею,

 

въ

 

облакахъ —Младенецъ

 

— Іисусъ.

 

Но
правую

 

и

 

лѣвую

 

сторону

 

отъНея,

 

въ

 

дна

 

ряда

 

изображены
ветхозавѣтные

 

пророки,

 

со

 

свитками

 

въ

 

рукахъ.

 

Съ

 

пра-

вой

 

стороны

 

пророки:

 

Захарія,

 

въ

 

молодомъ

 

возрастѣ;

 

въ

его

 

свиткѣ

 

изреченіе:

 

азъ

 

село

 

схо....

 

Даніилъ — гоноша

 

ьъ

царской

 

одеждѣ

 

и

 

халдейской

 

шанкѣ;

 

въ

 

ег о

 

свиткѣ:

 

гору

тн

 

разуму

 

отъ...

 

Іаконъ;

 

въ

 

его

 

свиткѣ:

 

азъ

 

видѣхъ

 

ле-

ствицу.

 

Моисей;

 

въ

 

его

 

свигкѣ: азъ

 

виде

 

купину...

 

Царь
Соломопъ — въ

 

порфнрѣ

 

и

 

коронѣ;

 

въ

 

его

 

евпткѣ:

 

пре-

мудрость

 

созда

 

себѣ

 

домъ.

 

Царь

 

Давидъ — въ

 

порфирѣ

 

и

коронѣ;

 

въ

 

его

 

свиткѣ:

 

слыша

 

дщи

 

и

 

виждь

 

и

 

приклони

ухо...

 

Съ

 

лѣвой

 

стороны

 

пророки:

 

Исаія;

 

въ

 

его

 

свиткѣ:

се

 

дева

 

во

 

чреве

 

пргиметъ

 

и

 

родить...

 

Аввакумъ— юно-

ша,

 

изреченіе

 

на

 

его

 

свиткѣ

 

неотчетливо.

 

Ааропъ,

 

въ

тіарѣ

 

и

 

иервосвященнпческой

 

одеждѣ;

 

въ

 

его

 

свиткѣ:

 

ей-

дгъхъ

 

цвѣтущу.

 

Аидій;

 

въ

 

его

 

свиткѣ:

 

красное

 

руно

 

пре-

во...

 

Іеремія;

 

на

 

его

 

свиткѣ:

 

се

 

Воъъ

 

нашъ

 

не

 

вменися.

Іезекіиль;

 

на

 

его

 

свиткѣ

 

нѣсколько

 

буквъ,

 

не

 

представ-

ляющихъ

 

нонятнаго

 

выраженія,

 

именно:

 

д...

 

сей

 

твои

 

не...

(можетъ

 

быть:

 

„домъ

 

сей

 

твой..."

 

или

 

„двери

 

сіи

 

твои"..).
Между

 

тѣмъ

 

и

 

другимь

 

соимомъ

 

пророковъ

 

внизу,

 

при

подножіи

 

трона

 

Богородицы,

 

иомѣщеио

 

изображевіе

 

Ва-
лаама,

 

держащаго

 

падъ

 

своей

 

непокровепной

 

головой

 

въ

обоихъ

 

рукахъ

 

свитокъ

 

съ

 

изречепіемъ:

 

„восияетъ

 

звезда

отъ

 

пакова".

 

Глава

 

Богородицы

 

.украшена

 

серебрянымъ
вызолочеинымъ

 

вѣнцомъ;

 

всѣ

 

пророки

 

таклге

 

украшены

сіяніемъ,

 

а

 

Валаамъ,

 

колѣнопреклоненный,

 

безъ

 

сіянія

 

и

не

 

названъ

 

пророкомъ.

 

Такое

 

изображеніе

 

Валаама

 

въ

 

при-

ниженному

 

видѣ

 

передаетъ

 

то

 

мнѣніе

 

о

 

немъ

 

церкви,

 

что

хотя

 

его

 

пророчеств"

 

истинно —божественное,

 

во

 

самъонъ,

осужденный

 

апостоломъ

 

за

 

свой

 

дуішой

 

образъ

 

мыслей
(2

 

Петра,

 

гл.

 

2,

 

ст.

 

15

 

--16),

 

не

 

достоинъ

 

стать

 

въ

 

рядъ

великихъ

 

пророковъ

 

еврейекаго

 

народа,

 

чрезъ

 

коюрыхъ

открывалась

 

таинственная

 

слава

 

Приснодѣгы — Богородицы
въ' ветхозавѣтной

 

церкви:

 

онъ,

 

какъ

 

однпъ

 

изъ

 

лучшихъ



-

 

106

 

-

t

представителей

 

язмческаго

 

міра,

 

помѣщенъ

 

върядъ

 

ветхо-

завѣтныхъ

 

предвѣстннкоиъ

 

слаіш

 

Богоматери;

 

но,

 

какъ

именно

 

язычаикъ,

 

справедливо

 

запимаетъ

 

между

 

ними

 

по-

следнее

 

мѣсто.

 

Относительно,

 

языческихъ

 

мудрецовъ

 

во-

обще

 

должно

 

замѣтить,

 

что

 

изображеніе

 

ихъ

 

иногда

 

на-

ходнтъ

 

мѣсто

 

и

 

въ

 

церковной

 

вконографіи:

 

этимъ

 

ярко

выражается

 

та

 

высокая

 

и

 

плодотворная

 

мысль,

 

что

 

и

 

язы-

ческаго

 

міра

 

Господь

 

не

 

оставаялъ

 

безъ

 

своего

 

просвѣтя-

телыіаго

 

и

 

руководственнаго

 

откровенія.

 

Поэтому

 

иногда

даже

 

на

 

церковномъ

 

иконосіасѣ

 

ложно

 

встрѣтить

 

изобра-
жен!

 

е

 

греческихъ

 

ноэтовъ

 

и

 

филоесфоьъ:

 

Гомера,

 

Аристо-
теля

 

п

 

др. О),

 

или

 

изроражевіе.языческахъ

 

миѳовъ

 

на

 

цер-

ковно-богослѵжебпыхъ

 

сосудахъ

 

(см.дадѣе

 

«N»

 

33-йУ

 

Такое
щ

 

изображеніе

 

ветхозаві. тныхъ

 

пророковъ

 

съ

 

Богородицей
вышито

 

на

 

индитіи

 

,1621

 

года,

 

цанвой

 

вкладом ъ

 

Маріей
Лугов.ской

 

Повоторжскому

 

Норисоглѣбскому

 

монастырю( 2 ).
Различіе

 

эіихъ

 

изображены

 

состои'тъ

 

только

 

въ

 

томъ,

 

что

на

 

нндіпіи

 

ирестолъ

 

Богородицы

 

пе

 

окруженъ

 

свѣтозар-

нымъ

 

облакомъ,

 

а

 

покоится

 

какъ

 

бы

 

па

 

стволѣ

 

многовѣт-

вистаго

 

Дерева

 

(неоирідѣлеішаго

 

рода)

 

па

 

вѣтвяхъ

 

кото-

рого

 

похищены

 

и

 

лицевые

 

изображенія

 

пророковъ.

 

Это
различіе

 

въ

 

обстаповкѣ

 

объясняется

 

тѣмъ,

 

что

 

художник*

иконы

 

нмѣлъ

 

ві.

 

виду

 

встхозавьтпый

 

прсобразъ

 

Богоро-
дицы—облако,

 

нисходившее

 

во

 

храмъ

 

Соломоновъ

 

при

 

его

осваіценіп

 

и

 

видѣнное

 

прор.

 

Іезекіплемъ

 

(гл.

 

1,

 

ст

 

4-й);
а

 

художоикъ

 

ппдитіп,

 

по

 

всей

 

вероятности

 

ииѣлъ

 

въ

 

виду

спмволическій

 

образъ

 

пророчества

 

Исаііі

 

Жезлъ

 

изъ

 

;;о-

реви

 

Іессея

 

(гл.

 

II,

 

ст.

 

1-2).

 

Икона

 

первоначально

 

при

надлежала

 

Предтечеву

 

монастырю,

 

въ

 

которомъ

 

была

 

цер-

ковь

 

во

 

имя

 

Похвалы

 

Пр.

 

Богородицы,

 

гдѣ,

 

между

 

нрочимъ,

находилась

 

и

 

икона

 

того

 

же

 

наимеііовапія.

   

Въ

 

писцовой

С)

 

Такъ,

 

напр.,

 

въ

 

самомъ

 

нижнемі,

 

ряду

 

на

 

лконостагѣ

 

верхней

 

Уснеп-
Г!

 

он

 

церкви

 

нъ

 

селѣ

 

Веневомъ

 

монастырі;,

 

вененскаго

 

уіада,

 

изображены:
Гоиіръ,

 

Менандръ,

 

Арисп

 

тель,

 

Руѳинъ,

 

Афротіанъ.
( : )

 

Теперь

 

эта

 

пнднтіл

 

хранится

 

въ

 

Тверскомъ

 

музеѣ

 

t.

 

Жизнеоскаю,
нодъ

 

вввыеноііаніеиъ:

 

Индатія,

 

полена

 

ua

 

ирестолъ,

 

1671

 

г.;

 

пзъ

 

Пово-
торжекаго

 

Борпсоглѣпскаго

 

монастыря;

 

вклаіъ

 

Марьи

 

Михайловны

 

Лугов-
свой.

 

— Одиіп.

 

эввпивллръ

 

фотографіп

 

(въ

 

',';

 

д.)

 

съ

 

этого

 

нанят

 

нпка

 

по-

дароеъ

 

ірафиней

 

П.

 

С.

 

Уваровой

 

тульскому

 

епархіальному

 

древлехрани-

лищу.

 

Судя

 

по

 

этой

 

фотографііі,

 

должно

 

замѣтвть,

 

что

 

хронолоіическая

дата

 

пндптіп

 

есть

 

7139,

 

а

 

не

 

7189,

 

т.

 

е.

 

іиаі-іі,

 

а

 

пе

 

1671

 

годъ.
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книгѣ

 

г.

 

Тулы

 

1587 — 1689

 

г.

 

сказано:

 

„на

 

Тулѣ

 

на

 

по-

садѣ

 

въ

 

Никитцкомъ

 

концѣ

 

монастырь

 

Иредотеченскій,

 

а

въ

 

немъ

 

церковь

 

Третіе

 

обрѣтеніе

 

чеспые

 

главы

 

Иванна
Цредотечи,

 

а

 

другая

 

теплая

 

церковь

 

Похвала

 

Пречистые
Богородицы,

 

-да

 

предѣлъ

 

Николы

 

чюдотворца,

 

древе ны.

клѣтцки. .

 

Въ

 

теплой

 

церкви

 

Похвалы

 

Пречистые

 

Богоро-
дицы

 

образовъ:

 

образъ

 

мѣсгной

 

Похвала

 

Пречистые,

 

боль-
шая

 

пядница,

 

обложепъ

 

серебромъ,

 

вѣнцы

 

босланные

 

.."(')

Б-

   

КРЕСТ

 

Ы.

3.

 

Крестъ

 

напрестольный,

 

восьмиконечпый,

 

сере-

бряный—вызолоченный,

 

построенъ

 

въ

 

7120,

 

а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.
въ

 

1612

 

году;

 

длина

 

1 х/ъ,

 

ширина

 

5/8 >

 

толщина

 

3/в

 

керш.

Лицевая

 

сторона

 

креста

 

украшена

 

мелкою,

 

изящно-узор-

чатою

 

сканью;

 

изображенія

 

Богородицы

 

и

 

Іоанна

 

Богослова
на

 

среднемъ

 

перекрестья ---въ

 

круглыхъ

 

клеймахъ,

 

подло-

жены

 

алою

 

фольгою.

 

На

 

четырехъ

 

главпыхъ

 

концахъ—

драгоцѣнные

 

камни:

 

горный

 

хрусталь,

 

бирюза,

 

ониксъ

 

и

др.

 

Распятіе

 

накладное,

 

въ

 

длину

 

l 7/s

 

верш.;

 

надъ

 

нимъ

надпись:

 

Царьаавыі^)

 

Въ

 

верхней

 

части

 

креста

 

на

 

фи-
нифти-

 

изобраліеніе

 

Господа

 

Саваоѳа,

 

подъ

 

которымъ

 

по-

мѣщены

 

накладныя

 

изоораженія

 

двухъ

 

херувимовъ.

 

Всѣ

изобралгенія

 

символизируют

 

ту

 

мысль,

 

что

 

Христосъ, .страж

 

-

дущій

 

по

 

волѣ

 

Бога

 

Отца,

 

путемъ

 

крестныхъ

 

страданій
восходитъ

 

на

 

небо,

 

гдѣ

 

Онь

 

ивляется,

 

какъ

 

„Царь

 

славы",
возсѣдая

 

одесную

 

Бога.

 

Обусловливаемыя

 

такимъ

 

симво-

лическимъ

 

значеліемъ,

 

эти

 

изображенія

 

сдѣлалнсь

 

типи-

ческими

 

н

 

обыкновенно,

 

съ

 

пѣкоторыми

 

несущественными

измѣненіями,

 

находятся

 

навсѣхъ

 

напрестольпыхъ

 

крестахъ.

Съ

 

лицевой

 

стороны,

 

по

 

краю

 

рукоятки

 

сдѣлана

 

рѣзьбою

надпись

 

(большею

 

частно

 

постершаяся),

 

именно;

 

серебра
в

 

крестѣ

 

семь

 

четыре

 

рубли

 

десеть

 

а.ітынъ...золотыъъ

десеть

 

почекъ...

 

а

 

дѣла...

 

л.

 

алтын.

 

На

 

оборотной

 

сторонѣ

сдѣлана

 

легкимъ

  

чеканомъ

   

надпись

 

въ

 

видѣ

   

славянской

(>)

 

Пнсновыя

 

книги

 

XVI

 

в.

 

ч.-І,

 

отд.

 

2-е,

 

стр.

  

1085— 10S6,

  

1087.
( 2 )

 

На

 

старипныхъ

 

врестахъ

 

надъ

 

Распятіемь

 

обыкновенно

 

пишется

 

или

Ііилатсви,

 

надпись

 

I.

 

II.

 

Ц.

 

I.

 

или:

 

Іе.

 

Хс.

 

Царь

 

славы,

 

какъ

 

бы

 

въ

 

про-

тивоположность

 

пилатовой

 

надписи.

 

ііосльдіікуи

 

надпись

 

особенно

 

любятъ
раскольники,

 

хотя

 

первая

 

не

 

уступаетъ

 

ей

 

въ

 

древности.

 

Ред.
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-

вязи:

 

Спаси

 

Господи

 

люди

 

своя

 

и

 

благослови

 

достояніе
свое

 

побѣд

 

блаювѣрному

 

царю

 

нашему

 

на

 

сопротивныя

даруй

 

своя

 

сохраняя

 

крестомъ

 

люди,

 

здѣлаи

 

крестъ

 

в

лѣта

 

7120

 

(далѣе

 

мелкою

 

рѣзьбою)

 

к

 

николе

 

чюдотвориу
что

 

на

 

коломни

 

под

 

колоколы.

 

Мелкою

 

рѣзьбою

 

по

 

са-

мому

 

краю

 

креста

 

идетъ

 

слѣд.

 

надпись:

 

ахто

 

сей

 

крестъ

возметъ

 

грабеоісемъ

 

или

 

кто

 

украдешь

 

или

 

затаить

 

и

не

 

буди

 

на

 

немъ.

 

.

 

и

 

милость

 

божія

 

гі

 

николы

 

чюдотвор-
ца

 

во

 

вѣки...

 

Если,

 

какъ

 

видно,

 

въ

 

молитвѣ

 

за

 

царя

 

не

 

.

сказано

 

царскаго

 

имени,

 

то,

 

вѣроятно,

 

эю

 

произошло

 

по

той

 

прпчинѣ,

 

что

 

ностроеніе

 

креста

 

относится

 

къ

 

злострад-

 

-

ному

 

времени

 

1612

 

года,

 

когда

 

на

 

Руси

 

не

 

было

 

право-

славная

 

царя.-

 

„Крестъ

 

сдьланъ

 

къ

 

Николѣ Чудотворцу",
это

 

звачитъ,

 

что

 

крестъ

 

принадлежалъ

 

сначала

 

коломен-

скому

 

архіерейскому

 

Николо-голутвину

 

монастырю,

 

въ

 

Тулу
онъ

 

перевезенъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

переведеніеыъ

 

сюда

 

архіерей-
ской

 

каѳедры

 

въ

 

1799

 

г.

4.

 

Крестъ

 

напрестольный,

 

восьмиконечный,

 

сере-

бряный — вызолоченный,

 

построенъ

 

въ

 

7140,

 

а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.
1632-мъ

 

году;

 

длина7у8,

 

ширина 11/^,

 

толщина

 

3/s

 

верш.

Крестъ

 

покрытъ

 

лицевыми

 

изображеніями,

 

надписями

 

и

орнаментомъ

 

-

 

въ

 

видѣ

 

травчатой

 

чеканки;

 

по

 

концамъ

креста —драгоцѣнные

 

камни,

 

а

 

по

 

краю

 

мелкій

 

жемчугъ,

низанный

 

на

 

серебряной

 

проволокѣ.

 

Съ

 

лицевой

 

стороны

помѣщепы

 

изображепія

 

Распятія

 

и

 

предстоящихъ,

 

по

 

пра-

вую

 

сторону

 

-

 

Маріи

 

п

 

Богоматери,

 

по

 

лѣвую

 

-

 

Er.

 

Іоавна
и

 

Лонгипа.

 

Надъ

 

Распятіемъ

 

изображеніе

 

дсухъ

 

Awe-
ловъ

 

Господнихъ,

 

„желающихъ

 

приннкнути"

 

въ

 

тайну

 

сгра-

даній

 

Господнихъ,

 

представителей

 

горняго

 

міра,

 

куда

 

вос-

шелъ

 

Распятый.

 

Ниже

 

Расиятія

 

-изображеніе

 

св.

 

Іоанна
Предтечи

 

въ

 

образѣ

 

ангела

 

(съ

 

окриленпыми

 

раменами)
стопщаго,

 

повидимому.

 

на

 

гробовой

 

доскѣ,

 

какъ

 

бы

 

воадѣ,

 

.

куда,

 

сошелъ

 

Распятый;

 

надъ

 

ннмъ

 

надпись:

 

святы

 

д~у

 

Іоа
прете

 

(„святый

 

духъ

 

Іоаина

 

Предтечи") (*).

 

Такое

 

изобра-
женіе

 

Іоанпа

 

Предтечи

 

и

 

иопятіе

 

о

 

лиц I;

 

его

 

основываются

на

 

изреченіи

 

Спасителя

 

объ

 

Іоаннѣ,

 

что

 

опъ

 

„больше

 

про-

рока",

 

и

 

на

 

пророчеств!)

 

Малахіи,

 

которое

 

прпводитъ

 

Самъ
же

 

Христосъ,

 

что

 

Предтеча

 

есть

 

ангель

 

предъ

 

лицемъ

Христа

 

(Лук.

 

гл.

 

7,

 

ст.

 

24

    

27;

 

ср.

 

Мр.

 

гл.

 

1,ст.

 

2). —

С)

 

Uj.ii,

 

можем

 

і"ыть:

 

..евятыя

   

души

 

в

 

Іоанцъ

 

Предтеча",

   

если

 

разу-

Мѣть

 

сошествіе

 

во

 

адъ.

 

Ред.
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т

На

 

оборотной

 

стороиѣ

 

креста

 

посрединѣ

 

помещено

 

изо-

браженіе

 

св.

 

Николая

 

Чудотворца,

 

съ

 

открытой

 

головой,
въ

 

полномъ

 

епископскомъ

 

облаченін

 

(фелонь

 

и

 

омофоръ),
съ

 

Евапгечіемъ

 

въ

 

лѣвой

 

рукѣ.

 

Верхняя

 

и

 

нижняя

 

части

этой

 

стороны

 

креста

 

покрыты

 

надписями:

 

вверху,

 

на

 

трехъ

особыхъ

 

серебряныхъ

 

пластинкахъ,

 

на

 

юженныхъ

 

въ

 

позд-

нѣйшее

 

время,

 

воспроизведена

 

прежняя

 

надпись,

 

содер-

жащая

 

наименованія

 

св.

 

мощей,

 

части

 

которыхъ

 

былп

 

за-

ключены

 

въ

 

этомъ

 

крестѣ,

 

именно:

 

мощи

 

прдтчи

 

мощи.

еванъгелиста,

 

марка

 

мощи.

 

мучениі;а.

 

мврцурин

 

иоана

мощи,

 

алепъсанъдра.

 

свирскаго.

 

мощи,

 

епигъкупа.

 

киире-

яна.

 

мощи,

 

архидиакона,

 

стеѳана.

 

мощи

 

недсвіьдомыхъ
святыхъ.

 

апостола,

 

анъдрея.

 

первозванного,

 

мощи,

 

про-

рока,

 

даниила.

 

мощи,

 

феодора.

 

стратилата.

 

мощи,

 

ве-

ликого,

 

князя

 

александра.

 

невскою,

 

мощи,

 

игнатия.

 

бо-

гоносца,

 

мощи,

 

княгини,

 

анъны.

 

кашинъския.

 

мощи,

 

ѳео-

дара

 

сикеота.

 

мощи,

 

мученики

 

прокопан.

 

На

 

той

 

яге

сторопѣ,

 

вверху

 

сродняго

 

перекрестья

 

надпись,

 

сдѣланная

рѣзьбою,

 

современная

 

построенію

 

креста:

 

святы

 

Николас,
мощи

 

не')овѣдомыхъ

 

святыхъ,

 

и

 

другая,

 

вполпѣ

 

сохра-

нившаяся:

 

Лѣта

 

7140

 

году

 

дала

 

крестъ

 

в

 

дом

 

пречисте

Богородицы

 

похвалы

 

тана

 

прсдотечи

 

по

 

нване

 

мотвее

виче

 

велъемгінове

 

о/сена

 

ево

 

мария

 

васильевна

 

за

 

main

крестъ

 

душа

 

его

 

поминат.

 

По

 

этой

 

надписи

 

можно

 

пред-

положить

 

съ

 

вѣроятпостью,

 

что

 

изображение

 

Іоапна

 

Пред-
течи

 

помѣщеио

 

на

 

крестѣ

 

потому,

 

что

 

Белья ипновъ

 

при

крещеніи

 

былъ

 

назвапъ

 

Іоанномъ

 

ві.

 

честь

 

Крестителя
Господня

 

Іоанна,

 

плн — Ь'ресттель

 

Іоаннъ

 

былъ,

 

какъ

 

го-

ворится,

  

„ангеломъ"

  

Іоанпа

 

Вельяминова.
5.

 

Крестъ

 

напрестольный,

 

восьмиконечный

 

сере-

бряный — вызолоченный,

 

украшепъ

 

различными

 

драгоцен-
ными

 

камнями

 

и

 

травчатымъ

 

битымъ

 

орнамеатомъ;

 

длина

8'Д,

 

ширина

 

6/7,

 

толщина

 

'/2

 

верш.;

 

іюстроенъ

 

въ

 

7141,
а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.

 

1633

 

мъ

 

году.

 

Па

 

оборотной

 

сторонѣ

 

помѣ-

щены

 

двѣ

 

надписи.

 

Первая,

 

верхняя—

 

содержи гъ

 

найме

нованія

 

св.

 

мощей,

 

хранившихся

 

въ

 

крестѣ,

 

имеппо:

 

часть

дьева

 

животворящаю

 

креста

 

господня,

 

мощи

 

святого

отца,

 

нашего

 

паелл

 

ш.повѣгтика,

 

мощи

 

святою

 

іваниа
златоустаго.

 

мощи

 

святою

 

мученика

 

артемин,

 

мощи

святого

 

мученика

 

щюва.

 

Вторая,

 

нижняя

 

надпись

 

содер-
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-

житъ

 

свѣдѣніе

 

о

 

времени

 

построенія

 

креста,

 

именно:

 

Лѣ-

та

 

7141-го

 

юду

 

гю.ія

 

24

 

е

 

число

 

здѣланъ

 

си

 

эісівотво-
рящи

 

крестъ

 

господень

 

на

 

Коломну

 

в

 

соборную

 

г

 

апостоль-

скую

 

гьерковъ

 

пречисты»

 

богородггцы

 

честного

 

г

 

славного

ея

 

успенія

 

при

 

государѣ

 

царѣ

 

і

 

великомъ

 

князѣ

 

міхаіле
ѳсодоровиче

 

всея

 

русиі

 

і

 

при

 

государевѣ

 

отцгь

 

и

 

прі

 

ве-

ликомъ

 

юсподине

 

й

 

государѣ

 

нашемъ

 

святѣйшем

 

ѳгларете

патріархе

 

московъском

 

и

 

всей

 

руст

 

повелѣніемъ

 

священ-

ноепископч

 

роѳагіла

 

коломенскою

 

і

 

каширского

 

въ

 

15

 

лѣ-

та

 

епископъства

 

его.

 

Изъ

 

Коломны

 

этотъ

 

крестъ

 

uepeue-

сепъ

 

въ

 

Тулу

 

при

 

учрежденіи

 

здѣсь епископской

 

каѳедры

въ

 

1799

 

г.

6.

 

Крестъ

 

напрестольный,

 

восьмиконечный,

 

сере-

бряный—вызолоченный;

 

длина

 

7 5/8 ?

 

ширина

 

3Д>

 

толщина

3/в

 

верш.;

 

иостроенъ

 

въ

 

7185-мъ,

 

а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.

 

1677-мъ
году.

 

На

 

лицевой

 

сторонѣ

 

креста,

 

на

 

средвпѣ —Расиятіе
съ

 

предстоящими:

 

но

 

правую

 

сторону-

 

Марія

 

и

 

Богоро-
дица,

 

по

 

лѣвую— Ев.

 

Іоаппъ

 

и

 

Лонгинъ;

 

надъ

 

Распя-
тіемъ- -нзображеиіе

 

херувима

 

и

 

двухъ

 

ангеловъ

 

Господ-
нихъ

 

летящихъ

 

внизъ

 

и

 

какъ

 

бы,

 

по

 

выраженію

 

апостола,

желающихъ

 

прииикпути;

 

ниже

 

Распятія — изображеніе

 

св.

Николая

 

Чудотворца

 

въ

 

епископскомъ

 

облаченін

 

(въ

 

фе-
лони

 

и

 

омофорѣ),

 

съ

 

открытой

 

головой

 

и

 

безъ

 

прнзна-

ковъ

 

палицы.

 

На

 

оборотной

 

сторонѣ

 

верхняя

 

часть

 

до

двухъ

 

третей

 

украшена

 

травчатой

 

рѣзьбою:

 

въ

 

саномъ

верху — нерукотворенный

 

образъ,

 

а

 

нижняя

 

часть

 

покрыта

надписью,

 

сдѣланиою

 

также

 

посредствомъ

 

рѣзьбы,

 

именно:

Лѣта

 

7 It 5

 

году

 

іюня

 

въ

 

1

 

день

 

построилъ

 

крестъ

 

свя~

тый

 

въ

 

предътсчевь

 

монастырь

 

въ

 

прикладъномъ

 

серебърѣ

гі

 

позолочено

 

золотыми

 

прик.іаднымижь

 

что

 

у

 

иконы

были

 

а

 

строилъ

 

игуменъ

 

корънилей.—

 

Указанный

 

въ

 

над-

писи

 

игуменъ

 

_К' рнилей

 

проходилъ

 

свое

 

сиуженіе

 

въ

 

Пред-
течевомъ

 

монастырь

 

въ

 

1675—

 

1696

 

голахъ(')

 

и

 

былъ

 

од-

 

-

нпмъ

 

пзъ

 

дѣятельнѣйшихъ

 

настоятелей

 

монастыря,

 

о

 

чемъ

хорошо

 

свндіітельствуютъ

 

подлинные

 

акты

 

монастырскаго

архова.

 

хранящееся

    

въ

 

ризницѣ

 

тульскаго

 

архіерейскаго

(')

 

См.

 

Списки

 

іерарховъ

 

п

 

настоятелей

 

монастырей

 

рос.

 

церкпп.

 

Сост.
II.

 

М.

 

Строевъ.

 

Опб.

 

1877

 

г.

 

Сголб.

 

792-й.
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-

дома^). —Должно

 

заыѣтить,

 

что

 

точно

 

такой

 

же

 

и

 

пома-

теріалу,

 

и

 

по

 

орнаменту,

 

восьмиконечный

 

крестъ,

 

съ

 

изо-

бражепіемъ

 

святителя

 

Николая

 

Чудотворца,

 

сдѣланъ

 

въ

соборную

 

церковь

 

города

 

Курска

 

*

 

„

 

повел ѣніемъ

 

царя

 

и

великого

 

.князя

 

Алексѣя

 

Михайловича

 

всеа

 

русіи

 

само-

держца,

 

лѣта

 

7157-го

 

декабря

 

въ

 

24

 

де-,

 

а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.
въ

 

1649-мъ

 

году( 2).
7.

 

Крестъ

 

напрестольный,

 

восьмиконечный,

 

дере-

вянный,

 

обтянутый

 

серебромъ

 

вызолочеНнымъ,

 

по

 

краямъ

украшенъ

 

круипымъ

 

бисеромъ,

 

а

 

по

 

концамъ

 

различными

дорогими

 

камнями

 

(нижній

 

конецъ

 

отъ

 

употребленія

 

въ

рукахъ

 

постерся);

 

длина

 

8 3/s,

 

ширина

 

1,

 

толщина

 

*/2

 

верш.,

построенъ

 

въ

 

7205-мъ,

 

а

 

отъ

 

Р.

 

Хр.

 

1697-мъ

 

году.

 

На
лицевой

 

сторонѣ- -живописное

 

изображеніе

 

Распятія

 

съ

надписью:

 

Іис.

 

Хс;

 

на

 

оборотной

 

сторонѣ

 

содержится

 

над-

пись,

 

сдѣланная

 

краской,

 

именно:

 

Лѣта720о

 

го

 

юду

 

іюля
въ

 

25

 

сей

 

честный

 

'животворящи

 

крестъ

 

далъ

 

вкладу
в

 

тулской

 

предотечевъ

 

монастырь

 

по

 

родителемъ

 

сво-

гімъ

 

емелянъ

 

романовъ

 

сынъ...

 

стинъбезвен...

 

древо

 

креста

пречистыя

 

богородицы.

 

.

 

столпъ...

 

связанъ

 

быль

 

Христосъ...
пресвяты»

 

пречистыя...

 

Какъ

 

можно

 

догадываться,

 

да-

лѣе

 

были

 

написаны

 

наименованія

 

св.

 

мощей.

 

Замѣчатель-

но,

 

что

 

въ

 

числѣ

 

святынь

 

въ

 

надписп

 

этого

 

креста

 

по-

именованъ

 

и

 

тотъ

 

столбъ,

 

къ

 

которому

 

былъ

 

привязанъ

Христосъ

 

для

 

бнчеванія:

 

конечно,

 

часть

 

этого

 

столба

 

меж-

ду

 

прочимь

 

хранилась

 

съ

 

другими

 

подобными,

 

какъ

 

часть

животворяща

 

го

 

древа

 

креста

 

Господня,

 

жпвоноснаго

 

гроба
Его

 

и

 

пр.

 

Это,

 

однако

 

же,

 

понятно,

 

если

 

въ

 

ХѴП

 

вѣкі.

на

 

Руси

 

полагались

 

въ

 

напрестольные

 

кресты

 

часіиодеждъ

русскихъ

 

святыхъ.

 

какъ

 

мощи:

 

такъ,

 

напр.,

 

въ

 

напрестоль-

номъ

 

крестѣ,

 

что

 

построенъ

 

былъ

 

по

 

повелѣнію

 

царя

 

Алек-
еѣя

 

Михайловича

 

въ

 

Курскую

 

соборную

 

церковь,

 

въ

 

1649
году

 

(ст.

 

Л»

 

6-й),

 

между

 

прочимъ,

 

помѣщены

  

были

 

мощи:

(')

 

Акты

 

Лредтечева

 

монастыря

 

издаются

 

печат.чо

 

въ

 

чпслѣ

 

„Матеріа-
ловъ

 

для

 

пггприко-статпстпческаі'0

 

оппс

 

пія

 

тульской

 

епархін" — въ

 

прв-

ложеніи

 

къ

 

Тул.

 

Енарх.

 

Ііѣдоыосгяиъ

 

за

 

1881—85

 

годы

 

и

 

въ

 

отдѣльныхь

оттискахъ,
( 2 )

 

Этоіъ

 

крестъ

 

теперь

 

хранится

 

въ

 

ризницѣ

 

Благовѣщенской

 

церкви,
у

 

московскихъ

 

ввротъ,

 

въ

 

т.

 

Курсвѣ.



-

 

Ill

 

=

часть

 

ризы

 

пр.

 

Сергія,

 

часть

 

клобука

 

й

 

шубы

 

св.

 

Кирилла
(Вѣлоозерскаго). — Должно

 

замѣтить,

 

что

 

обыкповеиіе—

 

по-

лагать

 

части

 

креста

 

Христова

 

въ

 

кресты

 

напрестольные,

объясняется

 

лк-лаиіемъ

 

вѣрующихъ

 

сблизить

 

эти

 

кресты

съ

 

животворящимъ

 

креетомъ

 

Господни.мъ,

 

чрезъ

 

что

 

извѣ-

стпый

 

напрестольный

 

крестъ

 

становится

 

какъ

 

бы

 

частію

подлипнаго

 

крестиаго

 

древа

 

Христова,

 

а

 

обыкновеніе

 

—

помѣщать

 

въ

 

креетахъ

 

мощи

 

святыхъ

 

выражаетъ

 

ту'мысль
вкладчиков!.,

 

что

 

святые

 

суть

 

соучастники

 

креста- Христова
и

 

сонаслѣдники

 

Его

 

вѣчной

 

славы.

8.

  

Крестъ

 

для

 

воздвизанія,

 

четвероконечный,

 

се-

ребряный

 

вызолоченный,

 

украшенъ

 

травчатого

 

рѣзьбою;

длнпа

 

12 х/2,

 

ширина

 

1,

 

толщина

 

5 /8

 

верш.;

 

по

 

штемпелю,

опъ

 

построенъ

 

въ

 

1775

 

году.

 

На

 

лицевой

 

сторонѣ — изо-

бріжепіе

 

Раснятія,

 

сдѣлаяное

 

на

 

финифти;

 

Раепятіе

 

укра-

шено

 

серебряпыиъ

 

вызолоченнымъ

 

пимбомъ

 

и

 

мелкими

разноцвѣтпыми

 

дорогими

 

камнями.

 

Надъ

 

Распатіемъ

 

въ

верхнемъ

 

копцѣ

 

креста-

 

пзображевіе

 

Господа

 

Саваоѳа;

па

 

правой

 

и

 

.it

 

вой

 

сторопѣ

 

отъ

 

Распятія-

 

нзображеніе
предстоящпхъ:

 

пр.

 

Богородицы

 

п

 

ев.

 

Іоянпа.

9.

  

Крестъ

 

наперсный,

 

серебря чый,

 

украшенъ

 

узор-

чатою

 

скаиью,

 

граненымъ

 

мелкимъразт.цвѣтнымъ

 

хруста-

лемъ.

 

Примѣчательиую

 

особенность

 

этого

 

креста

 

состав-

ляю

 

гъ

 

мпогія

 

изображепія,

 

именно:

 

молепіе

 

о

 

чашѣ,

 

за-

ключеиіе

 

въ

 

темницу,

 

бичеваніе,

 

распятіе

 

п

 

воскресеніе
Господа.

 

Время

 

построенія

 

креста

 

точно

 

пеизвѣстно,

 

но

по

 

орнаменту

 

онъ

 

относится

 

къ

 

концу

 

XV

 

Ц

 

вѣка.

10.

  

Крестъ

 

натѣдьный,

 

чеіверокоііечный,

 

серебря-
ный

 

вызолоченный,

 

съ

 

накладнымъ

 

чсканвымъ

 

изображе-
піемъ

 

Распятія;

 

длина

 

Р/а,

 

іолщпна

 

1/2

 

верш.

 

Судя-по
этому

 

объему

 

креста,

 

можно

 

предположить,

 

что

 

въ

 

него

полагались

 

частицы

 

мощей,

 

какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

надписей
на

 

многнхъ

 

другихъ,

 

точно

 

такихъ

 

же

 

креетахъ,

 

храня-

щихся

 

въ

 

монастырекихъ

 

рпзницахъ.

 

По

 

своему

 

типу

 

этотъ

крестъ

 

относится

 

къ

 

первой

 

половивѣ

 

ХѴПІ

 

вѣка.

Николай

 

Троицкій.
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НПАРШЛЬНЛЯ

 

ХРОНИКА.
Тула.

 

Іюля

 

8.

 

•

 

На

 

праздникъ

 

Казанскія

 

иконы

 

Божія
Матери

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

лѣтней

 

церкви,

 

что

 

на

 

архіерейскомъ

 

дворѣ.

—

 

14. —Его

 

Высокопреосвящопство

 

совершилъ

 

литургію
въ

 

Усиенскомъ

 

соборѣ

 

и

 

по

 

окончаніи

 

оной

 

отправилъ

молебенъ

 

по

 

случаю

 

празднованія

 

тезоименитствьИхъ

 

Им-
ператорскихъ

 

Бысочествъ

 

благовѣр.

 

Государынь

 

вел.

 

Кня-
гинь

 

Ольги

 

Александровны

 

и

 

Ольги

 

Ѳеодоровны

 

и

 

Ихъ
Велпчествъ

 

благовѣр

 

Государыни

 

Королевы

 

Эллииовъ Оль-
ги

 

Константиновны

 

и

 

благовѣр.

 

Государыни

 

Королевы
Влртембергской

 

Ольги

 

Николаевны

 

(вм.

 

11

 

ч.)

 

и

 

Его

 

Им-
ператорскаго

 

Высочества

 

благовѣр.

 

Государя

 

вел.

 

Князя
Владпміра

 

.

 

Алексанлровича

 

(вм.

 

15

 

ч.)

 

и

 

рожденія

 

Ея
Пмператорскаго

 

Высочества

 

благовѣр.

 

Государыни

 

велик.

Княжны

 

Анастасіи

 

Михаиловны

 

(вм.

 

16

 

ч.).

 

Проповѣдь

на

 

литургіи

 

произнесъ

 

свящ.

 

Христорождественской,

 

что

на

 

оружейной

 

сгоронѣ,

 

церкви

 

I.

 

М.

 

Покровскій.
—

 

21.

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

лнтургію
въ

 

томъ

 

же

 

соборѣ.

 

Проповѣдь

 

на

 

литургіи

 

произнесъ

свящ.

 

Вознесенской

 

ц.

 

М.

 

И.

 

Сахаровъ.
— 22.

 

—

 

По

 

случаю

 

тезоименитства

 

Ея

 

Пмператорскаго
Величества

 

благочестивѣйшей

 

Государыни

 

Императрицы
Маріи

 

Ѳеодоровны

 

и

 

Ихъ

 

Императорскнхъ

 

Бысочествъ
вел.

 

Княгинь

 

Маріи

 

Александровны

 

и

 

Маріи

 

Павловны
Его

 

Высокопреосвященство

 

совершилъ

 

литургію

 

въ

 

томъ

же

 

соборѣ,

 

а

 

по

 

лптургіи

 

отправилъ

 

молебенъ

 

съ

 

кано-

помъ

 

св.

 

равноапостольной

 

Маріп

 

Магдалинѣ,

 

въ

 

присут-

ствіи

 

начальпиковъ

 

и

 

чиновниковъ

 

разпыхъ

 

вѣдомствъ

 

и

множества

 

гражданъ.

 

Слово

 

на

 

литургіи

 

произнесъ

 

свящ.

Введенской,

 

что

 

при

 

епархіальномъ

 

жен.

 

училищѣ,

 

ц.

 

Г.
И.

 

Комаровъ.
— 28.

 

-

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

служа лъ

 

литургію
въ

 

лѣтней

 

церкви,

 

что

 

на

 

архіерейскомъ

 

дворѣ,

 

и

 

по

 

окои-

чаніи

 

опой

 

отправилъ

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

праздновавія
дня

 

рожденія

 

и

 

тезоименитства

 

Его

 

Пмператорскаго

 

Вы-
сочества

 

б.іаговѣр.

 

Государя

 

вел.

 

Кннзя

 

Николая

 

Нико-
лаевича

 

Старшаго

 

и

 

тезоименитства

 

Его

 

Пмператорскаго
Высочества

 

благсвѣр.

 

Государя

 

вел.

 

Князя

 

Николая

 

Ни-

колаевича

 

Младшаго.
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О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

Е

 

Н

 

I

 

Я.

і)

 

0

 

кяигахъ

 

духовная

 

содержанія

 

про-

дающихся

 

въ

 

книжномъ

 

магаэинѣ

 

И.

 

Л.
Тузова.

Въ

 

С- Петербурге,

 

по

 

Большой

 

Садовой

 

улицѣ,

 

домъ

 

Ко-
ровина

 

Л°

 

16,

 

противъ

 

гостиннаго

 

двора.

1)

   

Ліизнь

 

Іисуса

 

Христа.

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Новый
переводъ

 

съ

 

30

 

го

 

аиглійскаго

 

изданія

 

А.

 

П.

 

Лопухина,
съ

 

прнложепіями:

 

ученыхъ

 

изысканій

 

по

 

отдельным ь

 

во-

просамъ

 

изъ

 

жизни

 

1.

 

Христа

 

и

 

примѣчаніями

 

къ

 

тексту.

Въ

 

2-хъ

 

частя хъ.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

4

 

руб.,

 

въ

 

изящномъ

колепкоровомъ

 

переплетѣ

 

5

 

р.

Зпамепнтое

 

сочинепіе

 

англійскаго

 

богослова-экзегета
безснорно

 

принадлежитъ

 

къ

 

тѣмъ

 

немногимъ

 

цѣннымъкни-

гамъ,

 

которыя

 

говорятъ

 

сами

 

8а

 

себя

 

несравненно

 

больше,
чѣмъ

 

сколько

 

можетъ

 

сказать

 

самый

 

благорасположенный
критпкъ.

 

Лишь

 

только

 

появилось

 

оно

 

въ

 

свѣтъ,

 

какъ

 

ус-

нѣло

 

уже

 

облетѣть

 

весь

 

христіаыскій

 

міръ

 

и

 

заговорило

на

 

многихъ

 

европейскихь

 

языкахъ.

 

Можно

 

смѣ.іо

 

скапать,

чго

 

въпастоящее

 

время

 

это

 

самая

 

распространенная

 

учено-

богословская

 

книга

 

въ

 

мірѣ.

 

Такимъ

 

несравиеннымъ

 

успѣ-

хомъ

 

книга

 

обязана

 

свопмъ

 

внутреннимъ

 

досюинствамъ.

2)

  

Іиа/еъ

 

Христосъ

 

-

 

чудо

 

исторіи.

 

Оочинепіе,

 

заклю-

чающее

 

въ

 

себѣ

 

опровержсніе

 

ложныхъ

 

теорін

 

о

 

Лнцѣ

Іпсуса

 

Христа

 

и

 

собрапіе

 

свндѣтельствъ

 

о

 

высокодіъ

 

до-

стой

 

нствіі

 

характера,

 

жизни

 

и

 

дѣ.гъ

 

его,

 

со

 

стороны. не-

вѣрующихъ.

 

Филиппа

 

Шаффа,

 

нерев.

 

съ

 

пѣмец.

 

Спб.

 

1886
года.

 

Ц.

 

1

 

р.

3)

   

Избранны»

 

изъ

 

житій

 

святыхъ

 

чудеса

 

и

 

видѣнія

какъ

 

доказательства

 

различныхъ

 

истинъ

 

хрнстіанской

 

пра-

вославной

 

вѣры

 

Матеріалъ

 

для

 

пастырей

 

при

 

составленіи
ноученій

 

и

 

назидательное

 

чтепіе

 

для

 

всѣхъ

 

православпыхъ

христіанъ.

 

Составплъ

 

прот.

 

Ѳ.

 

Л.

 

Изд

 

2-е.

 

Спб.

 

1886

 

г.

Д.

  

I

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

колепкоровомъ

 

переилетѣ

 

1

 

р.

 

75

 

к.

4)

   

О

 

мисковскомъ

 

соборіь

 

1681 —1682

 

года.

 

Опытъ

 

исто-

рическаго

 

изс.іѣдѳванія

 

Грнгоріп

 

Воробьева.

 

Спб.

 

1885

 

г.

Д.

 

1

 

р.



ш-

5)

  

Кргръ

 

поученій

 

(ПО)

 

на

 

всѣ

 

воскресные

 

й

 

празд-

ничные

 

дни

 

въ

 

году

 

и

 

на

 

седмицы:

 

пасхальную,

 

первую

поста

 

и

 

страстную-

 

Съ

 

біоррафіею

 

и

 

приложеніемъ

 

въ

пимъ

 

особо

 

семи

 

словъ

 

и

 

поученій,

 

не

 

относящихся

 

къ

сему

 

кругу,

 

и.

 

краткаго

 

очерка

 

исторіи

 

города

 

Киржача.
ІІрот.

 

Алексѣя

 

Бѣлѳцвѣтова.

 

Изданіе

 

третье, дополненное.

Св.

 

Синодъ,

 

опредѣлевіемъ

 

отъ

 

1

 

20

 

мая

 

1881

 

г.,

 

одо-

брйлъ

 

для

 

пріобрѣтенііі

 

въ

 

церковный

 

биб.ііотеки

 

(Церв.
Вѣст.,

 

IV

 

31,

 

1881

 

г).

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

вь

ивящномъ

 

колен

 

к.

 

перепл.

 

2

 

p.

 

25

 

к.

6)

  

Ѳомы

 

Кемпгйскаю.

 

О

 

подрмжанім

 

Христу.

 

Четыре
книги.

 

Новый,

 

переводъ

 

съ

 

латипскаго

 

К.

 

П.

 

Побѣдонос-

цева.

 

Третье

 

изданіе.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

60

 

к.,.съ

 

пере-

сылкою

 

80

 

к.

7)

  

Житія

 

святыхъ,

 

чтимыхъ

 

православною

 

церковію
съ

 

свѣдѣпіями

 

о

 

праздникахъ

 

господскихъ

 

и

 

богородич-
ныхъ,

 

и

 

о

 

явленныхъ

 

чудотворныхъ

 

иконахъ.

 

Составлен-
ный

 

преосвященнымъ

 

Филаретомъ

 

(Гумилевскпмъ),

 

архі-
епсскопомъ

 

чераиговскимъ,

 

сь

 

дополненіями

 

изь

 

другихъ.

Съ

 

из<

 

б]

 

аженіями

 

святыхъ

 

и

 

празднивовъ

 

академика

 

Ѳ.

Г.

 

Солнцева.

 

Съ

 

приложеніемъ

 

портрета

 

преосвященнаго

Филарета.

 

На

 

русскомъ

 

язык!;,

 

за

 

круглый

 

подъ,

 

двенад-
цать

 

мѣсяцевъ:

 

январь,

 

февраль,

 

мартъ,

 

апрѣль,

 

май,

 

іюнь,
іюль,

 

август ь,

 

сентябрь,

 

октябрь,

 

ноябрь,

 

декабрь.

 

Спб.
1885

 

г.

 

Ц.

 

за

 

всѣ

 

12

 

книгъ,

 

15

 

р.

8)

  

Жчтъя

 

святыхъ

 

подвижпицъ

 

восточной

 

церкви.

 

Соч.
Филарета

 

(Гумилевскаго),

 

архіеп.

 

червпг.

 

Изданіе

 

второе.

Съ

 

нзображеніямн

 

святыхъ

 

подвижниц ь

 

академика

 

Ѳ.

 

Г.
Солнцева.

 

Отпечатано

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1885

 

г.

Ц..

 

1

   

р.

 

50

   

к.,

 

въ

 

излщп.

 

пер.

 

2

 

р.

  

25

 

к,

У)

 

Обзоръ

 

русской

 

духовной

 

литературы.

 

Книги

 

пер-

вая

 

іі

 

вторая.

 

1862

 

1803

 

г.

 

Соч.

 

Филарета

 

(Гумилевска-
ю),

 

архіеп.

 

чершіговскмго.

 

Изданіе

 

третье,

 

съ

 

поправками

и

 

дополненіямн

 

автора.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц

 

3

 

р.,

 

въ

 

нзящ-

ыомъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

10)

 

Бесѣды

 

о

 

страданіяхъ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-
ста,

 

говореііныя

 

Филаретомъ

 

(Гумн.іевскимъ),

 

архіеп.

 

Чер-

нигов.

 

Съ

 

нортрегомъ

 

автора.

 

Ііъ

 

дпухъ

 

чаетяхъ.

 

Изданіе
третье.

 

Отпечатано

 

на

 

веленевой,

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1884

 

г.,

ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.
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11)

   

Историческое

 

учете

 

объ

 

отцахъ

 

церкви.

 

Филаре-
та

 

(Гумилевскаго),

 

архіепископа

 

черниговскаго.

 

Въ

 

трехъ

томахъ

 

(860

 

страницъ).

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

5

 

руб.,

 

въ

 

кра-

сивомъ

 

переплетѣ

 

6

 

р.

12)

   

Православное

 

Ооьматипеское

 

боюсловіе.

 

Филарета,
архіеіі.

 

черн.

 

2

 

тома.

 

Изданіе

 

3

 

е.

 

С.-Петербургъ.

 

1882

 

г.

Цѣна

 

о

 

р.

 

Въ

 

красивомъ

 

переп.істѣ

 

4

 

р.

 

Учевымъ

 

коми-

тетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

одобрено

 

для

ученичесвнхъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ
заведеній.

«Преосвященный

 

Филаретъ

 

былъ

 

замѣчательнѣйшимъ

богосливомъ

 

и

 

историкомъ

 

православной

 

церкви.

 

Его

 

уче-

ные

 

труды

 

пользуются

 

громкой

 

и

 

вполнѣ

 

заслуженною

 

из-

вѣсностію.

 

Его

 

« Догматическое

 

богословіе»

 

отличается

огромной

 

эрудиціей

 

автора,

 

столько

 

глубокимъ

 

философ-
скимъ

 

апализомъ.уііри

 

ясности

 

изложенія

 

и

 

строгой

 

сораз-

мерности

 

всѣхъ

 

частей

 

сочиненія,

 

система

 

его

 

носитъ

 

на

себѣ

 

характеръ

 

вполпѣ

 

научной

 

стройности

 

и

 

логической
послѣдовательности

 

въ

 

разкитіи

 

входящихъ

 

въ

 

нее

 

бого-
словско-философскихъ

 

положеній.

 

«Извдеч.

 

изъ

 

брошюры
«Филаретъ,

 

архіеп.

 

черниговскій».

 

Тамбоиъ

 

1880

 

г.

13)

   

Ученіе

 

евангелиста

 

Іоанна

 

ословіь.

 

Филарета,

 

ар-

хіепископа

 

черв.

 

Черниговъ.

 

1869

 

г.

 

Ц.

 

1

  

р.

 

25

 

к.

14)

   

Историче скій

 

обзоръ

 

пѣснопѣщевъ

 

и

 

пѣснопѣнія

греческой

 

церкви

 

(большой

 

томъ,

 

464

 

стр.).

 

Филарета

 

арх.

Изд.

 

2-е,

 

съ

 

дополненіями.

 

Черниговъ,

 

1864

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

50

 

кои.

15)

   

Опытъ

 

объяснснія

 

на

 

иослапіе

 

апостола

 

Павла

 

къ

Галатамъ.

 

Филарета,

 

арх.

 

Черниговъ

 

1862

 

г.

 

ц.

 

75

 

в.

16)

  

Новая

 

скрижаль

 

или

 

объясненіе

 

о

 

церкви,

 

о

 

литур-

гін,

 

и

 

о

 

всѣхъ

 

службахъ

 

и

 

утваряхъ

 

церковныхъ,

 

Веніа-
мина,

 

арх.

 

ниасег.

 

Въ

 

4

 

хъ

 

чаетяхъ

 

съ

 

рисунками,

 

грави-

рованными

 

на

 

деревв

 

Л.

 

Сѣряковымъ.

 

Изд.

 

14

 

е.

 

Отпеча-
тано

 

на

 

веленевой

 

бум.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

17)

   

Священная

 

лѣтопись

 

нервыхъ

 

временъ

 

міра

 

и

 

че-

ловечества,

 

какъ

 

путеводная

 

нить

 

при

 

научныхъ

 

изыска -

ніяхъ.

 

Георгія

 

В.іастона.

 

Въ

 

3

 

хъ

 

томахъ.

 

Изданіе

 

второе,

исправленное.

 

Всѣ

 

три

 

тома

 

„Священная

 

лѣтописъ"

 

опре-

дѣ.іеніемъ

 

Сьятѣйшаго

 

Синода

 

одобрены

 

для

 

пріобрѣтенія

>вь

 

фундаментальный

  

и

 

ученическія

 

бнбліотеки

 

духовныхъ
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-

семияарій.

 

Министерствомъ

 

народпаго

 

просвѣщенія

 

реко-

мендованы

 

для

 

фундаментальныхъ

 

бабяіотекъ

 

средиихъ

 

учеб-
ныхъ

 

заведеній.

 

Рекомендованы

 

для

 

всѣхъ

 

церквей.

 

Спб.
1878

 

г.

 

Ц.

 

8

 

p.

 

50

 

к.

18)

  

Историческое,

 

догматическое

 

и

 

таинственное

 

изъ-

ясненге

 

божественной

 

литурііи.

 

Основано

 

па

 

священномъ

писаніи,

 

нравилахъ

 

вселенскихъ

 

и

 

помѣстпыхъ

 

соборовъ

 

и

на

 

писаніи

 

св.

 

отцевъ

 

церкви.

 

Сост.

 

Иваномъ

 

Дмшрев-
скимъ.

 

Вновь

 

пересыотрѣнное

 

и

 

исправленное

 

изданіе,

 

съ

рисунками

 

академика

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнцева

 

Отпечатано

 

на

 

ве-

леневой

 

глазированной

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Цѣна

 

2

 

р.

50

 

в.,

 

изящномъ

 

переплетѣ

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

Просимъ

 

не

 

сме-
шивать

 

этого

 

новаго

 

нзданія

 

съ

 

прежпимъ,

 

ныпущсннымъ

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

1856

 

г.,

 

изложеннаго

 

устарѣвшнмъ

 

слогомъ

и

 

безъ

 

рисунковъ.

19)

   

Сѣятель

 

благочестія,

 

или

 

полный

 

кругъ

 

церков-

ныхъ

 

бесѣдъ,

 

поученій

 

и

 

словъ.

 

Протоіерея

 

Васнлія

 

Нор-
дова.

 

(Съ

 

портретомъ

 

автора).

 

Въ

 

2-хъ

 

томахъ,

 

1200

 

стра-

ницъ

 

уборпстаго

 

шрифта.

 

Токъ

 

первый.

 

1.

 

Весѣды

 

на

 

бо-
жественную

 

лнтургію.

 

П.

 

Бесѣды

 

на

 

блаженства

 

евангель-

скія.

 

ПІ.

 

Весѣды

 

въ

 

воспоминаніе

 

свящоппыхъ

 

событій.
IV.

 

Катихизическія

 

поучепія.

 

V.

 

Слова

 

на

 

великія

 

празд-

пики,

 

дни

 

воскресные

 

ина

 

воскресные

 

дни

 

великаго

 

поста.

Томъ

 

второй.

 

Церковнопроповѣдническое

 

трехлѣтіе,

 

заклю-

чающее

 

въ

 

себѣ

 

слова

 

и

 

иоученія

 

па

 

разные

 

случаи.

 

Спб.
1883

 

г.

 

Цѣна

 

5

 

руб.,

 

въ

 

красивыхъ

 

коленкоровыхъ

 

нсре-

плетахъ

 

7

 

р.

Составитель

 

этихъ

 

словъ,

 

бесѣдъ

 

и

 

рѣчвй,

 

почтепнин

вологодскій

 

протоіерей

 

Васплій

 

Пвановичъ

 

Нордовъ,

 

уже

давно

 

извѣстенъ

 

въ

 

пашен

 

проповѣдпичсской

 

лятёратурѣ,

какъ

 

одинъ

 

изъ

 

лучшпхъ

 

проповѣдвиво-въ

 

нашего

 

отече-

ства.

 

Особенное

 

достоинство

 

его

 

труда

 

состоять

 

въ

 

безь-
искуственной,

 

изящной

 

простотѣ

 

языка;

 

онъ

 

съ

 

рі.дкою
простотою

 

и

 

удобопонятностію

 

объясняетъ

 

важвѣбшіе

 

и

труднѣйшіе

 

догматическіе

 

вопросы

 

и

 

самые

 

догматы.

 

Вт.
отношеніи

 

къ

 

изящной

 

простоіѣ

 

рѣчи

 

о.

 

прот.

 

В.

 

Нордовъ
своими

 

поученіями

 

становится

 

на

 

одну

 

высоту

 

съ

 

рыбнн-
свимъ

 

о.

 

прот.

 

Путятинымъ.
2)

 

Слова,

 

бесѣды

 

и

 

рѣчи

 

Филарета

 

(Гумилевскаго),

 

ар-

хіспископа

 

чернчговскаго

 

и

 

нѣжинскаго.

 

Въ

 

четырехъ

 

ча«
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стяхъ.

 

Изданіе

 

3-е.

 

Спб.

 

1883

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

Въ

 

рос-

вошномъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

 

50

 

к.

Содержаніе

 

первой

 

части

 

отдѣленіе

 

I

 

е:

 

Слова

 

и

 

бесѣды

на

 

праздники

 

Господни;

 

отдѣленіе

 

П

 

е:

 

Слова

 

на

 

освяще-

ніе

 

храмовъ.

 

Второй

 

части

 

отдѣленіе

 

Ш-е:

 

Слова

 

и

 

бесѣды

на

 

праздники

 

Богородичные;

 

отдѣленіе

 

ІѴ-е:

 

Слова

 

и

 

бе-
сѣды

 

на

 

дни

 

воскресные;

 

отдѣленіе

 

Ѵ-е:

 

Слова

 

и

 

бесѣды

па

 

дни

 

святыхъ

 

и

 

на

 

торжества.

 

Третьей

 

части

 

отдѣленіе

VI

 

е:

 

Слова

 

и

 

бесѣды

 

въ

 

св.

 

Четыредесятнпцу;

 

отдѣленіе

ѴП-е:

 

Слова

 

гласъ

 

Вожій

 

къ

 

грѣшнику;

 

отдѣленіе

 

ѴПІ:

а)

 

Слова

 

во

 

время

 

холеры

 

о

 

загробной

 

жизни.

 

Четвертой
части:

 

Слова,

 

бесѣды

 

и

 

рѣчи

 

въ

 

черниговской

 

паствѣ;

 

от-

дѣленіе

 

1Х-е:

 

Бесѣды

 

о

 

молитвѣ

 

Господней;

 

отдѣленіе

 

Х-е.
Слова

 

о

 

пришествіи

 

Мессіи;

 

отдѣленіе

 

ХІ-е:

 

Слова

 

и

 

бе-
сѣды

 

на

 

разные

 

дни

 

и

 

случаи;

 

отдѣленіе

 

ХГІ:

 

Рѣчи:

Высоконравственныя

 

и

 

убѣдительнѣйшія

 

бесѣды

 

этого

архипастыря,

 

при

 

чтеніп

 

ихъ,

 

сильно

 

вліяютъ

 

на

 

располо-

женіе

 

духа,

 

вызываютъ

 

самыя

 

возвышеннѣйшія

 

благород-
ныя

 

религіозпыя

 

чувствованія

 

и

 

побуждаютъчеловѣка

 

къ

нравственному

 

исправление

21)

  

Доказательства

 

истины

 

христіанской

 

вѣры,

 

осно-

ванныя

 

на

 

буквалытмъ

 

исполненіи

 

пророчествъ.

 

А.

 

Кейта.
Пореводъ

 

съ

 

38

 

изданія

 

барона

 

Отто

 

Эльспера.

 

Спб.

 

1870
года.

 

Ц.

 

2

 

р.

22)

  

Дни

 

боюслуженія

 

православной

 

ваѳолнчесвой

 

во-

сточной

 

церкви.

 

Нротоіерея

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

2

 

большихъ
тома,'

 

въ

 

6

 

чаетяхъ.

 

Издаиіе

 

7-е.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

въ

 

роскощномъ

 

колеНкоровоиъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

 

Ученымъ
вомитетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

одобрено
для

 

учее'лчесвихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній.
«Дни

 

богослуженія»

 

съ

 

пользою

 

могутъ

 

занять

 

мѣсто

въ

 

библіотекѣ

 

всякаго

 

любителя

 

хорошаго

 

чтенія

 

и

 

добрыхъ
книгъ.

 

Весьма

 

нужно

 

это

 

сочиненіе

 

для

 

церковныхъ

 

биб-
ліотекъ;

 

потому

 

что

 

изъ

 

него

 

насгырь

 

прихода

 

можетъ

заимствовать

 

матеріачы

 

и

 

для

 

историческихъ

 

поученій

 

на

разные

 

дни

 

и

 

праздники,

 

въ

 

храмѣ,

 

и

 

для

 

поучительныхъ

собесѣдованій

 

съ

 

учениками

 

сельской

 

школы

 

(Странпикъ,
1866

 

г.

 

іюнь).
Книга

 

эта

 

можетъ

 

служить

 

матеріаломъ

 

для

 

воскреопыхъ

и

 

празднпчныхъ

 

собесѣдованій

 

въ

 

церкви.



-

 

1,18

 

—

23)

   

Попечете

 

православной

 

церкви

 

о

 

спасепін

 

міра,
выраженное

 

въ

 

ея

 

богослуженіи,

 

объемлющомъ

 

всю

 

жизнь

христіанина

 

отъ

 

рожденія

 

до

 

смерти,

 

и.ш

 

объяснені а

 

і

 

бря-
довъ,

 

требъ,

 

таинствъ

 

и

 

богослужепія

 

православной

 

церкви.

Протоіерея

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Съ

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

Изданіе

 

третье.

 

Одобрено

 

ученымъ

 

комитетом»

 

министер-

ства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

для

 

ученичесвихъ

 

библіотекъ
среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Спб.

 

1885

 

г.

Ц.

 

2

 

р.,

 

въ

 

пзящномъ

 

коленкоровомъ

 

переплетѣ

 

3

 

р

24)

  

Необходимость

 

и

 

важность

 

христіаискаго

 

поведе

нія

 

и

 

послушанія

 

православной

 

церйвп.

 

Протоіерея

 

Г.

 

С.
Дебольскаго.

 

Сокр.

 

оглавленіе:

 

Ученіе

 

объ

 

обязанностях!,
христіанскихъ

 

къ

 

Вогу,

 

относительно

 

богослуженія

 

обще-
ствеинаго,

 

служепія

 

Богу

 

домашняго,

 

объ

 

обязанностяхъ
къ

 

ближнимъ,

 

къ

 

отечеству,

 

въ

 

состояніи

 

с.унруже^комъ,

родственномъ

 

и

 

самому

 

себѣ.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.
50

 

коп.

25)

   

О

 

говѣніи

 

по

 

уставу

 

православной

 

церкви.

 

Прот.
Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

26)

   

Седмииа

 

говѣнія

 

нсповѣди

 

и

 

прнчащепія.

 

Прот.
Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

   

1882

 

г.

 

Ц1;ка

 

50

 

к

27)

   

Размышленья

 

кающагося

 

%рѣшника

 

о

 

страіппомъ

судѣ,

 

или

 

о

 

второмъ

 

пришествіи

 

Господа

 

нашего

 

Іие.уса
Христа

 

на

 

землю

 

и

 

всеобщемъ

 

воскрегеніп

 

мертвыхъ.

 

Спб.
1886

 

г.

 

Ц.

   

15

 

к.

28)

  

Разговоръ

 

священника

 

съ

 

прихожаниномъ

 

противъ

леченія

 

заговорами.

 

Соч.

 

свящ.

 

Mux.

 

Грлпикова.

 

'Вклю-
чена

 

въ

 

каталогъ

 

книгъ

 

для

 

ушлребленія

 

въ

 

низшихъ

 

учи-

лпщахъ

 

вѣдомства

 

министерства

 

народнаго

 

цросвѣщецІД

 

въ

отд.

 

ПІ

 

для

 

ученичесвихъ

 

библіотекъ

 

и

 

для

 

нариднаго

 

чте-

нія.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

15

  

к.

29)

   

Семейство

 

Виѳаніи.

 

Размышленія

 

о

 

болѣзни,

 

смерти

и

 

воскресенія

 

Лазаря.
«Посвящается

 

всѣмъ

 

скорбвымъ

 

сердцамъ,

 

В'-вмъ

 

«груж-

дающимся

 

п

 

обремененным!,» — желая,

 

чтобъ

 

убедились,

что

 

въ

 

одной

 

смиренной

 

и

 

врѣіікой

 

любви

 

къ

 

Господу
Іисусу

 

обрѣтается

 

уиокоеніе

 

сердца

 

и

 

надежда

 

спасенія

віічнаго».

 

Спб.

 

1871

  

г.

 

Ц.

 

50

 

коп.

30)

   

Ноученгя

 

къ

 

простому

 

народу.

 

loan

 

па

 

Архангель-
ска^

 

священника

 

саратовской

 

Срѣтенской

 

церкви.

 

Изд.

 

5.
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Спб.

  

1882

 

г.

 

Ц.

   

1

  

р.

 

50

 

к.

 

Въ

 

красив,

   

переплетѣ

 

2

 

р.

25

 

к.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

  

народнаго

 

про

свѣщенія

 

одобрено

 

для

 

ученичесвпхъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

и

 

пизшихъ

 

учебиыхъ

 

заведепій.
31)

   

О

 

подражание

 

Хриспи/.

 

Четыре

 

книги.

 

Твореніо
Ѳомы

 

Кемпійскаго.

 

Нереводъ

 

А.

 

Мѣшанпнова.

 

Изящное
издавіе.

 

Напечатанное

 

въ

 

16

 

долю

 

крупнымъ

 

и

 

четкимъ

шрифтомъ

 

700

 

стр.

 

Ц

 

1

 

р.

 

Въ

 

роскошномъ

 

коленкоро-

вомъ

 

переплет!;

 

1

  

р.

 

50

 

к,

32)

  

Божественное

 

лице

 

и

 

дѣло

 

Господа

 

нашего

 

и

 

Спа-
сителя

 

Іисуса

 

Христа.

 

Спб.

  

188-

 

г.

 

Ц.

  

1

 

р.

33)

   

Поучснія

 

сельскою

 

пастыря.

 

Священника

 

П.

 

Бо-
брова.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

1881

 

г.

 

Ц

 

1

 

р.

 

25

 

к".

 

Въ

 

красив,

переплетѣ

 

2

 

р.

•

 

-іг)

 

Поіное

 

собрате

 

поученій

 

про.тоіерея

 

Р

 

Путятина.
Съ

 

портретомъ

 

его,

 

гравированнымъ

 

на

 

стали.

 

Изд.

 

20

 

е.

Сиб.

 

1884

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.,

 

съ

 

псресылк<

 

ю

 

2

 

р.

 

50

 

коп.

 

Въ
роскошномъ

 

коленкоровомъ

 

нсреплетѣ

 

3

 

р.,

 

съ

 

пересыл-

кою

 

3

 

р.

 

50

 

к.

«Никто

 

не

 

былъ

 

такъ

 

попятенъ

 

народу

 

своимъ

 

пропо-

вѣднымъ

 

словомъ,

 

какъ

 

Родіонъ

 

Путятинъ.

 

нашь

 

народ-

ный

 

проповіднпкъ,

 

въ

 

полгомъ

 

смыслѣ

 

этого

 

многознаме-

нательна

 

го

 

слова».

35)

   

Ноученія

 

но.

 

великіе

 

праздники

 

православной

 

церк-

ви

 

и

 

па

 

1-ю

 

недѣлю

 

великаго

 

поста.

    

Составленный

 

ар-

-

   

химапдр.

 

Іосифомъ.

 

Сиб.

 

1881

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

    

Въ

 

красивомь

коленк.

 

переплеть

 

1

 

р.

 

50

 

к.

36)

   

Отечникъ.

 

Пзбранныя

 

нзрѣченія

 

святыхъ

 

иноковъ

и

 

повѣсти

 

изъ

 

жизни

 

ихъ,

 

собранныя

 

епископомъ

 

Игна-
тіемъ

 

(Брянчаниііовымъ).

 

Съ

 

прилоліеніемъ

 

портрета

 

преосв.

Игнатія

 

и

 

снимка

 

съ

 

его

 

рукописи:

 

„Предисловіе"

 

къ

 

пер-

вому

 

тому

 

(аскетичеекпхъ

 

опытовъ).

 

Большой

 

томъвъ8-ю
д.

 

л.

 

551

 

страница,

 

четкой

 

печати.

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.

Въ

 

красив,

 

коленкор,

 

пер.,

 

съ

 

золотымъ

  

тисненіемъ

 

4

 

р.

37)

  

О

 

тертьніи

 

скорбей.

 

Ученіе

 

святыхъ

 

отцовъ.

 

Со-
бранное

 

епископомъ

 

йгнатіемъ

 

(Брянчанпновымъ).

 

Изд.

 

2-е.
Сиб.

 

1882

 

г.

 

Ц

 

75

 

к.

 

Въ

 

красивомъ

 

коленкоровомъ

 

пе-

ре

 

п

 

л

 

етѣ

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

на

роднаго

 

просвѣщепія

 

одобрено

 

для

 

ученических ь

 

библіо-
текъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.



-
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38)

   

О

 

коичннѣ

 

міра.

 

3

 

поучепія

 

нзъсоч.

 

еписк.

 

Игна-
тія

 

(Брянчанинова).

 

Изд.

 

2

 

е.

 

Снб.

 

1881

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.

 

Уче-
нымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

пародпаго

 

просвѣщенія

одобрено

 

для

 

ученпчесвихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

учебныхъ

 

заведеній.
39)

   

Приютов леніе

 

къ

 

таинствамъ

 

исповѣди

 

н

 

святаго

причастіа.

 

Изъ

 

соч.

 

ей.

 

Игнатія

 

(Брянчанинова).

 

Изд.

 

2-е.
Спб.

 

1883

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

40)

  

Акаѳштъ

 

святому

 

ангелу

 

пеусыпаемому

 

хранителю

человѣческой

 

жизни.

 

Изданіе

 

няіое.

 

Съ

 

изображеніемъ
святаго

 

ангела.

 

Гражданской

 

печати

 

Роскошное

 

издапіе,
отпечатано

 

на

 

веленевой

 

бумага,

 

двумя

 

красками,

 

круп-

ной

 

печати.

 

Сиб.

 

1885

 

г.

 

Цѣпа

 

30

 

коп.,

 

въ

 

красивомъ

переплетѣ

 

75

 

к.

41)

  

Характеръ

 

протестанства

 

и

 

его

 

историческое

развитіе.

 

Ректора

 

(бывшаго)

 

с.-петербургской

 

духовной

 

се-

минаріи.

 

Архимандрита

 

Хрисанфа.

 

Изд.

 

2-е.

 

Снб.

 

1871

 

г.

Цѣна

 

75

 

к.

42)

  

Еесѣди

 

о

 

божественной

 

литуріѵл

 

архимандрита

Макарін

 

(Троицкаго).

 

Бывшаго

 

законоучителя

 

орловскаго

института

 

благороднь!хъ

 

дѣвицъ.

 

Спб.

 

18S1

 

г,

 

Ц.

 

50

 

к.,

въ

 

красив,

 

цереплетѣ

 

1

 

р.

43)

   

Слова,

 

бесѣды

 

и

 

поучепіл

 

архимандрита

 

Макарія
(иынѣ

 

епископа).

 

Говоренныя

 

имъ

 

въ

 

бытность

 

снященнн-

комъ

 

въ

 

городѣ

 

Орлѣ

 

и

 

законоучптелемъ

 

въ

 

орловскомъ

александровсколъ

 

ннститутѣ

 

благородны

 

хъ

 

дѣвнцъ

 

1856—

 

-

1879

 

г.

 

Спб.

 

ЗУ81

 

г.

 

261

 

стр.

 

Изящное

 

изд.

 

ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

Въ

 

красив,

 

перепл.

 

съ

 

золот.

 

тиснен.

 

2

 

р.

 

Ученымъ

 

коми-

тетомъ

 

министерства

 

народпаго

 

просвѣщепія

 

одобрено

 

/ля

ученнческихъ

 

бнбліотевъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ
заведеній.

44)

   

Іолкованіе

 

на

 

псалмы

 

Составилъ

 

Палладій,

 

еаиск.

сарапѵлі.екін.

 

Изданіе

 

2-е.

 

исправлен,

 

и

 

дополн.

 

Вятка,
1874

 

V

 

Ц.

 

2

 

р.

45)

  

Отвѣты

 

на

 

главнѣйшія

 

возраженія

 

противъ

 

вѣры

истинной.

 

Спб.

  

1860

 

г.

 

Ц.

 

о 0

 

к.

46)

  

Потерянный

 

рай.

 

Поэма

 

Мильтона.

 

Перепелъ

 

сти-

хами

 

С.

 

И.

 

Нисаревъ.

 

Напечатано

 

въ

 

8-ю

 

д.

 

листа,

 

500
страиицъ,

 

съ

 

подробною

 

біографіею

 

Мильтона

 

и

 

съ

 

рнсун-

козіъ

 

съ

 

картины:

 

Ми.іьтопъ

 

дііктующій

 

своей

 

дочери

 

поэму

„Потерянный

 

рай".

 

Спб.

 

1871

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.
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47)

 

Мессіада.

 

Божественная

 

поэма.

 

Сочин.

 

Клопштока.
Псревелъ

 

стихами

 

С.

 

И.

 

Писаревъ.

 

Въ

 

3

 

хъ

 

чаетяхъ

 

съ

біографическимъ

 

очеркомъ

 

и

 

портретомъ

 

автора,

 

посвяще-

на

 

Его

 

Величеству

 

Государю

 

Императору

 

Александру

 

П-му.
Въ

 

8

 

д

   

л.,

 

900

 

стр.

 

Спб.

  

1868

 

г.

 

Ц

  

4

 

р.

48}

 

Катихизическгя

 

поученія

 

(къ

 

простому

 

народу),

 

на

сиыволъ

 

вѣры,

 

молитву

 

Господню,

 

блаженства

 

Еиапгельекія
п

 

на

 

десять

 

зановѣдой

 

Божіихъ.

 

Составлены

 

священникомъ

Петромъ

 

Мапаровымъ.

 

Отпечатано

 

на

 

хорошей

 

бумагѣ,

284

 

стр.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Цѣна

 

1

 

р,

 

50

 

к.

 

Въ

 

роскошномъ

колен

 

ко ровомъ

 

переплет);

 

2

 

р.

 

25

 

к.

Всѣ

 

поученія

 

отличаются

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

харак-

теру,

 

исвревностію,

 

г.іубокимъ

 

благочестивым*

 

чувствомъ,

сердечві

 

стію

 

и

 

задушевностію

 

и

 

прсмѣнены

 

къ

 

современ-

нымъ

 

религіозно

 

нравственным!,

 

общественным!,

 

и

 

быто-

вымъ

 

потребпостямъ,

 

Рекомендуем!

 

въ

 

особенности

 

всѣмъ

сельскнмъ

 

священннкамъ,

 

какъ

 

такія

 

поученія,

 

который

 

съ

пользою

 

могутъ

 

быть

 

гонореи

 

и

 

въ

 

церквахъ.

 

Ученымъ

 

ко-

мптеюьъ

 

министерства

 

вародваго

 

просвѣщенія

 

одобрено
для

 

ученическнхъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

ниашйхъ

 

учеб
пыхъ

 

ваведевій.
49)

   

Сбъ

 

истинномъ

 

христшнапвѣ;

 

Съ

 

присововупле-

ніемъ

 

райскагѳ

 

вертограду

 

иеполненнаго

 

хрпстіанскихъ

добродѣте.іеп,

 

или

 

собранія

 

по'учительныхъ

 

н

 

утѣшитель-

пы\ъ

 

ио.тптііъ.

 

Сочинеше

 

Іоанна

 

Аридта.

 

Два

 

тома

 

въ

 

5

 

та

чаетяхъ.

 

Одобрено

 

ученымъ

 

комитетом!

 

министерства

 

на-

родкаго

 

п.роевѣщенія

 

для

 

ученичесвихъ

 

библіотекъ

 

сред-

нихъ

 

учебныхъ

 

ваведеній

 

и

 

начальных*

 

школъ.

 

Пзданіе
1875

 

г.,

 

напечатанное

 

въ

 

8-ю

 

делю

 

листа

 

1240

 

страннцъ.

Дѣиа

 

4

 

рубля,

Книга

 

эта

 

напечатана

 

для

 

вразумленія

 

тѣхъ,

 

которые

громко

 

хвалятся

 

Христомъ

 

п

 

его

 

словом ь.

 

а

 

сами

 

ведутъ

жизнь

 

нехристіанскую.

 

Онъ

 

убьждлетъ,

 

что

 

истинное

 

хрн-

стіапство

 

состоитъ

 

въ

 

изъявденіи

 

живой,

 

истинной,

 

дѣя-

тельной

 

ві.ры

 

выражающейся

 

плодами

 

благочестія

 

и

 

прав-

ды.

 

Что

 

истинное

 

нокаяніе

 

всходить

 

пзъ

 

внутрепняго

 

ос»

нованія

 

сердца

 

и

 

чрезъ

 

слово

 

Божіе

 

обновляешь

 

разумъ

 

и

духъ

 

христианина.
50)

   

Письма

 

о

 

христіанской

 

жизни.

 

Въ

 

4-хъ

 

чаетяхъ.

Епископа

 

Ѳеофана.

 

Большой

 

томъ,

 

въ

 

8-ю д.

 

л.

 

787

 

стр.

>•
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убористой

 

печати.

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

Ц.

 

3

 

руб.

   

Въ

 

хорошем*

коленкор,

 

переплетѣ

 

съ

 

золотымъ

 

тпспеніемъ

 

4

 

р.

51)

  

Еесѣды

 

правое

 

іавнаго

 

священника

 

съ

 

старообряд-
цами.

 

Священника

 

Тимоѳея

 

Твердынскаго.

 

Изд.

 

1876

 

г.,

напечатанное

 

въ

 

8

 

ю

 

долю

 

листа,

 

730

 

ітраиицъ.

 

Посвя-
щенныя

 

высокоіі|)еосвященпому

 

Исидору

 

митрополиту

 

нов-

городскому

 

и

 

с

 

-петербургскому.

  

Ц

   

1

 

р.

 

75

 

к.

52)

  

Духовным

 

стихотворения

 

здѣшпяго

 

съ

 

эннграфомъ:
Пою

 

Ногу

 

моему

 

дондеже

 

еемь.

 

Пздапіе

 

третье,

 

доношен-

ное

 

20

 

ю

 

новыми

 

стихотвореніямн.

 

Цѣиа

 

75

 

коп.

53)

   

Вѣчное

 

блаженство

 

святыхъ.

 

Сочнненіе

 

Ричарда
Бакстра.

 

Переводъ

 

съ

 

французскаго

 

Андрея

 

Свѣглакова,

законоучителя

 

нижегород.

 

губ.

 

гимназіи.

 

Спб.

 

1882

 

года

161

 

стр.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

Въ

 

красивомъ

  

переплеть

 

1

  

р.

 

50

 

к.

54)

   

Правила

 

святой

 

жизни.

 

Изложены

 

аввою

 

Верпар-
домъ.

 

Въ

 

его

 

бесѣдахъ

 

съ

 

своею

 

сестрою

 

монахиней.

 

Пе-
реводъ

 

съ

 

французскаго

 

языка,

 

провѣренный

 

по

 

подлин-

ному

 

тексту

 

латинскому.

 

Спб.

 

1872

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

въ

 

роек,

коленк.

 

переплетѣ

 

1

 

р.

55)

  

Лѣтописъ

 

церковныхъ

 

событій

 

н

 

гражданскихъ,

поясняющнхъ

 

церкопчыя

 

отъ

 

Тождества

 

Христова

 

до

 

1879
года.

 

Архимандрита

 

Арсенія.

 

Спб.

  

1880

 

г.

 

Цѣна

 

4

 

р.

56)

   

Проповгъди

 

арх.

 

Анастасія,

 

инспектора

 

минской

семинаріи

 

Сиб,

 

1880

 

г.,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

на

 

хор.

 

бум.

 

Ц.

 

1

 

р.

50

 

к.

 

Въ

 

крас,

 

перепл.

 

2

 

р.

57)

   

Поминанье

 

(для

 

заппсыванія

 

о

 

здравіи

 

и

 

за

 

упокой).
Отпечатано

 

на

 

лучшей,

 

почтовой

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1880

 

г.

Цѣна

 

въ

 

красивомъ

 

коленкоровомъ

 

переп.іетѣ

 

съ

 

футля-
ромъ

 

60

 

к ,

 

а

 

въ

 

бархатѣ

 

съ

 

золотымъ

 

обрс.зомъ

 

ц

 

брон-
зой

 

ц.

 

2

 

р.,

 

съ

 

перес.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

58)

   

Слова

 

о

 

священствѣ

 

святаго

 

отца

 

нашего

 

Іоапна
Златоуста

 

архіепископа

 

копстантинопольскаго.

 

Перевелъ
съ

 

греческаго

 

прот.

 

Іоапнъ

 

Колоктовъ.

 

2-е

 

исправлен,

изд.

 

Спб.

  

1874

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

59)

   

Нравственное

 

ъченге

 

святаго

 

отца

 

нашего

 

Исаака
Сирина.

 

Спб.

  

1874

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

60)

   

(исте.тітичсскій

   

сборникъ

 

дѣйствующпхъ

 

поста-

новлена!

   

по

 

счетоводству

 

п

 

отчетности

   

мѣстъ

 

и

   

властей
вѣдомства

 

Св.

 

Синода.

 

Сост.

 

Алексѣевъ.

 

Спб.

 

1380

 

года

Цѣпп

  

1

   

р.

 

50

 

коп.

«



-
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61)

  

Нравственныя

 

бесѣды

 

на

 

воскресный

 

Швателія.
Иерее,

 

съ

 

греч.

 

архим.

 

Неофита

 

(Наіѵдасн).

 

Сиб.

 

1884

 

г.

Цѣна

 

75

 

коп.

62)

  

Обозрѣніе

 

пророчсскнхъ

 

книіъ

 

ветхаго

 

завѣта.

 

По
утверждённой

 

программ!)

 

составил*

 

Алевсѣй

 

Хергозерскій.
Изданіе

 

третье,

 

исправленное.

  

Спб.

   

1885

 

г.

  

Ц.

  

1

  

р.'

63)

   

Поцченія,

 

сказапныя

 

воспитанницамъ

 

смольнаго

александровскаго

 

училища

 

вяконоучитеяемъ

 

ихъ

 

протоіе-
реемъ

 

И.

 

К.

 

Романовымъ.

 

(Съ

 

портретом*

 

автора).

   

Спб.
1881

   

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

народпаго

 

просвѣщепія

 

одобрено

 

для

 

ученическихъ

 

биб-
ліотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебпыхъ

 

оавсдеійй.
64)

   

Учебники

 

по

 

закону

 

Вожію

 

сост.

 

протоіер.

 

I.

 

К.
Романовымъ.

 

I.

 

Законъ

 

Вожій

 

для

 

русскнхъ

 

народныхъ

школъ.

 

Въ

 

4-хъ

 

выпускахъ.

 

содержащихъ

 

въ

 

себѣ:

 

Вы-
пуск*

 

1-й.

 

Молитвы,

 

запивѣди,

 

символъ

 

вѣры,

 

и

 

о

 

глав-

нѣйшихъ

 

праздпикахъ

 

православной

 

церкви.

 

Изд.

 

7-е,

 

ис-

правленное.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

20

 

в.

 

Допущено

 

ученымъ

комитетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія,

 

дляупо-

требленія

 

въ

 

начальных*

 

учп.шщахъ

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго
руководства.

 

Выпусвъ

 

2

 

й.

 

О

 

церкви

 

вавъ

 

мѣстѣ

 

обще-
ственнаго

 

богослуженія,

 

о

 

иринадлежностяхъ

 

ея,

 

съ

 

при-

совокунленіемъ

 

краткаго

 

объясненія

 

литургіи.

 

Съ

 

100

 

ри-

сунками,

 

изображающими

 

одежду,

 

утварь

 

и

 

всѣ

 

принад-

лежности

 

церкви.

 

Изданіе

 

4-е,

 

исправленное

 

и

 

дополнен -

ное.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

25

 

коп.

 

Выпускъ

 

3-й.

 

Священная
исторія

  

ветхаго

 

завѣта,

    

Издавіе

 

4-е,

 

исправленное.

 

Спб.
1882

   

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

 

Выпусвъ

 

4

 

й.

 

Священная

 

исторія

 

новаг.

зав.

 

Спб.

 

1873

 

г.

 

Ц.

 

25

 

к,

П.

 

Уроки

 

закона

 

Божія

 

по

 

катпхнзису.

 

Изд.

 

2

 

е.

 

Спб/
1883

  

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

 

Предлагаемый

 

курсъ закона

 

Божіа

 

безъ
затрудненія

 

и

 

обремененія

 

учащпхся

 

проходится

 

въ

 

про-

долженіи

 

одного

 

учебнаго

 

года,

 

при

 

двухъ

 

урокахь

 

въ

 

не-

дѣлю.

ИГ

 

Уроки

 

о

 

богослуженіи

 

православной

 

церкви.

 

Съ

 

98
рисунками

 

в*

 

текстѣ.

 

Изд.

 

1886

 

г.,

 

въ

 

16-го

 

долю

 

листа,

250

 

стр.

 

Ц.

 

50

 

к.

 

Уроки

 

эти

 

составлены

 

примѣннтсльно

къ

 

степени

 

пониманія

 

дѣтей

 

отъ

 

12

 

до

 

14-лѣтняго

 

воз-

рас

 

і

 

а

 

і!

 

ьъ

 

такой

 

мірѣ,

 

въ

 

вавоіі

 

можно

 

легво

 

пройти
предмет*

 

въ

 

нродолженіе

 

учебнаго

 

года.
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IV.

   

Уроки

 

по

 

церковпой

 

исторіп.

 

Въ

 

трехъ

 

выпуекахт.

Сиб.

 

1886

 

года.

 

Выпускъ

 

I.

 

Исторія

 

церкви

 

вселенской.

Выпускъ

 

2,

 

Иеторія

 

церкви

 

русской,

 

церкви

 

въ

 

Грузін

 

и

церкви

 

армянской.

 

Вътнускъ

 

о.

 

Церковь

 

западная;

 

люте-

ранское

 

и

 

реформатское

 

вѣронсповѣданія;

 

англиканская;

отдѣльныя

 

хрисііанскія

 

общества

 

на

 

западѣ;

 

объ

 

іудействѣ

или

 

раввинизмѣ

 

и

 

магоыетанствѣ.

 

Цѣна

 

60

 

к.

V.

   

О

 

правильномъ

 

и

 

душеполезвомъ

 

приготовлѳвіи

 

къ

исповѣдп.

 

Спб.

 

1872

 

г.

 

Ц.

  

10

 

к,

VI.

   

Краткіе

 

уроки

 

о

 

нравственной

 

храстіанской

 

жизни

и

 

о

 

главнѣйншхь

 

обязапностяхі.

 

христіаннна.

 

Спб.

 

1876

 

г.

Цѣна

 

15

 

к.

На

 

пересылку

 

книгъ

 

магазин

 

і.

 

покорнѣйше

 

просить

 

при-

лагать

 

примѣрно

  

15

 

к.

 

па

 

каждый

 

рубль.
Магазинъ

 

сна^женъ

 

большимъ

 

выборомъ

 

кннгъ

 

духовно

нраственныхъ.

 

Требоканія

 

гг.

  

иногородныхъ

  

исполняются

съ

 

первою

 

почтой,

Только

 

что

 

отпечатанъ

 

Полный

 

каіалогъ

 

киижндго

 

ма-

газипа

 

на

 

1886

 

г.

 

(преимущественно

 

книгъ

 

рслнгіо.чпо-
нравствеинаго

 

еодержапія)

 

цѣиа

 

35'коп.

 

При

 

трббованіи
на

 

другія

 

книги,

 

ката.ттъ

 

ввсылабтся

 

бозплатно.
Съ

 

требоваяіямп

 

обращаться

 

но

 

следующему

 

адресу:

Сиб.,

 

въ

 

книжный

 

магазинъ

 

И.

 

Л.

 

Тузова,

 

Большая

 

Са-
довая,

 

д.

 

JV;

 

16.

2)

 

Ci

  

I

 

го

 

сентября

 

тевущаго

 

1^85

 

года

 

открыта

 

под

писка

 

на

 

второй

 

годъ

 

издагэія

 

( женѴд/ьльпдго

 

духовнагр

журнала

„

 

Пастырскій

 

Собесѣдникъ".

Программа

 

нзданія

 

и

 

въ

 

пасіунающемъ

 

издаісльокомъ

году

 

(съ

 

1-го

 

сентябре

 

ISSfi

 

г.

 

по

 

1-е

 

сентября

 

1886

 

г.)
остается

 

безъ

 

измѣненія

 

и

 

будетъ

 

заключать

 

въ

 

себѣ

 

слѣ-

дующіе

 

отдѣлы:

1)

  

Слова,

 

бесѣды

 

и

 

по.

 

чеьііі

 

на

 

воскресные

 

и

 

празд-

ничные

 

дни.

2)

   

Статьи

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

нравственности

 

храстіанской,

 

о

 

со-

Сыіііхъ

 

библейской

 

и

 

церковной

 

исторіи,

 

преимуществепяо
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русской

 

церкви,

 

о

 

богослуженіи,

 

законоположеніяхъ

 

и

 

но-

становленіяхъ

 

православной

 

церкЕи,

 

о

 

проповѣдничествѣ,

изъясненіе

 

нѣкоторыхъ

 

мвстъ

 

священнаго

 

писаяія

 

и

 

во-

обще

 

статьи

 

о

 

предметахъ,

 

относящихся

 

къ

 

кругу

 

духов-

наго

 

просвѣщенія.

Въ

 

этомъ

 

отдѣлѣ

 

будуть

 

между

 

прочимъ

 

помѣщаться

статьи

 

для

 

чтенія

 

при

 

внѣбогослужебныхъ

 

собесѣдованіяхъ

съ

 

ыародомъ.

3)

   

ІІсторическіе

 

очерки

 

раскола

 

и

 

сектантства,

 

вамѣтки

и

 

краткія

 

сообщенія

 

по

 

сеыу

 

предмету.

4)

  

Постановленія

 

и

  

распоряжепія

 

по

 

духовному

 

вѣдом-

ству

 

—

 

какъ

 

общія.

 

такъ

 

и

 

нѣстныя,

 

пмѣющія

 

руководствен-

 

*

вое

 

значеніе

 

для

 

духовенства.

5)

  

Церковное

 

обозрьпіе.

 

Лѣтопись

 

текущихъ

 

событій

 

со-

временной

 

церковно-обшественной

 

жизни.

 

Разный

 

извѣстія.

6)

   

Очерки

 

и

 

характеристики

 

пзъ

 

окна

 

духовенства

 

и

религіозно-нравственной

 

жизнп

 

народа,

 

наблюденія

 

и

 

за-

мѣтки

 

касательно

 

пародныхъ

 

вѣрованій,

 

обычаевъ

 

и

 

т.

 

п.

7)

  

Корреспонденціи.
8)

  

Критика-

 

и

 

библіографія.

 

Обзоръ

 

текущей,

 

литературы

—

 

духовной

 

и

 

свѣтской

 

въ

 

ея

 

отношеніи

 

къ

 

церкви,

 

ду-

ховенству

 

н

 

религіозно

 

нравственной

 

жизни

 

народа.

9)

  

Объявленія.

„Пастырскій

 

Собес/ьдннкъ"

  

будетъ

 

выходить

   

одинъ

 

разъ

въ

 

недѣлю,

 

въ

 

размѣрѣ

 

до

 

двухъ

 

печатныхъ

 

листовъ

 

боль-

шаго

 

формата.

Въ

 

особыхъ,

 

ежемѣсячныхъ

 

приложсніяхъ

 

къ

 

журналу

будутъ

 

заблаговременно

 

печататься

 

слова, бесѣды

 

и

 

поуче-

пія

 

на

 

предстоящіе

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

и

 

на

разные

 

случаи.

 

За

 

годъ

 

поъ

 

этихъ

 

прпложеній

 

составится

двѣ

 

книги

 

— отъ

 

15

 

до

 

20

 

печатныхъ

 

листовъ

 

въ

 

каждой.
Помѣщая

 

проповѣдп

 

не

 

ьъ

 

самомъ

 

журналѣ,

 

а

 

въ

 

особыхъ

приложепіяхъ

 

къ

 

пему,

 

мы

 

тѣмъ

 

самым

 

ь

 

-

 

независимо

 

отъ

удобства

 

пользоваться

 

отдьльнымъ

 

изданіемъ

 

проповѣдей—

облегчаемъ

 

возможность

 

большей

 

полноты,

 

усилія

 

и

 

ожнв-

лсиія

 

въ

 

іюстаповкѣ

 

другихъ

 

отдѣловъ

 

нашей

 

программы.

Некоторыми

 

подписчиками

 

выражено

 

было

 

жёланіе,

 

чтобы

.мы

 

перемѣвили

 

принятий

 

нами

 

форматъ

 

пзданія.

 

пред-

етавляющій

 

нѣкоторыя

 

неудобства

 

по

 

своимъ

 

большим/,

разм І.рамъ.

 

По

 

поводу

 

заявлешй

 

нодібнаго

 

рода

 

не

 

лнш-
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вимъ

 

счйтаемъ

 

объяснить,

 

что

 

благодаря

 

принятому

 

нами

большому

 

формату

 

листовъ

 

„Пастырскіп

 

Собесѣдпикъ"

 

въ

колнчестиенномъ

 

отношспіп

 

(не

 

намъ,

 

конечно,

 

судить

 

о

самомъ

 

достой нствѣ

 

помѣщаемыхъ

 

въ

 

немъ

 

статей)

 

оказы-

вается

 

однимь

 

изъ

 

паибо.іѣе

 

содержательныхъ

 

и

 

объеми-
стыхъ

 

въ

 

ряду

 

другихъ

 

нашнхъ

 

духовныхь

 

апрналовъ,

тавъ

 

какъ

 

на

 

большихъ

 

его

 

листахъ

 

помещается

 

почти

вдвое

 

болѣе

 

того,

 

сколько

 

можетъ

 

умѣстпться

 

на

 

соотвѣт-

ствующемъ

 

количествѣ

 

листовъ

 

обыкноиеннаго

 

книжнаго

формата.
Подписная

    

ц

 

ѣ

 

п

 

а

за

 

журналъ

  

и

 

приложснія

 

къ

 

нему:

Съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

—

Па

 

годъ

 

(съ

 

1

 

сентября

 

1885

 

г.

 

но

   

1-е
сентября

  

1886

 

г.).

            

—

          

—

         

—

    

пять

 

рублей.
На

 

полгода

 

(по

 

1-е

 

марта

  

1886

 

г.)

     

—

    

три- рубля.
На

 

четыре

 

мѣсяца

 

(но

 

1-е

 

января)

      

—

    

два

 

рубля

Требовангя

 

адресовать:

 

въ

 

г.

 

Воронежъ,

   

Редактору

 

Из-
дателю

 

журна.иі

 

«ІІастырсній

 

Одбесіьдникъ*,

   

"Васи.іію
Абрамовичу

 

Маврицкому.

Редакщъ

 

протоіевей

 

А-

 

Яваяовъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

13

 

Августа

 

1885

 

года.

Тііпографія

 

Ы,

  

II.

 

Соколова,

 

иъ

  

Тулі.


