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Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я »

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.

О совершившемся Св. Крещеніи В  и с о кои о в ор ожденн о й 
Великой Княжны К с е н і и  А л е к с а н д р о в н ы .

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ­
ЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій СѵнодъІГЬ 
слушали: во первыхъ, Высочайшій ЕГО ИМПЕРА­
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА указъ, данный Свя­
тѣйшему Сѵноду въ 3-й день Апрѣля 1875 года, 
въ которомъ изображено: «Рожденіе Любезнѣйшей 
Внуки НАІІІЕИ Великой К няжны К сеніи А лександ­
ровны Повелѣваемъ праздновать въ 25 день Марта, 
а Тезоименитство въ 24 день Января)), во вторыхъ, 
предложеніе Господина Сѵнодальнаго Оберъ-Про­
курора, коимъ, объявляя Святѣйшему Сѵноду, 
что ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, 
въ 3-й день того Апрѣля* В ы с о ч а й ш е  утвер­
дить соизволилъ новую Форму возношенія на экто­
піяхъ Высочайшихъ Именъ А вгустѣйшей Фамиліи,

зо



со включеніемъ Имени Ея И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ­

ч е с т в а  ̂ Высоконоворожденной В е л и к о й  К н и ж н ы  К с е ­

н і и  А л е к с а н д р о в н ы , — предложилъ при томъ и самую 
В ы с о ч а й ш е  утвержденную Форму. И но разсужде­
ніи, что, вслѣдствіе особаго В ы с о ч а й ш а г о  повелѣ- 
нія, Крещеніе Ея И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а ,  Вы­
соконоворожденной В е л и к о й  К н и ж н ы  К с е н і и  А л е к ­

с а н д р о в н ы , совершено по церковному чиноположе­
нію, въ 17 день текущаго Апрѣля въ Зимнемъ 
дворцѣ и что по сему радостному событію отправ­
лено благодарственное Господу Богу молебствіе во 
всѣхъ здѣшней Столицы церквахъ,—Приказали: О 
совершившемся Ов, Крещеніи Выеоконоворожден- 
ной В е л и к о й  К н и ж н ы  К с е н і и  А л е к с а н д р о в н ы  и  о 

В ы с о ч а й ш е м ъ  ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА иове- 
лѣніи праздновать Рожденіе Ея И м п е р а т о р с к а г о  В ы ­

с о ч е с т в а  въ 25 день Марта, а Тезоименитство въ 
24 день Января, — увѣдомивъ печатными указами 
^Московскую и Грузино-Имеретинскую Святѣйшаго 
С г йода Конторы, Сѵнодальныхъ Членовъ и про­
чихъ Преосвященныхъ Епархіальныхъ Архіереевъ, 
также ставропигіальныя лавры и монастыри, пред­
писать, чтобы, по полученіи сихъ указовъ и но 
предварительномъ сношеніи съ гражданскимъ На­
чальствомъ, отправлено было во всѣхъ градскихъ 
церквахъ въ первый слѣдующій, а въ сельскихъ и 
монастырскихъ уѣздныхъ церквахъ —въ первый же 
Воскресный или праздничный день, но литургіи, 
благодарственное Господу Богу молебствіе о совер­
шившемся Св. Крещеніи^ Высоконоворожденной, съ 
колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ звономъ (кро­
мѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совершено по



особому распоряженію), и чтобы какъ на таковомъ 
молебствіи, такъ и впредь на всѣхъ Богослужені­
яхъ, въ приличныхъ мѣстахъ, Имя Ея И м і і е г а т о р - 

скаго В ы с о ч е с т в а  в о з н о с и м о  было по В ы с о ч а й ш е  

утвержденной Формѣ, которую, равно и составлен­
ное въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ дополненіе къ табели 
Высокоторжественныхъ и Викторіалъныхъ дней, 
препроводить, при посылаемыхъ указахъ, въ пе­
чатныхъ экземплярахъ, но числу церквей, для долж­
наго исполненія. Правительствующему же Сенату 
сообщить о всемъ вышеизложенномъ вѣдѣніемъ, 
приложивъ и при немъ но одному экземпляру упо­
мянутыхъ Формы и дополненія. Апрѣля 26 дня 
1875 года.

На семъ указѣ резолюція Его Высокопреосвящен­
ства послѣдовала таковая: 5 мая. Отправить завтра 
послѣ Литургіи благодарственное Господу Богу мо­
лебствіе съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ 
звономъ во всѣхъ г. Владиміра церквахъ, и потомъ 
духовенству для той же цѣли собраться въ Каѳед­
ральномъ Соборѣ. О семъ дать знать г. Начальни­
ку губерніи и Благочинному градскихъ церквей для 
зависящихъ съ ихъ стороны распоряженій. 2) Со­
вершить таковое же молебствіе во всѣхъ градскихъ 
уѣздныхъ церквахъ въ первый по полученіи указа 
день, а въ сельскихъ и монастырскихъ уѣздныхъ 
церквахъ въ первый слѣдующій воскресный или 
праздничный день. 5) Дать знать указами о совер­
шеніи молебствія Правленію Архіерейскаго дома, 
Игуменіи женскаго монастыря и Настоятелямъ до­
мовыхъ церквей.

30*



1875 года Мая 5 дня, въ Консисторіи йодъ № 
1125 Заключено: исполнивъ но 1 и 3 п. резолюціи 
Его Высокопреосвященства, для исполненія по 2 и. 
резолюціи указъ Св. Сѵнода съ приложеніями при­
печатать въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ.

ДО Елгочестивѣйшелдх, Валдодержлвнѣйшелдх Еелнко.мх Гдрѣ 
нлшелдх І М І В Р іІ Т О Р Ъ  і ш р і І Д Р Ъ  Н ІК О /ІЛ ^ Я И Ч И  псел 
Р о с с іи , й ш О^мрЧіЕ ёі'Д О , Елгочестивѣйшей Гдрнѣ ІЛ Ш О - 
Р Я Т Р ІЦ Ъ  Л ІЯ Р ІИ  Я Л ^ Я ІІД Р О В ІГ В : ш Наслѣдникѣ §1ДО,
Елговѣрнолдх Гдрѣ Цесаревичѣ й Велйволдх Іііідѣ Я Л ^ р Н Д Р ’Іі 
Я Л ^ З Я Н Д Р О В И Ч Ъ  й и; ОѴпрЧіѣ ёги ), Ел го вѣрной Гдрнѣ 
Цесаревнѣ Й Нелиной Кнгйнѣ Л ІЯ РІИ  П е б Д Д О Р О В ІГ Е , и) Ііл го . 
нѣрныух І д р ѣ р ,  Я е д й к и р  К й з ѣ р  ІІ ІК О Л Я ІІ  и Г Е О Р Г ІИ  
Я Л ^ р і І Д Р О Е И Ч Я Х Ъ :  ш Ед гонѣрнолдх Гдрѣ, Еелііиолд/. 
Іін зѣ  Е Л Я Д ІЛ ІІР Ъ  Я Л б р і І Д  Р О Д И Ч Ъ  и и) Супругѣ бги), 
Гдрнѣ Если вой ЕіІгіінѣ Л ІЯ РІИ  ІІЯ Д Л О В И Ъ ; и) Елгокѣрныуу. 
Гдрѣу/., В ел іікир  Е і і з ѣ р :  І И Щ І И ,  О ё Р Г ІИ  й И ЯѴ ЛЪ  Я Л § .  
Р П Д Р О В ІІЧ Л Х Ъ : до Елговѣрнолдх Г дрѣ , Еелйколдт. Кіізѣ 
К Д О Н О ТЯ И ТІІІЪ  П ІК О Л Л ^ Е П Ч Ъ  й до О ^пр^гѣ § гш , Е лго . 
вѣрной Гдрнѣ Нелиной Еіігйнѣ І Ш р і Г Д Р Ъ  ІДООИФ ОВНЪ: 
и; Е лгонѣ рн ы р Г д р ѣ у 7», В ел й ки р  Е іІзѣух: Н ІІіО Л Я Ъ , ІІІОІГ. 
О Т Я ІІТ ІН Ъ , Д І Ш И Т Р І И  й В / Ж О Л Я Е Ъ  Е О Н О Т Я Н Т ІІІО - 
В И Ч Я Х Ъ : до Елговѣрнолдх Гдрѣ, Яелйколдх Кіізѣ Н ІІіО Л Я Ъ  
ІІІК О Л Я Ш ІН Ч Ъ  и до ОйірѣѴѣ (>гдо, Елгокѣрной Гдрнѣ, 
Коликой Кіігйнѣ Лщл'ИДРЪ І і е Т Р б й І Г Б :  до Влговѣрпыу*
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Гдрѣр  Паж цъ Кіізѣр: НІКОЛЛЪ н 1І8ТРЪ ЙІКО. 
ЛЛ8йІІ11ЛХЪ: ш Блговѣрнолдй Гдрѣ, йеликолдй Кнзѣ Л1І_
х л й л ъ  ш к о л л 8й ііч ъ  й ш о Щ гі е™, Клгонѣрнои
Гдрнѣ, йелйкой Кнгинѣ О Л ЬГЪ  Ф80ДШР0ЙНЪ: ш Клговѣр. 
ныр Гдрѣр, йелйкирЪнзѣр: НІКОЛЛЪ, ЛГІХЛЙЛЪ, Г8. 
ФРГІІІ, Л Л 8рН Д РЪ  й 08РГІИ  ЛШХЛЙЛОЙИЧЛХЪ: и) 
Блговѣрныр Гдрндр: йелнкой Кнгннѣ ЛІЛРІИ ЛЛ8ЛЛП- 
ДРОйНЪ й и) бЙір&’ѣ 8д: и) й л̂йкой Кнжнѣ Ц8IIІИ 
ІЛ 8рН ДРО ЙН Ъ : и; Королевѣ §ллиниш О Л ЬГЪ  Ы ІШ . 
ОТЛНТШОЙНЪ й и) 08пр«гѣ 6 а : ш Йелнкой Кнгинѣ 
ЙЪРЪ КШ Ш ТЛНТІНОЙНЪ Й и) СвпрМ 8ж: ѵй Йелнкой
Ііпжнѣ ЛМ ОТЛОІИ  ЛІІХЛЙЛОйНЪ: ш Йелнкой /ш инѣ  
ЛІЛРІИ НІКОЛіІёйНЪ: ѵО Королевѣ Йиртелдкергской О Л ЬГЪ
НІК0ЛЛ8йНЪ й и) О̂ пр̂ гѣ 8ж: ш йеліікой Кнгинѣ 8КЛ. 
Т8РІІІЪ ЛІІХЛЙЛОЙНЪ й и) 0«пр$гѣ §д: и) всей Палатѣ 
й воинствѣ ИХЪ ГдѴ п о л до л и ж а .

Кй селд'ь' должно прилдѣндтьсд на просколдідін й на ве. 
ЛИКОЛДЙ в о̂дѣ.

Д О И О Л  И 8  И I  8

кй такели й ы с о к о т о р ж е с т к е н н ы р  и й і к т о р і а л ы ш р  дней.
о

Л І а р т а  Кб- Рожденіе 8 д  Ілдператорскаго йы сочества  Б л а г о ,  
вѣрныж Г дры н и  йеліікід І інжж ны  Ц 8 Н І И  Л Л 8 § Л І І Д Р О й Н Ы .

О .  о О

Іаннѣар'іа кд. Тезонлдсийтство 8 л  Ілдператор'скаго йысочества ,  
Б л г о в ѣ р н ы л  Г'дрыни й елйк іл  Кі іжны | | 8 И І И  Л Л 8 3 Л П Д Р О І Ш Ы .



РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Просящіе о выдачѣ метрическихъ свидѣтельствъ 
часто представляютъ въ Консисторію выданныя 
и м ъ свя щен н о-це рк о вн о- слу жит ел ям и м отри ческія 
выписки, писанныя съ совершеннымъ отступлені­
емъ отъ буквы метрическихъ статей: а потому 
Консисторія., съ утвержденія Его Высокопреосвя­
щенства, постановила подтвердить священно-цер­
ковно - служителямъ циркулярно чрезъ Епархі­
альныя вѣдомости, чтобы въ выдаваемыхъ при­
хожанамъ метрическихъ выпискахъ они писали, 
на основаніи 1579 ет. IX тома Свода Законовъ, 
не иное что либо, какъ слово въ слово метриче­
скую статью безъ всякаго отступленія и измѣненія, 
йодъ опасеніемъ за всякое измѣненіе преданія суду 
уголовному.

Предложеніе Его Высокопреосвященства Владимірской
Духовной Консисторіи.

Прочитавъ съ удовольствіемъ прилагаемый у сего 
отчетъ Владимірскаго Центральнаго Цензурнаго 
Комитета за 1874 годъ, я вмѣняю себѣ въ пріят­
ную обязанность засвидѣтельствовать мою искрен­
нюю признательность предсѣдателю онаго, Его Пре­
освященству, Преосвященнѣйшему Іакову, Еписко­
пу Муромскому, Викарію Владимірской Епархіи за 
его весьма усердную и благополезную дѣятельность, 
а равно и всѣмъ его сотрудникамъ—членамъ Цен­
тральнаго и уѣздныхъ Цензурныхъ Комитетовъ за 
ихъ труды, особенно же Его Высокопреподобію, 
предсѣдателю Ковровскаго Цензурнаго Комитета, 
о. протоіерею Силѣ Архангельскому за его при­
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мѣрно-усердную, разувшую и полезную дѣятель­
ность по мѣстному Цензурному Комитету. Рекомен­
дую: священника села Акиншина II. Воскресенска­
го, за труды по составленію лѣтописи, имѣть въ 
виду для представленія къ наградѣ; обратить вни­
маніе и на всѣхъ священно-служителей, отличаю­
щихся ироповѣданіемъ слова Божія, при сужденіи 
о наградахъ. Списокъ таковыхъ, а равно извлече­
ніе изъ представленнаго мнѣ отчета, и настоящее 
мое предложеніе напечатать во Владимірскихъ Епар­
хіальныхъ В ѣ д ом остяхъ.

Антоній, Архіепископъ Владимірскій.
1875 года мая 13 дня, въ Консисторіи постанов­

лено: Во исполненіе предложенія Его Высокопрео­
священства, сдѣлать слѣдующее: 1) списокъ свя­
щенниковъ, оказавшихся усердными въ проповѣда- 
ніи слова Божія, извлеченіе изъ отчета, представ­
леннаго Его Высокопреосвященству Предсѣдателемъ 
Цензурнаго Комитета и самое предложеніе отослать 
въ редакцію Владимірскихъ Епархіальныхъ Вѣдо- 
тостей для ирипечатанія въ ближайшемъ — 
2) священниковъ, означенныхъ въ спискѣ, имѣть 
въ виду при разсмотрѣніи наградныхъ списковъ.

ъ ч : 3  В  ^  О  X  I  Н Е
Указомъ Св. Сѵнода отъ 30-го Апрѣля сего 1875 года, 

за № 1175 дано знать, что ЕГО ИМПЕРАТОРСКИМЪ 
ВЕЛИЧЕСТВОМЪ въ І2-й день того-же Апрѣля мѣсяца 
В семилостивѣйше удостоены награжденія священнослужи­
тели Владимірской Епархіи за заслуги по Епархіальному 
вѣдомству: орденомъ Св. Владиміра 4 степени—Суздальскаго 
Спасо-ЕвФиміева монастыря настоятель, архимандритъ До-



400

спѳей, и Муромскаго Спасскаго монастыря настоятель, ар­
химандритъ Н и ф о н т ъ ,  — орденомъ Св, Анны 3 й степени: 
г. Владиміра свяіц. Іоаннъ Знаменскій; Моленков. уѣзда, 
протоіерей Якиманской ц. при Гусевской Хруст. Фабрикѣ, 
Андрей Казанскій, и Горохов. у. Флориіцевой пустыни на­
стоятель, игуменъ Антоній,—Наперсными крестами: ѵ. Му­
рома свяіц. Владиміръ Аменицкій; г. Вязниковъ свяіц. Фле­
гонтъ Лавровъ; Вязниковскаго уѣзда, слободы Мстеры свяіц. 
Онисимъ Вишневецкій; того же у ., пог. Иикологорскаго 
свяіц. Іоаннъ Звѣнцовъ; гор. Суздаля свяіц. Петръ Звѣ­
ревъ; гор. Юрьева свяіц. Петръ Красовскій; гор. ІІере- 
славля, свяіц. Ѳеопемптъ Покровскій; Переславскаго уѣзда, 
села Елизарова свяіц. Іаковъ Розановъ; Владимірскаго 
уѣзда, села Порѣцкаго свяіц. Алексѣй Порѣцкій; Покров­
скаго уѣзда, села Филиповскаго свяіц. Іоаннъ Виногра­
довъ; Вязниковскаго Благовѣщенскаго монастыря іеромо­
нахъ Германъ; Боголюбова монастыря іеромонахъ Ла­
зарь.

Камилавками:
Владимірскаго уѣзда: свящ. села Стараго Заозерья Іо­

аннъ Стратилатовъ, погоста Семеновой Горы свящ. Се­
міонъ Любимовъ, села Ставрова свящ. Георгій Лебедевъ; 
Судогодскаго уѣзда: пог. Георгіевскаго, что въ Славцевѣ, 
свящ. Михаилъ Побѣдинскій, села Замарпчья свящ. Алек­
сѣй Судогодскій, пог. Спасъ-Бесѣдъ свящ. Фотій Трелинъ; 
Гороховецкаго уѣзда: с. Ѳоминки свящ. Василій Алявдинъ, 
с. Флорова свящ. Евдокимъ Шепелевъ; Вязниковскаго уѣз­
да: с. Южи свящ. Андрей Миртовъ, с. Мугрѣева свящ. 
Василій Руберовскій; Ковровскаго уѣзда: пог. Старо - Ни­
кольскаго свящ. Матвей Покровскій, села Великова въ Ме- 
душахъ свяіц. Матвѣй Вознесенскій; Шуйскаго уѣзда: 
с. Богородскаго свящ. Артемонъ Алякринскій, с. Сидоров- 
екаго свящ. Андрей Соловьевъ; Суздальскаго уѣзда: с. 
Сербнлова свящ. Іоаннъ Соколовъ, с. Острова свящ. Мат-



вѣй Георгіевскій., с. Овѣтикова спящ. Михаилъ Сокольскій; 
Юрьевскаго уѣзда: с. Числовекихъ Городищъ свяіц. Андрей 
Бережковъ; Александровскаго уѣзда: с. Дубровы свяіц. Ѳео­
доръ ІІоспѣловъ, с. Круглышова свяіц. Іоаннъ Успенскій; 
Покровскаго уѣзда, пог- Багаевскаго свящ. Григорій Бого­
явленскій; юр. Переславля, свящ. Михаилъ Успенскій.

С к у ф ь я м и :
Г. Владиміра с. Вас. Успенскій; Владимірскаго уѣзда: 

пог. Омутца-Пеетьянскаго свящ. Антоній Крыловъ; Судо- 
годскаго угьзда: пог. Спасъ Купалищъ свящ. Григорій Т а­
лантовъ, села Пузы свящ. Петръ Щегловъ, села Алек­
сандрова свящ. Николай Добровольскій; Меленковскаго угьз­
да: с. Денятина свящ. ЕвграФъ Виноградовъ, пог. Игова 
свящ. Іоаннъ Ставровскій, с. Крюкова свящ. Іоаннъ Зе­
фировъ; Муромскаго уѣзда: с. Дьякова свящ. Петръ По­
слѣдовъ, с. ІІетрокова свящ. Гавріилъ Кипарисовъ, с. Кли­
на свящ. Павелъ Смирновъ, с. Бѣлавина свяіц. Левъ Вы- 
линскій; Гороховецкаго угьзда: с. Симакова свяіц. Ѳедоръ 
Строевъ; Вязниковскаго угьзда: е. Помогалова свящ. Нико­
лай Архангельскій, пог. Никологорскаго свящ. Іоаннъ Ме- 
морскій; Еовровскаго угьзда: с. Алексина свящ. Василій 
Троицкій, с. Хватачева свящ. Владиміръ Смирновъ, с. 
Березовика свящ. Порфирій Бѣляевъ, с. Троицкаго свящ. 
Максимъ Дмитревскій, с. Павловскаго свящ. Семенъ Кос­
тянскій, с. Большихъ Всегодичъ свящ. Ѳеодоръ Соколь­
скій; гор. Суздаля свящ. Илья Громовъ; Суздальскаго угьз­
да: с. Коровниковъ свящ. Алекскадръ Златоустовъ, с. С та­
раго Быкова свящ. Е вфимій Левкоевъ, е. Улола свящ. Ва­
силій Ѳоминскій, села Теренѣева свящ. Андрей ІІохва- 
лынскій; Юрьевскаго угьзда: с. ІНельбова свящ. Гавріилъ 
Чижевъ, с. Ново-Николаевскаго свящ. Андрей Орловъ, с. 
ІІоэлова свящ. Іаковъ Виноградовъ, с. Юркова свящ. Ѳео­
доръ Крыловъ, с. ІІовобусина свящ. Дмитрій ІІоспѣловъ, 
гор. Юрьева, Введенскаго женскаго монастыря свящ. Па-
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велъ Назарьевскій; Переслаѳскаго уѣзда: с Адріанова 
свящ. Александръ Богоявленскій, гор. ІІереславля свящ. 
Іоаннъ Барійскій и свяіц. Михаилъ Альбицкій; Александ­
ровскаго уѣзда; с. Рождествина свяіц. Николай Чистяковъ; 
Покровскаго уѣзда: с. Ильинскаго свящ. Алексѣй Харла­
мовъ; Шуйскаго угьзда: с. Ерлыкова свящ. Петръ Возне- 
сеискій, с. Тейкова свящ. Петръ Виноградовъ.

- П а л и ц е ю :
Владимірскаго Каѳедральнаго Успенскаго собора прото­

іерей Ѳеодоръ Надеждинъ; гор. Александрова протоіерей 
Алексѣй С око л ьск ій.

Благословеніемъ Святѣйшаго Сѵнода:
Суздальскаго Спасо-ЕвФИміева монастыря іеромонахъ 

Пименъ; Владимірскаго угьзда: с. Рождествина свящ. Ни­
колай Діаконовъ, с. Михалкова свящ. Іоаннъ Бесѣдннъ, 
с. Коверина свящ. Василій Миловидовъ; Судогодскаго угьз­
да: с. Голышева свящ. Дмитрій Розановъ, с. Городищъ 
свящ. Василій Введенскій, пог. Георгіевскаго, что въ Слав- 
цевѣ,свящ. Андрей Фигуровскій, гор. Судогды свящ. Алек- 
сандръ Богословскій; Маленковскаго угьзда: с. Цыкула св. 
Іоаннъ Декаполитовъ; Муромскаго угьзда: Дмитровской сло­
боды свящ. Акимъ Сперанскій, пог. Старыхъ Кбтлицъ 
свящ. Василій Заколпскій, с. Александрова свящ. Петръ 
Товаровъ, с. Окулова свящ. Павелъ ЕФебовскій; гор. Му­
рома свящ. Іоаннъ Нарбековъ; Тороховегщаго угьзда: с. 
Мыта свящ. Василій Доброхотовъ; Вязнаковскаю угьзда: 
слободы Мегеры свящ. Александръ Косаткинъ, с. Боль­
шихъ Дорковъ свящ. Александръ Прудентовъ, пог. Старо- 
замотринскаго свящ. Стсфинъ Бѣляевъ, с. Золотой-Гривы 
свящ. Козьма Соколовъ; Шуйскаго угьзда: с. Стромихина 
свящ. Ѳедоръ Парвицкій, с. Юрчакова свящ. Викторъ 
Ястребовъ; гор. Шуи свящ. Евлампій Правдивъ; Суздаль- 
скаго угьзда: с. Павловскаго свящ. Алексѣй Миловидовъ,
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иог. Щукова свящ. Александръ Альбицкій, с. Поддыбья 
свящ. Николай Лебедевъ, с. Омутскова свящ. ІІарѳеніЙ 
Виноградовъ, с. Городищъ свящ. Гавріидъ Полянскій, с. 
Ярышова Звѣнцова свящ. Іоаннъ Введенскій, с. Круглова 
свящ Іоаннъ Альбицкій, с. Иванкова свящ. Іоаннъ Бла­
госклоновъ; Юрьевскаго уѣзда: с. Рыкова свящ. Ѳеодоръ 
Введенскій, с. Скомова евяіц. Николай Ушаковъ, с Ново- 
селки-Глу.невской свящ. Константинъ Красовскій, с. Пар­
ши свящ. Павелъ Воскресенскій, с. Си лиши па свящ. Петръ 
Елиатьевскій, с. Олиеавина свящ Іоаннъ Прозоровъ, 
с. Ратислова свящ. Іоаннъ Доброхотовъ, с. Лупинскаго 
свящ. Петръ Смирновъ; Переславскаго уѣзда: с. Славити- 
на свящ. Ѳеодоръ Товаровъ, с. Пожарскаго свящ. Петръ 
Соколовъ, с. Вектышева свящ. Николай Комлевъ, с. Бу- 
довскаго свящ. Іоаннъ Никольскій, с. Нагорья евяіц. Па­
велъ Приклонскій, с. Веськова свящ. Василій Капацин- 
скій; Александровскаго уѣзда: с. Локоткова свящ. Миха­
илъ Сокольскій, с. Нушнолы свящ. Іоаннъ Воскресенскій; 
Покровскаго уѣзда: пог. Кумоши свящ. Іоаннъ Богословскій, 
с. Зиновьева свящ. Іоаннъ Харламовъ, с. Абакумова свящ. 
Павелъ ІНиповскій и с. Новоспасскаго свящ. Григорій Бѣ­
ляевъ.

Указомъ Св. Сѵнода отъ 30-го Апрѣля за № 1091 дано 
знать, что ЕГО ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ 
въ 12 й день Апрѣля В семилостивѣйше удостоены награж­
денія по Владимірской Епархіи за заслуги но военному 
и гражданскому вѣдомствамъ слѣдующіе священнослужи­
тели: Орденомъ Св. Анны 3-й степени гор, Владиміра 
Георгіевской дер. свящ. Алексѣй Виноградовъ; Наперснымъ 
крестомъ Владимірской Пансіонской Александроневской 
церкви свящ. Михаилъ Херасковъ, и Камилавкою гор. Суз­
даля Аѳанасьевской церкви свящ. Михаилъ ІІолисадовъ.
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Объявляется признательность Его Высокопреосвящен­
ства:

Неизвѣстному жертвователю, за позолоту червон­
нымъ золотомъ кронштейновъ съ металлическими свѣ­
чами предъ мѣстными и прочими иконами въ кресто­
вой церкви Владимірскаго Архіерейскаго дома и устрой­
ство вновь восковыхъ свѣчь на подсвѣчники и лампады 
къ иконамъ въ домовой церкви Архіерейскаго же дома, 
на 270 рублей,—

и монаху того же Архіерейскаго дома Варѳоломею, за 
расположеніе означеннаго жертвователя къ пожертвова­
ніямъ въ пользу храма.

Вязниковскому 1-й гильдіи купцу, почетному гражда­
нину Николаю Львову Никитину, за пожертвованіе билета 
в 1/2°/о во 100 руб. въ пользу причта Вязниковской Тро­
ицкой церкви на поминовеніе его родственниковъ; вдовой 
крестьянкѣ, Переславскаго уѣзда, адріановской волости, 
деревни Поповской Ѳедоеьѣ Игнатьевой, за пожертвованіе 
непрерывно-доходнаго билета на сумму 500 рублей, въ 
пользу священно - церковно - служителей села Адріанова 
за поминовеніе ея родственниковъ; прихожанамъ села 
Окулова, Муромскаго уѣзда, особенно крестьянамъ того 
же села Захару и Василію Алексѣевымъ Шараповымъ, 
за пожертвованіе 2500 руб. 73 коп., на пріобрѣтеніе но­
ваго колокола къ ихъ Окуловской церкви; неизвѣстному 
благотворителю, за пожертвованіе въ Александровскій жен­
скій монастырь Воголюбскія иконы Божіей матери цѣннос­
тію до 200 руб. — и 50 руб. на устройство приличной кіо 
ты или рамы для сего образа'.

Преподано благословеніе Его Высокопреосвященства.
Крестьянину деревни Спасъ-Ни коли ной, Судогодскаго 

уѣзда, Ивану Иванову Жильцову, за пожертвованіе кир­
пича для постройки дома на училище при церкви иогос-



та Николопольскаго, того же уѣзда, на гумму до 200 р.; 
крестьянской вдовѣ Холуйской слободы, Вязниковскаго 
уѣзда, Аннѣ Андреевой Лобыревой, за пожертвованіе Го­
сударственнаго 4% непрерывно-доходнаго билета въ 300 р. 
въ пользу причта Троицкой церкви означенной слободы 
за поминовеніе ея родственниковъ.

Извлеченіе изъ  отчета П ред сѣ д ателя  Владимірскаго Ц ент­
ральнаго Ц ензурнаго Комитета, Преосвященнѣйшаго Іакова, 
о состояніи проповѣдническаго д ѣ л а  во Владимірской Епар­

хіи за  1874  годъ .
Въ минувшемъ 1874  году священники Владимірской епархіи зани­

мались проповѣдываніемъ слова Бож ія— всѣ. Въ продолженіи года 
ни одинъ Уѣздный Комитетъ не представлялъ ни объ одномъ свя­
щенникѣ, который бы но неуважительнымъ причинамъ уклонялся 
отъ пастырскаго долга учить; а документы— мировыя вѣдомости 
и отчеты положительно удостовѣряютъ, что пастыри церкви по­
няли важность своего долга— проповѣдывать и учить.

2) Ревность пастырей обращала вниманіе пасомыхъ; они (па­
сомые) не оставались глухими къ ученію и неблагодарными къ учи­
телямъ. Епархіальному Цензурному Комитету извѣстно, что при­
хожане, Гороховецкаго уѣзда, села Нижняго Ландеха цѣлымъ 
обществомъ ходатайствуютъ предъ Епархіальнымъ Начальствомъ о 
награжденіи благочиннаго, священника того села, Дмитрія Покров­
скаго за его ревность къ проповѣданію слова Божія и умную, 
всѣмъ понятную проповѣдь. „Послѣдствіемъ собесѣдованій священ­
ника, Ковровскаго уѣзда, села Малыхъ Всегодичъ Николая Мо- 
литвословова,— доноситъ предсѣдатель Ковровскаго Цензурнаго Ко­
митета, о. протоіерей Архангельскій, — было обращеніе одного 
крестьянина— раскольника".

3) Самыя проповѣди по содержанію и изложенію заслуживаютъ 
вниманія и одобренія, такъ какъ приспособляются къ понятіямъ 
слушающихъ— и очень удачно. О томъ свидѣтельствуютъ Уѣздные 
Комитеты. „Движеніе проповѣднической дѣятельности въ 1 8 7 4  г. 
развилось очень замѣтно,—доноситъ Ковровскій Цензурный Коми­
тетъ. Характеръ поученій измѣнился къ лучшему: совсѣмъ почти



оставленъ школьный методъ проповѣди; и цвѣты краснорѣчія 
искуственнаго изрѣдка лишь появляются у пожилыхъ проповѣдни­
ковъ. Желаніе упростить свою рѣчь, подобрать тему, нужную и ко 
времени и къ нуждамъ слушателей— стало потребностію всѣхъ по­
чти проповѣдниковъ. Заботливые изъ нихъ внимательно слѣдятъ 
за всѣми явленіями приходской жизни и не опускаютъ случая ска­
зать слово назиданія при всякомъ, выходящемъ изъ обыкновенной 
колеи жизни, событіи. Эта своевременность назиданія, совпадая съ 
живою памятью событія, безъ сомнѣнія, впечатлительно дѣйствуетъ 
на слушателей и не остается безъ благотворныхъ послѣдствій". 
Поученія представленныя Уѣздными Комитетами въ. Епархіальный 
Цензурный Комитетъ подтверждаютъ сказанное. Поученій изъ Уѣзд­
ныхъ Комитетовъ въ Центра л. Комитетъ представлено 1862  отъ 
126 священниковъ; разсмотрѣно въ Епархіальномъ Комитетѣ 12 7 8  
іі.,— и за незначительнымъ исключеніемъ (изъ 1273 — 172 п.) ока­
зались заслуживающими вниманія и одобренія. Центральный Коми­
тетъ. изъ болѣе доступныхъ для разумѣнія нростаго народа поуче­
ній. нашелъ возможнымъ составить 2-й выпускъ сборника изъ 70  
поученій. Такъ въ сборникъ вошли поученія священниковъ: Влади­
міра (17), Александра — Овирѣлиныхъ (4), Милевскаго (15), Левко- 
ева (5), Т. Соколова (8). Гавріила Сергіевскаго (6). Бережкова (3), 
Любимова (4). Кедровскаго (1). Боброва (1), Молчанова (1). 
В. Соловьева (1), и 8 воспитанниковъ Владимірской Семинаріи.

4) При этомъ н'льзя не обратитъ вниманія па слѣдующее обстоя­
тельство. Епархіальнымъ Комитетомъ было поручено написать поу­
ченія о ежегодномъ исполненіи долга Исповѣди и св. Причастія 
священникамъ: г. Ііереславля— А. Свирѣлмну, пог. Медушъ— Дмит­
рію Покровскому, Переславскаго уѣзда, с. Городищъ— Ѳ. Веселов­
скому, Муромскаго уѣзда, с. Монакова— Петру Травчетову. Судо- 
годскаго уѣзда, с. Ерлекса— Козьмѣ Молчанову, с. Тейкова — Петру 
Виноградову, с. Ново-Николаевскаго— Гавріилу Сергіевскому, г. Ива­
ново-Вознесенска —- Василію Соловьеву, Гусевскаго завода — Алек­
сандру Альбицкому. Муромской Казанской церкви — А. Орфано- 
ву. Шуйскаго Покровскаго собора — Ал. Казанскому, Меденковскаго 
собора—Василію Филаделфииу, с. Янова,— I. Доброхотову, с. Возне­
сенья (Ковровскаго уѣзда)—Добронравову, с. Горокъ— Н. Любимо­
ву, г. Гороховца— 1. Смиренину. с. Краснаго (Гороховецкаго уѣзда)
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Андрею Богословскому, г. Шуи Спасскому протоіерею Мих. Мидов­
скому с. Муравкина-— М. Архидіаконскому, с. Торчина Вд. Орло­
ву, с. ВеркутЦъ— В. Санчурскому, с. Домнина—Н. Кантову, г. По­
крова протоіерею Александровскому. Первыхъ семи поученія оказа­
лись лучшими и нѣкоторыя достойными отпечатанія; послѣднихъ хоть 
и уступающими въ достоинствѣ первымъ, но всеже (почти всѣ) (*) 
заслуживающими одобренія и благодарности. Изъ поученій противъ 
нищенства оказались лучшими и. священниковъ---Дмитрія Мидов­
скаго. Тимоѳея Соколова (печатаются) и Гр. Розова. Извѣстно так­
же Комитету, что нѣкоторые изъ священниковъ ревностно занимают­
ся. по порученію Комитета, разработкою предметовъ, требующихъ и 
научной подготовки и ревностнаго труда, умѣнья сладить съ матеріа­
ломъ и передать изученное въ живомъ и простомъ словѣ (напр. состав­
леніемъ бесѣдъ въ защиту патріарха Никона). Эти отрадныя явленія 
убѣждаютъ Комитетъ въ томъ: а) что указаніе предметовъ для про­
повѣдниковъ (примѣнительно мѣстности, характеру, народной жизни 
и под.)— благотворно; б) что сами пастыри хорошо поняли мысль и 
намѣреніе Комитета, что отрадно Комитету и дѣлаетъ честь духо­
венству епархіи. Небезотрадно и то. что и старческія силы и учи­
тельская ревность пробуждаются, -— и сказалось сознаніе важности 
проповѣди. (70-ти  лѣтній старецъ с. Краснаго, Вязниковскаго уѣзда, 
о. Кедровскіп представилъ 114 поученій за 40 л. служенія. По­
ученія о. Кедровекаго всѣ одобрены, какъ по богатству мыслей, 
такъ и по изложенію; слогъ только устарѣлъ; одно, впрочемъ, поуче­
ніе вошло въ сборникъ). —И юноши - будущіе пастыри церкви и 
учители народа -  проникаются святою ревностію проповѣди и показа­
ли достаточно силы ума. любви и способности къ составленію поуче­
ній: три ученическихъ поученія входятъ въ сборникъ.

5. Нѣкоторые священники въ разныхъ городахъ и уѣздахъ 
проповѣдовали устно — и небезуспѣшно. Ковровскій комитетъ сви­
дѣтельствуетъ, что именно послѣдствіемъ устной проповѣди о. Мо- 
лптвословова было обращеніе одного крестьянина—раскольника.

6. Изъ комитетовъ— уѣздныхъ, какъ и прежде, отличался дѣя­
тельностію. точнымъ исполненіемъ распоряженій Центральнаго Ко­
митета и вообще умнымъ веденіемъ дѣла— Комитетъ Ковровскій; 
а въ немъ главнымъ образомъ о. Предсѣдатель, протоіерей Сила

(*) Изъ представленныхъ въ Комитетъ.



Архангельскій. Съ полнымъ вниманіемъ относится онъ и къ про­
повѣдникамъ и къ поученіямъ ихъ; усердныхъ и умныхъ пропо- 
иѣдпиковъ онъ ньтстанляетъ пнпмяігію Епархіальнаго Комитета: на 
недостатки проповѣдниковъ указываетъ — братски, разъясняя, что 
надо опуститъ и что исправить въ поученіи,— какъ нести бесѣду, 
чтобы была и проста и назидательна и вліятельна. И трудъ о. Пред­
сѣдателя многоплоденъ. За 1874 годъ въ Ковровскій Комитетъ 
представлено 400  поученій; изъ нихъ неодобренныхъ оказалось 
только 60, прочія 4 0 0  одобрены; изъ одобренныхъ 97, какъ 
лучшія, представлены въ Епархіальный Комитетъ и въ ономъ, за 
исключеніемъ пяти, тоже одобрены, а нѣкоторыя печатаются въ сбор­
никѣ. Кромѣ того, сказано 1 поуч. и 7 собесѣдованій о вѣрѣ съ 
старообрядцами о. Молитвослововымъ; о благоуспѣшности сихъ по­
слѣднихъ собесѣдованій упомянуто въ §§ 2 и 5. Болѣе дѣятель­
ными проповѣдниками по уѣзду оказываются священники: и. Медушъ 
Дмитрій Покровскій, с. Вознесенья — Вас. Добронравовъ, Вереть- 
ева— Дмитрій Бережковъ, — Зименокъ А. Рождественскій, Троиц­
каго Ив. Покровскій, Хотимля— Петръ Орловъ,— м. Веегодичъ— 
Н . Момитвослововъ, Чернцевъ-Воротыпскихъ— В. Сокольскій. Точ­
ность и исполнительность Ковровскато Комитета свидѣтельствуется 
и съ оффиціальной стороны. Собранія Комитета бываютъ неопу- 
стительно, журналы составляются точно и отчетливо, представляют­
ся п журналы и вѣдомости и подробные полугодичные п годич­
ные отчеты— своевременно,— и все это достойно справедливой бла­
годарности. Съ усердіемъ къ дѣлу относились комитеты Пересдав­
ш и , Судогодскій, Меленковскій, Александровскій и Покровскій,— 
менѣе дѣятельными оказались— Гороховецкій, Суздальскій, Муром­
скій, Вязниковскій, Ш уйскій, Юрьевскій и наконецъ — уѣздный 
Владимірскій. Въ Переславскомъ разсмотрѣно — 828  п., одобрено 
816, не одобрено 12 (еще 22 уст. поуч. сказано по селамъ); пред­
ставлено въ Центральный Комитетъ „ 9 0  “ . Въ Судогодскомъ — 
разсмотрѣно 4 0 5 ; од. 3 2 4 ., неодобрено 8 1 ., въ Епархіальный 
Комитетъ представлено 252; въ Меленковскомъ— разсм. 688 , од. 
644., неод. 4 4 ., въ II,. Комитетъ представлено 94; въ Алек­
сандровскомъ разсм. и одобрено 8 0 4 ., въ Епарх. Комитетъ пред­
ставлено 10;4 въ Покровскомъ— 8 4 9 ., одобр. 696 , неод. 153 , 
цъ Епарх. Комитетъ представлено Т 55, изъ Гороховецкаго Ко-



митета въ Епархіальный представлено 27. ивъ Суздальскаго 5 8 ,— 
Муромскаго, (И).—Вязниковскаго 2 0 2 , - -  Шуйскаго 2 6 ,— Юрьев­
скаго С5, — Владимірскаго 123; а всего „1362  п ." , въ Епархіаль­
номъ Комитетѣ разсмотрѣно 1273  поученій, изъ нихъ одобрено 
„ 1101 На сколько численность проповѣдей, сказанныхъ въ 
кинувшемъ году, превышаетъ количество проповѣдей сказанныхъ 
по Епархіи въ 1873 году (тогда сказано письменныхъ 1 0 .0 5 3 . 
устныхъ 566 . печатныхъ 2 5 .0 2 2 ; а всего 35 ,641). или насколь­
ко оное менѣе опредѣленно сказать нельзя: такъ какъ большин­
ство уѣздныхъ Комитетовъ — именно: Гороховецкій, Суздальскій. 
Юрьевскій. Муромскій, Зязниковекій, Шуйскій— полныхъ свѣдѣній, 
и уѣздный Владимірскій — отчетовъ за годъ не представили. Но 
Комитетъ имѣетъ данныя назвать лучшихъ проповѣдниковъ но Епар­
хіи ,— и другихъ, хотя неуспѣвшихъ выработать блестящихъ спо­
собностей въ ітроповѣданіи, но все же очень способныхъ и ревност­
ныхъ. Лучшіе проповѣдникъ: въ г. Владимірѣ— Пансіонскій свя­
щенникъ Миха, илъ Херасковъ, въ Муромѣ—Ал. Орфановъ, (*) въ 
Переславлѣ— Ал. Свкрѣлішъ и Владиміръ Свирѣлинъ,— въ Алек- 
еандровѣ— Иванъ Орловъ, въ Кнржачѣ— Алексѣй Вѣлоцвѣтовъ; въ 
селахъ способные и ревностные проповѣдники,—кромѣ вышепоимено­
ванныхъ вътт. 6. проповѣдниковъ Ковровскаго уѣзда. — священники: 
Дмитрій Мидовскій, Тимоѳей Соколовъ, Кедровскій, Сергіевскій Гав­
ріилъ, Левкоевъ, Григорій Розовъ. Рейпольскій, с. Ерлекіеа Козьма 
Молчановъ, Травчетовъ, Іоаннъ Мйлщшдовъ (**)—Александровскаго 
уѣзда, Шуйскаго— А лек са ндръ Ка за нек ій, Еѳй мъ Пре дтеченс кій . Гри­
горій Елпатьевскій, Любимовъ, Василій Соловьевъ и др., труды 
которыхъ еще требуютъ разсмотрѣнія— болѣе подробнаго и тща­
тельнаго. —

Комитетъ не излишнимъ считаетъ довести до свѣдѣнія Его 
Высокопреосвященства объ особенныхъ трудахъ нѣкоторыхъ лицъ, 
составлявшихъ церковныя лѣтописи. Особеннаго Архипастырскаго 
вниманія заслуживаютъ труды: 1.. Васильевскаго Суздальскаго

;тыря Игумена. Модеста. о 7Г л-1 •? дмптріевском, въ городъ
Суздалѣ, церкви священника. Николая ПокрЬвсйаго, 3 ., Шуйской

(*) Муромскій свящ. Оруновъ по одобренной программѣ велъ публич­
ныя чтенія о предметахъ духовныхъ; на лекціи собиралось отъ І'ОО до 
200 человѣкъ.

(**) Іоаннъ Миловидовъ велъ бесѣды, н.травленныя противъ раскола.



Покровской церкви; 4 ., О городѣ Гороховцѣ и окрестныхъ цер­
квяхъ— с. Купли священника Бѣлила. 5 ., о. Казанской церкви въ 
селѣ Акиншинѣ, Вязниковскаго уѣзда, священника Воскресенскаго.

Въ заключеніе . Комитетъ проситъ Его Высокопреосвященство, 
чрезъ кого слѣдуетъ, побудить Комитеты, которые не представили 
годичнаго отчета о ходѣ проповѣдничества по уѣздамъ, — пред­
ставить и впредь представлять таковые своевременно и согласно 
бывшимъ по этому предмету распоряженіямъ Центральнаго Коми­
тета.

Л "
/Л  Ш

священниковъ Владимірской епархіи, заслуживаю щ ихъ  
особеннаго вниманія за  ревностное ироновѣдываніе сло­

ва Божія въ 1874  году.
По городу Владиміру;

Гимпазическій священникъ М. Херасковъ.
Соборный священникъ А. Виноградовъ.

По Владимірскому уѣзду:
Села Арбузова свящ. Лавръ Богоявленскій.

— Стараго Двора свяіц. Ив. Тихоміровъ.
По Ковровекому уѣзду:

Погоста Медушъ Дм. Покровскій.
— Веретьева Дм. Бережковъ.

Села Осипова Викторъ Доброхотовъ.
— Вознесенья В. Добронравовъ.

Погоста Троицкаго И. Покровскій.
Села Большихъ Всегодичь В. Казанскій.
— Малыхъ Всегодичь Н. Молитвослововъ.
— Зименокъ Авкс. Рождественскій.
— Хотимля П . Орловъ.
— Ряхова Пав. Покровскій.

По городу Переславлю:
В. и А. Свирѣлины.

По Переславскому уѣ зду :
Села Воскресенскаго, что въ Хмѣлышкахъ, Дм. Миловскій.
— Елпатьева Андрей Успенскій.
— Нагорья Гр. Елпатьевекій.
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По городу Александрову:
Священникъ Ив. Орловъ.

По Александровскому уѣзду:
Села Шарапова йв. Миловидовъ.
— Степанова Ео. Предтеченекій.
— Большихъ Весокъ Ив. Преображенскій.
— Рюмина Ѳ. Загорскій.

По Судогодсному уѣзду:
Погоста Дмитровскаго Тим. Соколовъ.

— Спа съ-Купали щъ Гр. Талантовъ.
Села Ново-Николаевскаго Г. Сергіевскій.
— Дубенокъ Гр. Левкоевъ.
— Мошка Ал. Аменицкій.
— Ерлекса К. Молчановъ.

По ІУЗеленкозскому уѣзду.
Погоста Уижи Ив. Сергіевскій.

— Куземскаго Ив. Гейпольекій.
Села Драчева А. Поповъ.
Гусевской хрустальной фабрики А. Альбицкій.
Села Георгіевскаго Ал. Лебедевъ.
— Проееницъ В. Казанскій.

По Покровскому уѣзду.
Города Киржача св-ки Ал. Бѣлоцвѣтовъ и В. Никольскій. 
Села Воспушки В. Сперанскій.
— Житенина Петръ Розановъ.
— Ироптникова Ив. Молчановъ.
— Кудрявцева Гр. Розовъ.
— Богородскаго Иванъ Ленорскій.

По Юрьевскому уѣзду.
Села Бѣляиицына Іер. Валединскій.
— Кучекъ М. Конетантииовскій.
— Загорья Н. Бѣлавинъ.

По городу Шуѣ.
Воскресенскаго собора Евлампій Правдивъ.

Старопокрог.скаго собора Ал. Казанскій.
По Шуйскому уѣзду.

Села Мельничнаго В. Авдаковъ,
31*



городу т)
Казанской ц. свящ. А. Орфяновъ.

По Муромскому уѣзду.
Гола Мошкова II. Травчетокъ.
Погоста Старыхъ Котлицъ В. Заколпскій.
Села Красна Кеен. Смирновъ.
Погоста Липшицъ — И. Веселовскій и И. Чернобровцевъ.
Села. Новоселокъ Гано. Валединекій.
Погоста Зяблицкаго И. Делебровскій.

По Вязнинавскоіиу уѣзду.
Села Краснаго Н.. Еедровскій.
Погоста Никологорскаго И. Звѣнцовъ.
Села Акиншина П . Воскресенскій (за составленіе церк. лѣтописи).

По Гороховецкому уѣзду.
Села Краснаго Атгдр. Богословскій.
— Нижняго Ландеха Дм. Покровскій.
— Купли И. Вѣлинъ (за, составленіе лѣтописи г. Гороховца

и окрестныхъ церквей).
По городу Суздалю.

Дмитріевской ц. свящ. Н. Покровскій.
По Суздальскому уѣзду.

Гавриловенъ го посада Алекс. Бобровъ.

Предсѣдатель Съѣзда Муромскаго Духовно-учи­
лищнаго округа, священникъ Гавріилъ Валединекій 
объявляетъ Уполномоченнымъ Пленамъ отъ духовен­
ства Муромскаго Духовно-училищнаго Округа, что 
въ текущемъ году очередный съѣздъ въ г. Муромѣ 
и м ѣ  е гг ъ б ы т ь I - г о С е и т я б р я, - - и о семъ особыхъ 
повѣстокъ не будетъ.

С О Д ш  Д II I Е.
Правительственныя Р-споряжснія. Распоряженія Епархіальнаго На­

чальства.—Извѣстія. — Извлеченіе изъ отчета Владимірскаго Центральнаго 
Цензурнаго Комитета за 1874 годъ. — Объявленіе.

Дозволено цензурою
ГУБ.  ГОР. ВЛАДИМІРЪ.

і 14 дни 1875 года.
ПЕЧАТНЯ АЛЕКСАНДРОВСКАГО.



ВЛАДИМІРСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
1 5  м а я  1 0 ,  1 8 7 5  г о д а .

Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .

Святыя мощи Святителя Николая въ Баръ-Градѣ.
Съ сильнымъ нетерпѣніемъ подъѣзжалъ я къ Баръ- 

Граду, пишетъ русскій путешественникъ. Городъ 
виднѣлся издали, красуясь куполами и колокольнями 
своихъ церквей, напоминающими нѣсколько архи­
тектурою своею православные храмы на Руси. Прі­
ѣхавъ въ городъ, первымъ долгомъ поставилъ я 
себѣ поспѣшить въ церковь, чтобы поклониться 
мощамъ Святителя. Къ удивленію моему оказалось, 
что ни одна изъ красовавшихся своими куполами и 
колокольнями церквей не была тою, въ которой по­
чиваетъ драгоцѣнная для всякаго православнаго свя­
тыня. Гдѣ же церковь во имя Св. Николая Чудо­
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творца? Мнѣ указали на зданіе довольно большое, 
но безъ купола; съ нѣкоторыхъ сторонъ пристроены 
къ нему дома, съ другнхъ-имѣстся весьма неболь­
шой проѣздъ. Неужели же это зданіе и есть храмъ 
Божій, къ которому я стремлюсь? Да я не вижу ни 
одного креста на его кровлѣ! Дѣйствительно, отвѣ­
чали мнѣ, это и есть самая церковь во имя Святи­
теля Николая Чудотворца (з. Шсоіо).

Церковь эта не подлежитъ вѣдѣнію мѣстнаго архі­
ерея, а находится въ непосредственномъ вѣдѣніи пап­
ской каѳедры въ Римѣ. Основана она въ исходѣ 
XI вѣка, по поводу перенесенія мощей Св. Николая 
изъ Мѵръ-Лѵкійскихъ въ Баръ-Градъ. Алтаремъ 
своимъ обращена она къ востоку. Наружная длина 
храма съ сѣверной и южной сторонъ по 65 метровъ 
(около 30 саженъ) въ каждой, а съ западной и вос­
точной по 39 метровъ (около 18 саженъ) въ каждой. 
Мощи Святителя Николая почиваютъ въ церкви, 
устроенной въ восточной части храма.

Непосредственно йодъ главнымъ престоломъ ниж­
ней церкви стоитъ гробница изъ бѣлаго мрамора, 
о двухъ таковыхъ же крышкахъ. Изъ церкви она 
не видна, такъ какъ она находится йодъ церковнымъ 
помостомъ. Въ этой-то гробницѣ и почиваютъ мо­
щи Св. Николая, источающія изъ себя многоцѣлеб­
ное мѵро, или, по мѣстному названію, »манну«,— 
жидкость на подобіе воды. Никому изъ богомольцевъ, 
къ какой бы націи они ни принадлежали, по возбра­
няется поклониться мощамъ Св Николая. Усердству­
ющіе обращаются къ мѣстному священнослужителю, 
который, облачившись въ эпитрахиль, прочитаетъ 
предъ престоломъ нѣкоторыя молитвы и затѣмъ



475

раскроетъ находящіяся въ передней доскѣ престола 
двустворчатыя дверцы. Во внутрь престола, кото­
рый совершенно пустой, ставится свѣча для свѣта. 
Богомолецъ, подойдя къ самому престолу, и вставъ 
на колѣна, пропускаетъ свою голову и часть своего 
туловища почти до пояса внутрь престола, сквозь 
вышеиомянутыя дверцы. Опустивши голову къ низу, 
онъ видитъ круглое отверстіе, коего поперечникъ 
не болѣе двухъ вершковъ. Это отверстіе сдѣлано 
въ верхней крышкѣ гробницы съ мощами Св. Ни­
колая, надъ которою и стоитъ главный престола». 
Сквозь это отверстіе, равно какъ и чрезъ другое 
такой же величины, сдѣланное во внутренней крышкѣ 
гробницы, богомолецъ видитъ при помощи малень- 
восковой свѣчи, опускаемой предварительно на цѣ­
почкѣ во внутрь гробницы, лежащія на днѣ той 
гробницы святыя кости угодника Божія, перевезен­
ныя изъ Мтръ-Лѵкійскихъ.

Такъ сподобился и я поклониться честнымъ моіцамъ 
Святителя Николая Чудотворца, 31 января 1873 года. 
Вмѣстѣ съ симъ отслуженъ былъ, по просьбѣ моей, 
мѣстными священнослужителями и молебенъ, но чину 
римской Церкви, угоднику Божію Святителю Ни­
колаю. Причтъ исполняетъ охотно это желаніе 
богомольцевъ, не смотря на ихъ вѣроисповѣданіе; 
и если бы лицу, не принадлежащему къ римской 
Церкви, вздумалось заказать литургію, то и тако­
вая непременно будетъ отслужена, по уставу римской 
Церкви, на престолѣ, подъ коимъ почиваютъ свя­
щенныя мощи Св. Николая. Вмѣстѣ съ другими 
богомольцами, получилъ и я въ стклямочкахъ много­
цѣлебнаго мура, или манны, истекающей изъ мо-
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щей Угодника Божія. Извлекается эта манна изъ 
гробницы съ мощами слѣдующимъ образомъ: чрезъ 
упомянутыя выше отверстія, находящіяся въ двухъ 
крышкахъ тоТі гробницы, опускается въ сію послѣ­
днюю губка, для того, чтобы она могла напитаться 
священной влаги: затѣмъ губку эту выжимаютъ 
надъ особымъ сосудомъ, въ которомъ ризничій обя­
занъ хранить манну, и изъ котораго манна эта пре­
подается всѣмъ просящимъ. (Дух, Бѣс.)

Библіографическія замѣтки.
Многіе изъ сельскихъ священниковъ Владимірской епар­

хіи обращались въ редакцію Владимірскихъ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей съ выраженіемъ желанія, чтобы редак­
ція на страницахъ своего изданія отмѣтила нѣсколько 
сборниковъ проповѣдей разныхъ авторовъ, которыя могли 
бы съ одной стороны служить образцами въ составленіи 
поученій для проста го народа, а съ другой—замѣнить соб­
ственный трудъ тѣхъ священниковъ, которые, по различ­
нымъ обстоятельствамъ, не всегда имѣютъ достаточно 
времени къ составленію собственныхъ поученій, а между 
тѣмъ не желаютъ оставлять своей паствы безъ слова на­
зиданія. Принявъ на себя редакцію сборника поученій 
приходскихъ священниковъ Владимірской епархіи с;ь и с - 
креннимъ желаніемъ содѣйствовать, сколько возможно, 
успѣху проповѣдническаго дѣла во Владимірской епархіи, 
по тѣмъ же побужденіямъ мы рѣшились составить, для 
напечатанія въ мѣстныхъ Епархіальнымъ Вѣдомостяхъ, 
реэстръ нѣсколькихъ сборниковъ поученій, которые осо­
бенно можно рекомендовать сельскимъ священникамъ. 
Но при этомъ намъ представляется неизлшшшмъ дѣломъ, 
если мы, не ограничиваясь голословнымъ перечисленіемъ 
разныхъ сборниковъ, выскажемъ нѣсколько библіографи­
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ческихъ объ нихъ замѣтокъ. Понятно, что, поставляя себѣ 
такую задачу, возможно—полный ‘отвѣтъ на заявленное 
сельскимъ духовенствомъ желаніе мы можемъ дать но въ 
одномъ, а лишь въ нѣсколькихъ номерахъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей. При указаніи сборниковъ мы не будемъ слѣ­
довать хронологическому порядку выхода ихъ въ свѣтъ, 
а разсмотримъ первоначально тѣ изъ нихъ, которые те­
перь у насъ подъ руками, затѣмъ— и прочіе, которые 
намъ извѣстны.—какъ скоро они будутъ получены нами 
изъ книжнаго магазина.

Сборники поученій, которые, по нашему мнѣнію, съ 
пользою могутъ быть пріобрѣтены для сельскихъ церков­
ныхъ библіотекъ, слѣдующія:

1. Поученія для простаго народа сельскаго священника 
Петра Красовскаго. Москва. 1870 г. Цѣна 1 руб., с. съ пере­
сылкою 1 р. 25 коп. сер. Продается у автора. Адресъ: въ 
городъ Василь, Нижегородской губерніи въ село Монастыр­
скій Ватраеъ.

Поученія о. Красовскаго изданы на 270 страницахъ въ 
8 долю листа. Всѣхъ поученій въ Сборникѣ 56 на слѣдую­
щіе праздники и недѣли: въ день Новаго года, въ недѣли: 
82-ю по Пятидесятницѣ, о мытарѣ и Фарисеѣ, о блудномъ 
сынѣ, мясопустную, сыропустную, І ю, 2-ю, 3-ю, 4-ю и 
5-ю (два) Великаго поста, цвѣтоносную, въ Великій чет­
вертокъ, въ первый день Пасхи (два), въ недѣли: о Ѳомѣ, 
о Мѵроносицахъ, о Раелподенномъ, о Самарянинѣ, о Слѣ­
помъ, въ день Вознесенія Господня, въ недѣли: святыхъ 
Отецъ, всѣхъ святыхъ, 3-ю, 4-го, 5-ю, 6-ю, 7-го, 8-ю,
9-ю, 11-ю, (два). 12-ю. 14-ю, 16-го, 19-ю, (два), 21-ю 
(два), 23-ю, 28-то, 30-ю по Пятидесятницѣ, въ день Бла­
говѣщенія Пресв. Богородицы, въ день Преображенія Гос­
подня, въ день Успенія Пресв Богородицы, въ 16 день 
Августа, въ день Рождества Христова. Затѣмъ слѣдуютъ 
поученія: о грамотности, о привитіи оспы, о божбѣ, о
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кражѣ, о пьянствѣ, о человѣкоугодіи, о довольствѣ своимъ 
состояніемъ, о молитвѣ.—

Къ достоинствамъ поученій о. Красовскаго слѣдуетъ 
отнести то, что они отличаются естественностію въ выборѣ 
темы, свободою отъ схоластическихъ пріемовъ въ постро­
еніи и жизненностію содержанія. Вотъ нѣсколько примѣ­
ровъ выбора и раскрытія темы. Начинаемъ съ поученія 
въ день Новаго года, которому въ сборникѣ о. Красов­
скаго дано первое мѣсто. Во вступленіи проповѣдникъ 
говоритъ: «Быстро лѣтитъ время, быстро и жизнь наша 
идетъ къ концу. Давно ли, кажется, мы праздновали на­
ступленіе новаго, теперь уже прошедшаго, года; но вотъ 
наступилъ и еще новый годъ. Братія! также не замѣтно 
пройдетъ и весь нашъ здѣшній вѣкъ; также нечувствитель­
но протечетъ и цѣлая наша земная жизнь. Пожалуй и 
не увидимъ, какъ доживемъ до своей смерти». Послѣ 
этихъ и еще нѣсколькихъ другихъ вступительныхъ за­
мѣчаній о неизбѣжности смерти, которая съ каждымъ 
днемъ становится къ намъ все ближе и ближе, равно какъ 
и о неизвѣстности времени прихода ея къ намъ, пропо­
вѣдникъ самымъ естественным'ь образомъ переходитъ къ 
разсужденію о необходимости непрестаннаго приготовленія 
къ смерти. При раскрытіи избранной темы, авторъ вы­
ставляетъ тѣ предлоги, по которымъ люди со дня на день 
откладываютъ дѣло приготовленія къ неизбѣжному для 
всѣхъ концу, какъ то: опасеніе отяготить свое существо­
ваніе, если будемъ непрестанно готовиться къ смерти, 
многочисленность житейскихъ дѣлъ и занятій, нерас­
положенность заниматься спасеніемъ души, и трудность, 
разставшись съ тѣмъ, чѣмъ занимались долгое время, 
приняться за то, за что несъ вѣкъ ни разу не принимались,— 
и устраняя эти предлоги, приводитъ слушателей къ несо­
мнѣнному убѣжденію въ томъ, что въ самомъ дѣлѣ надоб­
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но немедленно іззаться за дѣло приготовленія себя къ смерти. 
Напоминаніемъ объ этомъ оканчивается поученіе.

Слѣдующее за тѣмъ поученіе въ сборникѣ о. Красовска­
го. въ недѣлю 32-ю но Пятидесятницѣ, во вступленіи об­
ращаетъ вниманіе слушателей на разсказъ, помѣщенный 
въ дневномъ евангельскомъ чтеніи, о томъ, какъ закхей, 
обрадованный посѣщеніемъ Господа, далъ предъ Нимъ 
обѣщаніе половину своего имѣнія раздать бѣднымъ и вчет­
веро заплатитъ всѣмъ обиженнымъ. Отсюда самый есте­
ственный переходъ къ разсужденію объ обѣтахъ. Мы 
часто, — говоритъ въ разсужденіи объ этомъ предметѣ про­
повѣдникъ,— даемъ обѣщанія предъ Богомъ отслужить нѣ­
сколько молебновъ и въ церкви и въ домѣ, творить въ 
сутки по нѣскольку молитвенныхъ поклоновъ, стоять на 
молитвѣ по нѣскольку часовъ и т. п. Такія обѣщанія слу­
жатъ несомнѣннымъ признакомъ нашего усердія къ Богу 
и во всякомъ случаѣ достойны того, чтобы ихъ исполнить. 
Но при этомъ мы должны знать, что для угожденія Богу 
важно не самое обѣщаніе, а добросовѣстное исполненіе 
обѣщаннаго. Хорошо исполнено обѣщанное дѣло, —и оно 
пріятно Богу-дѣло худо исправлено,—и обѣщаніе не при­
даетъ ему тѣхъ достоинствъ, какихъ оно само въ себѣ 
не имѣетъ. Мы нарушаемъ свои обѣщанія предъ Богомъ 
не только тогда, когда ихъ рѣшительно не исполняемъ, 
но и тогда, когда исполняемъ ихъ не такъ, какъ должно*, 
т. е. въ данномъ случаѣ мы уже нарушили свое обѣща­
ніе предъ Богомъ, если кое-какъ помолились во время 
служенія обѣщанныхъ молебновъ, кое-какъ сотворили по­
ложенное число поклоновъ и т. п. Вѣдь и предъ людьми 
мы были бы неправы, если бы стали платить имъ долги 
Фальшивою монетою?—Далѣе у проповѣдника рѣчь идетъ, 
о болѣе трудныхъ обѣтахъ: «Многіе изъ насъ, говоритъ 
онъ, берутъ на себя болѣе трудные обѣты: даютъ Богу 
обѣщанія совершенно не употреблять мясной нищи, но-



ститься въ понедѣльники, Успѣнскій постъ продолжать до 
дня Усѣкновенія главы св Іоанна Предтечи и г. п., и 
такія обѣщанія исполняютъ очень строго». Высказавъ за­
мѣчаніе, что такія обѣты кажутся великими, такъ какъ 
они налагаются сверхъ заповѣдей св. Церкви, проповѣд­
никъ отнимаетъ гордую самоувѣренность въ великости 
своихъ подвиговъ у тѣхъ, кои берутъ на себя то, о чемъ 
нѣтъ прямого иовелѣнія въ законѣ Божіемъ, и мало за­
ботятся объ исполненіи предписаннаго. «На ксѣхъ вѣрую­
щихъ христіанъ безъ исключенія, — говоритъ онъ, возло­
жена великая и непремѣнная обязанность любить Бога 
больше всего на свѣтѣ и любить другихъ людей, какъ 
самихъ себя- безъ исполненія этой обязанности не помо­
гутъ нашему спасенію никакіе наши посты, никакія наши
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молитвы. И если нѣкоторые изъ насъ берутъ на себя 
болѣе, чѣмъ велѣно, т. е. произвольно обязываются предъ 
Богомъ поститься сверхъ положеннаго уставомъ; то на­
добно, чтобы они свято исполняли все то, что велѣно; на­
добно, чтобы они уже не нарушали никакихъ христіан­
скихъ заповѣдей; надобно, чтобы они были негнѣвливы, 
несварливы, незлобивы, миролюбивы, милосерды, тер пѣ­
ли вы, во всемъ воздержны и т п. Иначе, что-же пользы 
удерживать себя отъ того, что позволено, а дѣлать то, что 
запрещено? Вѣдь посты, будь они сверхъ церковнаго уста­
ва, нисколько не освобождаютъ насъ отъ исполненія воз­
ложенныхъ на насъ христіанскихъ обязанностей, а напро­
тивъ дли того и соблюдаются добрыми христіанами, что­
бы укротить свою грѣховную плоть и удобнѣе исполнять 
христіанскія обязанности; безъ этой цѣли наши обѣщанія— 
жить строже того, чѣмъ намъ заповѣдано, легкомысленны, 
и всѣ наши произвольные посты Богу не угодны, а душѣ 
не спасительны. Обѣщанія поститься сверхъ положеннаго 
могутъ давать и съ пользою для души исполнить только 
люди, которые извѣдали сладость божественной любви...»



Въ послѣдней половинѣ проповѣди авторъ выясняетъ предъ 
слушателями, что они еще не возвысились до такого нрав­
ственнаго совершенства, на которомъ стояли многіе свя­
тые угодники Божіи, умѣвшіе не только давать, но испол­
нять свои обѣщанія предъ Богомъ съ истинною пользою 
для души, и что было бы благоразумнѣе съ нашей сторо­
ны творить задуманное нами добро безъ предварительнаго 
обѣщанія.

Представленные нами два примѣра достаточно знако­
мятъ читателей съ выборомъ темъ и способомъ рас­
крытія оныхъ въ поученіяхъ о. Красовскаго. Но самое 
главное, почему намъ нравятся подлежащія нашему раз­
бору поученія, есть то, что содержаніе ихъ составляютъ 
не отвлеченныя созерцанія истинъ вѣры и правилъ хрис­
тіанской нравственности, а самая религіозно-нравственная 
жизнь поучаемаго народа и оцѣнка частныхъ ея проявле­
ній предъ судомъ закона Божія. Всякому извѣстно, какъ 
скудны, ограниченны и нерѣдко ошибочны нравственныя 
понятія народа, который, даже при искреннемъ стремле­
ніи къ богоугожденію, нерѣдко оставляетъ въ небреженіи 
вяіцшая закона, только вслѣдствіе ограниченности своего 
нравственнаго кругозора. Вотъ на эти-то ошибочныя по­
нятія, равно какъ и на происходящія отсюда вгь жизни 
уклоненія отъ закона Божія, проповѣдникъ болѣе всего и 
обращаетъ вниманіе, при раскрытіи нравственнаго ученія, 
и ихъ-то хочетъ исправить и, замѣнивъ новыми , пра­
вильными понятіями, научить жизни сообразной съ зако­
номъ Божіимъ. Читатель найдетъ подтвержденіе этой мыс­
ли въ вышеприведенныхъ нами отрывкахъ изъ поученія 
объ обѣтахъ. Сказанное здѣсь объ этомъ предметѣ, какъ 
нельзя больше, соображено съ ошибочными на него воз­
зрѣніями простолюдиновъ и направлено къ установленію 
правильнаго взгляда на дѣло

Таковы же и другія поученія, помѣщенныя въ сборникѣ
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о. Красовскаго: и вгь нихъ, какъ и въ выше разсмотрѣн­
ныхъ, проповѣдникъ прежде всего и главнымъ образомъ 
обращаетъ свой просвѣщенный взоръ на дѣйствительную 
жизйь поучаемаго народа и разъясняетъ ему, что въ ней 
есть непохвальнаго. Такъ, въ поученіи на недѣлю о 
мытарѣ и Фарисеѣ проповѣдникъ , говоря о молитвѣ и 
объясняя слушателямъ , какая молитва пріятна Богу 
и какая непріятна, въ частности направляетъ свое слово 
противъ небрежной, невнимательной и лицемѣрной, само- 
надѣянной и самохвальной молитвы, — противъ тѣхъ, 
которые, стоя на молитвѣ предъ Богомъ, разговарива­
ютъ съ другими , оглядываются и вообще ведутъ себя 
разсѣянно, — противъ тѣхъ, которые, обращаясь къ Богу 
для испрошенія у него какихъ-либо милостей, подобно 
Фарисею, останавливаются мыслію на своихъ подаяніяхъ 
нищимъ, на соблюденіи постовъ, на почитаніи празд­
ничныхъ дней (проводимыхъ , впрочемъ, большею ча­
стію въ праздности), частомъ стояніи на молитвѣ, ве­
щественныхъ жертвахъ Богу и вкладахъ въ церковь, и дру­
гихъ добрыхъ дѣлахъ, когда либо совершенныхъ, — про­
тивъ тѣхъ, которые, съ видомъ какого-то надменія и са­
монадѣянности, пробираются на самый перёдъ церкви, 
становятся на колѣна, молятся вслухъ, громко воздыха­
ютъ и восклицаютъ, видимо стараясь обратить на себя 
всеобщее вниманіе, — противъ тѣхъ, которые во время цер­
ковной службы ходятъ къ иконамъ, стоящимъ на болѣе 
видныхъ мѣстахъ, съ своими свѣчами, разставляя ихъ на- 
впду всѣхъ молящихся въ церкви именно съ тѣмъ намѣ­
реніемъ, чтобы всѣ видѣли ихъ усердіе и знали, что они 
жертвуютъ Богу. — Въ поученіи на недѣлю мясопустную 
изобразивъ, по поводу дневнаго евангельскаго чтенія, кар­
тину страшнаго суда, проповѣдникъ указываетъ на несо­
образность съ напоминаніемъ церкви о страшномъ судѣ 
тѣхъ безпорядковъ, которые начинаются именно со дня
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напоминанія о немъ и которые продолжаются во всю мас- 
ляннцу, долженствующую служить, по правиламъ св. церк­
ви, преддверіемъ великаго поста, — какъ то: крика, гама 
пьяныхъ, оглушительнаго пѣнія, раздающагося въ разныхъ 
мѣстахъ, дракъ, нецѣломудренныхъ игоръ, повсемѣстной 
суеты и т. п. Въ слѣдующемъ за тѣмъ поученіи на не­
дѣлю сыропустную проповѣдникъ еще разъ произноситъ 
осужденіе на тѣхъ, которые въ сырную седмицу или мас- 
ляницу предаются объяденію и пьянству, гуляютъ, ката­
ются и дозволяютъ себѣ другія увеселенія, и приводитъ 
слушателей къ убѣжденію въ томъ, что наступающее пост­
ное время сравнительно съ масляницей по отношенію къ 
нашей душѣ—тоже, что день по отношенію къ нощи. По­
ученіе въ недѣлю о самарянынѣ направлено противъ того 
предразсудка, будто «если спасаться, такъ надобно идти 
въ монастыри или пещеры и будто находясь безвыходно 
въ мірѣ, получить спасеніе невозможно». Это поученіе 
прекрасно выясняетъ слушателямъ, ту истину, что спа­
сеніе возможно и въ мірскихъ званіяхъ. Такъ какъ это 
поученіе одно изъ лучшихъ, то неизлишне будетъ при­
вести здѣсь нѣсколько отрывковъ изъ него,—сдѣлать это 
необходимо и для большаго ознакомленія читателей съ язы­
комъ поученій о. Красовскаго. «Точно ли это такъ, — го­
воритъ проповѣдникъ послѣ вступленія, — будто въ мірѣ 
спастись невозможно? Вотъ напр., мы живемъ въ міру, а 
въ церковь ходимъ, Богу молимся; посты, хоть въ отно­
шеніи къ одной пищѣ, а соблюдаемъ; на исповѣдь, хоть 
рѣдко, а ходимъ; бѣднымъ, хоть по немногу, а подаемъ. 
Для чего же мы все это дѣлаемъ, если въ міру спастись 
невозможно? Очевидно, и въ міру мы чаемъ спастисъ, если 
для спасенія своего дѣлаемъ и то и другое; но какъ мы 
чувствуемъ, что худо спасаемся, то намъ и хочется но- 
випить въ этомъ не самихъ себя, — самихъ себя мы слиш­
комъ любимъ, чтобы винить ігь чемъ-либо, — а повинить



мѣсто, въ которомъ мы находимся,—вещи, которыми мы 
окружены». Далѣе проповѣдникъ убѣдительно доказываетъ, 
что наше мѣсто и вещи, насъ окружающія,, нисколько ие- 
шіноваты въ томъ, что мы худо спасаемся, такъ какъ они 
созданы премудрымъ и всеблагимъ Богомъ и имѣютъ пре­
мудрое и полезное для насъ назначеніе,—и что если онѣ 
служатъ препятствіемъ нашему спасенію, такъ это толь­
ко потому, что мш сами употребляемъ ихъ противно ихъ 
назначенію. Послѣ эгого проповѣдникъ выставляетъ и 
рѣшаетъ нѣсколько возраженій противъ возможности 
спастись въ мірѣ, «Мы обыкновенно, — говоритъ онъ, — 
жалуемся на т о , что въ міру много соблазновъ; здѣсь 
безъ грѣха никакъ не проживешь: то самъ ергрѣшцшь, 
то введетъ въ грѣхъ другаго. Гдѣ же нѣтъ соблаз­
новъ? Если бы мы удалились въ монастырь или въ 
пещеру, и тамъ мы встрѣтились бы съ соблазнами и иску­
шеніями: это собственныя наши страсти, собственныя ма­
ши грѣховныя наклонности, отъ которыхъ уже некуда 
уйти, негдѣ скрыться. Наше спасеніе собственно въ томъ 
и состоитъ, чтобы бороться съ соблазнами и искушенія­
ми, а не въ томъ, чтобы отъ нихъ бѣгать. Изъ монаше­
ствующихъ же св. отцы говорятъ: не будь искушеній, и 
никто бы не спасся»__ «Точно въ міру много своихъ за­
нятій, много житейскихъ заботъ и всякой суеты, невиди­
мому несовмѣстныхъ съ дѣломъ спасенія души. Гдѣ бы 
помышлять объ одномъ небесномъ, помолиться Богу, схо­
дить въ церковь, попоститься или что другое сдѣлать для 
спасенія своей души; но хлопоты по хозяйству, нужныя 
работы и дѣла не даютъ ничего такого сдѣлать. Но и че­
ловѣкъ мало-вдаль ки разсудительный не сталъ бы взыски­
вать съ насъ того, лого сдѣлать мы не имѣемъ возмож­
ности: будетъ ли взыскивать съ насъ за невозможное Богъ, 
который несравненно справедливѣе, добрѣе и снисходи­
тельнѣе всякаго человѣка?.... Другое дѣло, слышать звонъ



колокола, зовущій въ церковь на молитву, іі вмѣстѣ съ 
тѣмъ работать, когда можно обойтись безъ работы; или 
безъ всякаго дѣла пробыть дома, а въ церковь на молит­
ву не идти, — да, это совсѣмъ другое дѣло: такіе люди 
дѣйствительно далеки отъ спасенія». Дальше проповѣд­
никъ изъ примѣра св. отшельниковъ, убѣждаетъ своихъ 
слушателей, что занятія по хозяйству и разныя работы, 
только они были бы честны и добросовѣстны, не только 
не препятствуютъ нашему спасенію, а напротивъ, сами 
по себѣ способствуютъ ему и составляютъ угожденіе Богу. 
Наконецъ, рѣшивъ еще возраженіе тѣхъ, которые гово­
рятъ: «какое спасеніе съ женою и дѣтьми?», проповѣдникъ 
въ послѣдней части своего поученія разъясняетъ, что, соб­
ственно говоря, обязанности монаха и отшельника труд­
нѣе, чѣмъ обязанности мірянина, и въ заключеніе гово­
ритъ: «Итакъ, не оставляя жены, дѣтей и своихъ обыч­
ныхъ занятій въ міру, не думая ни о монастыряхъ ни о 
пещерахъ, пустимся съ Богомъ на путь спасенія и, съ 
Божіею помощію, будемъ смѣло бороться съ соблазнами 
и искушеніями, какія будутъ намъ встрѣчаться въ мірѣ».

Здѣсь мы полагаемъ предѣлъ разбору содержанія поу­
ченій о. Красовскаго, помѣщенныхъ въ его сборникѣ. Мы 
разсмотрѣли содержаніе не одного, не двухъ, а нѣсколь­
кихъ поученій, дѣлали выписки нѣсколькихъ словъ и вы­
раженій о. Красовскаго затѣмъ, чтобы читатели сами мог­
ли провѣрить высказанное нами въ началѣ замѣчаніе объ 
ихъ достоинствахъ. Конечно, внимательный читатель най­
детъ въ нихъ, какъ и во всякомъ человѣческомъ произве­
деніи, и нѣкоторые недостатки, напримѣръ, въ нѣкото­
рыхъ, впрочемъ весьма не многихъ, выраженіяхъ; иной, 
можетъ быть, по складу своего ума пожелалъ бы нѣсколь­
ко иначе расположить порядокъ мыслей и частей нѣкото­
рыхъ поученій: но не смотря на эти,' не особенно важные, 
недостатки, поученія о. Красовскаго все таки останутся
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въ числѣ лучшихъ, и пріобрѣтеніе ихъ для сельскихъ цер­
ковныхъ библіотекъ во всякомъ случаѣ желательно.

(Продолженіе слѣдуетъ).

Изъ воспоминаніи о Владимірскихъ духовныхъ приход­
скомъ и уѣздномъ училищахъ н семинаріи 

1818 — 1832 годовъ.

Сравнивая программы преподаванія наукъ въ семинаріи 
настоящаго времени съ программами, по которымъ науки 
преподавались намъ въ 1826—32 годахъ, какую находишь 
скудость въ нашихъ и какое богатство въ программахъ 
современныхъ! Священное писаніе, первая и главная осно­
ва Богословія, теперь идетъ по всѣмъ классамъ семина­
ріи, тогда какъ въ наше время говорилось о немъ въ од­
номъ высшемъ отдѣленіи, говорилось рѣдко, случайно, 
какъ бы о предметѣ мало нужномъ. Конечно, широкія про­
граммы, для вѣрности успѣховъ, должны имѣть искусныхъ 
преподавателей: можно о многомъ и многое говорить — и 
мало сказать, и наоборотъ—не много, но умно сказанное, 
утвердить въ понятіи слушателей; это зависитъ уже пря­
мо отъ качествъ преподавателей. II въ старыя времена 
были преподаватели, которыхъ не считала бы отсталыми 
соврсмеиная семинарія.

Оставляя сравненія старыхъ программъ съ новыми, от­
давая полное преимущество современному Уставу семи­
наріи предъ старымъ, мы намѣрены оживить въ памяти 
дѣла давно прошедшихъ дней — училищныхъ и семинар­
скихъ, и помянуть добрымъ словомъ добрыхъ наставни­
ковъ.
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Духовныя училища, приходское и уѣздное, и семинарія 
въ 1818 году помѣщались въ одномъ домѣ; между учили­
щами и семинаріей не было той рѣзкой грани, какая про­
ведена теперь; при переходѣ изъ уѣзднаго училища въ 
семинарію ученики не встрѣчались съ тѣми строгими испы­
таніями, какія обусловливаютъ этотъ переходъ нынѣ. Кто 
по экзаменамъ въ училищѣ удостоенъ былъ перевода въ 
семинарію, того семинарія испытывала слабо, и даже не 
испытывала—вѣрила авторитету училищнаго начальства, 
и принимала всѣхъ, назначенныхъ къ переводу. Не было 
примѣра въ нашемъ Владимірскомъ училищѣ, кого бы изъ 
назназначенныхъ къ переводу семинарія забраковала. Да 
оно и понятно, потому что штатнаго числа учениковъ въ 
семинаріи не полагалось; всѣхъ охотно принимали учить, 
которые желали учиться: двери семинаріи раскрыты были 
широко. Сколько было отцамъ нашимъ предписаній свер­
ху — непремѣнно отдавать дѣтей своихъ въ училища, — 
были понужденія, были даже угрозы! Обучаясь подъ одною 
кровлею, воспитанники училищъ и семинаріи, такъ ска­
зать, пропитывались однимъ духомъ: что занимало стяр- 
и ихъ воспитанниковъ, то интересовало и младшихъ пи­
томцевъ: порядки, обычаи, привычки были одни и тѣ же 
у тѣхъ и другихъ; новый методъ новаго наставника се­
минаріи давалъ поводъ къ неистощимымъ разсказамъ на 
квартирахъ среди учениковъ, непосредственно заинтере­
сованныхъ наставникомъ,—и отъ нихъ говоръ переходилъ 
къ ученикамъ другихъ классовъ. Мальчуганы, слушая эти 
разказы, не оставались равнодушными; они нетерпѣливо 
искали случая хотя взглянуть на этого наставника, под­
смотрѣть, какъ и въ чемъ онъ ходитъ. Всѣ случаи, мало- 
мальски выходившія изъ обычной колеи семинарской жиз­
ни, возбуждали общее вниманіе воспитанниковъ и семи­
наріи и училищъ.

Принятый въ приходское училище въ 1818 году, я по*
32*



ступилъ въ первый классъ, гдѣ учителемъ былъ священ­
никъ Василій Агаповичъ Аэдоницкій. Это былъ человѣкъ 
мягкій, добрый, розгу употреблявшій въ самыхъ крайнихъ 
случаяхъ. Обращались мы съ нимъ свободно, смотрѣли 
па приходъ его въ классъ безъ страха, относились къ не­
му съ вопросами смѣло. Оторваннымъ отъ родной семьи— 
намъ было легко привыкать къ школѣ при такомъ доб­
ромъ и ласковомъ учителѣ.

Всѣ мы, за малымъ изсключеніемъ, носили набойчатые, 
по обычному названію, затрапезные халаты, опоясываясь 
шерстяными, грубо сдѣланными кушаками' картузы имѣли 
плисовые темнозеленые, высокіе, о четырехъ вверху уг­
лахъ,—сапоги выростковые съ обыкновенными гвоздиками 
на каблукахъ: половый тесъ въ классныхъ комнатахъ не­
мало страдалъ отъ этихъ гвоздиковъ. Классическія при­
надлежности укладывались въ такъ называемыя теки изъ 
грубой кожи, съ накладкою, застегиваемою большой мѣд­
ной пуговицей; теки носились на кожаномъ черезъ плечо 
ремнѣ, или тесемкѣ. На случай потребностей желудка въ 
теки помѣщались кусочки ржа наго хлѣба, или сдобныя 
лепешки, присылаемыя отъ матушекъ. Для чернилицъ 
опредѣлено было мѣсто за кушакомъ спереди: на рѣдкомъ 
халатѣ не оставалось знака отъ чернилъ на этомъ мѣстѣ. 
Сюртуки еще и въ семинаріи появлялись рѣдко; смазные 
сапоги и брюки поверхъ сапога мы видали только на про­
фессорахъ семинаріи и на чиновникахъ. Зимой одѣвались 
мы въ нагольные тулупы, выбѣленные мѣломъ, изъ ов­
чинъ съ таковымъ же отложнымъ воротникомъ, расплы­
вавшимся по плечамъ и спинѣ; голову отъ стужи кутали 
въ бараньи и овчинныя шапочки разныхъ Формъ; валеиые 
сапоги и валенки охраняли ноги отъ холода. Классы въ 
училищѣ отапливались ежедневно только при большихъ 
морозахъ, а большею частію черезъ день; отъ того въ 
классахъ былъ чувствительный холодъ, а при оттепеляхъ
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сырость- но въ то время никто на эти бездѣлицы не об­
ращалъ ни малѣйшаго вниманія. До прихода учителя про­
тивъ стужи вооружались разнаго рода моціономъ, то борь­
бою между собой, то бѣганьемъ въ запуски гіо скамьямъ 
и столамъ. При учителѣ искали защиты отъ холода въ 
воротникахъ и длинныхъ рукавахъ тулуповъ. Писать бы­
ло почти невозможно; во время морозовъ учились писать 
больше на квартирахъ. Столы въ классахъ были горизон­
тальные, длинные во всю комнату, поставленные въ два 
ряда къ стѣнамъ. Подъ верхними толстыми досками, верш­
ковъ на пять ниже, вдѣланы были доски потоньше для 
поклажи картузовъ, шапокъ и текъ. Краска не покрывала 
столовъ, да она и удержаться бы не могла__ столы укра­
шались чернильными брызгами и Фантастическими вырѣз­
ками посредствомъ перочинныхъ ножей, въ чемъ свободно 
упражнялись воспитанники во время классныхъ занятій.

Василій Агаповичъ жилъ не далеко отъ семинарскаго 
дома. Какъ только увидятъ изъ оконъ сѣней или съ крыль­
ца, что онъ вышелъ изъ воротъ своего дома въ своей зе­
леноватой рясѣ, борьба и бѣганье прекращались; одинъ 
другому кричалъ: садись, смирно,—учитель идетъ; усядут­
ся, замолчатъ; одинъ изъ мальчиковъ, держась за скобу 
нѣсколько отворенной двери, при приближеніи учителя, 
отворялъ ее настежъ; всѣ вставали; одинъ изъ вставшихъ, 
въ противоположномъ отъ двери углу, читалъ молитву 
предъ иконой; послѣ молитвы всѣ садились; учитель так­
же садился на свой простой стулъ предъ столикомъ впе­
реди, или ходилъ взадъ и впередъ по классу. Взявъ отъ 
цензора списокъ учениковъ, онъ вызывалъ то того то дру­
гаго мальчика и спрашивалъ заданный урокъ; спрошен­
ные обыкновенно, вставали и читали стоя. «Садись, хо­
рошо», замѣчалъ учитель кротко; тѣхъ же, кто плохо 
прочиталъ, ставилъ изрѣдка на колѣна. Переспросивши 
такимъ образомъ десятокъ и болѣе учениковъ, учитель
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осматривалъ письменнныя упражненія — обыкновенно на 
синей грубой бумагѣ, — иногда тутъ же поправлялъ не­
правильно начертанныя буквы или цыФры и подписывалъ 
отзывъ: <*изрядно, похвально, годится, худо» и т. п., а 
иногда бралъ тетрадки съ собой на домъ, и на другой день 
возвращалъ съ подписью. Объясненій и толкованій ника­
кихъ не было, да и объяснять нечего; мудреныхъ истинъ 
не встрѣчалося. Два часа пройдетъ за всѣми этими заня­
тіями; радостный звонокъ на Богородицкой колокольнѣ 
возвѣститъ десять часовъ; Василій Агаповичъ укажетъ, 
сколько къ слѣдующему дню выучить наизусть и что на­
писать, возметъ шляпу и трость, ученики встанутъ, проч- 
тется благодарственная молитва,—и мы, гурьбою за учи­
телемъ, спѣшимъ бѣжать на квартиры. Въ два часа но 
полудни опять собирались для изученія нотной азбуки, 
премудростъ которой ставила многихъ изъ насъ въ ту­
пикъ. Выучить изъ краткаго катихизиса страницу наи­
зусть, написать страницу буквъ или цьььръ по линейкамъ, 
даже заучивать таблицу умноженія — все это было подъ 
силу; но имѣть дѣло съ точками, имѣющими разные хвос­
тики,—съ точками, начертанными вдоль пяти линѣекъ—для 
большинства было невыносимо. Тутъ-то бы и требовалась 
помощь учителя—толково разъяснить и своимъ голосомъ 
показать значеніе всѣхъ этихъ точекъ, хвостиковъ и чер­
точекъ. Но на бѣду нашу, онъ или самъ плохо зналъ нот­
ную грамоту, или своимъ голосомъ былъ не способенъ 
уяснить намъ ея значеніе; только мы цѣлый годъ вози­
лись съ этимъ, мудренымъ для насъ дѣломъ, безуспѣшно: 
порознь поемъ, выходитъ рознь; запоемъ всѣ вмѣстѣ, уши 
затыкай. Высшее начальство нашъ классъ не посѣщало; 
мы его мало знали; увидали его на окончательномъ экза­
менѣ; но экзаменъ прошелъ безъ розогъ, и въ памяти не 
остался. Помнится только, что въ началѣ зимы ректоръ 
семинаріи, Архимандритъ Іосифъ, сопровождаемый смотри-
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титься съ воспитанниками, былъ іі у насъ; ого назначили 
въ Архангельскъ во Епископа; а на его мѣсто опредѣленъ 
Архимандритъ Павелъ, получившій образованіе въ Петер­
бургской Духовной Академіи.

Во второмъ классѣ приходскаго училища учителемъ 
былъ священникъ 3. Поступивъ во второй классъ, мы 
жалѣли Аэдоницкаго, потому что 3. казался суровѣе его; 
мы сначала боялись новаго учителя, но время и привыч­
ка ослабили страхъ. О. 3. не былъ жестокъ; плотный, 
сутуловатый, всегда почти серьезный, онъ къ дѣлу обу­
ченія оказался внимательнѣе Аэдоницкаго: что нужно, 
объяснялъ и выправлялъ; съ незнавшими урока поступалъ 
хотя и построже, чѣмъ Аэдоницкій, но розги все-таки не 
были ежедневнымъ явленіемъ, а когда и употреблялись, 
то въ самомъ умѣренномъ количествѣ. 3. наказывалъ безъ 
малѣйшаго гнѣва, спокойно велитъ дать пятокъ ударовъ 
розгой,—и садись мирно на скамью; онъ не былъ злопа­
мятенъ: на другой же день снова спроситъ тебя,—и если 
урокъ выучитъ, похвалитъ. Мы, узнавши его покороче 
въ теченіе первой учебной трети, полюбили также, какъ 
и Аэдоницкаго. 3. былъ мастеръ пѣть, любилъ пѣніе, 
знатокъ былъ въ пѣніи, и голосъ имѣлъ свободный и До­
вольно сильный. Потная азбука подъ его руководствомъ 
потеряла для насъ значеніе іероглифа. Па послѣ-обѣден- 
ныхъ классахъ онъ прилѣжно упражнялся съ нами, обу­
чая пѣнію; съ нимъ мы прошли всю премудрость азбуки 
и принялись за обиходъ, разучивая первоначально воскрес­
ные стихиры и Богородичны на Господи воззвахъ. Сперва 
разучимъ однѣ ноты безъ словъ, а потомъ уже съ слова­
ми. Любо слушать, бывало, какъ 3., одушевленный, начнетъ 
пѣть «всемірную славу», и мы всѣмъ классомъ подпѣва­
емъ ему; два часа пройдутъ,—мы и не видимъ, желали бы 
еще пѣть—до самой ночи: такъ онъ заохотилъ насъ къ за и я-
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тію пѣніемъ. Беѣ прочіе порядки и нея внѣшняя обста­
новка во второмъ классѣ были тѣже, что и въ первомъ. 
Развитіе умственное шло черепашьимъ ходомъ, благодаря 
узкой программѣ; къ тому же преобладало буквальное за­
учиваніе урока: отвѣтитъ ученикъ безъ запинки урокъ,— 
и отмѣчается отличнымъ.

Въ 1820 году перевели насъ въ нисшее отдѣленіе уѣзд­
наго училища. Тутъ рѣзкая перемѣна. Вмѣсто двухъ ча­
совъ дообѣденныхъ, надо было учиться четыре часа; тутъ 
начали знакомить насъ съ латинскимъ и греческимъ язы­
ками, россійскою и славянскою грамматиками; тутъ пред­
ложили изучать, по краткому малопонятному руководству, 
уставъ церковный; тутъ изучалась нами ариѳметика, а 
не однѣ цьіФры, — пространный катихизисъ и священная 
исторія. Тутъ предстали предъ нами два новые учителя, 
А. и Ч. Первый, какъ старшій, преподавала латинскій 
языкъ, а Ч. какъ младшій—греческій. Молва о строгости 
ихъ, о неопустительномъ наказаніи за каждый малѣйшій 
проступокъ, предшествовала вступленію нашему въ классъ: 
мы сильно заробѣли. Тутъ были и порядки другіе. Кромѣ 
класснаго цензора, десять или болѣе лучшихъ учениковъ 
избирались авдиторами; каждому авдитору ввѣрялись пять— 
шесть учениковъ, ниже его сидѣвшихъ, — и авдиторы 
обязаны были, по приходѣ въ классъ, провѣрять, на­
сколько каждый изъ назначенныхъ ему учениковъ зналъ 
заданный учителемъ урокъ, и отмѣчать знаніе урока въ 
особо заведенномъ у каждаго авдитора спискѣ. Бывало, 
въ младшихъ классахъ и не зная урока, можетъ проси­
дѣть неспрошеннымъ отъ учителя; въ третьемъ классѣ 
надѣяться было нельзя. Учитель, но приходѣ въ классъ, 
прежде всего просматривалъ списки авдиторовъ и чинилъ 
расправу съ незнавшими. Чтобъ избѣжать этой расправы, 
лѣнивцы клали въ свои теки лишній кусокъ лепешки, и 
этимъ кускомъ умилостивляли авдитора, чтобъ сдѣлалъ
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отмѣтку въ спискѣ помягче. А. былъ горячаго нрава, 
вспыльчивъ до-нельзя. Незнавшіе во-все урока, по отмѣт­
кѣ авдитора, обязаны были, до прихода учителя въ классъ, 
становиться на колѣна; такихъ оказывалось десять—пят­
надцать мальчиковъ. Какъ только завидятъ черную пли­
совую рясу изъ-за Богородицкой церкви, гдѣ жилъ А. въ 
казенномъ домикѣ, мигомъ бросались за столы; незнавшіе 
урока становились у двери на колѣна, загораживая въ 
погіыхахъ учителю свободный проходъ; дверь отворялась, 
А. входилъ и, видя загражденнымъ проходъ къ стулу, 
начиналъ тростыо, какъ попало, очищать себѣ путь. Маль­
чики, оглушаемые ударами сверху, наклоняли головы, 
жались одинъ къ другому, переползали на колѣнахъ съ 
одного мѣста на другое; путь очищался плохо. А. выхо­
дилъ изъ себя; онъ начиналъ бить учениковъ по спинамъ 
и подъ бока своей деревяжкой (А., за неимѣніемъ одной 
ноги, ходилъ на деревяшкѣ). Мальчики отъ чувствитель­
ныхъ ударовъ залѣзали подъ столы,— путь очищался, А. 
проходилъ, садился на стулъ и разсматривалъ списки ав­
диторовъ. Къ дверямъ выходили три рослые воспитанника; 
одинъ изъ нихъ держалъ въ рукѣ исправную, мягкую, 
тальниковую розгу, и молчаливо ожидалъ своего дѣла. 
А., видя въ спискѣ, что такой-то ученикъ вчера зналъ 
урокъ плохо, сего дня вовсе не зналъ, въ слухъ называлъ 
Фамилію ученика; ученикъ вставалъ съ колѣней на ноги 
блѣдный; А. давалъ ему глазами знать, чтобъ приблизил­
ся къ двери; ученикъ подходилъ; двое изъ рослыхъ ре­
бятъ брали его, клали на поля, и производили дальнѣйшее 
приготовленіе къ экзекуціи, а третій спокойно и велича­
во взмахивалъ розгу, свисталъ ею въ воздухѣ и быстро 
опускалъ на обнаженную часть тѣла. Наказуемый виз­
жалъ, ворочался, вырывался; его удерживали, сильнѣе 
напирая руками и колѣнами; розга свистала и опускалась, 
наказуемый оралъ, просилъ пощады: «помилуйте, Иванъ
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Михайловичъ»! «Довольно съ него», возглашалъ А. Розга 
прекращала движеніе; наказанный со стономъ вставалъ, 
забиралъ растрепанную одежду, и въ слезахъ шелъ на 
свое мѣсто. По спискамъ вызывался другой, третій — до 
десятка, и таже процедура, съ тою разницею, что одни 
при этомъ кричали, визжали, вырывались и просили по­
щады, другіе, закусивши губы, ложились сами и — для 
Формы лишь удерживаемые—лежали, не шевелясь и не об­
наруживая боли, хоть засѣки ихъ. Послѣднимъ, конечно, 
мы удивлялись, и невольно ихъ уважали. По окончаніи 
экзекуціи, А. спрашивалъ, кого хотѣлъ, уроки; хорошо 
отвѣчавшихъ знакомъ руки сажалъ, отвѣчавшихъ съ за­
пинками ставилъ къ прочимъ на колѣна. Но если онъ, 
спрашивая уроки, ходилъ вдоль класса, съ запинкою от­
вѣчавшихъ въ такомъ случаѣ таскалъ за волосы, или билъ 
по щекамъ, или по головѣ книгою. Кончивши съ уроками, 
объяснялъ изъ латинской грамматики слѣдующій урокъ,— 
и мирно, въ десять часовъ, удалялся. На пѣвческомъ клас­
сѣ послѣ обѣда незнавшихъ урокъ всегда оказывалось 
больше, чѣмъ въ классъ утренній. Становясь на колѣна 
предъ приходомъ учителя А., они вовсе заслоняли про­
ходъ ему; онъ съ ними также расправлялся, какъ утромъ, 
но былъ всегда строже послѣ обѣда, чѣмъ утромъ: послѣ 
обѣда онъ частенько являлся въ возбужденномъ состояніи 
духа и потому дѣйствовалъ энергичнѣе; тутъ на помощь 
трости и деревяшкѣ являлся обиходъ—книга въ 4-ю долю 
листа, тяжеловѣсная; она свободно ходила въ рукахъ учи­
теля по головамъ ребятъ—и виновныхъ и правыхъ. Хотя 
А. училъ пѣнію хорошо и самъ оное зналъ достаточно; 
но мы пѣвческихъ его классовъ боялись, какъ огня; рѣд­
ко веселое послѣобѣденное настроеніе его духа не обра­
щалось въ громъ и молнію, по приходѣ его въ классъ. 
Къ чести А. надо сказать, что онъ, доходя въ гнѣвѣ до 
бѣшенства, былъ не злопамятенъ: утихала буря, — мы
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выростали на вершокъ, безъ боязни раскрашивали его о 
чемъ нужно, свободно отвѣчали гдѣ должно: мы даже лю­
били его за его простое съ нами обращеніе: церемоній 
онъ не терпѣлъ, нравоученіями пасъ не истязалъ; пере­
сѣкъ, кого надо, — и кончено. Отецъ Ч. преподавалъ гре­
ческій языкъ толково и ясно, потому что самъ зналъ оный 
отлично; его заочно мальчики и звали омегой. Съ церков­
нымъ уставомъ возились безплодно, хотя и объяснялся 
онъ старательно. Названія — самогласенъ, свѣтиленъ, экса- 
постиларій и др. какъ-то дико отзывались въ ушахъ на­
шихъ, и въ сознаніи ложились смутно. Ч. былъ совсѣмъ 
другаго характера, чѣмъ А. Благообразный, опрятно одѣ­
тый, съ величавою походкой, съ улыбкой, рѣдко сходив­
шей съ лица, съ поднятыми постоянно бровями, съ тихимъ, 
ласковымъ голосомъ, онъ не шумѣлъ, не бурлилъ въ клас­
сѣ; всегда ровный и спокойный, онъ очень былъ внима­
теленъ къ своему дѣлу; къ розгѣ обращался рѣдко и то 
легко, такъ сказать, шутя, и на колѣна ставилъ не мно­
го. Любимое у него наказаніе было: возьметъ въ два. — 
три пальца маленькую нрядочку волосъ лѣнтяя, и съ 
улыбкою начнетъ водить взадъ и впередъ нѣсколько разъ, 
приговаривая: шалунъ, глупецъ. У лѣнтяя при такомъ, 
повидимому, слабенькомъ наказаніи бѣгали въ глазахъ 
искры, слезы каплями падали, — и онъ невольно зѣвалъ 
на весь классъ: ой, ой! Учитель отнималъ свои пальцы и 
начиналъ длинное, очень длинное нравоученіе, отъ котора­
го мальчуганъ пыхтѣлъ, краснѣлъ: потъ каплями выши­
бался на лбу его; онъ скорѣе согласился бы лечь подъ 
розги, чѣмъ слушать эгу безконечно-язвительную наста­
вительность. Въ слѣдствіе этихъ съ улыбкою наказаній и 
нравоученій мы боялись учителя Ч. больше, чѣмъ А., — 
никогда не были съ нимъ искренни, лгали и обманывали 
его, гдѣ и какъ только можно, запирались съ божбой въ 
очевидныхъ проступкахъ, и рады—рады были, когда кои-
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чался его классъ. Намъ казалось, что о. Ч. видѣлъ всю 
нашу подноготную, проникалъ всю нашу душу, — и, не 
смотря на это убѣжденіе, мы все скрывали отъ него.

Вмѣсто года, въ нисшемъ отдѣленіи надо было учиться 
два, какъ и во всѣхъ слѣдовавшихъ классахъ. Прошли два 
года тяжкіе—и по широтѣ ирограмы противу двухъ при­
ходскихъ классовъ, и но строгости учителей; едва ли кто 
остался не испытавъ розогъ- стояніе на колѣнахъ обра­
тилось въ привычку и не производило никакого исправи­
тельнаго дѣйствія; да и къ розгамъ уже по привыкли: стра­
шили насъ однѣ внушенія учителя Ч.

Обучаясь въ третьемъ классѣ, мы стали видѣть у себя 
изрѣдка инспектора и смотрителя училищъ. Инспекто­
ромъ былъ священникъ А., а смотрителемъ Архимандритъ 
А. Инспекторъ являлся кънамь, когда надо было учинить 
расправу съ ученикомъ, провинившимся внѣ классной 
жизни.

Смотритель изрѣдка заходилъ къ намъ взглянуть на 
пасъ. Онъ строгъ былъ къ себѣ, строгъ и къ подчинен­
нымъ. Бывало, взойдетъ при учителѣ или и безъ учителя, 
какъ случится: два-три раза молча обойдетъ вдоль партъ, 
оглядывая пристально каждаго изъ насъ, и молча выйдетъ. 
У насъ тряслись поджилки при его посѣщеніяхъ, потому 
что слыхали отъ старшихъ учениковъ, что онъ очень су­
ровъ и жестокъ. Прошли два года; среди ихъ были экза­
мены предъ Рождествомъ и годичный, но они были не 
строги и безъ особенныхъ приключеній сходили съ рукъ. 
Послѣ двухъ лѣтъ надо было сдавать окончательный экза­
менъ во всемъ, что изучалось за это время. По случаю 
ли духоты въ классной комнатѣ, или почему другому, 
смотритель разсудилъ производить экзаменъ въ училищной 
библіотекѣ, помѣщавшейся внутри колокольни Архіерей­
скаго дома. Это была мрачная и потому прохладная, со
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сводами, комната. Ученики нашего класса, въ ожиданіи 
очереди экзамена, размѣщались на луговинѣ вокругъ ко­
локольни и на лѣстницѣ} въ комнату вызывались по спис­
ку трое или пятеро. Среди учителей предсѣдательствовалъ 
смотритель. Испытанія производились неспѣшно: и такъ 
и сякъ вертѣли память испытуемаго по всѣмъ предметамъ. 
Отвѣчавшихъ хорошо отпускали съ миромъ, а съ лѣнтя­
ями и шалунами чинилась расправа, за два года оконча­
тельная, очень немирно. Цѣлыя пучки розогъ лежали въ 
углу} два училищные сторожа, по мановенію смотрителя, 
клали шалуна или лѣнтяя на полъ и сѣкли безъ пощады. 
Меньше 25-ти ударовъ не бывало, а иные удостоились 
получить и до 70. Смотритель спокойно, мѣрно, съ раз­
становкою, на крики и стоны лѣнтяя отвѣчалъ: «учись 
прилѣжно, не шали} родители отдали тебя сюда учиться, 
не баловать, еще, еще, — будетъ». Крики и визги сѣчен­
ныхъ прорывались сквозь узкія окна колокольни и леде­
нили кровь ожидавшихъ экзамена. Экзамены кончились} 
не мало лѣнтяевъ оставлено на второй курсъ въ нисшемъ 
отдѣленіи. Но они и не тужили, потому что колокольня 
сдѣлала на нихъ тяжелое впѣчатлѣніе: имъ страшно было 
поступить подъ непосредственный надзоръ такого гуман­
наго педагога, какимъ остался въ ихъ памяти смотри­
тель, Они даже выиграли, потому что съ предметами сво­
его класса въ теченіе слѣдовавшихъ двухъ лѣтъ ознако­
мились лучше} понятія ихъ развились} деревяшка А — ва 
и рука Ч — ва почти не касались ихъ} они въ урокахъ 
стали исправны. Между тѣмъ къ слѣдовавшему курсу 
смотритель А. переведенъ быль изъ Владиміра, помнит­
ся, въ Могилевъ, и на его мѣсто назначенъ былъ Архи­
мандритъ Г.

(Продолженіе будетъ).
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Крестьянки противъ пьянства. Изъ Череповца. (Новг. 
губ.) въ газету Голосъ сообщаютъ, что крестьянскія 
жены деревни Ольховы представили мѣстному ис­
правнику «мірской приговоръ», составленный ими 
27 декабря 1874 года, о томъ, чтобъ не открывать 
въ ихъ селеніи питейныхъ заведеній. Вотъ этотъ 
приговоръ:

Мы, нижеподписавшіяся крестьянки деревни Ольховы, 
бывъ сего числа въ общемъ собраніи, между собою учини­
ли сей приговоръ въ томъ, что мужья нашего селенія 
крестьяне постановили приговоръ, которымъ дозволяютъ 
открыть питейное заведеніе на 1875 годъ череповскому 
мѣщанину, проживающему въ нашемъ селеніи, Корнилу 
Лющину, за что онъ Люшинъ, прежде даже составленія 
приговора, напоилъ крестьянъ допьяна безплатно водкой 
и за 1875 годъ назначилъ плату по 50 коп. на душу. Пи­
тейное же заведеніе приноситъ намъ вредъ и убытокъ и 
довело наши семейства до нищеты- даже дѣти иногда 
сидятъ безъ куска хлѣба; нѣтъ ни скота, ни постройки, 
а оброка помѣщикамъ состоитъ за нашимъ селеніемъ до 
двухъ сгь половиною тысячъ; но крестьяне, не говоря о 
воскресныхъ и праздничныхъ дняхъ, постоянно пьянству­
ютъ въ будни. Мы же и дѣти наши взрослыя не имѣютъ 
покоя отъ труда, чтобъ пропитать себя и семейство, что 
и вынудило насъ симъ приговоромъ избрать изъ среды 
себя крестьянку Матрену Савельеву, которой довѣряемъ 
имѣть ходатайство передъ высшимъ начальствомъ о за­
крытіи питейнаго заведенія въ нашемъ селеніи, тѣмъ ока­
зать дѣтямъ нашимъ и намъ великую милость, въ чемъ и 
подписуемся.

Приговоръ подписанъ 49 крестьянскими женами деревни 
Ольховы.

Нужно замѣтить, что, тіо газетнымъ извѣстіямъ, 
это не единственный примѣръ энергичнаго протеста 
нашихъ крестьянокъ противъ разорительнаго порока 
своихъ мужей. Ред.
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ПОРЯДОКЪ НА ПРИНЯТІЕ ИКОНЫ

Ш І А  Я В Т 8РН В Ш І І Ш Ш .

Мая 2 1 . Среда. Бъ Успенскій соборъ.
2 2 . Четвертокъ— Вознесеніе. Въ Архіерейскій домъ.
2 8 . Пятница и I п
2 4 . Суббота. \ 3
2 5 . Воскресенье. — Пансіонскую, на раннюю обѣдню, 

ія дн ч 'тн м іі ходъ  ігь Жсевсеіскііі М «»яіастм|»ь.

2 6 . Понедѣльникъ. Въ Успенскомъ монастырѣ.
2 7 . Вторникъ — Предтеченскую церковь.
2 8 . Среда — Николо-Зратовратскую.
2 9 . Четвертокъ. — Спасскую.
3 0 .  Пятница. — Георгіевскую.
8 1 . Суббота. — Борисоглѣбскую.

Іюня 1. Воскресенье— Троиц. день. Въ Троицкую.
2 . Понедѣльникъ— Д ух. день. — Дмитріевскій соборъ, на 

раннюю обѣдню.

Е «|ісст*іы із ход ъ  ев'в» С ів ііто ііен у ю  ц е р к о н ь .

8 . Вторникъ. Бъ Тюремный замокъ, па раннюю,-па позднюю 
въ Срѣтенскую церковь.

4 . Среда. Бъ Казанскую въ Ямской слободѣ.
5 . Четвертокъ. — Никольскую въ кремлѣ.
6 . Пятница. — Сергіевскую.
7. Суббота. — Ильинскую.
8 . Воскресенье. — Богородицкую, на раннюю.



К|»е<*тиыіі ходъ  на» К о а и е с е н с к у іо  церком ь.

9. Понедѣльникъ. Въ Вознесенской церкви; на раннюю 
на Золотыя ворота.

1 0 . Вторникъ. Въ Николо-Галейскую.
1 1 . Среда. —  Мѵроносицкую.
12 . Четвертокъ. —  Богословскую.
1 3 . Пятница. — Петропавловскую въ заведеніяхъ.
1 4 . Суббота. —  ( Воскресенскую,
1 5 . Воскресенье \ на раннюю въ училище дѣвицъ.
1 6 . Понедѣльникъ. Въ Успѣнскій Соборъ.

Редакторъ Бѣляевъ.

С О Д Е Р Ж  А Н 1 Е .

Святыя мощи Святителя Николая въ Баръ-Градѣ. — Библіографическія 
замѣтки. — Изъ воспоминаній объ училищахъ и семинаріи Владимірской 
епархіи. —Крестьянки противъ пьянства.—Порядокъ на принятіе иконы Бо­
жія Матери Боголюбскія.

Цензоръ Архимандритъ Григорій. Мая 14 дня 1875 года.

Г УГ . . І Щ Р .  В Л А Д И М І Р Ъ . П К Ч А Т Н Я  А Л Е К С А Н Д Р О В С К А Г О .


