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^Састь оффиціальная.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Перемѣнны по службѣ

2о іюня, священникъ села Цвѣтохи, Изя- 
славльскаго уѣзда, Косма Гонтаръ и состоящій 
на псаломщической вакансіи въ м. Устилугѣ, 
Владимірволыненаго уѣзда, священникъ Павелъ 
РКурковскій переведены одинъ на мѣсто дру­
гого.

27 іюня, псаломщикъ с. Майдана Лабун- 
скаго, Изяславльскаго уѣзда, Модестъ Цихоцкій, 
согласно прошенію, почислень зашгатъ, а на 
его Мѣсто назначенъ окончившій курсъ духов­
ной семинаріи Василій Лукашевичъ.

29 іюня, состоящій на діаконской вакансіи 
въ с Ходакахъ, Овручскаго уѣзда, священникъ 
Викторъ Вишневскій назначенъ священни­
комъ въ с. Хочинь, того же уѣзда.

29 іюня, окончившій курсъ богословскихъ 
наукъ при семинаріи, священникъ Емеліант. 
Радченко назначенъ священникомъ въ с. Куль- 
чинъ, Ковельскаго уѣзда.

Вакантныя мѣста:

а) священническія'.

Въ с. Здомыслѣ, Ковельскаго уѣзда; жало­
ванья 300 р. въ годъ; земли при церкви 89 д.: 
прихожанъ 1454 Лушъ; помѣщеніе новое.

Въ с. Билинѣ, Ковельскаго уѣзда, жало­
ванья 300 р. въ годъ; земли при церкви 103 
десят. 50 саж.; прихожанъ 1653 д.; помѣщеніе 
новое.

Въ с. Ровкахъ, Острожскаго уѣзда; жало­
ванья священнику 300 руб. въ годъ; земли при 
церкви 65 десят.; прихожанъ 1452 душ,; помѣ­
щеніе новое

б) діаконскія:

Въ с. Рясно, /Китомірскаго уѣзда; жало­
ванья діакону юо руб. въ годъ; земли при 
церкви 53 дес.; прихожанъ 3314 дуіііъ; помѣ­
щенія нѣтъ.

Въ с. ПІекеринцахъ, Острожскаго уѣзда! 
жалованья діаконуюо руб. въ годъ; земли при 
церкви 56 дес.; прихожанъ 1324 душъ; помѣ­
щенія нѣтъ.

в) псаломщическія'.

Въ м. Катербургѣ, Кременецкаго уѣзда; 
жалованья, земли и помѣщенія нѣтъ; прихо­
жанъ 414 душъ.

Н А Г Р А Д Ы.

Резолюціею Его Высокопреосвященства. 
Высокопреосвященнѣйшаго Антонія, Архіепис­
копа Волынскаго и Житомірскаго, священникъ 
с. Новыхъ Воробьевъ, Овручскаго уѣзда, Васи­
лій Островскій, за примѣрное исполненіе па­
стырскихъ обязанностей, награжденъ набедрен­
никомъ.

Резолюціею Преосвященнѣйшаго Ѳаддея, 
Епископа Владимировойынскаго, священникъ с. 
Задыбъ, Ковельскаго уѣзда, Василій Лопуяго- 
винъ, за примѣрное исполненіе пастырскихъ 
обязанностей, награжденъ набедренникомъ.

Разрядный списокъ
учениковъ Клеванскаго духовнаго училища за 19"9/ю. 

учебный годъ.

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫ!! КЛАССЪ.

Переводятся въ і-й классъ'.

Разрядъ первый.
Зашколъный Николай, Качуровскій Георгій, 

Кнопъ Владиміръ, Вашировскій Змиліаиъ, Чаюкъ 
Ипполитъ, Война Александръ, Марчукъ Димитрій, Оу- 
щевскій Андрей, Ревиновичъ Николай, Марковскій 
Александръ, Олесницкій Максимъ, Якимовичъ Геор­
гій, Лучанскій Анатолій. Варницкій Александръ, 
Иваницкій Алексѣй, Берестовскій Борисъ, Гурино- 
винъ Николай, Тучемскій Константинъ, Левицкій Ми­
хаилъ.

Разрядъ второй.

Сущевскій Николай, Сагайдаковскій Меѳодій, 
Тимотіевичъ Леонтій, Сятковскій Антипъ, Пижиц- 
кій Иванъ, Масловскій Борисъ.

Подлежатъ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Кваснецкій Константинъ и Марковскій Вита­
лій—по ариѳметикѣ. Ивановъ Андрей и Малевичъ Ге­
оргій—по Закону Божію съ церковно-славянскимъ чтеніемъ.

Разрядъ третій.
Трилѣсскій Никовъ—по Закону Божію съ церков­

но-славянскимъ чтеніемъ и ариѳметикѣ. Гаеръ Владиміръ, 
Рейда Михаилъ, Зелинскій Анполоній, Карповичъ 
Николай, Лебедь Сергѣй, Левицкій Алексѣй, Посоль­
скій Иванъ и Полячекъ Владиміръ не державшіе эк­
заменовъ. по болѣзни, назначаются къ экзамену по всѣмъ 
предметамъ приготовительнаго класса. Лолинскій Георгій 
и Сокоревичъ Виталій—оставляются на повторительный 
курсъ по прошенію, вслѣдствіе болѣзни.
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1 КЛАССЪ-

Переводятся во 2-й класёъ'.

Разрядъ первый.

Сущевскій Лонгинъ, Бочко Павелъ, Еписфано- 
вичъ Иванъ, Работницкій Павелъ, Муринъ Борисъ, 
Занозовскій Василіи, Бычковскій Александръ, Льво­
вичъ Александръ, Задворный Димитрій.

Разрядъ второй.
Вострій Іосифъ, Дидковскій Николай. Трилтьс- 

скій Тихонъ, Прохаско Александръ, Стаховскій Ни­
колай, Михалевичъ Алексѣй, Лозинскій Александръ. 
Бычковскій Николай, Парфенюкъ Андрей.

Подлежатъ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Павловъ Ѳеодоръ—по русскому языку письменному. 
Кваснецкій Сергѣй—но церковному пѣнію. Вакуловичг> 
Агаоангелъ—по русскому яз. письменному. Шиманскій 
Гервасій—-по русскому языку письменному и церковному 
пѣнію. Іувятковскій Аоанасій и Муиігінскій Димитрій 
-—по русскому языку письменному. Хасевичъ Ѳеодоръ— 
по русскому языку устному.

Разрядъ третій.
Шумскій Александръ—по русскому языку устному 

и письменному. Костюкевичъ Виталій—по ариѳметикѣ, 
географіи и церковному пѣнію. Тарнавскій Георгій—по 
русскому языку письменному и ариѳметикѣ. Хасевичъ 
Николай и Дунаевскій Павелъ—по русскому яз. пись­
менному, ариѳметикѣ и церковн. пѣнію. Червинскій Ва­
силій—по русскому яз. письменному, географіи и церковн. 
пѣнію. Ковальчукъ Сергѣй—въ виду болѣзни въ теченіе 
всей второй половины 1909/ю учебнаго года, назначаются 
къ переэкзаменовкѣ: по русскому языку письменному и уст­
ному, ариѳметикѣ и церковному пѣнію. Конахевичъ Мак­
симъ, не державшій экзаменовъ по болѣзни, назначается 
къ экзамену по всѣмъ предметамъ 1-го класса.

2 КЛАССЪ.

Переводятся въ $ классъ'.

Разрядъ первый.

Хомичевскій Николай, Середа Филиппъ. Кован- 
да Іосифъ, Лавриновичъ Антонъ, Чаюкъ Вячеславъ. 
Сайковичъ Димитрій. Прокешъ Александръ, Баторе- 
вичъ Стефанъ, Война Стефанъ, Невѣровъ Андрей, 
Куцевичъ Василій. Альбрехтъ Владиміръ, Миндюкъ 
Петръ, Малевичъ Никаноръ, Борецкій Иванъ.

Разрядъ второй.

Александровичъ Сергѣй, Люткевичъ Василій. 
Бычковскій Сергѣй, Лозинскій Константинъ, Ѳедоро­

вичъ Димитрій, Марковскій Евгеній. Гловинскій 
Игорь, Ермакъ Петръ, Немоловскій Григорій, Еур- 
товичъ Сергѣй, Бутовскій Всеволодъ, Пудловскій 
Иванъ, Симоновичъ Сергѣй, Яссіевичъ Елладій.

Подлежатъ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Юсъкевичъ Иванъ—по ариѳметикѣ. Бродовичъ 
Діонисій, Карповичъ Михаилъ и Преварскій Ананія 
по русскому яз. письменному.

Разрядъ третій.

Денисевичъ Владиміръ—по русскому яз. письмен­
ному и географіи. Гутовскій Маринъ—по русскому яз. 
письменому и ариѳметикѣ. Козловскій Сергѣй—оставля­
ется на повторительный курсъ, по прошенію, вслѣдствіе 
болѣзни.

3 КЛАССЪ.

к
Переводятся въ у классъ'.

.<
Разрядъ первый.

Бешта Владиміръ, Хомицкій Александръ, Лукь- 
янчукъ Владиміръ, Ненадкевичъ Петръ. Герма нев­
скій Викторъ, Александровичъ Василій. Левицкій 
Ѳеодоръ, Кушевичъ Иванъ.

Разрядъ второй.

Береговичъ Стефанъ, Томашъ Владиміръ, Цен- 
телевичъ Іероѳѳй, Яроцкій Сергѣй, Рафахьскій Ни- 
кандръ, Мендликъ Іосифъ, Качеръ Владиміръ, Лок- 
ницкій Семенъ, Васькевичъ Георгій, Сагайдаковскій 
Михаилъ, Войцеховскій Павелъ, Сорока Леонидъ, Ва- 
куловичъ Всеволодъ, /Кдановичъ Александръ, Лучан- 
скій Михаилъ, Борисъ, Грисевичъ Леонидъ,
Сендульскій Захарія.

Подлежатъ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Левицкій Стефанъ и Ѳедоровичъ Константинъ— 
по русскому яз. письменному. Сагайдаковскій Алек­
сандръ—по ариѳметикѣ.

Разрядъ третій.

Кошѵльскій Григорій—по русскому яз. письменно­
му и ариѳметикѣ. Корженевскій Александръ—по грече­
скому языку и ариѳметикѣ. Червинскій Елисей и Чер­
винскій Григорій—оставляются на повторительный курсъ 
но малоуспѣшности. Денисевичъ Александръ—увольняется 
изъ училища за малоуспѣшность послѣ двухгодичнаго пре­
быванія въ третьемъ классѣ. Задворный Ипполитъ -не 
державшій экзаменовъ по болѣзни назначается къ экзамену 
по всѣмъ предметамъ.



507 Волынскія Епархіальныя Вѣдомости

4 КЛАССЪ.

Удостоены перевода въ Духовную Семинарію.

Рязрядъ первый.

Боржанскій Иларіи, Вигнеръ Владиміръ, Ли- 
невъ Василій, Береговичъ Димитрій.

Разрядъ второй.

Пекарскій Александръ, Дверницкій Петръ, 11с- 
карскій Павелъ, Макаревичъ, Василій, Рѣзекъ Вяче­
славъ, Вакуловичъ Николай, Александровичъ Нико­
лай, Сингалевичъ Михаилъ, Гасъкевичъ Лонгинъ, 
Стефановичъ Михаилъ, Муссіевичъ Борисъ, Мале­
вичъ Стефанъ, Яржемскій Владиміръ, Корнѣевичъ 
Ѳеодосій, Новицкій Василій.

Капустинскій Олимпъ, Качуровскій Владиміръ 
и Тарнавскгй Вадимъ—окончили полный курсъ ученія 
въ духовномъ училищѣ безъ права перевода въ 1-й классъ 
семинаріи.

Подлежатъ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

Костюкевичъ Григорій—по русскому языку пись­
менному. Гиндичъ Николай—по греческому языку. 1кг- 
шинскій Леонидъ, Потоцкій Михаилъ, Луценко 
Владиміръ, Осташевскій Григорій и Андрущакъ 
Яковъ—по русскому языку письменному, Курсовъ Алек­
сандръ—по русскому яз. устному. Бориіокевичъ Алек­
сандръ—по ариѳметикѣ, Соботовичъ Александръ—по 
латинскому языку.

Разрядъ третій.

Доброчинскій Николай—по русскому языку устно­
му и географіи. Шостаикііі Леонидъ—по русскому яз. 
письменному и греческому языку. Варницкій Аполлонъ и 
Денисевичъ Иларіоігь—оставляются на повторительный 
курсъ по малоуспѣшности. Долинскій Сергѣй, Козлов­
скій Николай и Шидловскій Стефанъ—оставляются на 
повторительный курсъ по прошенію, вслѣдствіе болѣзни. 
Барановичъ Всеволодъ не державшій экзаменовъ по бо­
лѣзни, назначается къ экзамену по всѣмъ предметамъ че­
твертаго класса.

Расписаніе переэкзаменовокъ и пріемныхъ экзаме- 
новокъ въ Клеванскомъ духовномъ училищѣ, имѣю­

щихъ быть въ началѣ 19І0/и учебнаго года.

23 августа.

Письменная переэкзаменовка по русскому языку уче­
никовъ штатныхъ классовъ и устная переэкзамевонка уче­
никовъ приготовительнаго класса.

Устная переэкзаменовка и экзаменъ учениковъ штат­
ныхъ классовъ.

25 августа.

Письменное упражненіе по русскому языку поступаю­
щихъ въ штатные классы.

26 августа.

Устный -экзаменъ поступающихъ въ штатные классы.

27 августа.

Пріемный экзаменъ поступающихъ въ приготовитель­
ный классъ.

28 августа.

Составленіе разрядного списка учениковъ всѣхъ клас­
совъ училища.

31 августа.

Молебенъ и начало учебныхъ занятій.

О смерти псаломщиковъ.

12 мая умеръ псаломщикъ с. Сестритина Маркъ 
Костпповнчъ, 28 мая—псаломщикъ м. Вербы Антонъ 
Левитскій. Оставшееся семейство Костиновича и мать 
Левитская имѣютъ право на полученіе пособій, какъ 
оставшіеся безпомощными. Покойные псаломщики акку­
ратно вносили установленныя взносы въ кассу.

25 іюня сего года скончался псаломщикъ села 
Ряспо, Житомірскаго уѣзда—Михаилъ Павловъ Пота­
повскій па 65 году жизни и 46 году церковнослу- 
женія. Послѣ покойнаго осталось семейство: жена его 
Ольга Поликарпова—-57 лѣтъ, дѣти: Иванъ состоитъ 
псаломщикомъ въ с. Кольцкихъ. Овручскаго уѣзда. 
Мелодій 23 лѣтъ па военной службѣ, Василій 17 
лѣтъ, Матрена 24 лѣтъ и Анна 14 лѣтъ. Дѣти 
остаются непристроепными и безъ всякихъ средствъ 
къ жизни. Имущества послѣ покойнаго, кромѣ домаш­
ней рухляди, не остается никакого, 5-ти коігѣ- 
ечный сборъ и эмеритальные взносы вносилъ 
аккуратно.
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вѣдомость
о движеніи суммъ Эмеритальной Кассы духовенства Волынской епархіи

за .чай мѣсяцъ іую года.

п ₽ и зс одъ. ₽ с х о д ъ.

<№.№ Наличными. % бумагами.
№№

Наличными. °/0 бумагами.

I рубли. коп. рубли. коп. рубли. ; коп. рубли. коп.

Къ 1 -му мая 1910 г. Въ м. мая израсхо- 1

оставалось . . . .

Въ м. мая поступило:

14228, 72 551000

1

довано:

На пенсіи .... 85 і 75
1 Длепскихъ взносовъ . 78 —- — 2 На пособія изъ 25 и
2 25 и 5 к. сбора . . . 4 75 — . — 5 коп. сбора . . . 200 — — —
3 Возвратной пенсіи . . 9 65 ■ __ 3 Па покупку °/о бумагъ —' —. —
4 °/0°/0 отъ напитала . 288 10 ■ ■■—■ — 4 На возвратъ членск.
5 Переходящихъ суммъ . — — — взносовъ .... 140 96 — —
6 Пени.......................... — — ’ -— 5 11а жалованье служащ.
7 °/о°/о бумагами . . — . —' ■ і“ въ правленіи кассы . 90 66 — —
8 Пожарнаго сбора . . 1925 25 — -,т~ 6 На канцѳлярск нужды __ — —
9 Депутатскаго сбора . 44 84 — 7 Переходящихъ суммъ — — —

10 11а выдачу ссудъ . . ' 5000 — — — 8 °/о°/о бумагами . . . — — —- 1
11 Возвращено ссудъ . . 10 — — .--- 9

10
На пожарп. пособія .
На прогоны депута-

4776 15

Итого въ приходѣ съ
тамъ Съѣзда . . . —*• — — —

21589
11 Выдано ссудъ . . . 2565 — __ __ '

остаткомъ .... 31 551000 12 Перечислено въ ссуд-
Къ 1-му іюня 1910 пую кассу .... 5000 — — —

г. остается .... 8730 79 551000

Итого . . . 12858
і

52
•

11

сбято - ѲеодоровскойОтъ Совѣта Золыкской 
церковко-учительской школы.

Совѣтъ школы сообщаетъ къ свѣдѣнію желающихъ 
поступить въ нее слѣдующее:

1) Въ 1 кл. школы принимаются юноши православ­
наго исповѣданія въ возрастѣ отъ 15 до 17 лѣтъ. Въ 
видѣ исключенія, Совѣтъ школы можетъ принимать моло­
дыхъ людей и старше указаннаго возраста: до' 1.7'/з л., 
съ разрѣшенія Епархіальнаго Преосвященнаго, а имѣющихъ 
свыше ІТѴз лѣтъ,—съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода,

рѣдкихъ, осо-ІІІКОЛЫ въкоторое испрашивается Совѣтомъ 
бепно исключительныхъ случаяхъ. Имѣющіе свыше 19 
лѣтъ, исключенные изъ учебныхъ заведеній, неспособные 
пѣть и больные въ школу вовсе не принимаются.

2) Желающіе поступить въ школу изъ окончившихъ 
курсъ второклассныхъ или двухклассныхъ школъ обязаны 
подать прошенія на имя Совѣта школы по возможности не 
позднѣе 1 августа сего года съ приложеніемъ слѣдующихъ 
документовъ: свидѣтельства объ образованіи, метрической 
выписи о рожденіи и крещеніи, удостовѣренія о семейномъ 
и имущественномъ положеніи просителя, свидѣтельства о 
привитіи оспы, а также почтоваго адреса своего и той 
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школы, въ которой они окончили курсъ ученія. Прошеніе 
безъ означенныхъ документовъ возвращается просителю на­
задъ. О платѣ гербовымъ сборомъ какъ прошенія, такъ и 
всѣ означенные документы не подлежатъ.

3) Пріемный экзаменъ имѣетъ быть 24 августа сего года. 
Экзаменъ будетъ производиться (въ объемѣ программъ для 
второклассныхъ школъ) по Св. Исторіи ветхаго и новаго 
завѣта, церковному пѣнію, церковно-славянскому чтенію и 
ариѳметикѣ. Окончившіе двухклассныя школы, сверхъ того, 
подвергнутся экзамену по церк.-сл. языку (будетъ требо­
ваться знаніе цёрк.-сл. грамматики) и русскому (требуется 
знаніе грамматики и синтаксиса). Кромѣ сего, всѣ экзаме­
нующіеся напишутъ сочиненіе и диктантъ, при чемъ на 
умѣнье правильно писать будетъ обращено особенно серьез­
ное вниманіе.

4) Наиболѣе успѣшно выдержавшіе экзаменъ будутъ 
приняты на полное казенное содержаніе (не болѣе 6), или 
же на половинное (не болѣе 8) съ приплатой 55 р. въ 
годъ. Остальные ученики, успѣшно сдавшіе экзаменъ, бу­
дутъ приняты въ школу (въ количествѣ не болѣе 10 чело­
вѣкъ) подъ условіемъ внесенія 110 р. въ годъ за содер­
жаніе въ школѣ пищею и одеждою, при этомъ, внесшіе 
сразу 110 р. будутъ имѣть преимущество предъ другими, 
не внесшими этой суммы денегъ. Деньги можно высылать 
на имя Совѣта школы одновременно съ прошеніемъ пере­
водомъ на г. Острогъ. По полученіи денегъ Совѣтъ школы 
немедленно вышлетъ квитанцію, по которой деньги во вся­
кое время могутъ быть возвращены внесшему ихъ.

5) Желательно, чтобы поступающіе въ школу имѣли 
одежду, или, по крайней мѣрѣ, обувь подходящаго къ 
принятой въ школѣ образца (темно-синяя свитка, черная 
блуза съ шароварами и сапоги). Программы для второ­
классныхъ школъ высылаются желающимъ ихъ получить 
канцеляріей Совѣта школы за три 7 коп. марки.

Редакторъ оффиціальной части. Секретарь 

Духовной Консисторіи В. Добровольскій.

*^астъ неоффиціальная.

Назрѣвшій вопросъ.
(О школѣ для псаломщиковъ).

Будетъ, или не будетъ въ нашей Епархіи 
псаломщическая школа? Во,тъ вопросъ, кото­
рый давно уже требуетъ настоятельнаго раз­
рѣшенія. Нужда въ псаломщикахъ, соотвѣт­
ствующихъ своему назначенію, велика, и из­
бѣжать этой нужды, по нашему мнѣнію, воз­

можно единственно скорѣйшимъ открытіемъ 
псаломщической школы.

Къ сожалѣнію, открытіе означенной шко­
лы требуетъ необходимыхъ матеріальныхъ за­
тратъ, а производить таковые, по крайней мѣ­
рѣ въ настоящее время, наша Епархія врядъ- 
ли въ состояніи. Вотъ почему, думается намъ, 
вопросъ о псаломщической школѣ, какъ труд­
но разрѣшимый и стоитъ безъ движенія и бу­
детъ стоять до появленія случайнаго выхода. 
Значитъ, необходимо придумать такой выходъ, 
необходимо рѣшить вопросъ, какъ устроить 
псаломщическую школу безъ спеціальныхъ ма­
теріальныхъ затратъ, которые-бы не грозили 
нашимъ церквамъ новымъ обложеніемъ.

Мы далеки отъ мысли претендовать на 
оригинальность, а тѣмъ болѣе—навязывать ко­
му-либо собственное мнѣніе; тѣмъ не менѣе 
намъ хотѣлось-бы указать, какимъ образомъ, 
по нашему мнѣнію, возможно—бы разрѣшить 
вопросъ о псаломщической школѣ. Именно, не 
такъ давно въ нашей Епархіи открыто Учили­
ще Пастырства, причемъ подъ послѣднее отве­
денъ Житомірскій Богоявленскій Монастырь. 
Если возможно было отвести одинъ монастырь 
подъ Училище Пастырства, то почему-бы нель­
зя другой монастырь съ таковымъ—же сообра­
женіемъ отвести подъ псаломщическую школу? 
А недостатка въ подходящемъ монастырѣ въ 
нашей Епархіи не ощущается. Могутъ сказать, 
что аналогія съ Училищемъ Пастырства нѣ­
сколько не}’дачна, такъ какъ послѣднее, поми­
мо того, что находится въ монастырѣ, получа­
етъ еще и спеціальныя средства для своего со­
держанія, а откуда взять таковыя средства 
псаломщической школѣ? Но, ина слава солнцу, 
и ина слава звѣздамъ, въ особенности такой 
маленькой звѣздочкѣ, какъ псаломщическая 
школа. Что необходимо для большого корабля, 
безъ того вполнѣ можетъ обойтись маленькая 
лодочка. И намъ кажется, что устроить пса­
ломщическую школу при монастырѣ можно и 
безъ спеціальныхъ затратъ. Необходимо лишь 
не задаваться грандіозными планами, а ставить 
дѣло, какъ можно проще и естественнѣе. Вѣдь 
каждый монастырь, какъ бы онъ ни былъ малъ 
и бѣденъ, имѣетъ то или иное количество по­
слушниковъ для чтенія и пѣнія при богослу­
женіи. Вотъ и пусть желающіе быть псалом­
щиками занимаютъ въ монастырѣ, который 
могъ бы быть отведеннымъ подъ псаломщиче­
скую школу, должности послушниковъ и ис­
полняютъ послушническія обязанности. Счи­
таясь оффиціально послушниками монастыря, 
будущіе псаломщики пусть изучаютъ подъ ру­
ководствомъ особыхъ лицъ изъ Братіи Цер­
ковный Уставъ, чтеніе и пѣніе, пусть учатся 
управлять церковнымъ хоромъ, проходя все 
это не теоретически только, а и, главнымъ об­
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разомъ, практически на дѣлѣ. Когда тогъ, или 
иной кандидатъ достигнетъ извѣстныхъ знаніи, 
необходимыхъ для псаломщика, онъ подвер­
гается испытанію и получаетъ право па занятіе 
псаломщической должности.

II тогда въ лицѣ такого кандидата Епархія 
не только будетъ имѣть человѣка, знающаго 
Уставъ, чтеніе и пѣніе, но и' человѣка—цер­
ковно-воспитаннаго, привыкшаго къ нужнымъ 
религіозно-церковнымъ навыкамъ и дисциплинѣ.

Все это такъ, скажутъ намъ, но здѣсь мы 
встрѣчаемся съ двумя вопросами, которые 
требуютъ разрѣшенія. Первый вопросъ: ѵмѣст- 
но-ли монастырь обращать на служеніе Епар­
хіальнымъ цѣлямъ? А почему нѣтъ? Умѣстно 
было отвести монастырь подъ Училище Па­
стырства: почему же неумѣстно съ тою же 
цѣлью отвести монастырь подъ Псаломщиче­
скую Школу? Развѣ монастырь утратить свое 
назначеніе и перестанетъ быть монастыремъ, 
если въ числѣ его послушниковъ окажутся 
лица, желающіе посвятить себя, по извѣстномъ 
наученіи, на служеніе церкви въ должности 
псаломщиковъ? Или, быть можетъ, найдутъ не­
удобными то, что въ монастырѣ будутъ жить 
послушники, не собирающіеся оставаться на­
всегда въ монастырѣ и мечтающіе со време­
немъ выйти изъ него? А развѣ теперешніе мо­
настырскіе послушники—всѣ остаются въ мо­
настыряхъ и не выходятъ изъ нихъ? О чемъ 
же тогда и толковать?

Второй вопросъ поважнѣе: именно, най- 
дѵтся-.іи въ монастырѣ лица изъ Братіи, спо­
собные обучать на практикѣ будущихъ псалом­
щиковъ Уставу, чтенію и пѣнію? Ну, что-же? 
Такихъ лицъ придется отыскать по разнымъ 
монастырямъ и пригласить ихъ въ тотъ, кото­
рый былъ-бы отведенъ подъ Псаломщическую 
Школу. А найти означенныхъ лицъ, думаемъ, 
не гакъ уже трудно, тѣмъ болѣе, что и число 
ихъ- требуется не особенно большое -два-три 
человѣка всего. Станутъ-ли они работать без­
платно? Но. во первыхъ, можно отыскать та­
кихъ, что станутъ, во вторыхъ, будутъ-же по­
лучать они кружку и содержаніе, и въ треть­
ихъ, какое-либо незначительное пособіе мо­
жетъ все-же дать и Епархія, а значительнаго 
они сами не потребуютъ. Такимъ образомъ, мы 
набросали штрихи рекомендуемой нами Псалом­
щической Школы и полагаемъ, что основная 
наша мысль понятна. Далѣе слѣдуетъ рядъ 
уже второстепенныхъ вопросовъ, которые, ду­
мается, разрѣшить будетъ не трудно.

I. ІИ.

Пастырскій дневникъ.

Не подлежитъ сомнѣнію и оспариванію 
мысль, что пастырю церкви весьма полезно, 
въ видахъ успѣшности его практической па­
стырской дѣятельности, внимательно изучать 
минувшее, дабы изъ каждаго минувшаго года 
извлекать правила для своей дѣятельности въ 
новомъ наступающемъ году. Жизнь пасо­
мыхъ такъ богата событіями разнаго рода, 
что изученіе ихъ далеко и не безъинте- 
ресно для пастыря, внимательно слѣдяща­
го за религіозно - нравственнымъ развитіемъ 
своей паствы въ теченіи нѣсколькихъ лѣз ь. 
Но, безъ сомнѣнія, все это можетъ уноситься 
и уносится потокомъ времени въ бездну вѣчно­
сти, не оставляя часто по себѣ и слѣда, злоба 
дня притупляетъ способность своевременно 
анализировать совершающіеся жизненные фак­
ты, а обременяемая не по силамъ память не 
въ силахъ удержать иногда даже въ общихъ 
очеркахъ, а тѣмъ менѣе до подробностей пе­
реживаемое ежедневно. Отсюда самъ цобою на­
прашивается вопросъ о томъ, не полезно —ли 
пастырю церкви вести дневникъ. Едва—ли на 
этотъ вопросъ можетъ быть отрицательный 
отвѣтъ. Веденіе дневниковъ для пастырей и 
вообще для дѣла пастырства весьма полезно. 
Но въ особенности должны быть цѣнны такіе 
дневники, которые, служа изображеніемъ жиз­
ни пасомыхъ, въ то же время служили бы 
правдивымъ, точнымъ, обстоятельнымъ и по­
слѣдовательнымъ изображеніемъ жизни и дѣя­
тельности и самого пастыря. О такихъ-то па­
стырскихъ дневникахъ и будетъ, главнымъ 
образомъ, наша рѣчь.

Достойно замѣчанія, что люди, больше дру­
гихъ присматривавшіеся къ окружавшей ихъ 
жизни и обладавшіе возможностью знать и ви­
дѣть больше другихъ, большею частью вели 
свои мемуары, келейныя записки, дневники и 
т. н. изображенія какъ своей собственной жиз­
ни. такъ и современныхъ имъ обстоятельствъ 
общей жизни. Съ признательностью къ памяти 
такихъ личностей чига,ются ихъ записки, не 
всегда можетъ быть даже предназначавшихся для 
любознательнаго потомства, и читающіе поу­
чаются мудрости жизни. Юнѣіішее поколѣніе 
пастырей вправѣ также ожидать отъ стараго 
поколѣнія пастырей нелицемѣрнаго изображе­
нія ихъ жизни, чтобы въ свою очередь поу­
чаться отъ нихъ и устроить свою жизнь, не 
повторяя ихъ ошибокъ и заблужденій и поль­
зуясь ихъ опытами къ благоустроенію собствен­
ной жизни. И если не богата фактами исто­
рія нашего пастырства, и если сама наука объ 
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исполненіи обязанностей пастырскихъ пробав­
ляется у насъ общими мѣстами, то виною это­
му отчасти то обстоятельство, что прежде 
служившіе пастыри не заботились снабдить 
своихъ потомковъ нажитою ими мудростью, не 
указали имъ тѣхъ путей, какими они шли, 
тѣхъ гіретыканій и преградъ, какія встрѣчали 
они и не объяснили, какъ имъ удавалось пре- 
побѣждать все враждебное и противившееся 
вѣрному исполненію ими своего долга. У насъ 
есть древніе роды и замѣчательныя фамиліи, 
гдѣ семейныя преданія о жизни предковъ, пе­
реходящія изъ рода въ родъ, налагаютъ осо­
бенныя типическія черты на характеръ и по­
веденіе въ жизни каждаго изъ членовъ этого 
рода и фамиліи. Не безслѣдно проходятъ для 
юнаго члена такой фамиліи разсказы о томъ, 
какъ поступалъ въ томъ или другомъ случаѣ 
его предокъ, гдѣ ему приходилось больше все­
го быть осторожнымъ, при какихъ обстоятель­
ствахъ случались преимущественно неудачи, 
и какъ удобнѣе избѣгать такихъ неудачъ. Мож­
но быть увѣреннымъ, что въ житейскихъ стол­
кновеніяхъ ему припомнится житейское благо­
разуміе его предковъ, о которомъ онъ наслы­
шался съ юныхъ лѣтъ, и онъ, не задумываясь, 
пойдетъ ихъ дорогою. Не отсюда ли и про­
исходитъ, между прочимъ, то явленіе, что по­
ступки членовъ одного рода всегда отличаются, 
напримѣръ, великодушіемъ, другого -осторож­
ностью, третьяго—навязчивою искательностью 
и т. п. А кому неизвѣстно, какъ школьныя 
преданія, переходящія отъ одного поколѣнія 
воспитанниковъ къ другому, всегда даютъ 
извѣстный характеръ дѣятельности воспитан­
никамъ этихъ школъ. Желательно, чтобы и въ 
средѣ нашихъ настырей были и сохранились 
преданія пастырскія, чтобы неопытный, но мо­
лодости, пастырь могъ всегда пользоваться 
опытностью бывшихъ прежде него собратій 
его, чтобы пути, ближе и успѣшнѣе всего при­
водящіе къ цѣлямъ пастырства, проложенные 
однимъ пастыремъ, преемственно указывались 
идущимъ позади его и чтобы позади идущіе 
напередъ уже имѣли свѣдѣнія о томъ, что имъ 
встрѣтится на этомъ пути и какъ имъ быть 
при той или другой встрѣчѣ. Старый воинъ, 
совершающій не мало походовъ, опытный въ 
бояхъ, правдиво и съ увлеченіемъ передающій 
разсказы о своей боевой жизни, всегда нахо­
дитъ вокругъ себя въ числѣ своихъ слушате 
лей и такихъ воиновъ, которые изучили до­
статочно уже науку военную. Опытный па­
стырь, не одно десятилѣтіе прослужившій дѣлу 
Божію и переиспытавшій какъ сладости, такъ 
и горечи пастырскаго служенія, не останется 
безъ внимательныхъ слушателей, если бы сталъ 
разсказывать молодымъ пастырямъ пастырскія 
событія изъ своеіі жизни, не останется и безъ 

читателей, если бы передалъ эти событія на 
бумагѣ. Какой великій запасъ разнородныхъ 
пастырскихъ наблюденій представилъ бы такой 
непрерывно и разумно въ теченіи нѣсколькихъ 
лѣтъ веденный дневникъ! Сколько пользы отъ 
прочтенія его могъ бы получить всякій другой 
пастырь, а также и самъ пишущій его, сколь­
ко наставленій получилъ бы, просматривая нѣ­
сколько лѣтъ назадъ исписанныя имъ страни­
цы! Какое знаніе себя самого онъ почерпнулъ 
бы отъ такого веденія дневника! Сколько удоб­
ства онъ имѣлъ бы при этомъ видѣть и пони­
мать причины успѣховъ и неуспѣховъ своей 
пастырской дѣятельности! Ничто лучше не по­
могло бы также ему изучить надлежащими, 
образомъ и потребности своей паствы. Нечего 
уже и говорить о томъ, какъ веденіе собствен­
наго дневника, способствуя саморазвитію па­
стыря, направляло бы всегда мысль его къ 
изслѣдованію путей промысла Божія, все на­
правляющаго ко благу нашему. Иногда иное 
событіе горько отозвалось на жизни пастыря, 
ко вотъ, спустя нѣсколько времени, онъ при­
поминаетъ это событіе, размышляетъ о немъ 
и находитъ, что прежнее горе имѣлось въ ви­
ду какъ условіе, необходимое для достиженія 
радости, и что вообще все, что Боп, ни по­
сылаетъ, дѣлается къ лучшему.

Итакъ, серьезная для пастырей и для па­
стырства польза правильнаго веденія пастыря­
ми своихъ дневниковъ несомнѣнна. Безъ сом­
нѣнія, не у всякаго пастыря можетъ выйти 
прекрасны?: дневникъ, не всякій будетъ и пред­
лагать свой дневникъ для печати. Но хочется 
думать, что веденіе пастырями своихъ дневни­
ковъ, наводя ихъ постоянно на рѣшеніе мно­
горазличныхъ вопросовъ пастырской жизни и 
служенія и заставляя ихъ ежедневно вдумы­
ваться въ эти вопросы, будетъ очень нерѣдко 
многихъ побуждать и къ спеціальному само­
стоятельному рѣшенію того или другого вопро­
са изъ широкой области пастырства. Отсюда 
на страницахъ мѣстныхъ епархіальныхъ орга­
новъ легко можетъ возникнуть литература въ 
собственномъ смыслѣ слова пастырская, весьма 
интересная, какъ написанная людьми живого 
дѣла, а это въ огромной степени содѣйствова­
ло бы оживленію епархіальныхъ органовъ.

(„Орен. Е. В.“) М.

Зависимость экономическихъ условій отъ 
личной творческой самодѣятельности че­

ловѣка.
По воззрѣнію соціализма, вся духовная 

жизнь человѣка есть ничто иное, какъ прямое 
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слѣдствіе экономическихъ условій, существую­
щихъ въ ту или другую эпоху. Экономическія 
условія, именно, производство и обмѣнъ его 
Продуктовъ,—они то собственно и создали всю 
духовную жизнь человѣка. Но согласиться съ 
этимъ мнѣніемъ никоимъ образомъ нельзя. Ко­
нечно, тѣ пли другія экономическія условія, тѣ 
или другія производственныя отношенія могутъ 
имѣть извѣстное вліяніе на духовную жизнь 
человѣка; но во всякомъ случаѣ они ее не со­
здаютъ и не обусловливаютъ ея существованія. 
Напротивъ, они сами изобрѣтаются человѣкомъ 
и благодаря этому появляются на свѣтъ, такъ 
что изобрѣтеніе ихъ обязательно предваряетъ 
собою ихъ пояі пеніе на свѣтъ и ихъ вліяніе 
на духовную жизнь человѣка. Напримѣръ, не 
лукъ, не стрѣла п не сѣть создали мысль и 
волю человѣка; а напротивъ, эти самыя мысль 
и воля человѣка изобрѣли и устроили первый 
лукъ и первую сѣть. И вотъ, такъ какъ у жи­
вотныхъ нѣтъ ни разума, ни свободной воли, 
то вслѣдствіе этого мы не встрѣчаемъ въ цар­
ствѣ животныхъ ни малѣйшаго производства, 
которое могло бы имѣть какое-нибудь, хотя 
бы даже самое отдаленное сходство съ чело 
вѣческимъ. Пчела производитъ соты и медъ, 
но всегда совершенно однимъ и тѣмъ же спо­
собомъ, безъ малѣйшаго прогресса. Она не мо­
жетъ ни ставить себѣ новыхъ цѣлей, ни изоб­
рѣтать искусственныхъ орудій и инструмен­
товъ. Она побуждается къ своей дѣятельности 
инстинктомъ, однажды навсегда вложеннымъ въ 
нее волею Создателя. Напротивъ, человѣкъ, 
какъ разумно-свободное существо, можетъ свои 
дѣйствія и поступки обсуждать, взвѣшивать; 
онъ можетъ ставить себѣ все новыя и новыя 
цѣли, изобрѣтать соотвѣтствующія средства, и 
орудія къ достиженію ихъ и, такимъ образомъ, 
все болѣе и болѣе развиваться и совершен­
ствоваться. Во всемъ этомъ процессѣ познаю­
щій и водящій духъ есть первое, а не послѣ­
дующее; онъ собственно есть двигающая и ру­
ководящая сила, безъ которой въ человѣче­
скомъ производствѣ не могло бы быть никако­
го прогресса. Соціализмъ полагаетъ, что вся 
духовная жизнь современнаго человѣчества 
есть ничто иное, какъ прямое порожденіе су­
ществующаго нынѣ экономическаго строя, и 
что, слѣдовательно, съ уничтоженіемъ его она 
сама собою должна будетъ исчезнуть и унич­
тожиться. Подтвержденіе этого своего мнѣнія 
соціалисты хотятъ видѣть даже въ явленіяхъ 
видимой природы. Они ссылаются на то, что 
и въ мірѣ физической природы нѣтъ безуслов­
но полнаго и законченнаго творенія, а есть 
только вѣчно развивающаяся жизнь,—отъ ато­
ма до органической клѣточки, отъ клѣточки 
до человѣка и въ человѣчествѣ отъ дикаря до 
постоянно поднимающихся вершинъ цивилиза­

ціи. Соотвѣтственно этому и въ общественной 
человѣческой жизни не можетъ быть полнаго 
и совершеннаго общественнаго строя. Каждая 
существующая нынѣ форма общественнаго 
устройства есть ни болѣе ни менѣе, какъ пе­
реходная ступень къ другой болѣе совершен­
ной формѣ, и слѣдовательно, но истеченіи из­
вѣстнаго времени она неизбѣжно должна бу­
детъ уничтожиться. Поэтому и существующій 
нынѣ капиталистическій способъ производства 
съ теченіемъ времени неизбѣжно долженъ бу­
детъ прекратить свое существованіе и перейти 
въ соціалистическій, или коммунистическій. А 
вмѣстѣ съ его уничтоженіемъ естественно 
должна будетъ уничтожиться и вся сложив­
шаяся и установившаяся при немъ соціальная, 
политическая, моральная и религіозная жизнь 
человѣчества. Но надобно строго различать то 
развитіе, какое совершается въ мірѣ физиче­
ской природы, отъ того развитія, какое суще­
ствуетъ въ мірѣ нравственномъ, гдѣ главнымъ 
факторомъ является сознательная и творческая 
личность человѣка. Въ мірѣ физической при­
роды развитіе совершается всегда съ роковою 
и безотчетною необходимостью, по однимъ и 
тѣмъ же вѣчнымъ и неизмѣннымъ законамъ, 
совершается всегда одинаково, точно и неиз­
мѣнно. Между тѣмъ въ мірѣ нравственномъ все 
совершается сознательно и свободно и иногда 
даже совершенно независимо отъ какихъ бы то 
ни было побужденій, какъ внутреннихъ, такъ и 
внѣшнихъ. Вслѣдствіе этого здѣсь возможенъ 
прогрессъ, возможно развитіе и усовершенство­
ваніе въ строгомъ и собственномъ смыслѣ этого 
слова. Здѣсь люди получаютъ возможность са­
ми по своему усмотрѣнію такъ или иначе благо­
устроить и у совершать свое внутреннее и внѣш­
нее благосостояніе. Но съ другой стороны,— 
здѣсь возможенъ также и регрессъ, возможна 
задержка въ развитіи и даже совершенный упа­
докъ, такъ что внутреннее и внѣшнее благосо­
стояніе людей можетъ иногда приходить въ пол­
ное и совершенное разстройство. И вагъ, дѣй­
ствительно, мы видимъ, что многіе народы исче­
зали съ историческаго поприща въ самомъ цвѣ­
тущемъ состояніи своего развитія; а ихъ мѣсто 
заступали другіе народы, несравненно менѣе 
ихъ цивилизованные. А для того, чтобы внут­
реннее и внѣшнее благосостояніе людей не 
приходило въ разстройство, а напротивъ, по­
степенно все болѣе и болѣе улучшалось и усо- 
вершалось,—для этого они не должны всецѣло 
полагаться на свои слабыя и ограниченныя си­
лы, а должны слѣдовать богооткровенному уче­
нію христіанскому, въ которомъ ясно, точно и 
опредѣленно указано, какъ мы должны жить, 
что мы должны дѣлать и чего избѣгать, для 
того чтобы соотвѣтствовать своему истинному 
достоинству и назначенію. А но смыслу хрп- 
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стіанскаго ученія, историческій прогрессъ че­
ловѣчества, долженъ состоять не въ коренномъ 
измѣненіи, а тѣмъ болѣе уничтоженіи всего 
доселѣ достигнутаго и теперь существующаго, 
а въ стройномъ, связномъ и систематическомъ 
развитіи. При этомъ, конечно, все существую­
щее не можетъ не рости, не можетъ, не об­
новляться и не совершенствоваться, такъ какъ 
все настоящее, все достигнутое доселѣ не есть 
еще послѣдній пунктъ, послѣдняя ступень въ 
лѣстницѣ историческаго хода человѣчества, 
которое и послѣ этого все таки должно дви­
гаться все далѣе и далѣе. Но во всякомъ слу­
чаѣ въ основѣ всѣхъ этихъ видоизмѣненій 
должно лежать нѣчто постоянное и неизмѣн­
ное; при измѣненіи формы отнюдь не должна 
измѣняться основная сущность, основная идея. 
Кромѣ того всѣ таковыя видоизмѣненія долж­
ны совершаться въ исторіи человѣчества не 
безвременно, а въ свое время. Безвременныя 
реформы, какъ извѣстно, приносятъ больше 
вреда историческому развитію народа, пріем­
лющаго ихъ, чѣмъ пользы. Соціалъ-демокрагы 
полагаютъ, что существующій нынѣ капитали­
стическій способъ производства съ теченіемъ 
времени самъ собою неизбѣжно долженъ бу­
детъ уничтожиться и перейти въ соціалистиче­
скій или коммунистическій, такъ какъ все су­
ществующее не вѣчно, а напротивъ-—все из­
мѣнчиво и преходяще, все постепенно восхо­
дитъ отъ низшаго къ высшему. На мѣсто су­
ществующаго нынѣ общественнаго строя съ 
теченіемъ времени неизбѣжно долженъ будетъ 
наступить „общечеловѣческій соціальный со- 
юзъ“;- онъ явится самъ собою, какъ необходи­
мый продуктъ сложившихся ненормальныхъ 
экономическихъ соотношеній между трудомъ 
и капиталомъ. Но если такъ, если этотъ самый 
общечеловѣческій соціальный союзъ самъ со­
бою неизбѣжно долженъ наступить, то спра­
шивается, зачѣмъ—же въ такомъ случаѣ соці- 
алъ-демократы со своей стороны употребля­
ютъ воѣ усилія къ тому, чтобы онъ какъ мож­
но скорѣе явился? Зачѣмъ въ такомъ случаѣ 
они употребляютъ всевозможные способы и 
средства къ тому, чтобы повсюду распростра­
нять свое ученіе? Зачѣмъ они всѣми мѣрами 
стремятся къ тому, чтобы ниспровергнуть су­
ществующій нынѣ общественный и государ­
ственный строй, коль скоро онъ, по ихъ мнѣ­
нію, и сама, собою съ теченіемъ времени не­
избѣжно долженъ будетъ уничтожиться? Оче­
видно такимъ образомъ, что и сами соціалъ- 
демократы не надѣются, чтобы этотъ общече­
ловѣческій соціальный союзъ явился самъ со­
бою. путемъ естественнаго теченія экономиче­
скихъ условій общественной жизни; а по сему 
и употребляютъ такія усиленныя стремленія къ 
тому, чтобы онъ какъ можно скорѣе насту­

пилъ. Но въ такомъ случай соціалъ-демократы 
въ самомъ корнѣ, и основаніи подрываютъ 
свой экономическій принципъ, по которому 
этотъ общечеловѣческій соціальный союзъ дол­
женъ явиться, какъ необходимый продуктъ 
сложившихся экономическихъ СООТНОІПСИІІІ 
между трудомъ и капиталомъ. Въ такомъ слу­
чаѣ оказывается, что этотъ общечеловѣческій 
соціальный союзъ является продуктомъ не 
однихъ только экономическихъ условій жизни, 
но является вмѣстѣ съ тѣмъ плодомъ усилен­
ной и напряженной творческой дѣятельности 
самихъ соціалъ-демократовъ.

А. Меньшовъ

По Епархіи.
I.

Отчетъ православнаго проповѣдника среди нѣмецнихъ 
колонистовъ.

Свою дѣятельность я началъ въ 1908 году. Въ 
началѣ я совершалъ богослуженія па нѣмецкомъ языкѣ въ 
Новоградволынскомь Соборѣ. Но въ послѣдующее время я 
уже ѣздилъ въ села, находящіяся вблизи нѣмецкихъ коло­
ній, большею частью въ село Несолонь, гдѣ, благодаря 
содѣйствію мѣстнаго священника Александра Молчанова, 
нѣмцы собирались въ большомъ числѣ (иногда до 200-тъ 
человѣкъ). Кромѣ того я еще совершалъ православныя нѣ­
мецкія службы въ селѣ Стріевѣ, Корысти и въ колоніи 
Боголюбовкѣ. Служилъ я обыкновенно чинъ обѣдницы, въ 
городѣ Новоградволынскѣ и въ с. Несолонѣ кромѣ того 
нѣсколько разъ Божественную Литургію. На каждомъ слу­
женіи я говорилъ проповѣдь частью назидательнаго, 
частью полемическаго характера, исходя изъ дневнаго чте­
нія Святаго Евангелія и Апостола. Я говорилъ, между 
прочимъ, о слѣдующихъ истинахъ Св. Православной вѣры: 
о церкви, о значеніи Священнаго Преданія, о призываніи 
Святыхъ, о значеніи вѣры и добрыхъ дѣлъ для спасенія 
и о святыхъ таинствахъ. Кромѣ того я разъяснялъ слуша­
телямъ, что православная вѣра—вѣра не русская только, 
а вселенская, и что для спасенія недостаточно лишь вѣро­
вать въ Іисуса Христа, при чемъ все равно, быть ли ча­
домъ православной церкви или лютераниномъ. Что касается 
отношенія нѣмцевъ къ совершаемымъ мною службамъ, то я 
долженъ замѣтить слѣдующее: нѣмцамъ въ общемъ нравит­
ся православное богослуженіе, даже въ частномъ разговорѣ 
мнѣ высказывали сожалѣнія что они не могутъ сами уча­
ствовать въ пѣніи, въ виду ихъ незнакомства съ чиномъ 
нашего богослуженія. Вообще во второй половинѣ 1908 и 
въ первой половинѣ 1909 г.г. нѣмцы очень охотно посѣ­
щали нѣмецкія служенія. Но потомъ замѣтно.стало нѣко­
торое охлажденіе. Причина тому въ усердной агитаціи со 
стороны г.г. пасторовъ. Пасторы, и другіе лютеранскіе 
проповѣдники, являлись въ тѣ мѣста, въ которыхъ я глав­
нымъ образомъ, развивалъ свою дѣятельность, и проповѣ- 
Ідями и частными собесѣдованіями съ нѣмцами убѣ,ждали 
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ихъ не посѣщать русскую церковь. Агитація ихъ была 
направлена съ одной стороны противъ православной вѣры, 
съ другой—лично противъ меня. Православную вѣру г.г. 
пасторы называли вѣрой для варваровъ: русскій пародъ, 
по ихъ словамъ, томенъ, потому что онъ православенъ, 
нѣмцы просвѣщены потому, что они лютеране. Меня назы­
вали измѣнникомъ, убѣжавшимъ изъ Пруссіи писаремъ и 
т. п. Подобное поведеніе не было безуспѣшнымъ, такъ 
какъ пасторъ стоитъ къ нѣмцамъ ближе и кромѣ того 
имѣетъ усердныхъ помощниковъ въ лицѣ кистеровъ. Но 
все таки нельзя сказать, что нѣмцы относятся враждебно 
къ святой православной церкви. Въ частыхъ бесѣдахъ они 
высказывали, главнымъ образомъ, слѣдующія разсужденія: 
православная вѣра—вѣра русская, а лютеранская вѣра 
нѣмецкая, присоединиться къ православной церкви зна­
чатъ отказаться отъ своей національности и стать рус­
скимъ; и во вторыхъ все равно быть ли православнымъ 
или лютераниномъ, самое главное, чтобы спастись, это— 
вѣровать во Христа Спасителя. Что касается успѣховъ, 
достигнутыхъ мною, то они пока еще очень незначительны. 
До сихъ поръ присоединились къ православной церкви въ 
гор. Новоградволынскѣ слѣдующія лица: Кириллъ Ортлибъ, 
30 лѣтъ, Петръ Роде, 20 лѣтъ, Іоаннъ Роде, 22-хъ л., 
Марія Балау, 34 лѣтъ, Іоаннъ Дрешеръ, 24 лѣтъ, Зи­
наида Гадріанъ, 19 лѣтъ, еще присоединены мною Але­
ксѣй Ункригъ и три лица въ селѣ Несолони, записанные 
въ метрическихъ книгахъ при мѣстномъ храмѣ. Кромѣ 
этихъ лицъ наставлены мною въ православной вѣрѣ еще 
нѣсколько нѣмцевъ, присоединенія которыхъ совершены 
священниками, по мѣсту ихъ жительства. Что касается 
мѣръ болѣе энергичныхъ для ознакомленія нѣмцевъ съ 
православною вѣрою, то я считаю необходимымъ распро­
странить между ними брошюры соотвѣтствующаго миссіонер­
скаго характера па нѣмецкомъ языкѣ. Священникъ Ново- 
градволынской Соборной церкви Серафимъ Ляде.

II.

Дѣятельность Заболотце-Биличскаго, православнаго 
ц.-пр. Братства съ 1-января 1908 года по 1 іюня 

1910 года.

Окраина Волыни, на границѣ Австріи и б. Царства 
Польскаго—- Заболотце-Виличскій приходъ Владимірволып- 
скаго уѣзда, окруженный массой польско-нѣмецкихъ колоній 
издавна, а особенно теперь служитъ ареною антиправослав­
ныхъ, противныхъ русскому духу, вѣяній со стороны ино­
земщины. Здѣсь, въ сосѣдствѣ и обиліе католическихъ ко­
стеловъ и масса фанатиковъ-пришельцевъ-католпковъ. Здѣсь, 
по близости, (въ с. Литовижѣ, такъ какъ костелъ въ с. 
Заболотцахъ за враждебное отношеніе къ православію и 
русской народности ксендза и помѣщика закрытъ по Высо­
чайшему повелѣнію въ 1891 г.) и католическіе отпусты, 
и торжественныя богослуженія и съѣзды католическаго ду­
ховенства. Здѣсь и множество евреевъ, пріобрѣвшихъ осѣд­
лость, съ ихъ хищническими инстинктами и разлагающимъ, 
деморализующимъ вліяніемъ на простолюдина... Посему здѣсь 
именно и нужна дружная, сплоченная дѣятельность право­
славныхъ на защиту своей вѣры и гражданственности отъ 

всего наноснаго, не русскаго, не добраго—борьба и борьба 
не легкая../

Съ этою цѣлью и открыто у пасъ въ 1895 г., въ 
видахъ патріотическихъ, религіозно- просвѣтительныхъ и 
благотворительныхъ Заболотце-Биличское, православное, ц.- 
пр. Братство. Уставъ его утвержденъ высшимъ духовнымъ 
и гражданскимъ начальствомъ и вотъ оно, Господу спо- 
спѣшествующу, цѣлыхъ пятнадцать лѣтъ въ тиши и без­
вѣстности трудится въ интересахъ православія и русской 
народности во славу Божію, на пользу меньшей братіи.

Не широка его дѣятельность; скромны и даже ни­
чтожны его средства; не можетъ похвалиться оно боль­
шимъ числомъ своихъ членовъ (въ большинствѣ—это мѣст­
ные крестьяне), но оно авторитетно уже тѣмъ, что его 
дѣятельность заслужила благоволеніе Всероссійскаго молит­
венника. въ Бозѣ почивающаго о. Іоанна Ильича Сергіева, 
Кронпітадскаго, состоявшаго пожизненнымъ его почетнымъ 
членомъ и приславшаго ему 100 руб. Счастливо и авто­
ритетно оно и тѣмъ, что паши благостнѣйшіе Архипастыри— 
Высокопреосвященнѣйшій Антоній, Архіепископъ Волынскій 
и Житомірскій и Преосвященнѣйшій Ѳаддей, Епископъ 
Владимірволынскій благоизволили принять его подъ свое 
высокое покровительство и попечительство. •

Въ рядахъ его членовъ, кромѣ крестьянъ, находятся 
служители алтаря Господня изъ бѣлаго и чернаго духовен­
ства и люди свѣтскіе, сочувствующіе дѣлу Божію въ на­
шей окраинѣ.

За 15-ть лѣтъ заслуги его для прихода вполнѣ 
выяснены и довѣріе къ нему населенія опредѣлилось. Среди 
крестьянъ нѣтъ уже его хулителей и порицателей, что 
замѣчалось прежде. Всѣ болѣе выдающіяся силы прихода 
записываются въ его члены и вносятъ посильную лепту 
въ его кассу на доброе дѣло. Стало яснымъ, что при 
дружной братской работѣ, съ помощью Божіей, и съ ма­
лыми средствами можно сдѣлать многое. У всѣхъ на гла­
захъ—-благолѣпный, обширный храмъ въ с. Заболотцахъ 
съ его единственнымъ въ окрестностяхъ при сельскихъ 
церквахъ 40-пудовымъ колоколомъ. До постройки этого 
храма, когда братскія средства, позволяли, у насъ была 
и аптечка, и пасѣка, и библіотечка, и мастерскія-столяр­
ная, кузнечная и сапожная. Тогда Братство участвовало 
и въ постройкѣ новаго школьнаго зданія въ приписномъ 
селѣ Биличахъ (50 р.), оказывало матеріальную помощь 
погорѣльцамъ и вообще бѣднякамъ прихода и вообще все­
гда шло на встрѣчу разнымъ приходскимъ нуждамъ. Въ 
дан іюе же время, за оскудѣніемъ братскихъ сбереженій 
изъ-за постройки вышеозначенной церкви въ с. Заболотцахъ, 
и дѣятельность Братства, естественно, сократилась тѣмъ 
болѣе потому, что въ недалекомъ будущемъ предстоитъ 
настоятельная нужда въ постройкѣ новаго храма въ селѣ 
Виличахъ. Но и теперь оно поддерживаетъ мѣстные ц. 
хоры и регента-учителя, устрояетъ воскресныя чтенія зи­
мою по праздникамъ; заботится о прекращеніи празднич­
наго разгула, о христіанскомъ провожденіи святокъ; такъ 
сказать, регулируетъ приходскую жизнь и старается огра­
дить меньшаго брата отъ вліянія иноземщины и худыхъ 
примѣровъ. Съ этою цѣлью учреждена у насъ корпорація 
(8 человѣкъ) братскихъ старостъ, на обязанности которыхъ 
—слѣдить за поведеніемъ односельчанъ въ праздничные не- 
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чера и слономъ убѣжденія и добрымъ примѣромъ отвле­
кать ихъ отъ дурнаго обычая выходить изъ церкви во 
время богослуженій. По нѣсколько разъ въ годъ собирает­
ся Совѣтъ Братства для рѣшенія разныхъ вопросовъ при­
ходской жизни и провѣрки братскихъ суммъ. Имя умер­
шаго братчика записывается въ братскій помяппкъ на 
вѣчныя времена, а живые поминаются за каждой воскрес­
ной и праздничной Литургіей.

Средства Братства, какъ сказано выше, въ данное 
время весьма малы и складываются только изъ членскихъ 
взносовъ братчиковъ. Нуждъ же въ приходѣ много. От­
крытіе пріюта для нищихъ, устройство читальни, гдѣ бы 
простолюдинъ находилъ здоровую пищу, для ума; обзаве­
деніе новаго школьнаго зданія въ с. Заболотцахъ необхо­
димою мебелью; организація правильной помощи въ не­
счастныхъ случаяхъ: открытіе ссудной кассы для бѣдняковъ; 
покупка волшебнаго фонаря для туманныхъ картинъ при 
чтеніяхъ—все это входитъ въ задачи Братства и весьма 
необходимо. Главная же забота наша—это постройка но­
ваго храма въ приписномъ с. Биличахъ, гдѣ старая цер­
ковь (съ 1683 г.) все болѣе и болѣе ветшаетъ и кромѣ 
того-тѣсна до невозможности. Прихожане, по своей мало­
численности,—не болѣе 500 душъ—и обѣдненію изъ-за 
разселенія на хутора (переноска и возведеніе вновь по­
строекъ на участкахъ) сами рѣшительно не могутъ сло­
жить нѣсколько тысячъ рублей, необходимыхъ на эту по­
стройку. Между тѣмъ дѣло не терпитъ отлагательства, а 
исключительное положеніе прихода па границѣ Имперіи 
усугубляетъ эту необходимость. Здѣсь нуженъ храмъ бла­
голѣпный. достойный славы Божіей и великаго русскаго 
имени. Единственная надежда въ данномъ случаѣ на по­
мощь Божію, „оскудѣвающее восполняющую" и—обще­
ственную благотворительность. Уповаемъ, что Русь право­
славная еще сочувствуетъ храмоздательству; *)  что среди 
ея добрыхъ чадъ найдутся христолюбцы, которые отклик­
нутся на нашъ братскій призывъ и помогутъ намъ своими 
лептами посильными, чтобы Имя Божіе не хулилось, а 
славилось въ нашемъ ополяченномъ краѣ и русская народ­
ность стояла высоко.

*) На дняхъ получено письмо отъ Генерала К. Паехалова о 
в ысылкі имъ на постройку Церкви вь с. Биличахъ 200 р.

Просимъ, умоляемъ всѣхъ добрыхъ людей, во Имя 
Христово, принять участіе въ постройкѣ новаго храма въ 
честь св. Архистратига Михаила въ с. Биличахъ. Господь 
Всемилостивый, видящій наши сердца и безкорыстныя же­
ланія, вознаградитъ ихъ Своею благодатью, а молитва о 
жертвователяхъ будетъ всегда возноситься за каждой 
воскресной и праздничной Литургіей.

Адресъ: г. Владимірволынскъ, Вол. губ., с. Биличи.

Предсѣдатель Совѣта Заболотце-Бнличскаго, пра­
вославнаго, ц.-пр. Братства,

Священникъ Ѳеодосій Кваснѣцкій.

Дѣлопроизводитель псаломщикъ Григорій Витковскій.

Среди нііоеііархіальныхъ изданій.

„Церковный Вѣстникъ" но вопросу объ 
участіи духовенства въ земствѣ между про­
чимъ говоритъ:

Въ западномъ краѣ роль духовныхъ представи­
телей въ земствѣ выступаетъ съ наибольшею сплою. 
Въ коренныхъ русскихъ дворянскихъ губерніяхъ въ 
земскихъ учрежденіяхъ по крайней мѣрѣ преоблада­
ютъ исконные, родовые дворянскіе элементы. Въ гу- 
берніяхъ-же западныхъ русское дворянское землевла­
дѣніе находится въ гораздо худшихъ условіяхъ. 
Здѣсь русское дворянство состоитъ большею частью 
изъ пришлыхъ элементовъ, сплошь и рядомъ выход­
цевъ изъ другихъ сословій, скупившихъ польскія 
земельныя владѣнія при удобномъ случаѣ. Это дво­
рянство не связано прочными узами съ мѣстнымъ 
русскимъ населеніемъ и вообще является сравнительно 
слабой культурной силой. Нельзя сказать даже, чтобы 
оно имѣло ярко выражсиііую національную физіономію, 
необходимую для работы на пользу русскаго дѣла. 
Поэтому здѣсь духовенство въ роли земскихъ пред­
ставителей было бы особенно цѣнно. Принадлежа къ 
мѣстному русскому населенію по крови, связанное съ 
нимъ долгою жпзныо и одинаковостью судьбы, западно­
русское духовенство, можно смѣло сказать, явилось 
бы лучшимъ культурнымъ русскимъ работникомъ, чѣмъ 
часто самое мѣстное русское дворянство. Оно энер­
гичнѣе могло бы защищать здѣсь русское дѣло про­
тивъ полонпзаторсііихъ’ тенденцій, не идя ни па какіе 
компромиссы и по кривя душою во имя личныхъ вы­
годъ. И поляки справедливо опасаются духовенства 
въ земствѣ больше, чѣмъ русскихъ землевладѣльцевъ, 
съ которыми они всегда надѣются войти въ 
соглашеніе.

Такимъ образомъ, въ результатѣ, устраненіе ду­
ховенства изъ западнаго земства является вдвойнѣ не­
дальновиднымъ. Помимо того, что въ лицѣ духовен­
ства теряется вообще сила, еще неиспользованная, въ 
спеціальныхъ условіяхъ западнаго края теряется и 
наилучшая сила національно-русская. Государственная 
Дума, быть можетъ отчасти сама того не вѣдая, сы­
грала въ руку польскихъ помѣщиковъ и отказалась 
сама отъ цѣннаго средства для осуществленія своихъ 
плановъ. И если верхней палатѣ удастся провести 
необходимый коррективъ, то этому можно лишь по­
радоваться.

Въ „Воронеж. Епарх. Вѣд.“ напечатана 
весьма интересная статья: „семинаристы и 
изящная литература" (№ зб). Заимствуемъ изъ 
нея небольшой отрывокъ:

Многіе высмѣиваютъ, пишетъ авторъ, иногда, 
впрочемъ, справедливо, неизящныя внѣшнія манеры 
воспитанниковъ духовныхъ школъ, ихъ неумѣнье 
ловко, такъ сказать, по-чпчиковскн держать себя и 
быть тактичными, осуждается ихъ простота въ обра-
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чцсніи, размашистыя манеры, неуклюжая походка и 
проч. Въ этомъ случаѣ, вѣроятно, забывается, что 
цѣль духовныхъ семинарій воспитывать и подготов­
лять не танцоровъ на балахъ, не донъ-жуанскихъ 
кавалеровъ и паркетныхъ шаркуновъ, а пастырей для 
парода п преимущественно простого, сельскаго, такъ 
называемаго, чернаго. Вышеуказанные мнимые недо­
статки п промахи въ воспитаніи, кажется, вообще 
мало цѣнимые въ жизни, какого бы то ни было 
истинно-полезнаго дѣятеля, слишкомъ мало ощущаются 
въ пастырскомъ дѣланіи священника и потому забота 
о внѣшнемъ лоскѣ стоитъ далеко не на первомъ пла­
нѣ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Многіе обви­
няютъ семинаристовъ въ какомъ—то особенномъ, имъ 
однимъ присущемъ „ семинарскомъ “ краснорѣчіи, витіе­
ватости. растянутости рѣчи со вставкою текстовъ и 
церковныхъ изреченій, приписываютъ имъ наслѣд­
ственную привычку къ праздности, кутежамъ и кар­
тамъ. отрицаютъ ихъ трудоспособность и часто выра­
жаютъ сомнѣніе и по соглашаются съ тѣмъ, чтобы 
изъ семинаристовъ могли выходить видные н даро­
витые общественные дѣятели. По мнѣнію такихъ отри­
цателей и скептиковъ, такъ сказать, антп-семипар- 
скаго направленія, даже никакія высшія учебныя за­
веденія впослѣдствіи бываютъ не въ состояніи иско­
ренить. заглушить и стушевать наслѣдственныхъ 
пороковъ п воспитаніемъ прививаемыхъ недостатковъ 
въ духовномъ юношествѣ. Если во всемъ сказанномъ 
относительно отрицательныхъ качествъ питомцевъ се­
минаріи и ость доля правды, то она весьма мизерна 
и незначительна: стоитъ только внимательно, справед­
ливо и безпристрастно ознакомиться съ дѣятельностью 
тѣхъ же неоднократно осмѣянныхъ „бурсаковъ", по­
мимо ихъ прямой и спеціальной, трудной работы на 
церковно-религіозной почвѣ, на другихъ ступеняхъ 
общественнаго служенія, въ области наукъ и искусствъ, 
чтобы ложный взглядъ измѣнился и предвзятое мнѣніе 
направилось въ обратную сторону.

Семинаристы за малымъ исключеніемъ составля­
ютъ среднее связующее звено между народомъ и 
интеллигенціей, деревней и городомъ. Постоянно со­
прикасаясь съ первымъ, живя па лонѣ той—же при­
роды. среди тѣхъ же условій и обстановки, дѣти ду­
ховенства невольно воспринимаютъ отъ простого и 
грубаго, по здороваго душой и тѣломъ деревенскаго 
обывателя его жизнерадостность, духовную мощь, фи­
зическую крѣпость, цѣльность н нравственную устой­
чивость. Вращаясь во время обученія по городамъ, 
они тамъ, конечно, усваиваютъ, насколько возможно, 
городскую культуру, знакомятся со всѣми плодами 
современной цивилизаціи,—хотя, нужно замѣтить, 
иногда отрицательными,—обогащаются умственно, раз­
виваются эстетически, облагораживаются. Такимъ обра­
зомъ семинаристы—это дѣти народа съ его положи­
тельными качествами и въ то же время городской 
интеллигенціи, какъ носители ея культуры, и разсад­
ники взглядовъ и убѣжденій просвѣщеннаго общества. 
Нѣкоторые изъ преподавателей искусствъ, напр., пѣнія 
п музыки, считаютъ семинаристовъ своего рода италь­

янцами среди остальныхъ русскихъ сословій и здѣсь 
есть доля правды.

Въ данномъ случаѣ вокальныя способности дѣтей 
духовенства, переходящія по наслѣдству, и отчасти 
музыкальныя извѣстны многимъ и врядъ ли кто бу­
детъ оспаривать это. Способность къ труду вообще и 
въ частности къ занятію науками тоже у многихъ 
на глазахъ. Всѣмъ извѣстны обще-семинарскія, въ 
послѣднее время даже слишкомъ энергичныя, стремле­
нія въ высшіе храмы пауки. Въ послѣднихъ, доступ­
ныхъ семинаристамъ, часто можно встрѣтить среди 
профессорской корпораціи тѣхъ же „бурсаковъ", до­
стойно подвизающихся на ученомъ поприщѣ; ихъ же 
можно встрѣтить на разныхъ ступеняхъ обществен­
ныхъ лѣстницъ и оффиціальныхъ положеній, въ ка­
чествѣ видныхъ дѣятелей, не посрамляющихъ ни 
семинаріи, ни того же университета.

Извѣстія и замѣтки.
»

— Интересныя постановленія Епархіальныхъ 
съѣздовъ. Пензенскій съѣздъ депутатовъ духо­
венства въ концѣ прошлаго декабря имѣлъ 
сужденіе о мѣрахъ къ прекращенію тяжебныхъ 
дѣлъ среди духовенства. Тяжебныя дѣла среди 
духовенства, какъ видно изъ дѣлъ Пензенской 
д. консисторіи, съ каждымъ годомъ увеличи­
ваются и, что особенно прискорбно, часто 
возникаютъ по самымъ ничтожнымъ предло­
гамъ. Между тѣмъ производство слѣдственныхъ 
дѣлъ отнимаетъ много времени у консисторіи 
и обременяетъ ее излишней перепиской. Что 
же касается дѣлъ, возникающихъ иногда по 
клеветѣ одного члена причта на другого, то 
такія дѣла весьма вредно отзываются на репу­
таціи самого духовенства, унижая его автори­
тетъ и подрывая уваженіе къ духовенству со 
стороны прихожанъ. Для прекращенія тяжеб­
ныхъ дѣлъ съѣздъ постановилъ: і) учредить 
среди духовенства товарищескій судъ чести и 
просить преосвященнаго разрѣшить духовен­
ству нѣкоторыя тяжбы прекращать на мѣстахъ, 
посредствомъ разсмотрѣнія оныхъ въ благочин­
ническихъ совѣтахъ и на окружныхъ съѣздахъ, 
и только въ тѣхъ случаяхъ, когда нѣтъ воз­
можности прекратить дѣло на мѣстѣ, направ­
лять его къ епархіальному начальству; 2) если 
благочинническій совѣтъ или окружный съѣздъ 
духовенства, разобравъ жалобу, найдетъ, что 
она неправильна, то виновнаго жалобщика на­
казывать по правиламъ закона. На этомъ про­
токолѣ преосвященный положилъ слѣдующую 
резолюцію: „Согласенъ. Но на разсмотрѣніе 
нѣкоторыхъ тяжебныхъ дѣлъ на благочинниче­
скихъ совѣтахъ и окружныхъ съѣздахъ должно 
быть каждый разъ испрашиваемо благочинными 
разрѣшеніе епархіальнаго преосвященнаго."
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Готъ же съѣздъ имѣлъ сужденіе но воп­
росу объ установленіи опредѣленной формы 
одежды для псаломщиковъ при исполненіи ими 
служебныхъ обязанностей. При обсужденіи это­
го вопроса выяснилось, что нѣкоторые псалом­
щики носятъ одежду неприличную для нихъ, 
какъ церковно-служителей: весьма короткіе 
пиджаки и блузы съ широкими поясами, а въ 
зимнее время носятъ безобразныя шапки -па­
пахи. Въ такой одеждѣ большинство псалом­
щиковъ является въ храмъ къ богослуженію 
и къ исполненію другихъ своихъ обязанностей. 
Имѣя въ виду, что псаломщики, какъ церков- 
но-служители, при исполненіи ими своихъ обя­
занностей, всегда бываютъ на виду у прихо­
жанъ, которые могутъ смущаться ихъ непри­
личною одеждою, съѣздъ постановилъ: обязать 
псаломщиковъ, чтобы они, являясь въ храмъ къ 
богослуженію и исполненію другихъ служеб­
ныхъ обязанностей, носили приличную ихъ 
положенію одежду—сюртукъ или длинный пид­
жакъ. Тѣ же изъ псаломщиковъ, которые 
имѣютъ право носить стихарь, должны непре­
мѣнно при богослуженіи его надѣвать. ІІапахи 
совсѣмъ изъ употребленія изъять. Постановле­
ніе эго преосвященнымъ утверждено.

(Пенз. Еп. Вѣд. № 7).
— На епархіальномъ съѣздѣ Енисейской 

епархіи слушался докладъ одного депутата о 
недостаткахъ современной проповѣди п о не 
обходимости живого проповѣдническаго слова. 
По окончаніи преній, съѣздъ постановилъ: і) 
образовать проповѣдническую комиссію, въ ко­
торую избрать ректора дух. семинаріи, нѣкото­
рыхъ преподавателей ея протоіереевъ и город­
скихъ священниковъ, и 2) поручить этой ко­
миссіи выработать точную и полную програм­
му своей дѣятельности и дѣятельности пропо­
вѣдническаго кружка, при чемъ комиссія мо­
жетъ и должна: а) устраивать съ благословенія 
епископа собранія для обсужденія докладовъ 
какъ членовъ комиссіи, такъ и представителей 
отъ духовенства: б) рекомендовать духовенству 
для выписки гомилетическіе сборники и др. по­
добныя изданія; в) принимать и разбирать про­
повѣди городскихъ и сельскихъ священниковъ, 
кои пожелаютъ представлять ихъ въ эту ко­
миссію чрезъ редакцію Епархіальныхъ Вѣдо­
мостей; г) печатать въ мѣстномъ епархіальномъ 
органѣ хотя бы краткія свѣдѣнія о своей дѣя­
тельности; з) выборъ предсѣдателя и установ­
леніе порядка собраній предоставить произве­
сти самой комиссіи и д) просить о. ректора 
семинаріи взять на себя иниціативу перваго 
собранія этой комиссіи.

(„Енис. Еп. Вѣд.“, № 8).

Тульскій епархіальн. съѣздъ постано­
вилъ просить преосвященнаго возбудить хода­

тайство предъ Св. Синодомъ о возможномъ сок­
ращеніи существующихъ кружекъ и подпис­
ныхъ листовъ, уже находящихся въ церквахъ, 
и о введеніи новыхъ только въ крайнихъ слу­
чаяхъ. Постановленіе съѣзда было сдано на 
заключеніе консисторіи. ІІо справкѣ послѣд­
ней, въ Тульской епархіи дѣлаются сборы: і) 
по подписнымъ листамъ, выданнымъ благочин­
нымъ числомъ 7; 2) по таковымъ же, выдан­
нымъ принтамъ—2; з) по кружкамъ, учрежден­
нымъ высшимъ начальствомъ и обносимымъ въ 
указанные дни и недѣли —8; 4) по таковымъ 
же, обносимымъ поочередно- 7; 5) по кружкамъ, 
учрежденнымъ епарх. начальствомъ—3; 6) въ 
пользу епарх. попечительства за каждой служ­
бой - і, и 7) въ пользу мѣстнаго церк.-прих. 
попечительства поочередно—і. Итого въ Туль­
ской епархіи (приблизительно то же и вездѣ) 
разнаго рода кружекъ и подписныхъ листовъ 
29. Консисторія дала заключеніе, что ходатай­
ствовать объ уменьшеніи сборовъ по книжкамъ 
и листамъ нельзя, но что слѣдуетъ обносить 
въ строго опредѣленномъ порядкѣ: сначала 
церковный кошелекъ и кружку, затѣмъ въ 
пользу епарх. попечительства и, наконецъ, 
срочную или очередную кружку, — всего 4 
кружки, а подписные листы предлагаются внѣ 
богослуженій.

Миссіонерскій съѣздъ. Казань, 25-го іюня. 
Миссіонерскій съѣздъ закрылся. На заключи­
тельномъ общемъ собраніи подъ предсѣдатель­
ствомъ архіепископа Никанора въ присутствіи 
губернатора приняты постановленія о мусуль­
манской прессѣ. Признано необходимымъ при­
ступить къ изданію періодическаго органа 
печати, который отражалъ бы направленія 
п тенденціи всей мусульманской печати 
какъ русской, такъ и заграничной. Въ 
составь комитетовъ по дѣламъ печати ка­
занскаго и нѣкоторыхъ другихъ призна­
но необходимымъ включить лицъ съ богослов­
скимъ образованіемъ (профессоровъ академіи, 
преподавателей семинарій); для ознакомленія 
епархіальнаго начальства съ направленіемъ му­
сульманской печати—издавать при казанской 
духовной академіи народно-религіозно-просвѣ­
тительный органъ печати въ духѣ Православ­
ной Церкви, народные листки, брошюры, книж­
ки на мѣстномъ материнскомъ языкѣ инород­
цевъ съ параллельнымъ русскимъ текстомъ. 
Признано также необходимымъ просить Св. 
Синодъ ходатайствовать передъ министерствомъ 
внутреннихъ дѣлъ о томъ, чтобы татарско-му­
сульманскія газеты, журналы и книги для 
школъ печатались на материнскомъ нарѣчіи 
также съ параллельнымъ русскимъ текстомъ.

— Публичное покаяніе. 29 іюня въ Троиц- 
ком і. соборѣ Александро-Невской лавры про­
исходила трогательная сцена: когда пѣвчіе за­
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кончили концертъ и ожидался выходъ со Св. 
Ларами, на солеѣ у Царскихъ врагъ, показал­
ся среднихъ лѣтъ мужчина съ окладистой бо­
родой, въ сюртукѣ и началъ рѣчь. Взволнован­
нымъ голосомъ онъ начала, свое всенародное 
покаяніе... Родившись и воспитавшись въ ло­
нѣ св. Церкви и даже достигнувъ сана діако­
на, онъ отступилъ отъ нея, и за оградой 
церкви хотѣлъ найти спасеніе и покой душѣ.

Но исканія обманули его: блуждая въ деб­
ряхъ раскола онъ убѣдился, что нѣтъ истины, 
кромѣ. Церкви православной, нѣтъ спасенія 
за ея оградой, и съ слезной мольбой припалъ 
къ пастырямъ церкви, прося принять его съ 
отеческой любовью подъ кровъ церкви. Нынѣ 
онъ удостоился возсоединенія съ церковью 
и приступая къ великому и страшному таин­
ству св. евхаристіи проситъ:

— Дорогіе братья и сестры, простите ме­
ня, недостойнаго, бывшаго священнослужителя, 
согрѣйте теплотою любви и христіанскаго 
всепрощенія заблудшую овцу.

— Простите, простите,—взволнованно про­
говорилъ кающійся.

И трижды поклонился народу.
Богъ проститъ!- раздалось со всѣхъ 

сторонъ.
Эго былъ старообрядческій священникъ I. 

II. Волощукъ.
1. II. Волощукъ былъ ранѣе православнымъ 

и служилъ учителемъ-діакономъ монастырской 
школы въ г. Цременцѣ.

Гри года тому назадъ онъ перешелъ къ 
старообрядцамъ австрійскаго согласія. Здѣсь 
его изъ діаконовъ произвели во священники 
при глуховской мануфактурѣ извѣстнаго мил­
ліонера Морозова, откуда приглашенъ былъ 
онъ къ болыпеохтенской общинѣ старообряд­
цевъ въ Петербургѣ, но скоро въ старообряд­
чествѣ. онъ совсѣмъ разочаровался и у 
него созрѣла рѣшимость возвратиться въ лоно 
православной Церкви. Онъ обратился съ хода­
тайствомъ объ этомъ къ петербургской епар­
хіальной власти. Высокопреосвященный митро­
политъ Антоній выразилъ полное согласіе на 
возсоединеніе Волощука и его семейства.

Чинъ возсоединенія происходилъ въ Зна­
менской церкви.

I. II. Волощукъ, его жена Марія Никитич­
на и дѣти—Валентина. Неонила и Николай 
присоединены были „третьимъ чиномъ", т. е. 
чрезъ исповѣданіе своихъ заблужденій.

Маленькая же дочка Любовь, родившаяся 
в'ь бытность ея отца старообрядческимъ свя­
щенникомъ и крещенная по старообрядческо­
му обряду, была миропомазана.

I. II. Волѵщукь принять въ общеніе съ 
православной Церковью, какъ простой міря­

нинъ, гакъ какъ изъ сана діакона онъ былъ 
уже изверженъ.

I. II. Волощукомъ организованы пока за 
Невской заставой, по Шлиссельбургскому прос­
пекту (домъ № 65), въ зданіи школы Император­
скаго техническаго общества „учительскіе кур­
сы".

Цѣль этихъ курсовъ—подготовка учите­
лей въ народныя школы. (Колок.)

Среди журналовъ.

Лучшій нашъ ученно-богословскій жур­
налъ, отзывчивый на главнѣйшія думы нашего 
времени,—„Богословскій Вѣстникъ" въ Май­
ской его книжкѣ читается положительно съ 
захватывающимъ интересомъ.

Уже первая статья, послѣ, помѣщеннаго 
въ началѣ книжки, отрывка изъ толкованія св. 
Кирилла Александрійскаго на Евангеліе отъ 
Іоанна,—проф. Н. Ѳ. КапгереЕа „Патріархъ 
Никонъ—великій государь" читается положи­
тельно легко и охотно...

Какъ живая, встаетъ предъ вами могучая 
фигура Блаженнѣйшаго патріарха — богатыря 
духа, исполина мысли! Ревность Иліи пророка, 
твердость и мужество исповѣдника ярко ри­
суются во всѣхъ словахъ и постукахъ святи­
теля Никона! Его идеалъ—быть русскому пат­
ріарху сильнымъ, независимымъ отъ боярскихъ 
партій—выполнялся неуклонной послѣдователь­
но, подъ страхомъ наказаній и гнѣва царскаго...

Въ настоящей статьѣ журнала авторъ при­
водитъ выписки изъ сочиненій современниковъ, 
обличавшихъ патріарха. Патріарха обличали за 
грубое обращеніе съ подчиненными, за намѣ­
реніе увеличить свои—патріаршія имѣнія и до­
ходы, за излишнее властолюбіе. ІІроф. Канте- 
ревъ указываетъ, что дѣйствительно, эти отри­
цательныя качества патріарха описаны вѣрно, 
такъ что „когда Никонъ оставилъ патріаршую 
каѳедру, все духовенство облегченно вздохнуло 
и настаивало предъ свѣтскою властію—госуда­
ремъ, чтобы Никонъ ни подъ какимъ видомъ 
не былъ возвращенъ на патріаршество... Такъ 
духовенство поступало потому, что Никонъ 
желалъ независимости духовной власти отъ 
свѣтской исключительно въ видахъ возвышенія 
одной только патріаршей власти"...

Послѣ статьи проф. Цагітерева, слѣдуетъ 
любопытнѣйшій отрывокъ („продолженіе") изъ 
статьи нашего лучшаго современнаго правос­
лавнаго юриста приватъ—доцента Ярославска­
го лицея и присяжнаго повѣреннаго И. Д. Куз­
нецова „Законъ о старообрядческихъ общи­
нахъ".
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въ Государ-
Дума 15 мая 
больше гіри-

Здѣсь говорится о судьбѣ, выработаннаго 
въ Министерствѣ Внутреннихъ Дѣлъ, законо­
проекта о старообрядческихъ общинахъ. ЭтоТъ 
законопроектъ былъ внесенъ 
ственную Думу, для обсужденія. 
1909 года „обсудила", т. е.. еще 
бавила всякихъ льготъ для старообрядцевъ, 
чѣмъ сколько ихъ было дано въ Министер­
скомъ проэктѣ. Напримѣръ, комиссія по ста­
рообрядческому вопросу въ ДумІ; дала общи­
намъ старообрядцевъ такую щедрую милость, 
что даже сами старовѣры просили избавить 
ихъ отъ этой милости (разумѣется дозволеніе 
имѣть коммерческія сберегательныя товарище­
ства въ общинахъ)!.. Авторъ отмѣчаетъ круп­
ные недостатки этого проэкта съ строго фор­
мальной стороны. Такъ, въ проэктѣ нѣтъ точ­
наго опредѣленія слова „старообрядчество", 
гакъ что легко могутъ, по этому закону, 
искать утвержденія своихъ правъ всякіе изу­
вѣры и сектанты! Затѣмъ. ІІроэктъ даетъ пра­
во (даже заставляетъ!) наставниковъ общинъ 
вести метрическія книги о рожденіяхъ, бра­
кахъ и т. п. По какой же причинѣ эго важ­
ное право дано старовѣрамъ? Вѣроятно, по 
причинѣ очень важной? Да... Причина эта—- 
„нежеланіе сектантовъ участія полиціи" „въ ре­
гистраціи ихъ обрядовъ". Авторъ очень остро­
умно замѣчаетъ: „но развѣ законодатель мо­
жетъ основываться на разныхъ пожеланіяхъ 
подданныхъ государства? Слѣдуя этому пути, 
наприм., въ отношеніи голка бѣгуновъ при­
дется не только измѣнить общій для всѣхъ 
порядокъ выдачи паспортовъ, но и вовсе отмѣ­
нить для нихъ паспорта, какъ печать „вави­
лонскаго жителя"!..

Слѣдующія за статьею Н. Д. Кузнецова, 
двѣ статьи и послѣднія три-—строго истори­
ческаго характера и не представляютъ собою 
крупнаго интереса для современной жизни. 
Эти статьи: „Евстафій Антіохійскій" (Н. Куд­
рявцева), „Эпоха великаго переселенія наро­
довъ" (А. Спасскаго), „Обзоръ источниковъ 
исторіи жизни св. Климента Словенскаго" (Н. 
Туннцкаго), „Церковный приходъ на русскомъ 
сѣверѣ въ ХѴП вѣкѣ" (М. Богословскаго), 
„Матеріалы для исторіи древне—русской ико­
нописи" (А. Голубцова).

Большій интересъ для современнаго пра­
вославнаго священника имѣютъ статьи: „Библей­
ское повѣствованіе о потопѣ въ его отноше­
ніи къ даннымъ геологіи"—окончаніе (Д. Вве­
денскаго) и „Прагматизмъ въ наукѣ и религіи" 
—начало статьи (II. Страхова).

Послѣднее сочиненіе („Прагматизмъ") на­
писано „по поводу книги В. Джемса „Много­
образіе религіознаго опыта".

Пастырю Церкви нашего времени, когда 

многіе невѣжды любятъ говорить о томъ, что 
будто-бы лучшіе ученые не вѣруютъ въ Бога, 
—Пастырю лучше всего можно отвѣтить на 
это книгою ученаго американца Виліама Джем­
са „Многообразіе религіознаго опыта"... Слѣ­
дуетъ купить эту книжку (изданіе солиднаго 
журнала „Русская Мысль", цѣна 2 руб. 50 коп.), 
слѣдуетъ внимательнѣе и прочитать ее: въ 
ней говорится объ опытномъ, на дѣлѣ, а не на 
однихъ только словахъ, объ опытѣ доказатель 
ства истины вѣры! Книга замѣчательная!

С.

Печатать разрѣшается: За цензора
Архимандритъ Гавріилъ.

Редакторъ неоффиціальной части
Іеромонахъ Митрофанъ.
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ИКОНОСТАСНЫЙ МАСТЕРЪ

Авксентій Михайловичъ

--ѣпіг ии КАРБОВСКІЙ---------
г. Радомыслъ. Іуіевскон губерніи.

Принимаю заказы иконостасовъ по самымъ 
разнообразнымъ планамъ:. ..^ді^й^ственная жи­
вопись иконъ и прочная, до^г.овррмрнная позо­
лота. Заказы исполияю.гсяг вд кратчайшій срокъ; 
цѣна но соглашенію. Также ■принимаю росписи 
церквей и позолоту крестовъ и главъ.

Имѣю много похвальныхъ отзывовъ и пись­
менныхъ благодарностей, въ томъ числѣ, отъ 
Его Высокопреосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Антонія, Архіепископа Волынскаго и /Ки­
томірскаго.

Адресъ для писемъ: г. Радомыслъ. Кіевск. 
губ., А. М. Карбовскому; для телеграммъ: Ра- 
дом ы сл ь— К арбовс ко му.
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Житоміръ. Электро-Типографія Е. А. Синькевича.
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