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изъ инородцевъ скверныхъ округъ. Всѣ эти группы 
имѣютъ свои особыя черты, свои особые пороки и до­
бродѣтели.

Большинство Владивостокскаго городского населе­
нія, состоящаго преимущественно изъ лицъ, служа­
щихъ въ мѣстныхъ административныхъ и другихъ уч­
режденіяхъ, представляетъ изъ себя весьма непосто­
янный элементъ какъ относительно своей осѣдлости, 
такъ и относительно религіозно-нравственныхъ и се­
мейныхъ устоевъ, и потому трудно поддающійся ка­
кому-либо замѣтному вліянію церкви и духовенства. 
Среди этихъ православныхъ гор. Владивостока замѣ­
чается легкое отношеніе къ обрядамъ н уставамъ цер­
кви, холодность и равнодушіе къ вѣрѣ, выражающіяся 
въ рѣдкомъ посѣщеніи храма, неисполненіи долга ис­
повѣди и св. причастія (неисполняющихъ этотъ долгъ 
ежегодно въ среднемъ свыше 60%), а также свобода 
въ сферѣ половыхъ отношеніи (отличительный при­
знакъ всѣхъ портовыхъ городовъ). О послѣднемъ 
краснорѣчиво свидѣтельствуетъ количество внѣбрач­
ныхъ дѣтей (до 10%) и значительное число брако­
разводныхъ дѣлъ, поступающихъ въ Владивостокскую 
Консисторію. Въ этой же части паствы можно замѣ­
чать зараженность толстовствомъ. Причинами такого 
неблагопріятнаго по отношенію къ церкви настроенія 
болѣе или менѣе значительной части владивостокскаго 
населенія можно считать крайнюю разносоставность 
этого населенія, собравшагося въ Владивостокъ съ раз­
ныхъ концовъ Россіи съ цѣлями, не имѣющими ниче­
го общаго съ идеалами церкви; значительное число 
проживающихъ въ городѣ иностранцевъ и иновѣрцевъ 
съ ихъ отрицательными взглядами на православную 
вѣру и, наконецъ,—пожалуй, недостатокъ въ храмахъ 
въ городѣ. На все свыше десятитысячное православ­
ное приходское населеніе Владивостока существуетъ 
два приходскихъ храма, до 1902 года существовалъ 
всего липіь одинъ храмъ—Владивостокскій каѳедраль­
ный соборъ, вмѣщающій около 1000 человѣкъ*). Ііе-

*) Знаменательно, что нѳ смотря ни. нужду во второмъ приходскомъ 
рамѣ въ городѣ, особенно па кладбищѣ, храмъ этотъ отстроенъ только бла- 
одвря особенной• энергіи Преосвященнаго Евсевія и при томъ съ долгомъ
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удивительно, что и при такомъ отношеніи жителей къ 
православной церкви во время архіерейскихъ служеній 
храмы переполняются йародомъ. Особенно не лишена 
•тяготѣнія къ храму юго-западная часть города, насе­
ленная преимущественно купцами, мѣщанами и мел­
кимъ служащимъ людомъ. Отстроенный въ этой части 
•въ 1902 г. кладбищенскій приходскій храмъ на пер­
выхъ же норахъ стадъ усердно посѣщаться именно 
этой частью владивостокскаго населенія и привлекать 
отъ нея посильныя .пожертвованія. Но такого люда, 
•болѣе или менѣе прочно осѣвшаго въ городѣ, сравни­
тельно не много.

Приблизительно таково-же религіозно-нравствен­
ное состояніе населенія уѣзднаго гор. Никольска-Ус- 
•сурійскаго. Часть его, составившаяся изъ приписав­
шихся къ городу при его образованіи (1898 г.) быв­
шихъ крестьянъ села Никольска на Суйфунѣ, переиме­
нованнаго въ городъ Николъскъ-Уссурійскій, сохра­
нила въ себѣ добрые и благочестивые обычаи, осталь­
ное же пришлое населеніе, текъ увеличившее неза­
мѣтный до того городокъ, близко примыкаетъ по на­
строенію къ владивостокскимъ обывателямъ. Прочный 
элементъ обоихъ городовъ создаетъ контингентъ быв­
шихъ сахалинцевъ, отбывшихъ сроки наказаній, и' от­
части запасные солдаты, почему-либо оставшіеся въ 
краѣ, сбившіеся съ пути, не найдя точки примѣненія 
■■своихъ силъ по выходѣ съ военной службы.

Крестьянское населеніе Ю.-Уссурі&екэго края, но 
сравненіи съ городскимъ, представляетъ картину бо­
лѣе отрадную.

.Въ общемъ, религіозно-нравственное состояніе пра­
вославной сельской паствы епархіи то же, что и въ 
коренной Россіи, откуда населеніе вывезло свои вѣро­
ванія, свои суевѣрія, свои отношенія къ религіи, къ 
.духовенству, къ храмамъ. ■ •

Конечно, здѣсь они встрѣчаютъ своеобразныя, усло­
вія жизни, часто отрицательнымъ образомъ вліяющія
около 80,000 руб,, который будетъ покрываться въ теченіи нѣсколькихъ лѣтъ 
изъ церковныхъ доходовъ. Мысиимо-ли подобное отношеніе къ храмамъ гдѣ- 
либо въ православномъ русскомъ городѣ центральной Россіи?.
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на ихъ религіозно-нравственный міръ, каковы разбро­
санность селеній на громадномъ разстояній, удален­
ность отъ существующихъ приходскихъ храмовъ, не­
устроенность на новыхъ мѣстахъ и матеріальная не­
обезпеченность, не позволяющая сразу же обзаводить­
ся своими храмами, вслѣдствіе чего не одинъ годъ но­
воселамъ приходится жить безъ храмовъ, вдали отъ 
нихъ и нхъ вліянія. Но надо отдать справедливость- 
новоселамъ, любовь къ храму въ нихъ сильна; пры- 
выкшіе на родинѣ къ постояннымъ церковнымъ служ­
бамъ въ своихъ селахъ, переселенцы на первыхъ же 
порахъ своего житья здѣсь тоскуютъ о храмѣ и съ 
самаго же обоснованія на новыхъ мѣстахъ, не смотря 
на свою неустроенность, начинаютъ думать о скорѣй­
шемъ устройствѣ своего храма и не только думать, 
но и приводить свои благочестивыя намѣренія въ по­
полненіе, собирая для этого свои небогатые гроши. 
Почти всѣ храмы выстроены въ селеніяхъ по иниціати­
вѣ и сильному желанію самихъ крестьянъ, хотя и не 
на нхъ исключительно средства, за что ихъ нельзя, 
винить.

Выѣхавъ съ родины большими нераздѣльными 
семьями, они и здѣсь, на новомъ мѣстѣ, благодаря 
этому, сохраняютъ добрые устои православно-русской 
семьи. Священники не жалуются на холодность своихъ 
прихожанъ къ богослуженію и таинствамъ, но свидѣ­
тельствуютъ о присущихъ имъ суевѣрныхъ обычаяхъ 
и вѣрованіяхъ, вывезенныхъ ими съ родины, борьба 
съ чѣмъ весьма не легка. Развиты между крестьянами, 
также обычные пороки русскаго простолюдина—сквер­
нословіе и пьянство. Съ тѣми и другими пороками, по 
силѣ возможности, борется мѣстное приходское духо­
венство. Между прочимъ, для отвлеченія народа отъ 
пьянства и празднаго провожденія времени, въ нѣко­
торыхъ приходахъ за послѣднее время открыты внѣ­
богослужебныя собесѣдованія, народныя чтенія съ вол­
шебнымъ фонаремъ и общества трезвости. Изъ послѣд­
нихъ особенно заявило себя своею плодотворною дѣ­
ятельностью Осиновское Іоанно-Предтеченское обще­
ство трезвости, о чемъ уже сказано въ предыдущей гла­
вѣ. Желательно такое же успѣшное развитіе дѣятель­
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ности и второго по времени происхожденія общества 
трезвости въ с. Ивановкѣ, въ видахъ противодѣйствія 
скрытой пропагандѣ проживающихъ пастію въ Ива­
новскомъ, частію въ сосѣднемъ съ нимъ Ширяевскомъ 
приходѣ штундистовъ.

III.
Штундизмъ въ Ю,-Уссурійскомъ краѣ явленіе на­

носное; его принесли сюда съ собой переселенцы Кі­
евской губерніи (изъ Таращанскаго уѣзда, гдѣ появи­
лись и развились «младоштундистъі»), Обнаружены 
штундисты въ первый-же годъ по образованіи епархіи 
въ 1899 году въ деревняхъ Ширяевой и Тарасовкѣ, 
находившихся въ то время въ составѣ Ивановскаго 
прихода. Переселились они, какъ оказалось по справ­
камъ, въ Южно-Усозфійскій край въ 1897 году. До 1899 
года въ религіозномъ отношеніи ничѣмъ особеннымъ 
не проявили себя. Открытая пропаганда ихъ началась 
въ половинѣ 1898 года. Вожаками ихъ явились Емель­
янъ Холь, Макаръ Чернявскій, Еремѣй Гусакъ и Да­
ніилъ Людвигъ. До сего времени вожаки штунды несо­
мнѣнно вели тайную искусную пропаганду, иначе 
ничѣмъ нельзя объяснить ихъ быстраго успѣха. По 
заявленію мѣстнаго благочиннаго и священника, на­
званные вожаки въ 1898 и 1899 годахъ успѣли совра­
тить въ свою секту большинство православныхъ ста­
рожиловъ небольшой деревни Тарасовіси и нашли се­
бѣ сочувствующихъ въ сосѣднихъ деревняхъ Ширяев- 
кѣ, Ивановкѣ и въ приходахъ Анучинскомъ и Ляли- 
ченскомъ. Мѣры вразумленія и увѣщанія, которыя бы­
ли предприняты противъ штундистовъ мѣстными свя­
щенниками, не нривели ни къ какимъ результатамъ; 
штундисты продолжали упорствовать въ своемъ за­
блужденіи, нѣкоторые изъ нихъ, не стѣсняясь открыто 
выражали, что штундисты здѣсь неуязвимы: «въ Рос­
сіи, говорилъ одинъ изъ главарей, съ нами близко 
жилъ священникъ, пріѣзжали миссіонеры и архіерей 
и то сдѣлать ничего не могли, а здѣсь и подавно ни­
чего не сдѣлаютъ».

Такъ какъ бороться съ вожаками сектантовъ мѣ­
рами увѣщанія й вразумленія далѣе было безполезно,
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а предоставленіе сектантовъ самимъ себѣ становилось 
не безопаснымъ, то Епархіальное Начальство дѣло о 
нихъ передало прокурору Владивостокскаго Окружна­
го Суда, съ просьбою произвести надлежащее разслѣ­
дованіе и виновныхъ въ совращеніи привлечь къ от­
вѣтственности по 196 ст. Улож. о наказаніяхъ и вмѣ­
стѣ съ этимъ, на основаніи 24 ст. Уст. Дѵх. Конс., 
вошло въ сношеніе съ Приамурскимъ Генералъ-Губер­
наторомъ и Военнымъ Губернаторомъ Приморской об­
ласти объ оказаніи съ ихъ стороны содѣйствія къ пре­
сѣченію возникающаго въ Владивостокской епархіи 
зла, а духовенству подтвердило въ борьбѣ съ штун- 
дистами принять тѣ мѣры, которыя рекомендованы въ 
циркулярномъ указѣ св. Сѵнода, отъ 21 іюля 1885
г. № 11.

Для того же, чтобы на бзщущео время избавить 
10.-Уссурійскій край отъ переселенія сюда іптунди- 
стовъ и другихъ сектантовъ, Епархіальный Преосвя­
щенный просилъ г. Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода по­
вторить предъ Министромъ Внутреннихъ Дѣлъ хода­
тайство бывшаго Приамурскаго Генераль-Губернатора
С. М. Духовского о томъ, чтобы сектантовъ, особенно 
щтундистовъ, не переселяли въ Уссурійскій край. Та­
кая просьба, между прочимъ, вызывалась и тѣмъ, что 
указанное ходатайство генерала Духовского пока бы­
ло безрезультатнымъ. Такъ, въ мартѣ 1899 года г. з а ­
вѣдующій переселенческимъ дѣломъ въ ЗО.-Уссзфій- 
окомъ краѣ сообщилъ, что среди, пореселенцевъ, прі­
ѣхавшихъ изъ Одессы, прибыло 6 семействъ інтун- 
дистовъ въ количествѣ 20 человѣкъ, причемъ выска­
зывалъ предположеніе, что среди переселенцевъ вѣ­
роятно н еще будутъ шяундисты и что кромѣ явныхъ 
шт\ ндистовъ среди переселенцевъ есть несомнѣнно й 
тайные, которые пока не рѣшаются открыто заявить о 
своей принадлежности къ сектантству, очевидно, вы­
жидая, какъ б}щетъ по отуплено съ тѣми, которые уже 
объявили себя сектантами и даже рѣшаются пропаган­
дировать свое лжеученіе.

Ыа вышеуказанную просьбу Генералъ-Губернаторъ 
увѣдомилъ, что вопросъ о прекращеніи дальнѣйшихъ



переселеній штундистовъ въ Ю.-Уссурійскій іфай быв­
шимъ Генералъ-Губернаторомъ Духовскимъ былъ со­
общенъ на благоусмотрѣніе. Министерства . Внутрен­
нихъ Дѣлъ, которымъ.'и предложено подлежащимъ Гу­
бернаторамъ, при образованіи переселенческихъ пар­
тій, имѣть въ виду высказанное бывшимъ Главнымъ 
Начальникомъ края мнѣніе о нежелательности допущенія 
штундистовъ къ переселенію въ Ю.-Уссурійскій край. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ Генералъ-Губернаторъ сообщилъ, что 
Приморскимъ Военнымъ Губернаторомъ предложено 

.земской полиціи неослабно слѣдить за тѣмъ, чтобы 
штундистьт не распространяли своего вреднаго ученія.

Результатъ всѣхъ предпринятыхъ Епархіальнымъ 
Начальствомъ мѣръ выяснился окончательно въ 1900 г. 
Слѣдствіе, произведенное прокурорской властью, за 
недоказанностью фактовъ совращенія б ъ  штундизмъ. 
было прекращено. А указомъ Св. Сѵнода отъ 25 сен­
тября 1900 г. № 6487, было предписано въ борьбѣ съ 
штундистами ограничиться однѣми мѣрами пастыр­
скихъ воздѣйствій. Послѣ этого открытой пропаганды 
штундизма не проявлялось и роста штундизма (всего 
штундистовъ въ Ивановскомъ и Ширяевскомъ прихо­
дахъ до 100 чел.) не наблюдается, но нѣтъ также и 
обратнаго движенія изъ штунды въ православіе. Осо­
баго противосектантскаго миссіонера по малочисленно- 
чзти сектантовъ епархія не имѣетъ и потому пастыр- 
■ ское попеченіе о заблуждающихся всецѣло лежитъ на 
приходскомъ священникѣ, не имѣющемъ спеціальной 
миссіонерской подготовки. Съ цѣлью противодѣйствія 
сектантамъ въ ихъ штундистскомъ гнѣздѣ, Епархіальной 
властью въ 1902 году возбуждено ходатайство предъ 
Св. Сѵнодомъ объ открытіи прихода въ с. Ширяевкѣ 
(гдѣ уже построена церковь) съ увеличеннымъ содер­
жаніемъ причту съ той цѣлью, чтобы можно было по­
слать образованнаго священника, знакомаго съ миссіо­
нерствомъ и обличеніемъ штундистовъ. Это ходатай­
ство удовлетворено, и съ 1 января 1904 г открытъ 
штатъ изъ священника, и псаломщика при Ширяевской 
церкви. И, по замѣчанію мѣстнаго благочиннаго, съ 
устройствомъ церкви въ Ширяевкѣ и началомъ въ ней 
•богослуженій, православные жители окрестныхъ дере­
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вень перестали , ходить .на штундистскія бесѣды, пред-- 
почитая имъ православное. богослуженіе.

Кромѣ штѵндистовъ въ епархіи имѣется еще не­
значительное число (до 100 чел.) молоканъ, не заявля­
ющихъ о себѣ какой-либо пропагандой; точной реги­
страціи ихъ не имѣется.

Имѣются также и раскольники-безпоповцы, про­
гнивающіе замкнуто въ своихъ гнѣздахъ-въ с. с. Сіон­
скій хуторъ, Петропавловка и Красный Яръ, ІО.-Уссу- 
рійскаго уѣзда, а также проживаютъ въ Никольскѣ- 
Уссурійскомъ и г. Владивостокѣ, гдѣ имѣется у нихъ 
нѣчто цъ родѣ своего вожака (Владивостокскій купецъ 
А. Р-въ). Есть по другимъ мѣстамъ также въ незна­
чительномъ числѣ раскольники Спасова согласія, пре­
имущественно между оренбургскими и донскими каза­
ками. Точно общее число старообрядцевъ также неиз­
вѣстно, такъ какъ Владивостокская паства, при своей, 
крайней неустойчивости и подвижности въ смыслѣ осѣд­
лости и дри незначительности церквей и приходскихъ 
священниковъ, въ общей массѣ трудно поддается изу­
ченію въ религіозно-нравственномъ отношеніи. Во 
всякомъ случаѣ, общее число раскольншювъ въ епар­
хіи не превышаетъ 1500—2000 человѣкъ, и поэтому 
естественно, что молодая епархія, при такомъ незна­
чительномъ числѣ отщепенцевъ православія, не успѣла, 
обзавестись спеціальными противораскольническими 
миссіонерами, тѣмъ болѣе миссіонерскими братствами, 
и приходится ограничиваться дѣятельностью приход­
скихъ священниковъ, мало подготовленныхъ къ миссіо­
нерской дѣятельности, мало знакомыхъ съ миссіонер­
ской практикой яо обличенію расколо-сектантства и, 
потому не могущихъ давать ощутительныхъ резуль­
татовъ въ этомъ отношеніи.

Въ будущемъ, какъ даютъ основаніе думать нѣ­
которыя соображенія, придется обратить болѣе серь­
езное вниманіе на внутреннюю миссію въ епархіи.. 
Такъ, напр., на послѣднемъ IV Хабаровскомъ съѣздѣ , 
въ 1903 г., между прочимъ, признаны весьма желатель­
ными въ ГІриамурекомъ краѣ • переселенцы сектанты, 
какъ весьма надежный колонизаторскій элементъ. Не­



извѣстно-,. -будетъ ли проведено въ жизнь ■ шю пости;-* 
новленіе. Хабаровскаго /съѣзда, тіо незадолго до ѳтокъ 
нѣкоторыя пазеты,’но исключая и столичныхъ (наир.. 
Новое Время): серьезно обсуждали вопросъ о колони­
заціи Камчатаи ..духоборами.

ТѴ. ;
Отношенія паствы къ своему духовенству въ общемъ 

довольно удовлетворительны. Правда, есть нѣкоторыя: 
.причины, разстраивающія но мѣстамъ эта добрыя от-. 
ношенія между пастырями и пасомыми. Причины эти 
кроются въ матеріальной зависимости духовенства, отъ 
прихожанъ. Особенно .удобную почву для это во пред­
ставляетъ натура малоросса, ночтительшн’о къ священ­
нику, пока въ немъ для него чувствуется нужда, и 
готоваго поносить своего пастыря за всякій пустякъ, 
не гнушаясь даже клеветой, какъ только нужно опла­
тить его трудъ. Вообще матеріальныя отношенія при­
хожанъ къ своему 'духовенству представляютъ собою 
весьма удобную почву для нарушенія добрыхъ отно­
шеній. І3ъ особенности камнемъ преткновенія дли нихъ 
служитъ „ру-жный" вопросъ, главнымъ образомъ, тамъ, 
гдѣ священникъ нс сумѣетъ поставить себя надлежа­
щимъ образомъ и снискать любовь своихъ прихожанъ. 
Частью причиною къ этому служитъ дѣйствительная, 
бѣдность крестьянъ; въ большинствѣ же случаевъ при-, 
чиной является дедостаточ иая, такъ сказать, узаконон- 
ность руги (на-пр,, но регламентированъ сборъ руги),, 
что сознаетъ и гражданская адмшшстрація н что по­
нимаютъ и сами, крестьяне. И.бо хотя уплата ружнато 
пособія принтамъ и опредѣляется- приговорами, но 
крестьяне могутъ отказаться -отъ этой уплаты и пере­
составить приговоръ, вслѣдствіе измѣншшшхоа условій 
(дѣй отнято л ьн ы къ или.вымышленныхъ, иапр., бѣдность, 
неурожаи, наводненія, эпизоотіи), а, причты, въ свою 
очередь,, въ силу циркулярнаго указа. Св. Сѵнода, отъ 
18 дель. 1892 г. .N<>12, не /имѣютъ права обращаться къ 
гражданскому начальству съ просьбой о принятіи мѣръ 
ко взысканію - слѣдуемаго имъ содержанія,—при неио- 
цодыешм же приговоровъ о ругѣ должны ограничивать­
ся мѣрами нравственнаго воздѣйствія на- прихожанъ;



при безусяіѣшности чэтого доносить Епархіальному ;йач 
•чальству, отъ котораго въ .такихъ случаяхъ , зависитъ 
перемѣщеніе принтовъ на другія мѣста, съ перечислеч 
ніемъ неисправныхъ обществъ къ сосѣднимъ приходамъ. 
Первая изъ атихъ мѣръ—нравственное воздѣйствіе 
тамъ, гдѣ отъ руги отказались уже, почти всегда ока­
зывается недѣйствительной. Вторая же—лишеніе прич­
та, какъ показываетъ опытъ, оказывается болѣе, дости­
гающей'дѣли. Въ общемъ же..по этому поводу, нужно, 
замѣтить, что руѵкный вопросъ никогда не возникаетъ 
тамъ, гдѣ гражданская- власть, главнымъ образомъ въ 
лицѣ крестьянскихъ, начальниковъ, сочувственно отно­
сится къ духовенству и его матеріальному обезпеченію 
и наоборотъ. . ■

(Пуодп.лн’еніе слѣдуетъ). ,
А. Р а з у м о в с к і й .

— Ш  —

Еъ вопросу объ оживленій: пастырской дѣятельности
духовенства.

(См. ЛсЛ'І! 15 и 18 Е п .  Вѣд. за 1001 г.) *)
(Окончаніе).

IV.
Важнѣйшимъ средствомъ къ оживленію .пастырской 

дѣятельности духовенства является, помимо указанныхъ, 
личное религіозно-нравственное совершенствованіе п а сты р е й , 
такъ сказать, самовоспитаніе ихъ въ истинно-пастыр­
ской настроенности, о чемъ н будетъ рѣчь въ насто­
ящей главѣ.

Для осуществленія задачъ великаго пастырскаго 
служенія отъ пастырей требуется, чтобы они, во-пер­
выхъ, обладали благодатью священства, а во-вторыхъ, 
чтобы сами были возрождены духовно, такъ какъ нельзя 
передать другимъ того, чего не имѣешь самъ. Дѣло въ 
томъ, что отъ той или иной степени духовнаго состо­
янія пастыря зависитъ и степень его вліянія на паству; 
поэтому, если онъ стремится быть истиннымъ пасты­
ремъ—возродителемъ душъ человѣческихъ,—онъ дол-

ф) Авторъ прёшіого' извиняется предъ питателями аа ' столь позднее 
печатаніе окончанія статьи. •. •
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--ясенъ непрестанно еов<.фшенствоваться и самъ духовно, 
долженъ1 укрѣплять свое пастырское призваніе.

• Но, какъ-ото ни странно, есть пастыри, которые 
не очень придерживаются, этого истиннаго взгляда 
на' свое служеніе, смбтрятъ на него внѣшне-фор­
мально, йо-чиновничьи—и,' сообразно такому взгляду, 
лакъ ого и выполняютъ: тоНно, аккуратно, но безчув­
ственно, холодно. Есть пастыри, когорые не только не 
заботятся о совершенствованіи своей паствы, не только 
НС' болѣютъ объ ея недостаткахъ, но н о своемъ-то 
внутреннемъ улучшеніи заботятся очень мало. Не 
научившись, какъ слѣдуетъ, молиться сами, они под­
часъ тяготятся и молитвою общественною: требами, 
богослуженіями; не восчувствовавъ понятія о пастыр­
ствѣ, какъ о служеніи смиренія, кротости,—-такіе па­
стыря въ своей дѣятельности все больше ищутъ попу­
лярности, исполнены самомнѣнія, а иные и самую жизнь 
проводятъ не духовную: суетную, свѣтскую, грѣховную; 
важной добродѣтелью у нихъ почитается внѣшній лоскъ, 
перчатки, манжетки, тросточки, а въ убѣжденіяхъ— 
либерализмъ по послѣдней Модѣ, и къ великому при­
скорбію, такое поверхностное, легкомысленное пастыр­
ство—не рѣдкое явленіе въ наяномъ, особенно, «интел­
лигентномъ» духовенствѣ. Но прислушайтесь, какое 
обвиненіе вырывается по адресу этихъ неразумныхъ 
пастырей изъ устъ людей, глубоко преданныхъ Церкви 
и вполнѣ безупречныхъ: прислушайтесь-, съ какою 
болью они говорятъ именно объ обміріценіи нашего 
духовенства.

„Развѣ это пастыри, слуги Христова смиренія,' 
вылощенные, вычищенные, приглаженные до манжетъ 
и -бѣлыхъ перчатокъ включительно?!.. Развѣ это творцы 
царства правды и любви, проводящіе минуты досуга 
не въ разговорахъ о нравственныхъ нуждахъ своихъ 
прихожанъ,-- не въ -горячихъ молитвахъ объ ихъ испра­
вленіи, а такъ, какъ Самый заурядный мыслящій чело­
вѣкъ стыдится проводить (Тамб. Е. Р>.)“?!

„И грустно то,—'продолжаетъ тотъ же органъ,— 
что третируя свысока обрядовыя правила .Церкви во 
имя свободы и просвѣщенія, нѣкоторые пастыри такого 
типа въ своихъ практичестшхъ-то требованіяхъ отъ



жизни все-таки не становятся выше чиновниковъ цг 
сводя всѣ разрѣшенія дерковныхъ недуговъ къ расши­
ренію экономическихъ и государственныхъ нравъ духо­
венства, только и .знаютъ, что взываютъ къ свѣтской; 
власти о репрессивныхъ мѣрахъ противъ сектантовъ, а 
себѣ вмѣняютъ въ миссіонерскій .подвигъ настойчивыя 
жалобы на бездѣйствіе полиціи противъ ерѳсейѣ *)

Вотъ отсюда, т. е., изъ недостатка истинно-пастыр­
скаго настроенія и призванія, между прочимъ, и про­
истекаетъ холодная, черствая требоисправительская 
исполнительность многихъ священниковъ. Оно, впро­
чемъ, и понятно: нельзя другимъ дать того, чего но. 
имѣешь самъ: невозможно съ состраданіемъ, съ любовію, 
отнестись къ духовной нуждѣ христіанина, если но. 
чувствуешь этого состраданія въ своемъ сердцѣ. «Вѣдь 
только тотъ пастырь можетъ спасать другихъ, кто самъ 
спасается, только тотъ можетъ приводить ко Христу, 
кто самъ близокъ къ Нему», (епископъ Алексіи Таврич.) 
„Надобно прежде самому очиститься — говорятъ св. Гри­
горій Богословъ, йотомъ уже очищать; умудриться, 
потомъ умудрять: стать свѣтомъ, потомъ просвѣщать; 
самому приблизиться къ Богу, потомъ приводить къ 
Нему другихъ; оевятлться, потомъ освящать". Внутрен­
няя работа надъ собою, подвигъ непрестаннаго оамо- 
уеово] ж інствованія—главное во всей пастырской дѣя­
тельности, даже болѣе: налогъ половины: успѣха.

Дабы убѣдиться въ справедливости сказаннаго, 
обратимъ вниманіе на то, какова бываетъ по характеру 
и даже по послѣдствіямъ дѣятельность. пастыря съ 
призваніемъ, съ высокимъ настроеніемъ, и. какова дѣя­
тельность пастырей, такъ сказать,. низкихъ духомъ, 
исполняющихъ свое служеніе формально. Въ частности, 
требоисііравительство является прекраснымъ показа­
телемъ пастырскаго настроенія и отношенія пастыря 
къ паствѣ, какъ главнѣйшій. способъ ихъ взанмообіцо- 
ыія. Если пастырь совершаетъ всякія требы, благого­
вѣйно, истово, съ любовію и вниманіемъ къ нуждаю­
щимся и оброненнымъ, безъ ропота гс туги: душевной, 
торнѣливо, но первому зову,—этотъ пастырь заслужи-, 
пасть полнаго довѣрія, и любви со стороны пасомыхъ,

•) Теперь, ппрочемт., по -придется прибѣгать кт. си-Ьтекой власти.



его вліяніе на нихъ бываетъ сильное, неотразимое, спа­
сительное. «Священникъ-—пишетъ тгрот. Ѳ. Успенскій—< 
любящій -'богослуженіе; священникъ молитвенникъ, пре­
небрегающій своимъ покоемъ, отзывчивый ко всякимъ 
благочестивымъ стремленіямъ своихъ' прихожанъ, не 
тяготящійся отслужить сколько—угодно молебновъ, па­
нихидъ истово, благоговѣйно, безкорыстно, за гропги и 
копѣйки, которые оШъ беретъ болѣе потому, чтобъ- 
отказомъ не огорчить дающихъ; священникъ, любящій 
при всякомъ случаѣ Поговорить и съ мужчинами, и съ- 
женщинами, и дѣтьми :о Богѣ, о святыхъ, о вѣрѣ; свя­
щенникъ, ежедневно изъ церкви с грѣшащій въ школу 
и здѣсь съ любовію бесѣдующій со своими маленькими 
прихожанами,—вотъ какой ' 'священникъ любезенъ на­
роду и можетъ быть оплотомъ противъ надвигающаго­
ся невѣрія“ (ДІрих. Жизнь).

По зато сколько скорби - и трагизма кроется въ- 
наігюй пастырской, въ частности, требоисправительской 
дѣятельности —въ большинствѣ слу чаевъ! (Говоря такъ, я 
но щажу и себя). Далеко не секретъ, что у насъ суще­
ствуетъ взглядъ на требоисправлеиіе, какъ на нѣкую 
маловажную, второстепенную, танъ сказать, черную 
работу, отъ которой обычно и освобождаются или по 
возможности освобождаются пастыри, занимающіе по­
четнѣйшее, начальственное положеніе въ клирѣ.

По знаю, быть можетъ основанія для такого по­
рядка воіцей резонны и серьезны (между прочимъ, есть 
изреченіе св. Апостола Павла, что онъ посланъ не 
крестить, а благовѣствоваті), но всо же пастырская со­
вѣсть какъ-то не мирится съ такимъ порядкомъ: обидно за- 
тѣхъ пресвитеровъ, которые въ этомъ положеніи вѳщѳй 
становятся въ ложное отношеніе къ своему священному 
сану. Въ самомъ дѣлѣ: вѣдь трсбоисправленіе есть вся 
суть пастырскаго служенія, плоть и кровь пресвитер­
скаго сана: общеніе съ паствою, раздаяніѳ ей даровъ 
Св. Духа, утѣшеніе, уврачеваніе и пр. И выходитъ, 
что, признавая все это какъ бы черною работою, мы 
тѣмъ самымъ унижаемъ ; самую степень священства. 
Но, безъ сомнѣнія, 'каковъ взглядъ, таково и на дѣлѣ 
отношеніе къ требамъ: мы выполняемъ ихъ не какъ 
существенный долгъ служенія съ высокимъ сознаніемъ
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-своего посредничества междуБогомъ-и- людьми, а не­
рѣдко какъ наемники: въ лучшихъ с лучахъ исправно, 
по-чиновничьи, а въ худшихъ случаяхъ тяготимся тре­
бами, совершаемъ ихъ небрежно, поскору и даже лице­
пріятно (богатымъ усерднѣе); мы вообще не ноль* 
зуемся при требахъ случаемъ утѣшить, ободрить, увра­
чевать и пр., такъ какъ мы иногда рады-не-рады скорѣе 
кончить требу, да и совершаемъ-то ее съ тугой душев­
ной: гдѣ ужъ тутъ назидать и утѣшать? Но паства 
крѣпко чувствуетъ наше настроеніе, и въ ней накаплива­
ется горечь неудовлетворенности,.разочарованія, у нея 
накипаетъ недобрый осадокъ недовольства,—все до 
времени.

Но къ довершенію печали, иные пастыри—нецерков­
наго протестантствуюіцаго направленія, полагающіе всѣ 
задачи пастырскаго служенія- въ передачѣ людямъ одного 
только нравственнаго ученія Христа Спасителя,—эти 
пастыри, какъ сказано, третируютъ свысока обрядовыя 
правила Церкви; являющіяся внѣшними средствами 
освященія людей, а, вѣдь, это хуже всякаго прелюбо- 
дѣйства,—зто отступничество, это бунтъ противъ Цер­
кви, это церковное разложеніе! Такіе пастыри—безъ 
церковнаго призванія, безъ доброй православной на­
строенности-паразиты въ церковномъ организмѣ, по­
зоръ для всего священства, гибель для Церкви Божіей!

Я готовъ и буду утверждать, что , это явленіе— 
результатъ пастырской неподготовленности, невоспитан­
ности въ православно-гцужобнода смыслѣ, результатъ 
непониманія всего значенія обрядовой стороны въ 
Церкви, результатъ жизни по духу вѣка сего, резуль­
татъ маловѣрія и религіознаго раціонализма. Но „по 
плодамъ ихъ узнаете ихъ'1: результатомъ дѣятельности 
протестантствующихъ пастырей бываетъ отдѣленіе отъ 
Церкви. 1 г

Мы же не такъ. Но въ ; постѣ и молитвѣ, въ не­
престанной борьбѣ со страстьми и недостатками, въ 
изученіи добродѣтелей церковныхъ подвижниковъ вѣры 
и благочестія, въ чтеніи богомудрыхъ отцовъ ш стол­
повъ Церкви—будемъ почерпать силы къ духовному 
совершенствованію самихъ себя и тѣмъ • самымъ къ 
воспитанію въ себѣ истинно-пастырской настроенности.
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‘Только при религіозной : чистотѣ, при нравственной 
красотѣ своей души и в о зм о ж н а  ревность объ усовершен­
ствованіи другихъ. .... ;; ' ,

: Къ непрестанному подвигу, г; самоусовершенствова­
нія неумолимо побуждаютъ насъ, между прочимъ, н 
^нѣкоторыя современныя условія, повелѣвающія каждому ■ 
пастырю, какъ стражу дома. Божія,-; быть на высотѣ 
своего .положенія. . . .... . .

Прежде всего, возвѣщенная въ Россіи свобода со­
вѣсти ведетъ къ самой широкой, пропагандѣ разныхъ 
неправославныхъ ученій среди православной паствы. 
■Это фактъ. Православная миссія и пастыря предоста­
влены своимъ собственнымъ сипамъ, и отъ насъ тре­
буется напряженіе всѣхъ этихъ духовныхъ силъ, чтобы 
отстоять свое стадо отъ волковъ. Время младенчества 
русскаго народа въ вѣрѣ прошло: у него появились, 
религіозные запросы и сомнѣнія, а всо это . требуетъ 
■ своевременнаго разъясненія. Мы должны во всеоружіи 
.вѣры, любви и религіознаго знанія, не дожидаясь, рами 
идти навстрѣчу этимъ запросамъ народа, . иначе на­
родъ, (подобно какъ и въ-политической жизни, льсти - 
мый нерусскими, неправославными , агитаторами)—: 
пойдетъ во слѣдъ иновѣрныхъ руководителей! Это 
можетъ статься, потому что сектантство—готовый при­
мѣръ; можетъ статься еще хуже: во главѣ отщепенцевъ 
могутъ оказаться иные изъ самихъ пастырей, проте- 
станствующихъ, скептически настроенныхъ, которые 
■открыто заявятъ себя протестантами, православной 
церкви. Но и православная проповѣдь-—одна уже не 
можетъ сдѣлать всего того, что нужно,, потому что ,на­
родъ требуетъ отъ насъ кромѣ проповѣди еще и жизни- 
по вѣрѣ, жизни, согласной съ проповѣдью, и только 
когда не видитъ въ насъ разлада между словомъ и 
дѣломъ,—только тогда и удовлетворяется вполнѣ. Далѣе, 
Невѣріе, при всеобщей нравственной распущенности, 
•захватываетъ все большіе и .большіе круги- общества 
и незамѣтно . передается, въ народъ; самый характеръ 
.такъ называемаго чистаго научнаго знанія (позити­
визма) ■ содѣйствуетъ быстрому, едва ли не всеобщему 
упадку вѣры ; въ образованныхъ классахъ, а отсюда 
уже ніи; .въ народѣ.* Это . обстоятельство; требуетъ отъ



иаетырствасоеобой: твердости въ истинахъ православія 
и умѣнія поддерживать ихъ и въ обществѣ, и въ про­
стомъ народѣ. Наконецъ, государство переживаетъ тяж­
кій, болѣзненный переломъ, придемъ ему угро­
жаете всеобщая анархія. Въ этотъ ужасный моментъ 
междоусобія долгъ духовенства встать на умиротворе­
ніе родины. Но послушаютъ ля его, если оно не бу­
детъ на высотѣ своего призванія, если оно все болѣе 
п'болѣе будетъ терять свой авторитетъ у народа? Да 
и что подвигнетъ пастыря на подвигъ, если въ душѣ 
у него—теплохладно, если не чувствуетъ она святой 
ревности о братіи?

Пока все вокругъ насъ было спокойно, благопо­
лучно,—все. было терпимо и въ пастырѣ: и теплохлад­
но сть, и даже небдагоноведеніе. Но теперь, когда за­
бушевали народныя страсти, когда для пастырства на­
ступило время мз'-чеиическихъ, быть можетъ, подви­
говъ,—теперь въ пастырѣ сугубо преступны всякія, 
отрицательныя качества, нетерпимы даже малые про­
ступки. Нужно намъ воспрянуть духомъ и ревностно 
приступить къ выполненію своего долга. Вѣдъ пастыр­
ство—это вѣчно живая сила, это ручей, источникъ 
котораго на версѣхъ горъ; въ своемъ устремленіи онъ 
неудержимо бурлитъ, наполняетъ низменныя мѣста— 
сокровенные'тайники душъ человѣческихъ иногда онъ 
теряетъ быстроту своего устремленія и прекрас­
ныя качества своей воды, то превращается въ мутную 
полустоячую, затхлую лужу.,.. Мы, пастыри, должны 
быть образцами нравственности, стойкости въ отече­
ской вѣрѣ. . и не должны поддаваться всякому сомнѣ­
нію, которое, діаволъ усердно сѣетъ между нами—въ 
передовой Христовой дружинѣ. Настырь—есть молит­
венникъ по преимуществу: намъ нужно умѣть молиться 
сердечно*.непрестанно, дабы требоис.лравлейіе и  бого­
служеніе не-были, наборомъ звуковъ,, но вдохновен­
нымъ общеніемъ,.,-съ Богомъ, и паствой; мьі должны 
очищаться отъ пороковъ, отъ явныхъ и тайныхъ но,- 
достатковъ, дабы самой чистотою своей жизни под­
держивать колеблющихся чадъ Церкви; мы должны 
фактически,, а не' въ теоріи возлюбить, другъ друга ,и 
паству до готовности положить дуіну своіо за ыее,—
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вотъ1 чего требуетъ .отъ - насъ и долгъ нашего ѵсдужеч 
нія по .'существу, и -самая окружающая; жизнь. " ■; ,

Такъ будемъ же, пастыри, отвѣчать своему і-высо­
кому званію и призванію! Не будемъ посмѣшищемъ у 
русскаго народа! Не будемъ измѣнниками своему сану! 
Не будемъ наемниками, не будемъ въ самомъ лобзаніи 
Чаши предавать Сына Человѣческаго!

Будемъ лишь добрыми пастырями, и тѣмъ сама 
собой оживится и возвысится наша пастырская дѣя­
тельность, о которой теперь такъ много пишутъ и 
хлопочутъ и къ улучшенію которой предлагаютъ всюду 
такъ много различныхъ средствъ.

Итакъ, дорогіе пастыри, къ в н ут р е н н е м у  обновлен ію !  
Да воскреснетъ нашъ духъ! Ей, буди, буди!Свящ. В. Давыдовъ.

Хроника епархіальной жизни.

Архіерейскія служенія.
Н о я б р я  6. Воскресенье. Его Преосвященство литур­

гію совершилъ въ каѳедральномъ соборѣ съ мѣстнымъ 
причтомъ и архимандритомъ Павломъ. Проповѣдь въ 
обычное время произносилъ протоіерей А. Муравьевъ, 
а на «буди имя Господне» говорилъ Архипастырь—по 
поводу печальныхъ событій 30—31 октября.

Н о я б р я  1 4 . Въ день рожденія Г о с у д а р ы н и  И м п е ­
р а т р и ц ы  Маріи Ѳеодоровны Его Преосвященство ли­
тургію и молебенъ совершилъ въ каѳедральномъ соборѣ 
съ мѣстнымъ причтомъ; проповѣдь произнесъ прото­
іерей Н. Чистяковъ. На молебнѣ, кромѣ сослужащихъ 
на литургіи, принимали еще участіе: архимандритъ 
Павелъ, свящ. В. Поповъ, свящ. Ѳ. Снѣгульскійи свящ. 
П. Введенскій.

Н о я б р я  2 1 . Въ праздникъ Введенія во храмъ Пре­
святыя Дѣвы литургія архіерейскимъ служеніемъ со­
вершена въ каѳедральномъ соборѣ съ причтомъ онаго
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и.'Ярхшмаявдрятз мж і гПдвлюмъщ: п р о  повѣдьб-ч грр о . щ з д о сцялс 
евягц В . .<ЕІіопо®ъі/;р»і,оші<у[ноыіа'; і/^акіФияаЕЩщнохшй.лрй} 
Б ѳ ж гей у М а гт р ш я м • .М нтю л и т іе м ъ  і Д ц р о д в у  юЩе м у ■ 'Д ом у  
і? В ел и к о м у  'К н я зю : М и х а и л у  А л е к с а н д р о в и ч у ,

30 октября во время разгрома Владивостока изъ 
собора ноныо ходилъ крестный ходъ по улицамъ для 
умиротворенія народа. Подробнѣе объ этомъ будетъ 
сообщено въ слѣдующемъ номерѣ.

' По случаю безпорядковъ,—въ церковныхъ школахъ, 
какъ и въ прочихъ, въ теченіи нѣсколькихъ дней не 
0ыло ученья. • ■

О соврек нномъ богослуженіи.
Въ Тамбовскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ на­

ходимъ весьма правдивое описаніе нашего бого­
служенія.

Авторъ статьи «Прогрессивное движеніе въ на­
шемъ духовенствѣ», между прочимъ, пишетъ такъ: „Что 
такое наше богослуженіе съ точки зрѣнія церковнаго 
устава? Это какое-то жалкое недоразумѣніе,.это какая-то 
насмѣшка надъ уставомъ, Приходилось намъ слышать 
богослуженіе въ разныхъ концахъ Россіи—и . на сѣ­
верѣ, и налогѣ, и на. западѣ, и въ центрѣ. Стоишь у 
всенощной наканунѣ воскреснаго дня. Зароютъ .трат-; 
ральнымъ итальянскимъ напѣвомъ предначинательный 
псаломъ, да и изъ него 3—4 стиха. Пропоютъ д в ѣ - 
три стихиры на Господи воззвахъ, одну на стиховнѣ. 
Но зато, вопреки указанію церковнаго устава, начнутъ 
растягивать «Нынѣ отпущаеши» опернаго . мотива, 
Пропоютъ «Богородица Дѣво» и вмѣсто 33-го-псалма 
(«Благословлю Господа») псаломщики затягиваютъ' по­
чему-то стихъ о богатыхъ: «Богатія обнищаіпа и взад- 
каша. взыскающіи же Господа не лишатся всякаго 
блага». Почему пѣвцы выдернули изъ цѣлаго псалма 
одинъ этотъ стишокъ о богатыхъ,—.отвѣтить трудно. 
Начнутъ читать шестопсалміе. И гдѣ обыкновенно со­
вершается у насъ чтеніе? На клиросѣ,, гдѣ меньше'всего 
слышно. Почему жо не на срединѣ церкви?!... А что1
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■йкШатіі'^'^нййШМйі цёр;ко® йОмъштвнш?, Ѳ ао ©тало п рн т- 
йёюШ ! Ш ч н у т ъ  'ай к ать  - каѳизм ы , пять , д есять  сти ховъ , 
й  безкон ечн ое «и н ы н ѣ  и присно» и  «аллилуія» . .П ро: 
п и тав ш и  съ  сокращ ен іем ъ  в ъ  80 или 90 р а зъ  каѳизмы ; 
(ч астен ько  вмѣсто двухъ  одну), п р о б орм оч утъ  и н о гд а  
Сѣдаленъ. Затѣ м ъ  н а ч и н ается  п родолж ительное и т а л ь ­
ян ское  п ѣ н іе  ч еты р ех ъ  стиховъ  134. и  135 псалм а, х о тя  
в ъ  это ж е самое врем я болѣе п ри ли ч н ы м ъ  для  х р и с т іа н ­
скаго  х р ам а  н апѣ вом ъ  смѣло можно бы ло бы п роп ѣ ть  
в есь  134 и  135 псалом ъ. С луш аете дальш е. А нтиф он овъ  
н е  пою тъ, иногда только бы ть мож етъ ч те ц ъ  н ебреж н о  
п р о б о р м о ч етъ .. П о лагается  п ѣ ть  проки м енъ  п р едъ  
евангеліем ъ. Рѣдко услы ш иш ь пѣніе каж даго  п роки м н а 
н а  свой  гласъ , обы чно всѣ  проки м ны  пою тся н а  4-й  
и злю блен н ы й  гласъ . Д ля  кого-ж е все это п и сан о? Ч и ­
т а е т с я  кан он ъ . Т рудн о  тутъ  ч то-н ибуть разо б р ать , да  
обы ч н о  н е  стараю тся, чтобы  зто  бы ло р азб о р ч и во  и  
п о н ятн о  д л я  м олящ ихся; проборм очутъ  д в а -тр и  т р о п а р я  
и  довольно, а  ин огда и  однимъ у д о в л етв о р я ю тся .. И дем ъ  
далѣе. П ропою тъ: «всякое ды ханіе» . Д а й  Б о гъ , если  
пропою тъ  одну сти х и р у , а т о . извольте ни  съ  того, 
н и  с ъ -с е го  «и н ы н ѣ » , «П ребяагословенн а еси» (не 
пѣвши, « с л а в а » .. А  в ъ  конц ѣ  служ бы  не угодно-ди  
п р о с л у ш ать  «первы й ч асъ » , который- н а ч и н а е т с я  съ 
«С вяты й  Б ож е», но этотъ  пробѣлъ ..съ избы тком ъ  
за п о л н я е тс я  каки м ъ  ни будь партесн ы м ъ  н е подож ен- 
нымЪ по- у ставу  «В збранной  воеводѣ». М ож ете ещ е 
у тѣ ш и ться  длиннѣйш им ъ сен тим ентальны м ъ вы тя ги ­
ваю щ и м ъ  душ у «Господи помилуй», во врем я п ѣ н ія  
йоторахю можно было, бы  н е  спѣш но п р о и зн ести  двѣ  
су гу б ы х ъ  ектеніи. Вотъ вам ъ  обы ч н ая  н а ш а  служ ба. 
В ы  слуш аете  п артесн ы я: «Б лагослови  д у ш е моя Госпот 
Да», Н ы н ѣ  отпущ аеп щ », Х вали те  имя Г осп одн е» , «Гос­
п о д и  пом илуй», «В збранной  воеводѣ», да  слуш аете 
Сктеніи. А  гдѣ. сам ая  суть ц ерковн аго  богослуж ен ія?  
Г дѣ  ж е  св я щ ен н ая  п о э зія  богодухновенны хъ , о з а р е н ­
н ы х ъ  В  о же ств ен ны м ъ Духомъ О тц евъ —пѣснотво рц евъ  
н аш и хъ ? Гдѣ тѣ  бож ествен н ы я пѣсни, гд ѣ  во сп ѣ вается  
Х р и сто во  воскресен іе? Гдѣ Д авидово ігсалмопѣніе, у с ­
лаж даю щ ее душ у? Увы, все  это  н аш а н ебреж н ость , наш е 
ж алкое и п осты дн ое стрем леніе го н я ть ся  з а  эффектами



въ  богослуж еніи , з а  театральны м ъ* п р о ти вн ы м ъ  д уху  
церковной  м олитвы  пѣш ем ъ , вы ч еркн уло , вы п усти ло ,, 
забы ло, пренебрегло. З а б ы л и  бож ественную  п о э з ію  
духоносн ы хъ  О тцевъ , п оэзію  врач ую щ ую  сердц а, от­
гоняю щ ую  страсти , вселяю щ ую  р ад о сть  о Г о сп о д ѣ , 
забы ли  в ъ  п огонѣ  за  ж алким и , .страстн ы м и  м отивам и: 
театральной  оперы . П лакать  отъ го р еч и  х о ч ется , в и д я  
такое пренебреж ен іе  свящ ен н аго  ч и н а ... А  поди те къ- 
литургіи . Н е м огутъ  п роп ѣ ть  полностью  псалм овъ , ум и­
лительнѣйш ихъ псалм овъ: «Б лагослови  душ е м оя Г о ­
спода» и  «Х вали душ е мое Г оспода». А  этого  н е 
у годно-ли? З атя ги в а ю тъ — «Во ц а р ств іи  твоем ъ», п ою тъ  
«блажени н и щ іи  духомъ» и ... вд р у гъ  д іакон ъ: «Господу: 
помолимся». Р а з в ѣ  Господь-то  Іи с у съ  Х р и сто съ  только- 
одно блаж енство-то п р о и зн есъ ?  Н е  х о тятъ  проп ѣтъ , 
двухъ псалм овъ, д а  блаж енны хъ! А  дли н н ѣ й ш ія  пар-. 
тесны я «Господи пом илуй», д а  всевозм ож н ы е к о н ц ер ты  
тян утъ  ч у ть  н е  по п о л у ч асу . В ъ  каком ъ  у ставѣ  сказан о , 
что въ православном ъ  х р ам ѣ ; мож но п ѣ ть  «концерты»?,' 
Д ля конц ертовъ  есть к о н ц ер тн ы я  залы , д в о р я н ск ія  
собранія, театр ы  и т. п. А  в о зьм и те  в ы  тѣ -ж е самые- 
два часа , как іе  у  н а съ  у п о тр еб л я ю тся  н а  всенощ ное- 
бдѣніе, да  употреби те и х ъ  съ  толком ъ, и  в ы  в ъ  д еся ть  
разъ  улучш ите богослуж ен іе. Б р о с ь те  эти, н и ком у  н е­
нуж ны е п артесы , возьм и те п ростое , здравое пѣ н іе  и  в ы  
въ  то ж е самое врем я (въ  тѣ  ж е д в а  часа) усладитві 
слухъ вѣ рую щ ихъ  бож ественны м и стихи рам и , ч у д н ы м и  
канонами, вдохн овен н ы м и  псалм ам и, в ы  д ад и те  в ѣ р у ­
ю щ имъ н астоящ ую  м олитву , а  н е  лож ны е эффекты, 
бьющіе н а  н ервы , р азд р аж аю щ іе  кровь и  носящ іе* 
характеръ  страстности ; в ы  будете и сп олн и телям и  ц ер ­
ковнаго уст ава. А  это вѣ дь  н е  пустяки! В ѣдь онъ  п и ­
санъ  н е для  п р ен еб реж ен ія , а  д л я  исполнен ія .! Его- 
нѣтъ  возм ож ности  исп олн и ть , го во р я тъ  обы чно. Нужно, 
п остараться , х о ть  сколько возм ож но  исп олн и ть . И  вы, 
дум аете, что его н ел ьзя  исполни ть? П у с т ы я  отговорки!: 
А  единовѣрцы ! Р а зв ѣ  они  н а  н е б е сах ъ  : ж и вутъ ? Д о ­
слуш ай те  и х ъ  и  наш у, служ бу!.. И  зн а й те  р а зъ  навсегда,, 
что  н аш ъ  р у сск ій  н ародъ  н и когд а  н е  побѣ ж и тъ  отъ- 
длинной , у с т а в н о й . служ бы ; н а п р о т и в ъ —эти м ъ  в ы  его- 
только зав л еч ете  къ  себѣ. Т ом у м ного  п р и м ѣ р о въ  изъ .



церковн ой  практики . Н ам ъ и звѣ стен ъ  тако й  фактъ и зъ  
ж и зн и  одного городского прихода. Н асту п ае тъ  великій  
постъ . С вящ енни къ  по  обы чаю  н ач и н аетъ  служ бу съ  
сокращ еніям и. Н ебольш ая п артія  ревн ителей  и  зн а т о ­
ковъ  ц ерковн аго  у с т а в а  обращ ается  къ  батю ш кѣ съ 
просьбою  позволить им ъ отслуж ить первую  недѣлю  по 
уставу , б езъ  вы п усковъ . С вящ енникъ  позволи лъ . Р е в ­
н и тели  служ бы  ц ерковной  составили  свой хоръ , наш ли 
свои хъ  ч тец о въ  и зъ  при хож анъ  и всю недѣлю  п рави ли  
служ бу (безъ  псаломщ иковъ) б езъ  всяки хъ  сокращ ен ій . 
У том ительно это. а  прихож ане были весьм а довольны . 
К рѣ п ко  лю битъ н аш ъ  русск ій  н ародъ  уставн ую  сл уж б у  
и исп олн ен іе  у став а— это великое орудіе в ъ  р у к ах ъ  
наш его д у х о вен ства  для  поддерж анія н а р о д а  въ  в ѣ р ѣ  
я  благоч естіи  и для удерж ан ія  его въ п р аво сл ав іи  въ  
сл у ч аях ъ  опасности  вл іян ій  и н ославн ы хъ  в ѣ р о и сп о в ѣ ­
дан ій . И сп равьте  богослуж еніе и вы увидите, к ак ъ  
подним ется н аш а ц ерковь  въ гл азах ъ  раскольн и ковъ , 
которы хъ  мы теп ерь  приводим ъ въ  вели кій  соб лазн ъ  
своим ъ безп ри н ц и п н ы м ъ, проти воуставны м ъ б о гослуж е­
ніемъ. Вотъ какое правило  церковное долж но всп ом нитъ  
наш е духовен ство  п ри  разсм отрѣніи  во п р о са  о бого­
служ еніи: «Ж елаем ъ, чтобы  при ходящ ій  въ ц ерковь  
для пѣнія не у п о тр еб л я л и ’ безч и н н ы х ъ  воплей, не 
вы н уж дали  изъ  себя неестественнаго крика, и  не 
вводили ничего  н есообразн аго  и н есвой ствен н аго  церкви: 
но съ великим ъ вним аніем ъ  и ум иленіем ъ п ри н оси ли  
псалм оп ѣнія  Б огу , навираю щ ем у сокровенное. И бо с в я ­
щ енн ое слово поучало сы новъ  и зр аи л евы х ъ  бы тп б лаго ­
говѣйны м и» (V I всел. соб. 76 прав.).

П ора, п о р а  нам ъ  обрати ться  къ  церковном у уставу!... 

• ; і - С. Старорусскій.

. ОТЪ РЕДАКЦІИ, Автору-статьи: „Къ вопросу о съѣздѣ“ 8. 
Статья «е будетъ папетатаііа, такъ какъ-въ пей повтореніе уже 
извѣстнаго.,.Возвратимъ за- вашъ счетъ. :.
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