
iffiian

Л

 

51

 

Эй

I

эшМт

<гхин

в

Февраля

 

28-го Л

 

4. 1878

 

года.

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

місяцъ,

 

около

 

15

 

и

 

30

 

чиселъ.

   

Цѣна

 

ПЯТЬ

 

рублей.
Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Минскихъ

 

Еиархіальнйхш

 

ВѣдомоегёЁІ.<

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ДЪЙСТВШ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

О

 

дополненіи

  

къ

 

табели

  

Высокоторжественныхъ

 

и

 

Викто-
ріальныхъ

 

дней.

                              

.цп

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

СідаѣййЙйР

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеннШ^Мбгіо-'

диномъ

 

Оинодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

отъ

 

15

 

сего

 

Щёі1

кабря

 

за

 

№

 

4257,

 

еостоявшійся

 

въ

 

Щ%

 

день

 

онаго,; '1йей1!

ный

 

Высочайптій

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества^

 

¥казъ

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„Указъ

 

Святѣйшему

 

Правитель^

ствующему

 

Синоду.

 

Рожденіе

 

Люібезнѣйшаго

 

Внука

 

Нангето

Великаго

 

Князя

 

Бориса

 

ВлаДим^р^в-йч^

 

пШя

лѣваемъ

 

праздновать

 

въ

 

12

 

день

 

Ноября,

 

а

 

тез'швгёнйтство

во

 

2

 

день

 

Мая".

 

Приказали:

 

0

 

Высочайшемъ .доведѣвіи

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества

 

праздновать

 

рожденіе

 

|hr

 

о

Имнераторскаго

 

Высочества

 

Великаго

 

Князя

Бориса

  

В

 

л

 

а

 

д

 

и

 

м

 

і

 

р

 

о

 

в

 

и

 

ч

 

а

 

въ

 

12

 

день

 

Ноября,

 

а

 

тезод-



—

 

66

 

—

менитство

 

во

 

2

 

день

 

Мая,

 

увѣдомить

 

всѣ

 

подвѣдомствен-

ныя

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

мѣста

 

и

 

лица

 

печатными

 

указа-

ми,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

при

 

оныхъ

 

составленнаго

 

въ

 

Свя-

тѣйшемъ

 

Синодѣ

 

дополненія

 

къ

 

табели

 

Высокоторжествен-

ныхъ

 

и

 

Викторіальныхъ

 

дней,

 

а

 

Правительствующему

 

Се-

нату

 

сообщить

 

означенное

 

дополненіс

 

при

 

вѣдѣніи.

О

 

совершившемся

 

Святомъ

 

Ирещеніи

 

Высоконоворожденнаго

Великаго

 

Князя

 

Бориса

 

Владиміровича.

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ,

 

по

 

случаю

 

совершившагося

 

11

сего

 

Января

 

въ

 

Зимнемъ

 

Дворцѣ,

 

вслѣдствіе

 

особаго

 

Вы-
сочайшаго

 

повелѣнія,

 

Крещенія

 

Его

 

Императорскаго

Высочества,

 

Высоконоворожденнаго

 

Великаго

 

Кня-

зя

 

Бориса

 

Владиміровича, —Приказали:

 

0 совер-

шившемся

 

Св.

 

Крещеніи

 

Высоконоворожденнаго

 

Великаго

Князя

 

Бориса

 

Владиміровнча

 

увѣдомивъ

 

печат-

ными

 

указами

 

подлежащія

 

мѣста

 

и

 

лица

 

духовнаго

 

вѣдом-

ства,

 

предписать,

 

чтобы,

 

но

 

полученіи ,

 

сихъ

 

указовъ

 

и

 

по

предварительномъ

 

сношеніи

 

съ

 

Гражданскимъ

 

Начальствомъ,

отправлено

 

было

 

вовсѣхъ

 

городскихъ

 

церквахъ

 

въ

 

первый

слѣдующій,

 

а

 

въ

 

сельскихъ

 

и

 

монастырскихъ

 

уѣздныхъ

церквахъ— въ

 

первый

 

же

 

Воскресный

 

или

 

праздничный

 

день,

по

 

литургіи,

 

благодарственное

 

Госиоду

 

Богу

 

молебствіе

 

о

совершившемся

 

Св.

 

Крещенш

 

Высоконоворожденнаго,

 

съ

колѣнопреклоненіемъ

 

и

 

колокольнымъ

 

звономъ

 

(кромѣ

 

тѣхъ

церквей,

 

гдѣ

 

такое

 

уже

 

совершено

 

по

 

особому

 

распоряже-

нію).

 

Во

 

извѣстіе

 

о

 

таковомъ

 

распоряженіи

 

Святѣйшаго

Синода

 

сообщить

 

Правительствующему

 

Сенату

 

вѣдѣніемъ.

О

 

Высочайшей

 

благодарности

 

Минскому

 

Преосвященному.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

господина

сйнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

за

 

Л

 

4,587,

 

о

 

томъ,

   

что



-

 

67

 

-

преосвященный

 

минскій

 

предоставилъ

 

флигель

 

архіерейсваго

дома

 

для

 

помѣщенія

 

больныхъ

 

и

 

раненыхъ

 

воиновъ

 

дѣй-

ствующей

 

арміи,

 

съ

 

устройствомъ

 

въ

 

ономъ

 

54

 

кроватей,

изъявивъ

 

притомъ

 

желаніе

 

принять

 

подъ

 

особую

 

свою

 

за-

ботливость

 

имѣющпхъ

 

поступить

 

въ

 

означенное

 

помѣще-

ніе

 

больныхъ

 

и

 

раненыхъ

 

и

 

оказать

 

имъ

 

возможное

 

мате-

ріальное

 

пособіе

 

и

 

утѣшеніе

 

личнымъ

 

посѣщеніемъ

 

ихъ.

Государь

 

Императоръ,

 

по

 

всеподданнѣйшему

 

о

 

семъ

 

воен-

нымъ

 

министромъ

 

докладу,

 

въ

 

13-й

 

день

 

декабря

 

1877

 

г.

Высочайше

 

поведѣлъ

 

благодарить.

 

Приказали:

 

О

 

таковой

Высочайшей

 

благодарности,

 

Всемилостивѣйше

 

изъявленной

преосвященному

 

минскому,

 

объявить

 

въ

 

журналѣ

 

„Церков*

ный

 

Вѣстникъ".

О

 

назначеніи

 

отъ

 

казны

 

содержанія

 

причту

 

крѣпостнаго

Брестъ-литовскато

 

собора,

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

господина

синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

18

 

го

 

ноября

 

1877

 

г.,

№9,326,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

Государственный

 

Совѣтъ,

не

 

встрѣчая,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

препятствія

 

къ

 

ассигно-

ванію,

 

съ

 

1-го

 

января

 

1878

 

г.,

 

испрашиваемой

 

суммы

 

на

содержаніе

 

причта

 

крѣностнаго

 

въ

 

городѣ

 

Брестъ-Литовскѣ

собора,

 

нашелъ

 

только,

 

что

 

расходъ

 

этотъ,

 

подобно

 

из-

держкѣ

 

на

 

соеоржаніе

 

причта

 

Новогеоргіевскаго

 

крѣпост-

наго

 

собора,

 

правильнѣе

 

было

 

бы

 

вносить

 

не

 

въ

 

смѣту

Святѣйшаго

 

Синода,

 

а

 

въ

 

интендантскую

 

смѣту

 

Военнаго
Министерства.

 

Волѣдствіе

 

сего,

 

Государственный

 

совѣтъ

мнѣніемъ

 

иоложилъ:

 

ассигновать,

 

съ

 

1-го

 

января

 

1878

 

г.,

изъ

 

суммъ

 

Государственнаго

 

Казначейства

 

на

 

содержаніе
причта

 

вновь

 

построеннаго

 

въ

 

крѣпости

 

Брестъ-Литовскѣ

собора

 

именно:

 

протоіерея

 

по

 

936

 

р.,

 

двухъ

 

священциковъ

по

 

786

 

р.

 

каждому,

 

діакона

 

по

 

522

 

р.

 

и

 

псаломщика

 

по



—

 

68

 

—

240

 

р.,

 

а

 

всего

 

по

 

три

 

тысячи

 

двѣсти

 

семидесяти

 

руб.

вътодъ,

 

Щ

 

внеееніемъ

 

этой

 

суммы

 

съ

 

1878

 

г.-

 

въ

 

подле-

жащие'

 

подраздѣленія

 

интендантской

 

смѣты

 

Военнаго

 

Ми-

нистерства.

 

Таковое

 

мнѣніе

 

Государствен

 

наго

 

Совѣта

 

5-го

ноября

 

1877

 

года

 

Высочайше

 

утверждено.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

приказали:

 

Объ

 

изъясненномъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

мнѣніи

 

Государственна™

 

Совѣта

 

напечатать

 

въ

 

журналѣ

..Церковный

 

Вѣстникъ*.

МЪСТНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ.

Объ

 

изданной

 

Свящ.

 

Миткевичемъ

 

книгѣ:

 

„Священная

 

Исторія
Ветхаго

 

Завѣта,

 

въ

 

простыхъ

 

разсказахъ,

 

для

 

дѣтей

 

млад-

шаго

 

возраста".

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

  

Минская

 

Ду-

ховная

 

Консисторія

 

слушали

 

прошеніе

 

къ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

Священника

 

Минскаго

 

Екатирннинскаго

 

Собора,

 

Ѳео-

дора

 

Мпткев'нча

 

отъ

 

11

 

сего

 

Января

 

о томъ,

 

что

 

въ

 

концѣ

п^ошла'го

  

Ь877

 

года

 

издана

 

имъ

 

книга

  

„Священная

 

Исто-

fi'n-fterxaro

 

Завѣта,

   

въ

 

простыхъ

 

разсказахъ,

   

для

 

дѣтей

ійЩіЙГо

 

возраста".

  

Полагая,

 

что

 

книга

 

эта

 

можетъ

 

быть

ітебёзііоаезна

   

^ля

 

законоучителей

   

народи ыхъ

  

и

 

церковно-

приходских

 

ъ

 

училпщъ

 

при

 

иреиодаваніи

 

ими

 

Закона

 

Божія,

Священник і>

 

Миткевпчъ

 

нроснтъ

   

Его

 

Преосвященстио,

   

не

признано

 

ли

 

будегь

   

возможнымъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе

   

о

выпіюкѣ

 

означенной

 

книги

 

по

 

одному

 

экземпляру

 

для

 

каж-

^$й' :іцеркви

 

Минской

 

Епархіи.

 

При

 

чемъ

 

ивнщенникъ

 

Мит-

'к¥вМъ

 

понсняетъ,

 

что

 

цѣна

 

книги

 

объявлена:

 

беъ

 

пере-

сылки

 

20

 

коп.

 

и

 

съ

 

пересыпкою

 

25

 

коп.

 

но

 

проситель

 

на-

ходить

 

возможнымъ

   

пересылочную

 

сумму

  

уменьшить

   

на

^в^кОаѣікп

 

съкаждаго

 

экземпляра

 

даже

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

лёЬ¥и і 6ы°разеылБа

 

'книгъ

 

Благочиннымъ

 

возложена

 

была

 

на

Щ$ 'издателя.

    

На

 

означенномь

 

прошеніи

    

состоялась

  

12



—

 

w

 

-

сего

 

Января

 

за

 

$

 

74

 

слѣдующая

 

Архипастырская

 

резоаио-

ція:

 

„0.

 

Ѳеодоръ

 

Миткевичъ

 

разошлетъ

 

самъ

 

ісвое

 

сочине-

ніе

 

0.

 

0.

 

Благочиннымъ

 

но

 

одному

 

экземпляру

 

на

 

церковь.

Консисторія

 

предпишетъ

 

Благочиннымъ,

 

чтобы

 

они

 

разо-

славъ

 

по

 

церквамъ

 

книги

 

и

 

собравъ

 

отъ

 

церквей

 

по

 

20

коп.

 

за

 

книгу

 

деньги

 

препроводили

 

отъ

 

себя

 

прямо

 

къ

 

ав-

тору".

 

Приказали:

 

0

 

записанной

 

на

 

прошеніи

 

Сяященника
Миткевича

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства

 

объявить

 

ему

Миткевичу

 

и

 

для

 

должнаго

 

по

 

той

 

же

 

резолюция

 

исполне-

нія,

 

послать

 

указы

 

Благочиннымъ.

ОПРЕДЬЛЕНІЯ

Минскаго

 

окружнаго

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

составлен-

ный

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

12, 13, 14, 15

 

и

 

16

 

Января,

 

сего

 

1878

 

года.

Актъ.

1878

 

года

 

Января

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

наго

 

духовно-училищнаго

 

съѣзда.,

 

въ

 

чи.слѣ

 

18,

 

произво-

дили

 

баллотировку

 

предсѣдателя

 

и

 

дѣлопроизводителя

 

съез-

да,

 

при

 

чемъ

 

болыпинствомъ

 

балловъ

 

оказались

 

избранными:

на

 

должность

 

предсѣдателя

 

протоіерей

 

Іосифъ

 

Турцевичъ,

а

 

на

 

должность

 

дѣлопроизводителя

 

Священникъ

 

Ѳеодоръ

Миткевичъ.

 

О

 

чемъ

 

записавъ

 

настояпіій

 

актъ,

 

таковой

постановили

 

смиреннѣйше

 

представить,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

балло-

тировочные

 

листомъ,

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

Его

 

Преосвященства.
На

 

семь

 

актѣ

 

Его

 

Преосвященство

 

отъ

 

12

 

Января

 

за

 

Л
325

 

изволилъ

 

положить

 

резолюцию

 

таковую:

 

Читалъ.

 

При-

зываю

 

Благословеніе

 

Божіе

 

на

 

занятія

 

съѣзда,

Актъ

 

-М

 

1.

1878

 

года,

 

Января

 

14

 

дня,

 

депутаты

 

минскаго

 

окруж-

наго

 

духовно-училищнаго

 

съѣзда,,

 

въ

 

засѣданіи

 

свооиъ,

 

раз-



-

 

70

 

—

сматривали

 

смѣту

 

прихода

 

и

 

расхода

 

суммъ

 

по

 

содержа нію

училища,

 

составленную

 

училищнымъ

 

Правлепіемъ

 

на

 

1878

годъ,

 

По

 

сей

 

смѣтѣ

 

приходъ

 

денегъ

 

исчисленъ

 

въ

 

12,157

руб.

 

45

 

коп.,

 

а

 

расходъ

 

въ

 

18,800

 

руб.

 

7

 

коп.;

 

т.

 

е.

 

при-

ходъ

 

менѣе

 

расхода

 

на

 

6642

 

руб.

 

62

 

коп.,

 

при

 

нодроб-

номъ

 

же

 

разсмотрѣніи

 

и

 

провѣркѣ

 

смѣты

 

выяснилось

 

слѣ-

дующее:

 

1)

 

показанная

 

по

 

смѣтѣ

 

прихода

 

подъ

 

лит.

 

н

сумма

 

10

 

процентнаго

 

и

 

другихъ

 

сборовъ,

 

исчисленная

 

въ

количествѣ

 

578

 

руб.

 

59

 

коп.,

 

не

 

можетъ

 

выражать

 

собою

дѣйствительнаго

 

количества

 

числящихся

 

на

 

церквахъ

 

и

духовенствѣ

 

недоимокъ

 

и

 

весьма

 

далека

 

отъ

 

настоящей

цифры.

 

Къ

 

сему

 

заключенію

 

съѣздъ

 

пришелъ

 

по

 

разсмот-

рѣніи

 

дѣйствій

 

предыдущаго

 

очереднаго

 

съѣзда,

 

утвердив-

шаго

 

смѣту

 

на

 

1877

 

годъ.

 

Въ

 

смѣтѣ

 

на

 

1877

 

годъ

 

при-

ходъ

 

былъ

 

исчисленъ

 

въ

 

13,501

 

руб.

 

73

 

коп.,

 

а

 

расходъ,

послѣ

 

надлежащей

 

провѣрки

 

и

 

сбавки

 

1087

 

руб.,

 

въ

 

20,468

руб.

 

Ѵа

 

коп.;

 

недостающая

 

же,

 

затѣмъ,

 

сумма,

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

6966

 

руб.,

 

пополнена

 

была

 

новою

 

раскладкою

 

отъ

церквей

 

и

 

причт'овъ,

 

на

 

каковой

 

предметъ

 

постановлено

внести

 

въ

 

1877

 

году

 

на

 

нужды

 

училища

 

отъ

 

церквей

 

по

2Ѵг

 

коп.

 

за

 

каждую

 

душу

 

мужескаго

 

пола,

 

и,

 

кромѣ

 

того,

10

 

процентный

 

взносъ

 

отъ

 

причтовъ

 

за

 

отшедшія

 

въ

 

казну

имѣнія

 

увеличенъ

 

до

 

30%.

 

По

 

исчислению

 

прошлогодняго

очереднаго

 

съѣзда,

 

сего

 

дополнительнаго

 

сбора

 

было

 

совер-

шенно

 

достаточно

 

для

 

того,

 

чтобы

 

сумму

 

прихода

 

довести

до

 

20,468

 

руб.

 

V»

 

коп.;

 

но

 

какъ

 

по

 

приходо-расходной

книгѣ

 

училищнаго

 

Правлееля

 

за

 

1877

 

годъ

 

въ

 

приходѣ

значится

 

только

 

15,425

 

руб.

 

85 3 А

 

коп.,

 

то

 

сумма

 

недо-

имокъ

 

къ

 

1

 

Января

 

1878

 

года

 

должна

 

быть

 

не

 

578

 

руб.

59

 

коп.,

 

а

 

5042

 

руб.

 

14 3Д

 

коп.,

 

т.

 

е.

 

болѣе

 

противу

 

смѣты

на

 

4463

 

руб.

 

55 3Д

 

коп.;

 

2)

 

Въ

 

статьѣ

 

расхода

 

денегъ,

по

 

содержанию

 

100

 

пансіонеровъ

 

пищею

 

и

 

80

 

церковно-

коштныхъ

 

учениковъ

 

пищею,

 

одеждою

 

и

 

обувью,

 

расходъ,



.

    

_

 

71

 

m

по

 

•

 

смѣтѣ,

 

исчисленъ

 

въ

 

11,960

 

руб.

 

На

 

сіЮ'

 

статью

расхода

 

обращено

 

было

 

особенное

 

вниманіе

 

съѣзда,

 

и,

послѣ

 

провѣрки

 

ея

 

по

 

имѣющимся

 

въ

 

Правленіи

 

училища

документамъ,

 

выяснилось,

 

что

 

въ

 

иотекшемъ,

 

1877

 

году,

по

 

сей

 

же

 

статьѣ,

 

при

 

одинаковомъ

 

количествѣ

 

учениковъ

и

 

при

 

одииаковыхъ

 

цѣнахъ

 

на

 

продукты

 

и

 

матеріалы,

расходъ

 

не

 

иревышалъ

 

7736

 

руб.

 

97Ѵэ

 

коп.,

 

т.

 

е.,

 

про-

тиву

 

смѣтнаго

 

исчисленія

 

на

 

1878

 

годъ

 

былъ

 

менѣе

 

на

4223

 

руб.

 

2Ѵг

 

коп.

 

На

 

основаніи

 

сихъ

 

исправленій,

 

смѣт-

ныя

 

цифры

 

прихода

 

и

 

расхода

 

значительно

 

измѣняютоя,

именно:

 

приходъ

 

опредѣляется

 

въ

 

16042

 

руб.

 

4 Г3/*

 

коп.,

а

 

расходъ

 

въ

 

14577

 

руб.

 

4Ѵг

 

кон.,

 

т.

 

е.,

 

приходъ

 

болѣе

расхода

 

на

 

1,465

 

руб.

 

37

 

3Д

 

коп.

 

Въ

 

этомъ

 

неправиль-

номъ

 

видѣ

 

съѣздъ

 

и

 

утверждаетъ

 

смѣту.

 

Но

 

принимая

 

во

вниманіе:

 

а)

 

могущую

 

быть

 

недоимку

 

по

 

статьямъ

 

прихо-

да,

 

особенно

 

при

 

взысканіи

 

недоборовъ

 

за

 

истекшіе

 

годы,

и

 

б)

 

предполагаемое

 

увеличеніе

 

расхода

 

по

 

снабжению

 

цер-

ковно-коштныхъ

 

учениковъ

 

одеждою

 

и

 

по

 

содержанию

 

всѣхъ

учениковъ

 

пищею,

 

съѣздъ

 

находить

 

нужнымъ

 

вышенока-

занную

 

сумму

 

прихода,

 

въ

 

видѣ

 

рессура,

 

увеличить

 

вне-

сеніемъ

 

въ

 

смѣту

 

прихода

 

на

 

1878

 

годъ:

 

а)

 

145

 

руб.,

недосланныхъ

 

церквами

 

благочинническаго

 

округа

 

рѣчиц-

каго

 

уѣзда

 

за

 

неполученіе

 

изъ

 

окружнаго

 

склада

 

восковыхъ

свѣчъ

 

за

 

1877

 

годъ;

 

б)

 

21 6

 

рублей,

 

недосланныхъ

 

цер-

квами

 

2

 

благочинническаго

 

округа,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

за

 

не-

полученіе

 

изъ

 

того

 

же

 

склада

 

свѣчъ

 

въ

 

1875,

 

1876

 

и

 

1877
годахъ,

 

и 'в)

 

252

 

руб.

 

50

 

кон.

 

отъ

 

церквей

 

1

 

и

 

2

 

благо-

чинническихъ

 

округовъ

 

рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

обязанныхъ,

 

со-

гласно

 

Акту

 

окружнаго

 

съѣзда,

 

составленному

 

15

 

сего

 

Ян-

варя

 

подъ

 

«NI

 

10

 

вносить

 

въ

 

училище

 

по

 

7

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

каждой

 

церкви

 

взамѣнъ

 

полученія

 

восковыхъ

 

свѣчь

 

изъ

окружнаго

 

склада

 

и

 

таковой

 

взносъ

 

начать

 

съ

 

начала

 

сего

1878

 

года.

 

Кромѣ

 

того,

 

съѣздъ

 

считаетъ

 

нужнымъ

 

назна-



—

 

7*

 

-

     

-

чить

 

дополнительный

 

взносъ

 

съ

 

церквей

 

на

 

текущій

 

годъ

ПО'

 

половинѣ

 

копѣйки

 

за

 

каждую

 

душу

 

мужескаго

 

пола,

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

при

 

выеылкѣ

 

сего

 

сбора

 

въ

 

училище

 

при-

няло

 

было

 

за

 

норму

 

число

 

душъ

 

1874

 

года.

 

Количество

сего

 

сбора

 

опредѣляется

 

въ

 

1279

 

р.

 

88

 

к.,

 

каковая

 

сумма

должна

 

быть

 

представлена

 

по

 

назначенію

 

не

 

позже

 

1

 

Поля
сего

 

года.

 

Всего

 

же

 

добавляется

 

къ

 

смѣтѣ

 

прихода

 

1903
р.

 

38

 

коп.,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

смѣтнымъ

 

исчисленіемъ

 

соста-

вите

 

сумму

 

17,945

 

р.

 

79 3Д

 

к.

 

Принимая

 

же

 

во

 

вниманіе
усмотрѣняыя

 

въ

 

смѣтѣ

 

неточности,

 

произшедшія,

 

безъ

 

со-

мнѣнія,

 

отъ

 

того,

 

что

 

и

 

самое

 

училищное

 

Правленіе

 

не

имѣло

 

надлежащихъ

 

данныхъ

 

для

 

составленія

 

смѣты,

 

ко-

торая,

 

вслѣдствіе

 

сего,

 

составлена

 

только

 

приблизительно,

депутаты

 

съѣзда,

 

озаботившись

 

предварительно

 

о

 

достав-

лены

 

Правленію

 

училища

 

нужныхъ

 

свѣдѣній

 

для

 

состав-

ленія

 

смѣтъ,

 

считаютъ

 

нужнымъ

 

просить

 

Правленіе:

 

а)

 

при

составлены

 

смѣтъ

 

на

 

будущее

 

время

 

принимать

 

во

 

внима-

ніе

 

дѣйствительный

 

расходъ

 

по

 

каждой

 

статьѣ,

 

сообража-

ясь

 

при

 

семь

 

какъ

 

съ

 

расходами

 

за

 

предыдущій

 

годъ,

такъ

 

и

 

со

 

стоимостію

 

продуктовъ

 

и

 

матеріаловъ

 

за

 

годъ

смѣтный,

 

и

 

б)

 

просить

 

Правленіе

 

училища,

 

ко

 

времени

 

от-

крытая

 

очереднаго

 

съѣзда

 

ежегодно,

 

вмѣстѣ

 

со

 

смѣтою

 

на

будущій

 

годъ,

 

представлять

 

съѣзду

 

и

 

отчетъ

 

за

 

истекшій

годъ.

 

Для

 

того

 

же,

 

чтобы

 

дать

 

время

 

и

 

возможность

 

Прав-

лению

 

училища

 

подготовлять

 

съѣзду

 

документы,

 

подлежа-

щіе

 

его

 

разсмотрѣнію,

 

время

 

открытія

 

очередныхъ

 

съѣз-

довъ

 

перенести

 

съ

 

12

 

на

 

23

 

число

 

Января.

 

Записавъ

 

о

семь

 

настоящій

 

Актъ.

 

съѣздъ

 

постановилъ

 

представить

оный

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

актѣ

 

отомъ

 

Его

 

Преосвященство

 

отъ

 

22

 

Января

 

за

«Ns

 

326,

 

изволилъ

 

положить

 

слѣдующую

 

резолюцію:

 

„Утвер-

ждается".

 

Правленш-.училища

 

приметь

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

ис-

полнению

 

мнѣніе

 

съѣзда

 

относительно

  

составленія

 

смѣты



-

 

n

 

—

и

 

представленія

 

отчета.

 

Консисторія

 

сдѣлаетъ

 

распорящвщт

объ

 

измѣненіи

 

срока

 

открытія

 

очередныхъ

 

еъѣздовъ;

 

•

 

ут

Актъ

 

М

 

2.

1878

 

года,

 

Января

 

14

 

дня.

 

Депутаты

 

минскаго

 

Ькруік-

наго

 

съѣзда

 

слушали

 

заявленіе

 

завѣдывающаго

 

Епарх1алъ-;

нымъ

 

свѣчнымъ

 

складомъ,

 

Ключаря

 

Каѳедральнаго

 

Собора

Священника

 

Евстафія

 

Пастернацкаго

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

складѣ

числится

 

срочный

 

долгъ

 

купцу

 

Еарампну,

 

за

 

взятый

 

у

 

нет'о

для

 

склада

 

свѣчи— 3,000

 

рублей,

 

часть

 

котораго,

 

въ

 

ко-

личествѣ

 

1000

 

рублей,

 

должна

 

быть

 

непременно

 

уплачена

ему

 

въ

 

половинѣ

 

сего

 

Января.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

до

 

1

 

Января

 

сего

 

года,

 

свѣчной

 

складъ

 

имѣлъ

 

наличныхъ

денегъ

 

всего

 

15

 

руб.

 

88

 

к.,

 

значительная

 

же

 

сумма

 

чй-'
слится

 

въ

 

долгу

 

на

 

благочнниическихъ

 

отдѣлёніяхъ

 

'склада

и

 

церквахъ,

 

каковой

 

долгъ

 

трудно

 

взыскать

 

въ

 

скоромъ

времени-

 

между

 

тѣмъ

 

за

 

Комптетомъ

 

пройзводящимъ

 

пере-

стройку

 

училищнаго

 

дома

 

имѣется

 

долгъ

 

свѣчному

 

складу

31 33

 

рубля

 

2бѴг

 

коп.

 

Постановили:

 

предоставить

 

Йлючарю
Каѳедральнаго

 

Собора,

 

о.

 

Евстафію

 

Пастернацкому

 

взять

изъ

 

Строительнаго

 

Комитета

 

1,000

 

рублей,

 

такъ

 

какъ

 

до

открытія

 

отроптельныхъ

 

работъ

 

наступающею

 

весною,

 

ти-

ковая

 

сумма

 

свободна,

 

и

 

уплатить

 

эти

 

деньги

 

купцу

 

Ка- '

рамину,

 

0

 

чемъ

 

записавши

 

актъ,

 

представить

 

на

 

благо-

усмотрѣніё

 

ігутверждейіе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

актѣ

 

семъ

 

Его

 

Преосвященство

 

отъ

 

22'

 

Января

 

шЩ
327,

 

изволилъ

 

положить

 

резолюцію:

 

,,€огласен¥*\

 

*

   

tf*91]

Актъ

 

М

 

3.

                            

„_„„„

1878

 

года

 

Января

 

14:

 

дня.

   

Депутаты

 

минскаго

 

окруж- ,

наго

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

въ

 

засѣдащи

 

своемъ,

озііаченнаго

 

числа,

 

получивъ

 

отъ

 

завѣдывающаго

 

мидсаимъ ,

окружнымъ

 

складомъ

 

восковыхъ

 

свѣчъ,

 

Священника.

 

Евстат

фія

 

Пастернацкаго,

 

атчетную

 

вѣдомость

 

за

 

нстекшій

 

1877
2



-

 

74

 

-

годъ,

 

о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

суммъ

 

и

 

свѣчь

 

по

 

ввѣренному

ему

 

складу,

 

поручили

 

комиссіи

 

изъ

 

священниковъ

 

Григорія
Шимановскаго,

 

Луки

 

Богдановскаго

 

и

 

Іосифа

 

Завитневича
повѣрить

 

счеты

 

склада

 

по

 

приходо-расходныиъ

 

книгамъ

 

и

наличность

 

свѣчъ.

 

Комиссія,

 

исполнивъ

 

возложенное

 

на

нее

 

порученіе,

 

представила

 

съѣзду

 

слѣдующія

 

свѣдѣнія:

 

1)
Вѣдомость,

 

подученная

 

съѣздомъ

 

отъ

 

завѣдывающаго

 

скла-

домъ,

 

при

 

повѣркѣ

 

найдена

 

во

 

всемъ

 

согласною

 

съ

 

при-

ходо-расходными

 

книгами

 

склада,

 

счеты

 

по

 

которымъ

 

ве-

дутся

 

ясно

 

и

 

аккуратно;

 

2)

 

1?ъ

 

архивѣ

 

склада

 

не

 

оказа-

лось

 

квитанцій

 

въ

 

полученіи

 

изъ

 

онаго

 

отдѣленіями

 

свѣчъ,

который

 

бы

 

служили

 

для

 

завѣдывающаго

 

складомъ

 

удосто-

вѣреніемъ

 

дѣйствительнаго

 

и

 

своевременнаго

 

полученія

 

от-

правленныхъ

 

транспортовъ;

 

3)

 

Свѣчи,

 

показанный

 

въ

 

вѣ-

домости

 

остаткомъ

 

къ

 

1

 

Января

 

текущаго

 

1878

 

года,

 

въ

количествѣ

 

92

 

иуд.

 

38 V*

 

фун.,

 

съ

 

однииъ

 

пудомъ

 

(1

 

п.)

24

 

ф.

 

огарковъ,

 

въ

 

складѣ

 

имѣются;

 

и

 

4)

 

При

 

сличеніи

счетовъ

 

о

 

деньгахъ,

 

получены

 

слѣдующія

 

данныя:

 

нынѣ

складъ

 

пмѣетъ

 

въ

 

деньгахъ,

 

свѣчахъ

 

и

 

кредитѣ,

 

сдѣлан-

номъ

 

строительному

 

комитету

 

и

 

при

 

отпускѣ

 

свѣчъ

 

отдѣ-

леніямъ

 

склада,

 

9386

 

p.

 

8V2

 

к.

 

с;

 

складъ

 

долженъ

 

куп-

цамъ

 

Протопоповымъ

 

и

 

купцу

 

Карамину

 

4675

 

р.

 

35

 

к.

 

с;

за

 

вычетомъ

 

кредита,

 

сдѣланнаго

 

купцами

 

складу,

 

въ

 

ос-

таткѣ

 

у

 

послѣдняго

 

получаются,

 

въ

 

значеніи

 

собственно-

сти,

 

4710

 

р.

 

73Ѵг

 

к.,

 

состоящія

 

въ

 

свѣчахъ,

 

деньгахъ

 

и

кредитѣ.

 

Затѣмъ,

 

съѣздъ

 

принялъ

 

къ

 

разсужденію

 

заявле-

ніе

 

завѣдывающаго

 

складомъ,

 

Священника

 

Евстафія

 

Пастер-

нацкаго:

 

а)

 

о

 

необходимости

 

принятія

 

мѣръ

 

ко

 

взысканію

съ

 

нѣкоторыхъ

 

церквей

 

денегъ,

 

слѣдуемыхъ

 

отъ

 

нихъ

 

скла-

ду

 

и

 

невносимыхъ

 

въ

 

теченіе

 

нѣсколькихъ

 

дѣтъ;

 

б)

 

о

 

не-

обходимости

 

неотложной

 

уплаты

 

купцу

 

Карамину

 

3000

 

р.

за

 

свѣчи,

 

набранный

 

въ

 

складъ

 

въ

 

1875

 

и

 

1876

 

годахъ;

и-

 

в)

 

о

 

надобности

 

заведенія

  

счетныхъ

  

бланковыхъ

   

кни-



—

 

75

 

-

жекъ,

 

для

 

каждой

 

церкви

 

въ

 

одномъ

 

экземплярѣ,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

бы

 

выдающія

 

свѣчи

 

изъ

 

главнаго

 

склада

 

и

 

отдѣле-

ній,

 

отмѣчали,

 

когда

 

и

 

сколько

 

выдано

 

свѣчъ

 

въ

 

извѣст-

ную

 

церковь,

 

сколько

 

получено

 

при

 

семъ

 

за

 

оныя

 

денегъ.

По

 

разсмотрѣніи

 

свѣдѣній,

 

представленныхъ

 

комиссіею

 

и

разсужденіи

 

по

 

поводу

 

заявленій

 

завѣдывающаго

 

складомъ,

онредѣлили:

 

а)

 

предложить

 

завѣдывающему

 

складомъ,

 

Свя-

щеннику

 

Евстафію

 

Пастернацкому

 

опубликовать

 

требованіе,

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

чтобы

отцѣленія

 

склада

 

высылали

 

главному

 

окладу,

 

безъ

 

проиед-

ленія,

 

квитвнціи

 

о

 

полученіи

 

ими

 

изъ

 

онаго

 

свѣчъ;

 

б)

 

ему

же,

 

отцу

 

завѣдывающему

 

складомъ

 

предоставить

 

право

войти

 

въ

 

Минскую

 

Духовную

 

Консисторію

 

съ

 

представле-

ніемъ

 

о

 

взысканіи,

 

съ

 

кого

 

слѣдуетъ,

 

недоимки;

 

в)

 

осво-

бодить

 

свѣчной

 

складъ

 

на

 

1878

 

годъ

 

отъ

 

денежнаго

 

взноса

на

 

содержаніе

 

училища,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

смѣтѣ

 

доходовъ

 

по

содержанію

 

послѣдняго

 

указаны

 

другія

 

средства,

 

актъ

 

№
1,

 

сь

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

поступающую

 

прибыль

 

отъ

 

продажи

свѣчъ

 

завѣдывающій

 

складомъ

 

употреблялъ

 

для

 

погашенія

долга,

 

лежащего

 

на

 

складѣ;

 

г)

 

поручить

 

завѣдывающему

складомъ

 

заготовить

 

и

 

разослать,

 

сообразно

 

назначенію,

проектированный

 

имъ

 

счетныя

 

книги;

 

и

 

д)

 

вѣдомость

 

по

складу,

 

представленную

 

съѣзду,

 

возвратить

 

для

 

припе'ча-

танія

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

 

О

 

чемъ

 

записал*

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.

Ца

 

актѣ

 

этомъ

 

резолюція

  

Его

 

Преосвященства

   

отъ

 

22

Января

 

за

 

№

 

328,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

„Утверждается".

(продолженіе

 

будетъ).
————

Назначенгя,

 

перемѣщенія

 

и

 

уволъненія.

Псаломщикъ

  

Верхменской

  

церкви,

   

игуменскаго

  

уѣзда,

окончившій

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи



-

 

w

 

—

Иванъ

 

Шіышевсній

 

рукоположенъ

 

во

 

священника

 

й

 

спредѣ-

д^цъі

 

цаотоятелемъ

 

къ

 

Выдазской

 

церкви,

 

пинскаго

 

уѣзда,

съ-.,,^

 

февраля.

Сверхштатный

 

Иричетникъ

 

Бортницской

 

церкви,

 

бобру й-

акаФ.о

 

уѣзда

 

Ваошгій

 

Радзивиновичъ

 

уволенъ

 

за

 

штатъ,

 

съ

16

 

февраля.

Сверхштатный

 

причетникъ

 

Язвинской

 

церкви,,

 

пинскаго

уѣзда,

 

Сильвестръ

 

Кирневичъ,

 

согласно

 

нрошенію,

 

опредѣ-

ленъ

 

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

Любчанской

церкви,

 

новогрудскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

февраля.

'

 

Сверхштатный

 

причетникъ

 

Рованичской

 

церкви

 

Игнатій

Сосиновсній

 

отчпсленъ

 

за

 

штатъ

 

съ

 

1

 

марта.

Йсправляюшій

 

должность

 

псаломщика

 

Порѣчской

 

церкви,

игуменокаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Любичъ

 

отчисленъ

 

отъ

 

долж-

ности,

 

съ

 

1

 

марта.

'Просфирня

 

Бацевичской

 

церкви,

 

бобруйскаго

 

уѣзда,

 

Ан

тонина

 

Олешкевичъ

 

отчислена

 

отъ

 

должности,

 

съ

 

12

 

фев-
і

раля.

На.ртоятель

 

Ставокской

 

церкви,

 

шінскаго

 

уѣзда,

 

священ-

никъ

 

Николай

 

Мицкевичъ,

 

согласно

 

прошенію

 

перемѣщенъ

на

 

таковую

 

же

 

должность,

 

къ

 

Велятпчскои

 

церкви,

 

того

 

я;е

уѣзда,

 

съ

 

16

 

февраля.

Настоятель

 

Переровской

 

церкви,

 

мозырскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щенніщъ

 

Василій

 

Сулковскій,

 

согласно

 

нрошенію,

 

перемѣ-

щенъ

 

на

 

таковое

 

же

 

мѣсто

 

къ

 

Ленинской

 

церкви,

 

того

 

же

уѣзда,

 

съ

 

16

 

февраля.

.

 

Настоятель

 

Велятичской

 

церкви,

 

пинскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щенникъ

 

Венедиктъ.

 

НораневокііЬ>

 

назначенъ

 

на

 

должность

псаломщика

 

къ

 

Рожанской

 

церкви,

 

слуцкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

февраля.

Согласно

 

ходатайству

 

Минской

 

Дирекціи

 

народиыхъ

 

учи-

лщъц

 

Дастоягтщь,

 

Станьковской

 

церкші,

 

священнпкъ

 

Васи-



__

 

fl

 

-*

лій

 

Васюковйчъ,

 

назначе'нъ

 

законоучит'ел'емъ

 

въ

 

Добрынев-

ское

 

народное

 

училище,

 

съ

 

9

 

февраля..

Послушннкъ

 

пинскаго

 

монастыря

 

Михаилъ

 

Ждановичъ,
уволенъ

 

и;гь

 

монастыря,

 

съ

 

6

 

февраля.

Послушникъ

 

Минскаго

 

Свято-Духова

 

монастыря

 

Алек-
сандръ

 

ПигулевСйій,

 

согласно

 

прогаенію,

 

уйоленъ

 

изъ

 

мона-

стыря,

 

съ

 

9

 

февраля.

Сверхштатный

 

послушникъ

 

пинскаго

 

монастыря

 

Василій
Шеметилло,

 

зачисленъ

 

штатиымъ

 

послушникомъ

 

того

 

мона-

стыря,

 

съ

 

8

 

февраля.

Послушникъ

 

пинскаго

 

монастыря

 

Ѳеодоръ

 

Селецкій

 

уво-

ленъ

 

изъ

 

того

 

монастыря,

 

съ

 

8

 

февраля.

Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старость.

Согласно

 

избирательному

 

акту

 

прихожанъ

 

утвержденъ

на

 

одно

 

трехлѣтіе

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

при

Заспинской

 

церкви,

 

рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Иванъ

Стрижакъ,

 

съ

 

9

 

февраля.

Согласно

 

избирательному

 

акту

 

прихожанъ

 

утвержденъ

па

 

одно

 

трехлѣтіе

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

при

Телешевнчской

 

церкви,

 

мозырскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Ила-

ріонъ

 

Башовела,

 

съ

 

9

 

февраля.

Согласно

 

избирательному

 

акту

 

прихожанъ

 

утвержденъ

на

 

одно

 

трехлѣтіе

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

Нрусевнчской

 

церкви,

 

борисовскаго

 

уѣзда,.

 

крестьянинъ

Мартинъ

 

Долидчинъ,

 

съ

 

21

 

февраля.

Согласно

 

избирательному

 

акту

 

прихожанъ

 

утвержденъ

на

 

одно

 

трехлѣтіе

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

Тумиловичской

 

церкви,

 

борисовскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

Михаилъ

 

Иовалевъ,

 

съ

 

21

 

февраля.

Утвержденіе

 

■

 

церковно-пржодскшъ

 

попечителъствъ.

Согласно

   

избирательному

   

акту

  

прихожанъ

  

утверждено

на

 

одно

 

трехлѣтіе

 

церковно-чіриходское

 

попечительство

 

при



—

 

78

 

-

Лоевской,

 

рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

Николаевской

 

церкви,

 

предсѣ-

дателемъ

 

коего

 

избранъ

 

мѣстный

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Миц-
кевичъ,

 

а

 

членами

 

крестьяне:

 

Максимъ

 

Свириценько,

 

Андрей

Козороговъ,

 

Тарасъ

 

Бендаревичъ,

 

Василій

 

Кривценько,

Аникей

 

Коледа,

 

Иванъ

 

Дегтеренько,

 

черниговскій

 

мѣщанинъ

Михаилъ

 

Кнорезъ

 

и

 

мѣстнаго

 

народнаго

 

училища

 

учитель

Яковъ

 

Кедо,

 

съ

 

9

 

февраля.

Согласно

 

избирательному

 

акту

 

прихожанъ

 

утверждено

на

 

одно

 

трехлѣтіе

 

церковно- приходское

 

попечительство

 

при

Прусевичской

 

церкви,

 

борисовскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдателемъ

коего

 

избранъ

 

мѣстный

 

священникъ

 

Константинъ

 

Смоличъ,
а

 

членами

 

крестьяне:

 

Даніилъ

 

Долндчикъ,

 

Борись

 

Устинъ,

Антонъ

 

Воловикъ,

 

Прокопій

 

Куриденько,

 

Ѳеодоръ

 

Ичай,

Доминикъ

 

Окуличъ,

 

Романъ

 

Ганбутъ

 

и

 

Николай

 

Ариничъ

съ

 

21

 

февраля.

Объявленіе

 

признательности

  

Епархіальнаго

 

Начальства

 

за

пожертвованіе

 

въ

 

пользу

 

церкви.

Помѣщикъ

 

слуцкаго

 

уѣзда

 

Статскій

 

Совѣтникъ

 

Констан-

тинъ

 

Войниловичъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

пользу

 

Копыльской

церкви,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

сто

 

рублей

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

сереб-

рянаго

 

вызолоченнаго

 

напрестольнаго

 

креста

 

,

 

вѣсомъ

 

въ

два

 

фунта,

 

таковаго

 

же

 

всеночнаго

 

стручца,

 

въ

 

12

 

золот-

никовъ,

 

и

 

форнированной

 

мирницы

 

съ

 

ириборомъ

 

въ

 

се-

ребряной

 

оправѣ,

 

каковыя

 

вещи

 

ими

 

и

 

пріобрѣтены.

 

За

таковое

 

пожертвованіе

 

Г.

 

Войниловичу

 

изъявлена

 

призна-

тельность

 

Енархіальнаго

 

Начальства,

 

11

 

февраля.

Исключены

 

изъ

 

списковъ

 

умершіе.

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

при

 

мозырской

 

Па-
раскевіевской

 

церкви

 

Платонъ

 

Турцевичъ,

 

скончавшійся

 

29

января.

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

Заспинской

 

церкви

 

1



—

 

79

 

—

рѣчицкаго

 

уьзда,

 

Василій

 

Задерковскій,

 

екончавшійся

 

29

января.

Исправляющій

 

должность

 

псаломщика

 

Бѣлоушской

 

церкви,

пинскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Смородскій,

 

скончавшійся

 

30

 

января.

Просфирня

 

Рудицкой

 

церкви,

 

минскаго

 

уѣзда,

 

Ева

 

Вы-

соцкая,

 

умершая

 

27

 

января.

Просфирня

 

Полберегской

 

церкви,

 

новогрудскаго

 

уѣзда,

Юлія

 

Гречихо,

 

умершая

 

9

 

февраля.

Товарищъ

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

28

Января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

1215,

 

препроводилъ

 

къ

 

Его

 

Пре-
освященству

 

вѣдомость

 

о

 

лицахъ,

 

коимъ,

 

вслѣдствіе

 

пред-

ставленія

 

Минскаго

 

Еиархіальнаго

 

Начальства,

 

но

 

опредѣ-

ленію

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

2/гг

 

Ноября

 

1877

 

г.,

 

назна-

чено

 

единовременное

 

пособіе,

 

всего

 

на

 

сумму

 

восемьсотъ

пятьдесятъ

 

рублей.

 

Въ

 

вѣдомости

 

той

 

назначена

 

выдача

слѣдующимъ

 

лицамъ:

По

 

семидесяти

 

рублей

  

вдовамъ

 

священниковъ:

1)

   

Борисовскаго

 

уѣзда

 

Юрьевской

 

Георгіевской

 

церкви

Софіи

 

Томаровичъ

 

изъ

 

Борисовскаго

 

уѣзднаго

 

Казначейства.

2)

   

Игуменской

 

соборной

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

Александрѣ

 

Доминиковской

 

изъ

 

Игуменскаго

 

уѣзднаго

 

Каз-

начейства.

3}

 

Минскаго

 

уѣзда

 

Пятевской

 

церкви

 

Аннѣ

 

Пастернацной
изъ

 

Минскаго

 

Губернскаго

 

Казначейства.

4)

   

Бобруйскаго

 

уѣзда

 

Казиміровской

 

Петро-Павловской

церкви

 

Александрѣ

 

Антониковской

 

изъ

 

Бобруйскаго

 

уѣзд-

наго

 

Казначейства.
5)

   

Дочерямъ

 

священника

 

Бесѣдской

 

Димитріевской

 

цер-

кви

 

Мозырскаго

 

уѣзда

 

Александрѣ,

 

Татіанѣ

 

и

 

Екатеринѣ

Адамацкимъ

 

изъ

 

Мозырскаго

 

уѣзднаго

 

Казначейства;

6)

 

вдовѣ

 

діакона

 

Пинскаго

 

уѣзда

 

Плотницкой

 

церкви

 

Матро-
нѣ

 

Гузовской

 

пятьдесятъ

 

рублей

 

изъ

 

Пинскаго

 

Казначейства.



*»

 

m

 

—

По

 

тридцати

 

рублей

 

заштатнымъ

 

причетникамъ:

7)

  

Игуменскаго

 

уѣзда

 

Дукорской

 

Петро-Павловской,цер-

кви

 

Матвею

 

Колосовскому

  

изъ

 

Игуменскаго

 

Казначейотва.

8)

   

Пинскаго

 

уѣзда

 

Локницкой

 

Воздвиженской

 

церкви

 

Ми>-

хаилу

 

Савичу

 

изъ

 

Пинскаго

 

Казначейства.

9)

  

Пинскаго

 

уѣзда

 

Невельской

 

Воздвиженской

 

церкви

Даміану

 

Тарановичу

 

изъ

 

того

 

же

 

Казначейства.

10)

  

Игуменскаго

 

уѣзда

 

Полянской

 

Богородичной

 

церкви

Григорію

 

Ральцевичу

  

изъ

 

Игуменскаго

 

Казначейства.

11)

  

Борисовскаго

 

уѣзда

 

Забашевичской

 

Покровской

 

цер-

кви

 

Іоанну

 

Шелепину

 

изъ

 

Борисовскаго

 

Казначейства.
12)

  

Борисовскаго

 

уѣзда

 

Кищино-Слободской

 

Петро-Павлов-

ской

 

церкви

 

Адріану

 

Шавельскому

 

изъ

 

того

 

же

 

Казначейства.

13)

  

Бобруйскаго

 

уѣзда

 

Яшинской

 

Рождество-Богородичной

церкви

 

Александру

 

Волотовскому

 

изъ

 

Бобруйскаго

 

Казна-

чейства,

14)

  

Рѣчицкаго

 

уѣзда

 

Малодушской

 

Николаевской

 

церкви

Петру

 

Левицкому

 

изъ

 

Рѣчпцкаго

 

Казначейства.

15)

  

Мозырскаго

 

уѣзда

 

Вересницкой

 

Воздвиженской

 

церкви

Григорію

 

Струковскому

 

изъ

 

Мозырскаго

 

Казначейства.

Вдовамъ

 

причетниковъ:

16)

   

Пинскаго

 

уѣзда

 

Лунинской

 

Борисо-глѣбской

 

церкви

Каролинѣ

 

Жураковской

 

изъ

 

Пинскаго

 

Казначейства.

17)

 

Игуменскаго

 

уѣзда

 

Верхменской

 

Михайловской

 

цернви

Анастасы

 

Голубовпчъ

 

изъ

 

Игуменскаго

 

Казначейства.

18)

 

Борисовскаго

 

уѣзда

 

Велико-Долецкой

 

церкви

 

Аннѣ

 

Осов-
ской

 

изъ

 

Борисовскаго

 

Казначейства.

19)

  

Мозырской

 

соборной

 

Михайловской

 

церкви

 

Аннѣ

 

Тур-

цевичъ

 

изъ

 

Мозырскаго

 

Казначейства.

20)

  

Пинскаго

 

уѣзда

 

Моровинской

 

Рождество-Богородичной

церкви

 

Екатеринѣ

 

Юрашкевичъ

 

изъ

 

Пинскаго

 

Казначейства.

и

 

21)

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда

 

Дуднчской

 

церкви

 

Александрѣ

Медаловичъ

 

изъ

 

Рѣчицкаго

 

уѣзднаго

 

Казначейства.



0
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0

      

SMog

 

отгащасоѳдоо

  

оп
о

 

состоящи

 

ремесленной

 

школы

 

при

 

Минскрмъ

Свято-Духовомъ

 

монастырѣ

 

за

 

1877"

 

годъ.

1)

   

Къ

 

1877

 

г.

 

состояло

 

учениковъ

 

10

 

человѣкъ;

 

въ

 

1877

 

j.

выбыло

 

2,

 

ішовь '

 

поступило

 

3

 

человѣка;

   

къ

  

1878

 

г.

 

состоитъ

на

   

лицо

   

1 1

   

челрвѣкъ.

    

В'ѣдомор'ть

   

объ

 

'

 

ученикахъ

   

при

   

с'емъ
приложена.

а

   

г.

2)

   

Заказов?,

 

въ.

 

теченіи

 

года

 

исполнено:

 

в/ь

 

иерепдетнодъ

 

[<$-

дѣленіи

 

на

 

сушу

 

730

 

р.

 

86

 

к.;

 

стодяднрдъ

 

на,

 

29.2

 

р.

 

1 4.

 

к.

Кромѣ

 

того

 

сщолярнымъ

 

отдѣленіедъ ,

 

произведено

 

разных/ь

 

пода-

нокъ

 

и

 

новыхъ

 

издѣлій

 

для

 

монастыря

 

до

 

ста

 

руб.

3)

  

Пожертвованій

 

въ

 

течевіи

 

года

 

поступило

 

отъ

 

Духовенства
Минской

 

Епархіи

 

81

 

р.

  

15

 

к.

      

.

 

,

4)

   

Стоимость

 

содержанія

 

ремесленной

 

..школы,

 

въ

 

отчетномъ

году

 

составляла,

 

не

 

считая

 

Отопленія

 

(10

 

печ.)

 

и

 

ремонта

 

по-

мѣщеній,'

 

2008

 

р.

 

37

 

к.

 

Расходъ

 

этотъ

 

въ

 

986

 

р;

 

ІФ

 

йон.

покрытъ

 

изъ

 

Монастырскнхъ

 

суммъ,

 

и

 

1071

 

р.

 

94' к. :

 

съ

 

остат-

комъ

 

отъ

 

1876

 

г.

 

покрытъ

 

изъ

 

спеціальныхъ

 

суммъ

 

р'емееленнОй

школы.'

 

Въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1878

 

г.

 

спеціальныхъ

 

сумйъ'

 

школы

 

49

 

р.

97

 

к.

 

Подробная

 

вѣдомость

 

о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ сум'ъ

 

но

 

Со-

держание

 

ремесленной

 

школы

 

при

 

семъ

 

приложена.

5)

  

Въ.1877г.

 

пріобрѣтены

 

токарные

 

инструменты

 

и

 

ста^нОкъ.

Ученики

 

столярнаго

 

отдѣленія

 

обучаемы

 

были

 

токарному

 

црслу

на

 

столько,

 

на

 

сколько , не

 

обходимо.

 

оное

 

знать

 

.столяру.

   

„

  

,

6)

   

Большинство

 

учениковъ;

 

вели

 

себя

 

очень

 

хорошо:

 

были

 

по--,

слушны,

 

старательны

 

л

 

занимались

 

съ

 

охотою,.

 

Ддя

 

н$радивдхъ,,, ;;

гврами

 

исправления

 

были:

 

оставлеиія

 

>безъ

 

1-г.,

 

блюд(і

 

рдвлна

 

од-

 

:

номъ

 

хлѣбѣ,

 

и

 

заключенія

 

въ

 

карцеръ

 

отъ

 

1

 

до

 

2

 

ч...

        

^Щ

 

0$

Съ

 

сентября

 

мѣсяца

 

настоящаго

 

года

 

прекратились

 

воскреснйе
уроки

 

по

 

общеобразовательнымъ

 

предметамъ,

 

за1

 

'fife

 

йахожденіемъ
бездездныхъ

 

преподавателей,

 

и

 

этимъ

 

потеряно

 

весьма1

 

'важное

средство

 

для

 

нравственная

 

воздѣйствія

 

и

 

бда^отворна^о

 

і

 

W4¥№

на

 

мальчиковъ

 

особенно

 

испорченныхъ.

                       

.

           

иг.ояш



~-

 

82

 

—

ПОДРОБНАЯ

 

ВЕДОМОСТЬ
по

  

содѳржанію

 

ремесленной

 

ніколы

 

Минскаго
Свято-Духова

 

монастыря

 

sa

 

1877

 

годъ.

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

1.,

 

Отъ

 

специальных ъсрѳдствъ

 

ремесленной

 

школы

          

р.

    

к.

оставалось

 

къ

 

1877

 

г.

           

.

        

.

         

.

        

.

          

4

    

65
2.,

 

Такихъ

 

же

 

средствъ

 

въ1877

 

г.

   

поступило

    

1067

    

29

а

  

именно:

                                       

,

а)

   

За

 

переплетные

 

работы

      

.

        

.

       

685

    

50
б)

  

За

 

столярные

 

работы

         

.

        

.

       

270

    

64
в)

   

Пожертвованія

 

отъ

 

духовенства

   

.

         

81

     

15
г)

  

Пособія

 

изъ

 

суммъ

 

Каѳедрал.

 

Собора

         

30

    

—

3.,

 

Изъ

 

Монастырскихъ

 

суммъ

 

отчислено

        

.

      

986

    

40

Итого

 

съ

 

остаткомъ

    

.

    

2058

    

34

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

Въ

 

1877

 

г.

 

израсходовано

            

.

        

.

        

.

    

2008

    

37

а

   

именно:

а)

  

На

 

жалованье

 

2

 

маете рамъ

 

по

 

151

 

р.

 

и

 

на

наемъ

 

подмастеріи

           

.....

б)

   

На

 

матеріалы

 

для

 

пѳреплетнаго

 

отдѣленія

   

.

в)

   

На

 

инструменты

 

для

 

столярнаго

 

и

 

токарнаго

отдѣленій

 

и

 

матеріалы

 

ддя

 

сихъ

 

отдѣленй

 

.

г)

   

На

 

одежду

 

и

 

обувь

  

для

 

учениковъ

д)

   

На

 

чай

 

для

 

учениковъ

   

....

е)

   

На

 

содержаніе

 

въ

 

годъ

 

пищею

 

11

 

учониковъ,

2-хъ

 

мастеровъ

 

и

 

въ

 

теченіи

 

10

 

мѣсяцевъ

 

1

 

под-

мастера,

 

считая

 

содержаніе

 

каждаго

 

ученика

 

въ

55

 

р.,

 

каждаго

 

мастера

 

въ

 

60

 

р.

 

и

 

подмастеровъ

50

 

руб.

 

всего

       

......

ж)

  

На

 

освѣщеніе

        

.

        

...

з)

   

На

 

мытье

 

бѣлья

     

.....

и)

 

На

 

баню ......

р. к.

451 —

287 56

208 13

177 —

30 65

775 —

28 65

27 50

22 88

Въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1878

 

г.

 

сшщіальныхъ

 

средствъ

школы

          

. ...... 49

    

97

Разнаго

 

матеріала

 

имѣется

 

рублей

 

на

 

ето.



—

 

83

 

—

ВЕДОМОСТЬ
объ

 

унѳникахъ

 

ремесленной

 

школы

 

Мннскаго

 

Св.

Духова

 

монастыря

 

за

 

1877

 

годъ.

Имена,

   

фамиліи

и

 

лѣта.

Чей

 

сынъ,

 

имѣетъ

 

или

 

не

имѣетъ

 

въ

 

живыхъ

 

роди-

телей,

 

и

 

гдѣ

 

учился.

Съ

 

котораго

 

времени

 

со-

стоять

 

въ

 

школѣ,

 

въ

 

ва-

комъ

 

отдѣленіи

 

и

 

катего

поведенія .

1.

 

Михаилъ

 

Анто-

новичъ

 

Рудковскій,

19

 

лѣтъ.

Причетника,

   

имѣетъ

мать

 

вдову,

 

въ

 

Слуц-

комъ

 

училищѣ.

Съ

 

19

 

Января

 

1875

 

г.,

въ

 

переплетномъ.

хорошаго.

2.

 

Александръ

 

Ада-

мовичъ

 

Барковскій,

19

 

лѣтъ.

Священника,

 

имѣетъ

мать

 

вдову,

 

въ

 

Мин-

скомъ

 

училищѣ.

Съ

 

5

 

Іюня

  

1875

 

г.

въ

 

переплетномъ,

порядочнаго.

3.

 

Павелъ

 

Григ зрье-

вичъ

 

Крюковъ,

 

20

лѣтъ.

Крестьянскій,

  

Пин-
скаго

 

уѣзда,

  

имѣетъ

въ

 

домѣ

 

родителей,

 

до-

вольно

 

начитанъ.

Съ

 

16

 

Іюля

 

1875

 

г.,

въ

 

переплетномъ,

отлично-хорошаго.

4.

 

Иванъ

 

Стефановъ

Турцевичъ,

 

14лѣтъ.

Причетника,

 

имѣетъ,

въ

 

домѣ

 

родителей.

Съ

 

14

 

Іюня

 

1875

 

г.,

въ

 

перепл

 

зтномъ,

очень

 

хорошаго.

5.

 

Стефанъ

 

Нико-

лаевичъ

  

Канторо-

вичъ,

 

17

 

лѣтъ.

Мѣщанскій,

 

креще-

ный

 

изъ

 

евреѳвъ.

Съ

 

1

 

Февраля

 

1877

 

г.,

въ

 

переплетномъ,

хорошаго.

6.

 

Василій

 

Василье-

вичъ

 

Медаловичъ,

16

 

лѣтъ.

Священника,

 

нѳ

 

имѣ-

етъ,

   

въ

   

Минскомъ

училищѣ.

Съ

 

2

 

Октября

 

1875

 

г.,

въ

 

столярномъ,

дов.

 

хорошаго.

7.

  

Васплій

 

Елисее-
Л

    

'

вичъ

 

Шолковичъ,

1 5

 

лѣтъ,

Священника,

 

не

 

имѣ-

етъ ,

   

въ

   

Минскомъ

училищѣ.

Съ

 

12

 

Декабря

 

1875

 

г.,

въ

 

столярномъ,

хорошаго.

I



m

 

—

Имена,

 

фамнліп

п

 

лѣта.

 

..

l\J

   

СІВЯОННЖ

Чей

 

сияъ,

 

имѣетъ

 

или

 

но

имѣетъ

 

въ

 

жпвыхъ

 

роди-

.

 

теіей,

 

и

 

і'ді

 

учился.

Съ

 

котораго

 

времени

 

со-

стоять

 

въ

 

школѣ,

 

въ

 

ка-

комъ

 

отдѣленіи

 

и

 

какого

поведенія.

      

ёгйс

8.

 

Васплій

 

Ивано-

вича

 

Пастернащгій,

•

 

«a

 

.rn

 

14-дѣтъ.

 

i

 

n

 

:■■)

O'iC'Hi

 

7.

 

П

   

HJH'Ji.

 

,!ЛО

 

Л'.

Священника, '

 

не

 

пмѣ-

етъ ,

 

■

 

въ

   

Мйнскомъ

учішіщѣ.

Съі

 

9

 

Января

 

1875

 

г.,

въ

 

столярномъ,

хорошаго.

9.

 

Михаилъ

 

Арка-

.

 

■діевичъ

 

іВарйоба,

uf3

 

яѣтъ.

Свр

 

:ц' г

 

ттша,

 

въ

 

домѣ

родителей.

Съ

 

7

 

Октября

 

IS 76

 

г.,

вѣ' столярномъ,

хороіпаго.

10.

 

Симеонъ

 

Нико-

лаевичъ

 

Клюевъ,

ч.

 

іГбіДѣтъ.

Унтеръ-офицера,.

 

въ

домѣ

 

родителей.

Съ

 

1

 

Февраля

 

1877

 

г.,

въ

 

столярномъ,

очень

 

хорошаго.

11.

 

Ѳеодоръ

 

Маслов-
,.'!

   

?/.

            

Oil
скій,

  

14

 

лѣтъ.

Мѣщанскій,

 

имѣетъ,

въѵДѣтскоиъ

 

гіріютѣ.

I
■

Съ

 

15

 

Августа

 

1877

 

г.

вѣ

 

стблярномъ,

очень

 

хорошаго.

.

 

I

   

О'
т

 

.Вакантным

 

мѣста

 

въ

 

епархіи.

,,тАі;

 

Настоятелъскія

 

при

 

церквахъ:

I.,

 

Бесгьдскогі,

 

мозырскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

февраля.

2.,

 

Бабчинской,

 

рѣчщкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

февраля.

'3. ?[!

 

Тлушкевичског1, :ЩзкусѣтЬ

 

'уѣзда,

 

съ

  

1

   

февраля.

■£.,

 

Став

 

окской,

 

нинокаго

 

уѣзда^

 

іш>

  

16

 

февраля.

.5.,

 

Переровской,

 

мозырскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

февраля.

,,■6-.,

 

Чжоловичской,

 

,р-ѣащкаго\ѣзда,

 

съ

 

15

 

сентября.

7ѵ,

 

>Будчанской\

 

слуцкато

 

уѣзда,

 

ив

 

1

 

ноября.

8.,

 

Ошардеѣьнянской,

 

новогрудскаго

 

уѣ:іда,

 

съ

 

1

 

декабря.

9.,

 

Залужской^

 

бобруискаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

января.

'10.,

 

ДубрдвсНой^

 

миііскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

1

 

Января.'
I

 

і

             

іГПіНОИЬОІ]
-Б1 .,

 

Цсаломщицкгя

 

при

 

ццрквахъ:

1.,

 

Бѣлоушскощ

 

иинскаго

 

уѣзда,

  

съ

 

1

  

февраля.



-■&

 

-

2.,

   

Мѣстковгічской,

 

пинскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

февраля

 

1877

 

г.

3.,

   

Пыраіиевской*

 

игуиенскаго

 

уѣзда

 

съ

  

1

 

февраля.

4.,

   

Жукскогі,

 

новогрудскаго

 

уѣзда,

  

съ

  

1

 

февраля.

5.,

   

Талядовичской,

 

слуцкаго

 

уѣзда

 

съ

   

1

 

Января.

6.,. .Ястрембльской

 

новогрудскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

декабря.

7.,

   

Еринской,

 

бобруискаго

 

уѣзда,

 

съ

  

]

  

декабря.

8.,

   

Бобруйской

 

соборной,

 

съ

 

1

 

января

 

1878

 

г.

9.,

  

Доброволъщинскогі,

  

бобруйскагэ

 

уѣзда,

 

съ

   

1

 

ян

 

паря.

10.,

   

Березовецкой,

 

новогрудскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

1

 

января.

11.,

   

Мозырской

 

Параскевіевской,

 

съ

 

29

 

января.

12.,

   

Верхменской,

 

игуиенскаго

 

уѣзда,

  

съ

 

2

 

февраля.

13.,

  

Заспинской,

 

рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

29

 

января.

14..

   

Порѣчской,

 

игуиенскаго

 

■

 

уѣзда

 

съ

  

1

   

марта.

ОБЪЯВЛЕНИЯ.

Отъ

 

Ремесленной

 

Школы

 

МинсЬаго

 

Св*

 

Духова

 

Монастыря

Симъ

 

заявляется,

 

что

 

объявленная,

 

въ

 

3-мъ

 

Д?

 

Еп.

 

вѣд.,

 

ва-

кансія

 

въ

 

ремесленной

 

школѣ,

 

переплетномъ

 

отдѣленіи,

 

Февраля

23

 

дня

 

замѣщена

 

Діаконскимъ

 

сыномъ

 

Александромъ

 

Насѣткинымъ

(круглый

 

сирота).

Намѣстшкь

 

Іеромонахъ

 

Николай.

Отъ

 

Мшіекаго

 

жѳнскаго

 

монастыря.

Желая

 

предоставить

 

возможность

 

щфквамъ

 

Мншчіой

 

Епарм'и

иріобрѣтать

 

ризничныя

 

церковныя

 

вещи

 

но

 

самымъ

 

сходныиъ

цѣнамъ

 

й

 

при

 

томъ

 

изъ

 

разнаго

 

рода

 

Достоинства

 

парчеіі,

 

ру-

кодѣлыіая

 

мастерская

 

МияскаГо

 

Женскаго

 

Монастыря

 

сииъ

йр^длаг&етъ

 

00.

 

НастОятслямъ

 

свою

 

готовность

 

сиоспѣш№тво-

вать

 

сему

 

дѣлу.

    

Съ

 

этою

 

дѣлію

 

съ

 

начала

 

ЙЙст'дащаго

 

ЩЩ



—

 

86

 

-

года

 

въ

 

монастырской

 

мастерской

 

открытъ

 

пріемъ

 

заказовъ

 

на

изготовленіе

 

какъ

 

полныхъ

 

комнлектовъ

 

разныхъ

 

церковныхъ

облаченій

 

и

 

одеждъ,

 

такъ

 

и

 

отдѣльныхъ

 

ризничныхъ

 

вещей

какъ

 

то:

 

ризъ,

 

эпитрахилей,

 

поручей,

 

поясовъ,

 

набедренниковъ.

подризниковъ,

 

ситхарей,

 

орарей,

 

престольныхъ

 

и

 

жертвеннич-

ныхъ

 

одеждъ,

 

пеленъ,

 

покрововъ,

 

воздуховъ

 

и

 

т.

 

под.,

 

а

 

так-

же

 

каиилавокъ

 

и

 

скуфей.

 

Всѣ

 

сіи

 

вещи

 

иогутъ

 

быть

 

заказываеиы

какъ

 

парчевыя,

 

такъ

 

и

 

шитыя

 

гарусоиъ

 

синелью

 

и

 

золотомъ.

Заказы

 

принимаются

 

какъ

 

лично,

 

такъ

 

и

 

письиенно,

 

какъ

 

по

избранныиъ

 

образцамъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

нпзначеннымъ

 

только

 

общимъ
цѣнаиъ.

 

Полный

 

приборъ

 

священническаго

 

облаченія

 

(безъ

 

под-

ризника)

 

можетъ

 

быть

 

изготовляемъ

 

по

 

цѣнѣ

 

отъ

 

15

 

рублей

 

и

дороже,

 

по

 

желанію.

 

Для

 

того

 

чтобы

 

имѣть

 

возиожность

 

при

цріеиѣ

 

заказовъ

 

удовлетворять

 

оные

 

какъ

 

можно

 

поснѣшнѣе

 

и

дешевле

 

и

 

при

 

томъ

 

изъ

 

парчей

 

лучпіихъ

 

достоинствъ

 

и

 

образ-
цевъ,

 

монастырь

 

вогаелъ

 

въ

 

соглашеніе

 

съ

 

нѣкоторыми

 

иосков-

скими

 

фабрикантаии,

 

которые

 

изъявили

 

готовность

 

высылать

ионастырю

 

по

 

мѣрѣ

 

надобности

 

все

 

необходииое

 

для

 

изготовле-

нія

 

въ

 

мастерской

 

ризничныхъ

 

вещей

 

по

 

фабричныиъ

 

цѣнамъ,

кои

 

отъ

 

цѣнъ

 

мѣстныхъ

 

торговцевъ

 

разнятся

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

на

 

50%-

 

При

 

нисьиенномъ

 

заказѣ

 

необходиио

 

обозначать

 

цвѣтъ,

приблизительный

 

сортъ

 

парчи

 

и

 

желаемую

 

цѣнность

 

заказа.

Какъ

 

личные

 

заказы

 

такъ

 

и

 

письменные

 

должны

 

быть

 

обращае-
мы

 

на

 

имя

 

Настоятельницы

 

Минскаго

 

Женскаго

 

Монастыря,
Игуменіи

 

Михаилы.

СОДЕРЖАНИИ:
Дѣйствія

 

правительства — о

 

донолненіи

 

къ

 

табеіи

 

Высокоторжественныхъ

 

н

Викторіальныхъ

 

дней.

 

—

 

О

 

совершившемся

 

Святоиъ

 

крещеніи

 

Высоконоворож-
деннаго

 

Великаго

 

князя

 

Бориса

 

Владиміровича. — О

 

высочайшей

 

благодарности
Минскому

 

Преосвященному. — О

 

назначеніи

 

отъ

 

казны

 

содержанія

 

причту

 

крѣ-

постнаго

 

Брестъ-литовскаго

 

собора. —Мѣстныя

 

расиоряженія. — Опреділенія
Минскаго

 

окружнаго

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства. —Назначенія,

 

перемѣщенія

и

 

увольненія. —Назначеніе

 

пособій. — Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

ремесленной

 

школы

при

 

Мпнскомъ

 

Св.

  

Духовомъ

 

монастырь

 

за

 

1877

 

годъ. —Объявленія.

РедаЬторъ

 

оффиціальнои

 

части,

 

ключарь,

 

священники
Евстафій

 

Пастернацкій*



ІІИІІШИ

 

ЕІІМШЫІЫЯ
Февраля

 

28-го

             

№

   

4і

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Нравственное

 

ученіе

 

въ

 

сочиненіяхъ

 

мужей
апостольскихъ.

(продолженіе

 

*).

3.

 

Стараясь

 

устранить

 

изъ

 

жизни

 

вѣрующихъ

 

возни-

кавшая

 

по

 

временамъ

 

уклоненія

 

отъ

 

прежней

 

нравственной

чистоты,

 

мужи

 

апостольскіе

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

должны

 

были

ограждать

 

ее

 

отъ

 

той

 

опасности,

 

какая

 

грозило

 

ей

 

со

 

сто-

роны

 

заблужденій,

 

касавшихся

 

чистоты

 

нравственна

 

го

 

уче-

нія

 

христіанскаго.

 

Заблужденія

 

эти

 

были

 

двоякаго

 

рода:

заблужденіе

 

іудео-христіанское

 

и

 

заблужденія,

 

возникавшія

пзъ

 

зараждавшагося

 

въ

 

то

 

время

 

гностицизма.

Перваго

 

рода

 

заблужденіе

 

касалось

 

того

 

великаго

 

вопро-

са,

 

который

 

занималъ

 

въ

 

первое

 

время

 

христіанство,—

вопроса

 

о

 

значенін

 

ветхозавѣтнаго

 

закона

 

по

 

отношенію

къ

 

христіанству.

 

Духъ

 

іудейской

 

исключительности,

 

какъ

извѣстно

 

изъ

 

книги

 

Дѣяній

 

апостольскихъ,

 

проявился

 

меж-

ду

 

послѣдователями

 

христіанства

 

на

 

первыхъ

 

же

 

порахъ

существованія

 

Церкви.

 

Христіане

 

изъ

 

іудеевъ

 

сначала

 

ду-

мали,

 

что

 

право

 

на

 

усвоеніе

 

заслугъ

 

I.

 

Христа

 

принадле-

жим

 

однимъ

 

только

 

іудеямь;

 

потомъ

 

они

 

хотѣли

 

по

 

край-

ней

 

мѣрѣ

 

подчинить

 

обращенныхъ

  

изъ

 

язычества

 

обрядо-

(*)

 

См.

 

Ц.

 

3

 

Мин.

 

Епарх.

 

Вѣдом.

1878

 

года.
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-

вому

 

закону

 

Моисея

 

(Дѣян.

 

15,

 

1).

 

Для

 

рѣшенія

 

этого

 

во-

проса

 

составился

 

апостольскій

 

соборъ,

  

на

 

которомъ

 

поло-

жено

 

было

 

освобождать

 

обращавшихся

 

ко

 

Христу

 

язычни-

ковъ

 

отъ

 

ига

 

Моисеева

 

закона

 

(Дѣян.

 

15,

 

28-29).

 

Однакоже

заблужденіе

 

іудео-христіанъ

 

не

 

было

 

совершенно

 

разсѣяно

уномянутымъ

 

оиредѣленіемъ

 

собора

 

и

 

нродолжалр

 

заявлять,

по

 

временамъ,

 

свои

 

требованія

 

(Галат.

 

5,

 

23;

 

VI,

 

12);

 

даже

такое

 

событіе,

   

какъ

 

разрушеніе

   

іерусалимскаго

 

храма

   

и

прекращеніе

  

жертвъ,

   

не

 

могло

 

уничтожить

   

ложнаго

 

при-

страстія

   

іудействующихъ

   

христіанъ

   

къ

  

ветхозавѣтнымъ

постановленіямъ,

 

Съ

 

этого

 

времени,

 

какъ

 

показываютъ

 

по-

слѣдующія

 

событія,

 

стремления

 

іудео.-христіанъ

 

принимаютъ

двоякое

 

направленіе.

 

Болѣе

 

умѣренные

 

изъ

 

нихъ,

 

не

 

поры-

вая

 

связи

  

съ

 

Церковію

  

и

 

не

 

отвергая

   

истиннаго

 

ученія,

продолжали

 

вмѣстѣ

  

съ

 

тѣмъ

 

соблюдать

 

нѣкоторые

 

ветхо-

завѣ ггньіе

 

обряды;

 

изъ

 

нихъ

 

то

 

образовалась

 

нотомъ

 

секта

Назореевь,

 

о

 

которой

 

уиоминаетъ

 

уже

 

Іустинъ

 

мученик

 

в,

и

 

о

 

которой

   

онъ

 

говорить

 

довольно

 

снисходительно

 

(Раз-

говоръ

 

съТриф.

 

XLVII).

 

Но

 

были

 

и

 

такіе

 

фанатики

 

между

іудео-хрнстіанами,

 

которые,

 

нослѣ

 

разрушенія

 

храма,

 

стали

болѣе

 

и

 

болѣе

 

удаляться

   

отъ

 

ученія

   

апостольскаго

   

и

 

въ

скоромъ

 

времени

 

стали

 

проповѣдывать

 

ересь

  

въ

 

собітвен-

номъ

 

рмыслѣ — ересь,

 

выразившуюся

 

въ

 

ученіе

 

Эвіонптовъ.

То

  

и

 

другое

  

направленіе,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

обстоятельству

выработывалось

 

именно

 

въ

 

эпоху

 

мужей

 

апостольскихъ,

 

а

сдѣдовательно

 

вопросъ

 

ооъ

 

отношенін

 

христіапства

 

къ

 

іу-

действу

 

получнлъ

 

въ

 

это

 

время,

 

особенную

 

силу.

 

Что

 

дей-

ствительно

 

вопроиъ

 

этотъ

 

обращалъ

 

на

 

себя

 

особенное

 

взи-

майте

 

тогдашнихъ

 

христіанъ,

 

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

св.

 

Вар-

нава

 

счелъ

 

нужнымъ

 

для

 

рѣшенія

 

его

 

напирать

 

цѣлое

 

со-

чиненіе.

 

Заблужденіе

 

іудействующихъ

 

христіанъ,

 

какъ

 

мы

уже

 

видѣли,

   

состояло

   

въ

 

томъ,

   

что

 

они

 

считали

 

обяза-

тельный^

 

для

 

христіанъ

 

ветхозавѣтный

 

законъ.

    

Вопросъ



—

 

n

не

 

касалм

 

догматической

 

и

 

щаттпщтй

 

части

 

закона^

подлежала

 

спору

 

только

 

часть

 

внѣшняи,

 

т.е.

 

цѣлооі в

 

абні
рядовъ;

 

по

 

инѣнію

 

іудействующи&іь

 

хріістіаінѵ юоблгодешв

ветхозавѣтныхъ

 

обрядовъ

 

составляешь

 

(необходимое

 

^саідае:

спасенія

 

для

 

всѣхъ

 

встуиающихъ

 

въ

 

христіанетдаві,

 

(потому.,'

что

 

исполненіе

 

обрядовъ

 

служитъ

 

приготовдашемъ

 

къ

 

аа?>

кону

 

евангельскому.

 

При

 

такомъ

 

ввгдадйіма

 

ввягчіевів

 

.ѣв'т-

хозавѣтнаго

 

закона,

 

очевидно

 

унижалось

 

нравственноедаі;:

стоннство

 

закона

 

евангельскаго.

 

Заблуждеше

 

іудеонхристіан&і

доходило

 

даже

 

до

 

униженія

 

христианства

 

водабще

 

иіерѳ.Бѳщ

жественнаго

 

Основателя

 

ѣъ

 

частности

 

(а,).

в,
Гпостическое

 

учеше

 

выработывалося

 

постепенно,

 

и

 

хотя
J

             

г

   

.

                  

,і

    

.RiTH^esq

 

оівн
въ

 

видѣ

 

строго

 

опредѣленной

 

системы

 

оно

 

является

 

не

 

ра-

нѣе

 

половины

 

втораго

 

вѣка,—основаніе

 

его

 

встрѣчаемъ

гораздо

 

ранѣе.

 

Сущность

 

гностицизма,

 

какъ

 

йзвѣстно,

 

со-

стояла

 

въ

 

стремленіи

 

къ

 

высшему

 

знанію

 

(гносисъ);

 

ис-

ходнымъ

 

же

 

оунктомъ

 

этого

 

стремленія

 

служилъ

 

дуалисти-

ческій

 

взглядъ

 

на

 

природу

 

вообще

 

и

 

на

 

человѣка

 

въ

 

част-

ности— взглядъ,

 

по

 

которому

 

духъ

 

и

 

матерія

 

разсматри-

вались,

 

какъ

 

два

 

враждебныя

 

начала,

 

какъ

 

начала

 

добра

и

 

зла.

 

Ближайшймъ

 

слѣдствіемъ

 

такого

 

дуалистическаго

воззрѣнія

 

было

 

враждебное

 

отношеиіе

 

и

 

презрѣніе

 

къ

 

тѣлу,

какъ

 

къ

 

злому

 

началу

 

въ

 

человъкѣ.

 

На

 

нервыхъ

 

порахъ

дуализмъ

 

является

 

у

 

нъкоторыхъ

 

лжеучителей

 

только

 

какъ

радикальное

 

противорѣчіе

 

между

 

духбмъ

 

и

 

ма_еі)іеи.

    

ТаѴ.
"

   

.

    

,

 

■ .

   

іраатан

 

а

 

потней./
ковъ,

  

напримѣръ,

   

взглядъ

 

вндѣнъ

   

у

   

соврем'енныхъ

   

ап.

Павлу

 

лжеучителей,

 

которые

 

внушали

 

христіанаіиъ

 

ложный

аскетпзмъ

 

(Колос.

 

2,

 

16-21),

 

доходивши

 

до

 

осуждения

 

'бра.
ка

 

(I

 

Тим.

 

4,

 

3):

   

сюда

 

же

 

можно

 

отнести

  

дуалистйческія
*

 

•■■■

 

л

                        

w

       

* ■■■■■;■•■

 

**>ѵ 'Щ

 

«і'--"ит

 

ал
воззрѣнія

 

Симона

 

волхва.

 

У

 

послѣдѵющихъ

 

за

 

тѣмъ

 

лже-

учителей,

 

какъ,

 

напримѣръ,

 

у

 

Керинѳа,

 

дуализмъ

 

прибли-
________________________________________________________________________________ ____.

 

■

                                                                                                                                                                                                                                                                          

■ !

(а)

 

См.

 

Лосланія

 

Варн.

 

а

 

Игнатія.
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—

жается

 

уже

 

къ

 

теоріи

 

о

 

Диміургѣ,

 

какъ

 

виновникѣ

 

зла;

наконецъ,

 

въ

 

системѣ

 

Валентина

 

онъ

 

достигаетъ

 

своего

полнаго

 

развитія.

 

Ближайшее

 

подготовленіе

 

матеріала

 

для

теорін

 

Валентина

 

можно

 

видѣть

 

въ

 

ученіи

 

такъ

 

называе-

мыхъ

 

Офитовъ,

 

которыхъ,

 

слѣдуя

 

св.

 

Ипполиту,

 

нужно

отнести

 

къ

 

періоду

 

мужей

 

апостольскихъ.

Чѣмъ

 

яснѣе

 

формулировался,

 

дуализмъ

 

въ

 

ученіи

 

пред-

шественниковъ

 

гностицизма,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

конечно,

 

откры-

валась

 

для

 

нихъ

 

необходимость

 

удаляться

 

отъ

 

всего

 

ве-

щественнаго,'

 

какъ

 

зараженнаго

 

зломъ,

 

что

 

въ

 

свою

 

оче-

редь

 

вызывало

 

ложный

 

преувеличенный

 

аскетизмъ.

 

Такое
направленіе

 

въ

 

ученіи

 

Офитовъ

 

достигаетъ

 

уже

 

значитель-

ного

 

развитія.

 

Такъ

 

Наассеніане, — секта

 

Офитовъ,— по

свидѣтельству

 

св.

 

Ипполита,

 

учили,

 

что

 

обязанность

 

че-

ловѣка

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

возвышаться

 

надъ

 

мате-

ріею

 

посредствомъ

 

аскетизма,— удаляться-

 

отъ

 

вещей

 

зем-

ныхъ

 

и

 

возвышаться

 

къ

 

небеснымъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

различія
иола

 

и

 

т.

 

д.

 

Подъ

 

этотъ

 

взглядъ

 

свой

 

они

 

подводили,

 

между

прочимъ,

 

билейское

 

повѣствованіе

 

объ

 

исходѣ

 

изъ

 

Египта,

искажая

 

его

 

по

 

своему:

 

„тѣлесная

 

жизнь,

 

говорили

 

они,

поистинѣ

 

есть

 

этотъ

 

проклятый

 

Египетъ,

 

изъ

 

котораго

нужно

 

бѣжать"

 

(а).

 

Такую

 

же

 

точно

 

мысль

 

проводили

 

Пе-

раты—

 

другая

 

отрасль

 

Офитовъ.

 

„Змій,

 

учили

 

они,

 

муд-

рый

 

совѣтникъ

 

Евы,

 

вѣчное

 

Слово,

 

совершаетъ

 

спасеніе

тѣхъ,

 

которые

 

выходятъ

 

изъ

 

тѣлеснаго

 

Египта"

 

(б).

 

У

Офитовъ

 

встрѣчаемъ

 

также

 

извѣстное

 

въ

 

ученіе

 

гностиковъ

дѣленіе

 

людей

 

на

 

три

 

класса

 

(иликовъ,

 

психиковъ

 

и

 

пнев-

матиковъ)

 

и

 

вытекающую

 

отсюда

 

мысль

 

о

 

предопредѣле-

нін.

 

По

 

ученію

 

Наассеніанъ,

 

каждый

 

человѣкъ

 

остается

въ

 

томъ

 

изъ

 

трехъ

 

назначенныхъ

 

для

 

людей

 

состояній,

 

въ

какомъ

 

онъ

 

сотворенъ:

 

люди

 

матеріальные

 

(илики)

 

никогда

(а)

  

Св.

 

Ипполитъ.

 

Philosoph.

 

изд.

 

Миллера

 

1856

 

г.,

 

стр.

 

106.

(б)

  

ibid

 

стр.

 

133.

                                                      

*
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-

не

 

сдѣлаются

 

психиками

 

или

 

пневматиками

 

(а);

 

слѣдова-

тельно

 

люди,

 

но

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

подчинены

 

законамъ

 

пред-

ояредѣленія

 

по

 

самой

 

своей

 

природѣ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

въ

ученіи

 

Офитовъ

 

видимъ

 

двоякаго

 

рода

 

заблуждеиіе:

 

съ

 

од-

ной

 

стороны

 

ложное

 

понятіе

 

о

 

тѣлесной

 

природѣ

 

человѣка

и

 

его

 

отношеніи

 

къ

 

ней,

 

съ

 

другой— чуждую

 

христианству

мысль

 

о

 

нредопредѣленіи.

 

Какъ

 

то,

 

такъ

 

и

 

■

 

другое

 

заблуж-

деніе

 

имѣли

 

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

нравственной

 

жизни:

прямымъ

 

слѣдствіемъ

 

перваго

 

изъ

 

нихъ

 

быдъ,

 

какъ

 

мы

видѣли,

 

ложный

 

аскетизмъ;

 

въ

 

силу

 

втораго

 

естественно

 

от-

вергалось

 

надлежащее

 

значеніе

 

добрыхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

жизни

 

че-

ловѣка.

 

При

 

дальнѣйшемъ

 

развитіи

 

дуалистическихъ

 

воз-

зрѣніи

 

является

 

новое,

 

болѣе

 

грубое

 

заблужденіе

 

въ

 

об-

ласти

 

нравственныхъ

 

понятій;

 

ученіе

 

Офитовъ

 

о

 

необхо-

мости

 

возвышаться

 

надъ

 

тѣломъ

 

посредствомъ

 

строгаго

аскетизма

 

легко

 

переходить

 

у

 

подобныхъ

 

имъ

 

мыслителей

къ

 

оправданію

 

развратной

 

жизни.

 

Такое

 

заблужденіе,

 

го-

воримъ,

 

было

 

прямымъ

 

слвдствіемъ

 

тѣхъ

 

же

 

дуалистиче-

скихъ

 

воззрѣній.

 

Ибо

 

если

 

тѣло

 

по

 

природѣ

 

своей

 

зара-

жено

 

зломъ,

 

и

 

вслѣдствіе

 

того

 

человѣкъ

 

долженъ

 

стоять

во

 

враждебномъ

 

отношеніи

 

къ

 

нему,

 

то

 

позволительно

 

так-

же

 

подавлять

 

и

 

унижать

 

его

 

всѣми

 

мѣрами;

 

поэтому

 

осквер-

нять

 

тѣло

 

грѣхами

 

не

 

есть

 

дѣло

 

не

 

хорошее.

Всѣ

 

упомянутыя

 

заблужденіа,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

писаній

мужей

 

апостольскихъ,

 

встрѣчались

 

уже

 

въ

 

ихъ

 

время

 

(б).

Опасность,

 

грозившая

 

христіанамъ

 

со

 

стороны

 

этихъ

 

за-

блужденій,

 

была

 

тѣмъ

 

болѣе

 

велика,

 

что

 

распространяв-

шіе

 

ихъ

 

лжеучители,

 

по

 

выраженію

 

св.

 

Игнатія,

 

„въ

 

яду

(а)

  

Philosoph.

 

стр.

 

119.

(б)

  

Мѣста

 

въ

 

писаніяхъ

 

мужей

 

апостольскихъ,

 

направленный

 

про-

тивъ

 

такихъ

 

именно

 

заблужденій,

 

будутъ

 

указаны

 

при

 

изложѳніи

ихъ

 

нравственнаго

 

ученія.



—

 

n

 

-

овлед;0"учеція

 

лрідоѣщиваіи

 

I.

 

Христа":

 

(а),

 

т.

 

е.

 

роновы-

в#>р,

 

шт

 

И0і

 

крайней

 

мѣрѣ

 

думали

 

основать

  

свои

 

мудр-

шадвавЙ/'РЗ

 

УіЖНІи

 

хрщгіанскомъ;

 

поэтому,

 

ов : .

 

Игнатій
-щазмва.едъіішъі

 

Уіже .дорямо

 

еретиками

 

(б),

 

Прикрывая,

 

тя-

вш^

 

обр*«щь,

 

свое

 

учевіе

 

учевіемъ

 

I.

 

Христа,

   

они,

   

по

|Ш8н¥Й'ЛЩ0

 

<ж$--ора,

 

удобно :

 

пріобрівтали

 

Ш

 

себѣ

 

довѣ-

^;;^paW'ivlfj[)*

   

йрвтомъ

 

же

 

люди

 

эти

 

дѣйств,овали

 

чрез-

:Ш88ІіНо !і ХйіД'Рі^;яіо)бдадая

 

особенною,'

 

ловдостію

   

обольщать

'ІЙУЩ&&

 

(Щтм-

 

Щс

 

Указывая:

 

ща

 

эту

 

черту

 

ихъ

 

дѣйствійь

ед.Ѵійдцаий

 

наз^ываетъ

 

ихъ

 

„всамн

 

иацодтишка

 

куоающи-

«РЫЩес.ТЩ.

 

Неудивительно^

 

по

 

этріу,

 

j

 

что

 

заблужде-

Ж

 

щ-ъ.

 

№Ш

 

находили

 

себѣ

 

прслѣдователей

 

и

 

стади

 

Щ9-

нрка^ь

 

въ;

 

жизнь :

 

еовредеенщыхъ

 

мужамъ

  

апостольскріъ

-здшіяцъ-

    

Такъ

 

изъ,

 

одного,

 

мѣста

 

въ

 

цѳеланди

 

св.

 

Вар-

Ч%9Р мвддн%,, --ч^О'цвъ

 

: средѣ>.,хрис,тіаиъ

 

начало

 

зараждатьса

.'ОДІІШЭ. .ДУН

 

храсдааре-гва

 

мнѣніе,

 

будто

 

онравданіе

 

че-

.4§в&$%

 

.деврйр>ѵ#даь

 

отъ

 

одной

 

вѣры;

 

и

 

подъ

 

влдяніеіаъ

щ$

 

.ммрлді

 

дѣао/Торые,

 

стади^о.тйѣшшься

 

отъ

 

дуущхъ,

-щщъ.^

 

тЬ^т^

 

-оправданы

 

ьщн

 

(в)..

  

А

  

изъ,

 

н.ѣ-которыхъ

щ%Ш\

 

„Пастыря

 

Ермъд"

 

и,

 

„вторая

 

посланія

 

дъ,

 

Еоринѳя,-

ggM^"

 

:«©щно

 

іівдатда.,

 

ч,ед*

 

мэдвду

 

христіанами

 

быдц.И;

 

та-

в^іцртофьіе

 

склонялись.

 

къ,тр$

 

мысли,,, что

 

тѣлеедые

 

грѣхи

не

 

имѣютъ

 

,ед#ерр^і

 

йашортц

 

(г).

 

Можно,

 

думать,

 

така?^

что

 

не

 

безъ

 

вліянія

 

гностическихъ

 

идей

 

нзвѣстные

 

Коринѳ-

cjne

 

расколоучители

 

превозносились

 

своимъ

 

глубокимъ

 

по

ниманіемъ

 

истины

   

и

 

съ

 

Тордостію

 

указывали

   

на

 

аскети-
,.

                                                                                                                                                                                      

,

      

...

                                                                             

,

                                                               

,- 1

 

■

ческую

 

форму

 

своей

 

жизни,

 

какъ

 

на

 

особенное

 

преимуще-
.

 

ЯВНШІІ

 

10(1

 

IF .....

    

'"''

     

. '

                                              

ВГ.ЫО

Й

 

Щі$

 

;«Pparf.

 

VI.

(5)

 

Что

 

ученіе

 

этихъ

 

еретиковъ

 

состояло

 

именно

 

въ

 

гностиче-

скихъ

 

заблужденіяхъ,

 

видно

 

изъ

 

того.,

 

что

 

они'

 

щюповѣдывали

щжмугЩМШЩЬіЖОЩѴШЖЪ

 

.(см.

 

Тралл.

 

X).,

 

который,

 

какъ

 

иавѣстно,

ішвойфящмъ

 

сяѣдствіемъ

 

гнтсвдческихъ

 

идей.;

 

(в)

 

Варн.

 

IV.

(г)

 

Паст.

 

Ерма,

 

Под.

 

V,

 

7;

 

2-е

 

Клим.

 

УЩ,

 

IX.

   

і

          

ста

 

а



-m

 

—

gtbo

 

предъ

 

другими.

 

Нужно

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

опасность,

грозившая

 

чистотѣ

 

христіанской

 

жизни

 

со

 

стороны

 

ерети-

ковь,

 

увеличивалась

 

еще

 

отъ

 

того,

 

что

 

они

 

могли

 

вредно

вліать

 

на

 

■христіанъ

 

не

 

только

 

овонмъ

 

ученіемь,

 

но

 

вма-

веденіемъ.

 

Изъ

 

тѣхъ

 

отзывовъ,

 

какіе

 

дѣлаетъ

 

св.

 

Игиапй
■о

 

соврешенныхъ

 

ему

 

лжеучителяхъ,

 

не

 

трудно

 

вздѣть,

 

щі

въ

 

жизни

 

ихъ

 

не

 

было

 

христіанскихъ

 

добродѣтелей,— оли

часто

 

предавались

 

гибельному

 

удоАО.иьстчю

 

(а),

Считаемъ

 

нужнымъ

 

сказать

 

здѣсь

 

нѣсколько

 

словъ

 

о

взглядѣ

 

мужей

 

аиостольскихъ

 

на

 

еретиковъ

 

и

 

ихъ

 

уч^ніе
вообще.

 

Ученики

 

аиостольскіе,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

современные

имъ

 

христіане,

 

по

 

большей

 

части

 

изъ

 

людей

 

простыхъ

 

и

неученыхъ,

 

еще

 

въ

 

свѣжей

 

памяти

 

хранили

 

совершав-

шіеся

 

предъ

 

ними

 

подвиги

 

св.

 

аностоловъ

 

и

 

устную

 

ихъ

проповѣдь

 

объ

 

ученіи

 

и

 

жизни

 

Христа

 

Спасителя;

 

этою

проповѣдію,

 

этимъ

 

ученіемъ

 

были

 

проникнуты

 

всѣ

 

щхъ

мысли

 

и

 

чувства,— ими

 

наполнялось,

 

такъ

 

сказать,

 

асе

ихъ

 

существо.

 

Будучи,

 

такнмъ

 

образомъ,

 

живо

 

проник-

нуты

 

вѣрою

 

во

 

Христа

 

Спасителя

 

и

 

всецѣло

 

преданы

 

воз-

вѣщенному

 

Имъ

 

ученію, -они,

 

въ

 

простотѣ

 

сердца,

 

не

 

могли

представить,

 

чтобы

 

хриетіанинъ

 

могъ

 

иначе

 

вѣровать

 

и

мыслить,

 

нежели

 

какъ

 

преподано

 

Іисусомъ

 

Хриотомъ

 

и

 

Его

апостолами,

 

и

 

потому-то

 

смотрѣли

 

на

 

ереси

 

не

 

какъ

 

на

дѣло

 

заблуждающегося

 

разума

 

человѣчеокаго,

 

а

 

прямо

какъ

 

на

 

порожденіе

 

духа

 

злобы.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

св.

 

Игна-

тій,

 

предостерегая

 

ефесскихъ

 

христіанъ

 

отъ

 

еретическихъ

ученій,

 

между

 

нричимъ

 

говоритъ:

 

„не

 

намащайтеоь

 

здовад-

нымъ

 

ученіемъ

 

князя

 

вѣка

 

сего-

 

да

 

не

 

уведетъ

 

васъ,

 

какъ

плѣнниковъ,

 

о'иъ

 

предлежащей

 

жизни

 

(б).

4.

    

Жизнь

 

первенствующихъ

 

христіанъ

 

тѣмъ

 

болѣе

 

по-

(а)

  

Филад.

 

II;

 

Смирн.

 

VI.

(б)

  

Ефес.

  

XVII.



-

 

80

 

—

ражаетъ

 

насъ

 

своею

 

святостію,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

препятствій

встрѣчали

 

они

 

на

 

пути

 

добродѣтельной

 

жизни,— чѣмъ

 

съ

большею

 

трудностію

 

могли

 

они

 

охранять

 

свою

 

нравствен-

ную

 

чистоту.

 

Тогда

 

какъ

 

ересь

 

силилась

 

нанести

 

ударъ

чистотѣ

 

хрпстіанской

 

жизни,

 

искажая

 

евангельское

 

нраво-

ученіе, — язычество,

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

готово

 

было,

 

такимъ

или

 

другимъ

 

путемъ,

 

влить

 

ядъ

 

своего

 

нечестія

 

въ

 

среду

христіанъ.

 

Чтобы

 

понять,

 

какъ

 

велика

 

была,

 

въ

 

этомъ

отношеніи,

 

опасность

 

со

 

стороны

 

язычества,

 

всномнимъ,

каково

 

было

 

нравственное

 

состояніе

 

языческаго

 

общества

въ

 

первый

 

вѣкъ

 

христіанской

 

эры.

По

 

свидѣтельству

 

исторіи,

 

нравственное

 

состояніе

 

язы-

ческаго

 

общества

 

ко

 

времени

 

появленія

 

христіанства

 

до-

стигло

 

крайняго

 

предѣла

 

испорченности.

 

Апостолъ

 

Павелъ

въ

 

посланіи

 

къ

 

Римлянамъ

 

изображаетъ

 

намъ

 

ужасающую

картину

 

того

 

времени'

 

(Рим.

 

1,

 

26,-32).

 

Можно

 

бы

 

по-

думать,

 

что

 

нравственное

 

негодованіе

 

строгаго

 

христіаннна

усилило

 

колоритъ

 

этой

 

картины,

 

еслибы

 

языческіе

 

писа-

тели

 

не

 

представляли

 

намъ

 

комментарія

 

на

 

каждое

 

слово

Апостола.

 

Праздность,

 

жестокость,

 

неиомѣрная

 

страсть

 

къ

роскоши

 

п

 

богатству,

 

корыстолюбіе

 

съ

 

его

 

неизбѣжными

послѣдствіями — обманомъ,

 

вѣроломствомъ,

 

клеветою

 

и

 

наси-

ліемъ, — и

 

надъ

 

всѣмъ

 

этимъ

 

прелюбодѣяніе

 

и

 

всевозмож-

ные

 

виды

 

разврата,— вотъ

 

тѣ

 

черты,

 

въ

 

которыхъ

 

изо-

бражают

 

нравственную

 

жизнь

 

своихъ

 

современниковъ

 

Та-

щитъ,

 

Ювеналъ,

 

Плиній,

 

Петроній-и

 

другіе

 

языческіе

 

пи-

сатели

 

того

 

времени.

 

Что

 

особенно

 

поражаетъ

 

насъ

 

сво-

имъ

 

безобразіемъ

 

въ

 

жизни

 

тогдашнихъ

 

язычниковъ,

 

—

 

это

презрѣніе

 

всѣхъ

 

иравилъ

 

долга

 

и

 

требованій

 

человѣческой

природы

 

въ

 

семейныхъ

 

отношеніяхъ.

 

Семейная

 

жизнь

осквернялась

 

тогда

 

у

 

язычниковъ

 

не

 

однимъ

 

только

 

пре-

любодѣяніемъ-

 

нерѣдко

 

мужья

 

и

 

жены,

 

отравляли

 

другъ

др^га-

   

нримѣры

   

убійствъ

   

дѣтей,

   

родителей,

   

братьевъ



—

 

81

 

-

встрѣчались

 

весьма

 

часто

 

во

 

всѣхъ

 

клаосахъ

 

общества

 

(а).
Философія

 

того

 

времени

 

не

 

въ

 

соотояніи

 

была

 

помочь

 

своею

моралью

 

общему

 

нравственному

 

изнеможенію

 

людей,

 

потому

что

 

сама

 

проповѣдывала

 

сомнѣніе,

 

нечестіе

 

и

 

даже

 

порокъ.

Не

 

говоримъ

 

уже

 

о

 

морали

 

Эпикурейцевъ,—мораль

 

Стой-

ковъ,

 

при

 

всей

 

своей

 

видимой

 

строгости,

 

не

 

могла

 

дать

человѣку

 

никакихъ

 

опредѣленныхъ

 

нравственныхъ

 

правилъ.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

могла-ли

 

стоическая

 

философія

 

оказать

какую-либо

 

нравственную

 

поддержку

 

человѣку,

 

когда

 

она

представляетъ

 

въ

 

себѣ

 

сборъ

 

самыхъ

 

противорѣчащихъ

элементовъ?

 

Не

 

имѣя

 

твердой

 

точки

 

опоры,

 

она

 

постоянно

колеблется

 

между

 

пантеизмомъ

 

и

 

скептицизмомъ,

 

между

долгомъ

 

и

 

предопредѣленіемъ ,

 

между

 

преданностію

 

волѣ

боговъ

 

и

 

самоуправленіемъ;

 

самоубійотво— вотъ

 

послѣдній

результатъ,

 

до

 

котораго

 

доходилъ

 

послѣдователь

 

стоической

философіи.

 

При

 

видѣ

 

всеобщего

 

упадка

 

нравственности,

лучшіе

 

изъ

 

язычниковъ

 

того

 

времени

 

совершенно

 

отчаява-

лись

 

въ

 

человѣчествѣ

 

и

 

предавались

 

безнадежности

 

(б).
Этотъ

 

крайній

 

упадокъ

 

нравственности

 

въ

 

средѣ

 

язычни-

ковъ

 

и

 

господствовавшіе

 

въ

 

ней

 

пороки

 

имѣли

 

въ

 

виду

мужи

 

апостольскіе,

 

когда

 

давали

 

христіанамъ

 

наставленія
объ

 

отношеніи

 

ихъ

 

къ

 

язычникамъ

 

и

 

къ

 

міру

 

вообще.

Господствующими

 

пороками

 

языческаго

 

общества,

 

въ

 

ихъ

время,

 

были

 

тѣ

 

же,

 

какіе

 

исчислены

 

выше

 

(в).

..

 

Языческое

 

общество,

 

будучи

 

опаснымъ

 

для

 

христіанъ

вслѣдствіе

 

того

 

вліянія,

 

какое

 

оно

 

могло

 

имѣть

 

на

 

нрав-

ственную

 

жизнь

 

вѣрующихъ,

 

при

 

малѣйшей

 

неосторожности

со

 

стороны

 

послѣднихъ,

 

-въ

 

тоже

 

время

 

было

 

грозою

 

для

христіанства,

 

вслѣдствіе

 

своего

 

враждебнаго

 

отношенія

 

къ

(а)

  

Объ

 

этомъ

 

см.

  

Les

 

peres

  

de

 

l'eglise...

   

par

 

M.

   

de

 

Senoude

1837

 

r.

 

Fome

 

I,

 

p.

 

59.

(б)

  

Сенека

 

де

 

via.

 

1.

 

II,

 

с.

 

8,9.

(в)

  

См.

 

2-е

 

Клим.

 

гл.

 

VI.



—

 

82

 

—

нему.

 

Хрпстіане

 

того

 

времени,

 

какъ

 

иэвѣстно^

 

териѣли

притѣсненія

 

п

 

оскорбленія

 

отъ

 

язычниковъ

 

на

 

Кашдомъ

шагу,

 

подвергаясь

 

но

 

временамъ

 

гоненіямъ

 

вь

 

ообствен-

номъ

 

смыслѣ,

 

начинавшимся

 

по

 

распоряженію

 

правитель-

ства.

 

Изъ

 

книги

 

j,

 

Пастырь

 

Ерма"

 

видно,

 

что

 

христиан-

ство,

 

во.шѣщенное

 

уже

 

вовсемъмірѣ

 

(Подоб.

 

ТІІІ^

 

3),

 

не-

однократно

 

подвергалось

 

кровавымъ

 

гоненіямъ,

 

христіане

были

 

приводимы

 

къ

 

начальствамъ

 

и

 

допрашиваемы

 

(Под.
IX,

 

28);

 

при

 

чемъ

 

одни

 

явились

 

мужественными

 

испове-

дниками

 

Господа

 

или

 

даже

 

претериѣли

 

мученическую' смерть

(Вид.

 

111, 1,

 

2),

 

другіе

 

оказались

 

отступниками

 

и

 

измен-

никами

 

(Подоб.

 

ѴІІІ,

 

6;

 

IX,

 

19).

 

Такой

 

систематически

 

об-

разъ

 

дѣйствій

 

и

 

строгія

 

казни

 

со

 

стороны

 

языческаго

 

пра-

вительства

 

могутъ

 

быть

 

отнесены

 

къ

 

царствованію

 

импе-

ратора

 

Траяна,

 

такъ

 

какъ

 

они

 

легко

 

объясняются

 

изъ

 

его

распоряженій — въ

 

извѣстномъ

 

указѣ

 

противъ

 

тайныхъ

 

об-
ществъ

 

и

 

въ

 

рескриптѣ

 

къ

 

правителю

 

Виѳиніи

 

Плйнію.

Въ

 

царствованіе

 

этого

 

императора

 

претернѣлъ

 

мученическую

кончину

 

и

 

св.

 

Игнатій

 

Богоносецъ.

Постоянное

 

усиленіе

 

гоненій

 

на

 

христіанъ,

 

съ

 

одной

 

сто-

роны,

 

й

 

Замѣтвое

 

уменьшеяіе

 

прежняго

 

'слагбчестія

 

'въ

 

средѣ

вѣрующихъ

 

и

 

появленіе

 

мн'бгихъ

 

лжеучителей,

 

сЪ

 

другой—

естественно

 

возбуждали

 

й

 

укрѣнлМй

 

вЪ

 

мужахЪ

 

апбстоль-

скихъ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

благочестивыхъ

 

х^йстіанахъ,

ожиданіе

 

въ

 

ближайшемъ

 

будущемъ

 

кончины

 

міра

 

и

 

вто-

раго

 

пришествія

 

Інсуса

 

Христа,

 

Имъ

 

Оамимъ

 

возвѣщеннаго

(см.

 

Вари.

 

гл.

 

IT;

 

Игнат.

 

Ефес.

 

.гл.

 

XI;

 

Ермъ

 

Вид.

 

III,

 

8).

Этою

 

мислію,

 

преимущественно

 

предъ

 

другими

 

мужами

 

апо-

стольскими!,

 

былъ

 

проникнутъ

 

Ермъ.

"Ознакомление

 

'

 

съ

 

предметами,

 

о

 

кбторыхъ

 

Доселѣ

 

было

говорено,

 

намъ

 

необходимо

 

было

 

для

 

того,

 

чтобы

 

правиль-

нее

 

понимать

 

и

 

воспроизводить

 

значеніе

   

и

 

смыслъ

 

нрав-



_

 

48

 

-

—

 

83

 

-

ственныхъ

 

наставленій •■••

 

Мужей

 

апостольскихъ.

 

Но

 

Годного

знакомства

 

съ

 

условіями,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

которыхъ

 

слага-

лись

 

упомянутыя

 

наставленія,

 

не

 

достаточно

 

для

 

того,

 

что-

:бы иметь

 

возможность

 

воспройЗ'вести

 

внутренній

 

харантеръ,

! 'д'ухъ

 

ихъ,

 

и

 

чрезъ

 

То

 

поставить

 

на

 

видъ

 

не

 

внѣшнее

 

тблъко,

но

 

и

 

внутреннее

 

ихъ

 

единство.

 

Для

 

достиженія

 

этой

 

по-

следней

 

цели

 

мы

 

хотим'ь

 

определить

 

основную

 

идеюнрав-

стееннаго

 

ученія

 

мужей

 

апостольскихъ

 

и

 

главную

 

цель,

к'акуго

 

имели

 

они

 

въ

 

виду

 

При

 

нзложенін

 

своихъ

 

нра'ветвен-

ньіхъ

 

наставленій.

 

Когда

 

читаемъ

 

пноанія

 

мужей

 

апостоль-

скихъ,

 

намъ

 

прежде

 

всего

 

чувствуется

 

бѣяніе

 

новой

 

бла-

годатной

 

жизни,— непосредственное

 

проявленіе

 

новагіз

 

ре-

лйгіознаго

 

духа,

 

слышится

 

невольное

 

изліяніе

 

переполнен-

наго

 

сердца,1

 

которому

 

въ

 

вере

 

I.

 

Христа

 

открылся

 

целый

міръ

 

блаженства.

 

Радостная

 

уверенность,

 

что

 

съ

 

прйше-

ствіемъ

 

I.

 

Христа

 

падшій

 

человекъ

 

обновденъ,

 

освобожденъ

отъ

 

рабства

 

діаволу

 

п

 

греху

 

и

 

снова

 

призванъ

 

къ

 

своему

назначенію,— словомъ,

 

что

 

человекъ

 

возрржденъ*

 

для

 

новой

благодатной

 

жизни,—является

 

въ

 

этпх'ъ

 

сердечныхъ

 

излія

ніяхъ

 

учениковъ

 

апостольскихъ

 

со

 

всею

 

первоначальною

свежестію

 

и

 

проникаетъ

 

собою

 

все

 

ихъ

 

нравственныя

 

на-

ставленія.

 

Мысль

 

объ

 

этомъ

 

предмете,

 

т.

 

е.

 

мысль,

 

что

чрезъ

 

искупленіе

 

человекъ

 

силою

 

благодати.Божіей

 

духовно

раждается

 

въ

 

новую

 

жизпь,— и

 

с'оставляетъ,

 

по

 

нашему

мневію,

 

основную

 

идею

 

нравственнаго

 

учеиія

 

мужей

 

апо-

стольскихъ.

 

Назовемъ

 

ее

 

идеею

 

благодатжго

 

возрооюденія.
Отсюда

 

вытекаетъ

 

и

 

главная

 

цель

 

нравственных],

 

настав-

леній

 

мужей

 

апостольскихъ.

 

Цель

 

эта

 

срстоитъ

 

не

 

въ

полномъ

 

и

 

всестороннемъ

 

раскрытіи

 

хрнстіапскаго

 

нраво-

ученія,

 

а

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

какъ

 

можно

 

глубже

 

напечатлеть

духъ

 

его

 

въ

 

сердцахъ

 

юныхъ

 

христТанъ,

 

научить

 

ііхъ

 

хо-

дить,

 

по

 

выраженію

 

Апостола,

 

достойно

 

своего

 

званія.

(продолженіе

 

будетъ),
5
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Плита

   

съ

 

древнею

 

надписью

 

въ

 

Минскомъ
Петропавловскомъ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ.

Внутри

 

собора,

 

въ

 

западной

 

стене,

 

по

 

правую

 

сторону

отъ

 

входа,

 

видимъ

 

замечательную

 

по

 

древности

 

надгробную

плиту,

 

изъ

 

сераго

 

мрамора,

 

почерневшую

 

отъ

 

времени,

 

какъ

говорить

 

отъ

 

пежара,

 

и

 

попортившуюся

 

местами

 

и

 

даже,

 

къ

сожаленію,

 

на

 

самомъ

 

важнрмъ

 

месте,

 

где

 

выставленъ

 

годъ.

Надпись

 

окружена

 

каймою

 

въ

 

виде

 

бордюра;

 

длина

 

плиты

2 1іі,

 

ширина

 

1

 

арщ.

 

6Ѵг

 

в.;

 

лицевая

 

сторона,

 

на

 

которой

надпись,

 

выбита

 

какъ

 

бы

 

подъ

 

матъ,

 

отъ

 

чего

 

литеры

 

над-

писи

 

и

 

каймы

 

пли

 

бордюръ

 

представляются

 

выпуклыми.

Текстъ

 

надписи

 

выбптъ

 

буквами

 

славянской

 

азбуки,

 

на-

зываемой

 

„кириллицей".

 

Чтеніе

 

текста

 

следующее,

 

удер-

жавъ

 

строки

 

и

 

правописаніе

 

самой

 

надписи;

 

вотъ

 

эта

 

надпись :

+

 

1Ш11+

■

ИР!

 

ж

 

«мія
ЯШ

 

ГІШ.
pm.

 

І

 

III

 

11.
1Я.

 

«Bill

'
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m
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Затѣмъ,

 

следуетъ

 

еще

 

продолженіе

 

надписи

 

въ

 

полторы :
строки,

 

которыхъ,

 

вследствіе

 

ихъ

  

испорченности,

  

нельзя

разобрать.

Плита

 

эта

 

досталась

 

Минскому

 

Петропавловскому

 

собору

по

 

такому

 

случаю.

До

 

1804

 

года

 

она

 

находилась

 

тамъ,

 

где

 

теперь

 

женское

училище,

 

а

 

издревле

 

существовалъ

 

въ

 

Минске

 

православ-

ный

 

Вознесенскій

 

мужскій

 

монастырь,

 

съ

 

церковью

 

Возне-

сенья

 

Господня,

 

при

 

которой

 

и

 

были

 

погребены,

 

какъ

значится

 

изъ

 

вышеприведенной

 

надписи

 

на

 

плите,

 

Минскій

бургомистръ

 

Андрей

 

Ивановичъ

 

и

 

жена

 

его

 

Марья

 

Фили-

иовна

 

Масленко.

 

Въ

 

1616

 

году,

 

когда

 

Минскъ,

 

некогда

завоеванный

 

у

 

Россіи

 

Литовцами,

 

быль

 

подъвластію

 

Поль-

ши

 

и

 

иравославіе

 

было

 

гонимо,

 

Вознесенскій

 

монастырь

былъ,

 

но

 

распоряженію

 

польскаго

 

правительства,

 

отданъ

уніатамъ,

 

монахамъ

 

ордена.

 

Базильянскаго;

 

но

 

Базильяне

держали

 

монастырь

 

въ

 

такомъ

 

запустеніи,

 

что

 

чрезъ

 

пол-

сотни

 

летъ

 

остались

 

одне

 

развалины

 

церкви,

 

келіи

 

и

 

ограды,

и

 

место

 

бывшаго

 

монастыря

 

продано

 

Базильянами

 

въ

 

1804
году

 

Минскому

 

губернскому

 

прокурору,

 

г.

 

Ивановскому,

 

а



—
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—

онъ

 

продалъ

 

его

 

какимъ

 

то

 

еврея мъ,

 

которые

 

тотчасъ

 

же

иродали

 

оставшіеся

 

отъ

 

построекъ

 

кирпнчъ,

 

камень

 

и

 

мусорь.

Въ

 

это

 

время

 

памятникъ

 

Масленко

 

быль

 

замеченъ

 

на

бывшемъ

 

монастырскомъ

 

кладбище

 

директоромъ

 

Минской

гимназіи,

 

г.

 

Цейсомъ

 

и

 

взятъ

 

имъ

 

въ

 

гпмназію,

 

где

 

и

 

на-

ходился

 

до

 

пожара

 

дома

 

гимназіи

 

въ

 

.183

 

5.,

 

.г.

 

После

 

по-

жара

 

плита

 

или

 

надгробіе

 

Масленко1 ' до

 

1848

 

т.

 

лежала

 

въ

подвале,

 

заваленная

 

мусоромъ.

 

Въ

 

1848

 

году

 

производи-

лась

 

перестройка

 

Минскаго

 

каѳедралыіаго

 

собора,

 

куда

 

въ

это

 

время

 

и

 

взята

 

изъ

 

гимназіи

 

плита

 

и

 

вделана

 

въ

 

за-

падную

 

стену

 

собора.

 

Вотъ

 

и

 

вся

 

нсторія

 

надробія

 

Масленко.

Въ

 

означеніи

 

года

 

смерти

 

Марін

 

Масленко

 

стоить

 

сла-

вянская

 

лит.

 

А

 

съ

 

известнымъ

 

знакомъ,

 

ознамающимъ

 

ты-

сячѵ;

 

далее

 

за

 

нею

 

слѣдуетъ

 

въ

 

плите

 

углуолеше— знакъ,

что

 

на

 

томъ

 

месте

 

были

 

числовые

 

знаки,

 

но

 

Они

 

выонты

или

 

осыпались.

 

Это

 

и

 

ввело

 

въ

 

заблужденіе

 

любителей

 

ста-
'

            

■

     

'

                                                                      

■

                       

ьД
рины,

   

занимавшихся

 

оннсаніемъ

 

сего

 

памятника

  

и

 

нола-

гавшихъ,

 

что

 

надпись

 

сделана

 

въ

 

1000

 

"году

 

по

 

І*Ѵ ! ^ріі-"
стбвомъ.

    

Такъ

 

полагалъ' составитель

 

Историк'о-Статпстн-

ческаго

 

оппсанія

 

минской'Епархш,

 

Архпмандритъ

 

Николай;

такъ

 

думалъ

 

и

 

авторъ

 

с'татъи

 

о

 

семъ

 

памятнике

 

(см.

 

Еиарх.

Вед.

 

1868

 

г.

 

№

 

19)

 

А.

 

Орловь.

 

Мненія

 

обопхъ

 

авторовъ

 

и

любителей

 

старины,

 

основаны

 

на

 

томъ,

 

что

 

время

 

построенія

г:'Мйнска

 

неизвестно;

 

въіеіописяхъ

 

же

 

имя

 

Минска

 

впер-

вые встречается

 

'подъ

 

1066

 

годомъ,

 

когда

 

Мин'скъ

 

названъ :

городомъ'

 

'Полбцкаго

 

княжества

 

и

 

въ

 

этомъ

 

году

 

взятъ

 

при'-'

ступомъ

 

'войсками

   

В.

 

К.

 

Кіевскаго

 

Изяслава

   

и

 

его

 

союз- 1

нііковъ

 

князей

 

Святослава

 

Черннговскаго

 

и

 

Всеволода

 

ТІе-

реяславска'го

 

*).

 

Еслн'Мннскъ

 

взятъ

 

въ

  

1066

 

г.,

 

то,

 

з'яа-'

читъ,

   

онъ

 

существовали

 

%ртаЗ(д6!1

 

ранее

  

и

 

но 'этому

 

над-

гробіе

 

Масленко

 

могло

 

быть"-Т000тоД'а.
-1---------------■—■------ 1

     

о

                               

1

 

вша

 

и

 

9

 

от')

(; (*)

 

Поля.. собда

 

рус.

 

л^т.

 

I.

 

72.
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Не

 

говоря

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

самой

 

плите,

 

после

 

славян-

ской

 

буквы

 

А,

 

съ

 

известный ь

 

знакомъ,

 

означающішъ

 

ты-

сячу

   

далее

 

слова

 

выбиты

 

или

 

изгладились

 

отъ

 

пожара

 

и
и 'іоі

           

II

   

,(•

 

'
отъ

 

время

 

нахожденія

 

заваленной

 

мусоромъ

 

плиты

 

къ

 

под-

вале

 

гимназическаго

 

дома, — не

 

гонора

 

объ

 

этомъ,

 

хъ

 

мне

ніемъ

 

Архимандрита

 

Николая

 

и

 

г.

 

Орлова

 

нельзя

 

согла-

ситься

 

но

 

другимь

 

причинамъ,

 

и

 

вотъ

 

но

 

какимъ

 

именно.
,г':і;

 

019

 

іі

                             

ітр

  

.

                           

грлт

Стоить

 

прочесть

 

русскія

 

летописи,

 

прочесть

 

древніе

акты

 

съ

 

XI

 

века,

 

чтобы

 

убедиться,

 

могли, лн

 

быть

 

на

 

Руси

бургрмнстръ

 

и

 

ібургомистрина,

 

откуда

 

могли

 

быть

 

тогда,

въ

 

XI

 

веке

 

немецкія

 

прозвища?

 

Были

 

и

 

существовали

 

на

Руси—князья,

 

княгини,

 

бояре,

 

боярыни,

 

дворяне,

 

дворянки,

княжеская

 

дружина,

 

.ратные,

 

люди,

 

т.

 

е.

 

воины,

 

'посадскіе

или

 

мещане;

 

смерды

 

или

 

крестьяне;

 

но

 

бургомистровъ,

 

бур-

гомиотринь

 

не

 

было;

 

эти

 

прозвища:

 

чужды

 

были

 

и

 

не-

известны

 

русскому

 

народу,

 

и

 

нашъ

 

северо-западный

 

край,

издревле

 

русскій,

 

православный

 

со

 

времени

 

св.

 

равиоано-

стольнаго

 

Владиміра

 

и,

 

вплоть

 

до

 

пршиествія

 

изъ

 

глубины

лптовскихъ

 

лесовъ

 

грозныхъ

 

завоевателей,

 

управляемый

потомками

 

св.

 

Владішіра,'

 

не

 

зналъ.

 

и

 

не

 

могъ

 

знать

 

ни-

какого

 

другаго

 

языка,

 

кроме

 

русскаго,

 

безъ

 

примеси

 

вся-

кой,

 

неметчины

 

и

 

полонизма,

 

насильно

 

навязанныхъ

 

рус-

скому,

 

народу

 

въ

 

иоследствіи

 

грозными

 

его

 

завоевателями

литовцами , и

 

поляками.

Вотъ

 

какъ

 

въ

 

Минске,

 

сначала

 

земле

 

славянскаго

 

пле-

мени

 

Кривичей,

 

а

 

потомъ

 

городе

 

удельныхъ

 

князей

 

рус-

скихъ,

 

ііравославныхъ,

 

явились

 

некоторые

 

немецкіе

 

по-

рядки,

 

а

 

съ

 

ними

 

вместе

 

немецкія

 

прозвища.

В.

 

Е.!

 

Литовскій

 

Александръ,

 

грамотою

 

14

 

марта

 

1499
года,

 

і

 

даль,

 

Минску

 

эти

 

порядки

 

и

 

прозвища,

 

выражаясь

такъ;.

 

„ХотАчи

 

положенье

 

места

 

Менскаго

 

въ

 

мере

 

леп-

„ской

 

поставити,

 

абы

 

люди

 

тамъ

 

мешкаючын

 

черезъ

 

врядъ



—
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—

„добрый

 

и

 

справедливый

 

были

 

размножены,

 

далъ

 

Менску

„на

 

'вечные

 

часы

 

право

 

немецкое,

 

которое

 

зовется

 

майт-

„барское

 

(Магденбургское)'"

 

*).

 

После

 

того

 

действительно

въ

 

управленіи

 

города

 

Минска

 

явились

 

новые

 

немецкіе

 

по-

рядки;

 

я#нлпсь:

 

Ратуша,

 

Магнстратъ,

 

званіе

 

бургомистра.

И

 

такъ,

 

мы

 

вправе,

 

нисколько

 

не

 

сомневаясь,

 

утверди-

тельно

 

сказать,

 

что

 

Масленко

 

и

 

его

 

жена

 

жили

 

въ

 

Минске

не

 

въ

 

X,

 

а

 

разве

 

въ

 

конце

 

XY

 

века,

 

при

 

существованіи

Магдебургскаго

 

права.

 

Андреи

 

Ивановичъ

 

Масленко

 

былъ

православный

 

и

 

имелъ

 

почетное

 

званіе

 

минскаго

 

бурго-

мистра

 

и

 

наконецъ

 

былъ

 

погребенъ

 

съ

 

женой

 

въ

 

нра-

вославномъ

 

Вознесенскомъ

 

монастыре;

 

следственно

 

это

 

бы-

ло

 

до

 

введенія

 

уніи,

 

въ

 

конце

 

XVI

 

века.

 

Когда

 

вместе

съ

 

уніею

 

началось

 

гоненіе

 

на

 

православіе,

 

православный

церкви

 

были

 

отбираемы

 

католиками,

 

но

 

более

 

унчатами,

каковой

 

участи

 

подвергнулся

 

православный

 

минскій

 

Воз-

несенскій

 

мужскій

 

монастырь.

 

Ером

 

в

 

того,

 

какъ

 

извест-

но,

 

во

 

время

 

гоненія

 

на

 

нравославіе,

 

иравославнымъ

 

не

давали

 

ни

 

чиновъ,

 

ни

 

должностей,

 

ни

 

дворянства;

 

право-

славные

 

были

 

лишены

 

всехъ

 

правь

 

и

 

преимуществъ,

 

и

Масленко

 

не

 

могъ

 

быть

 

тогда

 

минскнмъ

 

бургомистромъ.

Ясно,

 

что

 

Масленко

 

и

 

его

 

жена

 

жили

 

въ

 

Минске

 

въ

 

конце

XV

 

или

 

начале

 

XVI

 

века,

 

скончались

 

и

 

погребены

 

въ

Вознесенскомъ

 

монастыре

 

до

 

уніи,

 

до'

 

начала

 

гоненія

 

на

иравославныхъ,

 

до

 

отобранія

 

монахами

 

Базильянами,

 

въ

1613

 

году,

 

Вознссенскаго

 

монастыря.

Иолагаемъ,

 

что

 

надгробіе

 

Андрея

 

Ивановича

 

и

 

Марьи

Фплиновны

 

Масленко

 

поставлено

 

между

 

1499

 

и

 

1599

 

и

много

 

1606

 

годами;

 

но

 

во

 

всякомъ

 

случае

 

ночтимъ

 

нашпмъ

вниманіемъ

 

этотъ

 

памяти икъ

 

русской

 

народности

 

и

 

св.

православной

 

веры,

 

въ

 

древнемъ

 

русскомъ

 

городе

 

Минске-

(*)

 

Акты

 

запад.

 

Рос.

 

т.

 

I.

 

Я

 

165.
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Отъ

 

всей

 

души,

 

отъ

 

всего

 

сердца

 

порадуемся,

 

что

 

даже

въ

 

XVI

 

вѣкѣ,

 

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

козни

 

враговъ

 

Россіи,

въ

 

отторгнутомъ

 

отъ

 

нея

 

краѣ,

 

жива

 

была

 

и

 

не

 

умирала

русская

 

рѣчь

 

и

 

древле-славииская

 

грамота ,

 

переданная

вмѣстѣ

 

съ

 

христіапствомъ

 

русскому

 

народу.

 

Составитель

надгробія

 

Масленкамъ

 

не

 

только

 

обладалъ

 

знаніемъ

 

славян-

ского

 

языка

 

п

 

кириллицы,

 

но

 

онъ

 

быль

 

даже

 

поэтъ

 

и

нодражалъ

 

„Слову

 

о

 

полку

 

Игоревѣ",

Р.

 

Игнатьевь,

Членъ

 

Московскаго

 

Археолошцескаго

 

Общества,

ПОУЧЕНІЕ
въ

 

нѳдѣлю

 

сыропустную,

Покайтесь,

   

и

 

вѣруііте

   

во

 

евангеліе

 

(Марка,

 

1,

 

15).

Такъ

 

начиналъ

 

свою

 

проповѣдь

 

Господь

 

наш-ъ

 

Інсусъ

Христосъ,

 

такъ

 

продолжали

 

проповѣдывать

 

и

 

Его

 

учени-

ки,

 

св.

 

Апостолы.

 

Покаяніе

 

и

 

вѣра

 

составляютъ

 

начало

 

и

конецъ

 

проповѣдн

 

евангельской.

 

Если

 

не

 

покаетесь,

 

гово-

рить

 

Спаситель,

 

вен

 

nomtiwnne

 

(Лукн.13,

 

35).

 

Кто

 

по-

вѣрнтъ

 

п

 

крестится,

 

спасет

 

будстъ,

 

а

 

кто

 

не

 

повѣ-

ритъ,

 

осуждена

 

будетъ.

 

(Марк.

 

16,

 

16).

Послѣдуя

 

этому

 

указанію,

 

и

 

мы,

 

при

 

вступленіи

 

во

 

дни

св.

 

поста,

 

обращаемся

 

къ

 

вамъ,

 

братіе,

 

съ

 

словомъ

 

о

 

ио-

каяніи

 

и

 

вѣрѣ:

 

покайтесь,

 

и

 

вѣруйте

 

во

 

Евангеліе!

Да

 

не

 

сочтетъ

 

кто

 

либо

 

избранный

 

нами

 

нредметъ

 

для

слова

 

о

 

вт.рѣ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

иеумѣстнымъ-

 

да

 

не

 

но-

думаетъ

 

кто

 

либо:

 

къ

 

чему

 

говорить

 

о

 

необходимости

 

вѣры

обществу,

 

отъ

 

младенчества

 

христіанскому

 

и

 

наученному

вѣровать

 

съ

 

малаго

 

возраста?

 

„О

 

покаяніи

 

говорить",

 

мо-



—
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гутъ

 

возразить

 

нѣкоторые,

 

„пожалуй,

 

еще

 

настонтъ

 

потреб-

„ность,

 

потому

 

что

 

всякій

 

человѣкъ

 

склоненъ

 

къ

 

разнаго

„рода

 

слабостямъ

 

и

 

погрѣшпоетимъ;

 

но

 

говорить

 

о

 

вѣрѣ?...

„вѣдь

 

мы

 

не

 

язычники"!

Нѣтъ,

 

братіе,

 

слово

 

о

 

вѣрѣ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

о

 

покаяпіп

должно

 

быть

 

неумолкаемо;

 

оно

 

нужно

 

и

 

очень

 

нужно

 

и

для

 

пынѣшияго

 

общества

 

хрнстіанъ;

 

потому

 

что

 

есть,

 

и

не

 

мало

 

есть

 

такихъ

 

хриетіанъ,

 

которые

 

объ

 

основахъ

 

вѣ-

ры

 

Христовой

 

не

 

имѣютъ

 

надлежащаго

 

понятія,

 

и

 

потому

къ

 

хрпстіанскимъі

 

обязанностямъ

 

относятся

 

самымъ

 

небреж-

нымъ

 

образомь,

 

обнаруживая

 

въ

 

самообольщеніи

 

своемъ

полнѣйшую

 

невнимательность

 

къ

 

будущему

 

упованію

 

на-

шему,

 

и

 

открыто

 

выражая

 

свое

 

сомнѣніе

 

на

 

счетъ

 

будущ-

'

 

ностп,

 

а

 

потому

 

Не

 

счптаютъ

 

иужнымъ

 

исполнять

 

и

 

та-

кія

 

обязанности

 

г.ѣры,

 

безъ

 

которыхъ

 

названіе

 

христіанпна,

носимое

 

ими,

 

становится

 

какъ

 

бы

 

чуждымъ

 

для

 

нихъ

 

на-

званіемъ.

 

Такт.,

 

напримѣръ:

 

нѣкоторые

 

нынѣпініе

 

христіане

говорятъ

 

вовершенно

 

равнодушно

  

о

 

томъ,

   

что- не

 

(бывали

-іун 'Исповѣди.

 

и

 

нрпчастія

 

св.

 

Тапнъ

 

лѣтъ

 

по

 

нѣскольгіу

сряду.

 

Одинъ

 

говоритъ— я

 

не

 

былъ

 

у

 

псповѣди

 

года

 

четыре,

другой

 

— лѣтъ

 

восемь,

 

третій — я

 

тоже

 

давно

 

былъ.

 

такъ

что

 

и

 

пе

 

могу

 

припомнить.

 

Мать

 

семейства'

 

говорить:

 

я

своихъ

 

дѣтокъ

 

еще

 

ни

 

разу

 

не

 

причащала,

 

и

 

на

 

вопросъ:

сколько

 

нмъ

 

лъѵгъ?

 

отвѣчаетъ,

 

что

 

меньшему

 

минуло

 

уже

два

 

года.

 

Есть

 

и

 

такіе

 

христіане-родители,

 

которые,

 

пвоз-

растпвъ

 

дитя

 

до

 

двѣнадцати

 

лѣтъ

 

п,

 

научивъ

 

его

 

разго-

вору

 

на

 

двухъ

 

иностраниыхъ

 

языкахъ,

 

и

 

всѣмъ

 

пріцичіямъ

моднымъ,

 

не

 

научили

 

его

 

ниодной

 

молитвѣ

 

и

 

не

 

внушили

никакого

 

понятія

 

о

 

вѣрѣ

 

Христовой

 

и

 

главныхъ

 

обязан-

ностяхъ

 

христіаиина.

 

Въ

 

виду

 

всего

 

этого,

 

какъ

 

не.обра-

щаться

 

къ

 

подобнымъ

 

христіанамъ

 

съ

 

словами

 

Спасителя.

покайтесь,

 

и

 

вѣруйте

 

во

 

Евангелі%

 

а

 

если

 

не

 

покаетесь:

то

 

неминуемо

 

погибнете.
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Значить,

 

слово

 

овѣрѣ,

 

предложенное

 

и

 

нынѣшнимъ

 

хри-

стіанамь,

 

не

 

можетъ

 

почесться

 

несвоевременпымъ.

 

Но

 

при

этомъ

 

можетъ

 

возникнуть

 

вопросъ:

 

гдѣ

 

церковный

 

пропо-

вѣдникъ

 

имѣетъ

 

возможность

 

напоминать

 

маловѣрамъ

 

о

 

не-

обходимости

 

вѣры,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

церкви

 

бываютъ

 

люди

всѣ

 

большею

 

частію

 

вѣрукщіе,

 

а

 

невѣрующіе

 

въ

 

храмы

не

 

ходятъ,

 

слѣдовательно,

 

слово

 

о

 

вѣрѣ,

 

какъ

 

бы

 

сильно

и

 

убѣдитсльно

 

оно

 

ни

 

было,

 

ихъ

 

не

 

достигаетъ?

 

Но,

 

что-

бы

 

слово

 

о

 

вѣрѣ

 

проникало

 

и

 

въ

 

сердца

 

невѣрующихъ,

нужно,

 

чтобы

 

слушающіе

 

слово

 

здѣсь,

 

проповѣдывали

 

его

іюдямъ

 

непосѣщающнмъ

 

церкви.

 

Такая

 

проповѣдь

 

каж-

даго,

 

кромѣ

 

иастырей

 

церкви,

 

необходима,

 

во

 

1-хъ,

 

потому,

что

 

исиовѣданіе

 

вѣры

 

есть

 

долгъ

 

всякаго

 

истинно-вѣ-

рующаго

 

хрпстіанина.

 

Вслкъ^

 

иже

 

исповѣсть

 

Мл

 

предъ
человѣки,

 

иствѣмъ

 

его

 

и

 

Азъ

 

предъ

 

Отцемъ

 

Моимъ,

 

иже

на

 

пебесѣхъ

 

(Матѳ.

 

10,

 

32);

 

во

 

2-хъ

 

потому,

 

что

 

лю-

бовь,

 

которую

 

истинно-вѣрующіе

 

должны

 

питать

 

къ

 

ближ-

нимъ,

 

обязываетъ

 

ихъ,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

заботиться

 

о

сиасеніи

 

ихъ

 

душъ,

 

а

 

особенно

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

видно

заблужденіе

 

кого

 

либо

 

изъ

 

ближнихъ:,

 

и

 

въ

 

3-хъ

 

забота

 

о

распространен»!

 

и

 

утвержденіи

 

вѣры

 

должна

 

быть

 

обязан-

ности

 

всѣхъ

 

истпнно-вѣрующихъ,

 

для

 

блага

 

и

 

спокойствія
общаго,

 

такъ

 

какъ

 

тлетворный

 

духъ

 

невѣрія

 

разшатываетъ

и

 

благоустроенный

 

порядокъ

 

общественной

 

жизни,

 

поку-

шаясь

 

на

 

снокойствіе,

 

имущество

 

и

 

честь

 

граждаиъ.

 

По-
этому,

 

когда

 

видишь

 

блііжняго

 

слабымъ

 

въ

 

вѣрѣ,

 

наставь,

предупреди

 

(Римлян.

 

12,

 

10),

 

не

 

стѣсняясь

 

тѣмъ,

 

что

 

бу-

дутъ

 

говорить

 

люди

 

легкомысленные;

 

когда

 

услышишь

 

раз-

говоръ

 

человѣка,

 

глумящагося

 

надъ^вѣрою,

 

не

 

стыдись

 

и

не

 

бойся,

 

кто

 

бы

 

онъ

 

ни

 

былъ,

 

упроси,

 

умоли

 

его

 

замол-

чать,

 

дабы

 

и

 

къ

 

тебѣ

 

не

 

отнесена

 

была

 

угроза

 

Спасителя:

если

 

кто

 

постыдится

 

Мене

  

и

  

Миихъ

 

словесъ

   

въ

 

родѣ

с-'мъ,

 

той

 

Я

 

постыжусь

 

его

 

предъ

 

Отцемъ

 

Моимъ

 

небес-
б
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иымъ

 

(Лука

 

9,,

 

27).

 

А.

 

если

 

чувствуешь

 

себя

 

недостаточно

сильнымъ

 

въ

 

словѣ,

 

то,

 

съ

 

кротостію

 

и

 

любовію,

 

укажи

на

 

пеблагоприлпчіе

 

поведенія

 

невѣра,

 

и

 

неумѣстность

 

его

глумленія

 

надь

 

тѣмъ,

 

что

 

выше. ,его

 

разума.

 

Спаситель

 

не-

вѣровавшимъ

 

въ

 

Него

 

говорилъ:

 

вѣрьте

 

Мніь

 

не

 

за

 

слова

только;

 

но

 

по

 

Моимъ

 

дѣламъ

 

(Іоан.

 

14,

 

11);

 

такъ

 

и

 

те-

перь,

 

всѣмъ

 

невѣрующимъ

 

въ

 

Него

 

или

 

слабо

 

вѣрующнмъ,

въ

 

подкрѣпленіе

 

доказательствъ

 

благодѣтельности

 

вѣры

Христовой

 

для

 

рода

 

человѣческаго,

 

достаточно

 

будетъ

 

ука-

зать,

 

что

 

гдѣ

 

бы

 

нп

 

жили,

 

въ

 

какой

 

бы

 

мѣстностп

 

земнаго

шара

 

ни

 

находились

 

народы,

 

псповѣдывающіе

 

христиан-

скую

 

религію,

 

какъ

 

бы

 

нп

 

были

 

неблагопріятны

 

для

 

н ихъ

внѣшнія

 

условія,

 

всегда

 

и

 

вездѣ

 

жизнь

 

ихъ

 

характеризу-

ют^

 

трудолюбіе,

 

чистота

 

и

 

опрятность

 

въдомашнемъ

 

быту,

сравнительное

 

довольство,

 

взаимная

 

и

 

безкорыстная

 

помощь

ближнему,

 

существованіе

 

благотворптельныхъ

 

заведеиій

 

для

бѣдныхъ,

 

больныхъ

 

и

 

спротъ,

 

и

 

вообще

 

служеніе

 

дѣлу

 

ми-

лосердія

 

бсзкорыстно

 

и

 

добровольно,

 

не

 

ища

 

вознагражде-

нія

 

и

 

не

 

взирая

 

на

 

то,

 

кому

 

благотворятъ — другу

 

или

врагу;

 

и

 

все

 

это

 

позаимствовано

 

изъ

 

Евангелія.

 

Кромѣ

того,

 

одна

 

только

 

хрнстіанская

 

релпгія

 

даетъ

 

истинный

взглядъ

 

на

 

женщину,

 

эту

 

несчастную

 

рабу

 

у

 

народовъ,

незнающихъ

 

вѣры

 

Христовой,

 

Однимъ

 

словомъ,

 

христианская

религія,

 

"не

 

измѣняя

 

своему

 

Божественному

 

характеру,

 

мо-

жетъ

 

быть

 

названа,

 

какъ

 

выразился

 

одинъ

 

древній

 

хрн-

стіанскій

 

фнлософъ

 

(Іустинъ),

 

нопреимуществу

 

человѣче-

ской

 

религіей.

 

За

 

тѣмъ,

 

можно

 

указать

 

на

 

то,

 

что

 

между

людьми,

 

непросвѣщеннымп

 

свѣтомъ

 

евангельскаго

 

ученія,

ничего

 

подобнаго

 

нѣтъ;

 

тамъ,

 

на

 

оборотъ,

 

лѣнь,

 

грязь,

цотрясающія

 

душу

 

болѣзни,

 

нищета,

 

не

 

смотря

 

на

 

благо-

пріятность

 

внѣшнпхъ

 

условій;

 

тамъ

 

наспліе,

 

грабежи

 

и

убійства.

 

Ыехристіанскіе

 

народы

 

освятили

 

временемъ

 

обы-

чаи

 

и

 

установили

 

такіе

 

законы

 

для

 

истязанія

 

самихъ

 

себя,
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что

 

хрпстіанинъ,

 

при

 

одпомъ

 

восномннаніи

 

о

 

нихъ

 

іірихо-

дитъ

 

въ

 

ужасъ;

 

дѣтоубійства

 

у

 

Китайцевъ,

 

сожигательства

жень

 

послѣ

 

смерти

 

мужей

 

у

 

Индійцевъ,

 

самоубійства

 

у

Японцевъ

 

и

 

разнаго

 

рода

 

истязательныя

 

пытки— вотъ

 

что

сопровождаем

 

жизнь

 

народовъ,

 

незнающпхъ

 

епаситель-

ныхъ

 

истпиъ

 

христианства.

 

Такъ

 

какъ

 

между

 

христіанами

есть

 

много

 

такихъ,

 

которые

 

не

 

вѣруютъ

 

только

 

потому,

что

 

никогда

 

основательно

 

не

 

изучали

 

истинъ

 

христіанской

вѣры,

 

то

 

для

 

такихъ

 

слово,

 

сказанное

 

кѣмъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

о

 

необходимости

 

вѣры,

 

не

 

можетъ

 

остаться

 

безпдодиымъ,

да

 

оно

 

не

 

останется

 

безъ

 

плода

 

и

 

для

 

такихъ,

 

которые

утратили

 

всякое

 

нонятіе

 

о

 

необходимости

 

вѣры.

 

Не

 

можетъ

быть,

 

чтобы

 

совѣсть — это

 

Богомъ

 

вложенное

 

въ

 

человѣка

чувство,

 

не

 

заговорило

 

когда

 

либо

 

въ

 

глубннѣ

 

души

 

че-

ловѣка

 

грѣшнаго.

 

Милосердый

 

Господь

 

не

 

хочешь

 

смерти

человека

 

грѣгинаго,

 

но

 

жд&тъ

 

его

 

покаянія.

Благо

 

было

 

бы,

 

братіе,*

 

если

 

бы

 

мы

 

свое

 

слово

 

о

 

вѣрѣ

и

 

покаяніи

 

подверждали

 

и

 

дѣлами,

 

плодами

 

вѣ]»ы

 

и

 

пока-

янія.

 

Всѣ

 

мы,

 

прошедшіе

 

чрезъ

 

купель

 

крещенія

 

во

 

дворъ

Христовъ,

 

призваны

 

на

 

проповѣдь

 

Евангелія

 

словомъ

 

и

 

дѣ-

ломъ,

 

и

 

ненризванпыхъ

 

къ

 

проповѣди

 

между

 

христіанами

нѣтъ;

 

слуга

 

ли

 

ты,

 

служи

 

нанявшему

 

тебя

 

вѣрно,

 

и

 

ста-

райся

 

во

 

всемъ

 

поступать

 

такъ,

 

какъ

 

учить

 

Спаситель,

и

 

ты

 

будешь

 

краснорѣчивымъ

 

проновѣдникомъ

 

вѣры

 

Хри-
стовой.

 

Еогъ

 

не

 

мудрое

 

избралъ

 

міра,

 

чтобы

 

посрамить

мудрыхъ,

 

а

 

немощная

 

избралъ,

 

чтобы

 

посрамить

 

сгиь-

ныхъ

 

(1

 

Корине.

 

1,

 

27).

 

Судья

 

ли

 

ты— твори

 

судъ

 

правый,

имѣя

 

всегда

 

въ

 

умѣ

 

законы

 

Божіи.

 

О,

 

какъ

 

сильна

 

будетъ

твоя

 

нроповѣдь!

 

Купецъ

 

ли

 

ты— веди

 

дѣло

 

свое

 

честно,

будь

 

примѣромъ

 

строгой,

 

справедливости

 

съ

 

покупателями,

и,

 

вообще,

 

поступай

 

такъ,

 

какъ

 

обязываетъ

 

поступать

 

съ

ближними

 

Еваигеліе,

 

и

 

ты

 

будешь

 

хорошимъ

 

проповѣдни-

комъ

 

вѣры

 

Христовой.

 

И;

 

вообще,

 

всѣ,

 

считающіе

 

себя

 

вѣ :
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рующими,

 

должны

 

въ

 

жизни

 

своей

 

поступать

 

по

 

ученію
вѣры,

 

такъ

 

какъ

 

вѣра^

 

по

 

слову

 

писанія,

 

отъ

 

дѣлъ

 

по-

знавается

 

(Іаков.

 

2,17,18,20,

 

28),

 

Тако

 

да

 

просвѣтшпса

свѣть

 

вашъ

 

предъ

 

человѣки,

 

яко

 

да

 

видятъ

 

ваша

 

добрая
дѣла

 

и

 

прославятъ

 

Отца

 

вашего,

 

иже

 

на

 

небесѣхъ

(Матѳ.

 

5,

 

16).

И

 

такъ,

 

братіе,

 

вѣруя

 

сими,

 

мы

 

можемъ

 

и

 

даже

 

должны

способствовать

 

къутвержденію

 

ираопространенію

 

вѣры

 

между

нсвѣрующими;

 

спасая

 

себя,

 

мы

 

можемъ

 

и

 

обязаны

 

забо-

титься

 

о

 

спасенін

 

ближнихъ.

 

А

 

главный

 

снособъ

 

къ

 

этому

 

—

жизнь

 

по

 

вѣрѣ.

 

Наступаютъ

 

нарочитые

 

дни,

 

въ

 

которые

св.

 

Церковь

 

особенно

 

расподагаетъ

 

къ

 

молптвѣ;

 

будемъ

 

же

молить

 

Господа

 

Бога,

 

да

 

дастъ

 

Онъ

 

намъ

 

смпреніе

 

сердца,

чистоту

 

помышленій,

 

и

 

оставленіе

 

грѣховъ,

 

дабы

 

мы

могли

 

быть

 

достойными

 

носителями

 

Вожественнаго

 

ученія

Христова,

 

во

 

славу

 

Господа,

 

во

 

спасеніе

 

свое

 

и

 

въ

 

нази-

даніе

 

своихъ

 

ближнихъ,

 

имѣющихъ

 

нужду

 

въ

 

томъ.

 

Аминь,
-ваоп

 

и

 

i<n[f

                           

Л

 

д

 

п

 

им

                           

он

 

и

Іеромонахъ

 

Николай.

-іН

 

я '

 

ви

 

ьінБяецои

            

rfiqX

ОБЪЯВЛЕНІЕ
t'lb''

                                                                                              

.

                          

ЭЙПЛ
О

  

ПРОДОЛЖЕНЫ

   

ИЗДАН1Я

  

ЖУРНАЛА

ДЛЯ

 

ЬМ

въ

 

1878

 

г.
!fl

      

li/flfll

Журналъ

 

«Руководство

 

д.тя

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

издается,—[
по

 

благословенію

 

Овятѣйшаго

 

Синода,

 

при

 

кіевской

 

духовной

 

се-

иинаріи

 

съ

 

1860

 

года.

 

Поставивъ

 

своею

 

особенною

 

задачею

 

спо-

собствовать

 

приходскимъ

 

пастырямъ

 

въ

 

ихъ

 

высокомъ

 

служеніи
строителей

 

таинъ

 

Божііхъ

 

и

 

въ

 

многотрудной

 

обяванности

 

учи-



телей

 

народныхъ,

 

а

 

также

 

быть

 

органомъ

 

ихъ

 

дѣятелъности,

 

ихъ

желаній

 

и

 

потребностей,

 

этотъ

 

журналъ

 

съ

 

самаго

 

начала

 

своего

изданія

 

и

 

доселѣ

 

остается

 

неизмѣнно

 

вѣрнымъ

 

своей

 

задачѣ.

 

На
сколько

 

добросовѣстяо

 

редакція

 

журнала

 

«Руководство

 

для

 

сель-

скихъ

 

пастырей»

 

выполняетъ

 

задачу

 

своего

 

изданія,

 

это

 

доста-

точно '

 

понято

 

в

 

оцѣнено

 

постоянными

 

подписчиками

 

на

 

него.

Съ

 

наступленіемъ

 

1878

 

года

 

редакція

 

будетъ

 

продолжать

 

свое

изданіе

 

съ

 

тѣиъ

 

же

 

усердіемъ

 

и

 

исправностію,

 

но

 

той

 

же

 

про-

граммѣ,

 

утвержденной

 

Св.

 

Синодомъ,

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

напранленіи,
отъ

 

котораго

 

уклониться

 

она

 

не

 

желаетъ

 

и

 

не

 

можетъ.

 

Въ

 

со-

ставъ

 

«Руководства

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»,

 

по

 

прежнему

будутъ

 

входить:

I.

   

ГГоученія

 

къ

 

простому

 

народу

 

различнаго

 

содержанія:

 

дог-

матическаго,

 

нравственнаго,

 

церкоішо-обрядоваго

 

и

 

проч.,

 

а

 

так-

же

 

извлеченія

 

и

 

выписки

 

изъ

 

твореній

 

св.

 

Отцѳвъ,

 

въ

 

которыхъ

говорится

 

о

 

священствѣ

 

и

 

которыхъ

 

нѣтъ

 

въ

 

большей

 

части

церковныхъ

 

библіотѳкъ.

II.

   

Изслѣдованія

 

о

 

различны хъ

 

церковныхъ

 

и

 

духовно-врав-

ственныхъ

 

предметахъ,

 

пригодныя

 

для

 

пастыря

 

какъ

 

въ

 

церков-

ной

 

проповѣди,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частных ъ

 

его

 

бесѣдахъ

 

съ

 

прихожанами.

III.

   

Произведенія

 

нроиовѣднической

 

литературы

 

прежняго

 

вре-

мени,

 

преимущественно

 

тѣ,

 

которыя

 

отличаются

 

своего

 

рода

 

со-

временностію,

 

простотою

 

и

 

общепонятностію.

IV.

  

Оригинальныя

 

статьи

 

но

 

частя

 

церковной,

 

преимущественно

отечественной

 

исторіи,

 

а

 

также

 

матеріалы,

 

относящіеся

 

къ

 

ней,

ст

 

надлежащею

 

обработкою

 

ихъ.

 

Изгь

 

матеріаловъ

 

избираются

 

ис-

ключительно

 

тѣ,

 

которые

 

по

 

содержанію

 

своему

 

могутъ

 

имѣть

какое

 

либо

 

отношеніе

 

къ

 

нотребностямъ

 

священника

 

или

 

его

 

наствы.

V.

   

Замѣчанія,

 

совѣты

 

и

 

наставленія,

 

пригодныя

 

священнику,

въ

 

разныхъ

 

случаяхъ

 

его

 

пастырской

 

жизни

 

и

 

дѣятельности.

 

И
во

 

1-хъ

 

занѣчанія

 

касательно

 

отправденія

 

богослуженія,

 

церков- 1

наго

 

благочинія,'

 

совершенія

 

таинствъ,

 

обращенія

 

съ

 

прихожа-

нами,

 

отношенія

 

къ

 

иновѣрцамъ

 

и

 

въ

 

особенности

 

къ

 

раскольни-

камъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Во

 

2-хъ,

 

замѣтки

 

о

 

характеристическихъ

 

чертахъ

простаго

 

народа

 

и

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

пользоваться

 

ими

 

для

 

успѣш-

наго

 

дѣйствованія

 

на

 

нравственность

 

прихожанъ.

 

Въ

 

3-хъ,

 

свѣ-

дЬнія

 

о

 

благочестивыхъ

 

мѣстныхъ

 

обычаяхъ

 

и

 

учрежденіяхъ,

 

а
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также

 

о

 

предразсудкахъ,

 

суевѣріяхъ,

 

противныхъ

 

духу

 

право-

славной

 

вѣры,

 

съ

 

указаніемъ,

 

когда

 

нужно,

 

псторическаго

 

иро-

исхожденія

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ.

 

Въ

 

4-хъ,

 

педагогическія

 

замѣтки

касательно

 

обученія

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ

 

дѣтей

 

прихожапъ

 

и

матеріалы

 

для

 

уроковъ

 

въ

 

этихъ

 

школахъ.

 

Въ,5-хъ,

 

библіогра-
фпческія

 

статьи

 

о

 

вновь

 

выходящихъ

 

книгахъ,

 

особенно

 

иригод-

ныхъ

 

священнику,

 

и

 

замѣтки

 

по

 

поводу

 

журналышхъ

 

статей,

касающихся

 

духовенства

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

отнопіеяіи.

(.верхъ

 

того,

 

редакція,

 

сознавая,

 

что

 

недостаточно

 

ограни-

читься

 

выполненіемъ

 

своей

 

ближайшей

 

задачи

 

въ

 

такомъ

 

изданіи,

которое

 

для

 

большей

 

части

 

нашего

 

духовенства,

 

особенно

 

сель-

скаго,

 

служить

 

источникомъ

 

свѣдѣній

 

о

 

жизни

 

церкви,

 

но

 

нри-

мѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

будетъ

 

иногда

 

заносить

 

на

 

страницы

 

жур-

нала

 

>

 

Руководство

 

дія

 

сельскихъ

 

пастырей

 

«

 

:

 

1)

 

общія

 

замѣ-

чателъныя

 

извѣстія,

 

касающіяся

 

Русской

 

церкви,

 

и

 

въ

 

частности

свѣдѣнія

 

о

 

достойныхъ

 

вниманія

 

расиоряжеиіяхъ,

 

'

 

учрсжденіяхъ
и

 

церковныхъ

 

собыпяхъ

 

въ

 

разпыхъ

 

еиархіяхъ;

 

2)

 

с»ѣденія

 

о

ігодоженія

 

едиі

 

овѣрцевъ

 

нашихъ

 

въ

 

Австріи

 

и

 

Турціи;

 

и

 

нако-

нецъ

 

3)

 

извѣстія

 

и

 

сужденія

 

о

 

замѣчательныхъ

 

религіозныхъ

явлиніхъ

 

и

 

перемѣнахъ

 

въ

 

католическом!,

 

и

 

нротестанскомъ

 

об-
ществахъ.

Бри

 

обширности

 

этой

 

программы,

 

само

 

собою

 

рачулѣется,

 

не

возможно

 

дать

 

въ

 

одинъ

 

годъ

 

полный

 

объемъ

 

всѣиъ

 

указаннымъ

отдѣламъ

 

въ

 

журналѣ,

 

выходящемъ

 

еженедѣльно,

 

безъ

 

оиредѣ-

ленныхъ

 

рубрикъ.

 

Развитіе

 

того

 

или

 

другаго

 

отдѣла

 

указывается

современными

 

потребностями

 

пастырей

 

и

 

пасоиыхъ;

 

поэтому,

 

глав-

ное

 

вниманіе

 

будетъ

 

обращено

 

на

 

рѣшейіе

 

такихъ

 

вопросовъ,

 

ко-

торые

 

вызываются

 

текущими

 

обстоятельствами;

 

впрочемъ,

 

для

 

того,

чтобы

 

журналъ

 

нашъ

 

могъ

 

доставить

 

ириходскямъ

 

пастырями

руководительное

 

и

 

образовательное

 

чтеніѳ

 

не

 

для

 

одного

 

только

года,

 

но

 

и

 

на

 

будущее

 

время,

 

въ

 

немъ

 

не

 

будутъ

 

оставлены

 

безъ
вниманія

 

и

 

другія

 

задачи

 

его,

 

обозначенныя

 

въ

 

программѣ.

Статьи

 

постороннихъ

 

сотрудниковъ,

 

соотвѣтствующія

 

цѣли

 

и

характеру

 

изданія,

 

будутъ

 

иомѣщены

 

съ

 

благодарности

 

и

 

при-

личныяъ

 

вознагражденіемъ.

«Руководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

выходить

 

еженедѣльно

отдельными

 

нумераия,

 

въ

 

8-ю

 

долью

 

листа,

 

въ

 

объемѣ

 

отъ

 

пол-
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тора

 

до

 

2-хъ

 

съ

 

половиною

 

печатныхъ

 

листовь.

 

Годовое

 

изданіе
составить

 

три

 

тома,

 

приблизительно

 

отъ

 

30-ти

 

до

 

45

 

ти

 

печат-

ныхъ

 

листовъ,

 

съ

 

особеннымъ

 

оглавленіемъ

 

и

 

особенною

 

нуме-

раціею

 

страницъ.

Подписная

 

цѣна

 

на

 

мѣетѣ

 

4

 

руб.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

во

 

всѣ

 

мѣста

 

Россгйской

 

имперіи

 

5

 

руб.

 

серебромъ.

 

Пла-

та

 

за

 

журналь

 

по

 

офиціальнымъ

 

требованіямъ,

 

какъ-то:

отъ

 

консисторій,

 

духовныхъ

 

семинарій^

 

и

 

блаіочищшхъ,

 

мо-

жетъ

 

быть,

 

по

 

примеру

 

прежнихі

 

годовъ,

 

разсрочена

 

до
сентября

  

1878

 

года.

Въ

 

редакціи

 

этого

 

журнала

 

продаются:

 

1)

 

экземпляры

 

«Ру-

ководства

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»

 

за

 

1861,

 

1864,

 

1865,
.1871,

 

1872,

 

1878,

 

1874,

 

1S75,

 

1876

 

и

 

1877

 

годы..

 

При

требованіяхъ

 

журнала

 

за

 

всѣ

 

означенные

 

годы

 

можетъ

 

быть

 

дѣ-

лаема

 

уступка

 

по

 

особому

 

соглашенію

 

съ

 

редакціею.

2)

   

Сборникъ

 

поученій

 

на

 

всѣ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

и

 

на

 

всѣ

 

зан'Вчател'.вые

 

случаи

 

церковной

 

и

 

общественной

 

жизни.

Выпускъ

 

первый.

 

Поученія

 

на

 

всѣ

 

воскресные

 

дни.

 

Изданіе

 

ре-

дакціи

 

журнала

 

«Руководство

 

для

 

срльскихъ

 

пастырей».

 

Вы-

пускъ

 

1-й

 

Сборника

 

поученій,

 

помѣщенныхъ

 

въ

 

журна.іѣ

 

«Ру-

ководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырей»,

 

содержитъ

 

въ

 

с

 

бѣ

 

поуче-

нія

 

на

 

всѣ

 

52

 

воскресныхъ

 

дня

 

года;

 

на

 

нѣкоторые

 

воскресные

дни

 

въ

 

немъ

 

помѣщены

 

по

 

два,

 

по

 

три,

 

даже

 

по

 

чечыре

 

поучё-

пія.

 

Цѣна

 

1

 

руб.,

 

за

 

пересылку

 

20

 

к.

 

Выписывающіе

 

пе

 

менѣе

20

 

экземпляровъ

 

пользуются

 

уступкою

  

15%.

3)

   

Практическіе

 

совѣты

 

священникалъ

 

при

 

ироизводствѣ

 

слѣд-

ствій

 

по

 

проступкамъ

 

и

 

преступленіямъ

 

священно

 

и

 

церковно-

служителей.

 

Цѣна

 

35

 

к.

  

съ

 

пересылкою.

4)

   

Указатель

 

статей,

 

иомѣщенныхъ

 

въ

 

«Руководствѣ

 

для

 

сель-

скихъ

 

пастырей»

 

въ

 

теченіе

 

десяти

 

лѣтъ,

 

съ

 

1860

 

г.

 

по

 

1869
годъ

 

включительно.

 

Цѣна

 

35

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

5)

   

Опытъ

 

практическая

 

руководства

 

для

 

пастырей.

 

Выпускъ
первый.

 

Цѣна

 

40

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Съ

 

требованіями

 

какъ

 

на

 

журналъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

поименованный

кпиги

 

нужно

 

адресоваться

 

такъ:

 

В*

 

редаіщічо

 

журнала

 

«Ру-
ководство

 

для

 

сельскихъ

 

пастырегі*

 

въ

 

Кіевѣ. — Дросимъ

 

не

заявлять

 

своихъ

 

требований

 

чрѳзъ

 

правленіе

 

кіевской

 

семинаріи,
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такъ—какъ

 

посылка

 

денегъ

 

чрезъ

 

означенное

 

правленіе

 

можетъ

вести

 

къ

 

излишней

 

нерепискѣ

 

и

 

чрезъ

 

то

 

замедлять

 

высылку

ШЛ

 

журнала

 

и

 

книгъ.

Редавторъ,

 

Ректоръ

 

семииаріи

 

архимандритъ

 

ВиталІЙ.

„КРУГОЗОРЪ"
ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ

ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ

 

ЖУРНАЛЪ
ЛИТЕРАТУРЫ.

  

НАУКЪ,

  

ИСКУСТВЪ,

 

ПОЛИТИКИ

 

И

 

ОБЩЕСТВЕННОЙ
жизни,

съ

 

особыми

 

даровыми

 

приложеніями

 

въ

 

каждые

 

3

 

мѣсяца:

   

модное

иллюстрированное

 

обозрѣніе

 

и

 

вырѣзныя

 

выкройки;

 

а

 

подъ

 

конецъ

года

 

томъ

 

переводныхъ

 

романовъ.

Издается

 

въ

 

Петербургѣ

 

съ

 

1

 

апваря

 

1878

 

г.,

 

еженедельно,

объемомъ

 

въ

 

2

 

листа

 

большагл

 

формата

 

на

 

лучшей

 

бумагѣ.

 

Годо-

вое

 

изданіе

 

зяключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

52

 

ДУ£

 

(832

 

стр.

 

in

 

quarto,

 

не

считая

 

приложены,

 

которыхъ

 

отдѣльно

 

будетъ

 

1000

 

стр.

 

in

 

octavo,

а

 

всего

 

1332

 

стр.,

 

т.

 

е.

 

слишкомъ

 

въ

 

полтора

 

раза

 

болѣе

 

прочнхъ

пллюстрнрованныхъ

 

изданій

 

той

 

же

 

цѣны)

 

съ

 

300—350

 

художест-

венно-выполненными

 

рисунками,

 

до

 

20

 

романовъ, :

 

повѣстеи,

 

раз-

сказовъ

 

и

 

множествомъ

 

мелкихъ

 

статей

 

популярнаго

 

содержанія.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА

 

со

 

всѣмп

 

приложениями

 

и

 

преміями.

 

Съ

 

достав-

кою

 

въМосквѣ

 

ивъ

 

другихъ

 

городахъ

 

и

 

мѣстечкахъ

 

Россіп

 

5'р.

 

50

 

к.

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

 

въ

 

конторѣ

 

редакціи

 

„Кругозоръ"

С.-Петербургъ.

 

Невскій

 

проспектъ,

 

д.

 

Д"»

 

77.

СОДЕРЭКАНІЕ:
HpaRCTBemtoe

  

ученіе

   

въ

   

сочиненіяхъ

   

мужей

   

аностоіьскпхъ .

 

—

 

Плита

   

съ

'древнею

 

надписью

 

въ

 

Минскомъ

 

Петропавловском!.

   

Каѳедральномъ

 

соборѣ. —

Поученіе

 

въ

 

недѣлю

 

сыропустную. —Обълвленія.

Редакторъ

 

неоффиціадьной

 

части,

 

СвященниЬъ

 

Ѳеодоръ

МитЬевичъ.
Дозволено

 

цензурою,

 

1878

 

г.,

 

Февраля

 

25-го^нХ^Цензо^ъ^Архи-
мандритъ

 

Анастасій.

Минскъ,— Типо-Литографія

 

Б.

 

И.

  

Соломонова.
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