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Объ измѣненіи изложеннаго въ §§ 58 Сем. и 47 уч.
Устав. порядка замѣщенія преподавательскихъ долж­
ностей въ Семинаріяхъ и смотрительскихъ въ учили­

щахъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ­
СТВА, Святѣйшій Правительствующій Стнодъ слу­
шали предложеніе Господина Исправляющаго долж­
ность Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 29 ми­
нувшаго Мая, Л? 1.946, о воспослѣдовавшемъ, въ 
25 день Мая, В ысочайшемъ соизволеніи, согласно 
опредѣленію Святѣйшаго Стнода отъ 1/іе Мая, на 
измѣненіе изложеннаго въ § 58 Уст. дух. Сем. и 
§ 47 Уст. дух. училищъ порядка замѣщенія учи­
тельскихъ должностей въ духовныхъ семинаріяхъ
и смотрительскихъ въ училищахъ. Справка: Свя-
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тѣйшій Сѵнодъ, вслѣдствіе того а) что существую­
щій нынѣ порядокъ замѣщенія учительскихъ ва­
кансій въ Семинаріяхъ и смотрительскихъ въ ду­
ховныхъ училищахъ сопряженъ съ обременительною 
перепискою по духовному вѣдомству, значительною 
проволочкою времени въ замѣщеніи вакантныхъ 
мѣстъ и служитъ въ ущербъ правильному веденію 
учебнаго дѣла въ Семинаріяхъ и училищахъ и б) 
что всѣ частныя мѣропріятія къ устраненію этихъ 
неудобствъ не вполнѣ достигали предположенной 
цѣли, призналъ по опредѣленію ‘/ю Мая необходи­
мымъ, въ измѣненіе § 58 Уст. дух. Сем. и § 47 
Уст. дух. учил., установить изложенныя въ этомъ 
опредѣленіи правила о порядкѣ замѣщенія учи­
тельскихъ должностей въ Семинаріяхъ и смотри­
тельскихъ въ училищахъ» и предоставилъ Господи­
ну Сѵнодальному Оберъ-Прокурору испросить Вы­
сочайшее соизволеніе на приведеніе таковыхъ пра­
вилъ въ дѣйствіе. Приказали: Объ изъясненной 
В ысочайшей волѣ, для надлежащаго въ потребныхъ 
случаяхъ руководства и исполненія по духовно­
учебному вѣдомству, дать знать печатными указа­
ми Епархіальнымъ Преосвященнымъ, съ приложе­
ніемъ постановленныхъ въ опредѣленіи Святѣйша­
го Сѵнода отъ ‘/іо Мая сего года, № 613, правилъ 
о порядкѣ замѣщенія учительскихъ должностей въ 
Семинаріяхъ и смотрительскихъ въ духовныхъ учи­
лищахъ. Іюня 15 дня 1874 года.
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П Р А В И Л А
о порядкѣ замѣщенія учительскихъ должностей въ Се- 
яннаріяхъ и смотрительскихъ въ духовныхъ училищ ахъ, 
установленныя опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 

1 /1 е Пая сего года, за  Л’ (ПЗ.
1) Предъ выпускомъ ивъ духовныхъ Академій 

воспитанниковъ, окончившихъ курсъ ученія, Семи­
нарскія Правленія заблаговременно и никакъ не 
позже 1 Мая сообщаютъ Канцеляріи Оберъ-Проку­
рора Святѣйшаго Сѵнода объ учительскихъ вакан­
сіяхъ въ Семинаріяхъ, включая въ число имѣю­
щихся въ виду вакансій не только мѣста умершихъ 
или выбывшихъ учителей, н о й  тѣхъ, которые на­
мѣрены, но окончаніи учебнаго года, перейти на 
службу въ другія Семинаріи или вовсе оставить 
службу.

2) Объ учительскихъ вакансіяхъ, открывающих­
ся въ Семинаріяхъ, по разнымъ неиредвидѣннымъ 
обстоятельствамъ не въ концѣ, а среди учебнаго 
года, Семинарскія Правленія сообщаютъ Канцеля­
ріи Оберъ-Прокурора немедленно по открытіи ва­
кансій. При семъ Правленія, если имѣютъ въ виду, 
для замѣщенія открывшихся вакансій, кандидатовъ, 
соотвѣтствующихъ требованіямъ Семинарскаго уста­
ва, изъясняютъ о таковыхъ кандидатахъ въ сооб­
щеніяхъ своихъ Канцеляріи.

3) Въ сообщеніяхъ объ учительскихъ вакансіяхъ 
Семинарскія Правленія обозначаютъ непремѣнно 
время выбытія или смерти учителей, предметъ пре­
подаванія и, гдѣ оказывается нужнымъ, самые клас­
сы, въ которыхъ предметъ преподается.

49*
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4) Во вниманіи къ тому, что по § 48 Уст. дух. 
учил. смотритель училища долженъ имѣть ученую 
степень магистра или кандидата Академіи, и толь­
ко по неимѣнію такихъ лицъ допускаются къ ис­
правленію смотрительской должности окончившіе 
курсъ Семинаріи съ званіемъ студента, окружные 
съѣзды духовенства, въ случаѣ неимѣнія ими въ 
виду кандидатовъ съ академическимъ образованіемъ 
на смотрительскія въ духовныхъ училищахъ ва­
кансіи, представляютъ о томъ Епархіальному Пре­
освященному, который предлагаетъ, съ своей сто­
роны, Семинарскому Правленію объ избраніи со­
отвѣтственнаго кандидата на смотрительское мѣсто, 
а когда и Семинарское Правленіе не найдетъ такого 
кандидата, то оно безотлагательно сообщаетъ о семъ 
обстоятельствѣ Канцеляріи Оберъ-Прокурора.

5) Всѣ таковыя сообщенія Семинарскихъ Прав­
леній немедленно по полученіи передаются Канце­
ляріею Оберъ-Прокурора въ Учебный Комитетъ 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.

6) Совѣты Академій не позже 15 Іюня сообща­
ютъ въ Учебный Комитетъ списки окончившимъ 
курсъ ученія казеннокоштнымъ академическимъ 
воспитанникамъ, а равно и тѣхъ изъ своекошт­
ныхъ, которые изъявятъ желаніе служить по ду­
ховно-учебному вѣдомству, съ обозначеніемъ а) мѣ­
ста ихъ происхожденія, б) принадлежности ихъ къ 
тому или другому отдѣленію академіи, в) отмѣтокъ 
по ихъ успѣхамъ и поведенію за первые три кур­
са, г) спеціально-практическихъ занятій ихъ въ 
четвертомъ курсѣ, д) отмѣтокъ по окончательному 
испытанію ихъ въ опредѣленныхъ для четвертаго
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курса группахъ учебныхъ предметовъ, и е) требу­
емыхъ но указу Св. Сѵнода отъ 29 Августа 1871г. 
свѣдѣній о томъ, кто изъ нихъ по какому предме­
ту выдержалъ пробные уроки и на какую учитель­
скую каѳедру въ Семинаріяхъ признается болѣе 
способнымъ.

Примѣчаніе. Академическіе Совѣты могутъ при­
совокуплять къ вышеизложеннымъ свѣдѣніямъ и 
заявленія лучшихъ изъ окончившихъ курсъ воспи­
танниковъ о желаніи ихъ поступить на духовно­
учебную службу въ ту или другую епархію.

7) Учебный Комитетъ, при участіи Директора 
Канцеляріи Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода, 
принявъ въ соображеніе всѣ вышеизложенныя дан­
ныя и составивъ предварительное распредѣленіе 
окончившихъ курсъ академическаго ученія воспи­
танниковъ на учительскія вакансіи въ Семинаріяхъ, 
и, гдѣ окажется нужнымъ, на смотрительскія въ 
училищахъ, представляетъ, чрезъ своего предсѣда­
теля, докладъ по сему предмету Оберъ-Прокурору 
Святѣйшаго Сѵнода.

8) По утвержденіи составленнаго Учебнымъ Ко­
митетомъ предназначенія на учительскія мѣста со­
отвѣтственныхъ кандидатовъ Оберъ-Прокуроръ дѣ­
лаетъ распоряженіе чрезъ Канцелярію его объ опре­
дѣленіи и отправленіи ихъ на предназначенныя 
должности.

9) Воспитанники духовныхъ Академій, не полу­
чившіе, непосредственно но окончаніи курса, мѣстъ 
въ духовно-учебномъ вѣдомствѣ, обращаются, на 
существующихъ нынѣ основаніяхъ, въ епархіи, по 
мѣсту ихъ родопроисхожденія, и подчиняются отно­
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сительно ихъ мѣстожительства и разныхъ пере­
мѣнъ въ положеніи ихъ изложеннымъ въ цирку­
лярныхъ указахъ Святѣйшаго Сѵнода отъ 18 Мар­
та 1868 г. и 19 Мая 1871 г. правиламъ. Семинар­
скія же Правленія обязаны неопустительно дово­
дить до свѣдѣнія Канцеляріи Оберъ-Прокурора о 
выбытіи таковыхъ лицъ изъ епархіи и вообще о 
перемѣнахъ въ ихъ положеніи относительно духов­
но-учебнаго вѣдомства.

10) Въ случаѣ полученія заявленій со стороны 
Семинарскихъ Правленій объ учительскихъ вакан­
сіяхъ въ Семинаріяхъ и смотрительскихъ въ учи­
лищахъ среди учебнаго года, Учебный Комитетъ, 
ио соображеніи имѣющихся въ дѣлахъ его свѣдѣній 
объ академическихъ воспитанникахъ, обращенныхъ 
по предписываемому въ и. 9 порядку въ епархі­
альное вѣдомство, предназначаетъ на предъявлен­
ныя вакансіи тѣхъ изъ числа сихъ воспитанниковъ, 
которые по оказаннымъ успѣхамъ въ ученіи и вы­
держаннымъ пробнымъ урокамъ имѣютъ преиму­
щество предъ прочими и представляетъ о семъ до­
кладъ Оберъ-Прокурору. ІІо утвержденіи сего до­
клада Оберъ-Прокуроръ дѣлаетъ распоряженіе чрезъ 
свою Канцелярію о замѣщеніи означенныхъ вакансій.

И ) Въ отношеніи перемѣщенія учителей изъ 
однѣхъ Семинарій въ другія Семинарскія Правле­
нія держатся того порядка, какой предписанъ на 
сей предметъ въ указѣ Св. Сѵнода 8 Іюня 1872 г. 
и разъясненныхъ къ Семинарскому уставу поста­
новленіяхъ Сѵнода и о каждомъ случаѣ сдѣланнаго 
ими перемѣщенія доводятъ немедленно до свѣдѣнія 
Канцеляріи Оберъ-Прокурора, а Канцелярія сооб­
щаетъ о семъ Учебному Комитету.
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Отношеніе Г. Владимірскаго Губернатора къ Его Высоко­
преосвященству, Высокопреосвященнѣйшему Антонію, 

Архіепископу Владимірскому п Суздальскому.
Въ Декабрѣ мѣсяцѣ 1873 года я просилъ Ваше 

Высокопреосвященство открыть по духовному вѣ­
домству подписку на сборъ добровольныхъ пожерт­
вованій въ пользу голодающаго населенія Самар­
ской губерніи.

По минованіи уже надобности въ продолженіи 
означенной подписки, я имѣю честь просить Ваше 
Высокопреосвященство сдѣлать распоряженіе о пре­
кращеніи упомянутой подписки.

На семъ отношеніи резолюція Его Высокопрео­
священства послѣдовала 11 Іюня таковая: Напеча­
тать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ о содержаній 
сего отношенія.

1874 года Іюня 13 дня во Владимірской Духовной 
Консисторіи заключено: Согласно резолюціи Его 
Высокопреосвященства, послѣдовавшей на отноше­
ніи г. Начальника губерніи, самое отношеніе г. 
Владимірскаго Губернатора отослать въ редакцію 
Епархіальныхъ Вѣдомостей, для припечатанія въ 
оныхъ.

II  3  I I  Ь  €  Т  В $9.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Си­
нода отъ 12 сего іюня за Лг° 1775 разрѣшено Епар­
хіальному Начальству продать на срубъ почетному 
гражданину !-й гильдіи купцу Герасиму Комиссарову 
лѣсъ, принадлежащій причту погоста Листвинскаго, 
Судогодскаго уѣзда, въ количествѣ 167 десятинъ,
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за предложенную Комисаровымъ на торгахъ выс­
шую цѣну 2625 рублей.

Объявляется благодарность Епархіальнаго Начальства.

Временно-Московскому 1-й гильдіи купцу Ѳедору Миро­
нову Нажавину, за пожертвованіе въ церковь погоста 
Борисоглѣбскаго, Владимірскаго уѣзда, полныхъ облаченій 
для обоихъ священниковъ и діакона изъ серебреной парчи 
въ 450 руб.; крестьянину деревни Луговской Еѳиму Те­
рентьеву, за пожертвованіе въ туже церковь сребропозла­
щеннаго 84 пробы ковчега для св. даровъ, вѣсу 3*/а ф. 
съ вызолоченной мѣдной тумбой, свыше 180 руб.; причет­
нику села Арбузова Николаю Прозоровскому, за пожертво­
ваніе въ церковь того села иконы Иверскія Божія Матери 
вышиною 2 арш. и шириною I 1/* арш. на кипарисной 
декѣ, писанной на Аѳонской горѣ въ монастырѣ св. вели­
комученика Пантелеймона, въ 100 руб.; неизвѣстному бла­
готворителю, за присланныя въ церковь села Арбузова 
изъ г. Москвы двѣ ризы серебряныя вызолоченныя, на 
мѣстныя иконы св. Живоначальныя Троицы и Иверскія 
Божія Матери, вѣсомъ каждая 17 ф . съ нѣсколькими зо­
лотниками, стоющія до 700 руб. каждая.

Объявляется благодарность Его Высокопреосвященства

заштатному священнику села Едемскаго, Ковровскаго уѣз­
да, Василію Елахистову, за пожертвованіе 100 руб. на 
устройство новаго иконостаса въ придѣльномъ храмѣ Все­
святской церкви того села.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І И .

Владимірская Духовная Консисторія симъ объяв­
ляетъ, что въ Присутствіи оной назначенъ 19 бу­
дущаго Августа торгъ съ узаконенною чрезъ три 
дня переторжкою на отдачу въ арендное содержаніе 
принадлежащей Владимірскому Архіерейскому дому 
мельницы, находящейся на рѣкѣ Перли, впадаю­
щей въ Клязьму, Владимірскаго уѣзда, при селѣ 
Порѣцкомъ о семнадцати поставахъ, стоимость ко­
торой со всѣми строеніями и снастями оцѣнена въ 
16 тыс. руб.—Почему желающіе взять мукомольную 
мельницу въ 6-ти или 10-ти лѣтнее содержаніе 
имѣютъ явиться въ назначенный срокъ, съ свидѣ­
тельствами о своемъ званіи, представивъ залогу, 
въ обезпеченіе исправнаго арендованія мельницы, 
въ Присутствіе Духовной Консисторіи, не менѣе 
5000 руб., гдѣ будутъ предъявлены и самыя кон­
диціи.

-• ‘ /> Іі; < : о !•<>> тгі і А К Іі
Отъ Правленія Владимірскаго Духовнаго Училища.1 - . • > і >1 < . ’ • ' - ■ I •' і • '..V .і • > • ' ’ Г*' '•ѵ# • I

Прав леніе Владимірскаго Духовнаго Училища, симъ 
честь имѣетъ извѣстить, что, согласію утвержденному 
Его Высокопреосвященствомъ постановленію бывшаго 9 и 
10 января сего 1871 года Съѣзда уполномоченныхъ Вла­
димірскаго Духовнаго училищнаго округа, на покрытіе 
дефицита по содержанію Владимірскаго Духовнаго Учи­
лища въ 1-ю половину 1874 года, въ Правленіе Училища 
доставлено въ количествѣ, причитающемся по постановле­
нію Съѣзда, отъ оо. благочинныхъ: священника Ѳеодора 
Тихомирова 65 р., протоіерея Василія Александровскаго 
22 р 75 к.. священника Василія Баскакова 71 р. 50 ь\,



протоіерея Іоанна Павлушкова І9 р. 50 к., священника 
Іоанна Смирнова 58 р. 50 к. и священника Петра Прео­
браженскаго 65 р. и съ вычетомъ почтовыхъ расходовъ 
(28 к ) отъ протоіерея Алексѣя Яновскаго 22 р. 47 к. (*).

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Св. Сѵнодѣ.
1) Хозяйственное Управленіе симъ извѣщаетъ

правленія духовныхъ семинарій, что допущенныя 
опредѣленіемъ Святѣйшаго Стнода 1874 г.,
для употребленія въ духовныхъ семинаріяхъ, въ 
качестѣ учебныхъ пособій а) «Русская историчес­
кая христоматія (С.-І1.-Б. 1873 г.) Петрова но исто­
ріи русской литературы и б) «Учебная христома­
тія съ толкованіями, ч. 2-я (С.-І1.-Б. 1872 г.) По­
леваго — при изученіи теоріи словесности, могутъ 
быть пріобрѣтаемы установленнымъ порядкомъ изъ 
хозяйственнаго управленія по слѣдующимъ цѣнамъ: 
первая—по одному рублю 25 коп. а вторая—по пя­
тидесяти по двѣ коп. за экз.

2) Хозяйственное Управленіе симъ извѣщаетъ
правленія духовныхъ училищъ, что допущенныя, 
опредѣленіемъ Святѣйшаго Стнода 1874 г.,
для употребленія въ духовныхъ училищахъ, въ ка­
чествѣ учебныхъ пособій для учителей при препо­
даваніи русскаго языка, составленныя учителемъ 
Минской гимназіи Шалковичемъ, три книги подъ 
заглавіями: а) «Практическая Русская Грамматика 
для начальнаго преподаванія русскаго языка», б) 
«Русской Грамматико-учёбникъ для I класса гим­
назій» и в) Руководство для письменныхъ занятій
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(* ) См. Влад. Еиарх. Вѣдом. 1874 г. № 12. стр. 592 — 593. ч. оффиц.
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по Русскому языку» могутъ быть пріобрѣтаемы, 
установленнымъ порядкомъ, изъ Хозяйственнаго 
Управленія по слѣдующимъ цѣнамъ: первая по 
тридцати пят ь коп., вторая и третья по двадцати 
пяти коп. за экземпляръ.

3) Хозяйственное Управлеліе симъ извѣщаетъ
правленія духовныхъ семинарій, что допущенный, 
опредѣленіемъ Святѣйшаго Стнода 1873/4 г.,
къ употребленію въ духовныхъ семинаріяхъ, въ 
качествѣ учебнаго пособія, составленный кандида- 
томъ-педагогомъ при 2-й С.-Петербургской гимна­
зіи Михаиломъ Орловымъ «Курсъ Исторіи Русской 
литературы» (Выпускъ 1-й С. Петербургъ 1873 г.) 
можетъ быть пріобрѣтаемъ установленнымъ поряд­
комъ изъ Хозяйственнаго Управленія но девяносто 
пяти коп. за экземпляръ

4) Хозяйственное Управленіе симъ извѣщаетъ
правленія духовныхъ семинарій, что допущенныя, 
опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода и 2е2Апрѣля
1874 года, для употребленія въ духовныхъ семина- 
ріяхъ: а) «Учебное руководство по предмету Свя­
щеннаго Писанія, для учениковъ 1 класса духов­
ныхъ семинарій», составленное преподавателемъ 
Кавказской духовной семинаріи Аѳанасьевымъ, и 
б) «Французская христоматія», въ качествѣ пособія 
для домашнихъ занятій воспитанниковъ по Фран­
цузскому языку, составленная г. Фену, могутъ 
быть пріобрѣтаемы установленпыиъ порядкомъ изъ 
Хозяйственнаго Управленія: первое—по рублю 5 к. 
за экземпляръ, а вторая по рублю 33 кои. за эк­
земпляръ.
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РАЗРЯДНЫЙ и ПЕРЕВОДНЫЙ СПИСОКЪ
воспитанниковъ Владимірской Духовной Семинаріи, 
составленный Педагогическимъ Собраніемъ Правленія Се­
минаріи послѣ Іюльскихъ испытаній 1873С учебнаго

года.

Окончили полный курсъ ученія въ Семинаріи съ званіемъ
студента.

1. Шеметовъ Николай.
Скворцовъ Владиміръ. Назнач. въ Кіевск. дух. академію. 
Нечаевъ Дмитрій. Назнач. въ С -ІІетерб. дух. академію. 
А л ь б и ц к і й Константинъ.
5. Доброхотовъ Василій.
Соловьевъ Иванъ. Назнач. въ Московск. дух. академію. 
Скороспѣловъ Николай. Назнач. въ Казанск. дух. академ.
Виноградовъ Михаилъ. Воскресенскій Василій.
Лилѣевъ Алексѣй. 15. Добротворскій Михаилъ.
10. Александровскій Петръ. Скворцевъ Василій. 
Извольскій Михаилъ. Снигиревъ Владиміръ.
Доброхотовъ Иванъ. Тихомировъ Александръ.
Бѣляевъ Алексѣй. 19. Смоленскій Алексѣй.

Окончили полный курсъ ученія въ Семинаріи.
20. Рождественскій Михаилъ Лебедевъ Сергѣй. 
Петропавловскій Василій. 30. Любимовъ Дмитрій.

VI класса.
Разрядъ первый.

Разрядъ 2-й.

Покровскій Михаилъ. 
Бѣляевъ Ѳедоръ.
До б р о ц вѣт о въ И ва н ъ . 
25. Никольскій Аркадій. 
Вознесенскій Николай. 
Озеровъ Петръ.
Ш японскій И и кола й.

Меморскій Аркадій. 
Нардовъ Аркадій. 
Сущевскій Владиміръ. 
Знаменскій Егоръ.
35. Левкоевъ Дмитрій. 
Ястребовъ Парѳеній. 
Целебровекій Николай.
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У класса.

Переводятся въ слѣдующій УІ классъ Семинаріи.
Разрядъ первый.

1. Скворцевъ Иванъ. 5. Казанскій Дмитрій.
Суходскій Алексѣй. Лавровъ Иванъ.
Пановъ Евлампій. Розановъ Алексѣй.
Радугинъ Александръ.

Разрядъ 2-й.
Покровскій Алексѣй. Лебедевъ Иванъ.
Молчановъ Алексѣй. Ключаревъ Иванъ.
ІО. Дроздовъ Григорій, о. діа-25. Целебровскій Михаилъ.

конъ.
Звѣревъ Ѳедоръ.
Солярскій Алексѣй. 
Кохомскій Иванъ.
Яхонтовъ Николай.
15. Предтеченскій Алексѣй 
Розановъ Николай. 
Успенскій Николай. 
Беневоленскій Николай. 
Покровскій Иванъ.
20. Гомеровъ Андрей. 
Чижевъ Василій.
Соколовъ Ѳедоръ. ІУ

Виноградовъ Андрей.
Поспѣловъ Алексѣй.
Любимовъ Василій.
Лебедевъ Василій.
30. Сперанскій Иванъ.
Пришлецовъ Яковъ.
Акциденскій Евгеній.
Ансеровъ Василій. Допускает­
ся къ переэкзаменовкѣ по 
литургикѣ и педагогикѣ.

Сокольскій Александръ имѣетъ 
держать экзаменъ по выздо­
ровленіи.

ІУ классъ 1-е Отдѣленіе.
Разрядъ первый.

1. Холуйскій Дмитрій—увольняется по прошенію. 
Санчурскій Николай—переводится въ У классъ.
Левицкій Алексѣй. ) Увольняются по
Экземплярскій Иванъ. І прошеніямъ.
5. Миловидовъ Михаилъ переводится въ У классъ. 
Дунаевъ Иванъ. | Увольняются гіо
Остроумовъ Иванъ. \ по прошеніямъ.
Нарбековъ Василій—переводится въ У классъ. 
Бѣляевъ Константинъ—увольняется по прошенію. 
10. Виноградовъ Иванъ—переводится въ У классъ.
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Увольняются по

прошеніямъ.
Переводятся въ

У классъ.N
Увольняются по 
прошеніямъ.

Бѣляевъ Александръ—переводится въ У классъ.
Разрядъ 2-й.

Сперанскій Александръ—переводится въ У классъ. 
Магницкій Иванъ—увольняется но прошенію.
25. Косаткинъ Иванъ—переводится въ У класса.
Покровскій Ѳедоръ.
Сперанскій Ѳедоръ.
Молчановъ Павелъ.
Фигуровскій Дмитрій.
30. Соловьевъ Павелъ.
Смирновъ Александръ.
Перловъ Владиміръ—переводится еъ  У классъ.
Покровскій Сергѣй—увольняется по прошенію. 
Новосельскій Яковъ. Переводятся
35. Заколпскій Николай.
Каиаципскій Дмитрій. въ У классъ.
Преображенскій Василій—увольняется по прошенію.
Приклонскій Иванъ. ) Переводятся въ
Семеновскій Иванъ. / У классъ.
40. Хваленскій Павелъ—увольняется по прошенію. 
Смирновъ Владиміръ. | Переводятся въ
Аѳоновъ Иванъ. ) V* классъ.
Снегиревъ Степанъ—оставляется въ томъ же классѣ по

прошенію.
44. Строевъ Иванъ — имѣетъ держать экзаменъ послѣ

вакаціи.

Увольняются по

прошеніямъ.

Бережковъ IIетръ.
Взоровъ Сергѣй.
Озеро въ В ас и л і й.
Травчетовъ Иванъ.
!5. Александровскій Вла.дим.
Александровскій Алекса н д р ъ . 
Доброхотовъ Александръ .̂ 
Орфановъ Петръ.
Тихомировъ Евгеній.
20. Ключаревъ Петръ. 
Бѣляевъ Николай.
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| ІІереереводятся

IV классъ 2-ѳ Отдѣленіе.

Разрядъ первый.
1. Лавровъ Василій — переводится въ V классъ. 
Лилѣинъ Андрей—уволяняется по прошенію.
Силедкій Константинъ.
Кохомскій Иванъ.
5. Вознесенскій Ксенофонтъ. въ V классъ. 
Ильинскій Александръ. і Увольняются
Архангельскій Дмитрій.
Альбицкій Александръ.
Смирновъ Василій.
10. Третьяковъ Михаилъ,
Цвѣтковъ Иванъ —переводится въ V классъ. 
Сперанскій Александръ—увольняет.ся по прошенію.

по прошеніямъ.

Переводятся въ

V классъ.

Тихомировъ Иванъ.
Семеновскій Николай.
15. Ушаковъ Алексѣй.
Яхонтовъ М атвей.
Успенскій Владиміръ — увольняется по прошенію.

Разрядъ 2-й.
ііенскій Иванъ — увольняется по прошенію. 
Касторскій Андрей—переводится въ V классъ.
20. Сахаровъ Александръ—увольняется по прошенію.

Переводятся въ V 
классъ.

Соколовъ Александръ.
Смирновъ И иколай.
Спасокукоцкій Николай—увольняется по прошенію. 
Иоспѣлопъ Дмитрій — переводится въ V классъ.
25. Алявдинъ Владиміръ.
Виноградовъ Иванъ.
Свитухинъ Александръ.
Строевъ Петръ—переводится въ V классъ. 
Знаменскій Николай—увольняется по прошенію.
30. Никольскій Василій.
Розановъ Василій.
Знаменскій Михаилъ.

Увольняются 

но прошеніямъ.

Переводятся 
вт. слѣдующій 
V классъ.



700

Нарбековъ Николай. | Увольняются
Назарьевскій Петръ. ] по прошеніямъ.
35. Никольскій Владиміръ. Переводятся
Вылипскій Василій.
Романовскій Василій.
Сперанскій Николай.
Фигуровскій Сергѣй. въ У классъ.
40. Язвицкій Константинъ—увольняется по прошенію.
Кохомскій Аѳанасій. | Оставляются въ
Малиновскій Василій. \ томъ же классѣ.

III класса 1-го отдѣленія.

Переводятся въ слѣдующій IV* классъ Семинаріи.
Разрядъ 1-й.

1. Звонцовъ Иванъ. 
Бѣлоцвѣтовъ Ѳедоръ. 
Успенскій Сергѣй.
Діанинъ Николай.
5. Декаполйтовъ Александр 
Зн аменск і й Александръ. 
Способинъ Григорій. 
Доброцвѣтовъ Михаилъ.

Альбицкій Иванъ.
10. Авроровъ Николай. 
Вознесенскій Василій. 
Добротворскій Иванъ. 

.Лебедевъ Михаилъ І  й. 
Смирновъ Николай.
15. Сперанскій Александръ.

Разрядъ 2-й.
Чижевъ Алексѣй 1-й. 
Якиманскій Иванъ. 
Ѳедоровскій Василій. 
Ставровскій Василій. 
20. Троицкій Евгеній. 
Якиманскій Николай. 
Казанскій Александръ. 
Сеславинъ Михаилъ. 
Соколовъ Алексѣй.
25. Смирновъ Алексѣй. 
Аменицкій Иванъ. 
Ѳрловъ Василій.
В ал еди и скі й В и ктор ъ. 
Прозоровъ Ѳедоръ.

30. Покровскій Василій. 
Остроумовъ Иванъ. 
Сокольскій Александръ.
3 л а т о в р а т с к і й Н и кола й. 
Тихонравовъ Еѳимъ.
35. Нильскій Иванъ. 
Новгородскій Алексѣй. 
Шепелевъ Алексѣй. 
Чернобровцевъ Василій. 
Троицкій Сергѣй.
40. Поепѣловъ Викторъ. За 

болѣзнію имѣетъ держать 
экзаменъ послѣ вакаціи.
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III класса 2-го отдѣленія.' ' ‘ ! 1 '.ніыіовсі шяэльоаОфЗоД
Переводятся въ слѣдующій ІУ классъ Семинаріи. ‘

.нвьоѵшН ЩйДняваО .іівіояіщ йіяонн<|Ог.Ф
Разрядъ 1-й. и/аі! .'.жпва '̂ирУІ»

і а  та -.г йллоапН йіаонэоѵ^1. Агриковъ Василіи. Модестовъ Александръ
Гусевъ Василій. Холуйскій Михаилъ.
Вознесенскій Еѳимъ. 10. Добронравовъ Иванъ.
Павлиновъ Сергѣй. вилецкій Андрей. , ’ 'V.
5. Грандилевскій АлександръАгатоновъ Николай.
Соловьевъ Сергѣй. Беневоленскій Леонидъ.
Харламовъ Иванъ. 7 ‘ >‘І! п.,і.твм о и «гшодхі л’аэдаооііі .ОЬ

Разрядъ 2-ЙВІй. О И ;1{
ті» А І««І -ІД4 но ь/ «гноіву* 'Кохомскіи Александръ. Еохомскій Василій.ЛЫ к . „ ТТ А „ .<!(. іі ІЪІпОІЫГ.15. Архангельскій Иванъ. Чижевъ Алексѣи.
Лепорскій Иванъ. Сарментовъ Алексѣй.
Назаретскій Александръ. Бѣляевъ Антонъ. 1 кѵ 
Товаровъ Владимірѣ. 30. Чижевъ Василій.
Экземплярскій Константинъ. Свѣтозаровъ Павелъ.
20. Холуйскій Павелъ. Смирновъ Василій.
Смиренскій Сергѣй. Тихомировъ Александръ.
Яхонтовъ Иванъ. Леонидовъ Павелъ.
Казанскій Викторъ. 35. Лебедевъ Михаилъ.
Былинскій Василій. Стзвровскій Николай.
25. Лебедевъ Константинъ.

' .ЙП.наяЯ йглъшіинМ .г» .сГщлЯ «гаояжэфш .1
Соболевскій Иванъ. | Допускаются къ переэкзаме-
38. Соколовъ Алексѣй. ] новкѣ по Математикѣ.

.ат..шті\Гі ніи шопоооН 
III класса 3-го отдѣленія.

.Л -& «ГКВПІЛіЧ
Переводятся въ слѣдующій ІУ классъ Семинаріи.

,.і ; г> И йіиэаьопііН .«гннтнвт*шо>І ищи кг. А 
Разрядъ 2-й. ..гаоѣ. сгаолоноЭ

1. Цвѣтаевъ Иванъ. Соколовъ Константинъ.
Виноградовъ Иванъ. Тимоѳеевскій Илья. 1
Рейпольскій Насилій. Тихомипокъ Иванъ. ПиЫРейпольскій Василій. ' Тихомировъ Иванъ. 
Цвѣтковъ Николай. 10. Петропавловскій Яковъ.
5. Леонидовъ Михаилъ. Цвѣтковъ Алексѣй.
Смирновъ Иванъ. ' Лепорскій ИванѣѴи

50



т .
Мироновъ Василій. ; . Ті $0*. Русовъ Николай. 
Добровольскій Василій. Алявдинъ Иванъ.
15. Полянскій Ѳедоръ. Тихонравовъ Петръ.
Флоринскій Николай. Свавицкій Николай.
Фортунатовъ Иванъ. Молчановъ Василій.
Дубенскій Николай. 25 Троицкій Алексѣй.
ЧогЬпйот. ЯтгпгѴт.’ Н тткп Д ттрісг*я н л іѵкЗвѣревъ Яковъ.
, .  -о . ЦТ. И В ХНМ Н Ш;ш /ьиѵМеморскіи Алексѣй по латин.Ы’нянгГ <гноаваноашД ,0

озьису. йіяиэів

Никольскій А л е к с а н д р ъ . 
Допускаются къ

.: ■;[! !■;
1ПГТ' пО іи.» і  с  ш »  і  .иіі по маг.

и греч. языку. >

Наумовъ Ѳедоръ по математ.
ту .а. тТ Г ' «Введенскій Николаи по мат.іЯЭнЭлОвЭні
30. Лебедевъ Иванъ по мат. 
Свавицкій Павелъ по мат.
Остроумовъ Александръ по 

математикѣ. .іиГаиэдА «гаэншР

,нв*)НѲйА Йіао
. іШгіф 

переэкза-

ІВ
меновкѣ..«гшшіі шла

Увольняются
<ѴІІ

по мало­
успѣшности.

Минервинъ Алексѣй.
Богословскій Николай.
35. Косаткинъ Василій.

.а’в.онеП <гаодвсотйтіО .сгиитивтон
II класса 1-го отдѣленія.

.ач^днвааокА сітик}нмохнТ .й
Переводятся въ слѣдующій III классъ Семинаріи.

.сГЫ ІІІХ пМ  .і'ЯЭДСОЧІі, ,<.;о .<Гір>ЛЮ  » 'Т и  )
.ЙякоинН Разрядъ 1-й. .йіадэлЯ

4 В?

ПІЯ‘

.Л’ННТНЯТОНОЛ <ГЯ9Д9
5. Никольскій Василій.1. Березиковъ Егоръ.

Крыловъ Николай. Казанскій Аркадій.
Невскій Александръ. Травчетовъ Сергѣй.
Веселовскій Михаилъ.

еіиѳеЛцто сп-8 яооадд ІП 
Разрядъ 2-й.

.иіфшнмчО ,і */і цішогзди і./ и • к.ѵ1 ■ 
Алявдинъ Константинъ. Никольскій Иванъ.
Соколовъ Левъ. & Харламовъ Павелъ.
10. Альбидкій Василій..„1оЯ(Длѣевъ Иванъ.
Вылинскій Иннокентій. Березинъ Василій.
Дунаевъ Сергѣй,. ' 20. Добролюбовъ Алексѣй.
Ііѣлрросовъ Коимъ. Совѣтовъ Стефанъ.
Дмитревскій Иванъ. Скворцовъ Павелъ.
15. Никольскій Александръ. Троицкій Иванъ.
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V * * ( ■
Благовѣщенскій Алексѣй. 30. Виноградовъ Сте<і>анъ. 
25. Смирновъ Василій 2-й. Анисовъ Андрей. і
Борисоглѣбскій Василій. Богословскій Николай.
Благосклоновъ Алексѣй. Капацинскій Михаилъ.
Сперанскій Николай. Всегодическій Иванъ.
Смирновъ Василій 1-й. 33. Казанскій Григорій*

Допускаются къ
1 Я0ЭЛК.Я I

сГДЕ(]КвЧ
передержкѣ.

36. Крыловъ Александръ но' 
нѣмецкому языку. ’ V*

Семеновскій Василій по мате-1, і 
матикѣ.

Чернобровцевъ Константинъ
по м атем а^к ^  йіаэа9вІ1.0ЯвЦ .й.т,.,оО Йіа,ши8*яЧ'1

II класса 2-го отдѣленія.
Переводятся въ слѣдующій III классъ Семинаріи.

Разрядъ 1-й.
1. Бѣляевъ Николай. Доброхотовъ Михаилъ.
Предтеченскій Константинъ. Смирновъ Петръ. {аЖ .01

-п о о .«гьняхнМ ШяояодвяОа Разрядъ 2-й. ГІ т>г Гл пвьол-иН шяоаонК
5. Цвѣтаевъ Григорій. Скабовскій Петръ.
Любецкій Николай. Свавицкій Александръ.
Архангельскій Иванъ. Смирновъ Михаила.
Бѣляевъ Иванъ. Лебедевъ Евгеній.
Златовратскій Владиміръ. 20. Миртовъ Василій.
10. Никольскій Аркадій. Гіацинтовъ Василій.
Добролюбовъ Иванъ. Добролюбовъ Аристархъ.
Малиновскій Ѳедоръ. Левкоевъ Алексѣй.
Анисовъ Андрей. Харизоменовъ Николай.
Орловъ Константинъ. 25. Тихонравовъ Михаилъ.
15. Заболоцкій Александръ. Смирновъ Сергѣй.ЛГ7 іісиеэдап натшвяаѵіюХ Щтг-ъи оп . ййчіюьА «гнюс^ тні 27. Лебедевъ Василій по ла^ Допускаются
тинскому языку.

Чижевъ Николай по латин.и 
нѣмецк. язык.

Альбицкій Семенъ по латин. 
языку.

30. Богоявленскій Степанъ по 
латин. и нѣмецк. язык.

Соколовъ Николай. 1 п0 латинск.
Соловьевъ Сергѣй. | яз. и матеи.

оп (йвкоані;
.ІІЯНТВКУТСМ

иа'Д 
.ЙИНТЯ1Й9Т 

йіяаноьэоюа 
и нтэоноэноьо

къ перевоза- .Р'нрі
• НѲ({Т оп Дііг.п■>вЯ ааэдэочР.

.акклга нп .дамй’н н
он г ШшсдъаЗ йгяэшымэО

меновкѣ..ТВМ 0x1 г«пщш
.Й’ЯНТВМЭТВІЛ

50* І&ОЯОЭ
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Трелинъ Иванъ. 
Ключаревъ Михаилъ.
35. Покровскій Григорій.
Вишняковъ Николай.
37. Соколовъ Василій.

Разрядъ 3-й.
Оставляются въ томъ-же

классѣ по малоуспѣшности. 
Увольняются по про­

шеніямъ.
I класса 1 Отдѣленія.

Переводятся въ слѣдующій II классъ. 
Разрядъ первый.

1. Сперанскій Дмитрій. 5і Розовъ Петръ.
Граменицкій Сергѣй. Николаевскій Павелъ.
Павлиновъ Александръ. Соловьевъ Алексѣй.
Малининъ Алексѣй. Грандилевскій Иванъ.

Разрядъ 2-й. <;
Воиновъ Михаилъ. Сперанскій Сергѣй.
10. Маврицкій Владиміръ. Вознесенскій Иванъ.
Скабовскій Михаилъ.
Яновскій Николай.
Никольскій Иванъ 1-й.
Прозоровъ Василій.

Соколовъ Леонидъ.
Фруктовъ Василій.
25. Чернобровцевъ Степанъ. 
Якиманскій Еѳимъ.

15. Богоявленскій Николай. Протодіаконовъ Валеріанъ.
Державинъ Сергѣй.
Недешевъ Иванъ.
Тихомировъ Иванъ.
Спасскій Николай.
20. Арбузовъ Александръ.
Рубероберовскій А нфилохій, 
по математикѣ.

Святухинъ Алексѣй, по ма­
тематикѣ.

Богословскій Николай, по 
словесности и математикѣ.

35. Виноградовъ Алексѣй, по 
греч. языку и математикѣ.

Лебедевъ Василій, по греч. 
и нѣмец. яныкамъ.

Семьинскій Евлампій, по 
математикѣ.

Сокольскій Павелъ, по мат.

Ш]
Невскій Иванъ.
Дунаевъ Дмитрій.
30. Любимовъ Николай. 
Миловидовъ Александръ.

Допускаются къ переэкза­

меновкѣ.



Сахаровъ Григорій—увольняется по прошенію,
I .<ѢЯНТ

Разрядъ 3-й.
40. Лебедевъ Иванъ—оставляется въ томъ же классѣ по| оп сач|тэі I сгаотээдоМ

. *г к в я іа я в у м о на нн т н ь
I -оьэоп .гГнвяН йіядннжэдвН 

I класса 2-го Отдѣленія. ,,  ̂ о я

малоу спѣ ш н ости.

Переводятся въ слѣдующій II классъ Семинаріи.

Разрядъ первый. г.чііО. /. ііі;емрѴ)Д 
пчоіуш оп Соколовъ Сергѣй.

.нпшэва «гаэвкэтіI. Крыловъ Иванъ.
гк<»т і аг>тсяяр.яйт.*>0

Разрядъ 2-й.! *Ан1і ' (Ѵ'
оп ѣгжг.л уж “* ІГ " “~ ~ ‘г

Звѣздинъ Александръ.
. Д и г. о ;і NI \ гі і и' * і »й г. в Л 

Розановъ Павелъ. к.;
Владычинъ Ѳедоръ. п [ Кумошенскій Петръ.
5. Лебедевъ Павелъ. Веселовскій Василій.
Кудрявцевъ Василій. 15. Агриковъ Иванъ.
Казанскій Григорій. • 'Новосильцевъ Иванъ.
Семеновъ Александръ,. Силецкій Алексѣй.
Минервинъ Павелъ. Альбицкій Василій.
10. Ясминовъ Степанъ. Трубинъ Василій. ,рЛ1
Никольскій Алексѣй, 20. Орловъ Иванъ.
Верейскій Василій, по л&тіѴй- ѵ 
екому язы ку ,. ^  П

Ьыстровзоровъ Николаи, по
латинскому языку. 

Косаткинъ Василій, по ла-' г * Ч1 О !тинскому языку.
Миловидовъ Сергѣй, по ла­
тинскому языку.

25. Миловскій Иванъ, пОма- /
тематикѣ.

Везсоновъ Петръ, по латин­
скому языку.

Молчановъ Александръ, по 
латинскому языку.

Молчановъ Иванъ, полатині 
с ко му языку.

.«гяояК «гяѳжні1 Л 

Допускаются

1 .

. сггршіуяэиА Й і яэаодяоіі 
. Я <[Т0П ЙІЯУНО(|ЯОІ1 

згнеаН «гаояэоцвН .?• 
,«гцто1І Йікэно'^эХ 

. л г. ча а (1 іі і я а<]к ы нм ае я 6 
.йіг.нэвП Йій'шот<р)іі.оЭ 

ЛІИ Г;ОЯ И И <Г НОД 9 ’ і о н нН
къ переэкзаменовкѣ.

. уямкк умояанлт
ОЧЯрі ОП .ГІНКОІІ іііяэяеоянН

, у я м ь і: у мои о
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Наумовъ Петръ, по матема­
тикѣ.

30. Орловъ Дмитрій, по ма­
тематикѣ и латин. языку.

Модестовъ Петръ, по греч. 
литинскому языкамъ.

Наденшицкій Иванъ, по сло­
весности и лат. языку. экзаменовкѣ.

Разрядъ 3-й.
Дебрскій Александръ — оставляется въ томъ же классѣ

по малоспѣшности. 
Оставляются въ томъ

же классѣ по

прошеніямъ.

Бѣляевъ Василій.
35. Надеждинъ Сергѣй.
Казанскій Николай.
Вогуславовъ Иванъ.
Александровскій Владиміръ.
Взоровъ Алеосѣй—увольняется по прошенію.
40. Добротворскій Владиміръ, увольняется по малоуспѣшн.

I класса 3-го Отдѣленія.
Переводятся въ слѣдующій II классъ Семинаріи.

.ѵгніійіі сГноьиО .01 йілэй&оэи11
Разрядъ первый.

1. Чижевъ Яковъ. Извольскій Николай. 
Разрядъ 2-й.

Покровскій Александръ. 
Покровскій Петръ.
5. Ннрбековъ Иванъ. 
Херсонскій Петръ. 
Экземплярскій Навелъ. 
Солертовскій Василій.

10. Востоковъ Николай. 
Наумовъ Петръ.
Цвѣтаевъ Николай. 
Товаровъ Николай. 
Соколовъ Михаилъ.
15. Чернобровцевъ Василій.

Виноградовъ Николай.
Ястребовъ Михаилъ, по ла- ) Допускаются 

тинскому языку.
Никольскій Иванъ, по грече­
скому языку.



П тэ -УОрловъ Василіи, полатинко- * 
му языку.

Снигиревъ Николай, по ла­
тинскому языку.

20. Федосѣевъ Александръ, 
но словосности.

Ястребовъ Алексѣй, по ла­
тинскому языку.

Успенскій Иванъ, по сло­
весности.

Виноградовъ Василій, по ма­
тематикѣ и латин. языку.

Делебровскій Леонидъ, по 
латин. и греч. языкамъ.

25. Тихонравовъ Александръ 
по лат. и греч. языкамъ.

Товаровъ Иванъ, по мате­
матикѣ.

Надеждинъ Михаилъ, по сло­
весности и латин. языку.

Талантовъ Иванъ, по мате­
матикѣ и латин. языку.

Полисадовъ Иванъ, по мате­
матикѣ.

30. Авроровъ Алексѣй по 
матем. и всеобщ. исторіи.

Скипетровъ Михаилъ, по все­
общ. исторіи и математ.

Пановъ Иванъ, по словесно­
сти и латин. языку.

—ііілліздН йіяэяойэаэН .ЗД 
.сгьэавіі йіиааоцноМ 
.йй'ояэ&А гётлднодТ 

къ пеффтбЙ таоілоДІ М

экзаменовкѣ.
Допускаются

къ пере­

экзаменовкѣ.

Разрядъ 3-й.

Оставляются въ томъ же классѣ.
3 I л  огношои'тО—-.кгножкдопядд нмннэят’млэтмявдіі

Тихомировъ Ѳедоръ. Миловидовъ Алексѣй.!- " и
Меморскій Александръ. 40. Протопоповъ Николай, с 
35. Равнинъ Дмитріи. Соколовъ Петръ.
Лебедевъ Николай. Озеровъ Алексѣй.
Лекторскій Петръ. Орловъ Павелъ.
Парійскій Константинъ. Совѣтовъ Василій.
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45. Веселовскій Василій- 
Покровскій Павелъ. 
Троицкій Алексѣй.
48. Щегловъ Петръ.

.й’няонэмяеяе
нотошнэушоД

увольняется по болѣзни. 
Увольняются 
по мало­
успѣшности.

1 ^(П|ДН()ч>я!)іл ѵ о « к т  а • '
.нт'юнэоаоі.о он 

> -ві. оп .йй’ояоьА <гаоб9«рг'>В 
.ѵиш;в уышяошіти ѵ

-оьо оп сіГн»>аП Шаопоп
.нтэоноэн

-г ,м  оп .йіг.нэвН «гаодіщюннИ 
\ . ѴЗШЫІ . ННТЯН. И ЙЯНТЛІЛУТ
I ОП рН’ДННОЭІ. ЙІН9ЯО(|бОЬ9Д 

, (Г іг, і > ІІ ісі 8 К •111 М ] I Іі ♦ Н К 7 I > И*
I «гпднволоьА «пгон.ырюхи I г»к 

л іг. ь;ш:;к лохгз и .тяь опТТ ( I II -отвм он г<гшш п лчик]нн.о і

-УГрШ <ГН

-ОГ.Э ОТ1 (.Л'І.НВ/ЛІІ/і «пш дж удг.і і
.у я ь т і  .нтітш и вт'ЮРооа 

-этвк  оп Г<гнва1і <гяотнзг.я1 
.у  НМ БК . НН ТВ в. п а литыя 

-отям оп {анвнМ .іаодпэмі.Ы]
, ЙЫ И Т і> Ій

оп іН’Эиэг.А сгагкр.нріА Мо 
. міс[отои .дідоооа и .ійэтіік 
г о эй оп с<пшяхнМ спю<| топйяЭ 

. ТЯМОТЛИ н міфітэн либо 
-онооаог.о оп сгтяа11 «гаонвП

ляонэмвене 1 .'(аыев

С 0 Д Б V Ж 'Д Н I Е.
ЯГИ 8Ж сГКД»Т «Г<і Й ) 1 •1 і Й Е*8 5; !

Высокопреосвященству.—Извѣстія.■*— Объявленія.—Списокъ воспитанниковъ 
Семинаріи. ( і і  ■; .0

__1 "ни '<
Дозволено цензурою. Іюля 14 дня 1874 года.

ГУВ. ГОР. ВЛАДИМІРЪ. ПЕЧАТНЯ АЛЕКСАНДРОВСКАГО.ѵГ



ВЛАДИМІРСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
1 5  ію л я  №  1 4 ,  1 8 7 4  года.

Цѣна безъ пересылки и съ пересылкою на годъ 1 р. 80 к.

Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .
М О ІК И Ш а Д Ь  Л 1 ЦП .«* О Іл п і^ О  іі  м*

с л о в о

въ день обрѣтенія мощей преподобнаго Сергіи (* ).
Память праведнаго съ похва­
лами. (Притч. 10, 7.).

Сего дня мы совершаемъ, сл., память преподоб­
наго и богоноснаго первооснователя здѣшняго го­
рода- Сергія Радонежскаго Чудотворца. Мысль на­
ша по этому случаю невольно переносится ко вре-

(*) Произнесено на мѣстѣ Подпитокъ иреп. Сергія, въ Сергіевской гор. 
Киржача церкви, о ѵюла 1874 і . за Архіерейскимъ служеніемъ.



менамъ давно-минувшимъ. И вотъ картина, которая 
рисуется намъ при этомъ: на сотни верстъ раски­
нулся дремучій лѣсъ; ни города, ни селенія, ни 
пути по нему. Одинъ лишь шумъ деревъ и вой 
звѣрей оглашаютъ воздухъ. ІІо времени является 
къ эти дебри на жительство убогій по виду иустын- 
никъ. Основываетъ себѣ жилище на Радонежѣ, и 
за тѣмъ другое—здѣсь на Киржачѣ. Одновременно 
съ нимъ селится въ этихъ лѣсахъ и еще нѣсколь­
ко отшельниковъ. На первыхъ порахъ —ничего осо­
беннаго, никакой почти перемѣны. Нѣтъ - нѣтъ, 
промелькнетъ развѣ съ той поры предъ вашимъ 
взоромъ пѣшеходъ—одинъ, другой, — возжадавшіе 
слова назиданія, и съ этою цѣлію отыскивающіе 
по едва проходимымъ дебрямъ «старца праведнаго». 
Но проходитъ нѣсколько десятилѣтій, а еще ближе 
къ дѣлу—нѣсколько столѣтій, и узнать нельзя на­
шей мѣстности. Тамъ, гдѣ была обитель Радонеж­
ская, образуется чуть не городъ; на Киржачѣ— 
тоже, и вокругъ одного лишь здѣшняго монастыря 
насчитываетъ историкъ до 100 поселковъ, принад­
лежавшихъ монастырю. Гдѣ такъ еще недавно ца­
рило полное безлюдье, куда до препод. Сергія, по­
жалуй, и нога человѣческая не ступала, — видимъ 
жизнь, и жизнь полную повсюду. Селенія укра­
шаются св. храмами; но лѣсамъ несутся раскаты 
благозвучныхъ колоколовъ церковныхъ; на лазури 
небесной, точно звѣзды, блестятъ поверхъ лѣсовъ 
золотыя главы и кресты. Не правда ли, какое от­
радное для чувства христіанскаго превращеніе,— 
не безплодное (согласитесь съ тѣмъ!) и въ граж­
данскомъ даже, бытовомъ отношеніи! Это нослѣд-
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нее обстоятельство особенно стоитъ замѣтить. II 
всему этому причиной не кто, какъ преп. Сергій. 
Не говоримъ уже о томъ, что преп. Сергій былъ 
душою нашихъ князей въ ихъ борьбѣ съ татарами, 
что и по смерти не разъ являлся Онъ съ своей 
Лаврой защитникомъ и оплотомъ земли Русской 
въ тяжкія для нея годины, что мощи Его и доселѣ 
служатъ для всей Россіи источникомъ утѣшеній и 
всеосвящатощей благодати. Все это кому болѣе или 
менѣе не извѣстно? Но вотъ о чемъ нельзя умол­
чать: преподобный Сергій имѣлъ и воспиталъ во­
кругъ себя цѣлый еще сонмъ сподвижниковъ, ко­
торые тоже, въ свою очередь, явились истыми ему 
подобниками въ заселеніи другихъ пустынныхъ 
мѣстностей Россіи, а съ тѣмъ вмѣстѣ пронесли и 
свѣтъ вѣры, науки и гражданственности -туда, 
гдѣ бы безъ нихъ долго-долго не быть осѣдлымъ 
поселеніямъ, какъ напр. на сѣверной окраинѣ на­
шей. А кстати скажемъ: кому и вся наша Русь 
обязана христіанскимъ просвѣщеніемъ, какъ не 
иночеству? Какъ прежде, по свидѣтельству лѣто­
писей, такъ и въ наши дни—кто у насъ апостоль- 
ствуетъ въ Сибири? Кто разноситъ по тундрамъ 
тамошнимъ невѣдомыя дикарямъ понятія объ истин­
номъ назначеніи человѣка, о его обязанностяхъ и 
лучшихъ условіяхъ бытовой жизни? Кто, вмѣстѣ 
съ вѣрой, учить ихъ строить жилища, заводить 
хлѣбопашество и т. д.? Наши новаторы? -  наши 
передовики? О, нѣтъ—куда! Дѣло нашихъ новато­
ровъ—мутить воду и сбивать съ толку нашу моло­
дежь недоучившуюся. А дѣло дѣлаютъ - опять таки 
не кто, какъ иноки —главнымъ образомъ, —монаше­



ствующая братія. Да, многимъ обязана наша Русь 
православному монашеству! А когда такъ, вотъ и 
вѣрьте газетнымъ глашатаямъ и всѣмъ тѣмъ, ко­
торые проповѣдуютъ, что монашество есть извра­
щеніе человѣческой природы, — что оно безполезно 
въ общемъ строѣ народной жизни и т, иод. Нѣтъ, 
други мои: вы правые что такъ крѣпко располо­
жены къ св. обителямъ. Иночество, правильно по­
ставленное, это -душ а  народной жизни. Въ немъ мы 
имѣемъ то свято сѣмя, которымъ, по слову писа­
нія, стоятъ и держатся царства и народы. (ІІс. 6,
15). Безъ него.....  Оскудѣ преподобный—сами знаете,
что дальше сказано въ писаніи: и умалишася истины 
отъ сыновъ человѣческихъ. А умаленіе истины, пре­
небреженіе къ ней—извѣстно, къ чему ведетъ на­
роды: и опустошитъ всю земно беззаконіе, и злодѣй­
ство превратить престолы сильныхъ. (Прем. 5, 24.) 
Приведемъ и еще одно замѣчаніе премудраго (Пр. 
II, 10—11): во благихъ праведныхъ исправится градъ 
и — во благословеніи правыхъ возвысится: усты же не­
честивыхъ раскопается.

Намъ скажутъ: но много ли у насъ такихъ пра­
ведниковъ? гдѣ нынѣ преподобные Сергіи? Отвѣ­
чаемъ: много ли нынѣ въ нашихъ монастыряхъ 
истинныхъ подвижниковъ, мы не знаемъ, такъ какъ 
одинъ Господь знаетъ сущая Своя; но что они есть, 
а еще важнѣе,-т- что въ монастыряхъ нашихъ живъ 
и дѣйственъ понынѣ духъ истиннаго подвижни­
чества, хотя онъ проявляется теперь, быть можетъ, 
и не въ тѣхъ иногда Формахъ, въ какихъ прояв­
лялся при Сергіи, въ этомъ, по нашему, и сомнѣ­
ваться нельзя. Иначе, сталъ ли бы народъ нашъ
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тысячами стекаться въ обители? Нѣтъ, бр., чутья 
народнаго не обмануть—что ни говорите! За тѣмъ 
и то надо сказать: вѣдь и въ старые годы не сот­
нями же считали строгихъ подвижниковъ. Наконецъ 
вотъ на что обратите вниманіе: «а и самъ препод. 
Сергій въ глазахъ всѣхъ ли современниковъ былъ 
тѣмъ, за кого его чтили люди благочестные? Справь­
тесь съ исторіей: почему Онъ съ Радонежа пересе­
лился—было на р. Киржачъ? «Избѣгая непріятно­
стей!»—Ахъ, бр., почему знать: нѣтъ ли и нынѣ, 
именно въ числѣ вотъ зазираемыхъ-то нами, тѣмъ 
не менѣе оч. и оч. замѣчательныхъ подвижниковъ? 
Добродѣтель вѣдь покровена—не какъ порокъ.

Но положимъ и такъ: нынѣ нѣтъ подвижниковъ, 
подобныхъ Сергію. Чтожъ изъ этого? Уже ли мо­
настыри въ томъ виноваты? Смотрите, не наобо­
ротъ ли? Не отъ того ли, напротивъ, и оскудѣніе- 
то въ монастыряхъ истинныхъ подвижниковъ, что 
мы съ вами,' въ міру живущіе, стали нынѣ до того 
никуда не годными нравственно, что не въ состо- 
ніи выдѣлитъ изъ среды себя для монастырей и са­
мой малой доли людей порядочныхъ, что всѣ мы, 
всѣ сословія, воспитываемъ дѣтей своихъ до того 
не похристіански, что монашеская жизнь имъ и па 
умъ нейдетъ, мало того, представляется имъ даже 
чѣмъ-то противоестественнымъ!..

Не то, бр., было встарь. Тогда не рѣдкостью 
были въ числѣ иноковъ и князья и бояре. И стран­
ное дѣло: что люди находятъ противоестественнаго 
въ процвѣтаніи иночества среди населеній христі­
анскихъ? Какъ будто это не необходимое, напро­
тивъ, явленіе? Пошлюсь на васъ. Скажите: можетъ
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ли идти успѣшно, положимъ, наука, если у нея не 
будетъ своихъ безкорыстныхъ тружениковъ, или 
если мы оставимъ ее безъ университетовъ и ака­
демій, съ одними лишь первоначальными школами? 
И всякое художество и даже ремесло простое мо­
жетъ ли процвѣтать безъ передовыхъ двигателей? 
Нѣтъ! Какъ же вы хотите, спрошу я теперь,— 
чтобы хриетіанская-то жизнь, эта наука изъ наукъ, 
восходила отъ силы въ силу, до совершенства 
Евангельскаго сама собой, безъ особыхъ, такъ ска­
зать, спеціалистовъ въ этомъ дѣлѣ—иноковъ? Нѣтъ, 
бр., если справедливо, что церковь есть школа; то 
монастыри тѣмъ болѣе ио всей справедливости мо­
гутъ быть названы нашими академіями христіан­
ской жизни. Пустѣютъ они строгими подвижни­
ками? Что дѣлать: у насъ нынѣ и въ высшихъ 
учебныхъ заведеніяхъ—чуть не половина настав­
ническихъ каѳедръ пуста. Но это опять свидѣтель­
ствуетъ о чемъ? все о той же несостоятельности 
нашего общества—тамъ нравственной, а здѣсь ум­
ственной. Почему мы и сказали сей-часъ, что въ 
томъ-то вотъ и бѣда наша главная, что мы дурно 
воспитываемъ дѣтей своихъ.

Намъ возразятъ: что же, ужъ не воспитывать ли 
намъ ихъ, по вашему, въ духѣ монашескомъ? 
«Отвѣчаемъ не обинуясь: и прекрасно сдѣлаете!» 
Да! пріучайте дѣтей съ малолѣтства къ аскетизму 
и—ей! — раскаиваться въ томъ не будете... Почему? 
Потому, что въ этомъ духѣ воспитанный человѣкъ 
не то, что воспитанный въ иномъ, мірскомъ, осо­
бенно современномъ духѣ. Аскетически настроен­
ный воспитаніемъ человѣкъ трудолюбивъ—это не-



715

премѣнно, воздерженъ, дружелюбенъ, въ счастіи не 
забывается, въ несчастій стоекъ. Словомъ, аскетъ- 
мірянинъ не прочь и отъ мірскихъ удовольствій; 
но все лишнее въ жизни, безцѣльное, прихотливое 
онъ отвергаетъ безпощадно. А это уже ли дурно? 
Кто изъ родителей не желалъ бы дѣтямъ своимъ 
всѣхъ этихъ качествъ? Тогда какъ воспитанный въ 
духѣ современномъ человѣкъ—далеко не то. На 
словахъ онъ золото, а на дѣлѣ, въ жизни—чистое 
ничтожество этотъ людъ. Помилуйте: огорчился 
человѣкъ — и сей часъ же, вмѣсто того, чтобы 
вооружиться терпѣніемъ, онъ готовитъ себѣ либо 
пулю, либо петлю! Конецъ самый обыкновенный, 
самый модный нынѣ — тамъ, гдѣ о монашествѣ ш  
аскетизмѣ говорятъ не иначе, какъ съ презрѣні­
емъ и издѣваясь... Г ТІ1 ПІГГ*)|] Л11' * 11 >Да, братіе: хорошо просвѣщеніе, пріятны успѣхи 
гражданственности; но страшно становится за на­
родъ, когда онъ, все погружаясь и погружаясь въ 
жизнь чувственную, забываетъ наконецъ совсѣмъ 
о своемъ высшемъ назначеніи и о путяхъ, веду­
щихъ къ небу, когда ему становятся даже нена­
вистными и самые глашатаи и проповѣдники Еван-

(-5 ■ * " , ■ ігельскои правды.
Господи, молитвами Преподобн. и Богоносныхъ 

Отецъ нашихъ, не дай, чтобы оскудѣлъ преподобный 
въ отечествѣ нашемъ! Не дай ложному нросвѣще- > 
нію и обаятельному вліянію чувственнаго міра ли-

<о О 0*шить насъ нашей народной силы и ооездушить 
насъ! Аминь. . .

Свящ. А. Бѣлоцвѣтовъ.
і
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свящ. Виноградова
священниковъ - 
діаконовъ - - - 
псаломщиковъ - 

свящ. Тихомирова
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священниковъ-студентовъ 483, не студентовъ 700, діако-
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дентовъ 1; сказано ими письменныхъ проповѣд. 10,053,
устныхъ 566, печатныхъ 25,022, а ВСЕГО 35,641.
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Д ѣло проповѣдничества, по своему вліянію на религіозно­
нравственное воспитаніе народа, безсп о р н о ,  должно за­
нимать видное мѣсто въ церковной ж изни .  Но насколько 
въ дѣйствительности приноситъ оно пользы, до сихъ поръ 
еще мало извѣстно. Лучшія проповѣди помѣщаются у насъ 
въ журналахъ духовныхъ и выходятъ иногда отдѣльными 
изданіями. М асса ж е  проповѣдей ненапечатанныхъ остает­
ся доселѣ неизвѣстною не только со  стороны содержанія
ихъ , но и въ своемъ количествѣ. Попытаемся иредста-
» . . /м о и ' ■ Г: и у  д  іоП 1 і 1 ■'вить статистическія свѣдѣнія о количествѣ проповѣдни­

ческаго матеріала за 1 8 7 3  годъ  въ нашей епархіи на 
основаніи отмѣтокъ, какія сущ ествую тъ въ такъ называ­
емыхъ клировыхъ вѣдомостяхъ. Впрочемъ надо замѣтить 
прежде всего, что за безусловную  достовѣрпость этихъ 
данныхъ вполнѣ нельзя ручаться: иной разъ контроль 
О .о .  Благочинныхъ, немногихъ впрочемъ— какъ намъ из­
вѣстно, оказывается не достаточно строгимъ въ этомъ



отношеніи. Тѣмъ не менѣе, и по этимъ данными можно  
составить приблизительно вѣрное понятіе о ходѣ пропо­
вѣдническаго дѣла во Владимірской епархіи въ 1 8 7 3  го-
ду (*)•

Всѣхъ проповѣдей сказано было въ прошломъ году во 
всей епархіи 3 5 , 6 4 1 :  изъ нихъ 1 0 , 0 5 3  составлено само­
стоятельно, 5 6 6  произнесено экспромтомъ, т. е. безъ  
предварительнаго приготовленія на бумагѣ, и 2 5 , 0 2 с2  ска­
зано по печатнымъ книгамъ.

Не имѣя подъ рукою данныхъ о количествѣ проповѣ­
дей, сказанныхъ въ другихъ епархіяхъ, не можемъ с у ­
дить, насколько Владимірская епархія опередила въ дѣлѣ  
проповѣдничества другія епархіи или въ этомъ отношеніи 
отстала отъ нихъ. Оставляя это обстоятельство пока въ 
сторонѣ, мы не безъ удовольствія смотримъ на цифры, 
которыя показываютъ, что почти треть сказанныхъ про­
повѣдей составлена самостоятельно. Видно, что духовен­
ство Владимірской епархіи относится къ дѣлу проповѣд­
ничества не ех  оЯіеіо, а съ надлежащимъ стараніемъ,  
какъ къ своему непремѣнному, существенному долгу.

Теперь посмотримъ, какъ это общ ее  количество про­
повѣдей распредѣляется по уѣздамъ Владимірской епар­
хіи: не узнаемъ ли отъ этого, въ какихъ уѣздахъ у с е р д ­
нѣе занимаются проповѣдничествомъ и въ какихъ меньше 
усердія къ нему оказываютъ пастыри приходскихъ церк­
вей.

(*) Если указанныя данныя на ссй разъ и не представляютъ желатель­
ной точности и совершенной вѣрности; то на будущее время, надобно на­
дѣяться, въ нихъ будетъ совершенно устраненъ этотъ недостатокъ. Епар­
хіальное Начальство уя;е сдѣлало распоряженіе по этому предмету, под­
твержденное въ № 12 Влад. Епарх. Вѣд. настоящаго 1874 г. (стр. 582— 583) 
и въ особыхъ указахъ О. о. Благочиннымъ. Неограничиваясь этимъ, оно 
намѣрено со всею строгостію слѣдить за вѣрностію въ заиисяхъ принтовъ 
и въ отчетахъ О. о. Благочинныхъ.
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Если принять во вниманіе только количество произне­
сенныхъ проповѣдей, то первое мѣсто будетъ принадле­
жать уѣзду Александровскому (1 2 8 4 -  проп.);  за тѣмъ, 
слѣдуютъ уѣзды: переславскій ( 3 9 0 1 ) ,  суздальскій ( 3 4 8 1 ) ,  
юрьевскій ( 3 4 1 7 ) ,  муромскій ( 3 3 6 0 ) ,  Владимірскій ( 3 1 5 2 ) ,  
ковровскій ( 3 0 6 7 ) ,  покровскій ( 2 3 1 8 ) ,  шуйскій ( 1 9 0 7 ) ,  
гороховскій ( 1 8 1 5 ) ,  мелеиковскій ( 1 6 8 2 ) ,  вязниковскій 
( 1 6 6 4 )  и, наконецъ, судогодскій ( 1 5 9 3 ) .  Но такъ какъ 
количество ироповѣдничечкаго матеріала, прежде всего,  
зависитъ отъ количества лицъ, трудившихся въ дѣлѣ про­
повѣди; то отъ сопоставленія количества проповѣдей съ 
количествомъ л и ц ъ ,  проповѣдавшихъ въ каждомъ уѣздѣ,  
выйдетъ слѣдующій порядокъ уѣздовъ: 1) переславскій 
( 9 9  проповѣдниковъ, по 3940/з& проповѣди на каждаго  
въ годъ ) ,  2 ) александровскій ( 1 1 1  лицъ,  по 3 8 26/ ш  про­
повѣди на к а ж д а г о ) ,  3 )  муромскій ( 9 8  л . ,  по 3 4 1 *•/*•» 
проп.) ,  4 )  юрьевскій ( 1 2 1  л . ,  по 2 8 29/121 проп.) ,  5 )  вяз- 
никовскій ( 6 1  л . ,  по 2 7 17Д і  п р о п . ) ,  6) ковровскій (118 
л . ,  по 2 5  *7/ і і 8 п р оп .) ,  7 )  гороховскій ( 7 4  л . ,  по - Ш 391п
проп.) ,  8)  Владимірскій ( 1 3 0  л . ,  по 2 4 16/ез проп.) ,  9) 
покровскій ( 9 6  л . ,  по 24- 7Аз п р о п . ) ,  1 0 )  мелеиковскій 
( 7 0  л . ,  по 2 4 7 з з  п роп .) ,  1 1 )  суздальскій ( 1 4 7  л.,  по 
2 3 100 /147 п роп .) ,  12)  судогодскій ( 7  1 л . ,  п о 22з і / 7і проп.) 
и 13) шуйскій ( 1 1 0  Л., НО 17:37/ 11о п р о п . )  Эти данныя 
говорятъ, какъ видно, о не одинаковомъ усердіи пропо­
вѣдниковъ, живущихъ въ разныхъ уѣ здахъ:  тамъ, гдѣ но 
количеству трудящихся слѣдовало бы ожидать большей 
производительности, оказывается меньше труда и усердіи, 
наприм. въ уѣздахъ  Суздальскомъ и Ш уйск ом ъ.  Отчего 
бы зависѣло это? Не отъ мѣстныхъ ли какихъ-либо усло­
вій зависитъ эта меньшая производительность при боль­
шемъ, такъ сказать,  количествѣ головъ и рукъ рабочихъ?
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Впрочемъ, можетъ быть, это объяснится тѣмъ, что къ 
этихъ и имъ подобныхъ уѣздахъ было больше труда с а ­
мостоятельнаго.,— что тамъ проповѣдники! говорили больше 
проповѣдей собственнаго сочиненія, чѣмъ сказывали/съ  
печатныхъ книжекъ. Сказывать проповѣди собственнаго 
произведенія, разумѣется, составляетъ больше труда для 
проповѣдника, чѣмъ говорить готовыя но печатнымъ к ниж ­
камъ. Посмотримъ. В ъ  этомъ отношеніи первенство приг 
надлежитъ проповѣдникамъ юрьевскаго ѵѣзда (1 1 9 7  про­
повѣдей сказанныхъ самостоятельно); а Владимірскій уѣздъ  
занимаетъ второе мѣсто, не.смотря на лучшія условія дѣ ­
ятельности, какъ увидимъ ниже ( 1 0 2 3 ) :  потомъ слѣдуетъ  
суздальскій ( 9 8 9  проп.);  за нимъ ж е — переславскій ( 9 6 6 ) ,  
муромскій ( 9 1 2 ) ,  покровскій ( 8 5 2 ) ,  александровскій ( 8 3 4 ) ,  
меленковскій ( 7 5 2 ) ,  судогодскій ( 6 9 0 ) ,  шуйскій ( 6 8 9 ) ,  
ковровскій ( 6 0 7 ) ,  гороховскій ( 5 8 6 )  и вязниковекій ( 5 2 2 ) .  
Изъ этихъ данныхъ видно, что сравнительно меньшая про­
изводительность проповѣдническая, въ нѣкоторыхъ уѣздахъ,  
не можетъ объясниться показаннымъ обстоятельствомъ, 
т. е. тѣмъ, что въ такомъ-то уѣздѣ сказано меньше во­
обще проповѣдей потому, что больше времени употребля­
лось на составленіе проповѣдей, а съ тѣмъ вмѣстѣ рѣж е  
приходилось сказывать но печатнымъ книгамъ. ,,

Повторяемъ, что эти данныя не могутъ вполнѣ о б ъ ­
яснить недостаточность проповѣднической дѣятельности въ 
нѣкоторыхъ уѣздахъ сравнительно съ другими; но онѣ 
даютъ возможность судить о сравнительномъ усердіи про­
повѣдниковъ къ своему дѣлу. Проповѣдникъ, усердный  
къ своему дѣлу ,  никогда не пренебрегаетъ и печатными 
нроповѣдьми, если не имѣетъ времени составить пропо­
вѣдь самостоятельно. Связываніе печатныхъ проповѣдей 
въ этомъ случаѣ д аж е  желательно, г/ѣмъ болѣе, чго о,но
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не требуетъ особеннаго  труда со стороны проповѣдника,  
занятаго и другими, не менѣе важными, дѣлами. Надо 
только пріобрѣсть умѣнье выбрать изъ множества гото­
выхъ проповѣдей одну п примѣнить къ нравственному 
состоянію слушателей. Поэтому, совершенно напрасно 
нѣкоторые проповѣдники какъ бы стѣсняются сказывать 
проповѣди по печатной книжкѣ и думаютъ, что у ж ъ  если 
говорить, то говорить свое, а не ч уж о е .  Замѣтимъ, что 
самое-то умѣнье составлять и произносить самостоятель­
ныя проповѣди вырастаетъ и выработывается большею 
частію тогда, когда проповѣдникъ обращается къ лучшимъ 
образцамъ церковной проповѣди и, гіо возможности, ста­
рается подражать имъ. Стѣсняться или какъ бы стыдить­
ся произнесть чужую хотя и лучш ую , чѣмъ своя, пропо­
вѣдь— ненохвальная черта нѣкоторыхъ самооболыцениыхъ 
проповѣдниковъ.

На ряду съ такою и подобными непохвальными чер­
тами довольно и отрадныхъ сторонъ въ проповѣдничествѣ 
нашей епархіи, свидѣтельствующихъ объ особенной ревно­
сти и усердіи нѣкоторыхъ проповѣдниковъ къ своему дѣ­
лу. Такъ, 5 6 6  проповѣдей произнесено  экспромтомъ, безъ 
предварительнаго приготовленія ихъ на бумагѣ; сверхъ того 
до 20 или болѣе человѣкъ говорили экспромтомъ, но не 
означили, сколько въ такомъ видѣ сказано ими ( * ) .  По 
крайней мѣрѣ, видно стремленіе нѣкоторыхъ развить цер­
ковную проповѣдь до надлежащей развязности и свободы 
человѣческаго слова. Въ этомъ отношеніи заслуживаетъ 
вниманія признаніе благочиннаго священника Лебедева

(*) Алекс. у. с. Алексина свящ. Ст. Смирновъ другой годъ ведетъ 
воскр. бесѣды между утреней и обѣдней.

ІІокр. у. с. Житенина св. П. Розановъ бесѣды ведетъ за всенощной 
въ д. Дубнѣ--другой годъ,
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(с. Снѣгирева Ю р . у . ) .  «Я осмѣлился, говоритъ онъ въ 
отчетѣ за 1 8 7 3  г . ,  испытать себя въ устномъ произнесе­
ніи съ церковной каѳедры, желая служить для другихъ

р  I I , . о Ч П Г * ' и Гпримѣромъ».
Въ нѣкоторыхъ уѣздахъ какъ то: въ гороховецкомъ,  

вязниковскомъ, суздальскомъ и александровскомъ, про­
повѣдники еще не рѣшались говорить экспромтомъ; а 
остальные уѣзды въ этомъ отношеніи стоятъ въ слѣдую­
щемъ порядкѣ: 1 )  меленковскій (151) экспромтовъ), 2 )  юрь­
евскій ( 1 3 9 ) ,  3 )  переславскій ( 88) ,  4 )  судогодскій ( 5 4 ) ,  
5 )  ковровскій ( 5 3 ) ,  6)  покровскій ( 4 1 ) ,  7 )  Владимірскій 
( 2 2 ) ,  8) шуйскій ( 1 0 )  и 9) муромскій ( 9 ) .

Выше мы пересчитывали, сколько проповѣдывавшихъ 
лицъ было въ каждомъ уѣздѣ, въ прошломъ году; а о б ­
щее число ихъ 1 3 0 6 .  Изъ нихъ 1 5  окончившихъ курсъ  
духовныхъ академій, 4 8 3  священниковъ —  студентовъ с е ­
минаріи, 7 0 0  не студентовъ, I діаконъ студентъ, 1 06  
діаконовъ не студентовъ и 1 псаломщикъ студентъ. Д і а ­
коны написали 137  поученій собственнаго сочиненія и 
прочитали 171 по печатнымъ книжкамъ. Такимъ обр а ­
зомъ, по 45%<>7 поученія падаетъ па каждаго изъ нихъ.  
Такая незначительная цифра въ проповѣднической д ѣ я ­
тельности О. о. діаконовъ объясняется отчасти новостью 
для нихъ такого дѣла (имъ прежде будто-бы не дозволя­
ли говорить), а отчасти тѣмъ, что большая часть изъ нихъ  
стары. По старости и отсталости не произносили многіе  
и изъ священниковъ: 179 человѣкъ не писали своихъ  
проповѣдей, хотя и произносили гіо печатнымъ книжкамъ;  
2*25 не сказывали печатныхъ проповѣдей, хотя нѣкото­
рые изъ нихъ произносили свои.

При сравненіи проровѣднической дѣятельности (въ от­
ношеніи количества) въ городахъ и уѣздахъ этихъ горо-
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де въ — преимущество оказывается иа сторонѣ сельскихъ 
проповѣдниковъ. Приблизительно выходитъ такое соотно­
шеніе:

1 )  по г. Александрову 11 
проповѣдей на каждаго  
гіропиовѣдника, по уѣзду  
этаго города 4 6 .

2 )  По г. Ю р ь ев у .  . 2 2 ,
по уѣзду . . . 3 7 .

3 )  По г. П ереславлю . 2 4 ,
по уѣзду . . . 4 3 .

4 )  По г. С удогдѣ  . 10,
по уѣзду . . . 3 1 .

5 )  По г. Покрову . 1 0 ,
по уѣзду  . . . 3 0 .

0) По г. Гороховцу . 2 0 ,  
по уѣзду , . . 2 9 .

Только г. Муромъ оказывается богаче всего уѣзда 
проповѣдничествомъ: въ городѣ приходится 3 2  проповѣди 
на каждаго, по уѣзду 2 6 .  Т а к о е  усер д іе  проповѣдниковъ 
г. Мурома дѣлаетъ  имъ честь д а ж е  предъ губернскими 
владимирскими, не смотря на то, что во Владимірѣ ум­
ственныя силы, но своему образованію, гораздо выше, 
чѣмъ въ Муромѣ и другихъ уѣздныхъ городахъ: во Вла­
димірѣ проповѣдуютъ Слово Б о ж і е  7 лицъ изъ окончив­
шихъ курсъ въ академіяхъ и 20 студентовъ семинаріи, 
не считая другихъ.  Въ объясненіе  этого,  нелестнаго для 
городскихъ проповѣдниковъ вывода, послѣдніе указыва­
юсь на слѣдующія обстоятельства:

а) Сельскій священникъ говоритъ проповѣдь исключи­
тельно къ своимъ прихожанамъ, хорошо зная ихъ нрав­
ственные недуги и потребности; слушатели его —  люди 
большею частію безграмотные или малограмотные, для 
коѵорыхъ слово священника замѣняетъ книгу, и потому

7 )  П о  г. Коврову . 9,
по уѣзду . . . 30 .

8) ГІо г. Вязникамъ . 14,
по уѣзду  . . . 2 9 .

9 )  П о г. Владиміру . 2 0 ,
по у ѣ зд у  . . . 2 7 .

1 0 )  П о  г. Мелеикамъ. 13,
по уѣзду  . . . 25 .

1 1 )  П о г. Суздалю . 1 3 ,
по уѣзду  . . . 2 4 .

1 2 )  по г. Ш у ѣ .  . . 2 3 ,
г. И в ан .-В озн ес .  . 9 ,

но шуйскому уѣзду.  2 4 .
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слушается ими съ полнымъ вниманіемъ: тамъ проповѣдь 
имѣетъ свое значеніе. Между тѣмъ въ городской церкви 
собираются люди разныхъ приходовъ, живущіе только по­
близости е я ,— люди разныхъ убѣжденій и не одинаковой 
степени образованія: проповѣднику трудно узнать ихъ 
нравственное состояніе ,  а потому трудно и дѣйствовать 
на нихъ. Противъ этого можемъ сказать, что городъ,  
какъ и всякое селеніе ,  составляетъ даж е въ нравствен­
номъ отношеніи нѣчто цѣлое— единицу; между жителями 
одного города, хотя бы они были и разныхъ состояній,  
есть много общаго: одинаковые обычаи— дурные и хор о­
шіе, одинаковыя наклонности и пороки, —такъ что наблю­
дательный и внимательный къ своему дѣлу проповѣдникъ 
легко можетъ знать нравственные недуги и потребности 
своихъ сограж данъ . ГІо этому и въ городѣ церковная 
проповѣдь, при извѣстныхъ условіяхъ, можетъ имѣть над­
лежащее дѣйствіе на слушателей. Вотъ доказательство 
изъ опыта: проповѣдникъ, вовсе иеимѣющій своего при­
хода, говоритъ проповѣдь въ соборѣ, говоритъ въ какой  
либо высокоторжественный день, когда по преимуществу  
собираются сюда люди разныхъ званій и состояній, и го­
воритъ такъ мѣтко противъ того или другаго порока,  
господствующаго въ обществѣ, что его проповѣдь не толь­
ко съ напряженнымъ вниманіемъ слушается въ храмѣ,  
но даж е послѣ наперерывъ списывается этими самыми 
слушателями, преж де чѣмъ отпечатается въ мѣстномъ  
епархіальномъ органѣ.

б) Указываютъ также и на то, что въ городахъ дѣло  
проповѣдничества, если не на половину, то въ значи­
тельной мѣрѣ выполняется сельскими священниками, ко­
торые по назначенію составляютъ проповѣди и для про­
изнесенія ихъ являются въ городъ на воскресные и празд-
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личные дни. Такимъ образомъ, городскимъ проповѣдни­
камъ, по крайней мѣрѣ соборнымъ, остается проповѣды- 
вать только по буднямъ; а въ будни много ли охотни­
ковъ слушать проповѣдь, когда посѣтителей храма вооб­
ще бываетъ сравнительно меньше, да и тѣ изъ церкви 
торопятся домой къ своимъ занятіямъ?

Что въ будни не найдется охотниковъ слушать пропо­
вѣдь— это одно лишь, ни на чемъ не основанное, пред­
положеніе,  которое вполнѣ опровергается опять-таки ука­
заніемъ ближ айш аго опыта. Владимірскаго Успенскаго  
собора священникъ Александръ Виноградовъ взялъ себѣ 
за правило въ свою чреду говорить проповѣди по книжкѣ 
каждый день, и слушателей всегда почти набиралось 
столько, что въ иной церкви и въ праздникъ нееоберет-  
ся. Онъ произнесъ  въ годъ до 1 20  проповѣдей.

Значитъ, въ городахъ есть о чемъ и всегда есть для 
кого говорить проповѣди; а потому указанный въ нихъ 
сравнительный недостатокъ проповѣднической дѣятельно­
сти требуетъ иного объясненія, которое,  думаемъ, во 
всякомъ случаѣ будетъ  не въ пользу городскихъ пропо­
вѣдниковъ.

О чемъ ж е  говорили проповѣдники? Что составляло 
содержаніе ихъ проповѣдей? Р а з у м ѣ е т с я ,  одной господ­
ствующей идеи въ тридцати-пяти-тысячпой массѣ пропо­
вѣдей трудно найти, да пожалуй и не возможно, отчасти 
но разнообразію мѣстъ, гдѣ говорились проповѣди, отча­
сти по различію лицъ, кѣмъ онѣ сказывались, а отчасти 
потому, что вообще проповѣдники, при выборѣ темы для 
проповѣдей, руководствовались указаніями случая, а не 
задавались мыслью провести во всѣхъ своихъ проповѣ­
дяхъ одну главную идею и раскрыть ее до возможной 
ясности. При томъ ж е ,  о содерж аніи  проповѣдей мы имѣ­
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емъ очень не много свѣдѣній. Одинъ только благочинный 
священникъ с. Свѣтикова, о. Михаилъ Сокольскій, пред­
ставилъ полный реэстръ проповѣдей сказанныхъ въ от­
четномъ году священниками его благочинія, какъ и тре­
бовало Епархіалыю Начальство ('"*). Д р у г іе  0 .  о. благо­
чинные отнеслись къ этому требованію не съ такимъ вни­
маніемъ. И зъ  представленныхъ данныхъ мы видимъ, что 
проповѣдывали противъ пьянства, базаровъ по воскрес-

( #) Вотъ образчикъ темъ, какія выбирали священники для своихъ про­
повѣдей по вѣдомству означеннаго благочиннаго: О томъ, чему можетъ 
научить размышленіе о прожитомъ годѣ, при сравненіи его съ вѣчностью. 
Сравненіе дѣйствій воды съ дѣйствіями благодати Божіей. О поклоне- 
св. иконамъ. О томъ, почему наши праздничныя веселія въ плачь перехо­
дятъ, и какъ этого избѣжать. О пересудахъ чужихъ дѣлъ. О томъ, какъ 
долженъ жить христіанинъ соотвѣтственно своему имени. О томъ, какъ Богъ 
помогаетъ добродѣтели и посрамляетъ злыя намѣренія и дѣла. О томъ, 
какъ можемъ мы приносить дары Іисусу Христу. О повѣркѣ прошедшей 
жизни. О любви Бога къ грѣшникамъ. О срашномъ Судѣ Божіемъ. О моли­
твѣ за Царя. О торжествѣ православія. О необходимости самоизученія. О 
томъ, какъ приблизить къ себѣ благодать св. Духа. О воспитаніи дѣтей. 
О недостойномъ приготовленіи къ посту. О необходимости ходить въ храмъ 
Божій. О томъ, что цѣломудріе и чистота укрѣпляютъ душу и тѣло, а раз­
вратъ разстраиваетъ здоровье. (Изъ Воскрес. Бесѣдъ). О томъ, что Богъ нака­
зываетъ насъ большею частію для исправленія отъ грѣховъ. О чудномъ и мо­
гущественномъ храненіи отъ бѣдъ Ангелами. О хожденіи на исповѣдь. О хож­
деніи въ храмъ. О благотворности сообщества съ людьми благочестивыми. О 
томъ, что пьянство разстраиваетъ какъ здоровье, такъ и матеріальное состоя­
ніе человѣка. О томъ, что борьба съ искушеніями привлекаетъ кънамъБож. 
помощь. О томъ, что не должно уклоняться отъ храмовъ Божіихъ за не­
имѣніемъ хорошей одежды. О томъ, какъ находясь въ полѣ на работѣ мож­
но говѣть и молиться Богу. О томъ, что требуется отъ насъ, чтобы Слово 
Божіе было въ насъ душеспасительно. Чтобы избавиться отъ тайныхъ на­
паденій діавола, нуяшо поститься, молиться и чаще исповѣдывать свои грѣ­
хи. О возможности спастись всякому, въ какомъ бы званіи и состояніи 
кто ни находился. О томъ, что мы должны дорожить каждою минутою вре­
мени. О томъ, какова должна быть радость въ Пасху, и всѣ ли мы должны 
радоватьэя. О томъ, въ чемъ еостоитъ истинное счастіе, гдѣ оно находит­
ся и чѣмъ пріобрѣтается. О вредѣ семейныхъ раздѣловъ. Противъ святоч­
ныхъ гаданій и переряя^иваній.
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нымъ и праздничнымъ днямъ, противъ раскола, о мило­
сердіи къ голодающимъ, объясняли дневное Евангеліе и 
т. пЦ предлагались и катихизическія бесѣды. Нѣкоторые 
ж е  проповѣдники въ выборѣ темъ для проповѣдей ру­
ководились указаніями Центральнаго цензурнаго Комите­
та и говорили, паир. о нищенствѣ какъ ремеслѣ, про­
тивъ самоубійства, о кулачныхъ бояхъ ,  о ежедневномъ 
говѣній, объ обязанностяхъ присяжныхъ засѣдателей, о 
поминовеніи усопш ихъ. А  при чтеніи проповѣдей по пе­
чатнымъ источникамъ пользовались выборомъ изъ сбор­
никовъ поученій московскаго общества Любителей Духов-  
нало П росвѣщ енія ,  кіевской Д у х о в н о й  академіи, жури. 
Странникъ; изъ житій святыхъ, прологовъ; изъ проповѣ­
дей Златоуста ,  Василія Великаго, Ефрема Сирина, Ни- 
кпФора Ѳ е о т о к и ,— Митрополитовъ —  Григорія и Филаре­
та, А р хіепи скоп овъ — Иннокентія, Е в сев ія ,  Кирилла, Ев­
генія, Е п и ск оповъ — ѲеоФана, Іакова,  Гедеона ,  протоіе­
р еев ъ — ІІуѣятина, Нордова, Стратилатова, ХаЙколИванова, 
Субботина, К расовскаго ,  Б оброва  и др .  На сколько былъ 
удаченъ выборъ проповѣдей и какъ дѣйствовали на слу­
шателей проповѣдники,— свѣдѣній оффиціальныхъ не имѣ­
емъ, а потому молчимъ. Но нѣтъ сомнѣнія, что Господь 
дастъ ростъ и нѣсколькимъ зернамъ Слова его,  падшимъ 
на добрую землю. Наше и ск р ен н ее  ж елан іе ,  чтобъ жатва 
Господня распространялась и чтобы дѣлатели ея умножа­
лись на пользу св. Церкви и во славу Б ож ію .- і»II .ГХИ Н ІІВТ «ГТО І'.'Ю

-йчр иона «ітваыдДяоц: 
пінпбтэоэ іі міпеш> х 
-ас{а охотой нм оюркшг 
шіжнод и к  ни. н оа и 
-тндохвн око гід і ,оіт-І'ОТВЯІ) і і і і і і ТО й П  ,.ГН( с;<І V ' . Н ) 1
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Пятидесятилѣтіе с.-петербургскаго епархіальнаго попе- 
чительсва о бѣдныхъ духовнаго знанія.

Въ день Срѣтенія Господня, 2-го Февраля сего 1874 г ., 
исполнилось пятьдесятъ лѣтъ, со дня открытія 2-го Февра­
ля 1824 года с.-петербургскаго епархіальнаго попечитель­
ства о бѣдныхъ духовнаго званія.

По сему случаю, Его Высокопреосвященство, Высоко­
преосвященнѣйшій Митрополитъ Исидоръ благословилъ со­
вершить Божественную литургію въ каѳедральномъ Иса- 
кіевсмомъ соборѣ при сослуженіи, между прочимъ, чле­
новъ попечительства — каѳедральнаго протоіерея Петра 
Лебедева, волковско-кладбшценскаго протоіерея Василія ' 
Никитина, каѳедральнаго ключаря, казначея попечитель­
ства с. Исакіевскаго собора Веніамина Тихомирова; послѣ 
чего совершено было благодарственное Господу Богу мо­
лебствіе съ провозглашеніемъ многолѣтій: Государю Им­
ператору и всему Царствующему Дому, Высокопреосвя­
щеннѣйшему Митрополиту Исидору, попечителямъ и всѣмъ 
благотворителямъ бѣдныхъ духовнаго званія.

Въ торжественномъ молебствіи, кромѣ всѣхъ членовъ 
попечительства, приняли участіе и многіе изъ оо. благо­
чинныхъ и настоятелей столичныхъ церквей, какъ бли­
жайшіе сотрудники попечительства, которые, за-тѣмъ, 
приглашены были въ квартиру старшаго члена попечи­
тельства, каѳедральнаго о. протоіерея, для выслушанія
исторической записки о дѣятельности попечителъства за■ ! ■ •
истекшія пятьдесятъ лѣтъ.

В > «ГТОПЧІ 1 Л  іОДОЛа # Х К ІМ Л  М 1ШКІ В НТООЖ

Между прочимъ, на Литургіи, 2 сего Февраля однимъ 
изъ членовъ с.-петербургскаго епархіальнаго попечитель­
ства, священникомъ Вознесенской церкви Михаиломъ ІІред- 
теченскимъ произнесено было слѣдующее краткое слово:

о
5 2  •/»
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* __ • V
Всего душею твоею благоговѣй Господеви 

и іереѣ ею чти. Всею силою твоею возлюби 
Сотворшаго тя, и служителей Его не оста- 
ви. Бойся Бога и прослави іереа , и даждъ 
часть ему, якоже заповѣдано гпи (Сир. 7, 
32 _  34). 1 С»’ і :

Эги слова изъ наставленіи премудраго Іисуса сына Си­
рахова. рѣшился я нынѣ припомнить вамъ, братія мой, 
не для того, чтобъ укорить кого-либо въ недостаткѣ дол­
жнаго къ намъ уваженія, какъ къ служителямъ Божіимъ, 
и не для того, чтобъ вызвать съ вашей стороны большее 
сочувствіе къ личнымъ нашимъ нуждамъ и потребностямъ. 
Нѣтъ. Пользуемся ли мы подобающею намъ честію, или 
невполнѣ пользуемся, — достаточно ли, пли по мѣстамъ 
скудно обезпеченъ нашъ бытъ и что можно сдѣлать, 
чтобъ открыть намъ полную возможность съ надлежа­
щимъ достоинствомъ и ‘несомнѣнною пользою проходить 
высокое наше служеніе въ Церкви и обществѣ, -— эти во­
просы — внѣ предѣловъ обыкновенной краткой церковной 
проповѣди; притомъ они уже подлежатъ внимательному 
обсужденію высшихъ правительственныхъ лицъ по Все­
милостивѣйшему личному указанію Благочестивѣйшаго 
Государя Императора.

Помянутыя слова изъ наставленій премудраго сына Си­
рахова припомнились мнѣ нынѣ по поводу исполнившаго­
ся 50-лѣтія со дня открытія с.-петербургскаго епархіаль­
наго попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія, причемъ 
многіе изъ христолюбивыхъ благотворителей своими по­
жертвованіями для нашихъ вдовъ и сиротъ выразили са­
мое живое сочувствіе и самую внимательную заботливость 
о нашихъ нуждахъ.

Чтобъ понять, какую важность имѣетъ для насъ епар­
хіальное наше попечительство, — я просилъ бы васъ на- 
время забыть, что вы присутствуете въ величественномъ
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каѳедральномъ храмѣ и слушаете одного изъ священни­
ковъ столицы, а перенестись мыслію въ знакомыя вамъ 
села и веси и припомнить не менѣе знакомыя вамъ груст­
ныя картины убожества и сиротства въ нашемъ званіи.

Пока священникъ или причетникъ живъ и здоровъ, — 
онъ скудно или не скудно, но обезпечивается частію по­
сильными приношеніями прихожанъ своихъ, частію лич­
ными своими трудами; но умираетъ онъ, или вслѣдствіе 
болѣзни по необходимости оставляетъ службу; что тогда 
остается неиристроенной, особенно малолѣтней или пре- 
старѣлой семьѣ его? Положительно въ иныхъ мѣстахъ, 
какъ говорится, ни кола, ни двора, ли перегороды. Вотъ 
для этихъ-то, по преимуществу, бѣдныхъ и безпомощныхъ 
лицъ духовнаго званія, въ 1823 году, съ соизволенія бла­
женной памяти Государя Императора Александра Павло­
вича, Святѣйшій Сѵнодъ благословилъ учредить особыя 
попечительства по всѣмъ епархіямъ, и 2 Февраля 1824 г. 
ровно 50 лѣтъ предъ симъ открыто было епархіальное 
попечительство въ С.-Петербургѣ.

Съ какимъ истинно-христіанскимъ сочувствіемъ принята 
была особенно здѣсь, въ сѣверной столицѣ, мысль о при­
зрѣніи бѣдныхъ духовнаго званія, — можете заключить,— 
что здѣшнее епархіальное попечительство, въ теченіе 50 
лѣтъ, со дня открытія своего, не смотря на то, что, ни­
мало не скупясь, ежегодно раздавало по возможности все, 
что обыкновенно было имъ получаемо для его цѣли, къ 
настоящему времени успѣло пріобрѣсти довольно значи­
тельную собственность (*), доходами съ которой, при по­
мощи текущихъ пожертвованій, призрѣваетъ теперь еж е­
годнымъ пособіемъ свыше 1.00(3 вдовъ и сиротъ, кромѣ 
не малочисленныхъ единовременныхъ вспомоществованій 
по разнымъ случаямъ. Не служитъ ли этотъ примѣръ

С*) Два каменныхъ дома съ ежегоднымъ доходомъ въ 21.405 р. и про­
центный капиталъ до 86.000 рублей. I
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краснорѣчивымъ свидѣтельствомъ, что, согласно наставле­
нію древняго мудреца-праведника, вмѣстѣ съ душевнымъ 
благоговѣніемъ Господеви, сохраняется среди насъ и по­
печеніе къ Его іереямъ, что христолюбивое общество на­
ше, любя Господа, готово не оставлять и служителей Его 
въ ихъ нуждахъ, если въ теченіе 50 лѣтъ, между про­
чимъ, при помощи великодушныхъ пожертвованій разныхъ 
благотворителей, мы столько могли сдѣлать для возможно­
лучшаго призрѣнія сиротъ своихъ?

Позвольте же, преимущественно отъ лица этихъ сиротъ, 
понынѣ призрѣнныхъ и нынѣ призрѣваемыхъ епархіаль­
нымъ нашимъ попечительствомъ, принести вамъ, а въ 
лицѣ вашемъ и всѣмъ христолюбивымъ нашимъ благотво­
рителямъ, искреннюю нашу признательность съ молитвой 
къ милосердому Господу, чтобъ за милости ваши къ намъ 
Онъ не оставилъ васъ и чадъ вашихъ неизреченною Своею 
милостію; а усопшихъ благотворителей,— отцовъ и братій 
вашихъ упокоилъ, идѣже нѣсть болѣзнь, печаль и возды- 
ханіе, въ вѣчномъ и пренебесномъ Своемъ царствіи.

Но, братія мои, какъ ни значительны въ настоящее 
время собственныя средства здѣшняго епархіальнаго по­
печительства, оно далеко еще не можетъ обойтись безъ 
новыхъ благотвореній и пожертвованій. Призрѣвая до 1.000 
вдовъ и сиротъ, попечительство наше на каждую изъ нихъ 
въ частности можетъ удѣлить среднимъ числомъ не болѣе 
40 руб. Вы можете себѣ представить, что значитъ въ 
настоящее время такое пособіе не только здѣсь, а и въ 
отдаленныхъ селахъ; потому простите намъ, если еще и 
еще, паки и паки попросимъ васъ продлить свои милости 
къ сиротствующимъ между нами.

Маши груды для васъ вѣдомы. Припомните особенно 
сельскій бытъ. И днемъ и ночью, и лѣтомъ и зимой, и 
въ ясную погоду и въ проливной дождь, или въ трескучій 
морозъ, — священникъ всегда готовъ удовлетворять духов-
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ныя нужды чадъ своихъ, забывая по временамъ и немощи 
естества своего, и узы семейныя, и связи общественныя. 
Правда, за-то не оставляется онъ посильными приношені­
ями; но многіе ли могутъ изъ нихъ сберегать что-либо для 
будущности своихъ семействъ, особенно многочисленныхъ?

Намъ могутъ сказать: «бѣдности и вообще много; есть 
кому помогать; есть на что жертвовать». Но, братія мои, 
развѣ мы не часто напоминаемъ вамъ объ этой бѣдности 
и не стараемся привлекать къ ней сочувствіе? Развѣ не 
помогаемъ съ своей стороны учрежденію благотворитель­
ныхъ при церквахъ общества и не содѣйствуемъ процвѣ­
танію ихъ— на сколько можемъ? Не забудьте же въ свою 
очередь и нашихъ бѣдныхъ, чѣмъ вы, кромѣ того, что 
исполните общій долгъ милосердія христіанскаго, вмѣстѣ 
и воздадите намъ должное, по заповѣди премудраго.

Нужно ли при семъ объяснять, чрезъ кого и какъ вы 
можете доставлять намъ любвеобильныя свои жертвы. 
Каждый изъ васъ имѣетъ духовнаго отца, который и мо­
жетъ быть вашимъ посредникомъ въ благотвореніи; при­
томъ въ каждомъ почти храмѣ есть особыя кружки для 
бѣдныхъ духовнаго званія. Потому, когда вы приносите 
даръ свой ко алтарю, и когда въ виду вашемъ обносятся 
церковныя кружки,—вспомните, что въ числѣ ихъ есть и 
для сиротъ вашихъ духовныхъ отцевъ и пастырей, и по­
ложите, что вамъ Господь положитъ на сердце. Будьте 
увѣрены,—ваша лепта дойдетъ по своему назначенію, съ 
искреннею благодарностію будетъ принята тѣми, которые 
въ ней нуждаются, и несомнѣнно привлечетъ къ вамъ 
милость Бежію.

А какъ мы нуждаемся въ этой Божественной милости, 
привлекаемой собственною нашею милостію къ другимъ 
нуждающимся! Вспомните, что сказалъ псалмопѣвецъ: 
блаженъ разумгъваяй на нища и убога , въ день лютъ изба­
витъ ею Господъ: Господъ да сохранитъ ею и животъ, и
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да нс предастъ его въ руки враговъ его. Господь да помо­
жетъ ему па одрѣ болѣзни, хотя бы все ложе его было 
обращено въ болѣзнь (Не 40, 1 — 4 ). Вспомните, что 
сказалъ Самъ Господь: понеже сотвористе единому сихъ 
братій Моихъ меньшихъ, Мнѣ сотвористе. — и — понеже 
нс сотвористе единому сихъ меньшихъ, ни Мигъ сотвори­
сте. И  идутъ сіи , немилостивые, въ муку вѣчную: пра­
ведницы же, — милостивые,—въ животъ вѣчный (Матѳ. 25, 
4 0 —46).

О, да сподобитъ насъ всѣхъ Господь блаженства, обѣ­
щаннаго милостивымъ, по неложному Его слову: блажени 
милостивіи: яко тіи помилованіи будутъ (Матѳ. 5, 7). 
Аминь.

(Ц ерк. Лгътоп.).

I I  ,1 І І  Ь  1  Т  1 и .

Мѣстныя пожертвованія на вспоможеніе пострадавшимъ 
отъ неурожая жителямъ Самарской губерніи.

Меленковскаго уѣзда, Благочинными: села Ши- 
морскаго священникомъ Степаномъ Свавицкимъ, 
отосланы въ Самарскую Земскую Управу отъ ду­
ховенства и прихожанъ 2! 1 руб.; Села Заколиья 
священникомъ Петромъ Миртовымъ отъ духовен­
ства, чрезъ Меленковское уѣздное казначейство 11р. 
Благочиннымъ, Муромскаго уѣзда, священникомъ 
села Карачарова Михаиломъ Зерновымъ, въ Самар­
скую Земскую Управу собранныя священникомъ 
села Булатникова Константиномъ Порѣцкимъ 33 р. 
Туда же отосланы благочиннымъ Переславской Крес- 
товоздвиженской церкви священникомъ Петромъ 
Вознесенскимъ, отъ духовенства и прихожанъ села 
Башенъ 53 руб. Благочиннымъ, Ковровскаго уѣзда,
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села Лежнева, священникомъ Василіемъ Агрико- 
вымъ, въ Самарскую духовную Консисторію 35 р. 
Исправляющимъ должность благочиннаго, Владимір­
скаго уѣзда, погоста Старинскаго, священникомъ 
Іоанномъ Смирновымъ, чрезъ Владимірское губерн­
ское казначейство, отъ священника погоста Дми­
тріевскаго ТимоФея Соколова 12 р. Благочиннымъ, 
Юрьевскаго уѣзда, села Снѣгирева, священникомъ 
Алексѣемъ Лебедевымъ, отосланы къ Преосвящен­
ному Самарскому, собранныя священникомъ села 
Жирославскаго. Алексѣемъ Звѣревымъ 29 р. По­
кровскаго уѣзда, села Флоригцъ, священникомъ І о ­
сифомъ Переборовымъ, собрано отъ прихожанъ 2 2  р. 
Благочиннымъ Суздальской Петропавловской церк­
ви священникомъ Петромъ Звѣревымъ, отъ духо-

✓
венства и прихожанъ, отосланы чрезъ Суздальское 
уѣздное казначейство 96 р. 50 коп. Благочиннымъ, 
Владимірскаго уѣзда, села Богослова, священникомъ 
Петромъ Преображенскимъ, въ Самарскую Зем­
скую Управу 40 руб. Представленныя священни­
комъ погоста Быкова, Суздальскаго уѣзда, Михаи­
ломъ Успенскимъ, отъ прихожанъ 10 руб., тогоже 
Ѵѣзда, села Борисова, священникомъ Павломъ Ти­
хомировымъ, отъ прихожанъ 16 руб. 29 коп.,—и 
благочиннымъ тогоже уѣзда, села Цыбѣева, свя­
щенникомъ Василіемъ Вишняковымъ 156 р., ото­
сланы Высокопреосвященнѣйшимъ Антоніемъ, Ар­
хіепископомъ Владимірскимъ къ Преосвященному
Сапарскомт.

Самарская Губернская Земская Управа отноше­
ніемъ своимъ оъ з |  Декабря 1873 г. за № 8778,
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извѣщаетъ о полученіи въ ней денегъ, ста (100) р. 
посланныхъ, въ пользу голодающихъ Самарской 
губерніи благочиннымъ гор. Юрьева протоіереемъ 
Ѳеодоромъ Нечаевымъ при отношеній отъ 20 Де­
кабря того же года за № 245. Оная же управа от­
ношеніемъ отъ 14 Генваря 1874 г. за № 762. извѣ­
щаетъ о полученіи въ ней денегъ, пятидесяти пяти 
(55) руб. посланныхъ тѣмъ же благочиннымъ Неча­
евымъ, при отношеніи отъ 1 Генваря за № 1,—и 
отношеніемъ отъ 13 Февраля за № 2629 извѣщаетъ 
о полученіи денегъ, сорока пяти (45) рублей, по­
сланныхъ тѣмъ же благочиннымъ Нечаевымъ, при 
отношеніи отъ 27 Генваря за № 23.

Редакторъ Бѣляевъ.

С О Д Е Р Ж А Н І Е .

Слово въ день преподобнаго Сергія.—Вѣдомость о числѣ проловѣдні- 
ковъ и проповѣдей Влад. Епархіи за 1873 г. — Пятидесятилѣтій юбил 
С.-Петербургскаго епархіальнаго попечительства.—Извѣстія.-Щіиложен*.

Цензоръ Архимандритъ Митрофанъ. Іюля 14 д-1 1874 года.
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