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ОТДЪЛЪ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

ВЫХОДЯТЪ

  

ДВА

  

РАЗА

  

ВЪ

   

МЪСЯЦЪ.

Цѣаа

 

годовому

 

изданію,

 

съ

 

пересылкой

 

и

 

доставкой,

 

5

 

рублей.

 

Подписка
принимается

 

въ

 

редакціи,

 

при

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи.

Именные

 

Высочайшіе

 

указы

Правительствующему

   

Сенату.

Продолжѳніѳ.

 

Начало

 

см.

 

въ

 

№Jfe

 

9,

 

11,

 

15

 

и

 

16.

59.

  

Принятое

 

болыиинствомъ

 

членовъ

 

Государственной

 

Думы

заявлеиіе

 

(ст.

 

58)

 

сообщается

 

подлежащему

 

Министру

 

или

Главноуправляющему

 

отдѣльвою

 

частью,

 

которые,

 

не

 

далѣе

одного

 

мѣсяца

 

со

 

дня

 

передачи

 

имъ

 

заявлевія,

 

либо

 

сообщаютъ

Дуыѣ

 

надлежащія

 

свѣдѣнія

 

и

 

разъясненія,

 

либо

 

извѣщаютъ

 

Думу

о

 

ирпчинахъ,

 

по

 

коимъ

 

они

 

лишены

 

возможности

 

сообщить

 

тре-

буемый

 

свѣдѣнія

 

и

 

разъясненія.

60.

    

Если

 

Государственная

 

Дума

 

болыиинствомъ

 

двухъ

третей

 

ея

 

членовъ

 

не

 

признаетъ

 

возможнымъ

 

удовлетвориться

сообщеніемъ

 

Министра

 

или

 

Главноуправляющаго

 

отдѣльною

частью

 

(ст.

 

59),

 

то

 

дѣдо

 

представляется

 

Предсѣдателемъ

 

Госу-

дарственная

 

Совѣта

 

на

 

Высочайшее

 

благовоззрѣніе.

61.

    

Въ

 

Государственную

 

Думу

 

воспрещается

 

являться

деиутаціямъ,

 

а

 

также

 

представлять

 

словесныя

 

и

 

письменны»

заявления

 

и

 

просьбы.
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VII.

  

О

 

внутрѳннемъ

   

распорядкѣ

   

въ

   

Государ-
ственной

 

Думѣ.

62.

  

Подробности

 

внутренняго

 

распорядка

 

въ

 

Государствен-

ной

 

Думѣ,

 

предметы

 

вѣдомства

 

и

 

порядокъ

 

дѣйствія

 

указаннаго

въ

 

статьѣ

 

12

 

совѣщанія,

 

а

 

также

 

обязанности

 

канцеляріи

 

Думы,

ей

 

пристава

 

и

 

подвѣдомствѳнныхъ

 

ему

 

лицъ

 

опредѣляются

наказомъ,

 

издаваемымъ

 

Думою

 

въ

 

развитіе

 

правилъ

 

сего

 

учреж-

денія.

 

Наказъ

 

сей

 

публикуется

 

во

 

всеобщее

 

свѣдѣніе

 

чрезъ

Правительству ющій

 

Сенатъ.

63.

   

Правила

 

о

 

допущеніи

 

въ

 

засѣданія

 

Государственной

Думы

 

постороннихъ

 

лицъ

 

и

 

объ

 

охраненіи

 

въ

 

помѣщеніяхъ

Думы

 

должнаго

 

порядка

 

составляются

 

по

 

соглашенію

 

Предсѣда-

теля

 

Государственной

 

Думы

 

съ

 

Предсѣдателемъ

 

Совѣта

 

Мини-

стровъ

 

и

 

утверждаются

 

Высочайшею

 

Властью.

Предсѣдатель

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

Граф»

 

Сольекіп.

Приложеніе

 

къ

 

ст.

 

13.

Торжественное

  

обѣщаніе

 

членовъ

 

Государствен-
ной

 

Думы.

«Мы,

 

нижепоименованные,

 

обѣщаемъ

 

предъ

 

Всемогущимъ

Богомъ

 

исполнять

 

возложенный

 

на

 

васъ

 

обязанности

 

членовъ

Государственной

 

Думы

 

по

 

крайнему

 

нашему

 

разумѣнію

 

и

 

силамъ,

храня

 

вѣрность

 

Его

 

Императорскому

 

Величеству

 

Государю

 

Импе-

ратору

 

и

 

Самодержцу

 

Всероссійскому

 

и

 

памятуя

 

лишь

 

о

 

благъ1

п

 

пользѣ

 

Россіи,

 

въ

 

удостовѣреніе

 

чего

 

своеручно

 

подписуемся»»

Предсѣдатель

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

Графя

 

Сольскій.

Приложеніе

 

къ

 

статъѣ

 

30.

Правила

 

о

 

порядкѣ

 

назначенія

 

и

 

увольненія

 

слу-

жащихъ

 

въ

 

канцеляріи

 

Государственной

 

Думы

 

и

состоящихъ

 

при

 

ней

 

лицъ,

 

а

 

равно

 

о

 

прохождении
ими

 

службы.

1.

 

Канцелярія

 

Государственной

 

Думы

 

состоитъ

 

изъ

 

дѣло-

пропзводителей

 

и

 

ихъ

 

помощнивовъ,

 

казначея,

 

нрисяжныхъ

стенограФовъ

  

и

 

писцовъ.

   

Число

   

служащихъ

   

въ

  

ванцеляріи

 

и
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оклады

   

ихъ

   

содсржанія,

   

а

   

равно

   

суммы

   

на

   

вознагражденіе

писцовъ

 

и

 

на

 

ванцелярскіѳ

 

расходы,

 

опредѣляются

 

штатомъ.

2.

    

Назначеніе

 

и

 

увольненіе

 

служащихъ

 

въ

 

канцеляріи

принадлежитъ

 

секретарю

 

Государственной

 

Думы.

3.

   

Не

 

могутъ

 

быть

 

принимаемы

 

на

 

службу

 

въ

 

канцелярію

и

 

состоять

 

въ

 

ней

 

на

 

службѣ:

 

а)

 

не

 

достигшіѳ

 

граждапскаго

совершеннолѣтія,

 

б)

 

обучающіеся

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ;

в)

 

иностранные

 

подданные

 

и

 

г)

 

лица,

 

не

 

допускаемыя

 

къ

 

выбо-

рамъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу

 

на

 

основаніи

 

статьи

 

7

 

Положенія

о

 

выборахъ

 

въ

 

Думу.

4.

   

Лица

 

жеескаго

 

пола

 

могутъ

 

быть

 

допускаемы

 

къ

 

заня-

тіямъ

 

въ

 

канцелнріи

 

только

 

по

 

письмоводству

 

и

 

счетоводству.

5.

   

Делопроизводители

 

канцеляріи

 

и

 

ихъ

 

помощники

 

назна-

чаются

 

изъ

 

лицъ,

 

окончивши хъ

 

курсъ

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

высшихъ

учебныхъ

 

заведеній

 

и

 

пробывшихъ

 

на

 

службѣ

 

государственной

или

 

по

 

выборамъ

 

дворянскимъ,

 

земскимъ

 

и

 

городскимъ

 

не

 

менѣе

трехъ

 

лѣтъ.

6.

   

Лица,

 

постуиающія

 

на

 

службу

 

зъ

 

канцелярію,

 

приносятъ

присягу

 

на

 

вѣрность

 

службы,

 

если

 

эта

 

присяга

 

не

 

была

 

ими

принесена

 

ранѣе.

7.

   

Состоящимъ

 

на

 

службѣ

 

въ

 

канцеляріи

 

воспрещается

участіѳ

 

въ

 

учрежденіи

 

всявихъ

 

торговопромыгаленныхъ

 

пред-

пріятій

 

и

 

кредитвыхъ

 

установленій

 

или

 

въ

 

управленіи

 

ими,

 

а

также

 

всѣ

 

вообще

 

частныя

 

занятія,

 

который

 

совѣщаніе,

 

ука-

занное

 

въ

 

статьѣ

 

12

 

учрежденія

 

Государственной

 

Думы,

 

при-

знаетъ

 

несовмѣстимыми

 

со

 

службою

 

въ

 

канцеляріи

 

Думы.

8.

   

Изъ

 

числа

 

служащихъ

 

въ

 

канцеляріи

 

доступъ

 

въ

 

засѣ-

данія

 

Государственной

 

Думы

 

имѣютъ,

 

сверхъ

 

присяжныхъ

 

сте-

нограФОвъ,

 

делопроизводители

 

и

 

ихъ

 

помощники.

9.

    

Служащимъ

 

въ

 

кавцеляріи

 

воспрещается

 

разглашать

свѣдѣнія,

 

который

 

стали

 

имъ

 

извѣстны

 

по

 

служебному

 

ихъ

положенію,

 

если

 

свѣдѣніа

 

эти

 

оглашенію

 

не

 

подлежать.

10.

   

За

 

нарушеніе

 

служебныхъ

 

обязанностей

 

служащіе

 

въ

канцелярін

   

подлежать

   

ответственности

   

на

 

основаніяхъ,

   

уста-
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новленныхъ

 

для

 

должностпыхъ

 

лицъ,

 

состоящихъ

 

на

 

действи-

тельной

 

гражданской

 

государственной

 

службѣ.

 

Права

 

и

 

обязан-

ности

 

начальства

 

сихъ

 

должностныхъ

 

лицъ

 

принадлежать,

 

въ

отношеніи

 

служащихъ

 

въ

 

ванцеляріи,

 

совѣщанію,

 

указанному

въ

 

статьѣ

 

12

 

учрежденія

 

Государственной

 

Думы.

11.

    

Служащіе

 

въ

 

канцеляріп

 

и

 

ихъ

 

семьи

 

пользуются

пенсіямн

 

и

 

единовременными

 

пособіями

 

изъ

 

казвы

 

применительно

въ

 

постановленіямъ

 

общаго

 

устава

 

о

 

пенсіяхъ

 

и

 

единовремѳн-

выхъ

 

пособіяхъ

 

по

 

граждавскимъ

 

вѣдомствамъ.

12.

   

Правила,

 

изложенвыя

 

въ

 

статьяхъ

 

3,

 

6,

 

7

 

и

 

9 —11,

имѣютъ

 

соответственное

 

иримѣненіе

 

къ

 

приставу

 

Государствен-

ной

 

Думы

 

и

 

его

 

помощникамъ.

Председатель

 

Государственнаго

 

Совета

 

Графа

 

Сольекій.

III.
Признавъ

 

необходимымъ

 

нынѣ

 

же

 

назначить

 

сроки

 

произ-

водства

 

выборовъ

 

членовъ

 

Государственной

 

Думы,

 

гдѣ

 

это

 

возможно

по

 

ходу

 

подготовительныхъ

 

работъ

 

и

 

мѣстнымъ

 

условіямъ,

повелеваемъ:

 

выборы

 

членовъ

 

Государственной

 

Думы

 

въ

 

губерн-

скихъ

 

избирательныхъ

 

собраніяхъ

 

произвести

 

по

 

губерніямъ:

Архангельской,

 

Бессарабской,

 

Витебской,

 

Владимірской,

 

Вологод-

ской,

 

Гродненской,

 

Калужской,

 

Ковенской,

 

Костромской,

 

Курской,

Могилевской,

 

Московской,

 

Новгородской,

 

Олонецкой,

 

Орловской,

Подольской,

 

Псковской,

 

Самарской,

 

С.-Петербургской,

 

Симбир-

ской,

 

Ставропольской,

 

Таврической,

 

Тамбовской,

 

Тверской,

 

Туль-

ской,

 

Уфимской,

 

Харьковской

 

и

 

Ярославской— 26

 

марта,

 

по

губерніямъ

 

Астраханской,

 

Виленской,

 

Волынской,

 

Воронежской,

Вятской,

 

Екатеринославской,

 

Казанской,

 

Минской,

 

Нижегородской,

Пензенской,

 

Пермской,

 

Полтавской,

 

Рязанской,

 

Саратовской,

Смоленской,

 

Херсонской,

 

Черниговской

 

и

 

области

 

Войска

 

Дон-

ского— 14-го

 

апрѣля,

 

и

 

ио

 

губерніямъ

 

Кіевской

 

и

 

Оренбург-

ской— 20-го

 

апрѣля

 

сего

 

1906

 

года.

Правительствующій

 

Сенатъ

 

не

 

оставитъ

 

учинить

 

къ

 

иснол-

ненію

 

сего

 

надлежащее

 

распоряженіе.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

рукою

подписано:

Царское

 

Село.

                                                            

*

 

НИКОЛАЙ*.
19-го

 

Февраля

 

1906

 

г.
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Распоряженія

 

Епархгальнаго

 

Начальства.
Опредѣленія

 

на

 

мѣста.

Резолюціей

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

нѣйшаго

 

Димитрія,

 

Архіепискоиа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

послѣдовавшей

 

14

 

августа,

 

кандидатъ

 

богословія

 

Василій

 

Вето-

ванный,

 

согласно

 

прошенію,

 

назначевъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Садовое,

 

Херсонскаго

 

уезда.

Резолюциями

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ди-

митрія,

 

Еиископа

 

Новомиргородскаго,

 

послѣдовавпіими:

9

   

августа,

 

бывшій

 

восиитанникъ

 

Одесской

 

духовной

 

семи-

наріи,

 

Андрей

 

Воярскій,

 

согласно

 

нрошевію,

 

назначенъ

 

испол-

няющимъ

 

обязанности

 

псаломщика

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

мѣст.

Станислава,

 

Херсонскаго

 

уезда;

10

    

августа,

 

окончившій

 

Одесскую

 

духовную

 

семинарію,

Ѳеодоръ

 

Попелышцкій,

 

согласно

 

прошенію,

 

назначенъ

 

псалом-

щикомъ

 

въ

 

с.

 

Дымовку,

 

Херсонскаго

 

уѣзда;

19

 

августа,

 

студентъ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи,

 

Нико-

лай

 

Литвиненко,

 

согласно

 

прошенію,

 

назначенъ

 

псаломщикомъ

въ

 

г.

 

Вовогеоргіевскъ.

Перемѣщѳнія.

Резолюціей

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвящен-

нѣйшаго

 

Димитрія,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

последовавшей

 

14

 

августа,

 

исполняющій

 

обязанности

 

псаломщика

с.

 

Любашевки,

 

Ананьевск.

 

уѣзда,

 

Константинъ

 

Сурмели,

 

согласно

прошенію,

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Одесскому

 

Каѳедральному

 

Собору.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ди-

митрія,

 

Епископа

 

Новомиргородскаго,

 

последовавшими:

9

 

августа,

 

псаломщики:

 

гор.

 

Вовомирюрода

 

Титъ

 

Шума-

новскій

 

и

 

с.

 

Лесліево,

 

Елисаветградскаго

 

уезда,

 

Василій

 

Синъ-

кевичъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

взаимно

 

перемещены;

11

   

августа,

 

діаконъ

 

с.

 

Сухого-Еланца,

 

Херсонскаго

 

уеяда,

Александръ

 

Деретяткевичъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

перемещепъ

 

въ

м.

 

Трикраты,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда;
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26

 

августа,

 

псаломщикъ

 

с.

 

Новопетровки,

 

Херсовск.

 

уѣзда,

Сергій

 

Нёстеровскій

 

перемѣщенъ

 

ва

 

второе

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Jun-

няжпу,

 

Ёлпсаветградскаго

 

уѣзда.

Увольнение.

Резолюціей

 

Его

 

Преосвящевства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Да-

митрія,

 

Епископа

 

Новомиргородскаго,

 

послѣдовавшей

 

19

 

августа,

псаломншкъ

 

с.

 

Любомирви,

 

Херсоискаго

 

уѣзда,

 

Павелъ

 

Самар-

ский,

 

согласно

 

пропіевію,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ.

Свѣдѣніе

 

объ

 

умѳріпѳмть.

Волею

 

Божіею

 

свончался

 

19

 

августа

 

псаломщикъ

 

с.

 

Лин-

няжки,

 

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

Димитрій

 

Клопотовскій .

Свободный

  

мѣста.

А)

  

Свящвнничеснія:

Въ

 

г.

 

Херсоніь,

 

при

 

Иоправительномъ

 

Арестантскомъ

 

Отдѣ-

леніп

 

церкви,

 

съ

 

31

 

іюля.

Въ

 

п.

 

Висунскѣ,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

3-е

 

мѣсто.

Въ

 

м.

 

Атекракъ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

31

 

іюля.

Въ

 

с.

 

Muxaiuoem,

 

Елнсаветградскнго

  

уѣзда,

 

съ

   

2

  

іювя.

Въ

 

с.

 

Терновт,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

1-е

 

мѣсто.

Въ

 

с.

 

Возсіятскомд,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

31

 

іюля.

Въ

 

с.

  

Сентово,

  

Александрійскаго

   

уѣзда,

   

2-е

   

мѣсто,

   

съ

26

 

іюля.

                            

_

   

„

Б)

 

Діаконскоѳ.

Въ

 

г.

 

Тирасполіъ,

 

при

 

Соборѣ,

 

съ

 

26

 

іюля.

В)

 

Псаломщицкія:

Въ

 

г.

 

Одессіь,

 

.при

  

Университетской

 

церкви,

 

съ

 

30

 

мая.

Въ

 

с.

 

Любомпркѣ,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

19

 

августа.

Въ

 

с.

 

Біьяяевкѣ,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

31

  

іюля.

Въ

 

с.

 

diooauieefiib,

 

Анавьевскаго

 

уѣзда,

 

съ

   

14

 

августа.

Поправка.

 

Протоіерей

 

Николай

 

Курбете

 

уволенъ

 

отъ

 

долж-

ности

 

наблюдателя

 

церковвыхъ

 

школъ

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

«согласно

лрошенію».

                            

__________
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Приглашеніе

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

голодаю-

щее

 

Казанское

 

духовенство.

А;

 

521.

 

10

 

августа

 

1006

 

года.

 

Настоящее

 

приглашены

 

къ

 

пожер-

твованію

 

въ

 

пользу

 

духовенства

 

постигнутой

 

полнымъ

 

неурожаемъ

 

Ка-

занской

 

епархги

 

напечатать

 

въ

 

Епархгалъныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

 

Господь

благословилъ

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

Херсонскую

 

область

 

сравнительно

 

хо-

рошимъ

 

урожаемъ.

 

И

 

я

 

увѣренъ,

 

что

 

духовенство

 

Херсонской

 

епархги,

которому,

 

какъ

 

и

 

Казани,

 

хорошо

 

знакомо

 

бѣдствіе

 

частыхъ

 

неуро-

эюаевъ,

 

поспѣшитъ,

 

вз

 

мгьру

 

возлмкнсности,

 

притти

 

въ

 

ѳтомъ

іоду

 

па

 

помощь

 

бѣдствующему

 

духовенству

 

Казанскому.

 

Братъ

 

отъ

брата

 

помогаемъ,

 

яко

 

градъ

 

твердь.

 

Ради

 

удобства

 

въ

 

отправкѣ

 

пожер-

твованы

 

можно

 

вносить

 

таковыя

 

о. о.

 

благочиннымъ,

 

которые

 

взносы,

поступившге

 

въ

 

течете

 

мѣсяца,

 

будуть

 

направлять

 

въ

 

Консисторію,

а

 

Консисторія

 

безъ

 

замедленгя

 

въ

 

Казанское

 

Епархгальное

 

Попечитель-

ство.

 

Для

 

начала,

 

я

 

вношу

 

сто

 

рублей,

 

которые

 

имѣють

 

быть

Консисторіею

 

взяты

 

изъ

 

моею

 

жалованья

 

у

 

эконома

 

Архіерейскаю

 

дома

и

 

немедленно

 

отправлены

 

въ

 

Казанское

 

Епархіальное

 

Попечительство.

Духовенство

 

пригласить

 

и

 

благотворителей

 

въ

 

своихъ

 

приходахъ

 

къ

пожертвованію,

 

для

 

чего

 

въ

 

одинъ

 

изъ

 

праздничныхъ

 

или

 

воскресныхъ

дней

 

имѣюмъ

 

быть

 

обнесены

 

по

 

церквамъ

 

кружки

 

по

 

утрени

 

и

 

по

 

ли-

тургіи.

 

Архіеп.

 

Димитрій.

Ваше

 

Высокопреосвященство,

Высокой реосвя щепнѣйішіі

  

Владыко.

Казанская

 

епархія,

 

изволеніемъ

 

Вожіимъ,

 

обречена

 

на

 

тяж-

кое

 

испытаніе

 

въ

 

вастоящемъ

 

году.

 

Населевіе

 

Казавской

 

епар-

хіи,

 

вслѣдствіе

 

засухи,

 

лишилось

 

положительно

 

всяваго

 

урожая

хлѣбовъ.

 

Нѣтъ

 

надежды

 

мѣстному

 

населенно

 

прокормиться

своими

 

средствами

 

и

 

даже

 

произвести

 

посѣвъ

 

полей

 

подъ

будущій

 

урожай.

 

Необходима

 

номощь

 

совнѣ.

 

Духовенство,

 

какъ

извѣстно,

 

вполвѣ

 

зависнтъ

 

отъ

 

благосостояния

 

своихъ

 

ирихо-

жанъ,

 

а

 

потому

 

естественно

 

должно

 

испытать

 

и

 

на

 

себѣ

 

тяготу

голода

 

въ

 

настоящую

 

печальную

 

годину

 

для

 

Казанской

 

епархій.

Безвыходное

 

положеніе

 

духовенства

 

ввѣренной

 

мнѣ

 

епархіи

побуждаетъ

 

мевя

 

обратиться

 

съ

 

ходатайствомъ

 

къ

 

Вамъ,

 

Ваше

Высокопреосвященство.

 

Благоволите

 

оказать

 

свое

 

Архипастырское

воздѣйствіѳ

 

на

 

пастырей

 

и

 

Вашу

 

паству

 

о

 

сборѣ

 

пожертвованій



440

въ

 

пользу

 

духовенства

 

Казанской

 

епархіи,

 

постановлевваго

 

въ

крайне

 

скорбвое

 

положевіе

 

отъ

 

постигшаго

 

несчастія.

 

Пожертво-

ванія

 

благоволите

 

направлять

 

въ

 

Казанское

 

Епархіальное

 

Попе-

чительство.

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

смиренный

 

богомолецъ

 

Ди-

митрій

 

Архіенископъ

 

Казанскій

 

и

 

Свіяжскій.

П

 

4779.

 

31

 

іюля

 

1906

 

года.

Отъ

 

Кружка

 

Дамъ

 

духовнаго

 

званія.

Съ

 

благословенія

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

8-го

 

сентября

сего

 

года

 

состоится

 

открытіе

 

благотворительна™

 

Общества

(«Кружка»)

 

дамъ

 

духовнаго

 

званія

 

Херсонской

 

епархіи.

 

Лицъ,

желающихъ

 

почтить

 

открытіе

 

Общества

 

своимъ

 

присутствіемъ,

Кружокъ

 

покорнѣй[ье

 

проситъ

 

пожаловать

 

въ

 

указанный

 

день,

въ

 

1

 

ч.

 

дня,

 

въ

 

Архіерейскій

 

домъ,

 

въ

 

помѣщеніе

 

Его

 

Высоко-

преосвященства.

                      

____

Августъ

                           

П

 

Р

 

И

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

16.

 

Отъ

 

Іоанно-ЕГрѳдтеченскаго

 

Чечѳлѳвскаго

   

жѳнокаго

  

монастыря

собранныя

 

въ

 

іюлѣ

 

мѣсяцѣ

 

44

 

к.

18.

 

Собранные

 

въ

 

Каѳѳдральномъ

 

Соборѣ

 

съ

 

30

 

іюня

 

по

 

14

 

августа

57

 

р.

  

51

   

к.

21.

 

Собранные

   

въ

   

Каѳѳдральномъ

   

Соборѣ

   

съ

   

14

 

по

 

21

 

августа

11

 

р.

 

78

 

к.

Всего

 

на

 

приходъ

 

поступило

 

69

 

р.

 

73

 

к.,

 

а

 

съ

 

прежде

 

посту-

пившими

 

7750

 

р.

 

56

 

к.

Августъ

                          

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

8.

 

Выдано

   

пособіе

   

вдовѣ

 

Ульянѣ

 

Степановой

 

2

 

р.

 

и

 

Евфросиніи

Моисеевой

 

2

 

p.

14.

 

Домнъ

 

Куэьминой

 

3

 

р.

21.

 

Варварѣ

 

Конопатской

 

3

 

р.

Всего

 

израсходовано

 

10

 

р.,

 

а

 

съ

 

прежде

 

израсходованными

5338

 

р.

 

59

 

к.

                           

__________
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Отъ

 

Іустиновскаго

 

Попечительства

 

о

 

недоста-

точныхъ

 

и

 

бѣдныхъ

 

ученикахъ

 

Одесской

 

ду-

ховной

 

семинаріи.
На

 

нужды

 

Попечительства

 

къ

 

3-му

 

августа

 

1906

 

года

поступило

 

пожертвованій:

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

Новоодесскаго

округа,

 

священника

 

Пантелеймона

 

Луговенко

 

24

 

руб.,

 

чрезъ

протоіерея

 

СтеФана

 

Козачинскаго

 

60

 

руб.

 

55

 

коп.,

 

чрезъ

 

прото-

іерея

 

Павла

 

Торскаго

 

37

 

руб.,

 

чрезъ

 

благочиннаго

 

церквей

Бобринецкаго

 

округа,

 

священника

 

И.

 

Правдолюбова

 

5

 

руб.,

 

отъ

Высовопреосвнщевнаго

 

Димитрін,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

Одесскаго

 

100

 

руб.

 

Всего

 

226

 

руб.

 

Sn

 

коп.

Израсходовано

 

въ

 

іюлѣ

 

мѣсяцѣ

 

выдавныхъ

 

воспитаннику

3-го

 

класса

 

Валеріану

 

Лисневскому

 

на

 

проѣздъ

 

изъ

 

Нономир-

города

 

въ

 

гор.

 

Одессу

 

10

 

руб.

Отъ

 

Совѣта

 

Свято-Андреевскаго

 

Братства.

Поступили

 

въ

 

складъ

 

Одесскаго

 

Свято-Андреевскаго

 

Братства

10

 

августа

 

1906

 

года

 

отъ

 

Протоіерея

 

Григорія

 

Молдавскаго:

Миссіонерск.

 

Обозрѣніе:

 

за

 

1897

 

г.

 

2

 

книги

 

(за

 

всѣ

 

мѣсяцы).

1898

 

г.

 

2

 

кн.

 

(Ш

 

1—

 

1 2)

 

и

 

1

 

кн.

 

Прилож.

1899

 

г.

 

2

 

кн.

 

(Л?Л«

 

1

 

—

 

12)

 

и

 

1

 

кн.

 

Прилож.

1900

 

г.

 

2

 

кн.

 

(Ш

 

1—1 2)

 

и

 

1

 

кн.

 

Прилож.

1 901

  

г.

 

3

 

кн.

 

(Ш

 

1

 

- 1 2)

 

и

 

1

 

кн.

 

Прилож.

1 902

 

г.

 

3

 

кн.

 

(№№1—1 2)

 

и

 

1

 

кн.

 

Прилож.

1 903

 

г.

 

5

 

кн.

 

(№№

 

1

 

—20)

 

и

 

1

 

кн.

 

Пропо-

вѣди

 

Миссіонерскаго

 

Обозрѣнія

1904

 

г.

 

4

 

кн.

 

(Ш1— 12).

Религіозныя

   

секты

   

евреевъ,

   

отъ

   

наденія

   

Іерусалима

   

до

нашихъ

 

временъ

 

и

 

описаніе

 

ихъ

 

религіозныхъ

 

обрядовъ

 

по

 

Іосту.

Вѣроученіе

 

малорусскихъ

 

штунднстовъ,

 

разобранное

 

на

 

осно-

ваніи

   

Св.

   

Писанія

   

въ

   

бесѣдахъ

   

православнаго

   

мірянина

   

съ

сектантами.
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Харавтеръ

 

протеставтства

 

и

 

его

 

историческое

 

развитіе.

Южноруссвій

 

штундизмъ.

Обличеніе

 

заблужденій

 

штундизмн.

Полное

 

историческое

 

извѣстіе

 

о

 

древвихъ

 

стригольнивахъ

и

 

новыхъ

 

раскольникахъ,

 

такъ

 

называемыхъ

 

старообрядцахъ.

Прот.

  

А.

 

Іоаннова

 

ч.

 

I.

Земство

 

и

 

расколъ.

 

А.

 

Щаиова.

Буддизмъ

 

и

 

христианство.

 

А.

 

Г.

 

Келлога.

Разсужденіе

 

о

 

ересяхъ

 

и

 

расколахъ,

 

бывшихъ

 

въ

 

русской

церкви

 

со

 

времеви

 

Владиміра

 

Веливаго

 

до

 

Іоанна

 

Грознаго.

Н.

 

Руднева.

Семейная

 

жизнь

 

въ

 

русскомъ

 

расколѣ.

 

И.

 

Нильскаго.

Исторія

 

Русскаго

 

раскола,

 

извѣстнаго

 

подъ

 

именемъ

 

ста-

рообрядства.

 

Макарія.

 

ениск.

 

Виницкаго.

Исторія

 

о

 

расколахъ

 

въ

 

Церкви

 

Россійсвой.

 

Игнатія,

 

арх,

Воровежсваго

 

и

 

Задонскаго.

Раскольники

 

и

 

острожники.

 

Ѳ.

 

И.

 

Ливанова.

Руководство

 

по

 

исторіи

 

и

 

обличенію

 

старообрядческаго

раскола

 

съ

 

присовокупленіемъ

 

скѣдѣній

 

о

 

сектахъ

 

раціовалисти-

ческихъ

 

и

 

мистическихъ.

 

П.

 

Ивановскаго.

Паставлевія

 

съ

 

раскольниками.

 

Симона,

 

ев.

 

Рязанскаго.

Свято-Авдреевское

 

Братство

 

приноситъ

 

жертвователю

 

искрен-

нюю

 

благодарность,

 

надѣясь,

 

что

 

этотъ

 

даръ

 

ляжетъ

 

въ

 

основу

образующейся

 

при

 

Вратствѣ

 

мпссіонерской

 

библіотеки

 

и

 

привлечетъ

другихъ

 

жертвователей.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Именвыѳ

 

Высочайшіе

 

указы

 

(Окончаніе). —Распоряжения

 

Епар-
хіальнаго

 

Начальства.— Приглашеніе

 

еъ

 

пожѳртвоваиіямъ

 

на

 

голодающее

 

Казанское
духовенство.— Отъ

 

Кружка

 

Дамъ

 

духовнаго

 

званія.—

 

Отъ

 

Іустиновскаго

 

Попечитель-
ства

 

о

 

недостаточныхъ

 

и

 

бѣдныхъ

 

ученикахъ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи. —Отъ
Совѣта

 

Свято-Андреевскаго

 

Братства.

Редакторъ

 

Ректоръ

 

семинаріи,

 

А.рхииандритъ

 

Анатодій.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса,

 

31

 

августа

 

1906

 

года.

Цензоръ

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Витвицкій.

•■Славжаская»

 

тип.

 

Е.

 

Хрисогелосъ.

 

улица

 

Кондратенко

 

(Полицейская),

 

домъ

 

Jfe

 

8.



ХЕРСОНСКІЯ
ШРШЛЬНЬШ

 

ВЕДОМОСТИ.
іэоѳ.

*\

 

№

 

п.

 

Т

   

гш

 

мрш

 

адшіі.

   

+Тс^^г"

ОТДЪЛЪ

   

НВОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

о

 

Божественномъ

 

Открвеніи

 

и

 

способахъ

 

его

 

распространенія
н

 

сохраненія

 

между

 

человѣками:

 

Свзщенномъ

 

Преданіі

 

н
Свщенноіъ

 

Пианіі.*)
Православные

 

хржтіат!

Въ

 

одной

 

бесѣдѣ,

 

сказанной

 

не

 

задолго

 

до

 

Спаситель-

выхъ

 

страданій

 

и

 

Крестной

 

смерти,

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

сдѣлалъ

 

св.

 

апостоламъ

 

такое

 

предостереженіе:

 

Блюдите,

 

да

никтоже

 

васъ

 

прельстить:

 

миози

 

бо

 

пріидутъ

 

во

 

имя

 

Мое,

глаіолющс:

 

азъ

 

ест

 

Христосв

 

и

 

многи

 

прельстят

 

(Матѳ.

 

24,

4 — 5).

 

Въ

 

этихъ

 

словахъ

 

Господь

 

предсказа.іь,

 

что

 

среди

истинныхъ

 

Его

 

послѣдователей

 

появится

 

много

 

лжеучителей,

число

 

которыхъ

 

особенно

 

увеличится

 

предъ

 

кончиною

 

міра.

Предсказывая

 

эту

 

скорбную

 

истину,

 

Господь

 

при

 

этомъ

предостерегалъ

 

св.

 

аностоловъ,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ни\іи

 

и

 

всѣхъ

насъ

 

православвыхъ

 

христіанъ

 

отъ

 

увлеченія

 

различными

 

лож-

ными

 

ученіями,

 

которыя

 

будутъ

 

распространять

 

враги

 

св.

 

Церкви.
----------- !------------------------------------------------------------ ;----------------------

*)

 

Бесѣда

 

сія

 

произнесена

 

въ

 

Одесской

 

градской

 

Св.

 

Адѳксіевской

 

церкви

16-го

 

іюля

 

1906

 

года

 

послѣ

 

вечерни

 

н

 

молебна

 

при

 

открытіи

 

чтеній— бесѣдъ —

противосектантскаго

 

направлеяія.
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«Берегитесь,— какъ

 

бы

 

такъ

 

говорилъ

 

Христосъ

 

св.

 

апостоламъ,—

чтобы

 

кто

 

нибудь

 

васъ

 

ве

 

прельстилъ,

 

потому

 

что

 

много

 

явится

лжеиророковъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

одни

 

будутъ

 

выдавать

 

самихъ

 

себя

за

 

Христа,

 

а

 

другіе

 

будутъ

 

проповѣдывать

 

и

 

распространять

свои

 

лжеученія

 

въ

 

вачествѣ

 

евангельской

 

истины.

 

Такою

 

иро-

повѣдью

 

они

 

соблазнятъ

 

многихъ».

Къ

   

великому

   

прискорбію

   

всѣхъ

   

вѣрующихъ

   

пророчество

Спасителя

 

о

 

появлевіи

 

среди

 

христіанъ

   

многочисленныхъ

   

лже-

учителей

   

стало

   

сбываться

   

весьма

   

рано:

   

уже

  

во

 

времена

 

св.

апостоловъ

 

появились

 

еретики,

 

искажавшіе

 

подлинное

 

евангель-

ское

 

ученіе.

 

Такъ,

 

св.

 

ап.

 

Іоаннъ

 

Богословъ

 

въ

 

своемъ

 

первомъ

соборномъ

   

посланіи

   

пишетъ

   

христіанамъ:

   

*д)ьти!

   

послѣднев

время.

   

И

  

кит

   

вы

   

слышали,

  

что

  

пріидетъ

   

антихристъ,

 

и

теперь

 

появилось

 

много

 

антихристовъ,

 

то

 

мы

 

и

 

познаемъ

 

изъ

того,

 

что

 

послѣдпее

 

время

 

(1

 

Іоан.

 

2,

 

18).

 

Подъ

 

антихристами

здѣсь

   

св.

   

ап.

   

Іоаннъ

   

разумѣетъ

   

лжеучителей,

   

противниковъ

Христа,

 

ваковыхъ

 

уже

   

во

 

время

   

его

   

апостольской

   

проповѣди

много

 

появилось

 

среди

  

юныхъ

  

христіанъ.

 

Св.

 

ап.

 

Павелъ

  

пн-

салъ

 

св.

 

Титу:

   

«Есть

   

много

  

и

   

непокорныхъ,

 

пустослововъ

 

и

обманщиковъ,

   

особенно

   

изъ

   

обрѣзанныхъ,

   

каковымъ

   

должно

заграждать

 

уста,

 

они

  

развращаютъ

  

цѣлые

  

домы,

 

уча

 

чему

не

 

должно,

 

изъ

 

постыдной

 

корысти»

 

(Тит.

 

1,

 

10 — И).

 

Исторія
апостольской

 

церкви

 

сохранила

   

намъ

  

даже

  

имена

  

нѣкоторыхъ

еретиковъ,

 

каковыми

 

были:

 

Симонъ

 

волхвъ

 

(Дѣян.

 

8,

 

18—24),

Именей

 

и

 

Филитъ

 

(2

 

Тимоѳ.

 

2,

 

17)

 

и

 

Николаиты

 

(Апок.

 

2,

 

15).

Вся

   

дальнѣйшая

   

исторія

   

Церкви

   

свидѣтельствуетъ,

   

что

истинные

 

христіане

 

много

 

страдали

 

отъ

 

еретиковъ,

 

а

 

потому

 

и

предостереженія

 

Христа

 

и

 

апостоловъ

 

были

 

весьма

 

полезвы

 

для

нихъ.

   

Не

   

избавилась

   

отъ

   

еретическихъ

   

соблазновъ

   

и

   

наша

Православная

 

Русь.

Среди

 

русскаго

 

народа

 

въ

 

настоящее

 

время

 

распростра-

няется

 

много

 

ересей

 

и

 

расколовъ,

 

каковы

 

напримѣръ — старо-

обрядчество

 

различныхъ

 

толковъ,

 

штунда

 

пашковщина,

 

баптизмъ,

молоканство,

 

духоборчество

   

и

 

проч.

 

Далеко

   

не

  

свободенъ

   

отъ
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различныхъ

 

раскольниковъ

 

и

 

сектантовъ

 

и

 

пашъ

 

богоспасаемый

градъ— Одесса.

 

До

 

насъ,

 

пастырей

 

Церкви

 

Христовой

 

дошли

 

пе-

чальный

 

извѣстія

 

о

 

томъ,

 

что

 

среди

 

православнаго

 

населенія
города

 

Одессы

 

особенно

 

усиленно

 

распространяюсь

 

ложное

 

уче-

те

 

штувдисты,

 

которые

 

уже

 

многихъ

 

чадъ

 

св.

 

Церкви

 

совратили

въ

 

свою

 

секту.

Что

 

же

 

намъ

 

дѣлать,

 

православные

 

христіане,

 

при

 

такихъ

обстоятельствахъ?

 

Можемъ

 

ли

 

мы

 

быть

 

спокойными,

 

когда

 

на

нашихъ

 

глазахъ

 

враги

 

Христовы

 

отторгаютъ

 

отъ

 

св.

 

Церкви

 

ея

чадъ?

 

Конечно

 

нѣтъ;

 

наше

 

равнодушіе

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

будетъ

вепростительнымъ

 

преступленіемъ

 

противъ

 

св.

 

Церкви.

 

Мы

обязаны

 

употребить

 

съ

 

своей

 

стороны

 

всѣ.

 

мѣры,

 

чтобы

 

не

 

дать

никакой

 

возможности

 

лжеучителямъ

 

соблазнять

 

православныхъ

христіанъ

 

своимъ

 

богопротивнымъ

 

ученіемъ.

 

Чтобы

 

сдѣлать

православныхъ

 

христіанъ

 

твердыми

 

въ

 

истинной

 

вѣрѣ

 

Христовой,

чтобы

 

оградить

 

ихъ

 

отъ

 

еретическихъ

 

соблазновъ,

 

мы

 

пастыри

св.

 

Церкви

 

должны

 

научить

 

ихъ

 

всѣмъ

 

истинамъ

 

православной

вѣры.

 

Христіанинъ,

 

твердо

 

знающій

 

ученіе

 

православной

 

вѣры,

легко

 

можетъ

 

избѣжать

 

всякихъ

 

еретическихъ

 

искушевій

 

и

соблазновъ.

 

Къ

 

этому

 

насъ

 

христіанъ

 

призываетъ

 

и

 

Слово

Божіе.

 

Св.

 

ап.

 

Петръ

 

въ

 

своемъ

 

первоиъ

 

соборномъ

 

посланіи

даетъ

 

всѣмъ

 

христіанамъ

 

такое

 

наставленіе:

 

сбудьте

 

всегда

готовы

 

всякому

 

требующему

 

у

 

васъ

 

отчета

 

въ

 

вашемъ

 

упова-

нги

 

дать

 

отвѣтъ

 

съ

 

кротостью

 

и

 

благоювѣніемъ

 

(1

 

Петр.

 

3,

 

15).

А

 

для

 

того

 

чтобы

 

предоставить

 

всѣмъ,

 

православные

 

хри-

стіане,

 

полную

 

возможвость

 

ознакомиться

 

съ

 

истинами

 

право-

славной

 

вѣры

 

и

 

сдѣлаться

 

такимъ

 

образомъ

 

готовыми

 

дать

отчетъ

 

въ

 

своей

 

вѣрѣ

 

всякому

 

вопрошающему

 

васъ

 

сектанту

 

и

раскольвику,

 

по

 

благословенію

 

нашего

 

Архипастыря

 

Высоко-

преосвященнаго

 

Димитрія,

 

Архіеписвопа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

въ

 

семъ

 

святомъ

 

храмѣ

 

мѣстными

 

пастырями

 

будутъ

 

предла-

гаться

 

каждый

 

воскресный

 

день

 

послЬ

 

вечерни

 

особыя

 

чтенія —

бесѣды

 

объ

 

истинахъ

 

православной

 

вѣры.

 

Въ

 

этихъ

 

бесѣдахъ

вмѣстѣ

 

съ

 

изложевіемъ

 

и

 

разъясвеніемъ

 

догматовъ

 

православной
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вѣры

 

будутъ

 

попутно

 

разбираться

 

и

 

опровергаться

 

тѣ

 

лжеученія

мѣстныхъ

 

сектантовъ,

 

преимущественно

 

штундистовъ,

 

бапти-

стовъ

 

и

 

пашковцевъ,

 

которыми

 

они

 

такъ

 

сильно

 

соблазняютъ

нѣстное

 

православное

 

населеиіе.

Ученіе

 

православвой

 

вѣры,

 

о

 

которомъ

 

у

 

насъ

 

будетъ

 

рѣчъ

въ

 

настоящей

 

и

 

слѣдующихъ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

вами,

 

православные

 

хри-

стіане,— почерпается

 

изъ

 

Божественнаго

 

Откровенія.

 

Что

 

такое

Божественное

 

Откровеніе?

 

Подъ

 

именемъ

 

Божественнаго

 

Откро-

вения

 

разумѣется

 

то,

 

что

 

Самъ

 

Богъ

 

открылъ

 

людямъ,

 

дабы

они

 

могли

 

право

 

и

 

спасительно

 

вѣровать

 

въ

 

Него

 

и

 

достойно

чтить

 

Его.

 

Мы

 

называемся

 

православными

 

христіанами,

 

потому

что

 

исповѣдуемъ

 

св.

 

православную

 

вѣру.

 

Православная

 

вѣра

васъ

 

научаетъ,

 

что

 

Богъ

 

единъ

 

по

 

существу

 

Своему,

 

а

 

Троиченъ

въ

 

Лицахъ,

 

причемъ

 

первое

 

Лице

 

Св.

 

Троицы

 

называется

 

Богомъ

Отцемъ,

 

второе— Богомъ

 

Сыномъ

 

и

 

третье—Богомъ

 

Духомъ

Святымъ.

 

Богъ

 

сотворилъ

 

невидимый,

 

или

 

ангельски!,

 

и

 

видимый

міръ

 

и

 

человѣва.

 

Перваго

 

человѣка

 

Адама

 

Богъ

 

поселилъ

 

въ

раю,

 

чтобы

 

онъ

 

его

 

воздѣлывалъ,

 

трудился,

 

прославлялъ

 

своего-

Творца

 

и

 

чрезъ

 

это

 

вѣчно

 

блажевствовалъ.

 

Однако

 

человѣкъ

 

не

устоялъ

 

на

 

высотѣ

 

своего

 

прпзвапія,

 

нарушилъ

 

заповѣдь

 

Божію,

вкусилъ

 

отъ

 

плодовъ

 

запрещеннаго

 

древа

 

и

 

за

 

это

 

былъ

 

изгпанъ

Богомъ

 

изъ

 

рая,

 

лишенъ

 

вѣчваго

 

блаженства,

 

подпалъ

 

Боже-

ственному

 

проклятію

 

вѣчвой

 

смерти.

Человѣкъ

 

рязвратилъ

 

грѣхомъ

 

свою

 

духоввую

 

и

 

тѣлесную

природу;

 

грѣховная

 

порча

 

вмѣстѣ

 

съ

 

проклятіемъ

 

и

 

смертію

стала

 

передаваться

 

въ

 

наслѣдство

 

и

 

его

 

потомству.

 

Сами

 

люди

своими

 

силами

 

никакъ

 

не

 

могли

 

избавиться

 

отъ

 

грѣха,

 

нрокля-

тія

 

и

 

смерти.

Отъ

 

всего

 

этого

 

спасъ

 

родъ

 

человѣческій

 

Господь

 

Іисусъ-

Христосъ,

 

Который

 

сошелъ

 

съ

 

неба

 

на

 

землю,

 

воплотился

 

отъ

Пр.

 

Дѣвы

 

Маріи,

 

принялъ

 

на

 

себя

 

все

 

человѣческое

 

естество,

кромѣ

 

грѣха,

 

сдѣлался

 

истинпымъ

 

человѣкомъ,

 

не

 

переставая

быть

 

Богомъ.

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

на

 

землѣ

 

преподалъ

людямъ

 

Свое

 

божественвое

 

и

 

спасительное,

 

евангельское

 

ученіе,
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пострадалъ

 

и

 

умеръ

 

на

 

крестѣ

 

за

 

грѣхи

 

людей,

 

сошелъ

 

во

 

адъ

и

 

потомъ

 

упразднить

 

власть

 

діавола

 

вадъ

 

родомъ

 

человѣче-

скимъ,

 

воскресъ

 

и

 

вознесся

 

на

 

небеса,

 

откуда

 

низвелъ

 

ва

своихъ

 

учениковъ

 

и

 

апостоловъ

 

Св.

 

Духа

 

въ

 

видѣ

 

огненныхъ

языковъ

 

и

 

послалъ

 

ихъ

 

проповѣдывать

 

Свое

 

божественное

 

и

спасительное

 

ученіе

 

по

 

всей

 

вселенной,

 

всѣмъ

 

народамъ.

Господь

 

основалъ

 

на

 

землѣ

 

св.

 

Церковь

 

съ

 

трехчинною

іерархіею

 

и

 

седьмію

 

спасительными

 

таинствами,

 

гдѣ

 

каждый

хотящій

 

наслѣдовать

 

животъ

 

вѣчный

 

можетъ

 

обрѣсти

 

все

необходимое

 

для

 

снасевія.

 

Вотъ

 

въ

 

краткихъ

 

словахъ

 

ученіе

нашей

 

православной

 

вѣры.

 

Откуда

 

же

 

мы

 

узнали

 

такое

 

высокое

и

 

спасительное

 

ученіе

 

вѣры?

 

Естественно

 

только

 

изъ

 

Божествен-

наго

 

Откровенія.

 

Если

 

бы

 

Самъ

 

Богъ

 

не

 

открылъ

 

такого

 

высо-

каго

 

ученія,

 

то

 

люди

 

сами

 

никогда

 

не

 

могли

 

бы

 

додуматься

 

до

него,

 

какъ

 

бы

 

они

 

умны

 

и

 

учены

 

ви

 

были.

Богъ

 

далъ

 

такое

 

Откровеніе

 

для

 

всѣхъ

 

людей.

 

Но

 

такъ

какъ

 

не

 

всѣ

 

люди,

 

по

 

своей

 

душевной

 

и

 

тѣлесной

 

немощи

 

и

грѣховной

 

нечистотѣ,

 

оказались

 

способными

 

принять

 

непосред-

ствевво

 

отъ

 

Самаго

 

Бога

 

Его

 

Отвровеніе,

 

то

 

Онъ

 

употребилъ

для

 

этого

 

особыхъ

 

провозвѣстпиковъ

 

Своего

 

Откровенія,

 

кото-

рые

 

и

 

сообщили

 

его

 

всѣмъ

 

людямъ,

 

желающимъ

 

угодить

 

Богу

 

и

достигнуть

 

вѣчнаго

 

спасенія.

 

Таковыми

 

провозвѣстниками

 

были:

Адамъ,

 

Ной,

 

Авраамъ,

 

Моисей

 

и

 

другіе

 

пророки,

 

принявшіе

 

и

проновѣдывавшіе

 

начатки

 

Божественнаго

 

Откровевія.

 

Въ

 

полнотѣ

же

 

и

 

совершенствѣ

 

принесъ

 

на

 

землю

 

Божественное

 

Откровеніе

воплощенный

 

Сынъ

 

Божій,

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Который

 

и

распространилъ

 

оное

 

по

 

всей

 

вселенной

 

чрезъ

 

Своихъ

 

учениковъ

м

 

апостоловъ.

Какими

 

же

 

способами

 

Божественное

 

Откровеніе

 

распростра-

няется

 

и

 

сохраняется

 

между

 

людьми?

Двумя

 

способами:

 

посредствомъ

 

Священнаго

 

Преданія

 

и

Священваго

 

Писанія.

1)

 

Что

 

такое

 

Священное

 

Преданіе?

 

Подъ

 

именемъ

 

Священ-

наго

 

Преданія

 

разумѣется

 

то,

 

когда

 

истинно

 

вѣрующіе

 

и

 

чтущіе
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Бога

 

сдовоиъ

 

и

 

примѣромъ

 

передаютъ

 

одинъ

 

другому,

 

родители

дѣтямъ,

 

предки

 

потомкамъ,

 

ученіе

 

вѣры,

 

заковъ

 

Божій,

 

таинства

и

 

священные

 

обряды.

 

Иначе

 

сказать:

 

Священное

 

Преданіѳ

 

есть

Божественное

 

Откровеніе,

 

Слово

 

Божіе,

 

только

 

незаписанное

 

въ

книги

 

самими

 

богодухновенными

 

писателями— пророками

 

и

апостолами,

 

а

 

устно

 

переданное

 

ими

 

Церкви

 

и

 

непрерывно

 

въ

ней

 

сохраняющееся.

 

Я

 

нарочно

 

обращаю

 

ваше

 

вниманіе,

 

право-

славные

 

христіане,

 

на

 

то,

 

что

 

Священное

 

Преданіе

 

не

 

записано

именно

 

самими

 

богопросвѣщенныии

 

мужами—пророками

 

и

апостолами.

 

Это

 

не

 

значить,

 

что

 

Священное

 

Преданіе

 

такъ

и

 

осталось

 

до

 

настоящего

 

времени

 

нигдѣ

 

незаписанными

Напротивъ,

 

исторія

 

Церкви

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

истины

Священнаго

 

Преданія

 

стали

 

весьма

 

рано

 

записываться

 

многими

пастырями

 

и

 

учителями

 

Церкви.

 

Но

 

сначала

 

эти

 

преданія

 

не

были

 

записаны

 

самими

 

получившими

 

ихъ

 

отъ

 

Бога

 

лицами,

 

въ

чемъ

 

и

 

состоитъ

 

существенное

 

отличіе

 

отъ

 

Священнаго

 

Писанія.

Въ

 

настоящее

 

время,

 

можно

 

сказать,

 

почти

 

всѣ

 

Священныя

Предавія

 

записаны

 

святыми

 

отцами

 

и

 

учителями

 

Церкви.

 

Въ

чемъ

 

же

 

до

 

насъ

 

сохранились

 

эти

 

священныя

 

и

 

апостольскія

предавія?

 

Священное

 

Преданіе

 

дошло

 

до

 

насъ

 

въ

 

слѣдующихъ

письменныхъ

 

источнивахъ:

а)

  

Въ

 

древнихъ

 

символахъ,

 

или

 

образцахъ

 

вѣры,

 

которые

были

 

въ

 

употреблении

 

у

 

христіанъ

 

въ

 

древнѣйшія

 

времена

 

до

1-го

 

и

 

2-го

 

вселенсвихъ

 

соборовъ,

 

на

 

которыхъ

 

былъ

 

составленъ

и

 

утвержденъ

 

извѣстный

 

всѣмъ

 

намъ

 

Никео-цареградскій

символъ

 

вѣры,

 

употребляемый

 

и

 

теперь

 

православными

 

хри-

стіанами.

 

Таковы,

 

напримѣръ,

 

символы

 

церквей

 

іерусалимской,

кеоарійской,

 

антіохійсвой,

 

а

 

также

 

св.

 

Аѳанасія

 

Всливаго

 

и

Григорія

 

Неокесарійскаго

 

и

 

друг.

б)

  

Затѣмъ,

 

многія

 

Священныя

 

Преданія

 

сохранились

 

для

насъ

 

въ

 

церковныхъ

 

постановленіяхъ

 

и

 

правилахъ

 

свв.апостоловъ,

вселенсвихъ

 

и

 

помѣстныхъ

 

собороаъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

свв.

 

отцевъ,

каковы

 

правила

 

св.

 

Василія

 

Веливаго,

 

Аѳанасія

 

Великаго,

Кирилла

 

Александрійскаго

 

и

 

друг.
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в)

  

Творенія

 

свв.

 

отцевъ

 

Церкви,

 

каковы

 

иапримѣръ:

 

свв.

Василій

 

Веливій,

 

Григорій

 

Богословъ,

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

и

 

проч.

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

не

 

мало

 

записанныхъ

 

Священныхъ

 

Преданій.

Святоотечѳсвія

 

творенія

 

особенно

 

необходимы

 

намъ

 

при

 

тол-

кованіи

 

Священнаго

 

Писанія,

 

многочислен

 

шля

 

мѣста

 

нотораго,

трудный

 

для

 

понимавія,

 

обстоятельно

 

изъяснены

 

свв.

 

отцами

въ

 

ихъ

 

сочиненіяхъ,

 

при

 

томъ

 

именно

 

тавъ,

 

кавъ

 

ихъ

 

всегда

понимала

   

вся

   

вселенская

 

Церковь

   

со

 

временъ

  

апостольскихъ.

г)

   

Наконецъ,

 

не

 

мало

 

апостольскихъ

 

иреданій

 

сохранила

намъ

 

св.

 

Церковь

 

въ

 

различныхъ

 

своихъ

 

установленіяхъ,

 

ка-

ковы:

 

богослужебные

 

чины

 

и

 

обряды,

 

праздники,

 

посты,

 

устрой-

ство

 

и

 

расположеніе

 

христіанскихъ

 

храмовъ

 

и

 

проч.

 

Всѣ

 

бого-

служебные

 

чины

 

и

 

порядки

 

основаны

 

на

 

Священномъ

 

Преданіи

и

 

записаны

 

въ

 

церковныхъ

 

уставахъ.

Такимъ

 

образомъ

 

Священное

 

Преданіе

 

дошло

 

до

 

насъ

не

 

только

 

путемъ

 

устной

 

передачи,

 

во

 

и

 

въ

 

иисьменныхъ

произведеніяхъ,

 

каковы:

 

древніе

 

символы

 

вѣры,

 

церковныя

правила,

 

творевія

 

свв.

 

отцевъ

 

и

 

богослужебные

 

уставы.

Священное

 

Преданіе

 

есть

 

самый

 

древній

 

способъ

 

распро-

странения

 

между

 

людьми

 

Божественнаго

 

Откровенія.

 

Отъ

 

Адама

до

 

Моисея

 

не

 

было

 

священныхъ

 

книгъ.

 

Самъ

 

Господь

 

нашъ

Іисусъ

 

Христосъ

 

божественное

 

ученіе

 

Свое

 

и

 

установлена

 

пре-

дзлъ

 

ученпкамъ

 

Свопмъ

 

словомъ

 

п

 

прпмѣромъ,

 

а

 

пе

 

книгою.

Тѣмъ

 

же

 

способомъ

 

вначалѣ

 

и

 

св.

 

апостолы

 

распространяли

 

и

утверждали

 

Христову

 

вѣру

 

по

 

всей

 

вселенной.

2)

 

Другой

 

способъ

 

распространена

 

и

 

сохраненія

 

Божествен-

наго

 

Отвровенія

 

представляетъ

 

Священное

 

Писаніе.

Что

 

называется

 

Священнымъ

 

Писаніемъ?

Священнымъ

 

Писаніемъ

 

называются

 

книги,

 

напіісанныя

Духомъ

 

Божіимъ,

 

чрезъ

 

освященныхъ

 

отъ

 

Бога

 

людей— проро-

ковъ

 

и

 

апостоловъ.

 

Всѣ

 

книги

 

Священнаго

 

Писанія

 

составляютъ

одинъ

 

сборникъ,

 

который

 

называется

 

Библіею.

 

Слово

 

*Библія» —

греческое*

 

по

 

русски

 

оно

 

значитъ

 

«книги*.

 

Книги

 

Священнаго

Писанія

 

пазваны

 

Библіею

 

потому,

 

что

 

они

 

заслуживаю™

 

особаго
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вниманія

 

со

 

стороны

 

людей

 

преимущественно

 

предъ

 

всѣми

 

дру-

гими

 

книгами.

По

 

времени

 

напвсанія

 

всѣ

 

священныя

 

книги,

 

составлявши»

Библію,

 

раздѣляются

 

на

 

два

 

главныхъ

 

отдѣла:

 

на

 

книги

 

Ветхаго

Завѣта

 

и

 

на

 

книги

 

Новаго

 

Завѣта.

Ветхозавѣтными

 

книгами

 

Священнаго

 

Писанія

 

считаются»

тѣ,

 

который

 

написаны

 

до

 

Рождества

 

Христова,

 

а

 

Новозавѣт-

ными — которыя

 

послѣ

 

Рождества

 

Христова.

Что

 

такое

 

ВетхіЙ

 

и

 

Новый

 

Завѣтъ?— Ветхій

 

Завѣтъ

 

иначе

сказать— древній

 

союзъ

 

Бога

 

съ

 

человѣками,

 

а

 

Новый

 

Завѣтъ—

есть

 

иовый

 

союзъ

 

Бога

 

съ

 

человѣками.

 

Ветхій

 

Завѣть

 

заклю-

чался

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Богъ

 

обѣщалъ

 

людямъ

 

послать

 

Божествен-

ваго

 

Спасителя

 

и

 

приготсвлялъ

 

ихъ

 

къ

 

достойному

 

принятію

 

Его,

а

 

Новый

 

Завѣтъ

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Богъ

 

дѣйствительно

даровалъ

 

людямъ

 

обѣшаннаго

 

Спасителя

 

Единороднаго

 

Сына

Своего,

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

По

 

своему

 

содержанію

 

всѣ

 

священпыя

 

книги

 

Ветхаго

 

и

Новаго

 

Завѣтовъ

 

подраздѣляются

 

на

 

четыре

 

разряда:

 

законо-

положительныя,

 

историческая,

 

учительныя

 

и

 

пророческія.

Изъ

 

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

къ

 

разряду

 

законоположитель-

ныхъ

 

относятся

 

пять

 

книгъ,

 

написанныхъ

 

пророкомъ

 

Моисеемъ,.

а

 

именно:

 

книги

 

Бытія,

 

Исходъ,

 

Левитъ,

 

Чпслъ

 

и

 

Второзаконія.

Книга

 

Бытія

 

содержитъ

 

въ

 

себѣ

 

повѣствованіе

 

о

 

сотвореніи

міра

 

и

 

человѣка,

 

а

 

также

 

исторію

 

и

 

установлена

 

благочестія

въ

 

первыя

 

времена

 

рода

 

человѣческаго.

 

Прочія

 

же

 

четыре

 

законо-

положительныхъ

 

книги

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

данный

 

чрезъ

 

про-

рока

 

Моисея

 

отъ

 

Бога

 

законъ.

Мсторичесвія

 

книги

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

слѣдующія:

 

книги

Іисуса

 

Навина,

 

Судей,

 

Руѳь,

 

четыре

 

книги

 

царствъ,

 

двѣ

 

книги

Иаралииоменонъ,

 

книги

 

Ездры,

 

двѣ

 

книги

 

Нееміи

 

и

 

Есѳирь.

Всѣ

 

эти

 

книги

 

излагаютъ

 

исторію

 

благочесіія

 

среди

 

народа

еврейскаго

 

цослѣ

 

смерти

 

пророка

 

Моисея

 

и

 

почти

 

до

 

времени

пришествія

 

въ

 

міръ

 

Христа

 

Спасителя.
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Къ

 

разряду

 

учитрльныхъ

 

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

относятся:

книга

 

Іова,

 

Псалтирь,

 

притчи

 

Соломоновы,

 

Эвклезіастъ

 

и

Пѣснь

 

Пѣсней

 

его-же.

 

Всѣ

 

эти

 

книги

 

содержатъ

 

въ

 

себѣ

 

ветхо-

завѣтное

 

ученіе

 

вѣры

 

и

 

благочестія.

 

Изъ

 

нихъ

 

особенную

 

важность

имѣетъ

 

для

 

насъ

 

христіанъ

 

Псалтирь,

 

заключающая

 

150

 

псалмовъ,

или

 

духовныхъ

 

пѣснопѣній

 

свят,

 

пророка

 

царя

 

Давида

 

и

 

дру-

гихъ

 

ветхозавѣтныхъ

 

псалмонѣвцевъ.

 

Въ

 

этихъ

 

псалмахъ,

кроиѣ

 

ученія

 

вѣры

 

и

 

благочеотія,

 

находится

 

много

 

замѣчатель-

ныхъ

 

ветхозавѣтныхъ

 

пророчествъ

 

о

 

Христѣ

 

Снасителѣ.

 

Псал-

тирь

 

представляетъ

 

превосходное

 

руководство

 

къ

 

молитвѣ

 

и

прославленію

 

Бога,

 

а

 

потому

 

непрестанно

 

употребляется

 

въ

церковномъ

 

богослуженіи.

 

Ни

 

одна

 

церковная

 

служба

 

у

 

насъ,

православные

 

христіане,

 

не

 

можетъ

 

обойтись

 

безъ

 

употребленія

этой

 

священной

 

книги.

Пророческими

 

книгами

 

Ветхаго

 

Завѣта

 

считаются

 

слѣдующія:

книги

 

пророка

 

Нсаіи,

 

Іереміи,

 

Іезекіиля,

 

Даніила

 

и

 

12

 

малыхъ

пророковъ.

 

Эти

 

книги

 

содержатъ

 

въ

 

себѣ

 

многочисленныя

 

ветхо-

завѣтвыя

 

пророчества

 

о

 

Христѣ

 

Спасителѣ.

Изъ

 

новозавѣтныхъ

 

священныхъ

 

книгъ

 

къ

 

разряду

 

законо-

положительныхъ

 

причисляются

 

четыре

 

Евангелія:

 

отъ

 

Матвея,

Марка,

 

Луки

 

и

 

Іоанна.

 

Слово

 

<Евангеліе» — греческое,

 

а

 

по

русски

 

оно

 

значитъ:

 

<благовѣстіе»,

 

т.

 

е.

 

радостная

 

или

 

добрая

вѣсть.

 

Евангельскія

 

книги

 

иовѣствуютъ

 

о

 

Божествѣ

 

Господа

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

о

 

нришествіи

 

Его

 

на

 

землю,

 

о

 

Его

 

зем-

ной

 

жизни,

 

чудесахъ,

 

спасительномъ

 

учевіи

 

и,

 

навонецъ,

 

о

 

Его

Крестной

 

смерти,

 

славномъ

 

воскресеніи

 

и

 

вознесеніи

 

на

 

небо.

Такъ

 

какъ

 

евангельскія

 

книги

 

составляютъ

 

основавіе

 

Новаго

Завѣта

 

и

 

содержатъ

 

въ

 

себѣ

 

новый

 

завѣтъ

 

Христовъ.Его

 

заповѣди,

то

 

по

 

справедливости

 

они

 

считаются

 

завоноположительвыми.

Къ

 

историческимъ

 

книгамъ

 

въ

 

Новомъ

 

Завѣтѣ

 

можетъ

быть

 

отнесена

 

одна

 

только

 

книга

 

Дѣяній

 

св.

 

апостоловъ,

 

которая

повѣствуетъ

 

о

 

сошествіп

 

св.

 

Духа

 

на

 

апостоловъ

 

и

 

о

 

распро-

странении

 

чрезъ

 

нихъ

 

Церкви

 

Христіанской

   

по

 

всей

 

вселенной.
{Окончите

 

впредь),
_________
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Можно

 

ли

 

христіанину

 

быть

 

соціалистомъ?
Что

 

такое

 

еоціализмъ

 

и

 

есть

 

ли

 

въ

 

немъ

 

что

 

либо
похожее

 

на

 

хриетіанетво?

Въ

 

иаше

 

время

 

по

 

фабрикамъ

 

и

 

заводамъ

 

среди

 

рабочихъ

людей,

 

а

 

по

 

деревнямъ

 

и

 

селеніямъ

 

среди

 

крестьянъ

 

непризванные

учители

 

народа

 

особенно

 

усердно

 

распространяютъ

 

такъ

 

называемый

соціалпзмъ.

 

Распространяется

 

соціалпзмъ

 

п

 

особыми

 

дешевенькими

книжечками,

 

которыхъ

 

въ

 

послѣдпіе

 

дни

 

появилось

 

великое

 

мно-

жество.

 

Книжечки

 

эти

 

написаны

 

иностранными

 

сочинителями,

 

по

большей

 

части

 

изъ

 

евреевъ;

 

наполнены

 

они

 

иностранными

 

словами,

малопонятными

 

разсужденіями,

 

описываютъ

 

иностранную,

 

чуждую

намъ

 

жизнь.

 

То,

 

что

 

туманно

 

и

 

неясно

 

написано

 

въ

 

книжечкахъ,

донолняютъ

 

словами

 

и

 

рѣчами

 

вышеупомянутые

 

незванные

 

учители

народа

 

нашего

 

на

 

разныхъ

 

собраніяхъ,

 

по

 

иностранному

 

называе-

мыхъ

  

„митингами".

Что

 

же

 

говорятъ

 

и

 

что

 

обѣщаютъ

 

эти

 

соціалисты,

 

пзвѣстные

подъ

 

именемъ

 

соціалъ-демократовъ

 

(среди

 

рабочихъ)

 

и

 

соцгалъ-

революціонеровъ

 

(главнымъ

 

образомъ

 

среди

 

крестьянъ)?

Они

 

указываютъ

 

на

 

то,

 

что

 

бѣдные

 

люди,

 

рабочіе

 

и

 

крестьяне,

часто

 

трудятся

 

до

 

изнеможенія

 

силъ

 

и

 

всетаки

 

имѣютъ

 

заработка

такъ

 

мало,

 

что

 

имъ

 

едва

 

хватаетъ

 

его

 

на

 

пропитаніе,

 

а

 

люди

богатые,

 

заводчики

 

и

 

землевладѣльцы,

 

часто

 

ничего

 

не

 

дѣлаютъ,

а

 

между

 

тѣмъ

 

получаютъ

 

большіе

 

доходы

 

и

 

живутъ

 

въ

 

роскоши.

Это,

 

говорятъ,

 

несправедливо.

Надобно

 

все

 

подѣлить

 

и

 

все

 

сдѣлать

 

общимъ:

 

земли,

 

дома,

фабрики,

 

заводы,

 

машины

 

сельскохозяйственный

 

и

 

фабричный.

Пусть-де

 

каждый

 

трудится

 

по

 

распоряжение

 

и

 

указаніямъ

 

началь-

ства,— не

 

теперешняго

 

начальства,

 

а

 

того,

 

какое

 

выберутъ

 

социа-

листы,— и

 

тогда

 

каждый

 

за

 

равный

 

трудъ

 

получитъ

 

и

 

равную

со

 

всѣми

 

долю

 

пищи,

 

питья,

 

одежды

 

и

 

всего

 

необходимая.

 

Тогда

будетъ

 

все

 

по

 

правдѣ,

 

и

 

люди

 

будутъ

 

счастливы.

Таково

 

ученіе

 

соціализма.

Какъ

 

же

 

долженъ

 

смотрѣть

 

на

 

это

 

ученіе

 

добрый

 

христіанинъ?
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Христіанство

 

тоже

 

осуждаетъ

 

злыхъ

 

и

 

неправедныхъ

 

богачей.

Христіанство

 

тоже

 

повелѣваетъ

 

госиодамъ

 

и

 

хозяевамъ

 

оказывать

всѣмъ

 

правду

 

и

 

уравненіе

 

но

 

заслугамъ

 

каждого.

 

Хрнстіавство

не

 

только

 

не

 

осуждаетъ,

 

но

 

и

 

восхваляетъ

 

того

 

вѣрующаго,

который

 

все

 

свое

 

имѣніе

 

самъ

 

добровольно

 

продастъ

 

и

 

раздастъ

нищимъ;

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

теперь

 

монахи

 

имѣютъ

 

все

 

общее

 

и

ничего

 

своего;

 

въ

 

древности

 

то-же

 

мы

 

видимъ

 

у

 

первыхъ

 

хри-

стіанъ

 

въ

 

Іерусалимѣ,

 

вскорѣ

 

иослѣ

 

вознесенія

 

Спасителя

 

на

 

небо.

Въ

 

книгѣ

 

Дѣяній

 

Апостольскихъ

 

сказано:

 

„У

 

множества

 

увѣро-

вавшихъ

 

было

 

одно

 

сердце

 

и

 

одна

 

душа.

 

Всѣ

 

вѣрующіе

 

были

вмѣстѣ

 

и

 

имѣли

 

все

 

общее.

 

И

 

продавали

 

пмѣнія

 

и

 

всякую

 

соб-

ственность,

 

и

 

раздѣляли

 

всѣмъ,

 

сготря

 

по

 

нуждѣ

 

каждаго"

 

(Дѣян.

4,

 

32;

 

2,

 

44-45).

Вотъ

 

и

 

все,

 

что

 

есть

 

похожаго

 

въ

 

соціализмѣ

 

на

 

христіан-

ство.

 

Во

 

всемъ

 

прочемъ

 

между

 

ними -непроходимая

 

пропасть,

такая

 

глубокая

 

пропасть,

 

такая

 

великая

 

разница,

 

что

 

быть

 

одно-

временно

 

соціалистомъ

 

и

 

христіаниномъ

 

нельзя.

 

Какъ

 

діаволъ,

 

по

словамъ

 

Апостола,

 

чтобы

 

прельщать

 

вѣрующихъ,

 

преобразуется

въ

 

ангела

 

свѣта,

 

такъ

 

и

 

ложь

 

соціализма,

 

какъ

 

исчадіе

 

діавола,

(который

 

есть

 

отецъ

 

всякой

 

лжи,

 

по

 

слову

 

Христову),

 

тоже

 

прп-

нимаетъ

 

видъ

 

Христовой

 

истины,

 

чтобы

 

обмануть

 

Христіанъ.

Хрпстіанство

 

есть

 

религія;

 

оно

 

учитъ,

 

что

 

есть

 

Богъ,

 

Творецъ

міра

 

и

 

человѣка,

 

что

 

человѣкъ

 

въ

 

жизни

 

своей

 

долженъ

 

исполнять

волю

 

Божію;

 

человѣкъ

 

нарушилъ

 

эту

 

волю,

 

согрѣшилъ;

 

отъ

 

грѣха

его

 

пзбэвилъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

и

 

человѣку

 

заповѣдалъ

 

заботиться

 

о

своей

 

душѣ,

 

хранить

 

ее

 

отъ

 

грѣха

 

и

 

готовиться

 

къ

 

вѣчной

 

жизни,

на

 

небѣ

 

съ

 

Богомъ,

 

съ

 

ангелами

 

и

 

святыми

 

людьми.

 

Не

 

только

 

общее

имущество

 

не

 

сдълаетъ

 

грѣшнаго

 

человѣка

 

ечастливымъ.

 

но,

 

по

слову

 

Спасителя,

 

нѣтъ

 

пользы

 

человѣку,

 

если

 

онъ

 

даже

 

весь

 

міръ

пріобрѣтетъ,

 

но

 

повредитъ

 

душѣ

 

своей.

 

Спаситель

 

говорить,

 

что

ничего

 

нельзя

 

дать

 

человѣку

 

взамѣнъ

 

души

 

его

 

(Матѳ.

 

16,

 

26—27).

А

 

соціализмъ

 

совсѣмъ

 

отвергаетъ

 

всякую

 

религію,

 

не

 

при-

знаетъ

 

ни

 

Іисуса

 

Христа,

 

ни

 

Церкви;

 

соціализмъ

 

учитъ,

 

что

Бога

 

нѣтъ,

 

души

  

у

 

человѣка

  

нѣтъ,

  

нѣтъ

   

и

   

будущей

  

вѣчной
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жизни,

 

что

 

воскресеніе

 

—

 

нелѣпость,

 

что

 

нѣтъ

 

ни

 

ангеловъ,

 

ни

святыхъ,

 

а

 

есть

 

только

 

земля,

 

а

 

у

 

человѣка

 

есть

 

только

 

тѣдо,

которое

 

надо

 

одѣть,

 

согрѣть

 

и

 

напитать

 

по

 

ровну

 

для

 

каждаго.

„Презирай

 

иной

 

міръ",

 

говорятъ

 

они

 

о

 

духовномъ

 

мірѣ,

 

„считай

его

 

за

 

величайшее

 

безуміе,

 

будь

 

врагомъ

 

всякой

 

религіи,

 

потому

что

 

Богъ

 

есть

 

зло"

 

*).

 

Значитъ

 

кто

 

дѣлается

 

соціалистомъ,

 

тотъ

уже

 

отрекается

 

отъ

 

Христа,

 

становится

 

безбожникомъ

 

и

 

врагомъ

Христовымъ;

 

онъ— хуже

 

Іуды

 

предателя.

 

Поэтому

 

странно

 

слышать,

когда

 

соціалисты

 

говорятъ,

 

что

 

то

 

или

 

другое

 

несправедливо:

 

если

нѣтъ

 

Бога

 

и

 

религіи,

 

то

 

откуда

 

же

 

знать,

 

что

 

правда,

 

что

 

неправда;

если

 

нѣтъ

 

души,

 

то

 

нѣтъ

 

и

 

грѣха

 

и

 

святости,— значитъ,

 

человѣку

нечего

 

и

 

возмущаться

 

несправедливостью,

 

ибо

 

никто

 

не

 

можетъ

доказать,

 

что

 

справедливо,

 

а

 

что

 

несправедливо.

 

Живи

 

по

 

скотски:

скоты

 

вѣдь

 

не

 

разсуждаютъ

 

о

 

справедливости.

 

Если

 

у

 

человѣка

есть

 

одно

 

только

 

тѣло,

 

то

 

для

 

тѣла

 

важно

 

только

 

то,

 

что

 

пріятно

и

 

выгодно,

 

а

 

не

 

то,

 

что

 

свято

 

и

 

праведно.

 

Такъ

 

соціализмъ

волей-неволей

 

долженъ

 

оправдать

 

то

 

самое,

 

что

 

овъ

 

осуждаетъ,

т.

 

е.

 

неравное

 

расиредѣленіе

 

земного

 

благосостоянія.

Христіанство

 

говоритъ,

 

что

 

всѣ

 

нестроенія

 

и

 

непорядки

 

въ

жизни

 

человѣческой

 

отъ

 

грѣха;

 

надо

 

бороться

 

со

 

грѣхомъ,

 

съ

тѣмъ

 

зломъ,

 

которое

 

внутри

 

человѣка;

 

христіанство

 

учитъ,

 

что

человѣкъ

 

своими

 

силами

 

не

 

побѣдитъ

 

зла,

 

ему

 

нужна

 

помощь

Божія,

 

нужна

 

благодать,

 

которую

 

далъ

 

людямъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

и

 

теперь

 

подаетъ

 

вѣрующимъ

 

чрезъ

 

вѣру,

 

молитву

 

и

 

таинства

Св.

 

Церкви.

 

Христіанство

 

говоритъ,

 

что

 

пока

 

человѣкъ

 

грѣшенъ,

дотолѣ

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

вполнѣ

 

счастливь.

А

 

соціализмъ

 

говоритъ,

 

что

 

грѣха

 

нѣтъ;

 

онъ

 

учитъ,

 

что

надо

 

бороться

 

не

 

съ

 

грѣхомъ,

 

а

 

съ

 

богатыми

 

людьми,

 

съ

 

капита-

листами,

 

съ

 

землевладельцами,

 

да

 

еще

 

съ

 

правителями

 

и

 

началь-

никами,

 

чтобы

 

заставить

 

ихъ

 

все

 

подѣлить

 

по

 

ровну,

 

и

 

тогда

люди

 

будутъ

 

счастливы.

Христосъ

 

говоритъ:

 

„ищите

 

прежде

 

всего

 

царствія

 

Божія

 

и

правды

 

его,

 

и

 

сія

 

вся— всѣ

 

блага

 

земныя

 

приложатся

 

вамъ".

 

А

 

со-

*)

 

Чтобы

 

содіалисты

 

нѳ

 

говорили

 

будто

 

мы

 

клѳвѳщемъ

 

на

 

нихъ,

 

пусть
знаюгь

 

читатели,

 

что

 

это

 

слова

 

ихъ

 

учителей

 

Прудона,

 

Бакса,

 

Раде,

 

Бебеля,
Маркса

 

и

 

др.
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ціализмъ

 

говоритъ:

 

ищите

 

прежде

 

всего

 

вотъ

 

этихъ

 

самыхъ

 

земныхъ

-благъ,

 

и

 

все

 

остальное

 

приложится

 

вамъ

 

и

 

будете

 

счастливы.

Христіанство

 

осуждаетъ

 

жестокосердныхъ

 

богачей,

 

учитъ

помогать

 

голоднымъ,

 

больнымъ

 

и

 

бѣднымъ;

 

оно

 

говоритъ:

 

любите

другъ

 

друга;

 

оно

 

восхваляетъ

 

тѣхъ,

 

кто

 

раздаетъ

 

имѣніе

 

свое

ради

 

любви

 

къ

 

ближнимъ.

 

Но

 

оно

 

требуетъ,

 

чтобы

 

человѣкъ

 

все

-это

 

дѣлалъ

 

добровольно,

 

по

 

вѣрѣ

 

въ

 

Боіа,

 

по

 

любви

 

къ

 

Его

закону

 

и

 

къ

 

ближнимъ.

 

Святой

 

Апостолъ

 

учить:

 

„каждый

удѣляй

 

по

 

расположенію

 

сердца,

 

не

 

съ

 

огорченіемъ

 

и

 

прпнужде-

ніемъ,

 

ибо

 

доброхотно

 

дающаго

 

любить

 

Богъ"

 

(2

 

Кор.

 

9,

 

7).

Такъ

 

именно

 

добровольно

 

имѣютъ

 

все

 

общее

 

иноки

 

въ

 

монасты-

ряхъ;

 

такъ

 

добровольно

 

и

 

первые

 

христіане

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

имѣли

все

 

общее;

 

у

 

нихъ

 

была

 

одна

 

душа,

 

одно

 

сердце,

 

и

 

поэтому

 

одно

я

 

то

 

же

 

имѣніе.

 

Никого

 

не

 

принуждали.

 

Когда

 

нѣкто

 

Ананія

 

съ

женою

 

скрыли

 

часть

 

проданнаго

 

пмѣнія,

 

то

 

Апостолъ

 

осудилъ

Ананію

 

за

 

ложь,

 

а

 

не

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

не

 

всѣ

 

деньги

 

отдалъ,

 

и

сказалъ

 

ему:

 

„для

 

чего

 

ты

 

допустилъ

 

сатанѣ

 

вложить

 

въ

 

сердце

твое

 

мысль

 

солгать

 

Духу

 

Святому?

 

Чѣмъ

 

ты

 

владѣлъ

 

не

 

твое

ли

 

было,

 

и

 

пріобрѣтенное

 

продажею

 

не

 

въ

 

твоей

 

ли

 

власти

 

нахо-

дилось?

 

(Дѣян.

 

5,

 

3—4).

 

Видите,

 

Апостолъ

 

Христовъ,

 

восхваляя

добровольную

 

отдачу

 

имѣнія,

 

признаетъ,

 

что

 

человѣкъ

 

имѣетъ

право

 

собственности.

 

Видите

 

также,

 

что

 

Ананія

 

и

 

Сапфира,

 

по

принятіи

 

христіанства

 

считавшіе

 

необходимымъ

 

отказаться

 

отъ

всякой

 

собственности,

 

но

 

не

 

имѣвшіе

 

силы

 

на

 

такой

 

подвигъ,

разсуждали

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

разсуждаютъ

 

теперь

 

соціалисты,

 

и

потому

 

впали

 

въ

 

тяжкій

 

грѣхъ,

 

думали

 

обмануть

 

св.

 

Апостоловъ,

имѣвшихъ

 

въ

 

себѣ

 

Духа

 

Божія

 

и

 

даръ

 

прозрѣнія,

 

за

 

что

 

и

 

нака-

заны

 

были

 

внезапною

 

смертію.

А

 

соціализмъ

 

учитъ,

 

что

 

никто

 

не

 

смѣетъ

 

имѣть

 

собствен-

ности

 

и

 

что

 

у

 

богатыхъ

 

ихъ

 

имѣнія

 

нужно

 

отнять

 

насильно.

Христіанинъ

 

добровольно

 

отдаетъ

 

свое,

 

а

 

соціалистъ

 

насильно

Сереть

 

чужое.

 

Христіанинъ

 

говоритъ

 

своему

 

брату

 

ближнему:

 

по

любви

 

моей

 

къ

 

тебѣ

 

пусть

 

все

 

мое

 

будетъ

 

и

 

твоимъ;

 

соціалистъ

же

 

по

 

завпсти

  

и

  

ненависти

  

къ

   

богатому

   

говоритъ:

   

все

  

твое
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будетъ

 

моимъ.

 

Христіанинъ

 

исполняетъ

 

слово

 

Христово:

 

лучше

отдавать,

 

чѣмъ

 

принимать

 

(Дѣян.

 

21,

 

35);

 

соціалистъ

 

же,

совершенно

 

наоборотъ,

 

только

 

и

 

думаетъ

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

именно

принять

 

чужое,

 

завладѣть

 

имъ.

 

Христіанинъ

 

твердо

 

помнитъ

 

десятую

заповѣдь

 

Божію:

 

не

 

пожелай

 

ничего,

 

что

 

принадлежитъ

 

ближнему

твоему,

 

а

 

соціалистъ

 

только

 

и

 

мечтаетъ,

 

какъ

 

бы

 

обобрать

 

ближняго.

Трудно

 

понять

 

послѣ

 

этого,

 

гдѣ

 

же

 

тутъ

 

справедливость,

 

о

которой

 

такъ

 

много

 

говорятъ

 

соціалпсты?

 

Они

 

охотно

 

дарятъ

 

и

обѣщаютъ

 

всѣмъ

 

не

 

свое,

 

а

 

чужое:

 

землю,

 

фабрики,

 

машины,

деньги...

 

Но

 

распоряжаться

 

чужимъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

говорить,

о

 

правдѣ

 

это

 

уже

 

прямая

 

нелѣпость.

[Окончаніе

 

впредь).

Желательная

 

и

 

вполнѣ

 

возможная

 

постановка

церновно-приходской

 

школы.

Общая

 

цѣль

 

учебныхъ

 

заведеній

 

заключается

 

въ

 

томъ,

чтобы,

 

при

 

нравственномъ

 

образовавіи,

 

доставлять

 

юношеству

средства

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

нужнѣйшихъ

 

по

 

состоянію

 

каждаго

познаній.

 

Если

 

теперь,

 

исходя

 

изъ

 

этого

 

понятія —задать

 

себѣ

вонросъ—дѣлаютъ-ли

 

что-либо

 

въ

 

этомъ

 

направленіи

 

наши

 

на-

родныя

 

школы,

 

сообщаютъ-ли

 

нашему

 

народу

 

необходимый

 

по-

знанія,

 

то,

 

по

 

здравомъ

 

размышленіи,

 

получится

 

неутѣніитель-

ный

 

отвѣтъ:

 

«иѣтъ,

 

наши

 

народныя

 

школы

 

не

 

даютъ

 

народу

того,

 

что

 

ему

 

нужно!

«Главнымъ,

 

такъ

 

сказать,

 

основнымъ

 

пвтересимъ

 

нашихъ

крестьянъ— служитъ

 

земледѣліе,

 

оно

 

даетъ

 

главный

 

средства

 

къ

жизни;

 

отъ

 

успѣховъ

 

земледѣлія

 

зависит ь

 

все

 

матеріальное

благосостонніе

 

крестьянства.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

наши

 

народны»

школы

 

ровно

 

ничего

 

не

 

сдѣлали

 

для

 

развитія

 

у

 

насъ

 

раціональ-

наго

 

веденія

 

землѳдѣльческаго

 

хозяйства.

 

Кромѣ

 

земледѣлія,

 

этого

основнаго

 

элемента

 

крестьянской

 

жизни,

 

у

 

насъ

 

есть

 

и

 

другія

отрасли

 

промышленности

 

и

 

тоже

 

нельзя

 

сказать,

 

что-бы

 

школы

ваши

 

имѣли

 

какое

 

либо

 

вліяпіе

  

на

 

развитіе

 

и

 

этихъ

 

отраслей.
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Вслѣдствіе

 

такого

 

«стояніи»

 

школы

 

внѣ

 

народной

 

жизни,

 

внѣ

интересовъ

 

крестьянина,— нельзя

 

съ

 

увѣренностью

 

сказать,

 

чтобы

народная

 

школа

 

уснѣла

 

завоевать

 

себѣ

 

симиатіи

 

народа.

 

Крестья-

нинъ

 

вправѣ

 

прежде

 

свего

 

требовать

 

отъ

 

школы

 

практическпхъ

результатовъ,

 

а

 

тавихъ

 

результатовъ

 

онъ

 

не

 

видитъ,

 

ибо

 

нельзя

же

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

такими

 

результатами

 

считать

 

ту

 

пол

 

у

 

гра-

мотность,

 

которую

 

крестьянское

 

юношество

 

пріобрѣтаетъ

 

въ

шволѣ,

 

грамотность,

 

которую

 

смѣло

 

можно

 

назвать

 

проблемати-

ческою,

 

о

 

чемъ,

 

между

 

прочимъ,

 

свидѣтельствуютъ

 

отчеты

 

мно-

гихъ

 

господъ

 

воипскихъ

 

начальнивовъ.

 

Изъ

 

этихъ

 

отчетовъ

видно,

 

что

 

среди

 

овончившихъ

 

начальныя

 

народный

 

школы

весьма

 

часто

 

встрѣчаются

 

новобравцы

 

едва

 

умѣющіе

 

читать

 

и

совершенно

 

забывшіе

 

подписывать

 

даже

 

свою

 

Фамилію.

Тавимъ

 

образомъ

 

оказывается,

 

что

 

предметы

 

вачальнаго

обученія

 

не

 

приносятъ

 

крестьянину

 

ровно

 

никакихъ

 

нракги-

ческвхъ

 

результатовъ.

 

Было

 

бы

 

въ

 

высшей

 

степени

 

странно,

если-бы

 

кто

 

либо

 

подумалъ

 

уличить

 

насъ

 

въ

 

отрицаніи

 

необхо-

димости

 

для

 

крестьянина

 

грамотности.

 

Въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

мы

желаемъ

 

только

 

лишь

 

констатировать

 

тотъ

 

печальный

 

Фактъ,

 

что

народная

 

школа

 

наша

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

своему

 

назначенію.

Мы

 

вполнѣ

 

понимаемъ

 

и

 

ясно

 

сознаемъ,

 

что

 

врестьянинъ

 

долженъ

учиться

 

Закону

 

Божію,

 

долженъ

 

учиться

 

грамотѣ,

 

письму,

ариѳметикѣ,

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

безусловно

 

признаемъ,

 

что

 

только

тогда

 

грамотность

 

будетъ

 

нужна

 

крестьянину,

 

когда

 

его

 

въ

шволѣ

 

будутъ

 

знакомить

 

съ

 

такими

 

предметами,

 

которые

 

имѣютъ

самое

 

тѣсное

 

соприкосновение

 

съ

 

жизнью

 

крестьянина.

 

Только

лишь

 

тогда,

 

когда

 

грамотность

 

станетъ

 

служить

 

практическимъ

интсресамъ

 

крестьянъ,— тогда

 

крестьяне

 

поймутъ

 

громадное

 

зна-

ченіе

 

грамотности.

 

Отсюда

 

прямой

 

выводъ:

 

когда

 

школа

 

будетъ

служить

 

интересамъ

 

крестьянина,

 

когда

 

она

 

будетъ

 

вліять

 

па

 

его

экономическое

 

благосостояніе— уснѣхъ

 

ея

 

будетъ

 

вполнѣ

 

обезпеченъ.

Это

 

обстоятельство

 

въ

 

настоящее

 

время

 

сознало

 

наше

 

пра-

вительство,

 

которое

 

предполагаетъ

 

въ

 

курсы

 

народной

 

школы

ввести

   

преподаваніе

   

земледѣлія.

   

Важное

   

значеніе

  

народныхъ
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школь

 

съ

 

обязательнымъ

 

преподаваніемъ

 

въ

 

нихъ

 

раціонэльнаго

веденія

 

сельсваго

 

хозяйства —признано

 

уже

 

почти

 

всѣми

 

зем-

ствами

 

и

 

вообще

 

можно

 

сказать,

 

что

 

въ

 

дѣлѣ

 

преобразованія

народной

 

сельской

 

школы

 

въ

 

указапномъ

 

нами

 

смыслѣ —въ

настоящее

 

время

 

обнаруживается

 

особое

 

оживленіе.

 

Мы

 

убѣждены,

что

 

наши

 

церковно-нриходскія

 

школы

 

по

 

своему

 

типу

 

болѣе

всего

 

удовлетворяютъ

 

взглядамъ

 

крестьянъ

 

на

 

школу

 

вообще.

Когда

 

же

 

наши

 

церковно-приходскія

 

школы,

 

удовлетворяя

 

рели-

гіознымъ

 

потребностямъ

 

народа,

 

станутъ

 

еще

 

заботиться

 

о

 

сооб-

щеніи

 

народу

 

и

 

практическихъ

 

познаній,

 

то

 

успѣхъ

 

этихъ

 

гаколъ

совершенно

 

и

 

навсегда

 

будетъ

 

вполнѣ

 

обезпеченъ!

Мы

 

сказали,

 

что

 

многія

 

земства

 

сознали

 

важность

 

препо-

давании

 

въ

 

школахъ

 

сельскаго

 

хозяйства,

 

но

 

ввести

 

это

 

препо-

даваніе

 

не

 

могутъ

 

за

 

отсутствіемъ

 

средствъ.

 

Для

 

этого

 

надо

вадѣлить

 

школы

 

хотя-бы

 

двумя

 

десятинами

 

земли,

 

надо

 

завести

ферму,

 

на

 

которой

 

могли-бы

 

показываться

 

раціональные

 

пріемы

обработки

 

и

 

удобревія

 

земли,

 

производились

 

бы

 

посѣвы

 

кормо-

выхъ

 

травъ

 

и

 

разныхъ

 

улучшённыхъ

 

сортовъ

 

хлѣбныхъ

 

ра-

стеши,

 

завести

 

скотный

 

дворъ,

 

огородъ,

 

древесный

 

и

 

ягодный

питомникъ.

 

Для

 

этого,

 

конечно,

 

надо

 

нѣкоторыя

 

средства.

Церковно

 

-

 

приходскія

 

школы

 

для

 

развитія

 

среди

 

народа

сельско-хозяйственныхъ

 

познаній

 

стоятъ

 

въ

 

гораздо

 

болѣе

 

бла-

гопріятныхъ

 

отношеніяхъ,

 

чѣмъ

 

школы

 

земскія.

 

Церковно -npu-

ходсвія

 

школы

 

состоять

 

въ

 

вѣдѣніи

 

приходскаго

 

священника

и

 

нѣтъ

 

почти

 

такихъ

 

приходовъ,

 

при

 

которыхъ

 

не

 

полагалось

бы

 

извѣстнаго

 

количества

 

земли

 

на

 

цричтъ.

 

Если

 

пзъ

 

этой

земли

 

выдѣлить

 

двъ

 

— три

 

десятины

 

на

 

устройство

 

при

 

церковной

школѣ

 

образцоваго

 

поля,

 

Фермы

 

и

 

т.

 

д.,

 

то

 

матеріальвые

 

инте-

ресы

 

причта

 

отъ

 

этого

 

нисколько

 

не

 

пострадали

 

бы,

 

нринявъ,

конечно,

 

во

 

вниманіе

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

Св.

 

Сѵнодъ,

 

идя

на

 

встрѣчу

 

духовенству,

 

ассигнуетъ

 

на

 

каждую

 

школу

 

хотя-бы

сто

 

рублей

 

въ

 

годъ,

 

что

 

весьма

 

возможно,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

гро-

мадность

 

пользы

 

отъ

 

введенія

 

въ

 

курсъ

 

церковной

 

школы

 

препо-

даванія

 

сельскаго

 

хозяйства!

 

Рѣдкій

 

священникъ,

 

живя

 

въ

 

селѣ,
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не

 

занимается

 

хозяйствомъ.

 

Стоя

 

во

 

главѣ

 

прихода,

 

завѣдывая

школой,

 

онъ

 

могъ

 

бы

 

въ

 

тоже

 

время

 

учить

 

своихъ

 

прихожанъ

раціональному

 

веденію

 

хозяйства

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

поднять

матеріальное

 

благосостояніе

 

своихъ

 

прихожанъ

 

и,

 

значить,

 

свое

и

 

причта,

 

ибо

 

въ

 

силу

 

давнишнихъ

 

традицій

 

обезпеченность

нашего

 

духовенства

 

тѣсно

 

связана

 

съ

 

таковою

 

же

 

прихожанъ.

Еще

 

Екатерина

 

Великая

 

говорила,

 

что

 

сне

 

можетъ

 

тамъ

быть

 

ни

 

искусное

 

рукодѣліе,

 

ни

 

твёрдо

 

основанная

 

торговля,

гдѣ

 

земледѣліе

 

въ

 

уничиженіи

 

или

 

нерачительности

 

производится,

ибо

 

оно

 

одно,

 

питая

 

людей,

 

можетъ

 

привести

 

людей

 

въ

 

такое

состояніе,

 

что-бы

 

у

 

нихъ

 

и

 

всё

 

прочее

 

было».

 

Само

 

собою

 

разу-

мѣется,

 

что

 

отъ

 

введенія

 

въ

 

курсъ

 

церковно-приходской

 

школы

преподаванія

 

сельскаго

 

хозяйства

 

произойдет!

 

существенная

 

пере

 

-

мѣна

 

въ

 

самомъ

 

преподаваніи

 

грамоты,

 

но

 

отъ

 

этой

 

перемѣны

выиграетъ

 

крестьянство,

 

а

 

само

 

духовенство

 

еще

 

разъ

 

докажетъ,

что

 

его

 

вліаніе

 

на

 

народъ

 

не

 

ограничивается

 

только

 

лишь

 

однимъ

религіозно-нравствевнымъ

 

вліяніемъ,

 

а

 

простирается

 

и

 

на

 

весь

укладъ

 

народной

 

жизни.

 

И

 

исторія

 

намъ

 

указываетъ,

 

что

 

еще

въ

 

эпоху

 

образования

 

Русскаго

 

государства

 

существовали

 

при

нѣкоторыхъ

 

приходахъ

 

школы,

 

гдѣ

 

обучали

 

не

 

только

 

знанію

по

 

Закону

 

Божію,

 

но

 

и

 

«разиымь

 

потребнымъ

 

ремеслами,

(степенная

 

книга").

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

детальная

 

разра-

ботка

 

интересующаго

 

насъ

 

вопроса

 

о

 

введеніи

 

въ

 

курсъ

 

наших ъ

цервовно-приходскихъ

 

піволъ

 

иреподаваніа

 

сельскаго

 

хозяйства

въ

 

настоящей

 

статьѣ

 

предложена

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

Мы

 

выска-

зываемъ

 

только

 

общую

 

мысль

 

о

 

несомнѣнной

 

пользѣ

 

такой

 

поста-

новки

 

церковно-приходской

 

школы.

 

Детальная

 

и

 

обстоятельная

разработка

 

этого

 

важнаго

 

вопроса

 

должна,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

всецѣло

 

принадлежать

 

нашимъ

 

Епархіальнымъ

 

Учидищнымъ

Совѣтамъ,

 

которые,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

весьма

 

мало

 

проявляюсь

длительности

 

въ

 

дѣлѣ

 

обновленія

 

нашей

 

церковно-приходской

школы,

 

ограничиваясь

 

по

 

преимуществу

 

въ

 

своей

 

дѣятельности

мало—кому

 

нужными

 

статистическими

 

отчетами.

Священникъ

 

Григорій

 

Ѳедоровсній.
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Желательно

 

и

 

допустимо-ли

 

активное

 

участіе
духовенства

    

въ

   

общественно

 

-

 

политической
жизни

 

страны?
„Церковь

 

и

 

ея

 

дѣятели,

 

какъ

 

живыя

 

силы,

не

 

могутъ

 

отречься

 

отъ

 

обязанности

 

содѣйство-

вать

 

обновленію

 

общественнаго

 

строя

 

на

 

вача-

лахъ

 

правды

 

и

 

любви".

   

А>

 

с _

 

Хоияковъ.

Въ

 

ирторическихъ

 

судьбахъ

 

Россіи,

 

какъ

 

государства— по

преимуществу— христіанскаго,

 

православному

 

духовенству

 

всегда

принадлежала

 

очень

 

значительная

 

доля

 

вліянія

 

на

 

ходъ

 

обще-

ственно-государственной

 

жизни.

 

Отъ

 

начала

 

Руси

 

и

 

до

 

нашихъ

дней

 

русское

 

духовенство,

 

въ

 

лицѣ

 

епископовъ,

 

священниковъ

и

 

даже

 

иноковъ,

 

выполняя

 

свою

 

чисто

 

духовную

 

обязанность—

учить,

 

священнодѣйствовать

 

и

 

управлять

 

паствою,—доблестно

подвизалось

 

и

 

на

 

поприщѣ

 

общественно-политической

 

дѣятель-

ности.

 

Во

 

всѣ

 

времена

 

въ

 

рядахъ

 

духовенства

 

мы

 

встрѣчаемъ

то

 

примирителей

 

вражду ющихъ

 

князей

 

и

 

«нечальникокъ»

 

земли

русской,

 

какъ

 

напр.

 

преп.

 

Серий

 

Радонежскій

 

и

 

приснопамят-

ный

 

Филиппъ

 

митрополитъ

 

Московски!;

 

то

 

строителей

 

и

 

защит-

нибовъ

 

Руси

 

святой,

 

какъ

 

святители

 

Петръ

 

и

 

Алексій,

 

Авраамій

Палицынъ,

 

Діонисій

 

архим.

 

Троицкій,

 

Гермогенъ

 

патріархъ

Московски^

 

то

 

такихъ

 

общественныхъ

 

дѣятелей,

 

какъ

 

іерархи

Филаретъ

 

Московскій,

 

Инновентій

 

Херсонскій,

 

іосифъ

 

Сѣмашко,

іірот.

 

Іоаннъ

 

Паумовичъ;

 

то

 

доблествыхъ

 

героевъ

 

на

 

полѣ

 

брани,

какъ

 

Пересвѣтъ

 

и

 

Ослабя— въ

 

старые

 

годы,

 

или

 

священники

Вас.

 

Пятибоковъ,

 

Ст.

 

Щербаковскій

 

и

 

множество

 

другихъ— въ

наши

 

дни.

Этотъ

 

перечень,

 

приводя

 

на

 

память

 

славныя

 

имена

 

дицъ

духовнаго

 

чина,

 

общественно-государственная

 

дѣятельность

 

ко-

торыхъ

 

хранится

 

въ

 

памяти

 

благодарныхъ

 

сыновъ

 

Россіи

 

и

вписана

 

въ

 

скрижали

 

исторіи,

 

можно

 

было

 

бы

 

удесятерить.

Русскіе

 

государи

 

и

 

русскій

 

народъ,

 

во

 

всѣ

 

тяжкія

 

времена

своего

 

прошлаго,

 

обращались

  

за

 

совѣтомъ

   

и

   

содѣйствіемъ

   

къ
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своимъ

 

пастырямъ,

 

призывая

 

ихъ

 

и

 

въ

 

княжеско-царсвіе

 

соборы,

и

 

въ

 

земско-народную

 

думу.

«Изначала

 

въ

 

русскомъ

 

царствѣ

 

такъ

 

велось:

 

если

 

вели-

кое

 

государственное

 

или

 

земское

 

дѣло

 

начиналось,

 

то

 

великіе

государи

 

призывали

 

къ

 

себѣ

 

на

 

соборъ

 

духовныхъ

 

людей

 

и

 

съ

ними

 

о

 

важныхъ

 

дѣлахъ

 

совѣтывались,— безъ

 

ихъ

 

совѣта

 

ничего

не

 

приговаривали»

 

(Отвѣтъ

 

московскихъ

 

пословъ

 

польскому

королю

 

Сигизмунду

 

въ

 

1610

 

г.).

 

Польскому

 

королевичу

 

Влади-

славу

 

не

 

удалось

 

вступить

 

на

 

московскій

 

престолъ,

 

а

 

полякамъ

утвердиться

 

въ

 

Кремлѣ

 

потому,

 

что

 

противъ

 

этого

 

энергично

дѣйствовали

 

патр.

 

Гермогенъ

 

и

 

иноки

 

Свято-Троицкой

 

обители.

Временное

   

правительство

   

въ

   

смутные

   

годы

   

Россіи

   

(1610 —

1612

   

г. г.)

 

не

 

считало

 

себя

 

вправѣ

 

приступить

 

къ

 

созванію

земскаго

 

собора,

 

для

 

устроенія

 

потрясенной

 

смутами

 

земли,

безъ

   

участія

   

предстоятелей

    

Церкви.

   

Избирательная

    

грамота

1613

   

года,

 

закрѣплявшаа

 

торжественный

 

актъ

 

призванія

 

перваго

царя

 

изъ

 

дома

 

Романовыхъ,

 

подписана,

 

наряду

 

съ

 

прочими,

десятью

 

духовными

 

изъ

 

разныхъ

 

городовъ

 

Россіи.

Во

 

все

 

время

 

царствованія

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

лица

 

ду-

ховнаго

 

сана

 

не

 

только

 

присутствовали

 

на

 

всѣхъ

 

'земскихъ

соборахъ,

 

но

 

и

 

принимали

 

самое

 

живое

 

участіе

 

во

 

всѣхъ

 

сфѳ-

рахъ

 

ихъ

 

дѣятельности.

Въ

 

царствованіе

 

Алексѣя

 

Михаиловича

 

предстоятели

 

русской

церкви

 

вмѣстѣ

 

съ

 

бѣлымъ

 

духовенствомъ

 

участвовали

 

п

 

въ

засѣданіяхъ

 

боярской

 

думы,

 

и

 

въ

 

земскихъ

 

соборахъ.

Таковы

 

указанія

 

русской

 

исторіи

 

по

 

данному

 

вопросу.

Если

 

обратиться

 

за

 

указаніями

 

въ

 

практивѣ

 

древне-восточ-

ной

 

церкви,

 

то

 

и

 

тамъ

 

находимъ

 

свидѣтельства,

 

что

 

предста-

вители

 

церкви

 

принимали

 

самое

 

активное

 

участіе

 

въ

 

обще-

государственномъ

 

управлевіи.

 

По

 

византійскому

 

законодатель-

ству,

 

со

 

времени

 

Константина

 

Великаго

 

(306 — 337

 

г.г.),

 

духо-

венство

 

было

 

призываемо

 

къ

 

самому

 

широкому

 

участію

 

въ

общественно-государственномъ

 

управлении

 

Представители

 

церкви

участвовали

 

въ

 

судѣ

 

п

 

въ

 

выборахъ

 

должностныхъ

 

лицъ

 

город-
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ской

 

и

 

провинціальной

 

администрации,

 

въ

 

контролѣ

 

городскихъ

доходовъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Пастыри

 

церкви

 

простирали

 

свое

 

духовно-

нравственное

 

воздѣйствіе

 

на

 

всѣ

 

учрежденія,

 

на

 

всѣ

 

стороны

общественной

 

и

 

государственной

 

жизни

 

и,

 

такимъ

 

ооразомъ,

весь

 

общественный

 

бытъ

 

озарялся

 

свѣтомъ

 

религіознаго

настроенія.

Обращаясь

 

къ

 

современной

 

дѣйствительности

 

и

 

нашему

законодательству,

 

нельзя

 

съ

 

отрадою

 

не

 

отмѣтить,

 

что

 

Верховная

Власть,

 

призвавъ

 

всѣхъ

 

гражданъ

 

къ

 

обновленію

 

Россіи

 

на

правовыхъ

 

началахъ,— законодательными

 

актами

 

26

 

Февраля

1903

 

года,

 

6

 

августа

 

1905

 

года,

 

20

 

Февраля

 

1906

 

года,—

призвала

 

и

 

русское

 

духовенство

 

къ

 

непосредственному

 

участію

въ

 

общественно-государственной

 

дѣятельности.

 

На

 

ряду

 

со

 

всѣми

другими

 

выборщиками

 

какъ

 

въ

 

Государственную

 

Думу,

 

такъ

 

и

въ

 

Государственный

 

Совѣтъ,

 

которымъ

 

предоставлены

 

высокія

полномочія

 

надзора

 

за

 

закономѣрностью

 

дѣйствій

 

правительствен-

ныхъ

 

органовъ.

Высшая

 

духовная

 

власть

 

(Св.

 

Синодъ),

 

выразивъ

 

свое

согласіе

 

на

 

участіе

 

духовенства

 

въ

 

Государственныхъ

 

Совѣтѣ

и

 

Думѣ,

 

особымъ

 

посланіемъ

 

призвала

 

благосювеніе

 

на

 

пасты-

рей

 

въ

 

предстоящей

 

имъ

 

новой

 

государственной

 

дѣятельности

(см.

 

Цѳрк.

 

Вѣд.

 

1906

 

г.

 

JNiN5-

 

7

 

и

 

И:

 

посланіе' и

 

разъясни-

тельное

 

онредѣленіе

 

Св.

 

Синода).

Имѣя

 

въ

 

виду

 

эти

 

законодательные

 

акты,

 

можно

 

ожидать,

что

 

Верховная

 

Власть,

 

идя

 

иослѣдовательно,

 

не

 

замедлить

 

утвер-

дить

 

за

 

русскимь

 

духовенствомъ

 

въ

 

законодательномъ

 

порядкѣ

общее

 

право

 

участія

 

во

 

всѣхъ

 

общественныхъ

 

и

 

государствен-

ныхъ

 

учрежденіяхъ

 

отъ

 

верху

 

до

 

низу:

 

въ

 

Сенатѣ,

 

Государствен.

Совѣтѣ

 

и

 

Думѣ,

 

въ

 

губернскихъ,

 

уѣздныхъ

 

н

 

земскихъ

 

собра-

ніяхъ,

   

въ

   

городскихъ

   

думахь

   

и

   

сельскихъ

   

учрежденіяхъ*).

*)

 

Было

 

бы

 

весьма

 

цѣлесообразво

 

самому

 

духовенству

 

предоставить

 

ивбраніе

своихъ

 

представителей

 

во

 

всѣ

 

учрежденія,

 

какъ

 

предоставлено

 

ему

 

вто

 

право

 

по

отношенію

 

къ

 

Государственному

 

Совѣту.

 

Тогда

 

въ

 

такихъ

 

учрежденіяхъ,

 

какъ

Государ.

 

Дума,

 

были

 

бы

 

дѣйствительные

 

представители

 

церкви,

 

а

 

не

 

случайные

избранники

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

 

политическихъ

 

партій.
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Издапіе

 

такого

 

законодательства

 

вызывается

 

самымъ

 

положеніемъ

и

 

задачами

 

пастырей

 

въ

 

христіанскомъ

 

государствѣ

 

вообще,

 

а

въ

 

русскомъ

 

въ

 

особенности,—именно

 

въ

 

силу

 

тѣсной

 

связи,

существующей

 

у

 

насъ

 

между

 

Церковью

 

и

 

Государствомъ

 

(по

идеалу

 

соотиошенія

 

души

 

и

 

тѣла).

Если

 

Церковь

 

и

 

ея

 

дѣятели

 

должны

 

оказывать

 

религіозное

воздѣйствіе

 

на

 

всѣ

 

стороны

 

человѣчесвой

 

жизни:

 

проводить

животворима

 

начала

 

вѣчной

 

правды

 

и

 

любви

 

во

 

взаимный

 

отно-

шения

 

людей

 

и

 

воспитывать

 

ихъ

 

въ

 

духѣ

 

истинной

 

христіанствен-

ности,

 

то

 

очевидно,

 

для

 

выиолненія

 

этой

 

высокой

 

задачи,

 

само

Государство

 

должно

 

ввести

 

духовенство

 

во

 

всѣ

 

сферы

 

обще-

ственно-государственной

 

деятельности.

 

Тогда

 

на

 

каждомъ

 

мѣстѣ,

въ

 

каждомъ

 

учрежденіи,

 

гдѣ

 

только

 

дѣло

 

идетъ

 

обь

 

общемъ

благѣ,

 

общихъ

 

интересахъ,

 

пастыри

 

церкви

 

окажутъ

 

свое

 

духовное

вліяніе,

 

озаренное

 

свѣтомъ

 

религіозной

 

истины,

 

явятся

 

желанными

защитниками

 

и

 

«печальниками*

 

пнтересовъ

 

всѣхъ

 

трудящихся

классовъ,

 

всѣхъ

 

обездоленныхъ.

 

Уврѣплая

 

и

 

утверждая

 

въ

людяхъ

 

живую

 

вѣру,

 

пастыри

 

вездѣ

 

проявить

 

заботу

 

о

 

томъ,

чтобы

 

христіанскія

 

правила

 

любви

 

и

 

самоотверженія

 

проникали

мѣропріятія

 

всѣхъ

 

учрежденій,

 

имѣющихъ

 

отношеніс

 

въ

 

обще-

ственному

 

благу.

 

Будучи

 

«живою

 

совѣстью»

 

народа,

 

они,

 

подъ

знаменемъ

 

веливихъ

 

христіансвихъ

 

завѣтовъ,

 

могли-бы

 

объеди-

нить

 

лучшія

 

силы

 

народа

 

и

 

вызвать

 

ихъ

 

на

 

совмѣстную

 

плодо-

творную

 

работу— не

 

ради

 

интересовъ

 

одного

 

какого-либо

 

сословія

или

 

группы

 

людей,

 

а

 

на

 

пользу

 

всего

 

народа.

 

Смѣемъ

 

утверждать,

что

 

переживаемая

 

теперь

 

великая

 

российская

 

смута

 

и

 

расшатан-

ность

 

общества

 

были-бы

 

невозможны,

 

еслибы

 

въ

 

предшествовавшіе

два

 

вѣка

 

не

 

совершилось

 

печальное

 

обезличеніе

 

государствомъ

церкви

 

и

 

оттѣсненіе

 

послѣдней

 

въ

 

СФеру

 

только

 

«духовнаго

вѣдомстваі.

Разрѣшая

 

вопросъ

 

объ

 

участіи

 

пастырей

 

въ

 

общественно-

политической

 

жизни

 

страны

 

въ

 

утвердательномъ

 

смыслѣ,

 

нельзя

не

 

коснуться

 

существующая,

 

и

 

нѣкоторыми

 

намѣренно

 

подчер-

киваемаго,

 

отрицательнаго

 

взгляда

 

на

 

этотъ

 

предметъ.
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Говорить,

 

что

 

цервовныя

 

правила

 

(древніе

 

каноны)

 

будто-бы

воспрещаютъ

 

пастырямъ

 

участіе

 

въ

 

обществевно-государствеи-

номъ

 

управленіи.

 

Обыкновенно

 

ссылаются

 

въ

 

подтверждепіе

 

этого

отрицательная

 

взгляда

 

на

 

6-е

 

и

 

31-е

 

апостольскія

 

правила,

на

 

10

 

е

 

правило

 

7-го

 

вселенскаго

 

собора

 

и

 

опредѣленіе

 

помѣ-

стнаго

 

Константинопольсваго

 

собора

 

861

 

года.

 

Вотъ

 

болѣе

 

опре-

дѣленныя

 

изъ

 

этихъ

 

правилъ.

 

«Кпнскопъ,

 

или

 

пресвитеръ,

 

или

діавонъ

 

да

 

не

 

пріемлютъ

 

на

 

себя

 

мірскихъ

 

попеченій»...

 

«Не

подобаетъ

 

епископу,

 

или

 

пресвитеру

 

вдаваться

 

въ

 

народный

управленія,

 

но

 

неопустительно

 

быти

 

при

 

дѣлахъ

 

церковныхъ>..

Не

 

вдаваясь

 

въ

 

подробное

 

разъяоненіе

 

этихъ

 

правилъ—

чрезъ

 

сопоставленіе

 

ихъ

 

съ

 

другими

 

канонами

 

иного

 

значенія,

должно

 

замѣтить,

 

что

 

по

 

духу

 

прнведенныхъ

 

правилъ

 

«ирпнятіѳ

мірскихъ

 

попеченій

 

и

 

народныхъ

 

управленій»,

 

или

 

па

 

современ-

номъ

 

языкѣ— занятія

 

общественно -государственными

 

дѣлами,

будутъ

 

не

 

совмѣстимы

 

съ

 

священнымъ

 

званіемъ

 

пастырей

 

только

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

эти

 

запятія

 

были

 

бы

 

приняты

 

духовными

лицами

 

съ

 

корыстною

 

цѣлыо,

 

или

 

«злаго

 

ради

 

пріобрѣтенія», —

какъ

 

сказано

 

въ

 

нашей

 

Кормчей

 

книгѣ, —а

 

также

 

и

 

въ

 

томъ

случаѣ,

 

когда

 

такія

 

занятія

 

совершенно

 

отвлекали-бы

 

пастырей

отъ

 

прямыхъ

 

обязанностей

 

служенія

 

церкви.

Справедливо

 

говорить

 

по

 

этому

 

поводу

 

одинъ

 

изъ

 

церков-

ныхъ

 

органовъ,

 

ссылаясь

 

на

 

толковапія

 

ванонпческпхъ

 

правилъ

знаменитыхъ

 

древнихъ

 

канонистовъ

 

—

 

Аристина,

 

Зонары

 

и

Вальсамона.

 

«Устроять

 

мірскія

 

дѣла— значить,

 

когда

 

кто-либо

изъ

 

корысти

 

вступаетъ

 

въ

 

чужгя

 

хлопоты

 

или

 

дѣла,

 

принимая

на

 

себя

 

заботы

 

и

 

мірсвія

 

безповойства

 

и

 

тяжбы

 

и

 

изъ

 

сребро-

любія

 

принимаетъ

 

порученія

 

по

 

управленію

 

чужими

 

имуще-

ствами».

 

Примѣняясь

 

къ

 

такому

 

толкованію

 

вышенриведенныхъ

ограничительныхъ

 

правилъ,

 

«можно

 

скорѣе

 

запретить

 

духовен-

ству

 

занятіе

 

должностей

 

экономовъ,

 

вазначеевъ,

 

завѣдываніе

свѣчными

 

епарх.

 

заводами,

 

чѣмъ

 

служеніе

 

дѣламъ

 

обществон-

нымъ,

 

гдѣ

 

безворыстіе,

 

отсутствіе

 

личныхъ

 

интересов!,...

 

пред-

полагаются

 

сами

 

собою».
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Если

 

бы

 

кому

 

показались

 

пеубѣдительными

 

приведенныя

разъясненія

 

и

 

совѣсть

 

его

 

была-бы

 

удерживаема

 

запретами

 

древ-

нихъ

 

каноповъ,

 

то

 

смущающихся

 

мы

 

отсылаемъ

 

къ

 

такому

авторитету,

 

какъ

 

высокоученый

 

ортодоксальный

 

историк ь

 

Вас.

Вас.

 

Болотовь,

 

в

 

онъ

 

относительно

 

церковныхъ

 

дѣлъ

 

«сверхъ

каноновъ»

 

говорить

 

слѣдующее.

 

«Древняя

 

Церковь

 

не

 

боялась

и

 

таквхъ

 

реформъ,

 

который

 

были

 

очень

 

радикальны...

 

Думаю,

что

 

нѣтъ

 

большей

 

несправедливости,

 

какъ

 

репристинація

 

(новто-

реніе)

 

Формъ

 

давнопрошедшего,

 

при

 

совершенно

 

нзмѣнившемся

бытовомъ

 

строѣ

 

утратившпхъ

 

всякую

 

соль

 

и

 

силу,

 

и

 

та

 

реформа,

которая

 

дѣйствительно

 

отвѣчаетъ

 

потребностямъ

 

даннаго

 

времени

и

 

оправдала

 

себя

 

Фактически— хорошими

 

результатами,— и

 

есть

реформа

 

истинно

 

каноничная,

 

не

 

имѣіі

 

она

 

за

 

себя

 

даже

 

нн

единаго

 

прецедента.

 

Исторія

 

есть

 

только

 

полезный

 

архивъ,

никакъ

 

не

 

сводъ

 

законовъ.

 

Суббота

 

человѣка

 

ради

 

бысть,

 

а

 

не

человѣкъ

 

субботы

 

рада».

 

(Церк.

 

Вѣд.

 

1906

 

г.,

 

]\°

 

3,

 

стр.

 

100).

Резюмируя

 

все

 

вышесказанное,

 

должно

 

установить

 

слѣ-

дующія

 

положенія.

1)

   

Нѣтъ

 

никакихъ

 

каноновъ,

 

возбраняющихъ

 

пастырямъ

принимать

 

участіе

 

въ

 

общественно— государственныхъ

 

учрежде-

ніяхъ

 

и

 

дѣлахъ,

 

нмѣющихъ

 

отношеніе

 

къ

 

народной

 

польз

 

i.

2)

   

Древнее

 

законодательство

 

отводить

 

широкое

 

участіе

 

пред-

ставнтелямъ

 

церкви

 

въ

 

общегосударотвенномъ

 

управленіи.

3)

   

Практика

 

древней

 

Руси

 

нредставляетъ

 

много

 

указаній

на

 

Факты

 

активнаго

 

участія

 

русскихъ

 

пастырей

 

въ

 

общественно—

государственной

 

(политической)

 

дѣятельности.

4)

  

Современная

 

Верховная

 

Власть,

 

призвавъ

 

духовенство

къ

 

участію

 

въ

 

Государствен.

 

Совѣтѣ

 

и

 

Думѣ,

 

ео

 

ipso

 

предрѣ-

шаетъ

 

участіе

 

его

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

общественныхъ

 

и

 

госу-

дарственныхъ

 

учреждсніяхъ.

5)

   

Высокія

 

задачи

 

пастырского

 

служенія

 

обязываю

 

г

 

к

 

духо-

венство

 

не

 

уклоняться,

 

а

 

дѣятельно

 

стремиться

 

къ

 

р;<сширенію

СФеры

 

своего

 

участія

 

во

 

всѣхъ

 

общегосударственныхъ

 

учрежде-
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ніяхъ —для

 

проявления

 

своего

 

духовно— религіознаго

 

вліянія

 

н»

всѣ

 

стороны

 

человѣческой

 

жизни.

Само

 

собой

 

разумѣется,

 

что

 

всякое

 

участіе

 

въ

 

дѣлахъ

общественныхъ

 

и

 

всякая,

 

вытекающая

 

отсюда,

 

дѣятельность

 

не

должны

 

противорѣчить

 

не

 

только

 

духу

 

церковнаго

 

ученія,

 

но

общепринятымъ

 

церковнымъ

 

обычаямъ.

Завончимъ

 

нашъ

 

очеркъ

 

прекраснымъ

 

сужденіемъ

 

Св.

 

Гри-

горія

 

Діалогиста,

 

за

 

13

 

вѣковъ

 

предрѣшившаго

 

затронутый

вопросъ

 

въ

 

положительномъ

 

смыслѣ.

«Нельзя

 

одобрить

 

тѣхъ

 

пастырей,

 

которые

 

посвящаютъ

свои

 

занятія

 

исключительно

 

однимъ

 

духовнымъ

 

предметамъ,

 

такъ

что

 

внѣшнія

 

нужды

 

паствы

 

для

 

нихъ

 

какъ

 

бы

 

не

 

существуют^*).

Священникъ,

 

законоучитель

 

реальнаго

 

училища

_________

       

Владиміръ

 

Нестеровъ.

Попъ

 

дорогу

 

перешелъ...

Сила

 

суевѣрія

 

велика:

 

не

 

щадить

 

она

 

ученаго

 

и

 

простака,

барыню

 

и

 

пролетаріатку.

Еъ

 

числу

 

всеобьемлющихъ

 

суевѣрій

 

относится

 

боязнь

 

встрѣча

сь

 

священникомъ

 

на

 

перекресткахъ,

 

или

 

нерепутьяхъ;

 

причемъ

во

 

избѣжаніе

 

неудачи

 

въ

 

дѣлахъ

 

прохожаго,

 

послѣдній

 

непре-

мѣнно

 

долженъ

 

перейти

 

дорогу

 

священнику,

 

но

 

не

 

наоборотъ.

1>ъ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

болѣе

 

крѣпвій

 

въ

 

этомъ

 

суевѣріи

 

возвра-

щается

 

назадъ,

 

или

 

домой

 

и

 

ждетъ

 

неудачи,

 

или

 

даже

 

несчастія.

День

 

у

 

него

 

отравленъ...

Нѣкоторые-жевъ

 

даньомъ

 

случаѣ

 

нрибѣгаютъ

 

въ

 

«амуле-

тамъ»,

 

какъ

 

охранителямъ

 

отъ

 

такого

 

несчастія,

 

и

 

спокойно

иродолжаютъ

 

путь.

 

Къ

 

числу

 

«амулетовъ»

 

относится:

 

сплюнуть

въ

 

сторону

 

священника,

 

бросить

 

булавку

 

и

 

прикоснуться

 

testiculos

raasculini.

 

Нослѣднее

 

средство

 

употребляютъ

  

евреи

   

(мужчины).

*)

 

Когда

 

заканчивалась

 

вта

 

статья,

 

пришло

 

извѣстіѳ,

 

что

 

духовенство

 

одной

изъ

 

епархій

 

заявило

 

о

 

своемъ

 

намѣреніи

 

отказаться

 

отъ

 

права

 

выборовъ

 

въ

 

Госуд.
Думу...

 

Интересно

 

знать

 

мотивы

 

такой

 

уклончивости

 

духовенства

 

№

 

губерніи.

 

В.

 

Н^
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Это

 

«амулеты»,

 

такъ

 

сказать,

 

популярные,

 

хотя

 

есть

 

еще

и

 

другіе;

 

но

 

къ

 

послѣднимъ

 

прибѣгаютъ

 

только

 

пьяные

 

простые

горожане.

 

Изъ

 

скромности

 

умалчиваю

 

объ

 

ихъ

 

«изрѣченіяхъ»...

Нужно

 

признаться,

 

что

 

эти

 

«амулеты»

 

въ

 

большомъ

 

ходу

только

 

въ

 

городахъ.

 

Деревня

 

и

 

село

 

ихъ

 

почти

 

не

 

знаетъ,

 

хотя

суевѣріе

 

это

 

и

 

здѣсь

 

прорывается.

Трудно

 

указать

 

начало

 

возникновенія

 

этого

 

суевѣрія,

 

но

извѣстно,

 

что

 

первенствующіе

 

христиане

 

въ

 

глазахъ

 

противни-

ковъ

 

и

 

гонителей

 

считались

 

существами

 

нечистыми,

 

волшебни-

ками

 

и

 

нрезрѣнными,

 

что

 

при

 

встрѣчахъ

 

съ

 

христіанами

 

они

и

 

выражали

 

по

 

ихъ

 

адресу

 

«плевками».

Смыслъ

 

этихъ

 

«нлевкоиъ»

 

не

 

трудно

 

уловить:

 

отплеваться

(избавиться,

 

предохранить

 

себя)

 

отъ

 

существа

 

нечистаго

 

и

нанести

 

ему

 

даже

 

оскорбленіе,

 

какъ

 

выраженіѳ

 

ненависти

 

въ

 

нему.

Употреблялись-ли

 

тогда

 

еще

 

и

 

остальные

 

два

 

«амулета»—

трудно

 

утверждать

 

положительно,

 

какъ

 

и

 

трудно

 

указать

 

начало

ихъ

 

возникновенія.

Литература

 

этого

 

вопроса

 

не

 

даетъ

 

вообще

 

точныхъ

 

отвѣтовъ

и

 

отсылаетъ

 

читателя

 

въ

 

глубокую

 

древность,

 

гдѣ

 

мистическое

начало

 

было

 

господствующимъ

 

и

 

въ

 

немъ-де

 

искать

 

«корня

 

>.

Я

 

часто

 

вспоминаю

 

и

 

Талмудъ,

 

въ

 

которомъ

 

хочется

 

поискать

отвѣтовъ

 

по

 

затронутому

 

вопросу,

 

но

 

къ

 

сожалѣнію

 

полнаго

перевода

 

его

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

нѣтъ....

Впрочемъ,

 

если-бы

 

даже

 

и

 

нашелъ

 

гдѣ-либо

 

убѣдительные-

огвѣты,

 

то

 

успокоалъ-бы

 

только

 

свое

 

любопытство,

 

но

 

не

 

смылъ-

бы

 

оскорбленія,

 

получаемаго

 

почти

 

на

 

каждомъ

 

шагу,

 

важдымъ

православнымъ

 

священникомъ,

 

отъ

 

встрѣчнаго

 

я

 

поперечнаго.

За

 

16

 

лѣтъ

 

священства

 

я

 

пришелъ

 

къ

 

тому

 

заключенію,

что

 

въ

 

Россіи

 

оскорблять

 

публично

 

и

 

при

 

томъ

 

безнаказанно

можно

 

только

 

православнаго

 

священника,

 

ибо

 

напримѣръ

 

«илевви»

между

 

свѣтскими

 

находятъ

 

всегда

 

должное

 

возмездіе

 

въ

 

вамерахъ

иравосудія,

 

чѣмъ

 

нахалы

 

все-же

 

воспитываются

 

въ

 

приличіяхъ.

Конечно,

 

священникъ

 

къ

 

суду

 

не

 

прибѣгаетъ

 

потому,

 

что

онъ

   

выше

   

толпы,

 

но

 

оскорбленіе

 

отъ

 

этого

 

все-же

 

не

 

териетъ,
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своей

    

силы

   

и

   

чувствительности

    

для

    

него:

    

человѣвъ

   

онъ

есть...

Для

 

меня

 

большая

 

загадка:

 

какимъ

 

образомъ

 

это

 

суевѣріэ

съ

 

оскорбительными

 

«амулетами»,

 

направленное

 

только

 

противъ

священпиковъ,

 

привилось

 

сознанію

 

сампхъ

 

нравославныхъ

христіанъ?!

Вѣдь

 

знаю,

 

что

 

они

 

въ

 

религіозно-н

 

равственной

 

своей

жизни

 

безъ

 

священника

 

и

 

шагу

 

не

 

ступятъ:

 

здѣсь

 

онъ

 

желан-

ный

 

и

 

крайне

 

необходимый

 

человѣкъ.

 

Да

 

это

 

и

 

въ

 

порндкѣ

вещей:

 

«каждый

 

долженъ

 

разумѣть

 

насъ,

 

какъ

 

служителей

Христовыхъ

 

и

 

домостроителей

 

таинъ

 

Божіихъ»

 

(1

 

Крѳ.

 

4,

 

1).

А

 

между

 

тѣмъ

 

на

 

улицѣ

 

«плевки

 

и

 

булавки»

 

въ

 

твою

 

сторону....

Какая-то

 

непонятная

 

раздвоенность,

 

происходящая,

 

вѣроятно,

отъ

 

нежеланія

 

дать

 

себѣ

 

отчетъ

 

въ

 

поступкахъ.

Скажете:

 

это

 

испорченные

 

христіане,

 

отбросы,

 

люди

 

дна,

такъ

 

поступаютъ.

Охъ,

 

не

 

говорите:

 

знаю

 

многихъ

 

искреоао

 

вабожныхъ,

хорошей

 

жизни

 

христіанъ

 

и

 

даже

 

съ

 

образованіемъ,

 

но....

 

не

чуждыхъ

 

этого

 

суевѣрія,

 

которое

 

вообще

 

отъ

 

старшихъ

 

приви-

вается

 

и

 

младшимъ.

 

Мнѣ

 

приходилось

 

неоднократно

 

видѣть

подростковъ

 

и

 

учащуюся

 

молодежь,

 

проявляющихъ

 

торопливое

усердіѳ

 

непремѣнно

 

перейти

 

(перебѣжать)

 

дорогу

 

священнику

 

и

при

 

удачѣ— награждали

 

себя

 

веселымъ

 

смѣхомь.

Конечно,

 

есть

 

православные

 

христіане

 

и

 

не

 

иоддающіеся

этому

 

суевѣрію,

 

ибо

 

исключенія— всюду

 

бываютъ.

Есть

 

суевѣрія,

 

вышедшія

 

уже

 

изъ

 

«вѣры»

 

людей.

 

И

 

это,

конечно,

 

не

 

ляжетъ

 

въ

 

могилу

 

вмѣстѣ

 

съ

 

человѣчествомъ,

 

но

наличность

 

его

 

еще

 

среди

 

насъ— говоритъ

 

не

 

въ

 

пользу

 

живу-

щихъ

 

имъ.

 

Никто

 

никою

 

не

 

долженъ

 

оскорблять,

 

личность

наждаіо — священна

 

(девизъ

 

и

 

гуманитарной

 

этики).

 

Осуще-

ствлять

 

это

 

во

 

взаимных^

 

отношепіяхъ —долженъ

 

каждый

человіькз.

 

Я

 

увѣревъ,

 

что

 

подобная

 

этика

 

доступна

 

мозгу

 

и

дикаря.

 

Для

 

насъ-же

 

уклоненіе

 

отъ

 

этого

 

девиза

 

но

 

мотивамъ

суевѣрія

   

просто

   

позоръ,

 

который

 

разъ

 

павсегда

  

долженъ

 

быть



443

осмѣявъ

 

и

 

выброшенъ

 

за

 

борть

 

текущей

 

жизни,

 

если

 

эпитетъ

«разумный»

 

иринадлежитъ

 

человѣку.

Необходимо

 

а

 

въ

 

школахъ

 

разныхъ

 

типовъ

 

почаще

 

напо-

минать

 

учащейся

 

молодежи

 

объ

 

этомъ

 

нозорномъ

 

суевѣрномъ

пережиткѣ.

Всѣмъ-же

 

христіанамь

 

необходимо

 

помнить

 

общее

 

наставлепіе

св.

 

ан.

 

Павла

 

(1

 

Ѳес-

 

5,

 

12 — 13):

« Просимв-же

 

васъ

 

братья,

 

уважать

 

трудящихся

 

у

 

васъ,

и

 

предстоятелей

 

ваишхъ

 

въ

 

Господіь,

 

и

 

вранумляющиха

 

васъ,

и

 

почитать

 

ихъ

 

преимущественно

 

съ

 

любовью

 

за

 

діъло

 

ихъ.

Будьте

 

въ

 

миргь

 

между

 

собою».

Нужно

 

зиать

 

еще,

 

что

 

каноническія

 

постановленія

 

св.

 

церкви

(6

 

Вс.

 

соб.

 

6 1-ое

 

правило

 

и

 

Анкир.

 

24-ое)

 

строго

 

вразумляютъ

суевѣрныхь

 

назначеніемъ

 

имъ

 

эиитиміи

 

отъ

 

5

 

до

 

6

 

лѣтъ.

Намъ-же,

 

пастырямъ,

 

необходимо

 

ежегодно

 

отдѣлять

 

2— і

праздничныхъ

 

дня

 

для

 

проповѣди

 

пасомымъ

 

объ

 

этомъ

 

суевѣріи

по

 

всѣмъ

 

нриходамь

 

одновременно,

 

чѣмъ

 

будемъ

 

говорить

 

въ

общемъ

 

массѣ,

 

а

 

не

 

сотнямъ

 

въ

 

отдѣльности.

Въ

 

единеніи

 

сила....

И

 

это

 

продолжать

 

до

 

тѣхъ

 

иоръ

 

пока

 

суевѣріе

 

это

 

ве

канетъ

 

въ

 

Лету

 

забвенія.

Кромѣ

 

этого,

 

издать

 

популярное

 

поученіе

 

на

 

ту-же

 

тему

для

 

самаго

 

широкаго

 

распрострнневія

 

въ

 

публикѣ.

Нужно

 

пастырямъ

 

самимъ

 

позаботиться

 

о

 

своей

 

чести,

 

ибо

единичныя

 

попытки

 

въ

 

прошломъ

 

и

 

настоящемъ

 

не

 

достигали

и

 

не

 

достигаютъ

 

своей

 

цѣли.

                                             

н

Къ

 

предстоящему

 

открытію

 

Общества

 

(Кружка)
дамъ

 

духовнаго

 

званія

 

города

 

Одессы.

Къ' минувшую

 

японо-турецкую

 

войну

 

въ

 

городѣ

 

Одессіі

между

 

женами

 

духовенства

 

образовался

 

«Кружекъ»,

 

который

ноставилъ

 

себѣ

 

цѣлыо

 

производить

 

сборъ

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу
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раненыхъ

   

воиновъ

 

и

 

ихъ

   

страждущихъ

   

семействъ

 

и

 

подавать

немедленную

 

помощь.

Насколько

 

Кружекъ

 

былъ

 

успѣшепъ

 

въ

 

выполненіи

 

постав-

ке

 

н

 

н

 

ы

 

х ъ

 

себѣ

 

цѣлей,—извѣстно

 

читателямъ

 

«Вѣдомостей».

По

 

овончаніи

 

военныхъ

 

дѣйствій

 

и

 

по

 

заключеніи

 

мира

 

Госсіи

съ

 

Японіей,

 

«Кружекъ»

 

продолжалъ

 

однако

 

получать

 

пожертво-

ванія

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

Херсонской

 

губерніи,

 

по

 

этому

 

не

 

прекра-

тив

 

своего

 

существованія.

По

 

причинѣ

 

двухлѣтняго

 

подрядъ

 

въ

 

Херсонской

 

губерніи

неурожая

 

въ

 

городѣ

 

Одѳссѣ

 

скопилось

 

нрошлою

 

осенью

 

большое

количество

 

безработная

 

люда.

 

Начавшіеся

 

затѣмъ

 

безпорядки

 

и

забастовки

 

съ

 

каждымъ

 

днемъ

 

увеличивали

 

эту

 

толпу

 

голодающихъ

и

 

безработныхъ.

 

Когда

 

въ

 

виду

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

разроставшагося

бѣдствія

 

въ

 

церквахъ

 

города

 

Одессы

 

раздался

 

голосъ

 

архипа-

стырского

 

воззванія,

 

нризывающій

 

добрыхъ

 

христіанъ

 

на

 

помощь

голодающимъ,

 

Кружекъ

 

дамъ

 

духовнаго

 

званія

 

первый

 

отклик-

нулся

 

съ

 

своими

 

средствами

 

на

 

призывъ

 

Архипастыря,

 

открывъ

въ

 

старыхъ

 

здаиіяхъ

 

семинаріи

 

столовую

 

для

 

бѣдныхъ

 

и

 

раздачу

нровизіи

 

чрезъ

 

своихъ

 

членовъ

 

по

 

городскнмъ

 

приходамъ.

Дѣятельность

 

Кружка

 

въ

 

этомъ

 

направленіи

 

продолжалась

всю

 

зиму.

 

Многіе

 

тысячи

 

безработныхъ,

 

больныхъ,

 

особенно

бѣдняки

 

многосемейные,—были

 

накормлены

 

и

 

обогрѣты.

 

Органи-

зация

 

помощи

 

бѣднымъ

 

была

 

поставлена

 

разумно.

 

Ни

 

одна

 

копѣйка

изъ

 

пожертвованныхъ

 

денегъ

 

не

 

тратилась,

 

какъ

 

говорятъ,

 

на

 

обумъ.

Помощь

 

оказывалась

 

только

 

действительно

 

нуждающимся

 

и

 

бѣд-

нымъ.

 

Члены

 

Кружка

 

руководили

 

оказаніемъ

 

помощи

 

лично,

изелѣдуя

 

на

 

мѣстѣ,

 

каждая

 

въ

 

своемъ

 

районѣ,

 

дѣйствительную

нужду

 

просителей.

Полезная

 

деятельность

 

«Кружка»

 

обратила

 

на

 

себѣ

 

вниманіе

Архипастыря,

 

который

 

представительницамъ

 

Кружка

 

выразилъ

иошеланія,

 

чтобы

 

онѣ

 

для

 

лучшаго

 

успѣха

 

деятельности,

 

выра-

ботавъ

 

уставъ,

 

съорганизовались

 

въ

 

особое

 

Благотворительное

Общество,

 

имѣющее

 

характеръ

 

не

 

временнаго

 

только

 

учрежденія

на

 

случай

 

войны

 

или

 

какого

 

либо

 

другого

 

стихійнаго

 

бѣдствія,



445

а

 

учрежденія

 

постояинаго

 

съ

 

определенными

 

благотворительными

цѣлями.

Пожеланіе

 

Высокопреосвященнаго

 

Архіеппскона

 

Димитрія

по

 

немногу

 

осуществляется.

 

Уставъ

 

«Кружка»

 

соотавленъ

 

и

отпечатанъ.

 

На

 

собраніи

 

учрсдительницъ

 

29

 

августа

 

избраны,

согласно

 

съ

 

требованіями

 

Устава

 

члены

 

Совѣта

 

Общества:

 

пред-

седательница

 

Н.

 

П.

 

Селецкая,

 

товар,

 

председ.

 

В.

 

А.

 

Бречкевичъ,

казначей— К.

 

Г.

 

Флоровская.

 

Дѣлонроизводствомъ

 

заведуетъ

 

по

прежнему

 

Е.

 

П.

 

Дьякояовъ.

На

 

8

 

число,

 

вакъ

 

это

 

явствуетъ

 

изъ

 

выше

 

печатаемаго

объявленія,

 

назначено

 

ОФФиціальное

 

открытіе

 

Кружка

 

какъ

 

орга-

низованная

 

благотворительнаго

 

общества.

Желаемъ

 

ему,

 

въ

 

новой

 

своей

 

Форме,

 

также

 

процветать

 

и

преуспевать

 

въ

 

доброделаніи,

 

какъ

 

Кружекъ

 

преуспевалъ

 

до

сей

 

поры,

 

будучи

 

безъуставнымъ.

Разставаясь

 

съ

 

этимъ

 

безъуставнымъ

 

«Кружкомъ»,

 

не

можемъ

 

не

 

отметить

 

изъ

 

этаго

 

стараго

 

времени

 

одно

 

доброе

 

дело:

пожертвованіе

 

имъ

 

изъ

 

своихъ

 

средствъ

 

на

 

иогорѣльцевъ

 

города

Сызрани

 

300

 

руб.,

 

препровожденныхъ

 

къ

 

преосв.

 

Гермогену,

епископу

 

Саратовскому.

     

_________

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

Торжественный

 

богослуженія. — Открытіе

 

чтеній

  

въ

 

Казанской

 

церкви

 

и

Крестовоздвиженской

   

аудиторіи

   

на

  

Пересыпи.— Общее

  

Собраніе

 

духо-

венства

 

города

 

Одессы.

20

 

августа,

 

воскресенье.

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

Каѳе-

дральномъ

 

Соборѣ

 

совершалъ

 

Преосвященный

 

Димитрій,

 

Епископъ

Новомиргородсвій.

 

За

 

литургіей

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

псалом-

щикъ

 

Александръ

 

Грабенко,

 

назначенный

 

на

 

второе

 

священни-

ческое

 

место

 

въ

 

мест.

 

Аджамку.

Противосектантское

 

чтеніе

 

въ

 

Алексіевской

 

церкви

 

послѣ

вечерней

 

службы

 

велъ

 

священникъ

 

М.

 

Шаравскій

 

о

 

таинстве

мѵропомазанія.

 

Пароду

 

розданы

 

братскіе

 

листки,

 

соотвѣтствующіе

содержанію

 

чтепія.
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22

 

августа,

 

вторникъ.

 

По

 

случаю

 

ежегодно

 

празднуема

 

го

дня

 

оспованія

 

Одессы

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

Архяигело-

Михапловскомъ

 

женскомъ

 

монастыре

 

п

 

затѣлъ

 

крестный

 

ходъ

по

 

городу

 

совершилъ

 

Преосвящеппый

 

ДимптрНі.

 

За

 

ліпуртй

были

 

рукоположены:

 

діаконъ

 

А.

 

Грабенви— во

 

с

 

в

 

ниишник

 

а

 

и

кандидатъ

 

богословія

 

С.-Петербургской

 

академіи

 

Васн.іііі

 

Ііето-

ванный,

 

назначенный

 

свящепникомъ

 

н

 

заведующим

 

і>

 

мвстн©й

школой

 

въ

 

с.

 

Садовое,

 

Херсонскаго

 

уѣзда,

 

— вѳ

 

діадпчиі.

24

 

августа,

 

четвергъ.

 

Въ

 

Крестовой

 

церкви

 

Преошшц-н-

яымъ

 

Епископомъ

 

Димитріемъ

 

была

 

совершена

 

Боиичѵгиеннаа

литургія,

 

за

 

которой

 

во

 

священника

 

руноноложепъ

 

діаьонъ

В.

 

Нетованяый.

27

 

августа,

 

воскресенье.

 

Божественную

 

лптургію

 

въ

Успенскомъ

 

монастыре

 

на

 

Большомъ

 

Фонтанѣ

 

совершалъ

 

Щщ?

священный

 

Хрисанѳъ,

 

Еннскоиъ

 

Елисаветградекпі

 

гл.

 

£Щ!$№Ш9

братіи.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ

 

Б

 

плотненная

литургія

 

совершена

 

Преосвященнымъ

 

Епископомъ

 

Дизштріемь.

За

 

литургіей

 

былъ

 

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

исаломщнкъ

 

нооада

Воскресепска,

 

Херсонскаго

 

увзда,

 

окончивши!

 

курсь

 

Калужской

духовной

 

ссмиааріи

 

Ѳеодоръ

 

Зеленухинъ.

Въ

 

Алексіевекой

 

церкви

 

после

 

вечерней

 

службы,

 

совершен-

ной

 

въ

 

4

 

часа

 

дня,

 

обычное

 

чтеніе

 

проведено

 

сващенннком-ъ

Ант.

 

Тимоѳеевымъ

 

о

 

таинстве

 

покаянія

 

или

 

исповеди.

 

Розданы

народу

 

братскіе

 

листки.

Въ

 

это

 

же

 

самое

 

время

 

въ

 

Казанской

 

церкви

 

на

 

Пересыпи

совершено

 

открытіе

 

такнхъ

 

же

 

апологетико-противосектантскихъ

чтеній,

 

кавія

 

ведутся

 

въ

 

Алексіевской

 

церкви.

 

Вечернее

 

бого-

служеніѳ

 

и

 

молебствіе

 

по

 

случаю

 

открытія

 

совершены

 

Преосвн-

щеннымъ

 

Димитріемъ,

 

Епископомъ

 

Новомиргородскимъ

 

въ

 

сослу-

женіи

 

городского

 

и

 

местно-приходского

 

духовенства.

 

Пелъ

местный

 

хоръ

 

нодъ

 

уиравленіемъ

 

г.

 

Назарова.

 

Стройное,

 

не

крикливое,

 

благоговейное

 

пѣніе,

 

огромное

 

стеченіе

 

народа,

 

пере-

полнившаго

 

храмъ,

 

придали

 

торжеству

 

подобающую

 

торжествен-
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ность

 

и

 

благолепіе.

 

Uo

 

совершеиіи

 

молебна,

 

чтеніе

 

открыто

 

был»

самимъ

 

Нрсрсвяшеннымъ,

 

произнесшимъ

 

иоученіе

 

«О

 

божествен-

номъ

 

откровеиіи

 

и

 

снособахъ

 

его

 

распространенін

 

и

 

сохраненія

м-ежду

 

человеками:

 

Свищенномъ

 

Преданіи

 

и

 

Священномъ

 

Писа-

ніи».

 

По

 

окончаніи

 

поученія

 

около

 

7

 

часовъ

 

вечера

 

присутствую-

щими

 

въ

 

храме

 

была

 

роздана

 

печатная

 

брошюра,

 

сочинені»

Преосвященнаго

 

Днмитрія

 

о

 

томъ

 

же

 

предмете.

По

 

окоичаніи

 

торжества

 

въ

 

Казанской

 

церкви

 

Преосвящен-

ный

 

ДимитріЙ

 

н

 

некоторый

 

другія

 

духовный

 

лица

 

изъ

 

ііри-

сутствующихъ

 

въ

 

храме

 

были

 

приглашены

 

особой

 

денутаціей

отъ

 

првхожанъ

 

Крестовоздвпженской

 

церкви

 

на

 

Пересыпи

 

во

главѣ

 

съ

 

протоіереемъ

 

I.

 

Недзельницкимъ

 

въ

 

ауднторію

 

Кресто-

воздвиженскаго

 

попечительства,

 

чтобы

 

положить

 

начало

 

откры-

вающимся

 

съ

 

14

 

сентября

 

религіозиымъ

 

чтеніямъ

 

вь

 

этой

аудиторіи.

 

При

 

входе

 

въ

 

аудиторію

 

Преосвященнаго

 

встретили

члены

 

попечительства

 

съ

 

традиціопнымъ

 

хлебом

 

і.-солью.

 

Пред-

седатель

 

попечительства

 

г.

 

Брошніовскій

 

выр;!:;м.гь

 

съ

 

своей

стороиы

 

радость

 

видеть

 

Архипастыря,

 

которого

 

ауднторія

 

въ

своихъ

 

стѣиахъ

 

не

 

видела

 

целыхъ

 

14

 

лѣтъ.

Преосвященному

 

и

 

гостямъ

 

быль

 

предложен!

 

мам ,

 

затемъ

прочитанъ

 

быль

 

протоколъ

 

собраиія

 

членонъ

 

совета

 

попечи-

тельства

 

бывшаго

 

накануне,

 

въ

 

которомъ

 

обсуждался

 

вонросъ

о

 

чтеніяхъ

 

религіозио-назидательнаго

 

характера.

 

Советь

 

выска-

зался

 

за

 

то,

 

чтобы

 

для

 

такихъ

 

чтеній

 

были

 

назначены

 

воскрес-

ные

 

дни

 

св.

 

четыредесятницы,

 

двунадесятые

 

праздники

 

и

 

вни-

дое

 

третье

 

изъ

 

воскресеній.

 

Въ

 

другіе

 

же

 

воскресные-

 

дни

 

бу-

детъ

 

вести

 

чтенія

 

особый

 

лекціоппыв

 

комитетъ

 

на

 

темы

 

не

религіознаго

 

содержанія.

 

Для

 

веденія

 

чтеній

 

религіозно-ішида-

тельнаго

 

и

 

апологетико-противосектантскаго

 

содержа

 

nisi

 

соста-

вился

 

особый

 

кружок ь,

 

въ

 

который

 

вошли

 

кроме

 

наотоателц

 

и

епархіальнаго

 

миссіонера — ректоръ

 

семинаріи,

 

священник ь

 

Ѳ.

 

Мп-

ляновекій,

 

священннкъ

 

М.

 

Дудицкій

 

и

 

псаломщики

 

Руоаневичъ,

Жевчеяко,

 

Писецкій,

 

Евдовимовъ

 

и

 

друг.

Кроме

 

этихъ

 

чтеній

 

настоятелемъ

   

предположено

 

вести

   

въ
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той

 

же

 

аудиторіи

 

бесѣды

 

съ

 

членами

 

вновь

 

основывающагося

нъ

 

приходе

 

братства

 

трезвости,

 

которое

 

будетъ

 

преследовать

цели:

 

искоревеніе

 

между

 

рабочими

 

на

 

Пересыпи

 

пьянства

 

и

другихъ

 

пороковъ

 

и

 

изученіе

 

местъ

 

Священнаго

 

Нисанія,

соблазнительно

 

для

 

нравославныхъ

 

толкуемыхъ

 

сектантами.

Преосвященный

 

Владыка

 

послѣ

 

обмѣна

 

присутствующихъ

мыслями

 

по

 

поводу

 

предстоящего

 

отврытія

 

чтевій

 

высказалъ

свои

 

благопожеланія

 

начинаемому

 

двлу

 

и

 

нреподалъ

 

свое

 

Архи-

пастырское

 

благословеніе.

Крестовоздвиженское

 

попечительство

 

помимо

 

веденія

 

въ

«воей

 

аудиторіи

 

различныхъ

 

чтенІЙ,

 

литературпо-музыкальныхъ

вечеровъ,

 

которыми

 

руководитъ

 

особый

 

лекціонный

 

комитетъ,

субсидируемый

 

Городской

 

Управой

 

ежегодно

 

въ

 

двѣ

 

тысячи

 

рублей,

занимается

 

и

 

дѣлами

 

благотворительности:

 

содержитъ

 

пріютъ

для

 

дѣтей

 

рабочихъ,

 

субсидируемый

 

также

 

Городскимъ

 

Упра-

вленіемъ

 

(600

 

р.)

 

и

 

издастъ

 

сборники

 

статей

 

для

 

безплатной

раздачи

 

подъ

 

нменемъ

 

«Зерна».

29

  

августа,

 

вторникъ— Усекновеніе

 

главы

 

св.

 

Прор.

 

и

 

Пред-

течи

 

Іоанна.

 

Въ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ

 

Божествевпую

 

литургію

совергаалъ

 

Преосвященвый

 

Епископъ

 

Димитрій.

 

По

 

окончаніи

литургіи

 

совершена

 

нмъ

 

же

 

соборне

 

съ

 

духовенствомъ

 

панихида

по

 

почпвшихъ

 

Государямъ

 

Императорамь

 

а

 

воипамъ,

 

положив-

шпмъ

 

свой

 

животъ

 

за

 

веру

 

и

 

отечество

 

на

 

бранномъ

 

поле.

За

 

литургіей

 

рукоположены— во

 

священника

 

въ

 

с.

 

Кисляковку

діаконъ

 

А.

 

Зеленухиоъ

 

и

 

во

 

діакона — учитель

 

образцовой

 

школы

при

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріп

 

псаломщивъ

 

Александръ

Балѳнуца.

30

   

августа,

 

среда

 

—

 

Перенесете

 

мощей

 

благовернаго

 

вели-

каго

 

князя

 

Александра

 

Невскаго.

 

Бъ

 

Каѳедральномъ

 

Соборе

молебенъ

 

святому

 

совершадъ

 

Преосвященный

 

епископъ

 

Димитрій.

—

 

Въ

 

6

 

час.

 

вечера

 

въ

 

зданіи

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища

 

состоялось

 

Общее

 

Собраніе

 

духовенства

 

города

 

Одессы.

На

 

собраніи

 

была

 

заслушана

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Архіеппскопа

 

Димитрія,

 

после-
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довавшая

 

на

 

протоколе

 

Собранія

 

духовенства

 

9

 

августа;

 

велись

разсужденія

 

по

 

воиросу

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

на

 

изданіе

листка

 

«Христіанская

 

Жизнь»,

 

а

 

равно

 

его

 

направленіи

 

и

характере

 

и

 

по

 

другимъ

 

вопросаиь.

Решено

 

заменить

 

пустующую

 

после

 

ухода

 

священника

Н.

 

Чередеева

 

должность

 

благочинническаго

 

миссіонера

 

въ

 

гор.

Одессе

 

другимъ

 

подходящамъ

 

лицомъ.

31

 

августа,

 

чѳтвергъ.

 

Въ

 

домовой

 

церкви

 

Одесской

 

духов-

ной

 

семинаріи

 

совершено

 

обычное

 

молеботвіе

 

предъ

 

пачаломъ

ученія.

 

Съ

 

1

 

сентября

 

въ

 

семанаріи

 

начинаются

 

правильаыя

занятія.

                               

________

Письма

   

бывшаго

   

Херсонскаго

   

Архіепископа
Гавріила

  

Розанова

  

къ

 

Протоіерею

 

Серафиму
Антон.

 

Серафимову.
Продолжепіе

 

*).

10.

Огецъ

 

Протоіерей

ЛюбезнейшіЙ

 

мой!

Поучительное

 

письмо

 

твое

 

получилъ

 

я;

 

и

 

ей-ей

 

не

 

лестно

благодарю

 

тебя,

 

прося

 

усердно:

 

не

 

всякому

 

слуху

 

верь.

 

Ибо

 

и

на

 

Владыку

 

даюгъ

 

собаки,

 

кжихъ

 

въ

 

сгадЬ

 

моемь

 

немало

 

нодъ

овечьею

 

шкурою.

 

Таковъ

 

точно

 

быль

 

упоминаемый

 

тобою

 

Але-

ксей,

 

которому

 

подобный

 

остается

 

еще

 

здесь.

Кузмичъ

 

точно

 

оклеветааъ:

 

однакожь

 

не

 

пещастенъ.

 

Его

тотчасъ

 

приняли

 

въ

 

Сп.

 

во

 

внутреннее

 

министерство,

 

по

 

хозяй-

ственному

 

отделевію;

 

тамь

 

теперь

 

ему

 

и

 

служить**).

Буско

 

каналья

 

не

 

оспоримъ.

 

Я

 

его

 

въ

 

прошломъ

 

генваре

месяце

 

отнравилъ

 

по

 

транспорту

 

въ

 

Одессу,

 

снабдавъ

 

и

 

платьемъ,

и

 

деньгами,

 

по

 

строгому

 

ращчту.

 

А

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

одолжило

его

 

хорошамъ

 

аттестатоиъ.

 

Но

 

онъ,

 

доехавъ

 

до

 

Серпухова,

 

при-

*)

 

См.

 

начало

 

въ

 

№№

 

10,

 

11,

 

14

 

и

 

15.
**)

 

Кто

 

такой

 

Кувьмичг—

 

не

 

удалось

 

пока

 

разслѣдопать.
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творился

 

больным'! ;

 

и

 

его

 

обратно

 

возвратили

 

въ

 

Тверь.

 

Теперь

я

 

его

 

пе

 

принимаю

 

къ

 

себе

 

въ

 

домъ;

 

а

 

живетъ

 

онъ

 

неисхедимо

въ

 

Семинаріп,

 

съ

 

обязательствомъ

 

учиться:

 

чего

 

если

 

не

 

захо-

четъ

 

выполнять,

 

неиначе

 

можетъ

 

быть

 

поступлено

 

съ

 

нимъ,

какъ

 

пересылка

 

въ

 

Одессу

 

по

 

этапу.

 

Вотъ

 

какъ

 

изъ

 

пшеницы,

или

 

между

 

пшеницею

 

быкяютъ

 

плевелы.

 

Вотъ

 

какія

 

искушені»

постигаютъ

 

и

 

техъ,

 

кои

 

свротамъ

 

добро

 

творятъ!

 

*)

Я

 

совершенно

 

былъ

 

бы

 

спокоенъ,—

 

еслнбы

 

не

 

занимали

меня

 

обстоятельства

 

щасливыя

 

и

 

вмѣстѣ

 

нещастныя

 

сестръ

моихъ.

 

Щасливы

 

онп,

 

ибо

 

дочери

 

ихъ

 

не

 

пономарицы;

 

нещастны,

ибо

 

въ

 

разселніп,

 

и

 

больвы

 

при

 

томъ.

 

Каждой

 

я

 

долженъ

 

по-

давать

 

помощь

 

денежную,

 

иногда

 

уже

 

не

 

имея

 

у

 

самаго

 

себя

такихъ

 

вешой

 

ни

 

кусочка,

 

или

 

ни

 

полушки.

 

Вовсе

 

здѣсь

 

нетъ

мнѣ

 

пикакихъ

 

носторовпихъ

 

доходовъ,

 

кроме

 

жалованья

 

въ

привычной

 

даче,

 

которую

 

истрачиваю

 

я

 

прежде

 

чемъ

 

общій

приходптъ

 

сровъ

 

нолученія.

Не

 

смотря

 

на

 

то

 

не

 

отказываюсь

 

делиться;

 

и

 

прошу

 

тебя—

поблагодарить

 

Павла

 

Станиславовича

 

за

 

его

 

память

 

меня,

 

съ

 

про-

шеніемъ

 

не

 

оставить

 

сестры

 

моей

 

безъ

 

своего

 

врачевапія.

 

Писать

къ

 

пему

 

я

 

не

 

премину

 

**).

На

 

поприще

 

ученомъ

 

не

 

могу

 

я

 

быть

 

такъ

 

деятелеиъ,

 

какъ

вы

 

хотите.

 

Ужь

 

мнѣ

 

семидесятый

 

годъ.

 

Дай

 

Богъ

 

переносить

то

 

одно

 

бремя,

 

какое

 

нроисходитъ

 

отъ

 

управленія

 

большою

 

Епар-

хіею,

 

где

 

эатейливыхъ

 

людей

 

и

 

писакъ

 

больше,

 

чемъ

 

нужно.

Однаі.ижъ

 

трудиться

 

еще

 

не

 

отказываюсь,

 

не

 

редко

 

помышляю

и

 

о

 

ретираде.

 

Куда

 

только

 

склонить

 

голову,

 

не

 

придумаю.

Привычку

 

большую

 

имѣю

 

въ

 

водамъ

 

Евксина***).

 

Рукописи

 

мои,

*)

 

Бушко

 

или

 

Ьузиокг, — одипъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

пѣвчихъ-

 

сііроіъ,

 

которыхъ

 

ПЗЯЛЪ

 

съ

собою

 

Архіеи.

 

Гавріилъ

 

изъ

 

Одессы

 

въ

 

Тверь. — Бузковы — фамнлія

 

пзпѣстная

 

среди

духовенства

 

Херсонской

 

Епархіи.

 

Но

 

кто

 

именно

 

втотъ

 

Буако,

 

о

 

которомъ

 

теперь

рѣчь,

 

и

 

какова

 

его

 

дальнѣйшая

 

судьба, — не

 

удалось

 

намъ

 

пока

 

разслѣдовать.

**)

 

Ііавелъ

 

Станиславовичи

 

Сезецевскій — Одесскій

 

врачъ,

 

служпвтпі

 

между

 

про-

чимъ

 

и

 

въ

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

и

 

преподавантій

 

ядѣсь

 

медицину.

***)

 

Вотъ

 

гдѣ

 

мечталъ

 

Преосвященный

 

Гавріилъ

 

провести

 

остатокъ

 

дней

 

сно-

ихъ

 

на

 

покоѣ—

 

у

 

воде

 

Понта

 

Эвксинскаю

 

(Черяаго

 

мор*)!

 

Но

 

ему

 

суждено

 

было
жить

 

нѣкоторое

 

время

 

иа

 

покоѣ

 

(съ

 

марта

 

1857

 

г.)

 

въ

 

Колязииѣ

 

жанасаы^п,

 

Тверской
губерніи, — а

 

умереть

 

и

 

быть

 

погребенцымъ

 

въ

 

Желпшховіь

 

монастырю,

 

топ

 

же

 

гу-

бериіи,

 

въ

 

4-хъ

 

верстахъ

 

отъ

 

Твери,

 

куда

 

онъ

 

пріѣхалъ

 

на

 

время

 

изъ

 

Колязина
лосовѣтоваться

 

съ

 

врачами

 

г.

 

Твери

 

относительно

 

своей

 

болѣзпи.
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№

 

моей

 

біограФіи

 

отиосящіяся,

 

связавъ,

 

благоволи

 

прислать

 

ко

мне;

 

мотутъ

 

они

 

быть

 

водъ

 

моею

 

головою,

 

когда

 

вечный

 

сонъ

приб у деть.

Незабылъ

 

ли

 

меня

 

Гаврінлъ

 

Николаевичъ?

 

давно,

 

давно

 

не

пигаетъ.

 

Да

 

и

 

Алексаидръ

 

Скарлатовичъ

 

ее

 

отвЪчаетъ.

 

Omnia

mutantur,

 

nihilque

 

поп

 

mutabile

 

teoemtts

 

*).

               

?

 

:<гт*н

 

очен

Цѣлую

 

тебя,

 

целую

 

твое

 

семейство,

 

и

 

желая

 

впредь

 

знать,

-здравствуетъ

 

ли

 

супруга

 

твоя

 

п

 

дитя

 

остаюсь

 

вечно

 

преданный

тебе

 

Гавріплъ

 

А.

 

Тверскій.

12

 

д.

 

іюліі

  

1850

 

г.

 

Тверь.

Повидайтесь

 

съ

 

Елеаою

 

Петровною.

Поміыгш:

 

«Ііолуч.

 

7

 

августа

 

1850

 

г.».

11.

Любезный

 

другъ

 

о.

 

СераФимъ!

Отъ

 

долгаго

 

размышлевія

 

и

 

писаиія

 

съ

 

разговорами,

 

коихъ

требовали

 

мпогіе,

 

уже

 

притупился

 

мой

 

умъ.

 

Не

 

могъ

 

бы

 

и

 

сегодня

писать

 

къ

 

трбѣ;

 

но

 

выпилъ

 

рюмочку, — и

 

ободрился.

Тотъ,

 

который

 

мтітъ

 

о

 

всехъ

 

питавшихся

 

мною

 

худо,

 

еще

молодь.

 

Пожнветъ,

 

и

 

узнйетъ

 

*").

 

Такая

 

скороспешность

 

заклю-

ченія

 

и

 

у

 

наеь

 

водилась,

 

обращаясь

 

после

 

къ

 

стыду

 

судящихъ.

Питомцевъ

 

у

 

меня

 

Христа

 

ради

 

перебивались

 

сотни.

 

И

 

мудрено

ли

 

некоторымъ

 

быть

 

худымъ,

 

когда

 

и

 

въ

 

числе

 

двенадцати

одинъ

 

появился

 

предатель.

 

Хорошіе

 

ион

 

разсвяны

 

по

 

всему

 

рус-

скому

 

свету.

 

Ихъ

 

много

 

въ

 

Питере,

 

Москве

 

и

 

за

 

границею.

Мудрецъ,

 

думающій

 

все

 

преобразовать

 

однимъ

 

дуиовеніемъ,

справиться

 

не

 

моя.етъ

 

и

 

съ

 

однимъ

 

твмъ

 

мвотечкомъ,

 

кое

 

чудомъ

было

 

стали

 

въ

 

Одессе

 

называть

 

въ

 

свое

 

время.

 

Это

 

то

 

место,

где

 

ты,

 

какъ

 

солнце,

 

сіялъ;

 

озаренное

 

же

 

тобою,

 

теперь

 

обле-

кается

 

мракомъ

 

***).

*)

 

То

 

есть:

 

„Все

 

измѣняѳтся,

 

и

 

ничего

 

не

 

нмѣемь

 

мы

 

неіізчѣннаго" .

**)

 

Разумѣется

   

преемннкъ

 

Гавріила

 

въ

 

ОдѳссЬ

 

—

 

АрчЛеиисиомь

   

Херсоисвів
Иннокеитій.

***)

 

Подъ

 

мудрецом

 

разумеется

 

тотъ

 

же

 

Архіеписконъ-

 

Херсонскій

 

Ипнокентіа.
Намекаегся

 

на

 

тѣ

 

пеусгройстпа

 

въ

 

Одесскоиъ

 

женсаоиь

 

учятищяомъ

 

мопастырѣ,

который

 

вызвали

 

уволыіеніе

 

Игуаѳніи

 

его

 

Евсевіи

 

и

 

проч...
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Оставимъ.

 

Богъ

 

ста

 

въ

 

сонмѣ

 

боговъ.

 

Посредѣ

 

боги

 

разсу-

дитъ.

 

Прошу

 

Тебя

 

только — сдѣлать

 

слѣдующее:

 

По

 

желанію

Владывіі

 

вашего,

 

къ

 

празднику

 

22

 

дня

 

августа

 

я

 

нослаль

 

къ

нему

 

двѣ

 

иконы

 

(не

 

четыре

 

ли?),

 

о

 

которыхъ

 

и

 

нужно

 

знать-

получены

 

ли

 

Его

 

Преосвящеиствомъ

 

*).

 

Но

 

какъ

 

извѣщенія

 

отъ

него

 

нѣтъ:

 

то

 

прошу

 

вась

 

подъ

 

рувою

 

узнать,

 

и

 

меня

 

свѣде-

ніемъ

 

одолжить.

Вѣчно

 

преданный

 

тебѣ

 

Гавріилъ

 

А.

 

Тверсвій.

3

 

окт.

 

1850

 

г.

 

Тверь.

Изъ

 

почерка

 

письма

 

моего

 

ты

 

заключить

 

можешь,

 

что

 

я-

изрядную

 

хватилъ

 

рюмочку.

 

Нѣтъ,

 

нѣтъ,

 

другъ

 

мой!

 

А

 

что

 

рука

дрожитъ,

 

видно

 

уже

 

отъ

 

времени,

 

на

 

затратѣ.

 

По

 

моимъ

 

лѣтамъ,

я

 

здоровье

 

имѣю

 

еще

 

достаточное,

 

только

 

кашель

 

изнуряетъ

недѣли

  

уже

 

двѣ.

Была

 

у

 

насъ

 

погода

 

ясная,

 

сухая.

 

Теперь— влажна

 

и

вѣтрена.

 

Рощи

 

всѣ

 

затуманились,

 

листъ

 

пожелтѣлъ,

 

а

 

другіа

древа'

 

и

 

оголились

 

во

 

все.

 

Не

 

могу

 

превозмочь

 

себя,

 

чтобы

мыслію

 

не

 

летѣть

 

къ

 

вамъ.

 

Не

 

знаю

 

отчего

 

привычка!

 

Сколько

было

 

недуговъ,

 

сколько

 

болѣзней

 

тамъ!

 

Все

 

забыто.

Кланяйся

 

и

 

лобызай

 

своихъ

 

присныхъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

мою

сухость,

 

чѣмъ

 

больше

 

писать

 

ко

 

мнѣ

 

станешь:

  

тѣмъ

  

пріятнѣе.

Поміъта:

 

«Получ.

 

21

 

окт.

 

1850

 

г.».

*)

 

Архіеписконъ

 

Иннокевтій,

 

предполагая

 

учредить

 

крестный

 

ходъ

 

въ

 

память

основавія

 

города

 

Одессы — 22

 

августа,— собиралъ

 

со

 

всей

 

Россіи

 

и

 

даже

 

съ

 

Востока
копіи

 

наиболѣе

 

древнихъ

 

и

 

чтимыхъ

 

иконъ—

 

въ

 

благословеніе

 

г.

 

Одессѣ.

 

Вотъ

 

и

изъ

 

Твери

 

были

 

врисланы

 

ему

 

Архіепископомъ

 

Гаврівломъ

 

вѣкоторыя

 

мѣстныя

иконы.

 

Въ

 

письмѣ

 

къ

 

Иввокентію

 

отъ

 

6-го

 

августа

 

1850

 

г.

 

Преосвящ.

 

Гавріилъ
писалъ:

 

«Ввявъ

 

благовѣйно

 

братскому

 

Вашего

 

Высок-ва

 

слову—

 

прислать

 

къ

 

Вамъ,
ко

 

дню

 

торжественна™

 

восіюминанія

 

основанія

 

Одессы,

 

икону

 

Св.

 

Святителя

 

и

угодника

 

Божія

 

Арсенія,

 

Епископа

 

Тверскаго,

 

я

 

исполняю

 

оное

 

и

 

означенную
икону

 

препроводить

 

при

 

семъ

 

къ

 

Вамъ,

 

Милостивый

 

Архипастырь,

 

честь

 

имѣю,

съ

 

прибавленіемъ

 

къ

 

ней

 

двухъ

 

другихъ

 

иконъ — Дреобраокенія

 

Господня

 

и

 

Блаю-
вѣрнаіо

 

Князя

 

Михаила

 

Тверскаго.

 

Первую — потому;

 

что

 

и

 

Тверскій

 

Каѳедральный.

Соборъ.

 

подобно

 

Одесскому,

 

состоитъ

 

подъ

 

священнымъ

 

эпиграфомъ:

 

Цреображеніе
Господне;

 

вторую — что

 

въ

 

упомянутомъ

 

Тверскомъ

 

Преображепскомъ

 

Соборѣ

 

почи-
ваютъ

 

нетлѣнныя

 

мощи

 

Благовѣрнаго

 

Князя

 

Михаила

 

Тверскаго,

 

пострадавшего

 

за
Христа,

 

вкупѣ

 

же

 

л

 

за

 

свое,

 

въ

 

прямомъ

 

смыслѣ,

 

тверское

 

отечество.

 

(См.

 

tTeep-
скія

 

Епарх.

 

Вѣд.і

 

1884

 

г.

 

№

 

15-й

 

сообщеніе

 

профессора

 

Н.

 

И.

 

Барсова:

 

„Письма
Гаиріи.та,

 

Архіепяскопа

 

Тверскаго

 

и

 

Кашннскаго,

 

къ

 

Пннокевтію,

 

Архіепискоиу
Херсопскому

 

и

 

Таврическому".

 

Письмо

 

ХІѴ-е).
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_________ ОВЪВВЛЕНІЯ. _________

Поступили

 

въ

 

продажу

 

слѣдующія

 

книги

Священника

 

Серапіона

 

Брояковскаго:

Поученія

 

на

 

всѣ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни.

 

Изд.

 

2-е,

 

значит-

дополненное,

   

ц.

  

1

   

р.

  

25

 

к.,

 

съ

 

пѳрес.

   

1

  

р.

 

50

 

к.

Поученія

 

и

 

рѣчи

 

на

 

всевозможные

 

случаи

 

изъ

 

пастырской

 

практики

и

 

церковно-приходскаго

 

учительства.

 

Сборникъ,

 

составленный

по

 

лучшимъ

 

проповъдническимъ

 

обравцамъ.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

60

 

к.,,

съ

 

пѳрѳс.

  

1

 

руб.

 

75

 

коп.

Церковная

 

Лѣтопись.

 

Практическое

 

руководство

 

для

 

пастырей

 

при

описаніи

 

прихода

 

въ

 

историчѳскомъ,

 

статистическоыъ,

 

рѳли-

гіозно-нравствѳнномъ

 

и

 

друг,

 

отношѳніяхъ.

 

Вып.

 

I.

 

Ц.

 

75

 

к.,,

съ

 

перес.

 

85

 

коп.

 

Вып.

 

II.

 

Ц.

 

85

 

коп.,

  

съ

 

перес.

  

1

 

руб.

СпутНИКЪ

 

Пастыря.

 

Сборникъ

 

статей

 

по

 

вопросамъ

 

пастырскаг»

елужевія,

 

Вып.

 

I.

 

ц.

 

80

 

коп.

 

съ

 

перес.

 

1

 

руб.

 

Вып.

 

II.

ц.

 

50

 

коп.,

 

съ

 

перес.

  

65

 

коп.

За

 

Вѣру

 

И

 

прот ИВЪ

 

лжевѣрія.

 

Сборникъ

 

назидательныхъ

 

бѳсѣдъ,

разсказовъ

 

и

 

стихотвореній,

 

ц.

 

80.

 

к.

 

съ

 

перес.

  

1

 

р.

Очерки

 

И

 

разсказы

 

для

 

школьнаго,

 

народнаго

 

и

 

внѣбоіослужебнаго

чтенія

 

ц.

  

1

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

оъ

 

перес.

  

1

 

руб.

 

75

 

кон.

ШКОЛЬНЫЙ

 

ДѢТСКІЙ

 

празДНИКЪ.

 

Сборникъ

 

статей,

 

басенъ,

 

стихотворѳ-

ній,

 

дътскихъ

 

игръ

 

и

 

нотъ

 

для

 

актовъ,

 

школьныхъ

 

литѳра-

турныхъ

 

вѳчеровъ,

 

рождественскихь

 

елокъ

 

и

 

другихъ

 

дътскихъ

праздниковъ

 

съ

 

приложеніемъ

 

брошюры:

 

Елка,

 

ѳя

 

происхо-

ждение,

 

воспитательное

 

значѳніѳ

 

и

 

способъ

 

устройства

 

самымъ

дешевымъ

 

способомъ.

 

Ц.

 

75

 

коп.,

 

съ

 

перес.

 

85

 

коп.

При

 

одновремен.

 

требоѳаніи

 

всѣ

 

книги

 

высылаются

 

за

 

7

 

р.

 

50

 

н-

Весьма

 

лестные

 

и

 

одобрительные

 

отзывы

 

о

 

книгахъ,

 

кааъ

 

не-

обходимой

 

принадлежности

 

каждой

 

церковной,

 

пастырской

 

и

 

школь-

ной

 

библіотеки,

 

помещены

 

во

 

многихъ

 

періодичѳскихъ

 

изданіяхъ»

(Смотр,

 

объяв,

 

въ

 

«N»

 

16

 

«Церк.

 

Въд.»

 

за

 

1906

 

г.)

Требовать,

 

ссылаясь

 

на

 

ЭТО

 

объявленіе,

 

по

 

адресу:

 

м.

 

Паволочъ,

Кіевск.

 

губ.,

  

свящ.

 

С.

  

БрОЯКОВСКОМу.
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№

                                                    

A

 

ft

 

«Г

                                 

Щ

№

                     

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ

I

 

ЦЕРНОВНЫХЪ

  

и

 

ЮВЕЛИРНЫХЪ

 

ВЕЩЕЙ
*Й

                              

ОТКРЫТА

                              

Ц
Ж

             

при

 

магазинѣ

 

церковной

 

утвари

             

gg

I

   

М,

 

В.

 

ФОЛОМ

 

И

 

НА.

  

|
ийэ

                                                           

эшшомеоаэоа

 

бн

 

нніта

 

н

 

він°

   

Wi
Мастерская

 

будетъ

 

вырабатывать

 

изъ

 

золота,

 

серебра

 

|^
и

 

мѣди

 

вещи

 

для

 

церковнаго

 

обыхода,

 

какъ-то:

И.'А

1
ИМ

престолы,

  

иконостасы,

   

ризы

   

на

   

образа;

   

хоругви,

 

йо*,
сосуды

 

и

 

друг,

 

предметы.

                         

ж

5^

  

А

   

также

   

для

   

юбиляровъ:

   

образа,

  

кресты,

 

блюда,

 

$Г<
мй

                          

альбомы,

 

группы

 

и

  

т.

 

д.

                          

яУ
За

                                                                                                                                 

НС5

№5

ш

Въ

   

церковномъ

  

отдѣлѣ

   

мастерская

   

будетъ

  

стремиться

 

нъ

выполненію

   

ДРЕВНЕ

 

-

 

РУССКАГО

   

СТИЛЯ

   

XVI,

   

XVII

   

и

   

XVIII
№

вѣковъ,

 

а

   

также

   

и

   

НОВЪИШИХЪ

   

СТИЛЕЙ.

                 

&g

й

   

ПРЕИСЪ-КУРАНТЫ

 

ВЫСЫЛАЮТСЯ

  

БЕЗППАТНО.

 

Ш

\

                   

ИІЕВЪ.

 

Подолъ,

 

Аленсандровсная,

 

97.

                  

ЩІ

ЙЙ^ЮШ

 

ИШШ II ШШШШШШЩ I!

 

ШШШШШ

:епп

 

йіиот*д

 

йын«иг_

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Бесѣда

 

о

 

Божествеиномъ

 

Откровеніи

 

и

 

способахъ

 

его

 

распро-

страпенія

 

и

 

сохранения

 

между

 

человеками:

 

Свяп;енпомъ

 

Прсданін

 

и

 

Спященпомъ
Писаніп,— Можно

 

ли

 

христіаннну

 

быть

 

соцгалистомъ? —Жолатслышя

 

и

 

вполпѣ

 

воз-

можная

 

постановка

 

церковно-приходскоіі

 

шволы. — Желательно

 

и

 

допустпмо-ли

 

актив-

ное

 

участіе

 

духовенства

 

въ

 

общесміенно-подптичоской

 

жизип

 

страны?— Пот.

 

дорогу

нерешелъ... — Къ

 

предстоящему

 

открытію

 

Общества

 

(Кружка)

 

дамъ

 

духовнаго

 

явавія
города

 

Одессы. —Извѣстія

 

и

 

злмѣткп. —Письма

 

бывшаго

 

Херсонсваго

 

Архіепископа
Гавріила

 

Розанова

 

къ

 

Протоісрею

 

Серафиму

 

Антон.

 

Серафпмопу.

 

(Окопчаніе). —

Объявления.

Редакторъ

 

Ректоръ

 

сѳмипаріц,

 

Архимандритъ

 

Анатолій.

Печатать

 

дозволяется,

 

Одесса,

 

31

 

августа

 

1906

 

года.

Цензоръ

 

священиикь

 

Михаилъ

 

Витвицкій.

^Сливяяская-

 

тип.

 

Е.

 

Хрисогвлисъ,

 

улица

 

Кондратенко

 

(Полицейская),

 

домъ

 

}&

 

8.



ШСТІШШ

 

шнзвь
Съ

   

1906

   

года

  

пои

   

Херсонскихъ
Едархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

будутъ

 

из-

даваться

 

духовевствомъ

 

города

 

Одессы
листки

 

церковно-просвѣтительваго

   

со-

держанка

 

подъ

 

названіемъ

„Хриетіанская

 

жизнь".

выходитъ
ДВА

  

РАЗА

   

ВЪ

   

МЪОЯЦЪ.

Программа

 

листковъ :

 

способство-
вать

 

наиболѣе

 

широкому

 

проникнове-

яію

 

въ

 

жизнь

 

общества

 

истинно-хри-
стіанскихъ

 

началъ.

ПОДПИСНАЯ

   

ЦЪНА

  

НА

  

ГОДЪ

  

I

   

Р.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакдіи
Херсонскихъ

 

Епарх.

 

Вѣдомостей.

1906. Изданіе

 

духовенства

 

г.

 

Одессы. №

 

17.

Принципъ

 

соборности

 

и

 

его

 

относительная

состоятельность.

Обыкновенно

 

принято

 

«соборность»,

 

собраніе,

 

collegium

трактовать,

 

какъ

 

высшую,

 

единственную

 

и

 

послѣднюю

 

сте-

пень

 

объективности,

 

безпристрастія

 

и

 

истины.

 

Это

 

и

 

выра-

зилось

 

за

 

последнее

 

время

 

въ

 

стремленіи

 

образовывать

 

об-

щества,

 

союзы,

 

бюро,

 

артели,

 

совѣты,

 

комитеты

 

и

 

пр.

 

Отсюда

и

 

признакомъ

 

истиннаго

 

мнѣнія

 

считается

 

большинство

 

по-

данныхъ

 

голосовъ

 

за

 

то

 

или

 

другое

 

мнѣніе.

 

Единичное

 

же

сужденіе

 

признается

 

такимъ,

 

съ

 

которымъ

 

не

 

слѣдуетъ

 

счи-

таться,

 

а

 

единичное

 

управленіе

 

только

 

произволомъ,

 

деспо-

тизмомъ

 

и

 

насиліемъ.

Крайность

 

и

 

односторонность

 

такого

 

направленія

 

въ

 

наше

время

 

несомнѣнны

 

до

 

очевидности.

 

И

 

только

 

увлеченіе

 

духомъ

времени,

 

общая

 

нервность

 

и

 

переходное

 

состояніе

 

жизни

 

не

даютъ

 

спокойно

 

констатировать

 

заблужденіе

 

этого

 

вида

 

и

 

при

томъ

 

довольно

 

опаснаго

 

характера.

Преимущества

 

коллегіальнаго

 

управленія

 

предъ

 

едино-

личной

 

властію

 

обычно

 

обозначаютъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

истина

скорѣе

 

можетъ

 

быть

 

установлена

 

многими

 

лицами,

 

чѣмъ

 

од-

нимъ

 

и

 

при

 

томъ

 

безъ

 

проволочекъ

 

по

 

случаю

 

болѣзни

 

или

отсутствія,

 

безъ

 

пристрастія

 

и

 

лихоимства.

 

Это

 

одно

 

преиму-

щество.

 

Другое

 

указываютъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

опредѣленіе

 

мно-

гихъ

 

лицъ

 

имѣетъ

 

болыпій

 

авторитетъ,

 

чѣмъ

 

су жденіе

 

одного.

И,

 

наконецъ,

 

при

 

коллегіальномъ

 

управленіи

 

развивается

большая

 

увѣренность

 

въ

 

справедливости

 

и

 

устраняется

 

опас-

ность

 

безпорядковъ

 

и

 

смутъ.

Всѣ

 

указанные

 

доводы

 

повидимому

 

прочно

 

утверждаютъ

преимущества

 

коллегіи.

 

Однако

 

и

 

здѣеь,

 

какъ

 

и

 

вездѣ

 

въ

сферѣ

 

человѣческихъ

 

отношеній,

 

существуютъ

 

ограничитель-

ный

 

стороны

 

положенія.

Несомнѣнно,

 

что

 

многими

 

лицами

 

лучше

 

и

 

доказательнѣе

можетъ

 

быть

 

установлена

 

истина,

 

чѣмъ

 

однимъ

 

лицомъ.

 

Но
это

 

только

 

тогда

 

бываетъ

 

справедливо,

 

когда

 

эти

 

многіе

 

еди-

нодушно

 

стремятся

 

къ

 

истинѣ,

 

когда

 

весь

 

коллегіумъ

 

пред-

ставляетъ

 

собою

 

единое,

 

цѣлое

 

и

 

согласное.

 

Тогда

 

действи-
тельно

 

сказывается

 

вся

 

справедливость

 

положенія,

 

что

 

умъ—

хорошо,

 

а

 

два -лучше.

Но

 

если

 

«собравшіеся

 

умы»

 

разбѣгаются

 

въ

 

разныя

 

сто-

роны

 

и

 

упорно

 

не

 

желаютъ

 

сойтись

 

между

 

собою

 

изъ-за

принципа,

 

если

 

каждый

 

умъ

 

желаетъ

 

остаться

 

при

 

особомъ

мнѣніи?

 

Если

 

при

 

такомъ

 

разъедпненіи

 

образуется

 

большин-

ство

 

и

 

меньшинство,

 

и

 

большинство

 

насплуетъ

 

меньшинство,

то

 

будетъ

 

ли

 

это

 

означать

 

торжество

 

истины?

 

Если

 

соста-

вляется

 

такое

 

положеніе,

 

при

 

которомъ

 

одни

 

констатпруютъ

извѣстный

 

фактъ,

 

а

 

другіе

 

рѣшительно

 

отвергаютъ

 

его,

 

то

какой

 

же

 

способъ

 

отысканія

 

истины

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ?

Давящее

 

большинство,

 

конечно,

 

можетъ

 

признать

 

за

 

истину

то,

 

что

 

совсѣмъ

 

далеко

 

отъ

 

истины.

Такимъ

 

образомъ

 

истина

 

можетъ

 

быть

 

иногда

 

не

 

на

сторонѣ

 

большинства,

 

а

 

на

 

сторонѣ

 

меньшинства.

 

Иногда

 

же

бываютъ

 

и

 

такія

 

явленія,

 

что

 

истину

 

указываетъ

 

и

 

защи-

щаетъ

 

только

 

одинъ

 

членъ

 

совѣщанія

 

протпвъ

 

всѣхъ

 

осталь-

ныхъ

 

своихъ

 

сочленовъ.

Представнмъ

 

себѣ,

 

что

 

совѣщаніе

 

состоитъ

 

изъ

 

7

 

чле-

новъ

 

наличныхъ.

 

Трое

 

стоятъ

 

за

 

одно

 

рѣшеніе

 

вопроса,

 

а

четверо

 

за

 

другое.

 

Неужели

 

истина

 

потому

 

только

 

и

 

будетъ

на

 

сторонѣ

 

этихъ

 

четырехъ,

 

что

 

у

 

нихъ

 

есть

 

одинъ

 

лпшній

голосъ?

 

Неужели

 

этимъ

 

разрѣшается

 

действительная

 

сущ-

ность

 

истины?

 

Нредположимъ,

 

что

 

во

 

время

 

преній

 

пришли

еще

 

два

 

члена

 

собранія

 

и

 

стали

 

на

 

сторону

 

троихъ.

 

Ко-

нечно,

 

истина

 

уже

 

переместилась

 

и

 

оказалась

 

тамъ,

 

гдѣ

пять

 

членовъ.

 

Но

 

только

 

что

 

хотѣли

 

закончить

 

пренія,

пришли

 

еще

 

двое

 

и

 

стали

 

на

 

сторону

 

четырехъ.

 

Не

 

правда

 

ли,

что

 

истина

 

ушла

 

уже

 

къ

 

шести

 

голосамъ?

 

Очевидно,

 

что

 

мы

истину

 

пзмѣряемъ

 

аршиномъ.

 

Гдѣ

 

больше

 

вершковъ,

 

тамъ

 

и

истина.

 

Не

 

такъ-ли?

Вы

 

спросите:

 

какъ

 

же

 

быть,

 

какъ

 

отыскать

 

истину?

Очень

 

просто,

 

только

 

едва

 

ли

 

легко.

 

Нужно

 

не

 

только

усвоить,

 

но

 

и

 

воспитать

 

въ

 

себѣ

 

и

 

другихъ

 

хрпстіанское

міровоззрѣніе

 

и

 

настроеніе.

 

Нужно

 

быть

 

честными

 

и

 

высоко

благородными

 

въ

 

своихъ

 

мысляхъ,

 

чувствахъ

 

и

 

дѣйствіяхъ

и

 

настолько

 

честными,

 

чтобы

 

ложь

 

не

 

называть

 

тактикой

sui

 

generis,

 

или

 

игрой

 

ума.

 

Не

 

нужно

 

развивать

 

въ

 

обществѣ

и

 

поддерживать

 

злоупотребленіе

 

такими

 

благородвыми

 

свя-

зями,

 

какъ

 

товарищество,

 

служебный

 

и

 

общественный

 

отно-

шенія,

 

національныя

 

и

 

дружескія,

 

личныя

 

связи

 

и

 

пр.

 

Нужно



2.

                                

Христіанская

   

Жизнь.

                           

№

 

17-й.

давать

 

юношеству

 

п

 

обществу

 

трезвый

 

и

 

истинный

 

взглядъ

на

 

подобнаго

 

рода

 

отношенія,

 

нужно

 

стойко

 

и

 

твердо

 

прово-

дить

 

этотъ

 

взглядъ

 

въ

 

жизнь,

 

чтобы

 

укрѣпить

 

общество

 

на

высокихъ

 

и

 

чпстыхъ

 

формахъ

 

сужденія

 

и

 

отношеній.

 

Тогда

мы

 

избѣжимъ

 

партійности

 

и

 

раздѣленія

 

общества

 

по

 

моти-

вамъ

 

или

 

принципамъ

 

сомнительнаго

 

въ

 

своей

 

высотѣ

 

до-

стоинства.

 

Тогда

 

самое

 

благородство

 

воспитанія

 

общества

 

не

позволить

 

ему

 

стать

 

на

 

почву

 

остраго

 

и

 

продолжительна

 

го

разногласія,

 

или

 

оппозиціи.

 

Самая

 

оппозиція

 

будетъ

 

только

благородная,

 

высшаго

 

качества,

 

которая

 

нисколько

 

не

 

будетъ

препятствовать

 

общему

 

соглашенію

 

въ

 

отысканіи

 

истины.

 

Въ

этомъ

 

случаѣ,

 

разногласіе

 

членовъ

 

собранія,

 

ихъ

 

разъединен-

ность

 

въ

 

суждепіяхъ

 

будетъ

 

говорить

 

уже

 

только

 

о

 

томъ,

что

 

воиросъ

 

еще

 

не

 

исчернанъ,

 

что

 

не

 

всѣ

 

стороны

 

вопроса,

не

 

всѣ

 

его

 

детали

 

правильно

 

и

 

достаточно

 

освѣщены.

 

Но

общее

 

соглашеніе

 

несомненно

 

будетъ

 

достойнымъ

 

результатомъ

соединенныхъ

 

усплій

 

просвещенной

 

и

 

благородной

 

воли.

Только

 

при

 

такомъ

 

положеніи

 

определение

 

коллегіальное

будетъ

 

иметь

 

большій

 

авторитетъ,

 

чемъ

 

определеніе

 

или

постановленіе

 

единоличное,

 

и

 

только

 

при

 

этомъ

 

въ

 

обществе

можетъ

 

развиваться

 

уверенность

 

въ

 

большей

 

справедливости

и

 

безпрпстрастіи,

 

чемъ

 

сколько

 

эти

 

качества

 

могутъ

 

при-

надлежать

 

одному

 

лицу.

Въ

 

противномъ

 

случае,

 

партійная

 

сплоченность

 

и

 

дав-

ленія

 

разныхъ

 

союзовъ

 

газетнымъ

 

и

 

даже

 

орудійнымъ

 

терро-

ромъ

 

уничтожать

 

всякое

 

понятіе

 

объ

 

истине,

 

о

 

чести

 

и

долге.

 

Если

 

съ

 

однимъ

 

человекомъ,

 

какъ

 

бы

 

высоко

 

онъ

 

ни

стоялъ,

 

общество

 

еще

 

можетъ

 

бороться,

 

то

 

съ

 

целымъ

 

сою-

зомъ

 

людей

 

или

 

союзомъ

 

союзовъ

 

отдельный

 

человекъ

 

не

только

 

не

 

можетъ

 

бороться,

 

но

 

заранее

 

долженъ

 

или

 

обречь

себя

 

въ

 

жертву

 

пли

 

поступить

 

въ

 

полное

 

и

 

вечное

 

рабство.

Дисциплина

 

союзовъ

 

такая

 

безпощадная

 

и

 

жестокая,

 

что

 

ее

пе

 

даромъ

 

называютъ

 

<желѣзной».

 

Союзъ

 

не

 

задумываясь

лишаетъ

 

жизни

 

своего

 

члена,

 

если

 

увидитъ

 

достаточный

 

до-

казательства

 

его

 

измены.

 

Какая

 

же

 

здесь

 

возможна

 

свобода

мнѣній,

 

какое

 

возможно

 

уваженіе

 

къ

 

личности

 

и

 

достоинству

каждаго?

 

Какой

 

здесь

 

авторитетъ

 

истины,

 

когда

 

действуетъ

непреодолимый

 

страхъ,

 

терроръ?

 

Это

 

рабскій

 

строй

 

жизни,

а

 

не

 

культурный.

 

Поэтому

 

всякое

 

научное

 

сознаніе

 

и

 

куль-

турная

 

честь

 

общества

 

должны

 

решительно

 

отвергнуть

 

на-

сильственным

 

деііствія

 

разныхъ

 

союзовъ,

 

какъ

 

безусловно

вредныя

 

для

 

прогресса

 

и

 

цивилизаціи

 

и

 

какъ

 

унижающія

основное

 

достоинство

 

человеческой

 

личности—свободу

 

выра-

жать

 

свое

 

мненіе

 

и

 

самоопределять

 

себя

 

вне

 

давленія

 

и

произвола

 

окружающихъ

 

партій.

 

Истинная,

 

христіанская

 

со-

борность

 

предполагаем

 

не

 

загнанныхъ

 

и

 

трясущихся

 

рабовъ,

а

 

свободныхъ,

 

сильныхъ

 

и

 

возлюбленныхъ

 

детей

 

Божіихъ.

________

                         

П.

 

К.

Понятіе

 

о

 

твореніи.
(С

 

г

 

eat

 

го).

Creatio

 

или

 

креаціонизмъ

 

понимается

 

не

 

только

 

въ

 

уз-

комъ

 

смыслѣ,

   

какъ

  

ученіе

   

о

   

непосредственномъ

   

твореніи

Богомъ

 

дугаъ

 

человеческихъ.

 

Такое

 

понятіе

 

установлено

 

въ

догматическихъ

 

курсахъ

 

богословской

 

наукп,

 

какъ

 

опреде-

леніе

 

одной

 

изъ

 

гипотезъ,

 

решающихъ

 

воиросъ

 

о

 

происхо-

жденіи

 

душъ

 

человеческихъ.

 

Но

 

есть

 

и

 

другое

 

повятіе,

 

более
широкое,

 

которое

 

современная

 

наука

 

соединяетъ

 

съ

 

словомъ

creatio

 

и

 

это

 

понятіе

 

настойчиво

 

усвояетъ

 

христіанскому

богословію.
Съ

 

легкой

 

руки

 

Дарвина

 

подъ

 

христіанскимъ

 

ученіемъ

о

 

creatio

 

разумеютъ

 

ученіе

 

о

 

непосредственномъ

 

твореніи

 

Бо-
гомъ

 

видовъ

 

растительнаго

 

и

 

животнаго

 

царствъ

 

въ

 

ихъ

 

разъ

навсегда

 

законченной

 

форме.

 

Это,

 

говорятъ,

 

и

 

есть

 

хри-

стіански-библейское

 

creatio

 

ex

 

nihilo

 

(твореніе

 

изъ

 

ничего).
Такъ

 

будто-бы

 

и

 

учитъ

 

христіанская

 

Церковь,

 

что

 

все

 

су-

щества

 

сотворены

 

Богомъ

 

сразу

 

въ

 

законченной

 

форме.

 

От-

сюда

 

всехъ

 

приверженцевъ

 

христіанской

 

Церкви

 

и

 

ея

 

ученія
называютъ

 

креаціонистами,

 

людьми

 

ненаучными,

 

отсталыми

и

 

невежественными.

 

Въ

 

цвляхъ

 

же

 

широкаго

 

распространена

теоріи

 

эволюціи,

 

современная

 

наука

 

усиленно

 

старается

 

опро-

вергать

 

хриетіанское

 

будто

 

бы

 

ученіе

 

о

 

твореніи

 

Богомъ
неизменно-готовыхъ

 

формъ

 

жизни.

Но

 

въ

 

этомъ

 

несомненно

 

кроется

 

большое

 

и

 

печальное

недоразуменіе,

 

на

 

что

 

собственно

 

мы

 

и

 

желаемъ

 

здесь

 

указать.

Нельзя

 

отрицать,

 

конечно,

 

что

 

многіе

 

толковники

 

Библіп
и

 

проповедники

 

христіанской

 

веры,

 

какъ

 

западные,

 

такъ

 

и

восточные,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

мысли

 

о

 

всемогуществе

 

Божіемъ
и

 

чувства

 

благочестивой

 

настроенности,

 

проводили

 

настой-

чивую

 

мысль

 

о

 

созданіи

 

Богомъ

 

сразу

 

всехъ

 

видовъ

 

тво-

ренія

 

въ

 

законченной

 

ихъ

 

форме.

 

Но

 

это

 

было

 

мненіе

 

только

отдельныхъ

 

лицъ,

 

а

 

не

 

всей

 

Церкви.
Если

 

мы

 

внимательно

 

и

 

объективно

 

разсмотримъ

 

текстъ

библейскаго

 

сказанія

 

о

 

твореніи,

 

то

 

увидимъ,

 

что

 

въ

 

Библіи
нвтъ

 

настойчиваго

 

и

 

определеннаго

 

выраженія

 

той

 

или

 

другой
научной

 

теоріи.

 

Библейское

 

сказаніе

 

есть

 

общее

 

сказапіе

 

всехъ
народовъ,

 

оно

 

универсально

 

и

 

безотносительно,

 

какъ

 

всякая

истина.

Creatio,

 

или

 

твореніе,

 

совершается,

 

по

 

сказанію

 

Бнбліи

 

,

последовательно

 

и

 

постепенно,

 

восходя

 

отъ

 

низшихъ

 

формъ
жизни

 

къ

 

высшимъ

 

и

 

при

 

участіи

 

двухъ

 

факторовъ— Бо-
жественной

 

силы

 

и

 

производительной

 

деятельности

 

земли.

Появляются

 

новыя

 

формы

 

жизни,

 

но

 

о

 

ихъ

 

эмбріональномъ

состояніи,

 

росте

 

и

 

развитіи —ничего

 

пе

 

говорится.

 

Какъ

 

про-

изводила

 

земля

 

зелень,

 

траву,

 

дерево,

 

какъ

 

земля

 

произвела

душу

 

живую,

 

но

 

роду

 

ея,

 

скотовъ,

 

годовъ

 

(Быт.

 

I,

 

11 —12,
20,

 

24),

 

какое

 

было

 

здесь

 

соотношеніе

 

двухъ

 

производящихъ

силъ— Божественной

 

и

 

природной,

 

объ

 

этомъ

 

можно

 

составлять

самыя

 

разнообразный

 

концепціп,

 

за

 

которыя

 

однако

 

нбтъ

ясныхъ

 

данныхъ

 

въ

 

самой

 

Библіи.

 

Одно

 

только

 

можетъ

 

быть
безспорнымъ,

 

что

 

если

 

сущность

 

жизни

 

состоитъ

 

въ

 

развитіи
и

 

совершенствованіи

 

природы

 

(„раститеся

 

и

 

множитеся"),

 

то

первыя

 

формы

 

жизни,

 

несомненно,

 

жили

 

полнымъ

 

царствомъ

развитія

 

и

 

широкаго

 

совершенствовала

 

въ

 

круге

 

Божествен-

наго

 

созерцанія

 

и

 

одобренія.

 

Тоже

 

нужно

 

сказать

 

и

 

о

 

creatio

hominis.



№

 

17-й.

                         

X

 

р

 

и

 

с

 

т

 

і

 

а

 

н

 

с

 

к

 

а

 

я

   

Ж

 

и

 

з

 

н

 

ь.

                                     

3.

Въ

 

Биб.ііи

 

ясно

 

и

 

твердо

 

обозначено,

 

что

 

это

 

былъ

 

актъ,

отделенный

 

волей

 

и

 

Советомъ

 

Божіимъ

 

отъ

 

другихъ

 

актовъ

творенія.

 

Но

 

вместе

 

съ

 

этимъ

 

не

 

дается

 

никакихъ

 

данныхъ

къ

 

тому,

 

чтбы

 

утверждать,

 

что

 

человекъ

 

появился

 

сразу,

въ

 

готовоГі

 

форме

 

своей

 

природы.

 

Въ

 

первомъ

 

месте

 

ска-

занія

 

о

 

твореніи

 

человека

 

(Быт.

 

I,

 

27)

 

указывается,

 

что

„Богь

 

сотворилъ

 

человека

 

по

 

образу

 

Своему,

 

мужчину

 

и

женщину

 

сотворилъ

 

ихъ".

 

А

 

какъ

 

именно

 

сотворилъ,

 

объ

 

этомъ

пе

 

сказано.

 

Во

 

второмъ

 

месте

 

(Быт.

 

II,

 

7)

 

говорится,

 

что

„Богъ

 

срздалъ

 

человека

 

изъ

 

праха

 

земнаго

 

и

 

вдунулъ

 

въ

лице

 

его

 

дыхапіе

 

жизни,

 

и

 

сталъ

 

человекъ

 

душею

 

живою".

Но

 

персть

 

земная,

 

или

 

прахъ,

 

очевидно,

 

должна

 

была

 

разви-

ваться,

 

пли

 

прийти

 

известныя

 

степени

 

или

 

виды

 

жизни,

 

пока

■она

 

сделалась

 

достойной

 

пли

 

способной

 

вместить

 

въ

 

себя

„дыханіе

 

жизни",

 

или

 

стать

 

въ

 

целостности

 

человеческой

природы

 

по

 

Совету

 

Божію

 

образомъ

 

и

 

подобіемъ

 

Божіимъ.

Въ

 

этомъ

 

и

 

состояло,

 

„созданіе

 

изъ

 

праха

 

земнаго".

 

Но

 

въ

чемъ

 

именно

 

состояло

 

это

 

развитіе

 

или

 

прохожденіе

 

чрезъ

формы

 

жизни,

 

и

 

какъ

 

оно

 

долго

 

продолжалось,

 

объ

 

этомъ

никакихъ

 

свѣдѣвій

 

въ

 

Библіи

 

ньтъ.

Такимъ

 

образомъ

 

ни

 

эволюція

 

такъ,

 

какъ

 

она

 

обыкно-

венно

 

понимается,

 

ни

 

креаціонизмъ

 

въ

 

томъ

 

виде,

 

какъ

наука

 

црішисываетъ

 

его

 

Библіп

 

и

 

христіанскому

 

ученію,

 

не

могуть

 

находить

 

для

 

себя

 

какой-либо

 

решительной

 

опоры

 

въ

Библейскомъ

 

сказаніи.

Считать

 

креаціонпзмъ

 

спеціальной

 

принадлежностью

 

хри-

стіанскаго

 

ученія

 

о

 

твореніи

 

совершенно

 

неосновательно

 

и

пора

 

бы

 

уже

 

современной

 

науке

 

отложить

 

этотъ

 

пережитокъ

времени,

 

который

 

она

 

и

 

доселе

 

еще

 

ставитъ

 

въ

 

упрекъ

•богословской

 

науке.

            

«

                                    

А.

 

К.

Проектъ

 

союза

 

профессоровъ

 

„чистой

науки".

Намъ

 

доставлено

 

следующее

 

отрадное

 

сообщеніе.

Группа

 

профессоровъ

 

Императ.

 

Россійскихъ

 

Универси-

тетовъ

 

(С.-Петербургскаго,

 

Варшавскаго,

 

Юрьевскаго,

 

Мо-
сковскаго,

 

Харьковскаго

 

и

 

Кіевскаго),

 

объединенная

 

девизомъ

«Университетъ— для

 

науки»,

 

устроила

 

совещаніе

 

въ

 

Петер-
бурге

 

съ

 

5

 

по

 

7

 

апреля

 

сего

 

1906

 

года

 

по

 

целому

 

ряду

вопросовъ

 

академической

 

жизни.

Заседанія

 

происходили

 

въ

 

помещеніи

 

Археологическаго

Института,

 

любезно

 

предоставленномъ

 

для

 

этой

 

цели

 

дирек-

торомъ

 

Института

 

проф.

 

Н.

 

В.

 

Покровскимъ.

После

 

оживденныхъ

 

преній,

 

совещаніе

 

пришло

 

къ

 

сле-

дующимъ

 

заключеніямъ:
1)

  

Необходимо

 

стремиться

 

къ

 

возстановленію

 

правиль-

ная

 

хода

 

научно-учебнаго

 

дела

 

въ

 

Россіи,

 

независимо

 

отъ

политическаго

 

настроенія

 

страны.

2)

  

Допущеніе

 

политической

 

агитаціи

 

въ

 

ствнахъ

 

Уни-
верситета

 

и,

 

вообще,

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

несовме-

стимо

 

съ

 

ихъ

 

назначеніемъ

 

и

 

научными

 

задачами.

3)

  

Желательно

 

въ

 

будущемь

 

ибщеніе

 

лпцъ

 

преподава-

тельскаго

 

персонала

 

па

 

почве

 

профессіональныхъ

 

интересовъ.

4)

   

Для

 

достиженія

 

вышеуказанныхъ

 

целей

 

является

необходимымъ

 

объединеніе

 

лицъ

 

преподавательскаго

 

персонала

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

сочувстзующихъ

 

принщшу

 

—

«Университетъ—для

 

науки».

Вместе

 

съ

 

темъ

 

была

 

разработана

 

и

 

схема

 

организаціи

предложеннаго

 

объединенія,

 

при

 

чемъ:

1.

 

Въ

 

каждомъ

 

городе,

 

обладающемъ

 

однимъ

 

или

 

не-

сколькими

 

высшими

 

учебными

 

заведеніями,

 

лица

 

препода-

вательскаго

 

персонала,

 

сочувствующія

 

принятымъ

 

собраніемъ

профессоровъ

 

въ

 

С.-Петербурге

 

5 — 7

 

апреля

 

1906

 

г.

 

поло-

женіямъ,

 

объединяются

 

въ

 

группу,

 

избирающую

 

изъ

 

своей

среды

 

бюро

 

для

 

веденія

 

делъ.

По

 

общему

 

соглашенію

 

большинства

 

местныхъ

 

группъ,

роль

 

Центральнаго

 

Комитета

 

можетъ

 

быть

 

предоставлена

той

 

пли

 

другой

 

группе.

И.

 

Члены

 

каждой

 

местной

 

группы

 

заботятся:

1)

  

0

 

прпвлеченіи

 

новыхъ

 

членовъ,

 

сочувствующихъ

девизу:

 

«Университетъ—для

 

науки».

2)

  

О

 

распространены

 

принципа

 

«Университетъ — для

науки»—въ

 

обществе.

Для

 

этого

 

могучимъ

 

оружіемъ

 

можетъ

 

служить,

 

прежде

всего,

 

пресса,

 

при

 

чемъ

 

все

 

роды

 

литературы

 

сослужатъ

великую

 

службу

 

делу.

 

Провѳденіе

 

указанной

 

идеи

 

возможно,

конечно,

 

кроме

 

того

 

въ

 

рефератахъ,

 

цубличныхъ

 

чтеніяхъ,

лекціяхъ

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.

3)|

 

Объ

 

оказаніи

 

нравственной

 

поддержки

 

и

 

(где

 

воз-

можно)

 

матеріальной

 

помощи

 

всемъ

 

стремящимся

 

къ

 

еввту

Университетской

 

науки

 

и

 

не

 

желающимъ

 

вносить

 

въ

 

ея

храмъ

 

политической

 

борьбы.

Въ

 

последующихъ

 

параграфахъ

 

указывается

 

и

 

самый

порядокъ

 

организаціп

 

местныхъ

 

группъ

 

и

 

ихъ

 

отношеній

 

къ

центральной

 

группе,

 

или

 

комитету,

 

о

 

необходимости

 

устрой-

ства

 

съездовъ

 

и

 

задачахъ

 

этихъ

 

съѣздовъ.

Конечно,

 

вся

 

программа

 

этого

 

необходимаго

 

въ

 

настоящее

время

 

союза

 

представлена

 

въ

 

общпхъ

 

чертахъ.

 

Но,

 

несо-

мненно,

 

главная

 

цель

 

его —содействовать

 

возстановлеиію

 

и

укреплеиію

 

нормальнаго

 

хода

 

учебныхъ

 

и

 

научныхъ

 

занятій

въ

 

нашихъ

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ— вызоветъ

 

глубокое

сочувствіе

 

всехъ

 

техъ,

 

кто

 

любитъ

 

науку

 

и

 

русское

 

юноше-

ство.

 

Политика

 

слпшкомъ

 

много

 

силъ

 

взяла

 

у

 

нашей

 

моло-

дежи

 

и

 

почти

 

атрофировала

 

энергію

 

научной

 

жизни.

 

Необ-

ходимо

 

единодушно

 

и

 

твердо

 

направить

 

всю

 

академическую

жизнь

 

къ

 

тому

 

серьезному

 

и

 

высокому

 

труду,

 

который

 

такъ

легкомысленно

 

заброшенъ

 

нашей

 

молодежью.

 

Не

 

нужно

 

же

 

въ

самомъ

 

дѣле

 

забывать,

 

что

 

ars

 

longa,

 

sed

 

vita

 

nostra

 

brevis

est.

 

He

 

нужно

 

опускать

 

изъ

 

виду

 

и

 

того,

 

что,

 

поступивши

въ

 

высшее

 

учебное

 

заведеніе,

 

взявши

 

на

 

себя

 

добровольно

все

 

обязательства

 

учебно-научной

 

жизни,

 

молодой

 

человекъ,

сколько

 

бы

 

летъ

 

ему

 

ни

 

было,

 

не

 

имеетъ

 

права

 

вносить

 

въ

эту

 

жизнь

 

общественно-политическія

 

задачи

 

и

 

деятельность

государственной

    

ответственности.

   

Нельзя

  

служить

   

двумъ



4.

                                  

Христіанская

   

Жизнь.

                             

J*§

 

17

 

й.

господамъ

 

вместе.

 

Приветствуя

 

высокія

 

начинанія

 

и

 

цели

указаннаго

 

выше

 

союза

 

профессоровъ,

 

мы

 

отъ

 

всей

 

души

желаемъ

 

ему

 

плодотворной

 

и

 

благой

 

деятельности

 

на

 

пользу

нашего

 

юношества

 

и

 

отечественной

 

науки.

Прот.

 

А.

 

И—нъ.

Библіографическія

 

замѣтки.

Ф.

 

К.

 

ванъ-Бейнингенъ,

 

отставной

 

полковникъ.

 

«Бодр-

ствуйте!

 

Се

 

гряду

 

скоро!»

 

Второе

 

пришествіе

 

Спасителя

 

въ

1932— 33

 

году

 

(Пророчество

 

и

 

исторія).

 

Вып.

 

1-й.

 

Спб.
1906

 

г.

 

284

 

стр.

 

Цена

 

съ

 

пер.

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

Авторъ

 

названной

 

книги

 

усиленно

 

старается

 

доказать

читателямъ,

 

что

 

второе

 

пришествіе

 

Спасителя

 

будетъ

 

въ

1932

 

или

 

въ

 

1933

 

году.

 

Известный

 

слова

 

Спасителя:

 

«О
дне

 

же

 

томъ

 

и

 

часе

 

никто

 

незнаетъ»...

 

или:

 

«Бодрствуйте,

потому

 

что

 

не

 

знаете

 

ни

 

дня,

 

ни

 

часа»...

 

эвторъ

 

понимаетъ

буквально

 

и

 

утверждаетъ,

 

что

 

действительнаго

 

дня

 

и

 

действи-

тельнаго

 

часа

 

пришествія

 

Спасителя

 

указать

 

нельзя,

 

но

 

годъ
прпшествія — можно

 

(стр.

 

232

 

и

 

271).

 

Для

 

этого

 

авторъ

 

со-

ставляете,

 

такъ

 

называемую

 

пророческую

 

азбуку,

 

по

 

которой
и

 

объясняетъ

 

все

 

пророчества

 

ветхо-заветныя

 

и

 

ново-завет-

ныя

 

въ

 

смысле

 

исполнившихся

 

уже

 

«знаменій

 

времени»,

расиолагаетъ

 

все

 

событія

 

въ

 

хронологической

 

последователь-

ности,

 

производить

 

соответствующія

 

вычисленія

 

и

 

въ

 

резуль-

тате

 

всего

 

получаетъ

 

1932-33

 

годъ,

 

что

 

и

 

требовалось

 

доказать.

Автору

 

нельзя

 

отказать

 

въ

 

некоторой

 

оригинальности

освещенія

 

пророчествъ

 

прошлыми

 

историческими

 

и

 

современ-

ными

 

намъ

 

событіями

 

(напр.

 

226—229

 

стр.).

 

Однакожъ,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

«самъ

 

Спаситель

 

обещаетъ

 

успѣхъ

 

изсле-

дованію»

 

автора

 

(107

 

стр.),

 

последній

 

все-же

 

не

 

уверенъвъ

себе,

 

и

 

въ

 

душу

 

своихъ

 

читателей

 

вносить

 

серьезное

 

разо-

чарован^:

 

«я

 

не

 

утверждаю,

 

говоритъ

 

онъ,

 

что

 

все

 

изло-

женное

 

мною

 

безошибочно»

 

(127

 

стр.).

 

Жаль,

 

очень

 

жаль.

Впрочемъ,

 

где

 

же

 

нѣть

 

разочарованій?

Конечно,

 

у

 

автора

 

самое

 

глубокое

 

разочарованіе

 

будетъ

въ

 

томъ,

 

что

 

Спаситель

 

не

 

придетъ

 

въ

 

1932

 

году.

 

Это

 

бу-

детъ

 

самая

 

большая

 

ошибка

 

его

 

жизни

 

и

 

...его

 

книги.

Но

 

у

 

автора

 

есть

 

и

 

другаго

 

рода

 

ошибки.

 

Такъ,

 

онъ

 

уве-

ряетъ

 

читателей,

 

что

 

Ветхій

 

Заветъ

 

не

 

менее

 

важенъ,

 

чемъ

 

и

Новый

 

(4

 

стр.).

 

Но

 

если

 

оба

 

завета

 

имеютъ

 

«одинаковую
важность* ,

 

то

 

зачемъ-же

 

тогда

 

Спаситель

 

проповедывалъ

 

Свое
ученіе

 

іудеямъ.

 

Іудеи

 

тогда

 

имеютъ

 

полное

 

право

 

остаться

«при

 

своемъ»,

 

такъ

 

какъ

 

у

 

нихъ

 

есть

 

«одинаково-важное»

 

сред-

ство

 

спасенія.

 

Все

 

указанія

 

автора

 

для

 

доказательства

 

«одина-

ковой

 

важности»

 

не

 

имеютъ

 

научной

 

ценности

 

и

 

опровергаются

Самимъ

 

Спасителемъ

 

въ

 

Его

 

нагорной

 

проповеди

 

(Мѳ.

 

Т—

VII

 

гл.

 

Ср.

 

также

 

поел,

 

къ

 

Римл.

 

и

 

особенно

 

поел,

 

къ

 

Ев-

реямъ

 

Ап.

 

Павла).

 

Нельзя

 

также

 

легкомысленно

 

относиться

и

 

къ

 

научнымъ

 

открытіямъ

 

проф.

 

Делича.

 

Ничего

 

квтъ

страннаго

 

(и

 

опаснаго

 

для

 

веры

 

православной)

 

въ

 

томъ,

 

что

евреи

 

пользовались

 

священной

 

литературой

 

твхъ

 

народовъ,

среди

 

которыхъ

 

они

 

жили,

 

и

 

весьма

 

многое

 

у

 

нихъ

 

заим-

ствовали,

 

какъ

 

они

 

это

 

делаютъ

 

даже

 

«до

 

сего

 

дне».

 

Это

и

 

вполне

 

естественно.

 

Спорить

 

противъ

 

этого

 

значить

 

не-

знать

 

всей

 

новейшей

 

богословской

 

литературы

 

и

 

просто

 

ло-

миться

 

въ

 

открытыя

 

двери.

 

Авторъ

 

замечаетъ,

 

что

 

«Вави-

лоняне

 

покланялись

 

многимъ

 

богамъ».

 

Но

 

что

 

же

 

изъ

 

этого?

Разве

 

изъ

 

Библіи

 

намъ

 

неизвестно,

 

какимъ

 

только

 

богамъ

не

 

кланялись

 

евреи,

 

какіе

 

вообще

 

они

 

были

 

идолоиоклон-

ники...

 

Да

 

и

 

не

 

у

 

однихъ

 

Вавилонянъ

 

они

 

заимствовали,

 

а

у

 

всехъ

 

народовъ,

 

среди

  

которыхъ

  

имъ

 

приходилось

 

жить.

Вообще,

 

у

 

автора

 

мало

 

научно-критическаго

 

отношенія
къ

 

книгамъ

 

Св.

 

Писанія

 

и

 

къ

 

самому

 

тексту

 

ихъ.

 

Впро-

чемъ,

 

по

 

мненію

 

автора,

 

въ

 

этомъ

 

даже

 

и

 

нужды

 

нетъ:

теперь

 

«книги

 

распечатаны

 

и

 

слова

 

открыты»

 

(стр.

 

41).

Наконецъ,

 

авторъ

 

очень

 

верить

 

сіонистскому

 

движенію

и

 

возвращенію

 

евреевъ

 

въ

 

Палестину,

 

где

 

они

 

будто

 

бы

 

по-

строятъ

 

новый,

 

уже

 

христіанскій

 

храмъ.

 

Блаженъ,

 

кто

 

ве-

ру

 

етъ,

 

скажемъ

 

мы.

 

Но

 

объ

 

этомъ

 

не

 

думалъ

 

даже

 

и

 

Ап.
Павелъ,

 

который

 

говорилъ

 

только,

 

что

 

весь

 

Израиль

 

обра-

тится

 

ко

 

Господу.

Хотя

 

главный

 

вопросъ

 

книги

 

г.

 

Бейнингена

 

и

 

весьма

сомнителенъ

 

въ

 

своемъ

 

разрешеніи,

 

тбмъ

 

не

 

менее

 

самая

книга

 

будетъ

 

прочитана

 

многими

 

съ

 

болынимъ

 

интересомъ

 

и

не

 

безъ

 

пользы

 

для

 

духовнаго

 

развитія.

Цена

 

книги

 

—

 

недорогая

 

при

 

той

 

мелкой

 

и

 

компактной

печати,

 

которою

 

набранъ

 

текстъ

 

книги.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

ПОСТУПИЛИ

  

въ

  

ПРОЛАЖУ

  

СЛЪДУЮЩІЯ

 

книги

Священника

 

Серапіона

 

Брояновснаго:

Поученія

 

на

 

всѣ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни.
Изд.

 

2-е,

 

значит,

 

дополненное.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

Лоучѳнія

 

и

 

рѣчи

 

на

 

всевозможные

 

случаи

 

изъ

 

па-
стырской

 

практики

 

и

 

церковно-приходскаго

 

учительства.

 

Сборникъ,

 

соста-
вленный

 

по

 

лучшимъ

 

проповѣдническимъ

 

образдамъ.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

60

 

к.,

 

съ

 

перес.
1

 

р.

 

75

 

коп.

Церковная

 

лѣтопись.

 

Практическое

 

руководство

 

для

 

пасты-
рей

 

при

 

описаніи

 

прихода

 

въ

 

историческомъ,

 

статистическомъ,

 

религіозно-
нравственномъ

 

и

 

друг,

 

отношеніяхъ.

 

Вып.

 

I.

 

Ц.

 

75

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

85

 

к.

 

Вып.

 

II.
Ц.

 

85

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

J

 

р.

Спутяикъ

 

пастыря.

 

Сборникъ

 

статей

 

по

 

вопросамъ

 

пастыр-
скаго

 

служенія.

 

Вып.

 

I.

 

Ц.

 

80

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

Вып.

 

П.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

сь

 

перес.

 

65

 

к.

За

 

вѣру

 

и

 

противъ

 

лжевѣрія.

 

Сборникъ

 

назидательныхъ
бесѣдъ,

 

разсказовъ

 

и

 

стихотвореній.

 

Ц.

 

80

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

Очерки

 

и

 

разсказы

 

для

 

гакодьнаго,

 

народнаго

 

и

 

внѣбогослу-

жебнаго

 

чтенія.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

.1

 

р.

 

75

 

к.

Школьный

 

дѣтекій

 

лраздникъ.

 

Сборникъ

 

статей,

 

басенъ,
стихотвореній,

 

дѣтскихъ

 

игръ

 

и

 

нотъ

 

для

 

актовъ,

 

школьнкхъ

 

литературныхъ
вечеровъ,

 

рождественскихъ

 

елокъ

 

и

 

другихъ

 

дѣтскихъ

 

праздниковх

 

съ

 

при-
ложеніемъ

 

брошюры:

 

Елка,

 

ея

 

происхожденіе,

 

воспитательное

 

зааченіе

 

и
способъ

 

устройства

 

самымъ

 

дешевымъ

 

споеобомъ.

 

Ц.

 

75

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

85

 

к..

При

 

одновреиѳн.

 

требованіи

 

всѣ

 

книги

 

высылаются

 

за

 

7

 

р.

 

50

 

к.
Весьма

 

лестные

 

одобрительные

 

отзывы

 

о

 

книгахъ,

 

какъ

 

необходимой
принадлежности

 

каждой

 

церковной,

 

пастырской

 

и

 

школьной

 

библіотеки,

 

по-
пущены

 

во

 

многихъ

 

періодическихъ

 

изданіяхъ

 

(См.

 

объявл.

 

въ

 

№

 

16

 

«Церк.
Вѣд.»,

 

за

 

1906

 

г.).

Требовать,

 

ссылаясь

 

на

 

это

 

объявленіе,

 

по

 

адресу:

 

м.

 

На-
волочь,

 

Кіевск.

 

губ.

 

свящ.

  

С.

 

Брояковскому.

Редакторъ,

 

Профессоръ

 

Новорос.

 

Унив.,

 

Протоіѳр.

 

А.

 

Нлитинъ*

Печ.

 

доев.

 

Одесса.

 

26-го

 

августа

 

1906

 

г.

 

Цензоръ

 

евящ.

 

Михаилъ

 

Витвицвій.— «Славянская»

 

тип.

 

Е.

 

Хрисогелосъ,

 

ул.

 

Кондратенко

 

(Полицейская),

 

д.

 

)к

 

Ь.




