
ОРЛОВСКІЯ
Епарііалыыв Взимаете,

2-го ноября 1903 года. 

О Т Д Ъ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

Раепоряжѳв і ѳ  Епархіальнаго Начальства.
Опредѣленіемъ Киархіальнаго Начальства. отъ 29 сего 

октября, разрѣшено Мѣстному Управленію Россійскаго Об­
щества Краснаго Креста произвести оборъ пожертвованіи въ 
церквахъ епархіи врозь свонхъ уполномоченныхъ 15 ноября 
сего года на всенощной и 1 0  па литургіи, если Уѣздные 
Комитеты, для увеличенія свонхъ средствъ, не прибѣгаютъ 
къ устройству зрѣлищъ, концертовъ, базаровъ и другихъ 
увеселеній (Церк. Вѣд. 1900 г. № 4).

Опредѣленъ на священническое мѣсто къ ц. с. ІЦира, Кром- 
скаго уѣзда, окончившій курсъ Орловской ,'Іух. Семинаріи 
Сергѣй Ненашевъ, 31 октября.

щ ш ш ш NШМ ДПИМІ Ш І І .
і х і з і і х і і з :  г о д ъ .

Епархі альныя  извѣст і я .
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Утвержденъ въ должности эконома Архіерейскаго Дома 
исправлявшій сію должность іеромонахъ Петръ, 29 октября.

Перемѣщены, по прошенію: священникъ ІІокровскоП гор. 
Дмитровска церкви Тихонъ Андреевъ—къ ц. Брянскаго Рельсо­
прокатнаго завода; $і&,Ънъ с. "Чарн^-і^ІЙйтіицкоП церкви, 
Елецкаго уѣздалЦійвегіъ ПІІіфЛ(»йЙ^кт> Пречистенскаго 
Быкова, Ливенскаго уѣзда;—іЛа 29 йктЯбрй, и пса.юмщикъ 
с. Казннкн, Оѣвскаго'.уѣзда, Иванъ Третьяковъ— къ ц. села 
Иоійіы.,.того же іѴЬзЖ 26 октября. ' П і ,г іГ Г» и  

, ДопувдеіІы къ (исполненію псаломщнчесней Должнксти:?пріі ц. с. 
Козловки, Трубч. у., сынъ діакона Димитрій Давидовъ, 29 
октября, и при ц. с. Кропотова, Сѣвск. у., личный почет­
ный гражданинъ Василій Оболенскій, 31 октября.

Утверждены вѣ должности законоучителей священники: с. Жер- 
новца, Кромскаго уѣзда, Петръ Аранмяъ—въ Верхне-Муханов- 
скомъ, с, Гнѣздилова, ДмлтровсКіІГо уѣзда, Димитрій Покров- 
сній—въ Гпѣздиловскомъ н с. Высокаго, Кромскаго уѣзда, 
Матвѣй Воскренскій въ Копенковскомъ начальныхъ народ­
ныхъ училищ ахъ,—первые два съ 27, а послѣдній съ 24
ОКТЯбрЯ. . -у, , ; . ... ... ...

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: купеческій 
сынъ Димитрій Андреевъ— при Днмпгріевской г. Дмитровска 
церкви, щтабсъ-капитанъ  М ихаилъ Васильевичъ Сухотинъ-
при ц. с. Крутого, Елецкаго уѣзда, оба 20 октября, казакъ 
Александръ Гвоздиновъ—при ц. с. Овстуга, Брянск. у. и 
Кдёцкій купецъ Иванъ Снуфьинъ—пріг Успенской г. Ельца 
церкви.—оба 30 октября.

Уволены отъ должности, по прошенію, церковныя старосты: 
Ахтнрской г. Орла церкви Илія Борзенковъ, 29 октября, с. Бо- 
городицкаго-Алешанкп, Трубч. у., крестьянинъ Яковъ Тка­
чевъ, 30 октября, и с. Архангельскаго на Вишневцѣ, Орл. у., 
крестьянинъ Василій Быковъ, 26 октября.

и’ Д - . и .«• 1 1
Умеръ .н е ш т а т н ы й  п с а л о м щ и к ъ  с. Анапсьсвскаго Елецк. 

уѣзда. Николай Поповъ, 21 октября, ,
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. С в я щ е н н и к о .ю ,  с. Гнѣздилова, Кромскаго уѣзда, Алексан­
дромъ Поповымъ присоединены къ Православію изъ раскола 
безпоповскаго толка фнлипиова согласія дѣти крестьянки 
дер. Соборовки Маріи Аѳониноіі Ѳ е о д о р ъ .  13 лѣ»тъ, н К а п и ­

т о л и н а ,  6 лѣтъ.
Священникомъ с. Куракина, Малоарх. уѣзда. Николаемъ 

Высокопольскимъ присоединенъ къ  Православію изъ раскола 
того же толка и согласія крестьянинъ Алексѣи А б р о с и м о в ъ .

Праздныя свящвнно-церковно-служительскія м ш а .
A) Священническія.

1) При Покровской г. Дмитровска церкви,— съ 30 
октября, число душъ м. п. 584 , братскихъ доходовъ въ годъ 
1304 р. Причтъ 2 членный.

2) Въ с. Лысомъ съ приписной с. Бородина Дмитров­
скаго у.,— съ 18 окт., число душъ м. пола 820 , земли 00 д. 
братскихъ доходовъ въ годъ 450  р. Причтъ 2 членный.

3) Въ с. Волковѣ, Мценск. у.р— съ 17 октября, число 
душъ м. п. 527 , земли 34 дес., братскихъ доходовъ въ годъ 
650  р., жалованья отъ прихожанъ ЗОО руб. Причтъ 2 членный.

4) Въ с. Войнѣ , Сѣвскаго уѣзда,— съ 2 октября, число 
душъ м, п. 989 , земли 36 д., церковные дома, братскихъ до­
ходовъ въ годъ 4 0 2  руб. Причтъ 3 членный.

B) Д і а к о н с к і я.
1) Въ с. Чернавскѣ, Пятницкой церк., Елей. у „ — съ 

29  октября, число душъ м. п. 1622, земли 36  д., братскихъ 
доходовъ въ годъ 650  р. Причтъ 3 членный.

2) Въ с. Успенскомъ. Ливенск. у ..— съ 24 октября, число 
Іушъ м. и. 1275, земли 68 д. 2230  саж., братскихъ доходовъ 
въ годъ 926 р. Причтъ 3 членный.
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3) Въ с. ,сь припщ ноц.ц,, с, Щвота Брянск.
у .,— съ 4 октябри, число'душъ мужск. “пі 5 8 І2 , земли 62 д., 
братскихъ доходовъ въ годъ 3549  р., каз. жалованья 1350  р., 
имѣются церковные дома. Причтъ 4 штатиый.

4) При Покровской соединенной съ Владимірскою церк. 
села Чернавека, Елецкаго уѣзда , —съ 11 октября, число 
душъ м. и. 2415, земли 71 д. 210  с., братскихъ доходовъ въ 
годъ 1320  р. Причтъ 2 штатный

5) Въ с. Лобановѣ, Дмитровскаго уѣзда, — съ 16 ок­
тября, число душъ м. п. 1 1 9 0 .-земли 36 д., братскихъ дохо­
довъ въ годъ ,912 р. Причтъ 3 членный.

6) Въ с. Спасскомъ въ Бибиковѣ, Мценск'аго у., -съ  25 
сент., число душъ м.,'пола 1252» зеАти 60  д. 244 с., брат­
скихъ дох >довъ въ годъ 950  р. Причтъ 3 членный.

7) Въ с. Снопотѣ, Брянскаго уѣзда,— съ 2 октября, 
число душъ м. и. 1450, земли 248 д., братскихъ доходовъ въ 
годъ 1442 р. Причтъ 3 членный.

8) Въ с. Нижней Любо вшѣ, Ливенск. у .,— съ 20 сен­
тября, число душъ м. и. 1501 , земли 47 д. 1589 с., брат­
скихъ доходовъ въ годъ 799 р. Принтъ 3 члонный.

9) Въ с. Рудневѣ, Болховск. у .,— съ 20  Сентября, число 
дулъ м. л . 872 , земли 37 д., братскихъ доходовъ въ годъ 
669 р., казен. жал. 550  р. Причтъ 3 членный.

10) Въ с. Тапковѣ, Кромск. у . ,—съ 16 сентября, число
душъ м. и. 1214, земли 35 д., братскихъ доходовъ 615 р. 
Причтъ 3 членный.. , , ;

11) Въ с. Царевѣ, Лив. у .,— съ 13 августа, число 
душъ муж. пола 1911, земли 31*/2 десят., братскихъ доходовъ 
въ годъ 1084 р., причтъ 2 штатный.

12) Въ с. Злобинѣ Ворглѣ, Елецкаго уѣзда,— съ 27 ію­
ля, число душъ м. п. 1725, зомли 36, брат. дох. 738 руб- 
Причтъ 3 члонный.
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13) Въ с. Михайловскомъ въ Собакинѣ, Миенск. уѣ з .,—  
въ 4 августа, число дуйіъ м. п. 1010, земли {36 дѳс., братск. 
дох. въ годъ 750 руб. ПриЧтъ 3 членный.

14) Въ с. Красниковѣ , Волховск. у .,— съ 3 0  іюля, число 
душъ м. п. 1146, земли 36 д., браТекихъ доходовъ 650  р. 
Причтъ 3 членный.

15) Въ с. Подолянахъ, Орловск. у., съ 9 іюля, число душъ 
м. п. 1037; земли 36 Д;, братскихъ доходовъ въ годъ 963 р. 
Причтъ 3 членный.

16) Въ с. Глодневѣ, Дмишровск. у .,— съ 14 іюня, число 
душъ м. П; 2950 , земли 36  д., братскихъ доходовъ въ годъ 
1517  р. Причтъ 2 штатный.

17) Въ, с. Прудкахъ, Сѣвскаго у . , -  съ 5 іюня, числр душъ 
м. и.. 1462 , земли 36  д., брат. дох. 887  р. Причтъ 3 членный.

18) Въ с, Гнѣздиловѣ, Дмт пр. уѣ з.,— со 2 іюня, число 
душъ и. п. 2133 , земли 139 д., брат. дох. 1070 р. Причтъ 
2 штатный.

19) Въ с. Предтечевѣ. Елеіік. у .,-—со. 2 іюня, число душъ 
м. и. 1050, земли 36 д., братскихъ доходовъ въ годъ 600  р. 
Причтъ 3 членный.

20) Въ с. Замарайкѣ, Ливенскаго уѣзда,— съ 19 мая, 
число душъ м. п. 1340, земли ,36 дест., брат. дох. въ годъ 
9.77 р. 46  к. Причтъ & членный..

21) Въ. с. Бобрикѣ , Сѣвскаго уѣзда ,—гсъ 19 мая, число 
душъ м. п. 1466, земли 36 дест., брат. дох^ въ годъ 985 р. 
Причтъ 3 членный;

22) Въ с. Стегаловкѣ, Елвцк. у . ,-  съ 5 мая, число душъ 
м. п. 2224 , эемли54 д.,братск. дох. 1818 р. Причтъ 2 штатный,

В) Псаломщическія.
1) Въ с. Котикахъ, Сѣвск. у .,—съ 25 октября, число 

душъ м. п.. 930 , земли ,36 д. братскихъ; доходовъ въ годъ 40.0 
р. Причтъ 3 членный.
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2) При Аѵтырской г. Орла церкви,— съ 17 . октября, 

число душъ м. поля (5644 братскихъ доходовъ въ годъ, 2332 Р- 
церковные дома. Причтъ 2 штатный,

3) При Покровской г. Волхова церкви, - -съ 12 октяб­
ря, число душъ м. ноля 087 , земли 24 д. 73 с., братскихъ 
доходовъ въ годъ 300  р., церковныя дома. Причтъ 3 членный..

4) Въ с. Сергіевскомъ, въ Сотниковѣ, ОрЛовскаіо у .,—  
съ 3 октября, число душъ м. пола 1011, земли ЗГ  д., брат­
скихъ доходовъ въ годъ 385 р. Причтъ 3 членный.

5) Въ с. Бо.шиой Криш нѣ, съ приписной ц. с. Малой 
Кручины, Дмитров. у .,— съ 9 окт., число душъ м.. п. 741,. 
земли 72 д., братскихъ дох. въ годъ 322 р. Причтъ 2 члонный.

6) Въ с. Вязовикѣ, Ливонскаго уѣзда ,— съ 14 октября,
число душъ м. п. 1131, земли 73 д., братскихъ доходовъ въ 
годъ 1600  р. Причтъ 2 штатный. ;

7) Въ с. Петропавловскомъ, Елецкаго г/.,-“-съ  15 сѳнт., 
число душъ м. пола 1242, земли 3 4 '/2  Д-, братскихъ доходовъ 
въ годъ 1231 р. Причтъ 3 членный.

8) Въ с. Фошнѣ, Брянскаго у .,— съ 30 сентября, число- 
душъ м. пола 3547 , земли 1064 д. 2029 с., братскихъ-дохо-. 
довъ въ годъ 2637 р. Причтъ 3 штатный. ' -

9) Въ с. Тросіпномъ, Елецкаго уѣзда,— съ 3 0  оснт., число 
душъ м. пола 1178, земли 53 д. 1085 с., братскихъ Доходовъ 
въ годъ 999  р. Причтъ 3 членный.

10) Въ с. Жирятинѣ, Ірудчевскаго уѣзда, —  съ 27, 
сентября, число душъ м. п. 496 , 77 д., братскихъ доходовъ въ 
родъ 591 р. Причтъ 3 членный.

11) Въ с. Святошевѣ, Ливенск. у .,— съ 19 сентября, число 
душъ м. п. 1279, земли 39 д., братскихъ доходовъ въ годъ 
1179 р. Причтъ.3 членный.

12) При Елецкомъ соборѣ, съ 24 сентября, число душъ 
м. И. 365 , земли 2 7 2 '/г д., братскихъ доходовъ въ годъ 2250  
р. Причтъ 3 штатный.
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18) Въ с. Турищевъ, Д м ит р . / / . . —съ 19 сент., числу 
душъ м. н. 1085, земли (55 дес., братск. дох, 500  р. НричЭД 
8 членный.

•14) Въ с. Невдмоскѣі -Сѣвск. -у.,— съ 1(5 сентября; число 
дуйіъ м. и. 1677, земли 50  д., братскихъ доходовъ 1241 р. 
Причтъ 2 штатный.

15) Въ с. Полбинѣ, Врянск. у., — съ 19 сентября, число 
душъ м. и. 14(50. земли 36 д„ братскихъ доходовъ въ годъ 
570  р. Причтъ 2 членный.

16) При Мценскомъ Николаевскомъ соборѣ,— съ 9 сентя­
бря, земли 185 д., братскихъ доходовъ въ годъ 3060  р. Причтъ 
7 членный.

17) При ц. с. Рябчевска, Трубчевскаго у .,— съ 9 сентября, 
число душъ м. и. 957 , земли 33 д., братскихъ доходовъ въ 
годъ 561 р. Причтъ 3 членный.

18) При ц. с. Полевыхъ-Новоселокъ, Сѣвск. у . ,— съ 13 
авг., число душъ муж. пола 1186, земли 35 десят., братскихъ 
доходовъ въ годъ 708 р. Причтъ 3 членный.

19) При Успенской г. Волхова церкви,—съ 2 августа,
число-душъ м. п. 4 6 2 , земли- 16 дес. 836  саж,, братск. дох. 
въ годъ 4 0 0  руб. Причтъ 2 членный. ■'

20) Въ с. Масловѣ, Орлвск. у .,— съ 3 іюля, число душъ 
м, п. 1200, земли 33  д.,-братскихъ доходовъ въ  годъ 6 8 3  р. 
Причтъ 3 членный.

21) Въ с. Успенскомъ Воровкѣ тожъ, Елецкаго у .,— съ 19 
іюня, число душъ м. и. 650 , земли .36 д., братскихъ доходовъ 
въ годъ 617 р. Причтъ 2 членный.

22) Въ с. Евдокимовкѣ, Сѣвск. уѣз.,— съ 12 іюня, число 
душъ м. п. 647 , земли 33 дес., брат. дох. въ годъ 618 руб. 
12 к. Причтъ 2 членный.

23) Въ с. Ржать, Кромск. у .,— съ 5 іюня,: число душъ
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м. п. 808 , земли 36 д., братскихъ доходовъ въ годъ 196 р. 
Причта 3 членный.

Примѣчаніе. Свѣдѣнія о прочихъ праздныхъ діаконскихъ и псалом­
щическихъ мѣстахъ, открывшихся болѣе 6-ти мѣсяцевъ тому назадъ’ 
можно подучать въ Канцеляріи Коиснсторіи изъ справочной о мѣстахъ 
книги.

СОДЕРЖАНІЕ: 1. Распоряж еніе Е п ар х іа л ьн а го . .Н ачальства.
2. Епархіальны я изнѣстіи. 3. Присоединенія къ  Пранос.щпію. 4. Праздныя 
свящ снно-цсрковно-служ ительскін м ѣ с т а . ' і '

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла, свящ ен никъ  М. Авономій. 
Печатать дозволяется. Цензоръ, протоіерей В. Сахаровъ.



ОРЛОВСКІЯ
Епархіальныя Вѣдомости.
2-го ноября № 44. 1903 года.
О Т Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

О н о ш е н іи  с в я щ е н н и к а м и  св . к р е с т а .
Въ настоящее время псѣ священники въ Россіи отли­

чены отъ другихъ членовъ клира св. наперсными крестомъ. 
Одни имѣютъ золотой наперсный крестъ отъ Св. Синода, 
выдаваемый священникамъ за ревностные ихъ труды. Д ру­
гой крестъ--серебряный имѣютъ всѣ священники, какъ от­
личіе ихъ сана. Какая мпогосодержательная надпись начер­
тана на томь н на другомъ крестѣ! П р е с в и т е р у ,  д а ю щ е м у  

о б р а з ъ  в ѣ р н ы м ъ  с л о в о м ъ  и  ж и т і е м ъ . — О б р и л ъ  б у д и  в ѣ р н ы м ъ  е л о ­

в о м ъ ,  ж и т і е м ъ ,  л ю б о в і ю ,  д у х о м ъ ,  в ѣ р о ю ,  ч и с т о т о ю .  На одномъ 
крестѣ начертано высокое одобреніе священнику, добрѣ по­
трудивш емуся и продолжающемъ дѣйствовать въ томъ же 
духѣ, съ тою-же любовію къ дѣлу. На другомъ крестѣ—на- 
новѣдь, въ которой выражена сущность пастырскаго дѣла­
нія. Возлагая па себя св. наперсный крестъ при исполненіи 
своихъ свящеіінослужительскпхъ обязанностей, при нропо- 
вѣдывапіи слона Божія, во время уроковъ въ школѣ, при 
маетныхъ бесѣдахъ съ людьми, свящ енникъ вдумчивый не- 
разъ вспомнить о своемъ пастырскомъ долгѣ, пожалѣетъ о 
томъ, что сердце его не всегда пылало огнемъ пастырской



—  942  —

ревности, вздохнетъ о своемъ недостоинствѣ, подумаетъ объ 
очищеніи своего сердца, о должномъ приготовленіи ко всѣмъ 
ожидающимъ его дѣйствіямъ, бесѣдамъ, встрѣчамъ. Среди 
тяжелыхъ трудовъ пастырскихъ, когда требуется особенное 
самоотверженіе, чсо^да "Человѣкъ- едва не ігаддет^ подъ бре­
менемъ л е зф ^ и ^ ъ / &  чнеад>^оІязанностегі| взглядъ на св. 
крестъ священническій можетъ пробудить въ  сердцѣ и го­
рячую любовь і̂ ь П ^ф ф ен ач ал ьн ^ку , и живую лвѣѣу_,В|і 
Нё^о. и г д у ^ ’̂ ё  до^ааігіе того, ; что ' свящёі&ЬікѢ ’* 
^удіГі'ыш^щОдшііа^нвя1»  страДійѣ-щажё до дчітоіЕ^адв ш  
дожить душ у свою за дѣло свое.

Когда священнику восц^>,.св. крестъ какъ знакъ 
своего священвіѴо садаровоего '^уж ен ія?*) Одинъ свящ ен­
никъ объясняетъ, что онъ носитъ наперсный крестъ только 
при торжественныхъ всенощныхъ б д ѣ тях ъ , при совершеніи 
лптурціи въ- цравднщісь представлен іиначальству ,
ссылаясь л р и  атхшъ л а  поговорку совсѣм ъ.не идущую .къ. 
этому случаю: о тп іа  ргаесіага гага. Если такъ, то священ­
никъ моЗфуъ/'рВобОаи’П. -двбя в_(Кй5;:ІвСеДКе№0И :*<ѵ$жбы, и 
отъ частой проповѣди, и отъ учительства въ  школѣ и— 
являться лиш ь при торжественныхъ праздничныхъ служ­
бахъ. чтобы рѣдкостью своего появленія поражать всѣхъ. Но 
этого никто не допуститъ. Такъ разсуждать надобно и о 
крестѣ наперсномъ: онъ—отличіе свящ енника отъ другихъ 
членовъ клира, отличіе, которое нисколько не умалится по 
своему значенію, 'когда свящ енникъ будетъ часто употреб­
лять его. Не напротивъ ли?! Да и кто даетъ священнику 
право слагать съ себя это отличіе въ однихъ случаяхъ и 
надѣвать изрѣдка въ  другихъ?

Неблагоразумно поступаютъ многіе священники, явля­
ясь на уроки Закона Божія или на требы церковныя безъ 
наперснаго креста. Вѣдь крестъ не обременилъ бы ни од­
ного изъ  нихъ, онъ возвысилъ бы значеніе священника въ

*) Отвѣтъ краткій: „При исполненіи своихъ обяэаностей!!“. Судьи, 
земскіе начальники, волостные старшины и стяроеты и др. лица свои. 
■ша,ки обыкновенно надѣваютъ при исполненіи своихъ обязанностей и по 
окончаніи дѣла снимаютъ. Когда же священникъ въ своемъ приходѣ, и 
вообще „на людяхъ", бываетъ не. при исполненіи своихъ обязанностей, 
какъ пастырь, какъ учитель, какъ руководитель къ добру и спасенію?...

Ре'д.
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глазахъ учениковъ, сослуживцевъ и прихожанъ. Помнится изъ 
времени моего отрочества, съ какимъ уваженіемъ нѣкогда 
въ гимназіи мы относились къ своему законоучителю, всегда 
украшенному креотомъ. Помнится еще, какъ бывало^ по вре­
менамъ являясь небольшой группой по собственному вле­
ченію въ  одну изъ обителей помолиться, мы—ю ные; гимна­
зисты—ожидали выхода почтенныхъ іеромонаховъ, украшен­
ныхъ св. крестомъ, чтобы принять отъ нихъ благословеніе^ 
•Этотъ крестъ пробуждалъ въ наш ихъ душ ахъ какое-то осо­
бенное уваженіе къ носителямъ его, заставлялъ искать слу­
чая побесѣдовать съ ними, спросить у нихъ совѣта,.побуж­
далъ безъ всякаго колебанія принимать кащдое ихъ слово., 
Такъ и всегда бываетъ, въ дѣтскіе и отроческіе годы. А 
послѣ? Послѣ, безъ сомнѣнія, бываетъ то-же. И взрослый че­
ловѣкъ чувствуетъ большее уваженіе къ священнику съ 
крестомъ. Если даже зтотъ кресгь и не награда, а от­
личіе сана священническаго, то и въ зтомъ случаѣ свя­
щенникъ именно но сану своему получаетъ уваженіе. II 
всегда невольно побуждаешься уважать человѣка, который 
уважаетъ самъ себя, свое достоинство, свой санъ, не пре­
небрегаетъ даже и внѣшними его преимуществами. Осудили 
бы всѣ офицера, который въ общество явился бы не въ 
формѣ. Осуждаютъ многіе и тѣхъ священниковъ, которые 
пренебрегаютъ своею внѣшностію, своими отличіями. Бы ­
ваютъ случаи, что священники позволяютъ, себѣ сначала 
выходить безъ креста, а потомъ забываютъ надѣвать и рясу,, 
а свѣтскіе люди или по снисхожденію терпѣлнво сносятъ 
это, , или даже совсѣмъ запираютъ двери своего дома, предъ 
такими священниками. Къ чему же священнику пренебре­
гать своею внѣшностію!

Священникъ, о которомъ мы уже упомянули, заявля­
етъ, что онъ не надѣваетъ на себя креста, если отправ­
ляется изъ  дома безъ камилавки, безъ верхней рясы. Крестъ 
надѣвать, снаружи безъ камилавки, не прикрывая его верх­
нею рясою. имѣя на головѣ ш ляпу или шапку, онъ счи­
таетъ неуваженіемъ къ святынѣ, даже грѣхомъ. Онъ .ссы­
лается при этомъ и на погоду, не всегда позволяющую на­
дѣвать камилавку, Указаніе на дурную погоду, какъ на пре­
пятствіе надѣвать камилавку, не имѣетъ значенія, Почему



- 9 4 4  —

не сдѣлать себѣ теплой камилавки?! Въ словахъ этого свя­
щенника чувствуется внутреннее противорѣчіе. Если погода 
препятствуетъ надѣть камилавку, то какъ-же священнику 
не остеречься выходитъ изъ  дома безъ верхней рясы? Это 
и неприлично, и опасно для здоровья.

Ссылка этого священника на то, что такъ поступало 
большинство священниковъ нашей епархіи, совсѣмъ лишена 
основанія. Мало ли какія отступленія отъ правилъ и доб­
рыхъ обычаевъ можетъ позволить себѣ даже большинство 
священниковъ сознательно или безсознательно?! Нѣкоторые 
священники позволяютъ себѣ являться въ обществѣ, даже 
въ оффиціальныхъ собраніяхъ, въ разстегнутой рясѣ, слу­
жить въ фелони безъ рясы. Въ иныхъ епархіяхъ священ­
ники позволяютъ '*) діаконамъ самостоятельно служить па­
нихиды и окроплять народъ святою водою. Развѣ  можно 
такъ дѣйствовать, хотя бы и многіе безнаказанно позволяли 
себѣ подобныя отступленія?

Трудно понять, какъ можно видѣть неуваженіе къ свя­
тынѣ въ томъ, что крестъ носится на груди при шляпѣ, не 
прикрытый верхней рясою. Нигдѣ нѣтъ запрещенія упот­
реблять ірлоВноЙ' покровъ па улицѣ, если грудь украшена 
св. крестомъ. На востокѣ даже и въ церковь ходятъ вѣ фе­
скахъ, и это н е1 Препятствуетъ 'добрымъ чадамъ Церкви со­
хранять высокое благоговѣніе къ святынѣ. Если у священ­
ника шляпа прилична его положенію, то пѣтъ пичего стран­
наго, если опъ1 Имѣетъ при этомъ на труди крестъ. Обра­
щаясь воспоминаніемъ къ прошедшимъ временамъ, я не 
МРгу не упомянуть о моемъ пезабвенномъ законоучителѣ по 
гимназіи (въ одномъ нзъ сѣверозападныхъ нашихъ горо­
довъ). Этотъ почтеннѣйшій протоіерей о. Стефанъ Гласко, 
нынѣ покойный. Выходя изъ дома нерѣдко въ одной рясѣ, 
имѣлъ на грудн наперсный крестъ. Я часто ходилъ съ этимъ 
почтеннѣйіпимъ пастыремъ и—видѣлъ, съ какимъ уважені­
емъ встрѣчали его православные и даже иновѣрцы. Крестъ 
нисколько не уменьшалъ уваженія къ доброму пастырю, и 
никто никогда не говорилъ, что неприлично съ его стороны 
носить крестъ поверхъ рясы при шляпѣ.

*) Конечпб; незаконно. РгЗ.
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Наперсный крестъ данъ священнику д л яего -ж е  пользы,, 
данъ ему для того, чтобы возвысить его въ его собствен­
ныхъ глазахъ и въ глазахъ общества, чтобы возвеоти его 
предъ всѣми на подобающую ему высоту. Пишущій эти 
строки въ нѣсколькихъ святыхъ обителяхъ, куда стекается 
множество богомольцевъ, въ нынѣшнемъ году- видѣлъ, съ 
какимъ почтеніемъ народъ встрѣчалъ іереевъ, которые укра­
сили себя св. крестомъ. Пришлось мнѣ видѣть и нерадѣніе нѣ­
которыхъ о пріобрѣтеніи сего благолѣпнаго священничеснаго 
отличія, видѣть и недоумѣніе народа по сему случаю. Если 
Высочайше дарованный священнику серебряный крестъ но 
составляетъ отличія одного священника отъ другаго, то онъ 
составляетъ существенное отличіе священника отъ другихъ 
клириковъ. Пренебрегать этимъ отличіемъ не значить ли пре­
небрегать преимуществами своего сана? Конечно—да. Вѣдь 
этимъ уклоненіемъ отъ ношенія св. креста свящ енникъ при­
равниваетъ себя къ тѣмъ іереямъ, которые лишаются права 
носить св. крестъ, подпадая подъ запрещеніе въ священно- 
служеніи. Каждый священникъ пусть подумаетъ объ этомъ.

При встрѣчахъ со многими благочестивыми мірянами 
я не разъ слышалъ отъ нихъ выраженіе недоумѣнія и не­
удовольствія по поводу того, что многіе священники при 
совершеніи всенощнаго бдѣнія, молебна, панихиды не на­
дѣваютъ камилавки или скуфьи, какою они награждены. 
Особенно замѣтно пренебреженіе со стороны нѣкоторыхъ 
священниковъ къ скуфьѣ. Почти никогда не надѣвая ея, 
они какъ будто и за награду ее не признаютъ. Иные впро­
чемъ и прямо высказываютъ такой взглядъ на скуфью. Спро­
сили бы эти священники своихъ собратьевъ—престарѣлыхъ 
іереевъ, которые помнятъ то время, когда духовныя лица 
получали мало наградъ, когда и набедренникъ считался 
желанною для всѣхъ наградою, былъ благолѣпнымъ укра­
шеніемъ добрѣ потрудившагося іерея, а до скуфьи долго и 
усердно служили и столичные священники, даже изъ ма­
гистровъ богословія, которые съ  радостію надѣвали пожа­
лованную ихъ скуфью! Перемѣнились времена. Духовенство 
пользуется особеннымъ вниманіемъ со стороны высшей вла­
сти. Награды щедро раздаются. И что-жеѴ Находятся среди 
духовенства люди, которые на дѣлѣ или на словахъ выра-
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ясагогъ пренебреж ете къ полученнымъ пмн знакамъ свя­
щенническаго отличія. Это очень грустное явленіе. Оно сви­
дѣтельствуетъ преж де всего о недостаткѣ смиренія у. нѣ­
которыхъ духовныхъ лицъ: о ихъ самомнѣніи, позволяющемъ 
имъ слишкомъ высоко цѣнить свои достоинства п—считать 
себя отличенными нпже своихъ достоинствъ. Такіе священ­
ники забиваютъ, что они чрезъ зто не только являются нрав­
ственно отвѣтственными, но п могутъ быть подвергнуты 
даже формальной отвѣтственности за пренебреженіе къ да­
рованнымъ имъ знакамъ отличія. У свѣтскихъ чиновниковъ 
мы не только не видимъ пренебреженія къ самымъ низ­
шимъ злакамъ отличія, но видимъ даже глубочайшее ува­
женіе къ нимъ, видимъ, что онн и ихъ семейства очень 
дорожатъ этими знаками. Увы, свящ енники-и нерѣдко ихъ 
жены дѣйствительно позволяютъ себѣ пренебрежительно го­
ворить о набедренникѣ, о скуфьѣ. Набедренникъ низшая 
награда для священника; но какъ эта награда высока сама 
по себѣ! Прочтите внимательно слова служебника при об­
лаченіи священника. Обратите вниманіе на слѣдующія слова: 
„Пріемъ набедренникъ, аще есть протосѵнгелъ великія 
церкве, или инъ кто. имѣяй достоинство нѣкое, н благосло­
вивъ іі іг цѣловавъ, глаголетъ: Препояиш мечъ твой по бедрѣ 
твоей, сшіьне, красотою твоею и добротою твоею, и наляцы, и 
успѣвай, и царствуй истины ради и кротости и правды..." 
Эти слова, относящіяся прежде всего къ набедреннику, имѣ­
ютъ потомъ приложеніе и ко всякому другому отличію свя­
щенника. Указывая на внѣшнюю красоту и  благолѣпіе, от­
личающія добраго пастыря, они напоминаютъ ему о тѣхъ 
внутреннихъ достоинствахъ, какія должны украшать ѳго» 
напоминаютъ ему, что онъ долженъ ходить во истинѣ, сво­
ими качествами и дѣйствіями соотвѣтствовать своему высо­
кому сану, что онъ долженъ быть при томъ кроткимъ сми­
реннымъ. справедливымъ къ другимъ. Не пренебрегать на­
добно самими Малыми знаками отличія священническаго, а 
дорожить ими, съ благодарностію къ Господу возлагая иді> 
на себя и  прося у Господа помощи для Дѣятельности. На­
шимъ въ Мірѣ дѣйствующимъ священникамъ можно по­
учиться въ  монастыряхъ у простыхъ, малоученныхъ иноковъ 
взиманію къ внѣшности, уваженію жъ знакамъ оѣдичія/В ъ
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хорошихъ монастыряхъ никто и не подумаетъ дѣлать раз­
личіе  между торжественными и неторжественными служ ­
бами въ такой степени, чтобы напрпм. сегодня во время 
вечерни и утрени совершать кажденіе въ камилавкѣ, а 
завтра съ непокрытой головой: когда .Уставъ предписываетъ 
снимать камилавку, тогда только ее и снимаютъ. А какъ 
благоговѣйно возлагаетъ на себя набедренникъ! давно укра­
шенный сѣдинами и добродѣтелями свяіценноинокъ гдѣ- 
нибудь въ пустынной обители, такой свяіценноинокъ, кото­
рый никогда по стремился къ наградамъ, но вотъ получилъ 
нѣкоторое отличіе и—еще болѣе смиряется и за  честь свою 
благодаритъ Бога, укоряя себя за свое недостоннство... Не 
такъ ли и священники должны смотрѣть на свои награды?! 
Грустно, если иной священникъ получаетъ награду и—какъ 
бь̂  усиленно доказываетъ всѣмъ, что эта награда ниже его 
заслугъ.

Такое отношеніе священниковъ къ знакамъ отличія 
противно той цѣли, ради которой они установлены. Цѣль эта 
ясно выражепа въ указѣ Св. Синода 24 марта 1799 года, 
гдѣ  удостоенные знаковъ отличія приглашаются подавать 
собою примѣръ прочимъ священникамъ, и въ указѣ 19 де­
кабря 1803 года, гдѣ, упоминая о письменныхъ свидѣтель­
ствахъ. удостовѣряющихъ полученіе священникомъ награды, 
Св. Синодъ видитъ въ наградахъ и побужденіе для потом­
ства къ ревностному исполненію должности и чрезъ то къ 
достиженію равнаго отличія. Какое назиданіе для потомства, 
если оно будетъ видѣть у своихъ о т ц о в ъ  и дѣдовъ пренеб­
реженіе къ знакамъ отличія?

Во многихъ вѣдомствахъ каждый 'ш агъ  принадлежа­
щихъ къ нпмъ лицъ строго опредѣленъ. Пастыри Церкви 
долж нй помнить, что ихъ служеніе очень высоко н требу­
етъ отъ і і і іх ъ -■ собственнаго благоразумнаго разсужденія. По­
лагаясь на благоразуміе пастырей, церковное правительство 
не часто даетъ нмъ предписанія относительно ихъ внѣш ­
ности. Правила соборныя относительно внѣшности пасты­
рей, относительно ихъ одежды (VI Веел. Соб. пр. 27 и ѴП 
Всел. Соб. пр. 16) составлены па основаніи древйпхъ нти- 
ептыл-л, обычаевъ и им енно‘древней простоты и истиннаго 
приличія вл» одеждѣ.
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Дай Богъ, чтобы наши священники сами поняли,"что 
они всегда И 'вездѣ предъ людьми должны являться имен­
но священниками, служителями Христовыми, строителями 
Таинъ Божіихъ, что они судятся людьми за все. какъ свя­
щенники. а не какъ простые люди.

Дай Богъ, чтобы священники поняли свой долгъ от­
носительно ношенія св. наперснаго креста и другихъ отличій 
священническихъ и не ожидали побужденій отъ высшей 
власти.

Дай Богъ, чтобы священники научились уважать сами 
себя, уважать свой санъ, свои преимущества, если желаютъ, 
чтобы другіе уважали и ихъ, и ихъ санъ, и всѣ ихъ пре­
имущества *).

Состояніе раскола въ районѣ прихода села Ломовца,

По численности Ломовецкій расколъ занимаетъ очень 
видное мѣсто въ епархіи: раскольниковъ мужского пола въ 
приходѣ села Ломовца значитсяѵ77і, женскаго—'Л4; дво­
ровъ 320. Не менѣе видное мѣсто занимаетъ онъ и по проч­
ности своего положенія и по силѣ вліянія на окрестныхъ 
раскольниковъ.

Появленіе раскола въ приходѣ села Ломовца, но свидѣ­
тельству мѣстнаго преданія, восходитъ къ глубокой древности 
и. вѣроятно, современно основанію церкви, приблизительно 
около 1756 г. По крайней мѣрѣ не опровержимо, что среди 
прихожанъ села Ломовца до шестидесятыхъ годовъ 19 в. су­
ществовалъ почти всеобщій обычай перекрещиванія младен­
цевъ послѣ совершенія надъ ними крещенія православнымъ 
священникомъ. Замѣчалось также намѣренное уклоненіе отъ 
принятія таинствъ покаянія и причащенія, непосѣщеніе цер­
ковнаго богослуженія и въ то-же время существованіе ноч­
ныхъ молитвенныхъ собраній и т. и. Всѣ эти неоспоримые 
факты, съ одной стороны, указываютъ па нѣкоторую рели­
гіозную обособленность части прихожанъ села Ломовца, а, съ 
другой стороны, свидѣтельствуютъ, что прихожане села Ло-

*) Изъ Тул. Еп. Вѣдомостей 1896 г. >4 22.
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мовца, придерживавшіеся раскола, не порывали еще въ 
то время единенія съ Православною Церковью, не состав­
ляли отдѣльнаго отъ Православной Церкви религіознаго 
общества, имѣвшаго свое ученіе и устройство, которое 
окончательно обособляло бы ихъ отъ православныхъ: всѣ 
они. безъ исключенія, крестились, вѣнчались и погре­
бались отъ православнаго священника, принимали свя­
тыя иконы на Пасхѣ, священника со крестомъ и свя­
тою водою, хотя и дѣлали это по принужденію и для уст 
раненія подозрѣній. Только въ  шестидесятыхъ годахъ 
(1858— 59) совершился окончательный разрывъ громад­
наго'больш инства прихожанъ съ Православною Церковью, 
образовавшихъ отдѣльную религіозную общину съ свой­
ственнымъ ей устройствомъ.

Что касается самаго характера Ломоведкаго раскола, 
то послѣдній принадлежитъ къ безпоповщинскому толку, 
извѣстному подъ именемъ „Ѳедосѣевіцины". При этомъ од­
ни изъ послѣдователей его (старики и старухи, вдовцы и 
вдовицы, малыя дѣти и дѣвы) являются истинными Ѳедо- 
сѣёвцамп, т. е. раздѣляя общее безпоповщинское ученіе о 
воцареніи мысленнаго антихриста и прекращеніи іерархіи, 
отвергаютъ бракъ и молитву за царя; другіе же, такъ на­
зываемые „новоженьГ, придерживаясь всѣхъ остальныхъ 
началъ этой секты, не выполняютъ ея основного требованія 
безбрачія, живутъ самосводными браками и, какъ таковые, 
не допускаются первыми до совокупнаго моленія и яденія, 
такъ что они не ходятъ ни въ Православную Церковь, ни въ 
раскольническую молельню, и живутъ, можно сказать, безъ 
всякой вѣры, съ одними глаголемыми старыми обрядами, 
предаваясь безшабашному пьянству, разгулу, боямъ на ку­
лачкахъ и т. и. Роль духовныхъ отцовъ и требоисправителей 
среди Ломовецкихъ раскольниковъ играютъ мѣстные кресть­
яне—старики: Д. А. Мишаковъ, С. В. Володинъ и К. Ив. 
Гаврилинъ: ревностными же помощниками ихъ. читалками 
п пѣвцами, руководительницами и учительницами раскола 
являются давшія обѣтъ безбрачія дѣвы, такъ называемыя 
„херувимкп4* или „няніі“; многія изъ нихъ получили воспи­
таніе па Московскомъ Преображенскомъ кладбищѣ, этомъ 
гнѣздѣ и метрополіи Йедосѣевщнны.
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Говоря о вѣроученіи-Ломовецкихъ раскольниковъ, пре­
жде всего нужно сказать, что они поражаютъ своимъ невѣ­
жествомъ въ вѣрѣ, такъ что собственно отъ нихъ и нельзя 
узнать ихъ ученія, а только по нѣкоторымъ ихъ отзывамъ 
и выраженіямъ можно догадываться о немъ. Не говоря 
уже о народиой массѣ, сами столпы раскола не имѣютъ над­
лежащ ихъ понятіи о Богѣ, искупленіи, средствахъ усвое­
нія искупительныхъ заслугъ Христа, постѣ, молитвѣ и дру­
гихъ основныхъ истинахъ; не знаютъ они и отличія своего 
ученія отъ ученія прочихъ раскольниковъ безпоповцевъ. 
Б ея вѣра Ломовсцкаго старообрядчества заключается въ 
внѣшнемъ исполненіи обрядовъ—двуперстномъ сложеніи, 
сугубомъ аллилуіа, восьмиконечномъ крестѣ и пр. При этомъ 
они не знаютъ, да и не желаютъ знать, почему они кре­
стятся двумя перстами, а не тремя, су губятъ аллилуіа, а не 
трегубятъ и пр. Одно исполненіе этихъ обрядовъ для ра­
скольниковъ равно принятію и исповѣданію всего христіан­
ства. Поэтому на убѣжденіе перемѣнить обрядъ или съ приз­
наніемъ стараго обряда принять отверженное ими вмѣстѣ съ 
новымъ обрядомъ неизмѣнное догматическое ученіе Церкви, 
принять ея таинства, нерѣдко можно получить отвѣтъ:— „из­
рѣжь мое тѣло на куски, ссылай меня куда хочешь, я не пойду 
въ церковь, гдѣ крестятся щепотью**. Соблюденіе обрядовой 
формы у Ломовецкихъ старообрядцевъ доходитъ до самаго 
жалкаго фарисейства и возбуждаетъ иногда невольное со­
жалѣніе. Б ъ  соблюдеиін постовъ, даже и непринятыхъ Цер­
ковью (понедѣльничаютъ почти всѣ бабы), раскольники от­
личаются наружною строгостью: ѣздятъ они рѣдко—въ обыч­
ные посты дважды,—въ Великій однажды; масла при ѣдѣ 
не употребляютъ; въ моленную ходятъ ревностно и дома 
молятся по сорокъ лѣстовокъ и пр. Но если прислушаться 
къ ихъ понятіямъ о постѣ, выражающимся въ разговорахъ 
ихъ, то сердце сжимается и невольно приходятъ на память 
слова Господа, сказанныя въ обличеніе книжниковъ и фа­
рисеевъ (Матн. 23, 26—28).

До раскольническаго Московскаго собора 1883 г. Ломовец- 
кіе наставники въ отношеніи къ брачнпкамъ были очень сни­
сходительны—принимали ихъ въ общеніе въ молитвѣ, ѣдѣ, на 
исповѣди, крестили и хоронили ихъ и ихъ дѣтей. Тенерь-же,
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съ введеніемъ въ силу соборныхъ постановленій, весь этотъ 
порядокъ видимо разрушается. Къ общенію въ молитвѣ, 
исповѣди, пищѣ и шггіи новожены теперь уже не допуска­
ются; только опасно больные изъ новоженовъ могутъ быть 
принимаемы на исповѣдь по предварительномъ исправленіи 
и „по добровольномъ ихъ единодоыовиаго житія разлученіи". 
Трудно представить, сколько пытокъ и нравственныхъ му­
ченій ожидаетъ новоженовъ послѣ рожденія у пихъ мла­
денца. Первый докладъ о желаніи „кстить" младенца или 
вовсе не принимается наставниками, или хотя и принимается, 
если отецъ новорожденнаго богатъ, но всегда со взрывомъ 
негодованія на несоблюденіе имъ правилъ св. отецъ, и съ 
словами: „гдѣ хочешь, тамъ и крести, я не буду", про­
ситель обычно выпроваживается вонъ. На другой день 
просьба возобновляется, но опять безуспѣшно. II такъ про­
ходитъ нерѣдко недѣля и болѣе. Сколько передумаютъ и 
переиспытаютъ за это время родители и родные несчастнаго 
ребенка, сколько опасеній за его нехристіанскую кончину, 
сколько рыданій и слезъ!

Наставники, сами чуждые всякой любознательности о 
предметахъ вѣры, очень враждебно относятся ко всѣмъ, кто 
хочетъ знать, почему нужно такъ вѣровать, а не иначе, и самую 
пытливость подобнаго рода объясняютъ бѣсовскимъ навож- 
деніемъ. Съ большимъ негодованіемъ они смотрятъ на тѣхъ, 
кто занимается чтеніемъ книгъ, хотя-бы и церковныхъ. Ж е­
ланіемъ держать народъ въ невѣжествѣ для упроченія ра­
скола и объясняется та ненависть къ школьному обученію, 
которою дышатъ наставники раскольниковъ. Въ первое вре­
мя существованія школы, когда не было еще особаго школь­
наго зданія и учителя, а помѣщалась она въ домѣ свя­
щенника и обученіемъ занимался самъ священникъ съ по­
мощію псаломщика, расколоучители всячески старались 
подавить у крестьянъ всякое желаніе учиться. Съ этого 
цѣлью они подвергали отлученію тѣхъ лицъ, дѣти или 
родственники которыхъ пытались учиться у священника 
грамотѣ. Поэтому въ первое время существованія школы 
число дѣтей старообрядцевъ не превышало 15; но съ тече­
ніемъ времени взглядъ на школу измѣнился, и число уча­
щихся дѣтей старообрядцевъ увеличилось до 70—80.
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Если такъ безотрадно релпгіозно-нравственое состояніе 
этой избранной половицы Ѳедосѣевской общины, то что ска­
зать о состояніи второй половины, болѣе многочисленной, кото­
рую составляютъ всѣ, немогущіе выполнять правилъ Ѳедосѣев- 
ства—новожены, табакокуры, винопійцы, а также н лица дол­
жностныя, по необходимости долженствующія входить въ та­
кія или иныя отношенія съ никоніанами и т. п. Мужчины 
зтой половины поражаютъ рѣдкимъ въ простомъ народѣ 
религіознымъ пндеферентизмомъ. Они признаютъ, что есть 
Боп>, но не хотятъ познать Его, смутно представляютъ, что 
есть богослуженіе, но не думаютъ быть участниками его. 
Вотъ наступилъ, напрнм., зимній день воскресный или 
праздничный. Съ разсвѣтомъ па церковной колокольнѣ по­
слышались мѣрные удары колокола, зовущаго къ молитвѣ 
благостной. II вѣрные сыны Церкви Православной спѣшатъ 
на ея зовъ. Ввонъ церковный повторяется. Встаютъ и отвер­
женные сыны Церкви, но идутъ на совѣтъ нечестивыхъ, въ 
свою молельню. Окончилась божественная литургія: благо­
честивые христіане расходятся но домамъ. Въ это время 
толпа подростковъ-старообрядцевъ, раздѣлившись на два 
противоположныхъ лагеря, начинаетъ кулачный бой, въ 
то-же втягиваются и старшіе, л вотъ раздаются глухіе удары 
кулаковъ, слышатся стоны сдавленныхъ толпою, виднѣются 
струи крови. Картина ужасная!...

Въ забвеніи о единомъ на потребу проходитъ у ломо- 
вецкнхъ раскольниковъ день за днемъ. Наступаетъ, напри­
мѣръ, святая четыредесятннца. когда Церковь усиленно 
зоветъ своігхъ чадъ къ покаянію. Но гге смягчаются ока- 
менѣлыя сердца раскольниковъ, не прибѣгаютъ они къ 
тому очистительному средству, которое даровано Искупите­
лемъ нашимъ въ таггггствахъ покаянія гг причащенія, а идутъ 
они отъ мала до велика въ южный край. Вольная, обильная 
средствами украинская жизнь, заразительный ггрггмѣръ нѣм- 
цевъ-кологтнстовъ (выходцы изъ Ломовца работаютъ пре­
имущественно у нихъ), легкій и презрительный взглядъ 
послѣднихъ на Православную Церковь, ея уставы и по­
становленія еще болѣе развращаютъ нравы ломовецкихъ 
крестьянъ гг дѣлаютъ ихъ равнодушными къ вѣрѣ. Съ 
другой стороны, жизнь на чужбинѣ, среди людей обра-
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зованныхъ, заставляютъ пхъ убѣдиться воочію, что чело­
вѣкъ просвѣщенный, какъ нѣмецъ-колонистъ, можетъ легко 
добывать себѣ обильныя средства къ жизни; поэтому нѣко­
торые изъ нихъ, по приходѣ домой (въ началѣ декабря и 
концѣ ноября), заботятся объ обученіи своихъ дѣтей гра­
мотѣ. Такъ проходитъ вся жизнь новоженовъ—осенью пьян­
ство н разгулъ дома, а сь открытіемъ весны—вольная и 
распущенная жизнь на украйпѣ. Развѣ тяжкій недугъ и 
опасность умереть по скотски, „непрощенному**, заставить 
кого-либо сѣсть пока дома и измѣнить прежній образъ 
жизни, выполнить на время правила Ѳедосѣевства и сдѣ­
латься членомъ Ѳедосѣевской общины, если па то послѣ­
дуетъ благословеніе и дозволеніе старцевъ и въ особенно­
сти херувимокь, Тогда онъ отдѣляется предварительно отъ 
семьи (мірской), т. е. ѣстъ и пьетъ изъ отдѣльной чашки 
и ложки; молится въ особый уголъ Богу одинъ, изъ опасе­
нія какъ-бы его не закрестилъ кто-либо п послѣ этого удо- 
стоивается прощенія (чтенія старческой исповѣди съ заклю­
чительными словами: Богъ проститъ). Разумѣется, при вы­
здоровленіи, прежде бывшій больной (если молодъ) бросаетъ 
Ѳедосѣевскую обрядность и предается прежнимъ своимъ 
занятіямъ и образу жизни. А въ случаѣ смерти онъ не ли­
шается христіанскаго погребенія и поминовенія. Но многіе 
изъ мірскихъ не удостойваются и этой чести. Бѣдность, не­
уваженіе и невниманіе къ наставникамъ, близость къ нико­
ніанамъ, часто лишаютъ бѣднаго страдальца возможности 
получить хоть какое нпбудь успокоеніе совѣсти, въ видѣ 
„прощенія1* (старческая исповѣдь).

Если легко и равнодушно относится къ вѣрѣ мужская 
сторона названной половины, то этого никакъ нельзя ска­
зать о женской половинѣ; здѣсь, напротивъ, господствуетъ 
самый невѣжественный фанатизмъ. Будучи подобно муж­
чинамъ поголовно безграмотны, не имѣя понятія объ основ­
ныхъ истинахъ вѣры, не зная, за немногими исключеніями, 
начальныхъ молитвъ, сѵмвола вѣры и заповѣдей, женщ и­
ны за то твердо усвоили обрядовую сторону религіи и въ стро­
гомъ исполненіи ея заключаютъ все существо вѣры. Созна­
ніе этого до того твердо укоренилось въ нихъ, обрядность 
такъ  привилась къ ихъ сердцу, что ничто ие можетъ по-
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колебать ихъ. Нужно переродить, перевоспитать это поколѣ­
ніе. чтобы достигнуть полнаго торжества Православной Вѣры.

Священникъ Левъ Адамовъ.

Отчего неблагоустроенъ! сельскія кладбища.
Съ тѣхъ поръ, какъ Государь Императоръ соизволилъ 

■отмѣтить па всеподданѣйшемъ отчетѣ Черниговскаго губер­
натора за 1895 г., что упорядоченіе содержанія кладбищъ 
есть вопросъ, касающійся всей Россіи, духовное начальство, въ 
въ  вѣдѣніи котораго признаны состоящими кладбища (Рѣш. 
Гражд. Кассац. Деп. Прав. Сената отъ 10 апрѣля 1896 г.), 
принимало и принимаетъ всѣ мѣры къ содержанію клад­
бищ ъ въ благолѣпномъ видѣ. Святѣйшій Сѵнодъ цирку­
лярнымъ указомъ 30 апрѣля 1897 г. за №  4 предписалъ ду­
ховенству имѣть тщательное наблюденіе за тѣмъ, чтобы 
кладбища содержались въ благоустроенномъ, опрятномъ и 
приличномъ видѣ, чтобы находящіяся по какимъ либо при­
чинамъ и въ какомъ либо отношеніи въ неудовлетворитель­
номъ состояніи кладбища безотлагательно были приведены 
въ порядокъ и благоустройство исправленіемъ обваливших­
с я  могилъ, починкою старыхъ и сооруженіемъ, гдѣ нужно, 
новыхъ оградъ, заборовъ, плетней н насыпей, насажденіемъ 
деревьевъ, при чемъ къ покрытію расходовъ на это пред­
писано приглашать частныхъ лицъ, городскія и сельскія 
общества, побуждая ихъ къ сему пастырскими увѣщаніями; 
разрѣшено также удѣлять на благоустройство кладбищъ 
часть церковныхъ и кладбищенскихъ доходовъ.

Епархіальные Преосвященные повсюду имѣютъ, какъ 
видно изъ Епархіальныхъ Вѣдомостей особое наблюденіе 
за благоустройствомъ кладбищъ частью лично при обозрѣ­
ніи епархіи, частью чрезъ посредство Благочинныхъ, кото­
рые о состояніи кладбищъ доносятъ въ своихъ отчетныхъ 
рапортахъ. Въ иныхъ епархіяхъ были командируемы. даже 
•особыя лица для обозрѣнія состоянія кладбищъ. Нельзя ска­
зать, чтобы эти мѣры были безплодны. Многія, бывшія до­
толѣ въ крайне запущенномъ видѣ, кладбища обновились,
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приняли вполнѣ приличный видъ. Но не мало есть и те­
перь кладбищъ, собственно сельскихъ, остающихся въ не­
благоустроенномъ видѣ: лишенныя насажденій, съ обвалив­
шимися могилами, съ поломанными и покривившимися кре­
стами, съ осыпавшимся рвомъ пли валомъ стоятъ они, до­
ступные скоту и свиньямъ, и производятъ унылымъ своимъ 
видомъ непріятное впечатлѣніе.

Гдѣ искать причинъ такого печальнаго явленія и какъ 
его устранить? Одними пастырскими увѣщаніями, напомина­
ніемъ прихожанамъ нравственной обязанности заботиться о 
могилахъ близкихъ покойниковъ, какъ можно думать, въ 
иныхъ случаяхъ невозможно бываетъ достигнуть благоуст­
ройства кладбищъ, такъ какъ это или оказывается не по 
силамъ иному бѣдному крестьянскому населенію при мно­
жествѣ другихъ повинностей, или остается не доступнымъ 
сознанію и нравственному чувству крестьянъ. А между 
тѣмъ наше духовенство не придаетъ важнаго значенія од­
ному нзъ средствъ къ благоустроенію кладбищъ, которое, 
но нашему мнѣнію, можетъ оказаться иногда самымъ дѣй­
ствительнымъ.

Еіще Черниговскій губернаторъ въ своемъ всеподданнѣй­
шемъ отчетѣ справедливо заявилъ, что главная причина пло­
хого содержанія кладбищъ лежитъ въ о т с у т с т в і и  з а б о т ъ  ч а ­

с т н ы х ъ  л и ц ъ  о могилахъ близкихъ имъ людей, іі Святѣйшій 
Сѵнодъ въ названномъ выше указѣ о принятіи мѣръ къ со­
держанію кладбищъ въ благоустроенномъ видѣ предписыва­
етъ приглашать къ покрытію расходовъ на сей предметъ ч а ­

с т н ы х ъ  л и ц ъ ,  родственники которыхъ почиваютъ на кладбищѣ. 
Конечно, въ этомъ отношеніи болѣе всего полезными пред­
ставляются заботы о кладбищѣ лицъ вліятельныхъ въ де­
ревнѣ и состоятельныхъ, а не бѣдняковъ крестьянъ. Но что 
же мы видимъ? Всѣ сколько ннбудь вліятельныя или имѣ­
ющія средства люди изъ сельскаго населенія погребаютъ 
своихъ близкихъ не на сел ь ск и х ^  кладбищахъ, а въ цер­
ковныхъ оградахъ, и потому онп нйсколько не заинтересо­
ваны въ такомъ или иномъ состояніи своего сельскаго клад­
бища, Мы говоримъ здѣсь очевидно о той легкости, съ ка- 
жою при содѣйствіи принтовъ получались доселѣ у насъ и
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въ другихъ епархіяхъ разрѣшенія на погребеніе въ цер­
ковной оградѣ или при церквахъ. Еще въ недавнее врейя 
зтп разрѣшенія давались за взносъ 100 и даже 50 р. въ 
пользу приходской церкви, а мы знаемъ случаи, когда они 
давались даже за одно только обѣщаніе сдѣлать какой- 
либо взносъ на церковь. Конечно всѣ сколько-нибудь вы­
дающіеся въ деревнѣ лица широко пользовались чтимъ сни­
сходительнымъ разрѣшеніемъ, избѣгая хоронить близкихъ 
своихъ на кладбищѣ, тѣмъ болѣе, что внеся ничтож­
ную сумму 100 или 50 р. на церковь и получивъ разрѣ­
шеніе на погребеніе въ оградѣ илц при церкви, они 
тѣмъ самымъ избавлялись почти отъ всѣхъ заботъ и 
повинностей по охраненію своихъ могилъ, возлагая это 
уже на церковь и ея сторожей. Сельское кладбище та­
кимъ образомъ оставалось мѣстомъ погребенія только бѣд­
няковъ.

Нѣтъ надобности говорить, насколько не соотвѣтствуешь 
закону разрѣшеніе хоронить въ церковной оградѣ за взносъ 
100 р., когда существующія о семъ распоряженія Св. Сѵнода 
(указы 1833 г. 12 апр. и 1882 г. „V 1690) говорятъ о раз­
рѣшеніи погребать въ оградахъ пли при церквахъ, кромѣ при­
ходскихъ священниковъ и то достойныхъ, лишь х р а м о з д а ­

т е л е й  пли о б е з п е ч и в ш и х ъ  п р и ч т ъ  с о д е р ж а н і е м ъ .  Мы хотимъ 
обратить вниманіе на то, какого могущественнаго средства 
къ своему благоустройству лишаются кладбища чрезъ допу­
щеніе погребенія въ церковныхъ оградахъ пли при церк­
вахъ лицъ, пе пріобрѣтшихъ пато права. Если бы не было 
такого нарушенія закона о погребеніи въ церковныхъ огра­
дахъ, то многія вліятельныя и состоятельныя лица обра­
тили бы свое вниманіе на сельское кладбище, и оно скоро 
украсилось бы не только поддерживаемыми въ полномъ 
порядкѣ могилами, насажденіями а даже и памятниками; 
чти лица употребили бы все свое вліяніе и на должное охра­
неніе кладбища въ порядкѣ, а' ихъ забота о родныхъ мо­
гилахъ послужила бы живымъ примѣромъ подражанія и 
для всѣхъ. Вотъ почему нельзя не желать возможно точ­
наго и строгаго соблюденія законныхъ распоряженій высшей 
власти о погребеніи въ церковныхъ оградахъ и при церк-*



вахъ, такъ какъ это послужитъ однимъ изъ самыхъ дѣй­
ствительныхъ средствъ къ благоустройству сельскихъ клад­
бищъ.

С. М. Л.

И з ъ  Е п а р х і а л ь н о й  ж и з н и .
О снащ ен іе  новоуетроеннаго хр ам а  въ  с. С п а с ъ - ’ ІекрякТ». В олховска го  у.

Архіерейское служеніе.

27-го октября, въ понедѣльникъ, въ  селѣ Спасъ-Чек- 
рякѣ, Волховскаго уѣзда, происходило освященіе двухъ 
теплыхъ придѣловъ въ новоустроенномъ каменномъ храмѣ 
во имя Преображенія Господня. На страницахъ пашихъ Вѣ­
домостей уже упоминалось о построеніи этого храма и во­
обще о весьма поучительной дѣятельности священника на­
званнаго села Г. А. Коссова (№ 30, въ сообщеніи объ освя­
щеніи пріюта для дѣвочекъ въ с. Снасъ-Чекрякѣ). Въ на­
стоящее время труды ревностнаго пастыря нашли вполнѣ 
заслуженную оцѣнку и ' въ свѣтской печати. Въ №  293 
Московскихъ Вѣдомостяхъ (отъ 26 октября), въ статьѣ „Свѣтъ 
во тьмѣ", въ такихъ яркихъ чертахъ изображается дѣятель­
ность о. Георгія.

„Есть верстахъ въ 75 отъ Орла, за уѣзднымъ городомъ 
Волховомъ, по дорогѣ въ Калужское полѣсье, въ дикой, 
пустынной странѣ, захолустпос село Сиасъ-Чекрякъ. Бѣдная 
природа, суглинокъ, кое-гдѣ переходящій въ супесокъ, то­
щіе урожаи, скудный заработокъ, полуразвалившіяся хатен­
ки—скудость н бѣдность во всемъ. Во времена Нестора ж и­
ли здѣсь дикіе люди, которыхъ звали Дулебами: зовутъ тѣмъ 
же именемъ и теперь мѣстныхъ обывателей, хоть они и не 
родня даже, быть-можетъ, Несторовымъ современникамъ. 
Скудно въ тѣ времена жили Дулебы, еще бѣднѣе стали 
они жить теперь: лѣса, дававшіе пріютъ всякому звѣрю и 
птицѣ, повырублены—уш елъ звѣрь, улетѣла птица; обме­
лѣли рѣки, пересохли ручьи—не стало рыбы...

Сѣрая, скучная, голодная жизнь!..
Особенно тощъ іі голоденъ Чекрякъ. Издавна уже на­

селеніе его привыкло съ трудомъ, далеко не всегда успѣш ­
нымъ, удовлетворять своимъ несложнымъ матеріальнымъ
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потребностямъ, а то и, но-прооту, жить впроголодь. Полуго­
лодная жизнь Чекрякскихъ обывателей отразилась и на ихъ 
духовномъ окормлепіп: ветхій деревянный храмъ съ анти­
минсомъ на престолѣ, освященномъ еще во времена царев­
ны Софьи Алексѣевны, сталъ давно грозить разрушеніемъ; 
выстроенные' НргдЬтТо̂ въ именъ давніялремёнаДна отлетѣ, 
верстахъ в'ь двухъ отъ села, среди голаго пустыря, опу­
шеннаго по краю овражка небольшою рощицей, не манилъ 
онъ подъ свою проржавленную кровлю усерднаго и тарова­
таго богомольца,--отдаленность одъ жилья, опасность быть 
погребеннымъ заживо подъ его поточенными временемъ стѣ­
нами, частая смѣна настоятелей, не выдерживавшихъ непо­
сильной борьбы сь бѣдностью прихода,—таково было ііоло- 
ложеніе Спасъ-Чокряка въ духовномъ отношеніи многіе н 
многіе годы.

Такъ было до половины восьмидесятыхъ годовъ прош­
лаго столѣтія. Дикое, пустынное, заброшенное мѣсто, каза­
лось, совсѣмъ было Богомъ забыто...

Но что сталось съ Чекрякомъ за этн 16—20 лѣтъ?..
Еще все стоитъ въ своемъ первобытномъ видѣ древ­

няя церковка, но стоить прочно, поддерживаемая заботли­
вою рукой; а рядомъ сь пей возвышается громадное трехъ- 
этажноо зданіе для безпріютныхъ дѣвочекъ-си ротъ, кресть­
янскихъ дѣтей всякаго возраста. Не успѣло открыться это 
благодѣтельное учрежденіе, а уже въ стѣнахъ его собра­
лось свыше 60 дѣтскихъ душъ, которыхъ на улицѣ уже 
подстерегала голодная, безжалостная смерть. Кто опасть де­
ревню. тотъ знакомъ со всѣми ужасами ея безпріютности. 
А сколько такихъ сиротъ валяется неподобранными на дере­
венскихъ задворкахъ, на деревенскихъ пустыряхъ, затерян­
ными въ голодной н холодной пустынѣ!

Еще все стоитъ старенькій храмъ, а рядомъ съ нимъ 
возносится къ небу высокая каменная громада трехпре- 
<‘тольной, не то церкви, не то собора. Для деревни еще ка­
кого собора-то! Уже близко, близко 27 октября, когда съ 
высоты его каменной колокольни раздастся радостный бла­
говѣстъ, призывающій къ освященію теплаго храма, этой 
диковины для деревенскаго горя н шнцсты. И на привѣт­
ный призывъ колоколовъ уже тяпутся.,. изъ Чекряка, ду­
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маете вы?... Нѣтъ! не только изъ Чекряка, по изъ Волхова, 
изъ Орла, изъ Москвы, изъ Калуги, изъ другихъ мѣстъ 
Православной Россіи, названія которыхъ одинъ только Го­
сподь знаетъ, гдѣ тѣмъ или инымъ путемъ провѣдали о 
предстоящемъ торжествѣ безчисленныя, всякаго званія, дѣти 
отца Георгія Алексѣевича Коссова, или, въ просторѣчіи, 
отца Егора Чекряковскаго. Потянутся къ зтой великоіі ду­
ховной радости и дѣтишки, и взрослые изъ образцовыхъ 
церковпо-прнходскпхъ школъ, имъ устроенныхъ, и изъ его 
второклассной школы, на собранныя имъ средства . выстро­
енной. И въ, больницѣ его осѣнитъ себя крестнымъ знаме­
ніемъ больной, прикованный злымъ недугомъ къ своей кро­
вати, и изъ страннопріимнаго его дома соберется вереница 
пришедшихъ, пріѣхавшихъ и привезенныхъ богомольцевъ, 
здоровыхъ и больныхъ. Вѣдь, и безъ предстоящаго торже­
ства ни время года, ни распутица, ни зноіі, нм холодъ—еще 
не прерывали круглый годъ притока Православной Руси 
въ Спасъ-Чекрякъ къ „своему“ батюшкѣ Егору. Его на 
сотни верстъ кругомъ знаютъ, любятъ и почитаютъ"...

И вполнѣ сбылись ожиданія автора этой статьи, С. А. 
Нилуса. Еще за нѣсколько дней до освященія храма въ с. 
Снасъ-Чекрякъ начали собираться богомольцы изъ всѣхъ 
сосѣднихъ, а нѣкоторые и изъ .отдаленныхъ губерній. -2 6 - 1 0  

уже все село было полно народомъ. -Здѣсь были предста­
вители всѣхъ классовъ и состояній; но всего болѣе было, 
разумѣется, простого парода, который съ особенною искрен­
ностью и любовью относится къ о. Георгію. Прибыли и мно­
гія духовныя лица, какъ изъ мѣстнаго благочинническаго 
округа, такъ и изъ Волхова, Вѣлева и Орла. Въ 6 часовъ 
вечера въ новпустржМгномѣ Храмѣ собравшимся многочи­
сленнымъ сонмомъ духовенства, во главѣ съ протоіереемъ 
Волховскаго собора о. Д. Рудневымъ, было отслужено тор­
жественное всенощное бдѣніе. На другой день, въ 6 часовъ 
утра, мѣстный благочинный о. I. Феноменовъ, въ еослуже­
ніи съ нѣкоторыми другими іереями, совершилъ освященіе 
придѣла устроеннаго но имя Пресвятыя Богородицы, а за­
тѣмъ отслужилъ литургію въ новоосвященномъ прпдѣлѣ, 
причемъ им'ь же въ обычное время было сказано поученіе- 
по поводу настоящаго торжества. Затѣмъ въ 0 часовъ про­
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тоіереемъ Д. Рудневымъ также соборнѣ было совершена 
освященіе другаго придѣла—во имя святого Архистратига 
Михаила, послѣ чего была отслужена литургія, за которой 
прот. Д. Рудневымъ было произнесено поученіе о значеніи' 
храмоздательства. Но окончаніи литургіи всѣмъ собравшим­
ся духовенствомъ былъ отслуженъ Благодарственный Го­
споду Богу молебенъ. Ба всѣми Богослуженіями весьма 
стройно и умилительно пѣлъ ученическій хоръ мѣстной 
нторокласной школы.

Изъ церкви все духовенство и почетные гости переш­
ли въ зданіе пріюта для дѣвочекъ, Здѣсь и духовныя, и 
свѣтскія лица въ одушевленныхъ рѣчахъ выражали о. Ге­
оргію свои чувства н пожеланія по поводу только что со­
вершившаго торжества. Между прочимъ, была сказана рѣчь 
и отъ мѣстныхъ прихожанъ однимъ почтеннымъ крестьяни­
номъ. Послѣдній въ своемъ безхитростномъ, но искреннемъ 
и глубоко прочувствованномъ словѣ, вспомнилъ то еще 
сравнительно недавнее время, когда село Спасъ-Чекрякъ- 
было бѣдно и убого іі въ духовномъ, и въ матеріальномъ 
отношеніи, шагъ за шагомъ прослѣдилъ многополѳзную 
дѣятельность о. Георгія въ этомъ селѣ и закончилъ свою- 
рѣчь пожеланіями многихъ лѣтъ достойнѣйшему пастырю.

29-го, въ среду, Преосвященный въ Крестовой церкви 
при Архіерейскомъ Домѣ совершилъ молебное пѣніе съ Ака- 
ннстомъ Пресвятой Богородицѣ „Утали наша печати".

Полезная книга.
Ііроф. Іірот. С. А. Соллертиискій. Проповѣди 

на нѣкоторые праздничные и воскресные дни. 
СПБ. 1903. Цѣна 1 р.

Въ книгѣ съ выписаннымъ заглавіемъ собраны слова 
Протоіерея С. А. Соллертинскаго, профессора С.-Петербург­
ской Академіи, произнесенныя имъ въ разное время въ 
Исаакіевскомъ Соборѣ и нѣкоторыхъ другихъ храмахъ Пе­
тербурга. Всѣхъ словъ двадцать три: въ день Рождества



ЗСрадягрэ#, цъ недѣлю по Рождествѣ Христовомъ, на Новый 
Годъ, въ  день Крещенія Христова, въ день Благорѣщеэдя 
ІІресвятын Богородицы, въ день Торжественнаго Входа І ’от 
сподня, въ день Преподобнаго Сергія Радонежскаго (два 
словд), въ  день тезоименитству Государыни Императрицы 
Маріи Беодоровры (два слова), въ день тезой мрццтства Го­
сударыни Императрицы Александры Ѳеодрррвнрі, в.ъ недѣли 
по Пятидесятницы—4, 6, 9, 10, 12, 15, 19, 21, 22,: 27, 32 и 
въ недѣлю Мытаря и Фарисея. По объему слова ІІрот. Сол- 
лертинскаго не велики: пять-шесть страницъ крупнаго шриф­
та—вотъ обычный размѣръ, егц^поученій. Но, не смотря на 
такой незначительный объемъ, каждое его поученіе содер­
житъ въ себѣ много поучительныхъ наставленій и здравыхъ 
сужденій, проникнутыхъ горячею пастырскою ревностью объ 
устраненіи изъ современной жизни протпвохрпстіанскихъ 
взглядовъ и обычаевъ. Проповѣдникъ нигдѣ не вдается въ 
отвлеченности: опъ всегда имѣетъ въ виду дѣйствительную 
жизнь съ ея разнообразными недостатками и уклоненіями 
отъ христіанскаго идеала. Обычно въ началѣ каждаго поуче­
нія онъ или касается какой-либо стороны празднуемаго со­
бытія, или,—чащ е всего ,- кратко излагаетъ содержаніе днев­
ного евангельскаго чтенія, и затѣмъ изъ сказаннаго выво­
дитъ  какой-либо нравственный урокъ дл$ с^у і^тед ёй . "На­
примѣръ, Въ словѣ въ недѣлю по Рождествѣ Христовомъ 
авторъ останавливается на кровавомъ событіи, бывціемъ 
вскорѣ по рожденіи Христа—избіеніи Иродрмъ 14 'тысячз, 
младенцевъ. „Какая жестокость,—говоритъ онъ но доводу 
этого событія,—если мало будетъ назвать ее звѣронравною, 
ибо у звѣрей того не бываемъ. Можетъ ли она встрѣчаться, 
мыслимо ли чтобы она встрѣчалась теперь и въ странахъ 
христіанскихъ1*... Но если такое избіеніе не можетъ повто­
риться въ настоящее время, это не значитъ, что „нынѣ чтен- 
ное евангеліе остается для насъ вполнѣ безъ урока. Особен­
но для насъ столичныхъ. И невольно представляются мнѣ 
цѣлые отряды такихъ малыхъ невзрослыхъ дѣтей, которыхъ 
поступаетъ отъ' себя сюда провинція*'. И Далѣе айторъ изоб­
раж аетъ ту духовную гибель,, которую обычно находятъ 
дѣти-работники, отдаваемыя „въ науку" разнымъ масте- 
рнмъ:рёмесленникі?мъ. Оканчивается слово горячимъ при­
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зывомъ къ-слушателямъ беречь дѣтей отъ нравственной 
порчи и подавать имъ лишь добрые примѣры—молнтвенно- 
стй, правдивости, сострадательности и благоразумія.

Таковы и всѣ остальныя проповѣди ІІрот. Соллертнн- 
скаго. Всѣ онѣ по своей содержательности н жизненности 
могутъ быть полезны для каждаго пастыря-проповѣдника, 
кототораго найдетъ здѣсь обильный матеріалъ для своихъ 
пастырскихъ наставленій.

С.
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