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МИНСКІЯ

Сентабр»

 

30

   

№

   

18.

   

1873

 

года
PO

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

около

 

15

 

и

 

80

 

чиселъ.

    

Цѣна

   

въ

 

Редакціи

 

4
р.

 

40

 

кол.,

 

съ

 

пересылкою

 

5

 

руб.

   

Подписка

 

принимается

  

въ

 

Редакціи

 

Ми*
скихъ.Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

въ

 

МИНСЕѢ.

%.№№

 

дффидШЬНЙЯ. .at)

 

ейтЯ

ДѢЙСТВШ

   

ПРАВИТЕЛЬСТВА.
тйзі)

н
Указъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

отъ

  

9

 

сентября

   

1873

 

года,

   

ea

 

Лш

 

38,
объ

 

обязанности

 

причтовъ

 

не

 

хранить

 

при

 

церквахъ

 

вка-

читѳльныхъ

 

еуммъ

 

и

 

денѳжныхъ

 

процѳнтныхъ

 

бумагъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,
Святѣйіпій

 

Правительству ющій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

донесеніе
одного

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ

 

о

 

похищеніи

 

изъ

 

цер-

кви

 

значительной

 

суммы.

 

Справка:

 

Циркулярными

 

ука-

зами

 

Св.

 

Сгнода

 

отъ

 

29

 

октября

 

1865

 

г.

 

и

 

15

 

октября

 

1869
г.

 

вмѣнено

 

было

 

въ

 

непрёмѣиную

 

обязанносТь/'іфичтамъ_не
оставлять

 

при

 

церквахъ

 

въ

 

наличности

 

денегъ,

 

болѣе

 

ста

рублей.

 

Приказали:

 

Усматривая

 

изъ

 

настоящего

 

и

 

дру-

гихъ

 

донесеній,

 

что

 

Аричты

 

нѣкоторыхъ

 

церквей,

 

вопреки

Озйаченнымъ

 

циркулярнымъ

 

указамъ

 

Св.

 

Стнода,

 

оставляютъ

при

 

церквахъ

 

значительныя

 

суммы,

 

которыя

 

нерѣдко

 

под-

вергаются

 

кражѣ;

 

Святъівдіій

 

Сѵнодъ

 

опредѣляетъ:

 

предпи-

сать

 

ук(азомъ

    

всѣмъ

   

еиархіальнымъ

   

преосвяіценнымъ:

    

1)



—
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—

строжайше

 

подтвердить

 

церковнымъ

 

причтамъ

 

и

 

старостамъ,

чтобы

 

они,

 

согласно

 

Высочайшему

 

повелѣнію,

 

объявленному
въ

 

циркулярномъ

 

указѣ

 

Св.

 

Сунода

 

29

 

октября

 

1869

 

г.,

 

ни

иодъ

 

какимъ

 

видагъ

 

не

 

оставляли

 

при

 

церквахъ

 

болѣе

 

ста

рублей;

 

2)

 

чтобы

 

на

 

внесенцыя

 

въ

 

кредитная

 

учрежденія
церковныя

 

суммы

 

были

 

пріобрѣтаемы

 

непремѣнно,

 

именные

билеты

 

на

 

имя

 

церквей,

 

и

 

3)

 

чтобы

 

могущіе

 

оказаться

 

у

церквей

 

билеты

 

внутреннихъ

 

съ

 

выигрышами

 

займовъ,

 

неот-

ложно

 

были

 

передаваемы,

 

подъ

 

росписки

 

на

 

имя

 

церквей,
для

 

храненія

 

въ-

 

Государственный

 

Банкъ

 

или

 

въ

 

мѣстныя

Конторы

 

и

 

Отдѣленія

 

онаго.

 

При

 

семъ

 

предварить

 

церков-

ные

 

причты

 

и

 

старостъ

 

церковныхъ,

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

неис-

полненія

 

сего

 

указа

 

виновные

 

будутъ

 

подвергнуты

 

законной
отвѣтственности.

а

Укавъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1873

 

года,

 

8а

 

№

 

39,

 

О
послушникахъ

 

и

 

послушницахъ

 

монастырей.

Но

 

указу

   

ЕГО

   

ИМПЕРАТОРСКАГО

   

ВЕЛИЧЕСТВА,
Святѣйшій

 

Иравительствующій

 

Сунодъ

 

слушали

 

рапортъ

одного

 

изъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ

 

о

 

неодобритель-
номъ

 

поведеніи

 

нѣкоторыхъ

 

послущницъ

 

женскаго

 

мона-

стыря;

 

Приказали:

 

Предписать

 

церкулярнымъ,указомъ

всѣмъ

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

о

 

принятіи

 

самыхъ

дѣйствительНыхъ

 

мѣръ

 

къ

 

тому,

 

чтобы,

 

согласно

 

циркуляр-

нымъ

 

указамъ

 

Святѣйшаго

 

Сунода,

 

отъ

 

21

 

іюля

 

1804,

 

23
апрѣля

 

и

 

30

 

іюля

 

1841

 

года,

 

въ

 

число

 

послушниковъ

 

и

послушницъ

 

монастырей

 

были

 

принимаемы

 

только

 

тѣ

 

лица,

за

 

благонравность

 

коихъ

 

могутъ

 

вполнѣ

 

поручиться

 

настоя-

тели

 

и

 

настоятельницы

 

монастырей;

 

если

 

же

 

кто

 

либо

 

.

 

изъ

послушниковъ

 

и

 

послушницъ

 

будетъ

 

замѣченъ

 

монастыр-

скимъ

 

начальствомъ

 

въ

 

несвойственныхъ

 

иноческой

 

жизни

качеетвахъ,

 

таковыхъ

 

немедленно

 

удалять

 

изъ

 

монастырей,
и

 

наконецъ

 

подтвердить

 

всѣмъ

 

послушникамъ

 

и

 

послушни-

цамъ,

 

чтобы

 

они,

 

впредь

 

до

 

постриженія

 

ихъ

 

въ

 

монашество,

не

 

дозволяли

 

себѣ

 

носить

 

иноческое

 

одѣяніе

 

и

 

принимать

другія

 

имена,

 

подъ

 

опасеніемъ

 

строгой

 

за

 

сіе

 

по

 

закону

 

от-

ветственности,

   

какъ

 

за

 

принятіе

 

непринадлежащаго

 

имени



в

и

 

званія.

 

При

 

сьмъ

 

обязать

 

настоятей

 

и

 

настоятельницъ

 

м|>-*
настырей,

 

чтобы

 

они

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

отпускали

 

по-

слушниковъ

   

или

   

послушницъ

   

для

 

сбора

 

пожертвованій

  

на

нужды

 

монастырей.
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работахъ
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преобразованию

   

духовно

 

судебной

   

частя.
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Никто

 

изъ

 

лицъ

 

духовенства

 

бѣлаго

 

и

 

монашеств^

щаго

 

не

 

можетъ

 

быть

 

наказанъ

   

за

 

преступления

  

или

ступки,

   

подвѣдомственные

   

суду

 

духовному,onHefiT6ifeT?I^fflF <î
сужденъ

 

къ

 

наказанію

 

приговоромъ

 

надлежащего

 

судебнаго
установленія.

                                                                   

" 1̂
Лримѣчаніе

 

1.

 

Дѣла

 

о

 

лицахъ

 

духовенства^

 

с^сйящаго^
въ

 

непосредственномъ

 

вѣдѣніи

 

святѣйшаго

 

синода,

 

а

 

также

придворнаго

 

и

 

военнаго,

 

производятся

 

на

 

общемъ

 

съ

 

судо-

производствомъ

 

объ

 

епархіальномъ

 

духовенствѣ

 

основаніи.
Но

 

о

 

всякомъ

 

состоявшемся

 

судебномъ

 

приговорѣ

 

доносится

святѣйшему

 

Синоду,

 

или

 

сообщается

 

главному

 

священнику,

по

 

принадлежности.

       

э

 

а,гі

 

,і

                   

ют

 

«га

 

kdtstj^ildss:
Иримѣчапіе

 

2,

   

Слѣдующія

 

взысканія:

   

1)

 

замѣчаніе,сі2)гя

выговоръ

 

безъ

 

внесенія

 

въ

 

послужной

 

сцисокъ

 

и

 

3)

 

времен-
ное

 

испытаніе

 

въ

 

архіерейскомъ

 

домѣ

   

до

 

двухъ

 

недѣль,^

могутъ

 

быть

 

налагаемы

 

и

 

безъ

 

суда.,

 

подлежащими

 

духовно^

административными

 

властями,

 

m

      

ян

 

о

   

тт-)\

 

^мтлтэ

 

га

59.

   

Власть

 

обвинительная

 

отдѣляется

 

отъ':

 

еудеШойжіщ-р
60.

   

Власть

 

обвинительная,

   

т.

 

е.

 

обнаруженіз

 

преступлен

ній

 

и.

 

преслѣдованіе

 

виновныхъ,

 

прина|щгежитъ'

  

пощ^ЕШШ^
производящимся

 

у

 

духовныхъ

 

судей-— духовному

 

'начальству
к

 

частнымъ

 

лицамъ,

   

а

 

по

 

дѣламъ,

 

подвѣдомвтвеннымъ

 

ду-



ховно-окружному

 

суду,

 

судебному

 

отдѣленію

   

и

 

общему

 

со-

 

н

бранію

 

святѣйшаго

 

Синода—прокурорскому

 

надзору

 

и

 

част-

нымъ

 

лицамъ.

                                                                

ш

61.

  

Власть

 

судебная,

 

т.

 

е.

 

разрѣшеніе

 

дѣлъ

 

и

 

постано-

вленіе

 

приговоровъ,

 

принадлежитъ

 

судамъ,

 

безъ

 

участія

 

вла-

стей

 

административныхъ.

62.

  

Приговоръ

 

духовнаго

 

суда

 

постановляется

 

по

 

повѣр-

кѣ

 

и

 

дополненіи

 

представленныхъ

 

доказательствъ

 

въ

 

засѣ-

даніи

 

суда.

                                                                        

п

63.

  

Приговоръ

 

о

 

виновности

 

или

 

невинности

 

подсудимйхъ

постановляется

 

по

 

внутреннему

 

убѣжденію

 

судей,

 

основан-

ному

 

на

 

совокупности

 

обстоятельствъ,

 

обнаруженныхъ

 

при

слѣдствіи

 

и

 

судѣ.

64.

  

Приговоръ

 

духовнаго

 

суда

 

можетъ

 

быть

 

только

 

или

осуждающей,

 

или

 

оправдывающій

 

подсудимаго.

 

Оставленіе
въ

 

подозрѣній

 

не

 

допускается.

                      

t

65.

  

Каждое

 

дѣло

 

рѣшается

 

не

 

болѣе

 

какъ

 

въ

 

двухъ

 

ду-

ховносудебныхъ

 

инстанціяхъ.

 

Приговоръ

 

второй

 

инстанціи
почитается

 

окончательнымъ

 

и

 

обжалованію

 

не

 

подлежитъ.

66.

  

Духовно-судебныя

 

мѣста

 

обязаны

 

рѣшать

 

дѣла

 

по

точному

 

разуму

 

существующихъ

 

законовъ.

 

Останавливать
рѣщеіііе

 

дѣла,

 

подъ

 

предлогомъ

 

неполноты,

 

неясности,

 

не-

достатка

 

или

 

противорѣчія

 

законовъ,

 

воспрещается.

67.

  

Пересмотръ

 

судебныхъ

 

приховоровъ

 

порядкомъ

 

ревит,

зіолвымъ

 

не

 

допускается.

ГЛАВА
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Щ1В.

О

 

подсудности.

                   

тотттщи
Штт

 

о

 

оН
68.

  

Всякое

 

преступное

 

дѣяніе,

 

подсудное

 

духовному

 

суду,
изслѣдуется

 

въ

 

той

 

мѣстности,

 

гдѣ

 

оно

 

учинено

 

и

 

судится

въ

 

тещ

 

духовном*

 

судѣ,

 

коему

 

та

 

мѣстность

 

подсудна.

~ifL

 

Духовному

 

судьѣ

 

подсудны

 

дѣла:

                             

ч а

-а)

 

о

 

наноешшхъ

 

духовными

 

лицами

 

духовнымъ

 

же

 

и

 

свѣт-

скимъ

 

лицамъ

 

оскорбленіяхъ

 

чести,

 

которыя

 

предусмотрѣны

въ

 

статьяхъ

 

устава

 

о

 

наказа

 

ніяхъ

 

налатаемыхъ

 

мировыми

судьями^

 

138—141

   

и

б)

 

вооФш

 

о

 

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ,

 

за

 

которые

 

въ

законѣ

 

подожены

 

слѣдующія

 

взысканія:

 

1)

 

замѣчаніе,

 

2)
ввдшръ

 

feb

 

внесенія

 

въ

 

послужной

 

списокъ,

 

3)

 

денежное

взыскаше

 

до

 

100

 

руб.,

 

4)

 

замюченіе

 

въмонастырѣ

 

до

 

трехъ
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мѣСяцевШМ)

 

выговоръ

   

со

 

внесеніемъ

 

въ°Жлужной

 

Ж*
сокъ.

70)

  

Духовно-окружному

 

суду

 

подлежатъ:

а)

  

дѣла

 

по

 

отзывамъ

 

и

 

протестамъ

 

на

 

приговоры

 

духов-

ныхъ

 

судей

 

и

б)

  

всѣ

 

дѣла,

 

изъятыя

 

изъ

 

вѣдомства

 

духовныхъ

 

судей

 

и

неподлежащія

 

вѣдѣнію

 

судебнаго

 

отдѣленія

 

святѣйшаго

 

Си-
нода.

         

'
71)

  

Судебному

 

отдѣленію

 

святѣйпіаго

 

Синода

 

подлежатъ

дѣлапо

 

отзывамъ

 

и

 

протестамъ

 

на

 

приговоры

 

духовно-ок-

руЖныхъ

 

судовъ,

 

постановленные

 

ими

 

въ

 

качествѣ

 

судовъ

первой

 

инстанціи.
л.

                                         

л

                                                                                                                    

7

                 

,

 

г /Л

 

off
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72.

 

При

 

совокупности

 

преступныхъ

 

дѣяній

 

различной
важности,

 

дѣло

 

разсматривастся

 

тѣмъ

 

судомъ,

 

которому

 

под-

судно

 

важнѣйшее

 

изъ

 

нихъ.

                                 

' ]Ш -

 

°

Й

              

I
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III.

                                   

,ч

О

 

производствѣ

 

дѣЛъ

 

у

 

духовныхъ

 

судей.

83.

 

Духовный

 

судья

 

приступаетъ

 

къ

 

разбору

 

подвѣдом-

ственныхъ

 

ему

 

дѣлъ:

а)

  

по

 

сообщеніямъ

 

духовнаго

 

начальства;

                   

іщыі

б)

  

по

 

сообщеніямъ

 

свѣтскихъ

 

властей;
в)

  

по

 

жалобамъ

 

лицъ,

 

потерпѣвшихъ

 

отъ

 

преступленія
или

 

проступка,

 

и

 

вообще

 

по

 

заявленіямъ

 

частныхъ

 

лицъ,

 

и

г)

  

непосредственно,

 

по

 

лично

 

усмотрѣннымъ

 

имъ

 

преступи
нымъ

   

дѣяніямъ,

   

подлежащимъ

   

преслѣдованію

   

независимо

отъ

 

жалобъ

 

частныхъ

 

лицъ.

 

-

74.

  

По

 

всѣмъ

 

дѣламъ,

 

которыя

 

возникают*

 

по

 

жалобамъ
частныхъ

 

лицъ

 

и

 

могутъ

 

быть

 

прекращены

 

примиреніемъ,,
духовный

 

судья

 

старается

 

примирить

 

стороны

 

и

 

только

 

въ

случаѣ

 

неуспѣха

 

въ

 

томъ

 

постаиовляетъ

 

приговоръ.

Примѣчаиіе.

 

Дѣла,

 

которыя

 

могутъ

 

быть

 

оканчиваемы 4

примиреніемъ,

   

должны

 

быть

 

съ

 

точностію

 

означены

 

въ

 

за--

коцѣ.

75.

   

Осмотръ

 

или

 

иное

 

мѣстное

 

дознаніе,

 

если

 

они

 

ока-

жутся

 

необходимыми

 

по

 

дѣлу,

 

поступившему

 

яъ

 

разбору

 

ду-

ховнаго

 

судьи,

 

производятся

 

духовными

 

судьями

 

или,

 

по

ихъ

 

прученію,

 

кандидатами.

          

-

                             

р

 

<гяон.
76.

  

Духовный

 

судья

 

разбираетъ

 

всѣ

 

дѣла

 

словесно

 

и

 

w*



—
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r~_

етановляетъ

 

приговоръ

 

по

 

выслушаніи

 

сторонъ

 

или

 

ихъ

 

по-

вѣренныхъ.

77.

  

Приговоры

 

духовнаго

 

судьи

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

проступкахъ,

за

 

которые

 

въ

 

законѣ

 

опредѣляются

 

одни

 

лишь

 

замѣчанія,

или

 

выговоры,

 

безъ

 

внесенія

 

въ

 

послужной

 

списокъ,

 

или

денежное

 

взысканіе,

 

въ

 

случаѣ

 

опредѣленія

 

онаго

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

не

 

свыше

 

пятнадцати

 

рублей,

 

считаются

 

окончатель-

ными

 

и

 

не

 

могутъ

 

быть

 

обжалованы.

 

На

 

ъсѣ

 

прочіе

 

приго-

воры

 

допускаются

 

отзывы

 

и

 

протесты.

78.

  

Дѣла

 

у

 

духовныхъ

 

судей

 

подчиняются .

 

общему

 

поряд-

ку

 

судопроизводства,

 

установленному

 

ниже

 

для

 

дѣлъ,

 

под-

вѣдбмственныхъ

 

духовно-окружному

 

суду,

 

въ

 

качесівѣ

 

суда

первой

 

степени.

 

Отступленія

 

отъ

 

сего

 

общаго .

 

порядка

 

до-

пускаются

 

лишь

 

въ

 

видѣ

 

изъятія

 

и

 

должны

 

быть

 

съ

 

точно-

стно

 

указаны

 

въ

 

законѣ.

   

.

Г

 

Л

 

А

 

В

 

А

  

ІУ.

О

 

порядкѣ

 

обжалованы

 

постановлена

   

и

 

приговоровъ

 

ду-
ховныхъ

 

судей

  

и

 

о

 

производствѣ

  

дѣлъ

  

въ

 

духовно-окруж-
номъ

 

судѣ,

 

въ

 

качествѣ

 

второй

 

шстанціи.

79.

  

Право

 

приносить

 

отзывы

 

на

 

неокончательные

 

приго-

воры

 

духовныхъ

 

судей

 

принадлежитъ

 

подсудимымъ

 

и

 

ли-

цамъ

 

потерпѣвшимъ,

 

а

 

право

 

протеста

 

на

 

означенныя

 

вы-

ше

 

рѣшенія

 

предоставляется

 

по

 

всѣмъ

 

дѣламъ,

 

не

 

прекра-

щающимся

 

примиреніемъ,

 

хотя

 

бы

 

дѣла

 

сіи

 

и

 

не

 

были

 

воз-

буждены

 

духовнымъ

 

начальствомъ,

 

сему

 

послѣднему.

80*

 

Отзывы

 

и

 

протесты

 

предъявляются

 

письменно

 

или

словесно,

 

лично

 

или

 

чрезъ

 

повѣренныхъ.

81.

  

Отзывы

 

и

 

протесты

 

подаются

 

духовному

 

судьѣ,

 

поста-

новившему

 

приговоръ,

 

не

 

позже

 

какъ

 

въ

 

двухнедѣльный

срокъ

 

со

 

дня

 

объявленія

 

онаго.

82.

  

При

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ

 

по

 

отзывамъ

 

и

 

протестамъ,

свидѣтели

 

и

 

свѣдущіе

 

люди

 

требуются

 

въ

 

судъ,

 

когда

 

по-

слѣдній,

 

по

 

особенно

 

уважительнымъ

 

причинамъ,

 

признаетъ

это

 

необходимымъ.

 

Судъ

 

можетъ

 

также,

 

не

 

вызывая

 

свидѣ-

телей

 

и

 

свѣдущихъ

 

людей,

 

поручить

 

допросъ

 

ихъ,

 

по

 

мѣсту

ихъ

 

нахожденія,

 

духовнымъ

 

судьямъ

 

или

 

ихъ

 

кандидатамъ.

,83.

 

Докладъ

 

дѣла

 

производится

 

изустно,

 

однимъ

 

изъ

 

чле-

новъ

 

суда.

 

Въ

 

порядкѣ

 

преній

 

о

 

постановленіи

 

и

 

объявле-
ний;

 

приговоровъ

 

судъ

 

руководствуется

  

правилами,

  

устано-



■

вленными

  

ниже

 

для

 

производства

 

дѣлъ

   

въ

 

духовно-окруж-

номъ

 

судѣ,

 

въ

 

качества

 

первой

 

инстанціи.
84.

  

При

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ

 

въ

 

апелляціонномъ

 

порядкѣ,

наказаніе

 

подсудимому

 

можетъ

 

быть

 

увеличено

 

только

 

въ

случаѣ

 

требованія

 

о

 

томъ

 

обвинителя.
85.

   

Отдѣльно

 

отъ

 

отзывовъ

 

могутъ

 

быть

 

подаваемы

 

жа-

лобы

 

только

 

на

 

медленность

 

и

 

вообще

 

на

 

дѣйствія,

 

требую-
щія

 

безотлагательнаго

 

исправленія.
86.

  

Частныя

 

жалобы

 

подаются

 

тому

 

судебному

 

установле-

нію,

 

на

 

дѣйствія

 

котораго

 

приносятся,

 

и

 

не

 

останавливаютъ

теченія

 

дѣла.

87.

  

Жалобы

 

на

 

непринятіе

 

или

 

на

 

непредставленіе

 

ду-

ховнымъ

 

судьею

 

въ

 

опредѣленный

 

срокъ

 

отзыва

 

или

 

жало-

бы

 

подаются

 

въ

 

духовно-окружной

 

судъ.

ГЛАВА

   

У.

О

 

пронзводствѣ

 

дѣлъ ,

 

въ

 

духовно

 

окружномъ

 

судѣ }

 

въ

 

каче-

ствѣ

 

первой

 

инстанціи.

ОТДѢЛЕНІЕ

   

I.

О

 

предварнтелъномъ

 

слѣдствіи.

-

88.

  

Духовный

 

судья

 

приступаетъ

 

къ

 

предварительному

слѣдствію

 

по

 

законнымъ

 

поводамъ,

 

указаннымъ

 

выше

 

въ

 

ст.

73,

 

а

 

также

 

и

 

по

 

сообщеніямъ

 

лицъ

 

прокурорскаго

 

надзора.

89.

  

Духовный

 

судья

 

сообщаетъ

 

епархіальному

 

архіерею
и

 

прокурорскому

 

надзору

 

о

 

всякомъ

 

слѣдствіи,

 

начатомъ

имъ

 

не

 

по

 

ихъ-сообщеніямъ.
90.

  

Прокурору

 

принадлежитъ

 

право

 

наблюденія

 

за

 

про-

изводствомъ

 

слѣдствій.

91.

  

Для

 

восдрешітствованія

 

обвиняемому

 

уклоняться

 

отъ

слѣдствія

 

и

 

суда

 

духовнымъ

 

судьею

 

могутъ

 

быть

 

приняты

слѣдующія

 

мѣры:

 

a)

 

отобраніе

 

подписки

 

о

 

неотлучкѣ

 

нзъ

мѣста

 

жительства;

 

б)

 

отдача

 

на

 

поруки;

 

в)

 

взятіе

 

залога,

 

и

г)

 

въ

 

случаяхъ

 

наиболѣе

 

важныхъ,

 

которые

 

должны

 

быть
съ

 

точностію

 

опредѣлены

 

въ

 

законѣ,

 

личное

 

задержаніе.
92.

   

Духовный

 

судья

 

можетъ

 

быть

 

отводимъ,

 

по

 

закон-

ным*

 

причинамъ,

 

какъ

 

обвиняемымъ,

 

такъ

 

и

 

лицомъ,

 

по-

терпѣвшимъ

 

отъ

 

иреступнаго

 

дѣянія.

93.

   

Осмотры,

 

обыски

 

и

 

выемки

 

производятся

 

въ

 

присут-

ствіи

 

понятыхъ.



.,<•>,

gtmi

 

-

94.

  

Духовный

 

судья

 

допрашиваетъ

 

подъ

 

присягою

 

свидѣ-

телей

 

и

 

свѣдущихъ

 

людей,

 

кромѣ

 

отводимыхъ

 

по

 

причи-

намъ,

 

въ

 

законѣ

 

опредѣленнымъ

 

и

 

освобождаемыхъ

 

отъ

 

при-

сяги

 

по

 

закону.

95.

  

Духовное

 

начальство,

 

прокурорскій

 

падзоръ,

 

лицо

 

по-

терпѣвшее

 

отъ

 

преступнаго

 

дѣянія

 

и

 

обвиняемый

 

имѣютъ

право:

а)

  

присутствовать

 

при

 

всѣхъ

 

,

 

елѣдствешшхъ

 

дѣйствіяхъ

и

 

рассматривать

 

подлинное

 

слѣдствіе,

 

не

 

останавливая

 

од-

нако

 

теченія

 

дѣла;

б)

  

представлять

 

доказательства, — и

в)

  

отводить

 

свидѣтелей

 

и

 

слѣдущихъ

 

людей

 

по

 

законным*

причинамъ.

-

 

96.

 

Оконченное

 

духовнымъ

 

судьею

 

предварительное

 

слѣд-

ствіе

 

передается

 

имъ

 

прокурорскому

 

надзору,

 

которому

 

пре-

доставляется

 

право,

 

въ

 

случаѣ

 

настоятельной

 

необходимо-
сти,

 

возвратить

 

его

 

для

 

дополненія.
97.

   

На

 

неправильныя

 

дѣйетвія

 

по

 

производству

 

слѣдствія

въ

 

случаяхъ,

 

кои

 

должны

 

быть

 

указаны

 

въ

 

законѣ,

 

участвую-

щая

 

въ

 

дѣлѣ

 

лица

 

могутъ

 

приносить

 

частныя

 

жалобы

 

ду-

ховно-окружному

 

суду.

98.

  

Принесете

 

жалобы

 

не

 

останавливаем

   

ни

 

производ-

ства

 

слѣдствія,

   

ни

 

исполненія

 

отдѣльныхь

   

слѣдственныхъ

дѣйствій,

 

буде

 

непослѣдуетъ

 

особаго

 

на

 

сей

 

предметъ

 

рас-

поряженія

 

духовно-окружнаго

 

суда.

і

ОТДѢЛЕШЕ

    

II.

О

 

преданы

 

суду

 

и

 

о

 

преісращеніи

 

дѣлъ.

99.

  

Прокуроръ,

 

по

 

разсмотрѣніи

 

слѣдствія,

 

признав*,- что

обвиняемый

 

должен*

 

быть

 

предан*

 

суду,

 

составляет*

 

обви-
нительный

 

акт*,

 

въ

 

котором*

 

означает*

 

существо

 

дѣла,

 

ос-

нованія

 

обвиненія,

 

род*

 

и

 

вид*

 

преступленія

 

или

 

проступка.

100.

   

Обвинительный

 

акт*,

 

или

 

заключеніе

 

о

 

прекращена
слѣдствія

 

или

 

об*

 

измѣненіи

 

подсудности

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

когда

 

прокуроръ

 

не

 

признаетъ,

 

что

 

обвиняемый

 

долженѣ

быть

 

преданъ

 

суду,

 

представляется

 

прокуроромъ

 

на

 

утверж-

деніе

 

епархіалыіаго

 

архіерея,

 

вмѣстѣ

 

еъ

 

подлиннымъ

 

дѣ-

лом*.

Тіримѣчаніе.

 

Къ

 

обвинительному

 

акту

  

прилагается

  

спи-



-
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сокъ

 

лицъ,

 

кои,

   

по

 

мнѣнію

 

прокурора,

   

должны

 

быть

  

вы-

званы

 

къ

 

судебному

 

слѣдствію.

101.

   

Епархіальный

 

архіерей

 

или

 

утверждаетъ

 

обвини-
тельный

 

актъ

 

или

 

заключеніе

 

прокурора,

 

или

 

замѣняетъ

 

ихъ

своимъ

 

постановленіемъ.
Иримѣчаніе.

 

Постановленіе

 

архіерея

 

о

 

преданіи

 

суду,.

несогласное

 

съ

 

заключеніемъ

 

прокурора,

 

должно

 

быть

 

изло-

жено

 

въ

 

формѣ

 

обвинительнаго

 

акта.

102.

  

На

 

прекращеніе

 

дѣла,

 

на

 

измѣненіе

 

обвиненія

 

и

 

на

измѣненіе

 

подсудности

 

архіереемъ

 

прокуроръ

 

и

 

лица

 

по-

терпѣвшія

 

могутъ

 

приносить

 

жалобы

 

въ

 

судебное

 

отдѣленіе

святѣйшаго

 

Сунода.
103.

  

Прокуроръ,

 

удостовѣрившись

 

въ

 

преступное»

 

дѣя-

ніи

 

духовнаго

 

лица,

 

можетъ,

 

съ

 

разрѣшенія

 

епархіальнаго
архіерея,

 

дать

 

дѣлу

 

указанное

 

въ

 

предъидущихъ

 

статьях*

(99— 102)

 

движеніе

 

и

 

безъ

 

предварительнаго

 

слѣдствія,

 

если,

по

 

несложности

 

и

 

ясности

 

дѣла,

 

признаетъ

 

это

 

возможными

ОТДѢЛЕНІЕ

  

Ш.

О

 

порядкѣ

 

производства

 

дѣлъ

 

въ

 

духовпо-окружномъ

 

судѣ

104.

    

Въ

 

духовно-окружнвмъ

 

судѣ

 

дѣла

 

начинаются

 

по

обвинительнымъ

 

актамъ,

 

или

 

по

 

постановленіямъ

 

архіерея
о

 

преданіи

 

суду,

 

предлагаемым*

 

прокурором*.

105.

  

Духовно-окружный

 

судъ,

 

если

 

признаетъ

 

дѣло

 

себѣ

неподсуднымъ,

 

представляетъ

 

о

 

семъ

 

на

 

разрѣшеніе

 

судеб-
наго

 

отдѣленія

 

святѣйшаго

 

Сѵнода.

106.

  

Копія

 

обвинительнаго

 

акта

 

или

 

постановленія

 

ар-

хіерея,

 

передается

 

обвиняемому,

 

съ

 

предоставленіемъ

 

ему

узнать,

 

кого

 

онъ

 

признаетъ

 

нужньшъ

 

вызвать

 

въ

 

судъ,

 

къ

судебному

 

слѣдствію,

 

и

 

кого

 

избираетъ

 

своимъ

 

защитни-

ком*.

107.

   

Обвиняемый

 

и

 

его

 

защитник*

 

могутъ

 

разсматривать

дѣло

 

въ

 

канцеляріи

 

суда

 

подъ

 

надлежащимъ

 

надзоромъ.

108.

  

Требованіе

 

личной

 

явки

 

обвиняемаго

 

на

 

судъ

 

и

 

вы-

зовъ

 

къ

 

суду

 

свидѣтелей,

 

указанныхъ,

 

зависитъ

 

отъ

 

усмо-

трѣнія

 

суда.

 

Судъ

 

не

 

въ

 

правѣ

 

отказать

 

въ

 

допросѣ

 

свидѣ-

телей,

 

представленныхъ

 

сторонами

 

лично

 

въ

 

^судебное

 

засѣ-

даніе,

 

если

 

они

 

были

 

спрошены

 

при

 

предварительномъ

 

слѣд-

ствіи.
109.

  

По

 

дѣламъ,

 

начавшимся

 

по

 

асалобамъ

 

частныхъ

 

лиц*,

2

\
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лицо,

 

подавшее

 

жалобу,

 

извѣщается

 

о

 

вступленіи

 

дѣла

 

въ

 

судъ.

-4 10.

 

Судебное

 

слѣдствіе

 

начинается

 

чтеніемъ

 

обвинитель-
наго

 

акта

 

или

 

постанов ленія

 

архіерея

 

о

 

преданіи

 

суду.

111.

  

Представленныя

 

доказательства

 

повѣряются

 

и

 

допол-

няются

 

в#

 

засѣданіи

 

суда:

 

а)

 

разсмотрѣніемъ

 

подлинныхъ

протоколовъ

 

и

 

другихъ

 

письменныхъ

 

ивеществеыныхъ

 

дока-

зательств*

 

и

 

б)

 

отобраніемъ

 

показаній

 

отъ

 

подсудимаго,

свѣдущйхъ

 

людей,

 

свидѣтелей

 

и

 

участвующихъ

 

въ

 

дѣлѣ

лицъ.

112.

  

Докладъ

 

дѣла,

 

въ

 

случаѣ

 

необходимости,

 

возлагается

предсѣдателемъ

 

на

 

одного

 

изъ

 

членовъ

 

суда.

113.

  

Прокуроръ,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

подсудимый

 

или

 

его

защитникъ—съ

 

другой,

 

пользуются

 

на

 

судебномъ

 

состязаніи
равными

 

правами.

 

Въ

 

допросахъ

 

и

 

преніяхъ

 

на

 

судѣ

 

пре-

доставляется

 

.

 

принимать

 

участіе

 

какъ

 

обвинителю,

 

такъ

 

и

подсудимому,

 

его

 

защитникамъ

 

и

 

лицу,

 

потерпѣвшему

 

отъ

 

пре-

ступленія.

 

Направленіе

 

допросовъ

 

и

 

преній

 

принадлежитъ

предсѣдателю.

114.

  

Послѣднее

 

слово

 

въ

 

преніяхъ

 

на

 

судѣ

 

принадлежитъ

всегда

 

обвиняемому

 

или

 

его

 

защитнику.

115.

  

Судебному

 

приговору

 

должна

 

непосредственно

 

пред-

шествовать

 

постановка

 

вопросовъ,

 

вытекающихъ

 

изъ

 

суще-

ства

 

дѣла.

116.

  

Если

 

при

 

рѣшеніи

 

дѣла

 

голоса

 

судей

 

раздѣлятся

на

 

два

 

мнѣнія

 

или

 

болѣе,

 

то

 

за

 

основаніе

 

приговора

 

при-

нимается

 

То,

 

которое

 

соединяетъ

 

въ

 

себѣ,

 

наиболѣе

 

голо-

совъ;

 

при

 

равенствѣ

 

ихъ

 

отдается

 

предпочтете

 

тому

 

мнѣ-

 

;

нію,

 

которое

 

принято

 

председателем*

 

суда,

 

а

 

если

 

мнѣнія

раздѣлились

 

так*,

 

что

 

голос*

 

предсѣдателя

 

не

 

может*

 

дать

перевѣса,

 

то

 

тому

 

изъ

 

равносильныхъ

 

по

 

числу

 

голосовъ

мнѣній,.

 

которое

 

снисходитедьнѣе

 

къ

 

участи

 

подсудимаго.

117.

   

Судъ

 

за

 

каждое

 

преступленіе

 

опредѣляетъ

 

наказа -

Hie,

 

въ

 

законѣ

 

за

 

то

 

преступленіе

 

именно

 

назначенное.

 

Но
суду

 

предоставляется

 

право,

 

по

 

обстоятельствамъ

 

уменыпаю-

щимъ

 

вину,

 

смягчать

 

наказаніе

 

въ

 

предѣлахъ,

 

закономъ

опредѣленныхъ.

118.

   

Сущность

 

постановленнаго

 

приговора

 

провозглашает-

ся

 

немедленно

 

въ

 

публичномъ

 

засѣданіи

 

суда.

119,.

 

Приговоръ,

 

по

 

которому

 

въ

 

определенный

 

закономъ

сроЕъ

 

не

 

послѣдовало

 

ни

 

прртеста,

 

ни

 

отзыва,

 

почитается

вступившим*

 

въ

 

законную

 

силу.

, £цѵ.с

 

с t] і в

       

(Иродолженіе

 

впредь).
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МѢСТНЫЯ

 

РАСПОРЯЖВНЩйвап

 

а

        

Э

Постановленіе

  

Правленія

   

Пинскаго

   

духовнаго

   

училища

объ

 

учѳникахъ

 

онаго/

  

состоявшееся

  

по

 

случаю

 

окончанія
ими

 

учѳбнаго

 

года

 

и

 

курса

 

сего

 

18'7 2/з

 

года
:)£І

    

an

 

БН

 

П

      

G

1873

 

года,

 

іюля

 

8

 

дня.

 

По

 

окончаніи

 

испытанш

 

учени-

ковъ

 

пинскаго

 

дуковнаго

 

училища

 

въ

 

знаній

 

преподанныхъ

имъ

 

предметовъ

 

въ

 

теченіе

 

учебнаго

 

курса

 

1871 —73

 

года,

Правленіе

 

пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

разсматривало

 

спис-

 

.

ки

 

учениковъ,

 

составленные

 

наставниками,

 

на

 

основаніи
средняго

 

годичнаго

 

балла

 

по

 

успѣхамъ

 

и

 

поведенію

 

учени-

ков^

 

а

 

также

 

экзаменскій

 

средній

 

баллъ

 

по

 

каждому

 

пред-

мету,—и

 

по

 

справкѣ

 

О

 

п

 

р

 

е

 

д

 

ѣ

 

л

 

и

 

л

 

и

 

:

 

а)

 

изъ

 

годичнаго

 

на-

ставническаго

 

балла

 

и

 

экзаменской

 

отмѣтки

 

вывести

 

средній
баллъ

 

по

 

каждому

 

предмету

 

отдѣльно;

 

б)

 

изъ

 

этихъ

 

сред-

нихъ

 

балловъ

 

по

 

каждому

 

предмету

 

вывести

 

одинъ

 

общій
средній

 

баллъ

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

и

 

в)

 

на

 

основаніи

 

это-

го

 

балла,

 

а- также

 

годччнаго

 

балла

 

по

 

поведенію

 

составить

слѣдующій

 

разрядной

 

спосокъ

 

учениковъ

 

пинскаго

 

духовнаго

училища,

 

а

 

именно:

                                                

•

 

нвъояні
<гаолН8ѳ5^Д,

 

>qoi3T

А)

  

Высшаго

 

отдѣлѳнія:

I.

                          

Константинъ

 

Теодоровйчъ
1.

 

Александръ

 

Юрашкевичъ

        

Ѳеофанъ

 

Даякевичъ a

 

1.4

Митрофанъ

 

Пигулевскій

              

10.

 

йгнатій

 

РубаноЕичъ.
Иванъ

 

Михалевичъ

                                        

Ш.
Осипъ

 

Лукашевичъ

                     

Константинъ

 

Тарановичъ
5.

 

Ипполитъ

 

Лукашевичъ

            

Осипъ

 

Мицкевичъ
Константинъ

 

Бернадскій.

            

Иванъ

 

Восинскій
И.

                         

Андрей

 

Нарановичъ.
Николай

 

Наркевичъ

                

і
вшшН

 

.OS

В)

 

Средняго

 

отдѣленія;

■■

   

.1.
1.

 

Юстивъ

 

Пигулевскій
Александръ

 

Тарановичъ
Ивайъ

 

Когачевскій
Иванъ

 

Макареиичъ

5.

 

Ѳеодоръ

 

Волочковичъ

    

®
Михаилъ

 

Дешковскій
Николай

 

Тарановичъ
Николай

 

МоскалевичЩЭДНБэД
Егоръ

 

Поплавскій
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TO?
10.

 

Адамъ

 

Хлѣбцевичъ.

IL
Стефанъ

 

Прокопбвичъ
Иванъ

 

Юрашкевичъ

 

1-й
Иванъ

 

Мицкевичъ
Иванъ

 

Виторскій
15.

 

Иванъ

 

Ненадкевичъ
Василій

 

Гейхрохъ
Викентій

 

Рубановичъ
Владиміръ

 

Сулковскій

В)

  

Низшаго

I.
1.

 

Ѳеодосій

 

Петровичъ
Александръ

 

Черняковскій
Самуилъ

 

Наркевичъ
Митрофанъ

 

Тарановичъ
5.

 

Григорій

 

Тиминскій
Виссаріонъ

 

Рубановичъ
Александръ

 

Раздѣловскій

Николай

 

Тарановичъ
Егоръ

 

Дубовиковъ
10.

 

Владиміръ

 

Станкевичъ
Иванъ

 

Киркевичъ
Андрей

 

Тиминскій
Иванъ

 

Савичъ
IL

Григорій

 

Лукашевичъ
15.

 

Даніилъ

 

Бернадскій
Платонъ

 

Сулковскій
Мартинъ

 

Навродскій
Павелъ

 

Дешковскій
Владиміръ

 

Теодоровйчъ
20.

 

Николай

 

Булгацевичъ
Мартинъ

 

Вечерко
Навелъ

 

Вечорко
Иванъ

 

Гейхрохъ
Константинъ

 

Шимановскій
25.

 

Иванъ

 

Хлѣбцевичъ

Дезидерій

 

Когачевскій

Юліанъ

 

Черняковскій
20.

 

Николаи

  

Вержболовичъ
Стефанъ

 

Тарановичъ
Иванъ

 

Юрашкевичъ

 

2-й
Ѳеодоръ

 

Черняковскій.
Ш.

Николай

 

Юзефовичъ
Стефанъ

 

Страховйчъ
Ѳедотъ

 

Волочковичъ.

отдѣлѳнія:

Николай

 

Макаревичъ
Иванъ

 

Роздяловскій
Филиппъ

 

Реутовичъ
30.

 

Григорій

 

Киркевичъ
Василій

 

Вечорко
Иванъ

 

Тарановичъ
Викентій

 

Прокоповичъ
Григорій

 

Черняковскій.

Ш.
35.

 

Ѳеодоръ

 

Булгацевичъ.
Василій

 

Вержболовичъ
Константинъ

 

Мицкевичъ
Юльянъ

 

Новицкій
Павелъ

 

Пигулевскій
40.

 

Евстафій

 

Михалевичъ
Михаилъ

 

Лукашевичъ
Осипъ

 

Тарановичъ
Николай

 

Раздяловскій
Иванъ

 

Богдановичъ
45.

 

Степанъ

 

Киркевичъ
Игнатій

 

Киркевичъ
Ѳеодоръ

 

Киркевичъ
Иванъ

 

Кричитовичъ
Константинъ

 

Бартошевскій
50.

  

Антонъ

 

Михалевичъ
Осипъ

 

Лисневскій,



309

 

—

Г)

 

Приготовительнаго

 

класса.

і
г

 

m

 

у

Доримедонтъ

 

Ирокоповичъ
Александръ

 

Мацкевичъ

 

пег.

Константинъ

 

Рубановичъ
15.

 

Николай

 

Пучковскій
Алексѣй

 

Пучковскій
Петръ

 

Торогинскій
Платонъ

 

Шимановскій
Петръ

 

Ѳедоровъ

20.

 

Михаилъ

 

Макарскій
Александръ

 

Стояновичъ
Ш.

Даніилъ

 

Шиметилло.

і.
1.

 

Андрей

 

Данкевичъ
Иванъ

 

Абрамовичъ
Аіександръ

 

Рубановичъ
Павелъ

 

Цырилькевичъ
5.

 

Ѳеодоръ

 

Юзефовичъ
Николай

 

Виторскій
Алексѣй

 

Вержболовичъ
Григорій

 

Киркевичъ
Михаилъ

 

Данкевичъ
10.

 

Никаноръ

 

Юрашкевичъ
п.

Никандръ

 

Поплавскій

г)

 

учениковъ

 

высшаго

 

отдѣленія,

 

какъ

 

окончившихъ

 

курсъ

ученія,

 

уволить

 

изъ

 

училища

 

и

 

выдать

 

соотвѣтственныя

 

ихъ

познаніямъ

 

и

 

поведенію

 

свидѣтельства

 

на

 

основаніи

 

§

 

92
училищнаго

 

устава;

 

д)

 

согласно

 

опредѣленію

 

Св.

 

Сѵнода

9/2з

 

августа

 

1868

 

г.

 

учениковъ

 

средняго

 

и

 

низшаго

 

отдѣле-

ній

 

и

 

приготовительнаго

 

класса,

 

причислеяныхъ

 

къ

 

первому

и

 

второму

 

разряду,

 

назначить

 

къ

 

переводу

 

въ

 

высшіе

 

клас-

сы,

 

а

 

именно:

 

учениковъ

 

средняго

 

отдѣленія — въ

 

высшее;

учениковъ

 

низшаго

 

отдѣленія— въ

 

среднее

 

и

 

учениковъ

 

при-

готовительнаго

 

класса — въ

 

низшее

 

отдѣленіе,

 

за

 

исключені-
емъ

 

слѣдующвхъ

 

учениковъ,

 

причисленныхъ

 

ко

 

второму

 

раз-

ряду —въ

 

среднемъ

 

отдѣленіи

 

Ивана

 

Юрашкевича

 

и

 

Ѳеодо-

ра

 

Черняковскаго,

 

изъ

 

коихъ

 

перваго,

 

для

 

перевода

 

въ

 

выс-

шее

 

отдѣлеыіе,

 

подвергнуть

 

переэкзаменовкѣ

 

по

 

славянскому

языку,

 

a

 

послѣдняго,

 

какъ

 

не

 

бывшаго

 

на

 

испытаніяхъ

 

по

болезни,

 

подвергнуть

 

испытанію

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ, —и

въ

 

низшемъ

 

ошдѣленіщ

 

для

 

перевода

 

вь

 

среднее

 

отдѣленіе,

подвергнуть

 

переэкзамеповкѣ

 

ВасилЬі

 

Вечерко

 

по

 

русскому

языку,

 

Ивана

 

Тарановича

 

по

 

латинскому

 

языку,

 

Викентія
Прокоповича

 

по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ

 

и

 

Григорія
Черняковскаго

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ,

 

какъ

 

не

 

бывшаго

 

на

испытаны

 

по

 

болѣзни,

 

на

 

оспованіи

 

оиредѣленій

 

Св.

 

Сѵно-

да

 

21

 

августа

 

1868

 

г.

 

(стр.

 

89);

 

е)

 

ученика

 

средняго

 

отдѣ-

*

 

ленія

 

Юльяна

 

Черняковскаго,

 

лишеннаго

 

казеннаго

 

содер-

жанія

 

въ

 

январѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года

   

за

 

малоуспѣшность

 

въ
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сентябрской

 

трети

 

1872

 

г.

 

(журналъ

 

за

 

январь

 

сего

 

года

 

ст.

ХШ),

 

принять

 

на

 

казенное

 

содержаніе,

 

какъ

 

загладившаго

успѣхами

 

прежнюю

 

малоуспѣшность,

 

согласно

 

§110

 

учи-

лищнаго

 

устава

 

и

 

опредѣленію

 

Св.

 

Сѵнода

 

11

 

іюля

 

С

 

21

 

ав-

густа)

 

1868

 

г.;

 

ж)

 

оставить

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

тѣхъ

 

же

 

классахъ

 

учениковъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

Николая
Юзефовича

 

-и

 

Степана-

 

Страховича

 

съ

 

лишеніемъ

 

перваго

 

изъ

нихъ

 

полуказеннаго

 

содержанія

 

и

 

съ,

 

тѣмъ,

 

что

 

если

 

оба
они

 

будутъ

 

оказывать

 

слабые

 

успѣхи,

 

то

 

будутъ

 

уволены

среди

 

сентябрской

 

трети

 

слѣдующаго

 

учебнаго

 

года

 

и

 

уче-

никовъ

 

низшаго

 

отдѣленія:

 

Ѳеодора

 

Булгацевича,

 

Василія
Вержболовича,

 

Константина

 

Мицкевича, .

 

Юльяна

 

Новицкаго,
Павла

 

Яигулевскаго,

 

Евстафія

 

Михалевича,

 

Михаила

 

Лука-
шевича,

 

Осипа

 

Тарановича,

 

Николая

 

Роздяловскаго,

 

Кон-
стантина

 

Бартошевскаго

 

и

 

Антона

 

Михалевича —послѣднихъ

двухъ

 

по

 

болѣзни;-- -далѣе:

 

Ивана

 

Богдановича,

 

ѲеодораКир-

кевича,

 

Степана

 

Киркевича,

 

Игнатія

 

Киркевича

 

и

 

Ивана
Кричитовича

 

оставить

 

въ

 

низшемъ

 

отдѣленіи

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

если

 

будутъ

 

оказывать

 

слабые

 

успѣхи,

 

то

 

будутъ

 

уволены

изъ

 

училища

 

въ

 

сентябрской

 

трети

 

слѣдующаго

 

учебнаго
года;

 

з)

 

ученика

 

низшаго

 

отдѣленія

 

Василія

 

Вержболовича,
какъ

 

оставленнаго

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

лишить

 

казен-

наго

 

содержанія;

 

и)

 

уволить

 

изъ

 

училища

 

учениковъ:

 

сред-

няго

 

отдѣленія

 

Ѳедота

 

Волочковича,

 

низшаго

 

отдѣленія

 

Оси-
па

 

Лисневскаго

 

и

 

приготовительнаго

 

класса

 

Даніила

 

ПІеме-
тилло,* — перваго

 

и

 

послѣдняго

 

по

 

неявкѣ

 

въ

 

училище,

 

а

втораго

 

за

 

малоуспѣшность

 

и

 

перазвитоств

 

при

 

великовоз-

растіи;

 

і)

 

согласно

 

§140

 

устава

 

Семинарій

 

наградить

 

пох-

вальными

 

книгами

 

за

 

отлично-хорошіе

 

успѣхи

 

и

 

поведеніе
учениковъ

 

средняго

 

отдѣленія:

 

Юстина

 

Пигулевскаго,

 

Але-
ксандра

 

Тарановича,

 

Ивана

 

Когачевскаго,

 

Ивана

 

Макареви-
ча,

 

Ѳеодора

 

>Волочковича,

 

Михаила

 

Дешковскаго,

 

Николая
Тарановича

 

и

 

Николая

 

Москалевича;

 

низшаго

 

отдѣленія;

Ѳеодосія

 

Петровича,

 

Александра

 

Черняковскаго,

 

Самуила
Наркевича,

 

Митрофана

 

Тарановича,

 

Григорія

 

Тиминскаго,
Виссаріона

 

Рубановича,

 

Александра

 

Роздяловскаго

 

и

 

Нико-
лая

 

Тарановича

 

и

 

приготовительнаго

 

класса:

 

Андрея

 

Дан-
кевича,

 

Ивана

 

Абрамовича

 

и

 

Александра

 

Рубановича;:

 

на-

стоящей

 

актъ

 

представить

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

♦
Его

 

Преосвященства,

 

прося

 

благопокорнѣйше

 

Его

 

Преосвя-
щенство

 

разрѣшить

 

Правленію

 

напечатать

 

копію

 

съ

 

настоя-
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щаго

 

акта

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостххъ,

 

для

 

свѣдѣнія

окружному

 

духовенству

 

и

 

и)

 

По

 

разрѣшеніи

 

препроводить

копію

 

съ

 

акта

 

въ

 

Редакцію

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ

 

для

напечатайся.

Примѣчаніе.

 

ІТослѣ

 

переэкзаменовки

 

6

 

сентября

 

удостое-

ны

 

перевода

 

въ

 

высшее

 

отдѣленіе:

 

ученикъ

 

средняго

 

отдѣле-

нія

 

Иванъ

 

Юрашкевичъ

 

2-й

 

и

 

въ

 

среднее

 

отдѣлшіе-^ени-

ки

 

низшаго

 

отдѣленія:

 

Василій

 

Вечерко

 

и

 

Григорій

 

Черня-
ковскій

 

съ

 

причислен

 

іемъ

 

ихъ

 

ко

 

второму

 

разряду.

 

Оставле-
ны

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

отдѣленіи

 

ученики

низшаго

 

отдѣленія

 

Иванъ

 

Тарановичъ

 

и

 

Викентій

 

Прокоио-
внчъ.

 

Ученикъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

Ѳеодоръ

 

Черняковскій
по

 

болѣзни

 

не

 

явился

 

въ

 

училище

 

послѣ

 

каникулъ

 

и

 

потому

остается

 

въ

 

томъ

 

же

 

отд г}>л€яііи

 

на

 

повторительный

 

курсъ.

На

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства;

 

отъ

 

31

 

іюля

 

за

№

 

2175,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Утверждается».

Постановление

 

Правленія

   

минскаго

   

духовнаго

   

училища,

отъ

 

5

 

сентября

 

сего

 

года,

 

утвержденное

  

Его

 

Прѳосвящѳн-

ствомъ

 

7

 

сентября

 

о

 

пріемѣ

 

учениковъ

 

въ

 

училище.

1)

 

Согласно

 

постановленію

 

училищнаго

 

Правленія,

 

отъ

 

12
іюля

 

сего

 

1873

 

года,

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ,
члены

 

Правленія

 

3

 

и

 

4

 

чиселъ

 

настоящаго

 

мѣсяца

 

сентября
производили

 

переэкзаменовки

 

ученикамъ,

 

получившимъ

 

предъ

каникулами

 

на

 

экзаменахъ

 

неудовлетворительные

 

баллы

 

по

нѣкоторымъ

 

предметамъ;

 

затѣмъ

 

произведены

 

были

 

пріемныя
испытанія

 

вновь

 

поступающимъ

 

въ

 

минское

 

училище,

 

на

 

ос-

нованіи

 

поданныхъ

 

ими

 

прошеній.

 

Члены

 

Правленія,

 

раз-

смотрѣвъ

 

отвѣты

 

экзаменующихся,

 

опредѣлили:

1)

 

Перевесть

 

изъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

въ

 

высшее:

Семена

 

Слупскаго
Антона

 

Коскевича
Осипа

 

гомолицкаго

Ѳеодора

 

Котовича
г»

                  

гт

                                               

' лхЗенона

 

Пастернацкаго
Михаила

 

Гожельскаго
Михаила

 

Наркевича
Константина

 

Сулковскаго
Кон

 

стаи

 

чина

 

Очаповскаго

Константина

 

Вериго
Ивана

 

Розмана.

   

;1ЧР , Ч .,
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2)

 

Перевесть

 

изъ

 

низшаго

 

отдѣленія

 

въ

 

среднее:

Александра

 

Мацкевича
Порфирія

 

Лукашевича

 

1-го
Константина

 

Нарановича
Николая

 

ПІеметилло

 

1

 

то

Алексѣя

 

Крониковскаго
Павла

 

Струковскаго
Павла

 

Смолича
Василія

 

Медоловича.

3)

 

Оставить

 

въ

 

среднемъ

 

отдѣленіи:

Стефана

 

Лычковскаго
Павла

 

Завитневича
Осипа

 

Пигулевскаго.

4]

 

Уволить

 

изъ

 

училища

 

за

 

безуспѣшность

   

и

   

не

 

вполнѣ

удовлетворительное

 

поведеніе
Владиміра

 

Хорощо.

5)

  

Оставить

 

въ

 

низшемъ

 

отдѣленіи:

Владиміра

 

Лавровскаго
Николая

 

Черняковскаго
Михаила

 

Мацкевича
Осипа

 

Головчинскаго

•

     

- :щнеоРсипа

 

МиллеР а

 

и '
Андрея

 

Пастернацкаго,

 

какъ

 

неявившагося

 

на

 

пе-

реэкзаменовку

 

по

 

неизвѣстной

 

причинѣ.

. .

                                  

ц

                           

M
6)

  

Ооучавшихся

 

въ

 

гимназіяхъ

 

и

 

другихъ

 

учебныхъ,

 

заве-

деніяхъ

 

принять

 

въ

 

среднее

 

отдѣленіе:

Александра

 

Сцепуржинскаго
Николая

 

Смолича
Николая

 

Евдокимчика
Ивана

 

Околовича

Даніила

 

Неченко
Владиміра

 

Палящука
Егора

 

Козля ковска го.

7)

 

Поступившихъ

 

изъ

 

домовъ

 

родителей

   

принять

 

въ

 

низ-

шее

 

отдѣленіе,

 

какъ

 

достаточно

 

подготовленныхъ

 

:

 

'

Ѳеодора

 

Ступницкаго
Егора

 

Будзиловича
Владиміра

 

Гомолицкаго
Михаила

 

Рункевича
Николая

 

Савицкаго
Платона

 

Заусцинскаго
Константина

 

Верниковскаго
Митрофана

 

Борковскаго

Владиміра

 

Гродицкаго
Ѳеодора

 

Верниковскаго
Іоакима

 

Рейтаровскаго
Александра

 

Кочергу
Евгенія

 

Москалевича
Михаила

 

Виторскаго
Константина

 

Рудаковскаго
Константина

 

Ареня
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Александра

 

Масловскаго
Павла

 

Чудиновича
Петра

 

Чудиновича
Михаила

 

Зубковича
Антона

 

Шафаловича
Ивана-

 

Бедрицкаго
Николая

 

Карниловича
Антона

 

Дрижинскаго
Василія

 

Маркевича
Александра

 

Сосиновскаго
Михаила

 

Юрашкевича
Константина

 

Будкевича
Константина

 

Рыбцевича
Ивана

 

'Рыбцевича
Ѳеодора

 

Томаровича
Семена

 

Мацкевича
Осипа

 

Вериго
Владиміра

 

Вериго
Антона

 

Рудлевскаго
Андрея

 

Малевича
Владиміра

 

Черняковскаго
Николая

 

Нарановича

Егора

 

Струковскаго
Петра

 

Котовича
Александра

 

Говорскаго
Григорія

 

Масловскаго
Павла

 

Очаповскаго
Владиміра

 

Лелявскаго
Константина

 

Мякото
Петра

 

Вершинскаго
Павла

 

Шолковича
Владиміра

 

Наркевича
Ѳеодора

 

Некарскаго
Владиміра

 

Бирюковича
Александра

 

Кобицкаго
Ивана

 

Приневскаго
Павла

 

Волочковича
Константина

 

Бартошевскаго
Василія

 

Мироновича
Ипполита

 

Квачевскаго
Семена

 

Борковскаго
Ивана

 

Сцепуро
Михаила

 

Плышевскаго
Антона

 

Рончевскаго

8)

 

Отказать

 

въ

 

принятіи

 

въ

 

низшее

 

отдѣленіе,

 

какъ

 

не

подготовленнымъ,

 

съ

 

предоставленіемъ

 

имъ

 

права

 

поступить

въ

 

приготовительный

 

классъ,

 

если

 

таковой

 

будетъ

 

открыть

при

 

минскомъ

 

училищѣ

 

на

 

мѣстныя

 

средства

 

духовенства:

Ивану

 

Ѳедоровичу

Николаю

 

Нарановичу
Антону

 

Горбацевичу
Іульяну

 

Малевичу
Владиміру

 

Горбацевичу
Віадиміру

 

Свирскому
Ивану

 

Зубковичу
Александру

 

Зубковичу
Никанору

 

Берниковскому
Антону

 

Слупскому
Антону

 

Малышевскому

9)

 

Совершенно

 

отказать

 

въ

 

принятіи,

   

какъ

 

неявившимся

на

 

пріемныя

 

испытанія

 

по

 

неизвестной

 

причинѣ:

Константину

 

Сулковскому
Александру

 

Ральцевичу
Василію

 

Соловьевичу
Василію

 

Заусцинскому
Михаилу

 

Нарановичу
"Антону

 

Навроцкому
Евгенію

 

Квятковскому
Ксенофонту

 

Родкевичу
Фотію

 

Антониковскому
Арка

 

,ію

 

Бартошевскому.]
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Александру

 

Сулковскому
Владпміру

 

Рончевскому
Арсеиію

 

Константиновичу.

10)

 

Принять

 

въ

 

минское

 

училище

 

обучавшихся

 

въ

 

слуц-

комъ

 

училищѣ,

 

какъ

 

принадлежащихъ

 

къ

 

нашему

 

округу:

Въ

 

высшее

 

отдѣленге

Василія

 

Бобарыко
Осипа

 

Бобарыко

Въ

 

среднее

 

отдѣленіе

 

.

■

Михаила

 

Савича.

П.

 

Члены

 

Правленія,

 

разсмотрѣвъ

 

снисокъ

 

учениковъ,

пользовавшихся

 

казеннымъ

 

и

 

половиннымъ

 

содержаніемъ

 

въ

минувшемъ

 

187 2/з

 

учебпомъ

 

году,

 

также

 

прошенія

 

вновь

просящихся

 

на

 

казенное

 

содержаніе,

 

по

 

соображенію

 

съ

 

ус-

пехами

 

и

 

поведеніемъ

 

учениковъ

 

онредѣлили:

1)

  

Лишить

 

казеннаго

 

содержанія,

 

съ

 

низведёніемъ

 

на

 

соб-
ственное,

 

какъ

 

оставленныхъ

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

томъ

 

же

 

классѣ:

Андрея

 

Пастернацкаго
Осипа

 

Миллера
Матѳея

 

Бруякина.

2)

  

Лишить

 

полуказеннаго

 

содержанія,

 

съ

 

низведеніемъ
на

 

собственное,

 

какъ

 

оставленныхъ

 

на

 

повторительный

 

курсъ

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ;

 

.

Платона

 

Шарковскаго
Осипа

 

Пигулевскаго
Осипа

 

Гол

 

овчин

 

скаго

Владиміра

 

Околовича.

3)

  

Зачислить

 

на

 

штатныя

 

казенныя

 

вакансіи

 

(6ЗѴ2)

 

въ

настрящемъ

 

187 3А

 

учебномъ

 

году

 

слѣдующихъ

 

учениковъ,

какъ

 

сиротъ

 

и

 

дѣтей

 

совеншено

 

бѣдныхъ

 

родителей,

 

именно:

По

 

высшему

 

отдѣленію:

Александра

 

Вериго
Кипріана

 

Струковскаго

Ивана

 

Абрамовича
Константина

 

Очаповскаго
Іеремію

 

Масловскаго
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Владиміра

 

Мацкевича
Антона

 

Волочковича
Николая

 

Заусцинскаго
Александра

 

Лавровскаго
Михаила

 

Рыбцевича
Константина

 

Вериго
Михаила

 

Гожельскаго.
По

 

среднему

 

отдѣленію:

Николая

 

Будзиловича
Павла

 

Бѣлиновича

Ивана

 

Киркевича
Семена

 

Владычанскаго
Александра

 

Касперовича
Ивана

 

Константиновича
Владиміра

 

Епифановича
Игнатія

 

Верниковскаго
Митрофана

 

Гродицкаго
Николая

 

Бедрицкаго
Николая

 

Радзиминовича
Платона

 

Заусцинскаго
Алексѣя

 

Крониковскаго
Павла

 

Завитневича
Александра

 

Борковскаго.
По

 

низшему

 

отдіъленію:
Михаила

 

Мацкевича

-

 

По

 

высшему

  

отдѣленію:

Алексѣя

 

Лжгуновича
Владиміра

 

Плышевскаго
Василія

 

Загоровскаго
Осипа

 

Мацкевича
Павла

 

Мазановича.
Ивана

 

Нарановича
Ивана

 

Олешкевича
По

 

среднему

 

отдѣленію:

Митрофана

 

Лисевича

Николая

 

Черняковскаго*
Николая

 

Шолковича
Василія

 

Шолковича
Алекс.

 

Константиновича;
Павла

 

Очаповскаго
Григорія

 

Масловскаго
Александра

 

Говорскаго
Владиміра

 

Черняковскаго
Владиміра

 

Вериго
Осипа

 

Вериго
Константина

 

Рыбцевича
Ивана

 

Рыбцевича
Егора

 

Будзиловича
Михаила

 

Юрашкевича
Ивана

 

Бедрицкаго
Александра

 

Масловскаго
Константина

 

Рудаковскаго
Антона

 

Рончевскаго
Іоакима

 

Рейтаровскаго
Владиміра

 

Гродицкаго
Платона

 

Заусцинскаго
Семена

 

Борковскаго
Николая

 

Нарановича
Владиміра

 

Бирюковича

Прокопія

 

Маньковскаго
Иларіоиа

 

Пастернацкаго
Ивана

 

Кублицкаго
Николая

 

Яіинскаго
Алексѣя

 

Гомолицкаго
Еѳима

 

Новицкаго
Александра

 

Бирюковича
Порфирія

 

Лукашевича

 

2-го
Стефана

 

Комара
Павла

 

Смолича

4)

 

Зачислить

 

на

 

полуказенныя

 

вакансіи,

 

образовавшіяся
отъ

 

раздѣленія

 

каждой

 

штатной

 

ваканеіи

 

на

 

двѣ,

 

съ

 

добав-
леніемъ

 

по

 

25

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

каждаго,

 

слѣдующихъ

 

уче-

никовъ

 

:
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Владиміра

 

Шимановскаго
Михаила

 

Костко
Владиміра

 

Шафаловича

Ивана

 

Вершинскаго
Александра

 

Крикунова.

5)

  

Оставить

 

на

 

сверхштатныхъ

 

казенныхъ

 

вакансіяхъ.

По

 

высшему

 

отдѣленію:

Ивана

 

Розмана—какъ

 

окрещеннаго

 

изъ

 

евреевъ.

Константина

 

Сулковскаго—насчетъ

 

суммъ

 

слуцкаго

 

округа.

По

 

среднему

 

отдѣленію:

Владиміра

 

Левицкаго—какъ

 

армейскаго

 

воспитанника.

Порфирія

 

Лукашевича

 

1-го—насчетъ

 

суммъ

 

слуцкаго

 

ок-

руга.

6)

  

За

 

неимѣніемъ

 

штатныхъ

 

казенныхъ

 

и

 

половинныхъ

вакансій,

 

по

 

действительной

 

бѣдности

 

родителей,

 

принять

на

 

сверхштатныя

 

полуказенныя

 

вакансіи

 

на

 

счетъ

 

суммъ

окружнаго

 

духовенства

 

и

 

съ

 

добавленіемъ

 

по

 

25

 

руб.

 

отъ

каждаго

 

ученика,

 

слѣдующихъ:

M

 

По

 

низшему

 

ошдѣленію:

Ео

 

высшему

 

отдѣленію:

Семена

 

Слупскаго
Василія

 

Бобарыко
Ѳеодора

 

Котовича.

По

 

среднему

 

ошдѣленію:

Стефана

 

Богдановскаго.

МПетра

 

Вершинскаго
ІАнтона

 

Шафаловича
^Константина

 

Арена
*

 

Ѳеодора

 

Верниковскаго
I

 

Ивана

 

Приневскаго
|

 

Константина

 

Верниковскаго
I

 

Константина

 

Будкевича.
7)

 

Принять

 

на

 

столъ

 

и

 

квартиру /съ

 

помѣщеніемъ

 

въкорЗ
пусѣ,

 

безъ

 

взноса

 

денегъ

 

за

 

содержаніе,

 

отнеся

 

расходы

 

по

содержанію

 

насчетъ

 

суммъ

 

окружнаго

 

духовенства,

 

слѣд,ую-

щихъ

 

учениковъ,

 

по

 

несостоятельности

 

ихъ

 

родителей,

 

именно:

По

 

низшему

 

ошдѣленію:

Но

 

среднему

 

отдѣленію: Владиміра

 

Лелявскаго
Антона

 

Дрижинскаго
Петра

 

Чудиновича
Егора

 

Струковскаго.
Ивана

 

Околовича
Ивана

 

Онишкевича.
ЭНН

                        

___

При

 

семь

 

Правленіе

 

объявляетъ,

 

что

 

при

 

Минскомъ

 

ду-

ховномъ

 

училищѣ

 

приготовительный

 

клаесъ

 

откроется

 

не

позже

 

15

 

октября

 

сего

 

1873

 

года,

 

посему

 

принятые

 

въоный
могутъ

 

явиться

 

въ

 

училище

 

къ

 

означенному

 

времени.



_

                    

—

 

8Y8

 

—

-™ШЯ

 

ЕПАРШШІ:

 

JMH0G&
Д.

                                                                 

—

                                                     

"*

Сентября

 

30-го

 

Jt

 

I0«

  

1873

 

года,
.-..■...

                   

-,

 

.

                                                      

йШЩ

ww.oftv

 

та

   

:.■

          

---

    

,-^w^v --------------!—Щ№

 

г \'Л?>ѵ.

 

\Ш\\Ъ

-T.OiDî».

   

9Н

   

ІП--'

         

Щ5

   

ѲШБ.і

                                      

: -

   

«'ТН

   

IT

   

!і'201
RDdï-Bfitf

         

го

                  

(3

                                                   

ysïï

Hfo еи0$уиід#ет¥

 

на&^шбить

 

юаговъ

 

еішп$
-JÎU

  

ШДО

   

ОТВЩОТВШЫН^

          

НРЯН

     

с ОІВНЖОН8І

                   

tH

 

-9ІЖ

йоте

 

.

 

эдешонэн

 

or

             

-.зяс

 

о

        

.

   

,а?"

-воя

 

шщтЩ

     

жщ^

 

ЩШ¥$М(!йШ^Ч№т>
сГхш'еяэ

 

н

 

mm

        

г/э.я

   

sga'inrqn-

 

a?8H ..ятщді

 

от£-*-ояжом

По

 

большей

 

части

 

мы

 

чувствуемъ

 

расшшщеніе

 

и

 

люб$Й
Ш!*Ёк№*Шю$$Щ'

 

йе^фьіе1; нйійютъ

 

къ

 

намъ

 

распЖШеЬіе
и

 

любойь.

 

Это

 

чувство

 

естественное,

 

врожденное

 

человеку;
йнщ-^эаС^Ф^ъ

 

нетъ^ддя^Шсъ

 

ни

 

заслуги*,

 

н^-ШаМйіп. 7

 

Ш>
зШШь

 

ХрйЖоШь

 

т£ёбуетѣ г,

 

чтёбы 1

 

мы

 

ліо^Ше^и-тЙъ^УЬ^
Фс^йё>І«н1,с%>ІіШілю^е^ъ,—къ

 

ке^о^Шй

 

по

 

природа іШ^ШіЬР
тъ

 

даже

 

враждебнйя

 

чувства,— требуётъ,

 

чтобы

 

мы

 

лю№
лй

 

в^іШ^свошеъ.

чШШМ>>: Шбъ : л-Шсшъ7 къ

 

врагамъ;

 

но-еслШ

 

6брШгаъі<3в$Р
мШ®хШ

 

ï¥

 

ш^Щёнія,"

 

кШія^

 

тфё^ШЫе^ШШ^^^^егѣ^
clSI

 

вірь^

 

іт^ 1

 

и'сполаён!^'-

 

ея,

 

пр#

 

ійШщи^ШШеЕ,

 

г MPWf-
деШ1

 

ЕейсШШШЕь1.

 

Чт

 

же ;

 

побуждаетъ

 

насъ

 

любить

 

в|Йа
гШз$°^'-'^

   

^аош^а

 

s^.
.ЮШЕ

 

вр¥6вѣ а

 

пШужйаетЪ

 

насъ,

 

прежде

 

всего,

 

прямМ
и

 

ясная

 

заповѣдь

 

Основателя

 

и

 

Совершителя

 

нашей

 

вѣры

ІШуШ

 

'Христа

 

H ijEro

 

святыхъ

 

апоетоловъ.

 

Въ

 

нагорной
проповФдш

 

Своей,

 

Іисусъ

 

Хрпстбсъ1,

 

указавъ

 

на

 

несовер-

пШЕФзАшШй

 

дфевнихъ

 

оШбШоШМШъ

 

Éi! ближним!*
ШЫоіЩЩ^ѲМ

 

жюбШЧёЖё

 

л$бЩ№&<і$ь,

 

далѣе

 

про-

деШаеШ

 

а

 

Я

 

говорю 1

 

edkè:

  

любите-

 

вртовъ

 

еашйхъ^

 

6Ш
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гословляйте

 

пронлинающихъ

 

васъ,

 

благотворите

 

ненавидя-
щимъ

 

васъ,

 

гь

 

молитеся

 

за

 

обижающихъ

 

васъ

 

и

 

гонящихъ

васъ;

 

да

 

будете

 

сынами

 

отца

 

вашею

 

небеснаго

 

(Матѳ.

 

У.
44;Г45) Л

 

Тоже

 

-самое

 

внупіаютъ

 

намъ

 

-и

 

святые

 

апостолы,

ученики

 

Христовы' и

 

первые

 

истолкователи

 

ученія

 

Его.

 

Свя-
>

 

тый

 

апостолъ

 

Петръ

 

пищетъ

 

^ъ

 

христіанамъ:

 

будьте

 

со-

страдательны,

 

братолюбивы,

 

милосерды,

 

дружелюбны.

 

Не
воздавайте

 

зломъ

 

за

 

зло,

 

или

 

ругательство мъ

 

за

 

ругатель-
ство;

 

напротивъ,

 

благословляйте,

 

зная,

   

что

 

вы ......къ-тому

призваны,

 

чтобы

 

наследовать

 

благословенье

 

(1

 

Петр.

 

III,
8,

 

9).

 

Вотъ

 

'побужденія

 

для

 

насъ,

 

бр.,

 

любить

 

своихъ

 

вра-

говъ!

 

И

 

что

 

принесемъ

 

въ

 

оправданіе

 

свое,

 

если

 

не"

 

испол-

няемъ

 

этой

 

святой

 

заповѣди?

 

Будемъ

 

ли

 

оправдываться

трудностію

 

и

 

невозможностью

 

исполнить

 

ее?

 

Но

 

Слово

 

Бо-
жіе

 

ничего

 

невозможнаго,

 

ничего

 

превышающего"

 

сылы

 

на-

ши

 

не

 

требуетъ

 

отънасъ;

 

и,

 

потому,

 

если

 

Оно

 

заповѣдуетъ

намъ

 

любить

 

враговъ,

 

то

 

это

 

значитъ,

 

что

 

исполненіе

 

этой
ааповѣди

 

для

 

насъ

 

возможно,

 

а

 

что

 

оно

 

действительно

 

воз-

можно-^-ото хвидимъ

 

изъ

 

гіримѣра

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

святыхъ

SM'uil

               

bonojsq

 

зж&іяяэіщі?

 

им

 

дтэвр

 

ifenMbob

 

oil
^Посему,

   

далѣе,

   

любить

 

враговъ

 

побуждаетъ

 

насъ

  

при-

мѣръ

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

святыхъ

 

Его.

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

бу-
дучи

 

совершенно

 

безгрѣшенъ

 

и

 

святъ,

 

во

 

всю

 

земную

 

жизнь

Свою

 

былъ

 

предметомъ

 

гоненія

 

и

 

преслѣдованія

 

со

 

сторо-

ны

 

враговъ,

 

и

 

когда

 

злоба

 

ихъ

 

достигла

 

самаго

 

высшаго

предѣла,

 

когда

 

она

 

предала

 

Его

 

крестной

 

смерти,

 

и

 

въ

 

то

время

 

Онъ

 

не

 

проклиналъ

 

враговъ

 

своихъ,

 

а

 

молился

 

за

нихъ;

 

Отче!

 

прости

 

имъ;у :

 

ибо

 

не

 

знаютъг

 

что

 

дѣлаютъ

(Дук.

 

XXIII,

 

34).

 

Такъ

 

любилъ

 

своихъ

 

враговъ

 

Іисусъ

 

Хри-
стосъ!

 

Такъ

 

и

 

мы

 

должны

 

любить

 

ихъ,

 

если

 

желаемъ

 

быть
послѣдователями

 

и

 

учениками

 

Іисуса

 

;

 

Христа, ,

 

Но

 

скажете

 

:

«Іисусъ

 

Христосъ

 

былъ

 

Богъ,

 

а

 

мы

 

люди

 

и

 

подражать

 

Ему
выше

 

силъ

 

нашихъ».

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

посмотрите

 

на

 

при-

мѣры

 

подобныхъ

 

намъ

 

людей.

 

Злоба

 

враговъ

 

Іисусовыхъ
не

 

удовлетворилась

 

тѣмъ,

 

что.

 

Его,

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

невиннаго

и

 

совершенно

 

безгрѣшнаго,

 

пригвоздила

 

ко

 

кресту.

 

Нѣтъ;

по

 

Воскресеніи

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

по

 

Вознесеніи

 

Его

 

на

 

не-

бо,

 

она

 

стала

 

гнать

 

и

 

преслѣдовать

 

и

 

вѣрующихъ

 

во

 

Хри-
ста,

 

и

 

первою

 

жертвою

 

этой

 

злобы

 

сдѣлался

 

святый

 

Стефанъ,
одинъ

 

изъ

 

семи

 

діаконов;^

 

поставленныхъ

 

апостолами

 

для

^даещ^ольнымъ

 

ибѣднымъ.

 

Святый

 

Щ^щі^

 

ШМІШі



(т^ЪтЩ%і

 

4P

 

етшртерШаМЪеШтя

 

чудеса

 

и

 

знаменія

 

въ

народѣ

 

(ДѢяНі

 

УІ,

 

8),

 

что

 

и

 

подняло

 

противъ

 

него

 

враговъ

Имени

 

Іисусова,

 

старѣйппшъ

 

іудейскихъ,

 

которые,

 

выведши

его

 

за

 

городъ,

 

стали

 

побивать

 

камнями.

 

Но

 

святый

 

Стсфанъ,
по

 

примѣру

 

Іисуса

 

Христа,

 

не

 

проклиналъ

 

своихъ

 

враговъ,

не

 

питалъ

 

въ

 

сердцѣ

 

своемъ

 

злобы

 

противъ

 

нихъ,

 

но,

 

въ

послѣднія

 

минуты

 

жизни,

 

молился

 

объ

 

отпущеніи

 

гръховъ

ЁааДОР№ДО№

                                            

-(Дѣян.

 

УП,

 

60^,

    

-

были

 

послѣднія

 

слова

 

его.

   

Сказавъ

 

сіе;

 

олъ

 

предалъ

 

Богу
праведный

 

духъ

 

свой.

 

Подобныхъ

 

примѣровъ

 

всепрощающей
любви

 

ко

 

врагамъ

   

мы

 

могли

 

бы1

 

привести

 

еще

 

много.

   

Без-
численное

 

множество

 

мученйковъ,

   

претерПёвавшихъ

 

за

 

ис-

повѣданіе

 

Имени

 

Христова

 

нёвообразимыя

 

пытки

 

и

 

страда-

нія,

 

кончали

 

въ

 

этихъ

 

страданіяхъ

 

жизнь

 

свою

 

не

 

съ

 

сло-

вами

 

проклятія

 

мучителямъ.

 

а

 

съ

 

словами

 

нрощенія

 

и

 

люб-
ви

 

къ

 

нимъ.

 

Вотъ

 

высокіе

 

образцы

 

любви

 

ко' врагамъ

 

меж-

ду

 

подобострастными г

 

намъ

   

людьми!

   

Скажемъ

 

ли,

   

^братія,
"чтсДи^тимъ

 

образцами

   

не

 

можемъ

   

подражать?

  

Но

  

слово

не

 

можемъ

  

здѣсь

 

будетъ

 

означать

   

только

 

наше

 

нежеланіе.
Ш

 

вчГ

 

т$комъ

 

случаѣ

 

зачѣмъ

 

и

 

называться

 

намъ

 

христіана-
Ш[,<гётСли

 

не

 

желаемъ

 

исполнять

 

одной

 

изъ

 

важиѣйшйхъ

 

за-

повѣдей

 

Христовыхъ,

 

возможность

 

йспоЛненія

 

которой

 

оправ-

дывается

 

огіытомъ

 

подобныхъ

 

намъ

 

людей?
оноЗатѣмъ,''любить

 

враговъ

 

побуждаетъ

  

насъ

 

то,

   

что

 

сами

мы

 

въ

 

гтакомъ

   

только

 

случаѣ'

 

можемъ

   

получить

   

прощеніе
грѣховъ

 

отъ

 

Бога,

   

когда

 

будемъ

  

прощать

   

врагамъ

   

и

 

лю-

бить

 

ихъ.

 

Іисусъ

 

ХриСтосъ

 

говорить:

 

если

 

вы

 

будете,

 

про-

Щать

 

людямъ

 

соірѣгиеніяихъ;

 

то

 

простить

 

и

 

вамъ

 

Отецъ
вагаъ

 

небесный.

 

А

 

если

 

не

 

будете

 

прощать

 

люШмФсоЩШе»
шеит

 

ихъ;

 

то

 

и

 

Опіецъ

 

вашъ

 

не

 

проститъ

 

вамъ

 

согрѣше-

нгй

 

ваШйхъ

 

(Матѳ.

 

УІ,

 

14,

 

15).

 

И

 

такъ.

 

христіанинъ,

   

если

ты

 

питаешь

 

въ

 

сердцѣ

 

своемъ'

 

гнѣвъ

 

и

 

вражду

 

къ

 

недббро-
желателямъ

 

и

 

врагамъ

 

своимъ,

   

если

 

не

 

желаешь

 

примире-

нія

   

съ

 

ними,

   

не

 

прощаешь

 

причиненныхъ

   

тебѣ

   

обидь

   

и

оскорбленій,

   

а,

 

напротивъ,

   

ищешь

 

случая,

 

чтобы

 

отмстить

имъ; ощ^йеГй^сно'

 

ты

 

будешь 1

 

-молить

 

Бога

   

объ'

 

отпущеніи
грѣховъ

 

своихъ:

 

Богъ

 

не

 

проститъ

 

тебя,

   

пока

 

ты

 

; не

 

про-

стишь

 

своихъ

 

враговъ. ;

 

Напрасно

 

ты

 

будешь

   

приносить

 

въ

'"Х$амъ

 

Божій*

 

дары

 

и

 

жертвы:

 

Богъ

 

не

 

приметъихъ,

   

пока

Щ

 

примиришься

 

съг

 

-врагами

 

своими? г

 

Напрасно

 

Ш ^будешь
итъфящііашш

 

штітсЩМёШЩія,

 

ІШРшШовѣ-Дй^ БбгъѴ!

 

Se



—

 

•te

 

—

вражды

 

и

 

мести.

 

Да

 

И)Какъ

 

лмы

 

эдржеда

 

возносить

 

руш

 

да

Ш$ЪіШя% і^Олйцемъ.гМолиться [

 

и-щшшйь.

 

;Оррощенщ

 

г

 

рфхош,
если

 

неиршаемъ

 

цгвоимъ

 

враг^м^/^ли^бы

 

Богъ.сртЯОтЯда
простить

 

насъ,

 

мы

 

сами

 

пр^пят^твд^мъ

 

Ему.

 

гйа^рдвде
^^ка^ателмя'йо

 

«

 

сему

 

Іисусъ

 

Дрвдрсъ

 

:'.

 

нредставля^тФгй»амъ

2§о~"0)»

 

Д^даникъ

 

-этотъ

 

зацялъ

 

$$лъшую;

 

сумму

 

дбнегль

 

у

9^р5Г0;

 

;ЭДподина,

 

и

 

когда

 

не

 

)им$ль

 

&$Ш

 

отдать,

 

fro

 

го-

фдаинъ

 

велѣлъ

 

продать

 

сщ1Пв5 0а|е;жулШ),

 

и

 

дѣт^лдИтВ^е,

что

 

онъ

 

имѣлъ,

 

и

 

заплатить.

 

Кода

 

ш

 

М№АШЬп№МШ)(Ш
ногамъ

 

лего. ,

 

ш

 

ер

 

слезами

 

$®8Щ

 

іФШЩ тиотерпѣть

 

.іщ$у

 

цщ>

госд^динъ

 

.спадался

 

надъ

 

нимъ

 

зиростилъ

 

ему

 

весь

 

далзоъі.
Доддр^жникъ

 

сей,

 

какъ

 

ущщщ^м^

 

^^Ф ѳШШШЩМі^
ірлосрю/нщшодрна.

 

В,ыщедъ

 

;отъті^%

 

.f>Hb

 

встрѣтилъ

 

щ,

-улщѣ^едрвйка,

 

который

 

былъ

 

доз^ен^

 

$му

 

сащн^тн^бо#г
шрогівумму,

 

и,

 

ехэа^ивъ, гдаалъ:

 

іщтщ^т^ѴР^^^ШіШЩ-
М$кр.о

 

уплаты

 

дадаа.,

 

¥знавъ

 

объ

 

эіщь,,

 

господинъ,

 

іЩ#-

зв^въ

 

должника

 

своего,

 

лщазалъ,

 

Й^у^лШ^др Щ5»|йШа|^
парный!

 

по

 

просьбѣ

 

Ш^^

                                             

у$
£$&№#&№

 

ли

 

и

 

тебѣ

 

простить !: $щ@щ

 

должнику?

 

АіШ№>

 

Ш

ШфіШФЖІшЩ

 

то

 

#

 

псаръ;

 

дадееряль

 

щаво

 

на

 

авдШ£.
И,разгнѣ"вавпшсь,^щноіпнъг

 

отд$$ъ

 

его

 

истязате.ляръ,,Шйа

^е^ѳтдастъ

 

івсего

 

долгам-,|^т&)]еод#рщсіе

 

■

 

притчи..

 

л<Эйал8сно

говорить

 

намъ,

 

что

 

дакчѵ.и

 

Йог&гдеедшвъ

 

съ

 

нами>і

 

ш-

оплатньщи

 

должниками

 

^Сводаи,

 

если

 

мы

 

отъ

 

всего

 

сердца

не

 

будемъ

 

прощать

 

^своихъ

 

бщщ^щ^;,
щДІаконець ,

 

любить

 

враговъ

 

щ<$0уМШ>Ш

 

насъ

 

то ,

 

что

 

лю-

4^вь0

 

^

 

одадщаемая

 

имъ,

 

еср^

 

;Сам^еду?піее

 

.средство

 

о&раг
.$щ»,: с#х$

 

£$ъ лнаснщхъ

 

друзей

 

и

 

,|>лаг9ДІтелей.

 

Е[савъ

 

быль
тв^шчайш^ь

 

щщомт>;

 

:

 

сбрита

 

псвощ)

 

іІфада/,

 

; щ

 

ъяШМ

 

(&#
^с^йдній,

 

воррараясь

 

тъгМшщфЩащщАй

 

шрьшш

 

És-

^благослрвенія,

 

а

 

потомъ,

 

при

 

свиданіи,

 

выеказалътему

 

благорас-
положеніе

 

йглюбрвь;

 

тогда

 

Исавъ

 

забыльсвою

 

вражду

 

къ

 

нему

 

и

нлакалъ

 

отъ

 

умиленія,

 

увидавшись

 

съ

 

нимъ.

 

Такъ

 

точно

 

и

 

мы,

~Іф«

 

Только

 

любовію

 

и

 

тблагг^располодае^іемь, г

 

можемъ

 

обез-
,ШШШ%Ш

 

свощь-

 

f

 

раговь.

 

Любовь] наша

 

къ

 

нимъ

 

заставить

$$)%

 

стоиться

 

5а;гСв^,;Ж:на^ФтД^щу,г^^я

 

нашШкълщръ
лблаЗДѣадя

 

4рдат:1>ла?(^телйндат?

 

~для>

 

вщь

 

ма^азріеда.



ши\$%)№Ъ/

 

т^с№№аеШ,<М№ор.щі

 

еЩ^сяттаждсЯпц-

 

ц&г

п&й

 

,mo;vu6o,

 

(діѣмя

 

сіе,

 

ты

 

собщаеть

 

}ещ

 

на

 

тлвщхш

рШк

 

щгМ№

 

:(Цритч.

 

ХХУ,

 

Щ

 

23).
;Вотъ,

 

ібратія,

 

для

 

насъ

 

©ѳбужденія

 

любить

 

враговъ!

 

И
шкъ

 

бы

 

агорою

 

і

 

бііло,

 

і еслиібы

 

мы

 

всегда

 

ими

 

руковѳдствѳ-

вайШсь ;;іъ

 

ітѢхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

гближніе

 

Тмаши

 

почему

 

Ш-

6ф»тДІбл*Нрт$я

 

нашими

 

^врагами

 

ги

 

недоброжелателями.

 

Еще
з»дѣсъ,

 

на

 

аемлѣ,

 

;

 

мы

 

?

 

довольно,

 

4ыли

 

бы

 

награждены

 

за

 

ре

мицаомъ

 

іИч^нойойствіещ,

 

шторые

 

составлдютъ

 

іоддо

 

изъдасг
щихъ

 

благъ

 

настоящей

 

і

 

дазни;

 

но

 

ещечбол&е

 

мы

 

б.ыли

 

бы
награждены

 

тамъ,

 

m

 

небф,

 

.по

 

слову

 

Господа:

 

и

 

будетъ
ммгрцда

 

ват

 

Шинт,

 

іЦ

 

будете

 

сынами

 

Всевышнего.
^Ст.

  

35)

   

Аминь.

!1С.

 

Ѳ.

 

-ІІиадФвігеь.
m

                 

___■ ____ Шітя

                   

і

 

ошо

I

  

'

 

ШЩп

   

Oil

  

.]

     

і

   

-

                                                       

010

  

Л

 

,!л9,

*ь&

 

Нему

 

івдучаетъ

 

насъ

 

гроеъ

 

юноши?
(Щуибніе

 

гвъ

 

неделю

 

-

 

20*ю

 

но ■<Нятщееятшщѣ).

,ЭІДіОГЛ;

                               

■

     

fjqz

   

<г

Якоже

 

прибтшетяно

 

іѳратѳмъгра-

ачйогіт

 

гэ

 

й!№

 

д&,

 

и

 

се

 

цзттаху^мерща,

 

сына

 

ваи^-
-on

 

.T'io^ï

 

оті'

          

ш>#0дш -.шш^ш

 

-своей,

   

w

 

та

 

бѣ

 

івдощь
-oq'r'

 

o'iot

         

//ifiO$p,(TlfJJj.

 

12.

                                 

кі,ш>

.oioooH^qri

 

n

   

-'

        

..

        

q^Môqn

 

<вішг&аі

          

A

 

{<гщѵо

-дэШ^яоШѵілУдайс^

 

Щ^ѵ^л^ВДя

 

съ

 

црояовѣді^)
Евангелія,

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

однажды

 

направилъ

 

божествен

 

-

выя

 

стоцы

 

Свои

 

въ

 

городъ

 

Наинъ,

 

и

 

когда

 

Онъ,

 

въ

 

содвд-

в$ж$щи.л

 

уч.§н^овъ 1( ^У]множества

 

народа,

 

подхол ]̂Эк^уго-

іщсжимъ

 

в$родамъ;

 

въ

 

это

 

время

 

;Іпещ^е

 

^^ще

 

ffljfâfr
свилось

 

Спасителю

 

и

 

Йг^рпудаикамъ,.

 

S^iJ^o^ï 1̂!?!"
хщ$&

 

для

 

погребенія

 

мертва^., . Мертвей

 

гэщ]ь,. ;неР! ^дъ

 

:ка-

$ѳй

 

либо;

 

от$ивщій

 

свой

 

вѣкъ

 

етарецъ:

 

эт#т$ылъ

 

юнощ^-^
,щ)И;Томъ,л

 

іЩнсзщяы^

 

^ыяу

 

^р^щц^

 

М9Щія

 

1Ш9Щ\

 

і

 

СЪШ№

«Ш№>

 

§1%|нШ^г?а^ррб^мъ^; ,пролщя

 

удая^слезы.

  

0iU„

-А^Ьх^РИРЕоѴочЖШ^
Аилъі

 

^даойу.рйрзврад^ъ

 

,№Щ^с^^Щ&е : ^Щ№



—

 

ш

 

_

ня^

 

бесѣда

 

наша,

 

братія ;

 

христиане!

 

Въ

 

настоящія

 

минуты

 

мы

желаемъ

 

остановить

 

вниманіе

 

ваше

 

собственно

 

на

 

томъ,

 

что

и

 

у

 

насъ

 

ранніе

 

гробы,

 

гробы

 

юношей;

 

не

 

рѣдкое

 

явленіе>
и

 

вся кі и

 

изъ

 

насъ

 

въ

 

жизни

 

своей

 

видѣлъ

 

ихъ

 

много

 

и,

 

мо-

жетъ

 

быть,

 

даже

 

въ

 

собственной

 

семьѣ.

 

Но

 

выносимъ

 

ли

 

мы

изъ

 

этйхъ

 

примѣровъ

 

должное

 

для

 

себя

 

назиданіе?

 

Или,
быть

 

можетъ.

 

они

 

безслѣдно

 

пр'оходятъ

 

для

 

насъ?

 

Но

 

этого

не

 

должно

 

быть.

 

Всякіи

 

гробъ

 

поучителенъ

 

для

 

насъ;

 

но

особенно

 

много

 

поучен ія

 

представляетъ

 

ранній

 

гробъ,

 

гробъ
Щтоішо

 

Чему

 

же

 

онъ

 

поучаетъ

 

насъ?

 

/гшотоян

 

$ гшЬ

 

яттц

При

 

взглядѣ

 

на

 

гробъ

 

юноши,

 

намъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

при-

ходить

 

на

 

мысль

 

вопросъ:

 

отъ

 

чего

 

это

 

нѣкоторые

 

яюди

 

не

достигают*

 

естественнаго

 

предѣла

 

человѣческой

 

жизни,

 

а

умираютъ..рано,

 

иногда

 

въ

 

цвѣтѣ

 

лѣтъ?

 

Иной

 

едва

 

только

еще

 

вступилъ

 

въ

 

жизнь,

 

онъ

 

желаетъ

 

жить,

 

желаетъ

 

тру-

диться

 

для

 

семьи,

 

для

 

общества;

 

но

 

вотъ

 

смерть

 

полагаетъ

конецъ

 

его

 

желаніямъ,

 

его

 

надеждамъ:

 

онъ

 

во

 

гробѣ!

 

Отъ
чего

 

это

 

происходить

 

и

 

гдѣ

 

причина

 

ранней

 

смерти

 

нѣко-

торыхъ

 

людей?

 

:

 

Ближайшая,

 

естественная

 

причина

 

ея

 

намъ

всегда

 

боіѣе

 

или

 

менѣе

 

извѣстна.

 

Мы

 

даже

 

можемъ

 

иногда

со

 

всею

 

точяост ію

 

опредѣлиа ь

 

причину

 

самой

 

бел ѣзни,

 

при-

ведшей

 

къ

 

смерти.

 

Но,

 

какъ

 

христіане,

 

твердо

 

вѣрующіе,

что

 

безъ

 

воли

 

Божіей

 

ничто

 

не

 

совершается

 

въ

 

мірѣ,

 

атѣмъ

болѣе

 

не

 

совершается

 

великая

 

тайна

 

разлученія

 

съ

 

тѣломъ

души

 

человеческой,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

не

 

знать,

 

что

 

Богъ

 

по:

сылаетъ

 

нѣкоторымъ

 

раннюю

 

смерть

 

потому,

 

что

 

того

 

тре-

буютъ,

 

Его

 

всевѣдѣніе,

 

премудрость,

 

благость

 

и

 

правосудіе.
;Такъ,

 

Богъ,

 

вѣдущій

 

тайная

 

гь

 

явная

 

не

 

только

 

прошед-

шаго,

 

но

 

и

 

будущаго/

 

однимъ

 

посылаетъ

 

раннюю

 

смерть

 

по-

~Щ0у,

 

что

 

находйтъя это

 

полезнымъ

 

и

 

нужнымъ

 

- (ШЩ

 

для

нихъ

 

самихъ,

 

такъ

 

и

 

для

 

тѣхъ,

 

которые

 

чаютъ

 

видѣть

 

въ

нихъ

 

утѣшеніе,

 

радость

 

или

 

подпору

 

старости;

 

другйхъ

 

Онъ,
по

 

Своей

 

благости,

 

вземлетъ,

 

по

 

видимому,

 

преждевременно

отъ

 

земли

 

живых ъ,

 

какъ

 

Своихъ

 

избранниковъ,

 

дабы

 

предо-

хранить

 

ихъ

 

отъ

 

соблазновъ

 

міра.

 

Кромѣ

 

того,'

 

Богъ,

 

по

Своему

 

правосудію,

 

посылаетъ

 

Шмъ

 

раннюю

 

смерть

 

и

 

въ

іЖдствіе

 

грѣховъ,

 

Я

 

которыми

 

мы

 

оскорбляемъ а(]Его

 

святость

и

 

милосердіе,

 

и

 

тѣмъ

 

навлекаемъ

 

на

 

себя

 

праведный

 

гнѣвъ

Его.

 

Страхь

 

Господень

 

прилагаетъ

 

дни,

 

говорить

 

Премуд-
рый,

 

лѣта

 

ж%-жчШШвёШГ

 

уШШШШ й{Щзйтч.ХЩЩРІ^Щ.
І#д е^ѣйствйтельноІІѢШ ;#ечес^ШШь

 

умШШШЩЧ% втё$№,



—--

 

ЗіШі

 

—*••

ясно

 

бываетъ

 

до

 

очевидности.

 

Посмотрите

 

на

 

тѣхъ

 

безпут-
ныхъ

 

молодыхъ

 

людей,

 

которые,

 

забывъ

 

страхъ

 

Божій

 

и

презрѣвъ

 

наставленія

 

родителей

 

и

 

людей

 

опытныхъ

 

и

 

чест-

ныхъ,

 

предаются

 

всевозможнымъ

 

порокамъ:

 

пьянствуй

 

буй-
ству

 

и

 

всякимъ

 

ненотребствамъ.

 

Блѣдное

 

и

 

исхудалое

 

лице,

впалыя

 

щеки>

 

помутившіеся

 

глаза

 

ясно

 

говорятъ,

 

что

 

они

носятъ:

 

въ

 

себѣ

 

болѣзнь,

 

которая

 

неизбѣжно

 

преждевремен-

но

 

сведетъ

 

ихъ

 

во

 

гробъ.

 

Но,

 

кромѣ

 

явныхъ

 

грѣховъ,

 

есть

еще

 

грѣхи

 

тайные;

 

кромѣ

 

тѣлесиыхъ

 

грѣховъ

 

есть

 

еще*

 

грѣг

хи

 

душевные:

 

самолюбіе,

 

зависть,

 

жадность,

 

ненависть,

 

ко-

варство,

 

и

 

всѣ

 

эти

 

грѣхи

 

равно

 

вносить

 

отраву

 

въ

 

нашъ

тѣдесный

 

составь.

 

Какъ

 

семя,

 

брошенное

 

въ

 

землю,

 

не

 

про-

падаетъ

 

въ;

 

ней)

 

но

 

приносить

 

свой

 

нлодъ;

 

такъ:

 

и

 

каждый
грѣхъ,

 

содѣлываемый

 

нами,

 

непремѣнно

 

приносить

 

свои

 

слѣд-

GTBiff,

 

сперва

 

болѣзни,

 

а

 

за

 

ними

 

смерть.

 

И

 

потому

 

:

 

несом -

нѣнно^

 

что

 

мы

 

меньше

 

видѣли

 

бы

 

раннихъ

 

гробовъ,

 

если

 

бы
меньпіе

 

отступали

 

отъ

 

закона,

 

даннаго

 

намъ

 

Богомъ.

 

.Съ

 

этой
стороны

 

<тробъ

 

юноши

 

не

 

можетъ

 

не

 

быть

 

поучительнымъ

для

 

насъ.

 

Всѣ

 

мы

 

любимъ

 

жизнь

 

и

 

желаемъ

 

жить

 

какъ

можно

 

больше;

 

но

 

знайте,

 

братія,

 

что

 

это

 

желаніе

 

наше

Господь

 

исполнить

 

въ

 

такомъ

 

только

 

случаѣ,

 

когда

 

будемъ
вести

 

жизнь

 

богобоязненную,

 

честную

 

и

 

угодную

 

Богу

 

и

когда.>.будемъ

 

удаляться

 

тайныхъ

 

и

 

явныхъ

 

грѣхов.ъ

 

плоти

 

и

духа.

 

Симъ

 

бо

 

образомъ,

 

,iiq

 

слову

 

Премудраго,

 

многое

 

по-

живемъ

 

время

 

и

 

приложатся

 

намъ

 

лѣта

 

живота,

 

нашего

(Притч,

 

іх,

 

п).

       

тщ^шщ&т

 

шш

 

он

        

I

 

«гтэ
ЗіЗатѣмъ,

 

гробъ

 

юноши

 

поучителенъ

 

для. : насъ,

 

какъ

 

оче-

видное

 

доказательство

 

непрочности

 

и

 

скоротечности

 

собствен-
ной

 

нашей

 

жизни.

 

Всѣ

 

мы

 

хорошо

 

знаемъ,

 

что

 

смерть

 

есть

общій

 

нашъ

 

удѣлъ, ,

 

что

 

избѣжать

 

ея

 

не

 

можемъ,

 

и

 

что

 

она

можетъ

 

застигнуть

 

насъ

 

-въ

 

ту

 

пору,

 

когда

 

ея

 

не

 

ждемъ.

Но

 

какъ

 

часто

 

мы

 

забываемъ

 

объ

 

этомъ!

 

Смотря

 

на

 

нашу

жизнь

 

и

 

наши

 

заботы

 

въ

 

ней,

 

можно

 

бы

 

нодумать,

 

что

 

мы

вовсе

 

не

 

думаемъ

 

раздаваться

 

сънего:

 

етроимъ

 

пяаны

 

жиз-

ни

 

на

 

лѣта

 

многа,

 

расчитываеМъ,

 

тіредполагаемъ

 

сделать
то-то

 

и

 

то-то,

 

а

 

того

 

не

 

знаемъ,

 

что,

 

можетъ

 

быть,

 

въ

 

сію
ночь

 

душу

 

нашу

 

возмутъ,

 

отъ

 

насъ.

 

Доказательствомъ

 

этого

слуяштъ

 

гробъ

 

юноши.

 

Ёому

 

бы,

 

кажется,

 

и

 

расчитывать

 

на

долголѣтіе,

 

какъ

 

не

 

молодой,

 

здоровой

 

и

 

цвѣтущей

 

юности?
Но

 

и

 

ея

 

расчетъ

 

не

 

всегда

 

бываетъ

 

вѣренъ.

 

Не

 

тѣмъ

 

ли

болѣе

 

ошибоченъ

 

бываетъ

  

расчетъ

 

людей

 

зрѣлыхъ,

    

ai

 

еще



~

 

ш

 

*~

боя&ео

 

'тѢойб^

 

коіюрншгБі

 

бояШни

 

•

 

-сщот&т

 

ж

 

фт^шяат&х
иаютъ

 

о

 

лукавртвѣг

 

%тШ

 

жизвй?»

 

Ш

 

начто>расчишэдемъмйф

когда

 

дуиаемъ

 

достигнуть

 

глубокой

 

старости?

 

На

 

свою

 

ос-

торожность

 

иі

 

свое'

 

благоразуміе?;

 

Но

 

смерть

 

нерѣдкоі;

 

іумшр
гаетъ

 

насъ

 

о-тъ;

 

причишь,-

 

вовсе

 

незавиеящихъ

 

отъ

 

нашей

 

Ое-1

торожишти

 

и

 

нашего

 

благоразумія;

 

На

 

естественную

 

і£$Яй
ность

 

силъ

 

cBOPfXb,

 

обѣщающихь

 

намъ

 

долгол^тіе?^

 

Шйй^
какая

 

крѣностіь

 

силъ т$

 

спасаете

 

о№

 

флѣзней^

 

которш

 

вш
насколько

 

дней

 

и

 

даже

 

часовъ разрущаютъ^

 

самый?

 

еяльншй-
организмъ.

                                                         

:оі

              

их

йптаткь,,;

 

гробъ

 

шноши

 

внятно

 

и-ясно^

 

говорить

 

ітамъ,

 

ч№
жизннянаша;

 

не

 

прочна

 

и

 

чтаьршчеТФ

 

нангь 1

 

н&^до^голЕі&в'
шівсегдаі

 

бываетъ

 

вѣренъѵ

 

а

 

это;

 

вь^

 

свою

 

очеревд

 

0еШ
намл>>

 

мудрое*

 

правило^

 

дорѳштъ

 

каждою

 

даннѳш

 

намъ

 

мину-
тою:

 

жшви

 

для

 

дѣлъ

 

благочестія

 

хрйстіШсШгО

 

ШЩЩРоЩШР
дйвашвэна*

 

завтра

 

того^

 

что

 

можно

 

сдѣлать

 

се£о'двЗД" т

 

цѲШіу

что^заетрашаійідвш

 

можетъ'

 

и

 

не

 

принадлежать(йшъ;-

 

Посе^
муукакъ*

 

много

 

за'бйуж]рюШ< : лЮдйу

 

когда

 

думаютъ

 

и

 

гово-

рят®:

 

т$ѳ

 

будете

 

времй,

 

еЩФ ^

 

успѣемънОйаятьШ»,

 

а'т0го 1Ш
зиашгъ}?

 

іічто:

 

Судія

 

близко1;

 

Жодр'еШвуётщ

 

ГОворят>ь

 

ШЩ
©паіеатель,

 

потому*.

 

чШо

 

не

 

знШШ&"нФдня,

 

нМ)1 ЧШа}}>

 

Шда
придеті

 

Шт^^ел&вѣщтШЩШЩІ-ШШ^,

 

Г3)ѵ

Воші

 

чеЩ*шуч№Ш^Ш&Ь{

 

Щ№\Щ

 

гробь1 -

 

ШЪ(Ш$

 

fîo8à#èa
тимсяо

 

ж#

 

■

 

восПолвзоваШя Y

 

сйМъ'

 

'

 

пау^еніей^

 

йокйИ

 

живёЩ
Прюбнетъ. m

 

нашъ

 

чаеь,

 

сйёр& 'Щ

 

иШнѳ

 

екОр^ч^тФЭД^

етъ

 

Богъ;

 

но

 

тогда

 

не

 

время

 

будетъ

 

думаі^

 

о

 

пЪкаяніШ'

 

ш

иеправяшіи

 

мтщ>

 

ÉQWuf

 

4W}

 

Ш ]

 

Сйертв>

 

н§тъ

 

t

 

йокаянія.
Аминь.

О,

  

Ѳі

 

МиткеввЭДШ^

Г^ШЯЙ

 

Ші

   

8

                                                                 

щи.

  

'■

               

івя

  

оИ

ИЗЪ

  

ОТЧЕТА

   

ПРАВОСЛАВНАГО

   

МЙССЮНЕРСКАГО
ОБЩЕСТВА

 

ЗА

 

1871

 

ГОДЪ

   

(второй

 

годъ

 

ею

 

существо-

oîio

 

m

 

,dTL3o

           

-

    

#p

  

Шйв

                                

от-от

©loi

                               

/

 

ffiêÀ

      

'

 

•■

 

\

                              

ігон
,8К

 

d'ï

             

ш

 

и

 

5ка

    

й

 

M

 

^шРУпШ''

               

doqi

 

лщіщіл

б)

  

Приглашѳніѳ

 

и

 

приготовленіо

 

миссіонѳровъ.
ч*$Т

  

9І.Г-

                                                                                               

оН
Въ,';

 

забогеѣг adтпршбрѣшенш» і

 

мйссіонеровъ,

 

предоѣдатель;

 

Об1

ч



щества

 

снова

 

въ

 

про шёдшемъ

 

году

 

обращался

 

къ

 

преосвя-

щеннымъ

 

съ

 

просьбою

 

о

 

приглашеніи

 

желающихъ

 

посвятить

себя

 

миссіолерскому

 

служенію.

 

Въ

 

видахъ

 

облегченія

 

для

послѣднихъ,

 

высоконреосвященнѣйшій

 

митрополитъ

 

Иннокен-
тій

 

просилъ,

 

и

 

всѣ

 

преосвященные,

 

къ

 

которымъ

 

онъ

 

обра-
щался,

 

согласились,

 

чтобы

 

желоющіе

 

поступить

 

на

 

миссіо-
нерское

 

служеніе

 

заявляли

 

о

 

своемъ

 

желаніи —монашествую-

щіе

 

настоятелямъ

 

монастьірей,

 

а

 

лица

 

изъ

 

бѣлаго

 

духовен-

ства— консисторіямъ,

 

а

 

эти

 

послѣдніе

 

прямо

 

сообщали

 

о

 

же*

лающихъ

 

Совѣту.

 

Нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это

новое

 

приглашение

 

не

 

являлись

 

желающіе,

 

но

 

изъ

 

нихъ

 

ма-

ло

 

оказалось

 

еоотвѣтствующихь

 

назначенію.

 

Въвыборѣ

 

мисг

сіонеровъ

 

оказываетъ

 

Обществу

 

имиссіямъ

 

неоцѣненную

 

ус:

лугу

 

Покровскій

 

монастырь.

 

Наши

 

миссіи

 

издавна

 

страдали

сколько

 

отъ

 

недостатка

 

людей

 

вполнѣ

 

удовлетворительныхъ,

столько

 

же,

 

или

 

еще

 

болѣе,

 

отъ

 

притока

 

людей

 

неспособ-
ныхъ

 

и

 

неблагонадежныхъ.

 

Извѣстно,

 

какъ

 

трудно

 

узнать

человѣка

 

по

 

первому

 

взгляду

 

и

 

знакомству, —насловахъ

 

всѣ

хороши.

 

•

 

Оффиціальныя

 

рекомендации

 

рѣдко

 

съ

 

точностію
опредѣляютъ

 

человѣка,

 

особенно

 

при

 

опасеніи

 

ничальниковъ

указаніемъ

 

на

 

недостатки

 

повредить

 

рекомендуемому

 

*).

 

Меж-
ду

 

тѣмъ

 

неблагонадежные

 

люди

   

производили

  

соблазны

    

въ
'«.

 

)

   

Itl

                     

.

 

■

    

•

 

*

              

•

                                      

y

                          

ЛН0О9ЯОІО
миссшхъ,

 

причиняли

 

болыше

 

хлопоты

 

мѣстнымъ

 

преосвя-

щеннымъ

 

и

 

начальникамъ

 

миссіи,

 

заставляли

 

дѣлать

 

напрас-

ные

 

расходы

 

для

 

того,

 

чтобы

 

препроводить

 

ихъ

 

въ

 

миссій
и

 

потомъ

 

выпроводить

 

ихъ

 

оттуда.

 

Покровскій

 

монастырь

 

въ

эти

 

два

 

года

 

былъ

 

мѣстомъ

 

испытанія,

 

въ

 

которомъ

 

въ

 

те-

ченіи

 

нѣсколькихъ

 

мѣсяцевъ

 

обозначались

 

люди

 

съ

 

несом

нѣнными

 

достоинствами,

 

а

 

также

 

неспособные

 

и' испорченные.

До

 

15

 

человѣкъ,

 

оказавшихся

 

неблагонадежными,

 

отпущены

изъ

 

Покровскаго

 

монастыря

 

„обратно

 

въ

 

мѣста

 

своего

 

жи-

тельства.

 

Общество

 

имѣло

 

несчастіе

 

отправить

 

въ

 

Иркутскую
миссію

 

только

 

одного

 

миссіонера,

    

оказавшагося

    

неспособ-

3

нымъ,

 

и

 

то

 

отъ

 

того,

 

что

 

настоятель

 

монастыря,

 

гдѣ

 

онъ

преждѣ

 

былъ,

 

завѣдомо,

 

какъ

 

открылось

 

въ

 

іюслѣдствіи,

 

ре-

комендовалъ

 

ненадежнаго

 

благонадежным!,.
•■

                                                   

ГЛОЦѲОЭОПЭ

  

О

   

Г.ІГ-

                     

Э9Г.

~шйа8Щ{н

                                       

laoLOF

 

<гкон

 

«га

  

ajC,ox.;

            

аог,оа

—^-

 

о:огнг

             

•

     

гыН

    

.саІі

       

Lo

 

шн

 

ЩШищЪіт

 

а'й

 

шѵ

*)

 

Иногда

 

этимъ

 

оиасешемл.

 

иачальнцковъ,.;

 

къ,

 

сожалѣнію,

 

прикрывается

желаніе,— съ

 

помощю'хоропгахъ

 

рекомеидацШ.

 

спусіать

 

съ

 

рѵкъ

 

людей,. кото-

рые

 

и^Ашъ'

 

ШЩМ

  

ВД»$Е>

 

Ш$иЫи

 

М0Ф

V



отправившиеся

 

въ

 

Иркутскую

 

епархію

 

въ

 

началѣ

 

1871

 

года,
IT

                           

•

                         

Л/Г

             

•

                                        

ГК^

                                         

Y
членамъ

 

ІІМвосларнаго

 

Миссюнерскаго

 

Общества

 

..из^ѣст^

^нн^ы||; здѣсь

 

въ

 

гЦ^гЩЩЩРгД^шемъ

 

^ 6іі ^ м^іі9Р88Йій
віи A' здъсь^жё

 

отъ

 

_ Ërq>

 

Вь^с^омеосвященства .

 

^ржчши
вУдтственное

 

олагрсловенІеѴ,'

 

Покровскій

 

монастырь

 

съ

 

за-

ботливости

 

и

 

въ

 

изрбилщхраОдилъ,

 

ихъ

 

всѣмъ

 

редехолн-
мымъ.'

 

Отъѣзжая, они

 

оставили

 

за

 

общею

 

подписью

 

яаявійл
me

 

своей

 

признательности

 

за

 

попечеще

 

о

 

нихъ

 

завѣдыьаю-

щ£му

 

миссіонерскимъ

 

кориусомъ

 

старцу

 

Іосифу,

 

іеремонаху
ИокровскагѴ

 

м

 

оиастьДш,1

 

( ,

 

0ть

 

выеоконреррвя

 

щс

 

н

 

в

 

ѣй

 

шаго

 

!щи-
ѳенія

 

они

 

получили j ^4зцНнйціс уЙ^

 

миссіи

 

Иркутскую

 

п

 

За-
байкальскую.

 

Послѣ

 

нихъ

 

въ

 

прошедшемъ

 

году

 

благонадеж-
ными

 

для

 

мйссіонерекой

 

службы

 

оказались

 

двое:

 

Новгород-
скоп

 

епархіи,

 

;

 

^ирйлдо ^ѣщзер^^о' доД^стыря

 

іеромонахъ
Ѳеоктистъ,

 

и

 

Литовской

 

епархій,

 

Ковснскаго

 

первоклассна™

Щжайскаго

 

монастыря

 

іеррщонъ

 

Нилъ.

 

ОнД 'оба

 

Іблучйли
вШна%еніе

 

также

 

въ

 

Иркутскую

 

епархію

 

и

 

отправились

 

ту-

^въ¥онцѣ

 

января

 

текущаго

 

года,

 

получивъ

 

на

 

прогоны

 

и

путеішя

 

;'изд^^

                                           

каждый

 

по

 

300

 

р.

и

 

на

 

подъем ъ

 

отъ

 

Покровскаго

 

монастыря

 

по

 

100

 

руб.
Въ

 

концѣ

 

1870

 

года

 

изъявилъ

 

желаніе

 

поступить

 

намис-

сюнерскую

 

служоу

 

въ

 

Алтайскую

 

мнссно,

 

хотя

 

оы

 

безъ

 

при-

ннтія

 

сана

 

священства,

 

бывщій

 

учитель

 

Перервинскаго

 

ду-

ховнаго'

 

училища.,'

 

студентъ

 

Московской

 

духовной

 

семинаріи
Константинъ

 

Соколовт.

 

Начальникъ

 

Алтайской

 

миссіи

 

архи-

мандритъ

 

Владиміръ

 

изъявилъ

 

полную

 

готовность

 

принять

ёго

 

въ

 

должноет

 

учитёл'|.

 

(

 

если

 

уШФРф^ДрэЛ
Оодество

 

оое%ечитл> /етЪсршашвЩ

 

но

 

при

 

этомъ

 

выра-

зилъ

 

Деланіё^, 1

 

чтобы

 

стуіДв.т.ъ,

 

'боколовъ

  

на' духи

 

въ

 

миссщ

остановился 5

 

въ

 

Казани

 

и°изуішлъ'

 

строи

 

"и

 

діхъ

 

находящей^

 

,

-ііж

 

отоопо

   

хлоз

 

к

 

а

 

а

   

онтляио

   

кцитЭіВгіОх/.

 

силяэаоолОн

 

анн
ся

 

тамъ

 

кган^^

                                  

г.

 

штщЬшхк

   

EgfMh.
ловъ

 

на

 

это

 

согласйіря

 

;

 

и

 

■

 

всю

 

'отошедшую

 

/зиму

 

жил^ъ

 

въ

 

^

Казап^

 

йа

 

иждивеніииошеетм

                   

чатарскіи

 

язьшъ

и

 

принятые

 

•

 

ъъ

 

тамошней,

 

щколъ\ 7

 

способы

   

орученія

 

$&таиі-
скихъ

 

дѣтей.

   

Г.

 

Ильмцнскій

 

неоднократно

 

сообщалъ

 

самые

лестные

 

отзывы

 

о

 

'сносооностяхъ, 'характерами

 

успѣхахъТЗо-

колова,

    

находя

  

въ

 

немъ

 

человѣка

 

съ

 

истиннымъ

 

призвані-
емъ

 

къ

 

избранному

 

имъ

 

служенію.

    

Нынѣшиею

 

весною

 

-Go—
кшовъ

 

отправился

 

изъ

 

Казани

 

къ

 

мѣету

 

служенія.

   

Будем ъ

наняться,

 

что

 

онъ

 

на

 

мѣстѢ

 

службы

 

учительской

 

и

 

миссЩ ѵ

Ï

;



~

 

lit

Сійя&ж

                                 

-і.пто

 

он

       

;;q

 

Опб

 

idHOEbqr

в)

 

Цособія

 

мисоіямъ

 

н

 

шотштсгтшь

 

уадеждввший.

въ

сравнительно

 

съ

 

потребностями

 

миссій,

 

заявленными

 

отъйхъ
йШійбнйковъ,

 

была

 

мала,

 

и

 

'Совѣтъ

 

Общества

 

кааалізя^Еу.-
гіымъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

иевнймательнымъ

 

даже

 

къ

 

существенным;!
нуж'дамъ

 

миссій.

 

Но

 

опытъ

 

іаощщвщ^,;

 

ч%о

 

осторожность.

еоШбіб

 

Совѣтъ

 

руководствуйся

 

'

 

въ

 

расхѳдощпи

 

суммъ,

 

-~

дѣіо

 

необходимое.

   

Въ

 

тёчёніе

 

года

  

оказались

 

расходы

 

не-
SHU

       

'НАШЕ.

                      

•

 

-

                      

...

                                        

*
пйедвидѣнные,

 

и

 

рстатокъ

 

расходного,

 

капитала

 

тъ

 

дропіедг

птаго

 

года

 

не

 

великъ.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

тредуется

 

отъщ

Щ8тШ'Ъъ

 

й аёШпдемъ

 

гоДух для

 

шеш^.

 

прошлогодній

 

оста-

токъ

 

бѴдетъ

 

очень

 

кстати.

 

Йиссіонерскоё

 

д:бло

 

растетъ,

 

и

средства

 

m

 

него

 

назначаемый

 

должны1

 

быть

 

твердо

 

defeéne-

cflBte^flOCf

 

пуб.

 

и

 

ІІШсь

 

жщ|м¥і|ш

 

IS
бывш

"^

представленною

 

т рт.ъ

 

дачадьник%

 

жс-

сі'й

 

сМтою,--имѣла

 

въ

 

прошедтемъ

 

году

 

н'Екоторыя

 

,сверх-
смѢтбыя

 

иособія.

 

Для

 

нея

 

употреолено

 

Томскимъ

 

Комите-
ШИ

 

Общества Іл*ігІ

 

ШЖ^.<Ж

 

членбвъ

 

и

 

дФщЦшед^
ііеб

 

?§f.

 

1J8'

 

к.

 

ЗабЬтІШ№

 

на^альникъ

 

йиссш

 

■

 

МШ^Щ^Ф^
Владиміръ

 

призналъ

 

полезнъімъ

 

для

 

ѵвелшіенія'

 

спедствъ.

 

' на

садпШнте-миссіи

 

ііЩШ

 

] Wr(M»

 

Ув^^вошШхъ
сШ^'

 

ЙйрыЙ

 

не

 

только

 

тШлШЩчтя

 

ммиссш; .

 

но

дЗШ

 

сёго

 

сум'му

 

заимообразно

 

изъ

 

5 о

 

о,—Совѣтъ

 

выслллъ

 

ему

Діі

 

я8"

 

B№№ni

 

'

 

ÉWO'

 

Щ8.

   

І^І\

 

зяЗ?асІаго

 

капитал^

 

■

 

##0,ifЦ\

&1$|в^ !^

                                      

ЛЙа жщравленіе

   

и

вШШгт^

 

W

 

безШтІое' грШрІені*е

 

"

 

'ШВШШ

 

мйссш



1750

 

руб.

 

и

 

ртъ

 

нѣкотррыхъ

 

другихъ

 

лицъ

 

на

 

нужды

 

мис-

сій

 

около

 

70

 

руб.

 

Сверхъ

 

смѣтной

 

суммы

 

Совѣтомъ

 

^прт

треблены

 

350

 

руб.

 

на

 

отпразленіе

 

въ

 

Алтайскую

 

женскую

общину

 

признанныхъ

 

для

 

нея

 

полезными

 

монахинь

 

Ѳеозвы

и

 

Тансій

 

и

 

поел

 

у

 

пййцы

 

Елены.

 

Говоря

 

о

 

посооіяхъ

 

Алтай-
ской

 

миссіи,

 

нельзя

 

умолчать

 

о

 

томъ,

 

какое

 

утѣшеніе

 

до-

ставлено

 

Православным ъ

 

Миссіонерскимъ

 

Обществомъ

 

дав-

нему

 

достопочтенному

 

дѣятелю

 

въ

 

этой

 

миссіи

 

о.

 

протоіерею
Йандышеву

 

выдачею

 

въ

 

пособіе

 

ему

 

500

 

руб.

 

При

 

много-

численном^

 

сем

 

ействѣ

 

и

 

скудномъ

 

жалован

 

ьи

 

онъ

 

не

 

могъ

даже

 

содержать

 

сыновей

 

своихъ

 

въ

 

городѣ

 

Бійокѣ

 

для

 

обу-
ченія

 

ихъ

 

въ

 

духовномъ

 

училищѣ.

 

Вотъ

 

въ

 

какихъ

 

словахъ

онъ

 

благодарилъ

 

Общество

 

за

 

оказанное

 

ему

 

внпманіе:

 

«Бла-
готворительное

 

пособіе

 

въ

 

500

 

руб.,

 

предоставленное

 

мнѣ

Совѣтомъ

 

Православнагб

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

на

 

со-

держаніе

 

сыновей

 

моихъ

 

въ

 

духовномъ

 

училищѣ,

 

получено

мною

 

августа

 

14

 

дня

 

1871

 

года.

 

Донося

 

о

 

семь,

 

приноцц

искреннюю,

 

сердечную

 

благодарность

 

за

 

такопую

 

незаслу-

женную

 

милость,

 

которая

 

будетъ

 

памятна

 

и

 

для

 

дѣтей

 

мо-

ихъ.

 

Примѣръ

 

таковаго

 

отечески -христіанска

 

го

 

попеченія

 

не

можетъ

 

не

 

имѣть

 

благотворна

 

го,

 

ободрительна

 

го

 

и

 

утѣши-

тельнаго

 

вліянія

 

на

 

всѣхъ

 

трудящихся

 

миссіоисровъ

 

и

 

обя-
з^ельнретй

 

къ

 

большимъ

 

трудамъ

 

и

 

самопоѵгсертвованію,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

они

 

остаются

 

еще

 

на

 

прежиемъ

 

недоста-

точномъ

 

къ

 

содержанію

 

окладѣ,

 

по

 

силѣ

 

обстоятельствъ».
Въ

 

настоящее

 

время

 

сдѣлано

 

Совѣтомъ

 

возвмшеніе

 

весьма

недостаточные

 

окладовъ

 

всѣмъ

 

липамъ,

 

служацимъ

 

въ

 

Ал-
тайской

 

мисеш.

                     

'

                                           

"a

Нужды

 

миссіи

 

Иркутской

 

и

 

Забайкальской

 

съ

 

отеческою

заботливостію

 

покрываетъ

 

ревностнѣйшій

 

поборникъ миссіо-
аерскаго

 

дѣла,

 

высокопреосвященнѣйшій

 

Парѳепій,

 

архіепи-
скопъ

 

Иркутскій.

 

Въ

 

счетъ

 

суммы,

 

назначен

 

ной

 

отъ

 

Совѣта

въ

 

прошедшемъ

 

году

 

для

 

этихъ

 

миссій— $000

 

руб.,

 

онъ

 

за-

числилъ

 

почти

 

3500

 

руб.,

 

собранны е

 

Иркутскимъ

 

Комите-
томъ

 

Православна™

 

Миссіоверскаго

 

Общества.

 

Постоянная
просьба

 

его,

 

обращаемая

 

къСовѣту:

 

«присылайте

 

людей,

 

лю-

дей».

 

Подробные

 

отчеты

 

его

 

и

 

преосвященнаго

 

Мартиніана
о

 

состояніи

 

мйссій,

 

присылаемые

 

ежегодно

 

въ

 

Совѣтъ,

 

бу-
дутъ

 

помещаемы

 

въ

 

«Сборникѣ».

 

Въ

 

прошедшемъ

 

году

 

и

яысокопреосвященнѣйшій

 

Парѳеніи,и"пресвященнѣйшійМар-

тиншзъ,

 

начальника

 

Забайкальской

 

миссіи,

   

были

 

озабочены



— 0389

 

—

оправданіемъ

 

себя

 

и

 

своихъ

 

миссій

 

отъ

 

обвиненій,

 

выска-

занныхъ

 

относительно

 

этихъ

 

миссій

 

възанискѣ

 

г.

 

Перфилье-
ва,

 

которая,

 

какъ

 

было

 

объяснено

 

въ

 

отчетѣ

 

Общества

 

за

1870

 

годъ,

 

по

 

Высочайшему

 

повелѣнію

 

Государыни

 

Импе-
ратрицы

 

была

 

передана

 

высокопреосвященнѣйшему

 

митропо-

литу

 

Иннокентію,

 

какъ

 

председателю

 

Общества.

 

Совѣтъ

 

Об-
щества,

 

по

 

предложенію

 

еш

 

высокопреосвященства,

 

положилъ:

копію

 

съ

 

сей

 

записки,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

имени

 

председа-
теля,

 

препроводить

 

къ

 

высокопреосвященнѣйшему

 

Парѳенію,

архіепископу

 

Иркутскому^

 

съ

 

просьбою

 

сообщить

 

Совѣту

 

ш>-

содержаніи

 

сей

 

записки

 

его

 

мнѣніе

 

и

 

заключеніе

 

и,

 

по

 

noL

лученіи

 

отъ

 

него

 

отвѣта,

 

имѣть

 

о

 

семъ

 

особое

 

разсужденіе.
Но

 

прежде

 

полученія

 

сегОіЬтвѣта

 

записка

 

г.

 

Перфильева,

 

съ

неполнымъ

 

обозначеыіемъ

 

имени

 

автора,

 

была

 

напечатана
въ

 

№

 

27

 

Современной

 

Лѣтописи

 

за

 

1871

 

годъ.

 

Преждевре-
менное

 

напечатаніе

 

ея

 

вызвало

 

разборъ

 

ея,

 

сдѣланный

 

прео-

священвымъ

 

Мартиніаномъ

 

и

 

помѣщенный

 

въ

 

томъ

 

же

 

жур-

налѣ

 

въ

 

№■

 

48.

 

По

 

иолученіи

 

отвѣта

 

отъ

 

архіепископа

 

Ир-
кутскаго,

 

подъ

 

названіема

 

.•

 

«Свѣдѣнія

 

къ

 

объясненію

 

запис-

ки

 

г.

 

Перфильева»,

 

въ

 

иачалѣ

 

текущаго

 

года,

 

Совѣтъ

 

Об-
щества

 

въ

 

собраніи

 

своемъ

 

28

 

января

 

1872

 

г.

 

положилъ:

свѣдѣнія

 

къ

 

объяснению

 

) записки

 

г.

 

Перфильева

 

препрово-

дить

 

въ

 

редакцію

 

Московскихъ

 

Вѣдомостей

 

съ

 

просьбою

 

о

напечатаиіи

 

*).

 

Препровождая

 

свои

 

свѣдѣнія

 

къ

 

председа-
телю

 

Общества,

 

высокопрео.священнѣйшій

 

Парфеній

 

писалъ:

«не

 

могу

 

не

 

заявить

 

съ

 

крайнимъ

 

сожалѣніемъ,

 

что

 

если

 

бы
г.

 

Перфильевъ,

 

не

 

имѣвшій^времени

 

внимательно

 

вникнуть

въ

 

состояніе

 

миссіи,

 

насвѣдѣнія,

 

собранныя

 

имъ,

 

какъ

 

вид-

но,

 

изъ

 

источниковъ

 

враждебныхъ

 

миссіи,

 

тогда

 

же

 

потре-

бовалъ

 

объясненія:.

 

то

 

не

 

было

 

бы

 

ни

 

того

 

прискорбнаго

 

по-

рицанія

 

епархіальнаго

 

начальства

 

и

 

миссіи

 

какое

 

оказалось

въ

 

запискѣ,

 

ни

 

не

 

было

 

бы

 

возбуждено,

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣз-

каго,

 

но

 

вынужденнаго

 

запискою

 

объясненія,

 

тѣмъ

 

болѣе,

что

 

записка

 

ревизора

 

прежде:

 

дознанія

 

истины

 

напечатана

въ

 

іазетахъ,

 

читаемыхъ

 

не

 

только

 

въ

 

Россіи,

 

но

 

и

 

заграни-

цей».

 

Возвращаясь

 

къ

 

той

 

же

 

мысли

 

въ

 

своихъ

 

«свѣдѣні-

яхъ»,

 

онъ

 

говоритъ:

 

«какъ

 

не

 

пожалить,

 

что

 

о

 

православ-

но^

 

ми£сіи

 

заявленъ

 

такой

 

шосрамительный

 

отзывъ

 

въ

 

газе-

zZl]____і_____

                                    

ЩЯ

                                                                          

ОН

*)

 

Они

 

напечатаны

   

въ

 

173

 

и

 

174"' №Да

 

Московскихъ

 

Вѣдомостнй

   

за

 

теку-



—

 

«380

 

—

тахъ>

 

читаемыхъ

 

въ

 

государствах^

 

католически хъ

 

и

 

проте-

стантских"

 

ъ!

 

До

 

сего

 

вртшевж

 

западная

 

церкви-

 

порицает

Церковь

 

Православную

 

за

 

ея

 

мертвую

 

непроизводитежносго,

за

 

неймѣніе

 

^пшій

 

для

 

обращеиіяп

 

въ

 

христианство

 

Hfitàjftf-
стіанъ,

 

милліонами

 

скитающихся

 

въ

 

руескомъ

 

государями,
^.теперь

 

какъ

 

должніы

 

усугубиться-

 

порицанія

 

противъ

 

пра^

;вославной

 

Церквиу

 

когда

 

будетъ

 

въ

 

газетахъ*

 

прочитан©,

 

что

тѣ,

 

какія

 

она

 

завела

 

у

 

себя

 

миссш,

 

тажяя

 

оЪзобразныя,

 

чфо

чрезъ

 

эти

 

мгіссіи

 

принимают

 

ъ

 

крещеніе

 

люди

 

только

 

худой
.вравствейностіі».

 

Выеокѳпреосвященнѣйшійі

 

ІГарфсмй

 

въ

 

сво-

ихъ

 

замѣчаніяхъ

 

съ

 

неопровержимого

 

силою

 

доказалъ:

 

а)

 

что

свѣдѣыія

 

о

 

.настоящемъ

 

соетоянш

 

Бурятъ,-

 

для

 

которыхъ

 

су-

ществу

 

ютъ

 

въ

 

Иркутской

 

епаріхіш

 

миссіи,

 

сообщении

 

я

 

6Й.
Иерфильевымъ— невѣрны;

 

б)

 

что

 

обсужден іе

 

проэкта

 

1859^
1862

 

жщф\

 

касательно'

 

шросвѣщенія

 

Вурятъ,

 

соетавлевінагф
бывшимъ

 

архіеиископомъ

 

Иркутскимъ

 

Евсевіемъуиінеѵполяо

и

 

не

 

основательно,

 

и

 

в)

 

что

 

собственный

 

соображенія

 

авто-

ра

 

о

 

лучшем ъ

 

устроеніи

 

миссіи

 

іщ

 

выдерживаіютъ

  

критики
-ИзтЙ{Ьч;НѢкОТОрЫХЪ

 

МЫСЛЯХЪ

  

СТрЬнНЙІ'

         

ГЙВЙ

   

ГП)і[

   

.опшоття
-ООВ-вл^Тічетѣ

 

Общества'

 

за

 

1870

 

р^нбыло

 

указано

 

замечатель-
ное

 

стремленіе

 

Ш

 

обращеніго

 

въ

 

хрійстіанскую

 

вѣру

 

;Корей-
н$в<ъ,

 

переселяющихся

 

въ

 

Южно-Уссурійскій

 

край

 

съ

 

сосѣд-

няго'

 

полуострова

 

Корет*,

 

и

 

заб'о^^роееящей'Шго'

 

Веніамір-
на,

 

епископа

 

Кам'чашекагоу

 

о прйиеканіи

 

'федстівъ

 

для

 

назван-
ченія.

 

къ

 

:

 

Hffiste гізвѣстнаго і

 

ему

 

шссіонерй

 

'

 

съ

 

возвып^п#мйъ
ойладомъ

 

жалованья,

 

для

 

чего-необходимо

 

было

 

ему

 

сторон-
нее

 

поеобіе.

 

йзмѣнивъ

 

намѣрейге' 'касательно-

 

ншначенія'

 

къ

Корейцамъ

 

этого?

 

лица;"

 

преосвщІеШый

 

>0бртшси;

 

■

 

съ

 

преде*

ставленіемъ

 

,въ

 

Святѣйшій

 

Сййо'дъ

 

о

 

назнач'еигй

 

вообще

 

въ

Іамчатееую;

 

епархію

 

1 7

 

священнйковъ

 

йзъ

 

ст^демовъ•

 

сешг-*
жарій.

 

Свя<тѣіші#

 

(3

 

ѵноідъ

 

въ

 

■

 

p#3$*■

 

Ш 1] 81

 

ШЩ ;

 

1-87 1

 

шщ
ооЩ

 

і циm !

 

вы

 

сокоиреосвящ^ннѣй шемѴ ■

 

МйтрШоМйту

 

Шттеш*
даі^г^неивризнаетъялй

 

возмѳШШѢ'

 

оЕаІза¥ь"ЩМ'

 

сѵего

 

<mw
ронът,

 

такъ

 

лиитсо

 

стороны

 

Нф8ё0(5лаВййг^ :!Миссіонерск^щ
Шщеетва

 

особенное-

 

содѣйствіе^к^іудоВлетЕОренію 1

 

обѣясйей^

н'нбй

 

потребности

 

Камчатской

 

епархій.

 

Щ^0Щѵтъ

 

Обще*
ства.:

 

отнесся»

 

къ

 

преосващеннымъ

 

28

 

еМріШ'

 

съ

 

прсвФШ
о

 

иривлашежітр

 

свящетшковъ

 

е>б

 

ШмШсЩ^

 

'ШрЯіюѵ

 

■ ^р^ар
но

 

было

 

надѣяться

 

на

 

успѣхъ,

 

какъ

 

потому,

 

что..на

 

„дву-

кратный

 

вызовъ

 

миссіонеровъ,

 

сдѣлавный

 

уже

 

воч-тн

 

щвв&Ъ
Россіи,

 

явилось

 

вообще

 

не

 

особенно

 

много

 

желающихъу,

 

тащ



щ ;щт

 

mmfiowmmw

 

и

 

менѣе

 

язвѣшшй,

 

чѣмъ

 

другі®
щссщ Ь] Щ^щщ

 

|ѣмъ

 

охотники

 

нашлись,

    

какъ

 

изъ

 

студен^

'Ерв^-^Kjb

 

изъ

 

свя-щенниковъ

 

и

 

діаконовъ.

  

Прошенія

 

благо-
Н/ШШМщад?

 

;мзъ

 

іщхъ

   

съ

 

документа^ ІШ преііровождены

Офветомъ

 

Общества

 

къ

 

преосвященному

 

Веніамину.

 

Это

 

об-
стоятельство

 

заслуживать

 

вниыанія

   

Иравославнаго

 

Миссіа^
недоскаго

 

Общества,

  

потому

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

; дріие-і
каніе' благонадежныхъ

 

миссіонеровъ

 

для

 

миссій,

 

;и

 

.елѣдааж

тельно

 

для

 

Общества,

 

есть

 

дѣло

 

крайней

 

необходимости,

 

Fie
$Ь/іШйп#І}і;Ш$ сь

 

причи-иа^иорлешн

   

значительнаго

   

чисдаі

щ%$%\сщщъ

 

въ

 

Камчатску%епархію,

    

что

 

■

 

вмѣстѣ

  

съ

 

вызо»

вомъ

 

была

 

обнародована,

   

сообщенная

   

изъ

 

Святѣйщ%Г}0иЁЫ>

пода

 

выписка

 

положен

 

ій

 

-о

 

штатномъ

 

содержаніи

 

духовенства

Камчатской

 

епархіи

 

и.

 

о

 

нравахъ

 

и

 

преимуществахъ,

 

предот,

ставленныхъ

 

духовенству

 

въ

 

отношеніи

 

пособій

   

на

 

дроѣздъ

при,

 

отправлен щ

 

на

 

службу

 

въ

 

Камчатскую

 

епархію

   

и

 

воз-

вдощеніи

 

изъ

 

оной?

 

Въ

 

этихъ

 

положеніяхъ

 

штатные

 

оклады

на

 

содержание

 

и

 

разъѣзды

 

духовенству

   

означены

   

довольно

высокіе,

    

весьма

 

точно,

 

онредѣлепы

 

пособія

   

па

 

иутевыя

 

из-

держки

 

какъ.

 

до

 

мѣста

 

службы,

 

такъ

 

и

 

обратно,

   

не

 

дольно

на, гда^р^тныд

 

путь

 

въ

 

ррежнія

 

мѣста

 

жительства,

 

не

 

толь>

ко

 

обѣщаются

 

прогоны

 

для

 

нрослужившихъ

 

честно

 

10

 

лѣтъ,

.

  

но

 

даже

 

половинные

 

для

 

штрафован иыхъ

 

или

 

возвращаем ыхъ

по

 

неспоро§.§оет^„|^ду

 

тѣмъ

 

въ

 

тША^ШШнЫятт
яхъ^оклады^ази^

дкй^Йё§йт«й§|Й^

 

irtanPa^npol^^^
а0рав,Ш^в(^0]эй9т на]да иВДеио

  

къ

 

единству,

 

и

 

нигдѣ,не-

онйлрраіі^іоіДті'.й г?і

 

о,Ш^н»но^—

 

видно

 

изедргщс&я

whfvmQ

 

ттт^тш

 

w

 

и™^штткшжщж
Владимірскимъ

 

Комитетомъ

   

Иравославнаго

  

МиссіонеіщайФд
Общества,

 

И

 

такъ,

 

неоііредѣленность

 

положенія

 

отпушваетъ

и

 

желающихъ

 

отъ

 

служенія

 

въ.

 

нашихъ

 

миссіяхъ.

 

Съ

 

увели-

чеддсщ

 

і;С/редствъ;ІІІЯІр^^ла^о|іуІ1

 

ЯшІдаШОЖасй&Ц^Іійь
Щ$№ЩУЩ

 

-ЩЯЩШ>

 

3$й?°е

 

.Щ<?°# е1¥ е

 

>;9вЩШШЬі£ОДІШги
ІЩЩЬІ

 

J]

 

П^СОСШх^ізадЯДСЛ^Ж^

                

бСІЙі-Я 0^^^^^]!!

хіщъ^т^^.//щ$И{^

           

желающіе;изъ

 

духовенства,

 

в%

ожщщ,

 

і\штШттШ\Ч1 ж6 'Ъ' ;

   

Съ

 

насто,ящго^р§рні-и



-ж-

это

 

будетъ

 

тѣмъ

 

удобнѣе,

 

что

 

Святѣйшимъ

 

СѴнодбмѣ

 

уже

сдѣлано

 

распоряженіе

 

о

 

передачѣ

 

кружечнаго

 

сбора

 

на

 

рас-

пространеніе

 

Православія

 

между

 

язычниками

 

въ

 

Имперіи

 

въ

ввдѣніе

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

a

 

вмѣстѣ

съ

 

этимъ

 

поетупаютъ

 

на

 

его

 

попеченіе

 

и

 

всѣ

 

отечествениыя

миссіи,

 

соотвѣтствующія

 

своею

 

цѣлію

 

его

 

уставу.

 

Въ

 

смѣтѣ

на

 

текущій

 

годъ

 

сдѣланъ

 

опытъ

 

возвышенія

 

окладовъ

 

для

служащихъ

 

въ

 

Алтайской

 

миссіи

 

и

 

уравненія

 

ихъ

 

съ

 

други-

ми

 

миссіями.
Казанское

 

Братство

 

св.

 

Гурія,

 

вошедшее

 

съ

 

прошедшаго

года

 

Въ

 

связь

 

съ

 

Обществомъ

 

по

 

примѣру

 

епархіальныхъ
Комитетов^

 

съ

 

сохраненіемъ

 

самостоятельности,

 

требуемой
особымъ

 

его

 

уставомъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

еще

 

болѣе

 

сблизится
съ

 

Обществомъ

 

чрезъ

 

обмѣнъ

 

взаимныхъ

 

услугъ,

 

къ

 

кото-

рымъ

 

для

 

обоихъ

 

учрежденій

 

представляются

 

уже

 

случаи.

Такъ

 

Братству

 

мы

 

обязаны

 

обученіемъ

 

студента

 

Соколова
татарскому

 

языку

 

и

 

улучшеннымъ

 

способамъ

 

преподаванія
въ

 

Казанской

 

школѣ.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

Общество

 

уступило

въ

 

пользу

 

Братства

 

кружечный

 

сборъ

 

по

 

казанской

 

епархіи.
Но

 

устроеніе

 

и

 

умноженіе

 

Братствомъ

 

св.

 

Гурія

 

татарскихъ

школъ

 

оказывается

 

такимъ

 

надежнымъ

 

способомъ

 

къ

 

рас-

пространенію

 

ученія

 

Христова

 

между

 

татарскими

 

племенами,

что

 

Общество

 

не

 

обойдется

 

безъ

 

его

 

помощи

 

при

 

учрежде-
ніи

 

новыхъ

 

миссій

 

между

 

татарами

 

и

 

Киргизами,

 

въ

 

кото-

рыхъ

 

чувствуется

 

потребность.

 

Вятскій

 

Комитетъ

 

Иравослав-
наго

 

Миссіонерскаго

 

Общества

 

уже

 

обращался

 

къ

 

Братству
св.

 

Гурія

 

съ

 

просьбою

 

объ

 

избраніи

 

^изъ

 

его

 

школъ

 

двухъ

учителей

 

для

 

подобныхъ

 

же

 

школъ

 

въ

 

крещенно-татарскихъ

селеніяхъ

 

Елабужскаго

 

у-взда.

 

Достопочтенное

 

Братство

 

не

только

 

прислало

 

учителей,

 

но

 

чрезъ

 

г.

 

Ильминскаго

 

подѣли-

лось

 

съ

 

Вятскимъ

 

Комитетомъ

 

и

 

своими

 

опытами

 

въустрое-

ніи

 

школъ.

                                

І!

                                        

'to^
Кромѣ

 

извѣстныхъ

 

уже

 

учре

 

^деній;

 

близкихъ

 

Православ^^
ному

 

Миссіонерскому

 

Обществу

 

по

 

единству

 

цѣли.

 

оно

 

ока-

 

'
зывало

 

посильныя

 

пособія

 

и

 

вновь

 

возникающймъ

 

учрежде-

ніямъ

 

миссіонерскаго

 

характера.

 

Такъ

 

ещё

 

въ

 

1870

 

году

председатель

 

Кіевскаго

 

Братства

 

св.

 

Владиміра,

 

А.

 

Н.

 

Му-
равьевъ,

 

отнесся

 

къ

 

предсѣдателю

 

Православнаго

 

Миссіонер-
скаго

 

Общества

 

съ

 

просьбою

 

о

 

иособіи

 

•

 

новоустрояемому

Братствомъ

 

пріюту

 

для

 

вспомоществованія

 

обращающимся
въ

 

православную

 

вѣру

 

евреямъ

 

и

 

католикамъ.

 

Имѣя

 

въ

 

ви-



/

—

 

393

 

—

Щ

 

что

 

Братство

 

св.

 

Владйміра

 

составляется

 

изъ

 

тѣхъ

 

же

Кіемянъ,

 

которые

 

отнеслись

 

съ

 

такимъ

 

сочувствіемъ

 

къ

Православному

 

Миссіонерскому

 

Обществу

 

при

 

открытіи

 

въ

Кіевѣ

 

епархіа.іьнаго

 

Комитета

 

Общества,

 

высокопреосвящен-

нѣйшій

 

митрополитъ

 

Иннокентій

 

въ

 

іюнѣ

 

прошлаго

 

года

предложилъ

 

Соьѣту,

 

и-

 

Совѣтъ

 

единодушно

 

согласился

 

вы-

дать

 

Братству

 

св.

 

Владиміра

 

изъ

 

Кіевскаго

 

Комитета

 

Об-
щества

 

1500

 

руб.

 

въ

 

видѣ

 

единовременнаго

 

пособія.
Строители

 

новаго

 

Михаило-Архангельскаго

 

мужскаго

 

об-
щежительнаго

 

монастыря

 

въ

 

Космодаміанскомъ

 

уѣздѣ,

 

Ка-
занской

 

епархія,

 

письмомъ

 

отъ

 

15

 

іюня

 

просили

 

иредсѣда-

теля

 

Общества

 

о

 

пособіи

 

новоустрояемому

 

монастырю

 

•

 

на

томъ

 

основа нін,

 

что

 

онъ

 

устрояется

 

съ

 

миссіонерскою

 

цѣлію.

Совѣтъ

 

Общества

 

обратился

 

къ

 

высокопреосвященнѣйшему

Антонію,

 

архіепископу

 

Казанскому,

 

съ

 

просьбою

 

сообщить
свѣдѣнія

 

о

 

новомъ

 

монастырѣ.

 

АрхіепископъКазанскій

 

объя-
снилъ,

 

что

 

монастырь

 

устрояется

 

въ

 

средѣ

 

черемисскаго

 

на-

селенія

 

съ

 

цѣлію

 

содѣйствовать

 

обращенію

 

и

 

утверждению

Черемисъ

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ,— что

 

строители

 

монастыря

озабочены

 

приготовленіемъ

 

церкви

 

къ

 

освященію,

 

и

 

что

 

для

монастыря

 

было,

 

бы

 

благодѣяніемъ,'

 

если

 

бы

 

Православное
Миссіонерское

 

Общество

 

помогло

 

ему

 

присылкою

 

круга

 

бо-
гослужебныхъ

 

книгъ,

 

а

 

также

 

церковной

 

утвари

 

и

 

ризнич-

ныхъ

 

вещей.

 

Совѣтъ

 

изъ

 

хранившихся

 

у

 

него

 

пожертвова-

ній

 

отправилъ

 

въ

 

даръ

 

новоустрояемому

 

монастырю

 

кругъ

богослужебныхъ

 

книгъ,

 

три

 

священническихъ

 

облачеаія

 

и

трое

 

воздуховъ.

                      

-

(Окончаніе

 

будетъ).
■

■

О

 

погребеніи

 

самоуоійцы.

Въ

 

Курскихг

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдом.

 

t

 

(№

 

9-й

 

1872

 

г.)
иредложенъ

 

отвѣтъ

 

на

 

вопросъ

 

j

 

одного

 

священника

 

по

 

этому

предмету:

 

«въ

 

приходѣ

 

моемъ,

 

Пишетъ

 

священникъ

 

въ ре-

дакцію

 

К.

 

Е.

 

В,

 

шестидесятйсеми

 

лѣтняя

 

крестьянка

 

Тара-
сова

 

болѣе

 

года

 

страдала

 

стѣсненіемъ

 

въ

 

груди;

 

иногда

 

впа-

дала

 

въ

 

безпамятство

 

(и

 

такую

 

сильную

 

тоску,

 

что

 

рвала

 

на

5



I

 

-
*
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—

себ&

 

бѣлье

 

и

 

произносила

 

безумныя

 

слова:

    

это

 

я

 

слыщалъ

j

 

самъ

 

нѣсколько

 

разъ,

 

когда

 

пріобщалъ

 

ее

 

Св.

 

Тай-
нами,

 

Сего

 

же

 

1872

 

года

 

2

 

февраля,

 

въ

 

отсутствіи

 

врего

семейства

 

изъ

 

дома^

 

для

 

своихъ

 

работъ,

 

она

 

повысилась

 

на

жерди

 

поясомъ.

 

По

 

дознаніи

 

останова

 

го

 

пристава,

 

со

 

стороны

семейства

 

ея

 

взн&казаодсь

 

никакихъ

 

причинъ

   

къ

 

такой

 

по-

-йорвой

 

смерти.

 

ІІослѣжесудебво

 

медицинскаго

 

осмотра

 

тѣла,

ко

 

мнѣі

 

прислано

 

удостовѣреніе

 

отъ

 

судебнаго

 

следователя
въ

 

томъ,

    

что

 

въ

 

виду

    

заключенія

    

врача

    

и

    

собранныхъ
.

 

свѣдѣній,

 

Тарасова

 

повѣсилась

 

сама,

 

страдая

 

умственпымъ

разстройствомъ;

 

что

 

по

 

этому

 

нѣтъ.

 

ирепятствія

 

къ

 

преданно

тѣла

 

землѣ

 

по

 

обряду

 

христіанскому.

 

Слѣдуетъли

 

умершихъ

такимъ

 

образомъ

 

передавать

 

землѣ

 

по

 

обряду

 

христіанскому,
принимая

 

во

 

вниманіе

 

выданное

 

удостоверен

 

іе

 

отъ

 

судебнаго
:

 

следователя,

 

когда

 

Церковь

 

(кажется?)

 

заирещаетъ

 

дѣлать

это?

 

Покорнѣйше

 

прошу

 

редэікцію

 

разрѣшить

 

.

 

мое

 

недоуч-
тено

 

правиламъ

 

св.

 

православной

 

церкви.»

 

Свящ.

 

Р,
Для

 

разрѣшенія

 

высказаннаго

 

священникомъ

 

недоумѣнія

необходимо

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

всѣ

 

стороны

 

настоящего

случая

 

и

 

подобныхъ

 

ему,:

 

чтобы

 

представитъ

 

полный

 

отвѣтъ

на

 

воиросъ,

 

Поэтому

 

нужно

 

изложить

 

церковно-гражданскія
постановлеиія

 

о

 

случаяхъгнасильственной

 

смерти

 

и

 

цогребе-
ніи

 

умирающихъ

 

этою

 

смертію;;

 

сказать

 

о

 

необходимости

 

и

задачѣ,

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ,

 

судебно- медицинскаго

 

осмотра;

о

 

важности

 

завдюченій

 

его

 

по

 

отношению

 

къ

 

вопросу

 

о

 

погре-

беніи

 

самоубійцы,

 

и

 

обязанности

 

со

 

стороны

 

священ

 

никаиио-

гребать

 

тѣла

 

умершихъ-

 

по

 

удостовѣренію

 

судебнаго

  

слѣдо-

-

      

вателя.

1.

 

По

 

правиламъ

 

вселенской

 

и

 

русской

 

Церкви

 

самоубійцы
могутъ

 

быть

 

погребаемы-по -христианскому

 

обряду,

 

или

 

ли-

шаемы

 

христіанскаго

 

погребенія,

 

смотря

 

по

 

тому,

 

въ

 

какомъ

душевномъ

 

состояніи

 

совершили

 

самоубійство.

 

Если

 

совер-

шили

 

самоубійство

 

въ

 

здравомъ

 

умѣ

 

и

 

свободно,

 

хотя

 

бы

 

и

подъ

 

вліяніемъ

 

побуждающихъ

 

обстоятельствъ,—лишаются

христіанскаго

 

погребенія,

 

напротивъ,

 

лишившіе

 

себя

 

жизни

въ

 

безсознательномъ

 

и

 

несвободномъ

 

еостояніи,— догребаются
по

 

христіанскому

 

обряду.

 

Св.

 

Тимоѳей

 

епископъ

 

алщеандрій-
-

    

.

 

скій, ;

 

(бывщій

 

на

 

второмъ

 

вселенскомъ

 

соборѣ)

   

на

  

вопросъ

цоданенздхъ

 

ему

 

еписконовъ;

 

«аще

 

кто,

 

'йудуни

 

вн;в, і€е$я,
-іцдды^етъ

 

на

 

себя

 

руки,

 

за

 

таковаго

 

дрлжнр

 

ли

 

быти

 

дгри-

ѵМШШЩ

 

цт

 

нѣтъ?,

 

далъ.

 

т^кой

 

отвѣ|гъ>а іаіаще

 

кто,

   

будучи



-^-3§§ s-~

                                    

!
внѣ

 

себя,

 

поднялъ

 

на

 

себя

 

руки,

 

о

 

таковомъ

 

священнослу-

житель

 

долженъ

 

дознать,

 

подлинно

 

ли

 

онъ

 

былъ

 

внѣ

 

ума.

Ибо,

 

еели

 

онъ

 

сдѣлалъ

 

это

 

по

 

страху

 

человеческому,

 

по

 

ка-

кому

 

либо

 

малодушно,

 

и

 

проч.,

 

то

 

за

 

него,

 

какъ

 

самоубійцу
не

 

должно

 

быть

 

приношеніе

 

(14

 

прак.

 

Т.

 

александр.

 

Опытъ
ку|са

 

церк,

 

закон,

 

арх.

 

Юанна

 

стр.

 

118,

 

8

 

прав.

 

Т.

 

александр.).
Подъ

 

приношеніемъ

 

здѣсь|

 

разумеются

 

всѣ

 

молитвословія

 

По

удіершимъ,

 

а

 

именно:

 

погребеніе,

 

панихиды

 

и

 

поминовенія
на,гійтурии.

 

Всего

 

этого

 

но

 

правилу

 

Т.

 

александр.,

 

лиша-

ют'ся

 

убивающіе

 

себя

 

«въ

 

умѣ»

 

или

 

въ

 

здравомъ

 

сознаніи,
также

 

«по

 

страху

 

человеческому,

 

по

 

какому

 

либо

 

малоду-

шно».

 

Напротивъ,

 

поднявшіе

 

на

 

себя

 

руки

 

«внѣ

 

ума»,

 

спо-

добляются

 

молитвъ

 

св.

 

Церкви.

 

Изъ

 

древішхъ

 

правилъ

 

на-

шей

 

отечественной

 

Церкви

 

мы

 

можемъ

 

привести

 

одно

 

близ-
кое'

 

къ

 

данному

 

случаю

 

правило,

 

помещенное

 

въ

 

требникѣ

Петра

 

Могилы.

 

Недостойны

 

христіанскаго

 

погребенія

 

«сами

себе

 

убивающіи

 

отъ

 

отчаянія

 

и

 

гнѣва,

 

разве

 

аще

 

прежде

смерти

 

зйаменія

 

покаянія

 

показагЖ4 Ш>]f$o

 

сіи

 

отъ

 

исту-

піенія

 

ума

 

сіе

 

содѣловатощіи,

 

сіи

 

бо

 

сподобляются,

 

яко

 

не-

вѣ^щій,

 

что

 

творятъ»

 

(о

 

чинномъ

 

погреб.).

 

Также

 

какъ

 

и

пО

 

гфаШл'у

 

Тим.

 

александр.,

 

лишаются

 

хрйстіанскаго

 

по-

грФбеній)

 

убивающіе

 

себя

 

отъ

 

отчаянія

 

и

 

гнѣва

 

«не

 

отъ

вхт^уШенія

 

ума»

 

или

 

не

 

въ

 

сумашествіи

 

и

 

безумій.

 

Напро-
тйёъ

 

убиваю іціе

 

себя

 

отъ

 

йступленія

 

ума

 

удостоиваются

х|ШС^іанскаго

 

погребенія.

 

Сюда

 

же

 

относятся

 

тѣ

 

изъ

 

са-

моу^іицъ,

 

по

 

приведенному

 

правилу,

 

которые

 

умираютъ

 

отъ

нШілія

 

надъ

 

самими

 

Собою,

 

но

 

послѣ

 

наеилія

 

до

 

смерти

проживаютъ

 

некоторое

 

время

 

и

 

каются

 

въ

 

пбкушепіи

 

на

самоубийство.

 

Совершенно

 

согласно

 

съ

 

приведенными

 

пра-

вилами

 

Церкви

 

рѣіпаетъ

 

вопросъ

 

о

 

Шт^ёШМЫ

 

ШШоубіщъ
наше

 

гражданское

 

законодательство.

 

«Яиншшпій

 

себя

 

жизни

съ

 

іймѣреніемъ

 

и

 

не

 

въ

 

безуміп,

 

буіашёетШ^Жи^в^еІйШЬмъ,
отъ

 

какйхъ

 

либо

 

болѣЩённьіхІ

 

гфи&ідабв^Т

 

еШнамятствѣ,

еела

 

прйнадлежитъ

 

къ

 

ОЩУму

 

іШ>

 

хрШШекихІ»

 

вѣроис-

гшвъіданій,

 

то

 

онъ

 

лиШаетсМ

 

хрисйайбкііго

 

:л?от|)гебёнія(2021
ст.

 

Улож.

 

о

 

Ж®

 

T.

 

15

 

Св.

 

Заж.

 

>изйИ85>теО? Г)0СіѣдШа-

тельно

 

лйпгИвшіе

 

себя

 

жизни

 

въ

 

o^pÉïj 1

 

^ЖЖствіи

 

или

прйпадкахъ

 

безпамятства

 

не

 

лишаются

 

хрсстіанскаго

 

по-

гребения.

 

По

 

изложОййвгйъ

 

пбстЖѳвШЖямъ'

 

' т

 

яёнсГ

 

разре-
шается

 

вопросъ

 

о

 

пѳгрёбёній

 

саМоубЩы

 

ТарасоШй.

 

"Она
нѣшселько

 

разъ

 

стр&деШ ^ршадкймй

 

бШаІятства^й

 

сума-



-

           

•

      

.

      

-

 

396 ■,-„

шествія,

 

въ

 

самомъ

 

тяжеломъ

 

припадке

 

и

 

въ

 

полномъ

 

умо-

помешательстве

 

лишила

 

себя

 

жизни,

 

поэтому

 

Тарасову
нужно

 

было

 

похоронить

 

по

 

христіанскому

 

обряду.
2.

 

Въ

 

указанныхъ

 

правилахъ

 

ясно

 

разделяются

 

самоубій-
цы

 

на

 

два

 

рода

 

и

 

положительно

 

решается

   

вопросъ

  

о

 

по-

гребеніи

 

ихъ.

 

Но

 

въ

 

нихъ

 

не

 

указывается

 

еще,

 

какъ

 

узнать

и

 

отличить

   

самоубійцу

 

въ

 

здравомъ

 

уме

 

и

 

безуміи,

   

далее
самоубійцу

 

отъ

 

убитаго

 

другими,

 

также

 

во

 

всехъ

 

случаяхъ

насильственной

 

смерти

 

действительно

 

умершаго

 

отъ

 

мнимо-

умершаго,

 

или

 

обмершаго.

   

Между

 

темъ

 

Тимоѳей

 

алексан-

дрійскій

 

возлагалъ

 

на

 

священно-служителя

 

следующую

 

обя-
занность:

    

«священно-служитель

 

долженъ

 

дознать

 

подлинно

ли

 

наложившій

   

на

 

себя

 

руки

 

былъ

 

вне

 

ума».

    

Также

 

на

мнимо

 

умершихъ

 

давно

 

уже

 

обращено

 

особенное

  

вниманіе,
и

 

въ

 

требнике

 

Петра

 

могилы

 

находится

 

такое

 

правило

 

:

 

«ни

едино

 

тело

 

наглою

 

(насильственною)

 

умирающи

 

смертію

 

по-

гребено

 

абіе

 

да

 

будетъ,

 

дондеже

 

время

 

некое

 

прейдетъ,

 

во

еже

 

ни

 

единому

 

недоуменно,

 

яко

 

еще

 

не

 

умерлъ

 

есть,

 

не-

остатися»

 

(о

 

чин.

 

погр.).

   

Не

 

достаточно

 

еще

 

того,

   

чтобы
дождаться

 

времени

 

действительной

  

смерти

 

и

 

удостоверенія
въ

 

томъ

 

до

 

погребенія,-

   

въ

 

сомяеніи

   

въ

 

действительности
смерти,

 

нужно

 

позаботиться

 

о

 

средствахъ

 

къоживленію

 

те-
ла.

 

Само

 

собою

 

следуетъ,

 

когда

 

церковныя

 

правила

  

возла-

гали

 

на

  

священно-служителей

   

юридическія

 

и

 

медицинскія
обязанности

 

къ

 

умершимъ

 

насильственною

 

смертію,

 

священ-

нослужители

 

исполняли

 

ихъ

 

на

 

сколько

 

для

 

нихъ

 

это

 

было
возможно.

   

Но

 

въ

 

тоже

 

время,

   

у

 

священниковъ

   

не

 

было
действительныхъ

 

средствъ,

   

для

 

надлежащего

 

решенія

 

ука-

занныхъ

 

вопросовъ

 

и

 

недоуменій,

 

поэтому

 

не

 

ыогла

 

дости-

гаться

   

ими

   

настоящая

   

цель.

    

Для

   

решенія

   

высказан-

ныхъ

    

недоумйшй

    

необходимо

    

юридическое

    

образова-
ние,

 

чтобы

 

по

 

правиламъ

 

науки

  

разследовать

 

все

 

внепшія
обстоятельства

 

умершаго,

 

именно:

 

произвести

  

дознаніе-

 

отъ

окружавшихъ

 

умершаго

 

лицъ,

  

всмотреться

 

въ

 

место

 

и

 

по-

ложеніе

 

умершаго,

 

въ

 

орудія

 

и

 

средства

 

смерти

 

и

 

проч.

 

При
этомъ

  

необходимо

 

еще

 

основательное

 

медицинское

 

образова-
ніе

 

для

 

пониманія

 

внепшихъ

 

повреждений

 

тела

 

и

 

внутрен-

нихъ

 

измененій

 

во

 

всехъ

 

главныхъ

 

органахъ

 

его,

 

Священ-
цослужители

 

какъ

 

известно,

 

не

 

изучали

 

и

 

не

 

изучаютъ

 

ука-

занныхъ

 

цаукъ,

 

а

 

потому

 

не

 

могли

 

и

 

не

 

могутъ

 

быть

 

вер-
ными

  

судьями

 

юридическихъ

 

и

 

медицинскихъ

 

делъ.

   

Вотъ



—

 

397

 

—

почему

 

во

 

всѣхъ

 

сдучаяхъ -насильственной

 

смерти,

 

граждан-

ское

 

законодательство,

 

удадяетъ

 

священника

 

отъ

 

погребенія
умершаго

 

только

 

на

 

нѣкоторое

 

время,

 

(покуда-

 

произведется

судебно-медипинскій

 

оемотръ

 

тѣла)

 

или/же

 

возлагаетъ

 

эту

обязанность

 

на

 

свѣтски^ъ

 

лидъ

 

(въ

 

случаяхъ

 

сознательнаго

убійства,

 

послѣ

 

осмотра

 

тѣла,

 

на

 

городскую

 

полипію

 

или

сельское

 

волостное

 

правленіе).

 

Для

 

узнанія

 

же

 

всѣхъ

 

об-
стоятельства

 

и

 

истинной

 

причины

 

смерти

 

назначаетъ

 

судеб-
наго

 

слѣдователя

 

съ

 

медикомъ

 

и—при

 

нихъ—постороннихъ

свидѣтелеи.

 

Такимъ

 

образомъ

 

на

 

членовъ

 

судебно-медицин-
скаго

 

осмотра

 

Правительство

 

возложило

 

рѣшеніе

 

всѣхъ

 

во-

просовъ

 

и

 

недоумѣній,

 

какія

 

только

 

могутъ

 

возбуждаться

 

при

тѣлѣ

 

самоубійцыи

 

и,

 

между

 

этими

 

вопросами,

 

какія

 

возда-

галисъ

 

на .

 

священнослужителей.

 

Прежде

 

всего

 

члены

 

осмот-

ра

 

съ

 

свидетелями

 

убѣждаются

 

въ

 

дѣйствителъности

 

или

мнимости

 

смерти.

 

«Прежде

 

нежели

 

врачъ

 

приступитъ

 

къ

судебному

 

вскрытію

 

тѣла,

 

долженъ

 

:

 

обстоятельно

 

разсмот-

рѣть,

 

нѣтъ

 

ли

 

причинъ

 

по

 

которымъ

 

оное

 

предпринимать

не

 

слѣдуетъ.

 

А

 

именно,

 

вскрытіе

 

тѣлъ

 

производить

 

не

 

дол-

жно

 

при

 

малѣйшемъ

 

сомнѣніи

 

въ

 

дѣйствительной

 

смерти,

къ

 

которому

 

подаетъ

 

поводъ

 

отсутствіе

 

извъстныхъ

 

призна-

ковъ

 

истинной

 

смерти.

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

въ

 

та-

комъ

 

случаѣ

 

надлежитъ

 

употреблять

 

возможныя

 

средства

 

къ

оживленію

 

тѣла»

 

(1765

 

ст.

 

Уст.

 

Медиц.

 

Полиц.).

 

По

 

удо-

стовѣреніи

 

въ

 

дѣйствительности

 

смерти

 

смѣдуетъ

 

оемотръ

тѣла

 

для

 

дознанія

 

истинной

 

причины

 

ея.

 

„Осмотръ

 

мерт-

выхъ

 

тѣлъ

 

и

 

заключеніе

 

по

 

оному

 

о

 

причинѣ

 

смерти

 

есть

одна

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

обязанностей

 

судебнаго

 

врача.

 

На
его

 

мнѣніи

 

нерѣдко

 

основывается

 

приговоръ,

 

рѣшающій

честь,

 

свободу

 

и

 

жизнь

 

подсудимая"

 

(1736

 

ст ;

 

Уст.

 

Мед.
Пол.).

3)

 

Весь

 

ходъ

 

.судебно^медицинскаго

 

осмотра

 

съ

 

заключе-

ніемъ

 

о

 

прйчинѣ

 

смерти

 

излагается

 

въ

 

актѣ,

 

который

 

чле-

ны

 

осмотра

 

отеылаютъ

 

во

 

врачебную

 

управу,

 

о

 

погребеніи
же

 

тѣла

 

дѣлаютъ

 

распоряженіе

 

на

 

мѣстѣ

 

смерти.

 

Еакъ

 

въ

данномъ

 

случаѣ,

 

такъ

 

и

 

во

 

всякомъ

 

подобномъ

 

въ

 

удосто-

вѣреніи

 

отъ

 

судебнаго

 

ел ѣдователя,

 

высказывается

 

причина

смерти

 

и

 

сообразно

 

съ

 

оною

 

указывается

 

спосоС>ъ

 

погребе-
нія,

 

опредѣленный

 

церковно-гражданскими

 

постановленіями,
кс-торыя

 

мы

 

изложили

 

выше.

 

ЛІо

 

этому

 

то 'удостовѣренія

бываютъ

  

двухъ:

 

;

 

ро/дрвъ _.,

 

и

 

вруча ются

 

или

 

священнику,

   

или



же

 

мѣстной

 

СвѣтСкой

 

власти

 

(полиціи);

 

въ

 

пёрвомъ

 

случаѣ

для

 

погребеиія

 

по

 

христіанскому

 

обряду;

 

во

 

вторыхъ

 

безъ
онаго,

 

по

 

закону:

 

«тѣло

 

умышленная

 

;

 

самоубійцы

 

надле-

житъ

 

палачу

 

въ

 

безчестное

 

мѣсто

 

оттащить

 

и

 

тамъ

 

зако-

пать»

 

(923

 

от.

 

Уст.

 

Медиц.

 

-

 

Полиц.).

 

Такимъ

 

образомъ
удостовѣреніе

 

отъ

 

судебнаго

 

слѣдователя,

 

основанное

 

на

законѣ

 

удаляетъ

 

со

 

стороны

 

священника

 

всякое

 

недо-.

умѣніе

 

о

 

способѣ

 

погребенія

 

умершаго

 

насильственною

смёртію.
4)

 

Въ

 

разсматриваемомъ

 

случаѣ.

 

и

 

подобныхъ,

 

весьма

 

важ-

но

 

для

 

священника

 

время

 

погребенія

 

до

 

судебно

 

медицин-

ская

 

осмотра

 

и

 

послѣ

 

онаго,

 

потому

 

что

 

отъ

 

этого

 

зави-

ситъ

 

законность,

 

или

 

незаконность

 

погребенія.

 

Священникъ
дояженъ

 

уклониться

 

отъ

 

погребенія

 

умершаго

 

до

 

судебно-
медицинская

 

осмотра

 

въ

 

случаяхъ,

 

указанныхъ

 

закономъ.

«Запрещается,

 

подъ

 

опасеніемъ

 

ответственности

 

по

 

статьѣ

1081

 

У

 

лож.

 

о

 

Наказаніяхъ,

 

прежде

 

осмотра

 

судебно-меди-
цинская,

 

предавать

 

землѣ

 

слѣдующіе

 

трупы:

 

a)

 

тѣлаумер-

шихъ

 

вскорѣ

 

послѣ

 

наружнаго

 

механическая

 

насилія,

 

отъ

ушиба,

 

отъ

 

рйны,

 

отъ

 

паденія

 

съ

 

значительной

 

высоты;

 

б)
тѣла

 

умершйхъ

 

Скоропостижно

 

съ

 

необыкновенными

 

при-

падками,

 

подающими

 

поводъ

 

къ

 

подозрѣнію

 

въ

 

отравѣ;

 

в)
тѣла

 

умершиХъ

 

по

 

наружномъ

 

уйотрёбленіи

 

вредныхъ

 

па-

ровъ

 

мази,

 

ваннъ,

 

умываній

 

пудръ

 

и

 

такъ

 

дал,

 

г)

 

найден-
ное

 

тѣло

 

мертвое

 

съ

 

знаками

 

наружныхъ

 

насилга

 

или

 

безъ
оныхъ,

 

д)

 

вообще

 

тѣла

 

людей,

 

бывпійхъ

 

по

 

видимому

 

здо-

ровыми

 

и

 

умерішхъ

 

скоропоетйяШб,

 

отъ

 

неизвѣстной

 

при-
чины,

 

е)

 

найденное

 

мертвое

 

тѣло

 

новорожденная

 

младенца;

ж)

 

также

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

есть

 

пбдозрѣніе

 

въ

умышлённомъ

 

умёрщвлеиіи

 

и

 

изгнШи

 

плода;

 

з)

 

когда

 

воз-

никнутъ

 

жалобы

 

о

 

приключившейся

 

смерти

 

отъ

 

не

 

позволи-

тельная

 

лёченія шарлатанами

 

и

 

другим

 

лигами,

 

неимѣю-

щими

 

щШа

 

на

 

леченіе

 

(918

 

ст.

 

Уст.

 

Мёдиц.

 

Нолиціи).

 

Ѣ<у

всіхъ

 

'Шаченныхъ

 

въ

 

918

 

ст.

 

сяучаШъ

 

погребеніе

 

умер-

шйхъ

 

скрывало

 

бы,

 

или,

 

по

 

крй-йнёи

 

мѣрѣ,

 

затемняло

 

на-

стШщую

 

причину

 

смерти.

 

Поэтому

 

вйновнымъ

 

лицамъ

 

въ

поРрбёній

 

ШШь ШШгаетъ

 

нака&аніе.

 

«Кто

 

похоронитъ

мертвая

 

прежде

 

судебно-медицинская

 

осмотра

 

тѣла

 

въ
таШхъ

 

'(^бстШ^еІьс^вахъ,

 

когда

 

закономъ

 

сіе

 

не

 

дозволено,
тШь

 

ШЩ$ШетШ

 

за

 

сіе

 

или

 

денежному

 

взысканію

 

отъ

 

пя-

^Щесяти^р^ёхъ

 

>Штъ

 

рублей,

   

Ш'ШЩеЩ

 

,отъ

 

щть

»)



недѣль

 

до

 

трехъ

 

мѣсяцевъ.

 

Но

 

если

 

будетъ

 

дознано,

 

что

онъ

 

учинилъ

 

сіе,

 

чтобы

 

скрыть

 

слѣды

 

смертоубійства,

 

то

онъ

 

въ

 

семъ

 

случаѣ,

 

смотря

 

по

 

обстоятельствамъ

 

.дѣла,

наказывается

 

какъ

 

пособникъ

 

въ

 

содѣянномъ

 

смертоубій-
ствѣ

 

или

 

же

 

укрыватель

 

оная»

 

(1082

 

ст.

 

Улож.

 

о

 

Наказ.).
На

 

основаніи

 

918

 

и

 

1082

 

статей

 

вполнѣ

   

законно

 

было

 

бы
уклоненіе

   

священника

 

Р ......

 

отъ

 

погребенія

  

повѣсившейся

женщины

 

Тарасовой

 

до

 

судебно

 

медицинскаго

 

осмотра;

   

по-

тому

 

что

 

случай

 

этотъ

  

ясно

 

относится

 

къ

 

первому

   

пункту

918

 

ст.

    

Въ

 

противномъ

  

случаѣ

 

священникъ

 

Р.

 

поддежалъ

бы

 

наказанию

 

по

 

статьѣ

 

1082.

    

Священникъ,

  

отказавшійся
отъ

 

погребенія

 

самоубійцы

 

всякая

  

рода

 

поступаетъ

  

совер-

шенно

 

законно.

    

Но

 

совершенно

 

незаконнымъ

 

былъ

 

бы

 

от-

казъ

 

священника

 

отъ

 

погребенія

  

послѣ

   

осмотра

 

тѣла г

   

по

удостовѣренію

 

отъ

 

судебнаго

 

слѣдователя.

 

Во

 

первыхъ,

 

от-

казъ

   

этотъ

   

нельзя

   

основывать

 

на

 

918

 

и

 

1082

 

статьяхъ,

имѣющихъ

   

силу

 

только

 

до

 

судебно-медицинскаго

   

осмотра;

во

 

вторыхъ,

 

онъ

 

противорѣчилъ

 

бы

 

церковно-гражданскимъ

постановленіямъ

 

о

 

погребеніи

 

самоубійцъ,

 

соверпшвшихъ

 

на-

силіе

 

надъ

 

собою

 

въ

 

умопомѣшательствѣ,

   

къ

 

которымъ

 

от-

носится

 

и

 

повѣсившаяся

 

Тарасова;

 

въ

 

третьихъ.

   

поступокъ

этотъ

 

высказалъ

 

бы,

   

кромѣ

 

непониманія

 

дѣла,

   

ослушаніе
свѣтской

 

власти

 

въ

 

лицѣ

 

судебнаго

  

следователя,

    

дающаго

законное

 

предписание

 

о

 

погребеніи.

    

Вотъ

   

почему

   

отказъ

священника

   

отъ

 

погребенія, ,

   

по

 

удостовѣреніи

   

судебнаго
слѣдователя

   

былъ

 

бы

 

противозаконнымъ

 

и

 

долженъ

    

былъ
повлечь

 

за

 

собою

 

наказаніе.

 

Священникъ,

    

который

  

будетъ
уклоняться

 

отъ

 

погребенія

 

умершаго,

 

не

 

имѣя

 

къ

 

томупри-

чинъ

 

законныхъ

    

(означ.

 

въ

 

918

 

ст.),

    

подвергается

 

за

 

сіе
исправительному

 

наказанію

 

по

 

распоряженію

 

своего

  

духов-

ная

   

начальстЕа.

 

(1078

 

ст.

 

Улож.

 

о

 

наказ.)».

    

Наказаніе,
смотря

 

по

 

степени

 

вины,

 

можетъ

 

быть

 

различно:

 

или

 

мона-

стырское,

  

подначаліе

 

или

  

переведете

 

на

 

другое

 

мѣсто

 

по

просьбѣ

 

прихожанъ

 

(Уст.

 

Дух.

 

Еонсист.

 

202

 

ст.),

 

или

 

даже

лишеніе

 

сана

 

(Указ.

 

1772

 

г.

 

ноября

 

22-го).
■
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Исторія

 

христіансной

 

церкви.

2

 

выпуска.

 

Рязань

 

1872

 

г.

   

Составлена

   

преподав.

 

Рязан-
ской

 

Духовной

 

семинаріи

 

Евірафомъ

 

Смирновимъ.
■

 

і

(отзывъ

 

учебная

 

комитета

 

при

 

Свят.

 

Стнодѣ).

(Окончанье).

Кромѣ

 

указанныхъ

 

неточностостей

 

и

 

ошибокъ,

 

въ

 

разсма-

триваемой

 

исторіи

 

замѣтно

 

не

 

мало

 

опущеній

 

такихъ

 

фак-
товъ

 

и

 

событій,

 

о

 

которыхъ

 

необходимо

 

было

 

бы

 

знать

 

пра-

вославны

 

мъ

 

читателя

 

мъ.

 

О

 

помѣстныхъ

 

соборахъ,

 

признан-

ныхъ

 

каноническими,

 

не

 

сказано

 

ни

 

слова.

 

Кое-гдѣ

 

упоми-

наются

 

у

 

автора

 

дрмаиініе

 

соборы

 

(напр.

 

стр.

 

163,

 

2

 

выи:);
но

 

что

 

это

 

были

 

за

 

соборы,

 

на

 

это

 

нѣтъ

 

разъясненій.

 

Въ
главѣ

 

о

 

духовномъ

 

просвѣщеніи

 

не

 

обращено

 

вниманія

 

на

многіе

 

предметы

 

святоотеческой

 

письменности,

 

которые

 

долж-

ны

 

быть

 

извѣстны

 

всякому

 

изучающему

 

исторію

 

христіан-
ской

 

Церкви.

 

Довольно

 

указать

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

на

 

то,

 

что

изъ

 

твореній

 

Св.

 

Іоанна

 

Златоуста

 

вовсе

 

не

 

упомянуто

 

объ
ея

 

«шести!Ч книгахъ

 

о

 

священствѣ»;

 

ничея

 

не

 

сказано

 

о

такъ

 

называемЬмъсимволѣ

 

св.

 

Аѳанасія,

 

помѣщающемся

 

во

всѣхъ

 

напшхъ

 

догматикахъ

 

и

 

богослужебныхъ

 

книгахъ;

 

име-

ни

 

Гриярія

 

Двоеслова

 

вовсе

 

нѣтъ,

 

а

 

есть

 

только

 

Гриярій
Великій,

 

который

 

у

 

грековъ

 

и

 

у

 

насъ

 

извѣстенъ

 

подъ

 

име-

немъ

 

Двоеслова,

 

равно

 

какъ

 

иѣтъ

 

и

 

объясненій,

 

почему

 

онъ

названъ

 

такимъ

 

именемъ.

 

Св,

 

Исидоръ

 

Иелусіотъ

 

представ-

ленъ

 

у

 

автора

 

только

 

какъ^

 

подвижиикъ;

 

но

 

ни

 

слова

 

не

сказано

 

объ

 

его

 

литературной

 

деятельности.

 

Изъ

 

церков-

ныхъ

 

писателей

 

YI—УПІ

 

вѣка

 

упомянуты

 

только

 

Леонтій,
Максимъ

 

и

 

Іоаннъ

 

Домаскинъ

 

и

 

оиущены

 

многіе

 

другіе.
Что

 

касается

 

внѣшняго

 

изложенія

 

церковно

 

-

 

историчес-

кихъ

 

еобытій,

 

то

 

оно

 

вездѣ

 

отличается

 

точностію,

 

ясностіео
и

 

по

 

мѣстамъ

 

даже

 

рельефностію.

 

Лзыкъ

 

г.

 

Смирнова

 

вездѣ

правильный;

 

но

 

его

 

нельзя

 

назвать

 

языковъ

 

плавны мъ,

стройнымъ

 

и

 

легкимъ.

 

Особенно

 

мноя

 

вредить

 

стройности
изложенія

 

множество

 

вставочныхъ

 

предложеній

 

и

 

искуствен-

ная

 

разстановка

 

словъ,

 

хотя

 

и

 

точно

 

передающихъ

 

мысль,

но

 

очень

 

затрудняю щихъ

 

чтеніе.

 

Въ

 

иныхъ,

 

впрочемъ

 

рѣд-

кихъ

 

случаяхъ,

 

надобно

 

нѣсколько

   

разъ

   

прочитать

   

одинъ

\



.

періодъ

 

для

 

того

 

только,

 

чтобы

 

понять

 

связь

 

разныхъ

 

пред-

ложеній,

 

скученныхъ

 

вмѣстѣ.

 

Такъ

 

наприм.

 

на

 

стр.

 

54-й
(1-го

 

вып.)

 

говорится

 

:

 

«въ

 

первое

 

путешествіе

 

его

 

(т.

 

е.

апост.

 

Павла),

 

въ

 

Антіохіи

 

Писидійской,

 

іудеи,

 

вѣроятно,

 

по

вліянію

 

начальниковъ

 

синагоги,

 

когда,

 

по

 

убѣжденію

 

an.

Павла,

 

обратилось

 

ко

 

Христу

 

множество

 

обрѣзанныхъ

 

и

 

н'е-
обрѣзанвыхъ,

 

нодстрекнувъ

 

знатныхъ

 

людей

 

въ

 

городѣ,

 

вы-

гнали

 

изъ

 

свонхъ

 

предѣловъ

 

Павла

 

и

 

Варнаву».

 

Или,

 

дру-

гой

 

примѣрь:

 

«Тогда

 

какъ

 

оХни

 

изъ

 

язычниковъ— говорйтъ

авторъ—не

 

удовлетворясь

 

собственною

 

религіею,

 

обращались
къ

 

хриетіанстгу

 

и

 

находили

 

въ

 

немъ

 

удовлетвореніе

 

своему

религіозному

 

чувству,

 

другіе,

 

напримѣръ

 

простой

 

народъ,

-вднимавшій

 

религію

 

въ

 

смыслѣ

 

однихъ

 

только

 

обрядовъ,

 

не

видя

 

христіанскаго

 

Бога,

 

не

 

находя

 

у

 

христіанъ

 

храмовъ,

алтарей

 

и

 

т.

 

п.

 

внѣшнихъ

 

принадлежностей

 

рёлигіи,

 

видѣли

въ

 

христіанскомъ

 

обществѣ

 

общество

 

безбожниковъ»

 

(стр.

 

56,
1

 

вып.).

 

Или:

 

«христіаиская

 

Церковь,

 

какъ

 

всякое

 

религиоз-

ное

 

общество,

 

стремящееся,

 

при

 

посредствѣ

 

внѣшнихъ

 

дѣй-

«ствій,

 

открыто

 

и

 

торжественно

 

заявить

 

свое

 

религіозное

 

чув-

ство

 

по

 

отношенію

 

къ

 

божественному

 

существу,

 

составля-

ющему

 

нредметъ

 

религіи,

 

съ

 

самаго

 

начала

 

своего

 

существо'

ванія,

 

въ

 

числѣ

 

другихъ

 

религіозныхъ

 

учрежденій,

 

имѣли

 

и

свое

 

богослуженіе»

 

(стр.

 

83,

 

1-го

 

вып.).

 

il

 

о

 

мѣстамъ

 

вен-
чаются

 

выраженія

 

задорныя

 

и

 

вовсе

 

некстати

 

сказанныя.

Такъ

 

на

 

стр.

 

204

 

(1

 

выпуска)

 

авторъ

 

говорйтъ,

 

что

 

въ

первые

 

три

 

вѣка

 

«управление

 

епископское

 

не

 

заключало

 

въ

себѣ

 

ничего

 

деспотическаго

 

и

 

насилъственнаго».

 

Почему
непременно

 

нужно

 

было

 

ему

 

сдѣлать

 

намекъ

 

на

 

деспотизмъи

насиліе

 

епископскаго

 

управленія —понять

 

трудно

 

;

 

вѣроятно,

онъ

 

хотѣлъ

 

сопоставить

 

епископскую

 

власть

 

того

 

времени

 

съ

епископскою

 

властію

 

послѣдующихъ

 

вѣковъ,

 

которая,

 

надо

полагать,

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

много

 

деспотическая

 

и

 

насиль-

ственная.

 

Къ

 

этому

 

предположена

 

приводятъ

 

и

 

слѣдующія

за

 

тѣмъ

 

строки

 

автора.

 

Въ

 

объясненіи

 

того,

 

почему

 

епис-

копское

 

управленіе

 

въ

 

первые

 

три

 

вѣка

 

не

 

было

 

деспотиче-

шшмъ,

 

онъ

 

говорйтъ:

 

«съ

 

одной

 

стороны

 

епископское

 

управ-

леніе

 

имѣло

 

тогда

 

характера»

 

семейнаго

 

управленія;

 

съ

деругой— епископъ

 

не

 

былъ

 

едйнодйчнымъ

 

правителемъ

 

въ

Церкви,

 

такъ

 

какъ

 

подъ

 

его

 

главвымъ

 

надзоромъ

 

принимали

дѣятельное

 

участіе

 

въ

 

управленіи

 

клиръ

 

и

 

міряне».

 

Стало
батц.

   

гдѣ

   

епископское

   

управленіе

 

не

 

имѣетъ

   

характера

6
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еемейнаго

 

управления

 

и

 

гдѣ

 

не

 

принимаютъ

 

дѣятельнаго

участія

 

міряне

 

и

 

клиръ,

 

тамъ

 

оно—деспотическое

 

и

 

насиль-

ственное.

 

Относительно

 

клира

 

первенствующей

 

церкви

 

авторъ

также

 

совершенно

 

не

 

кстати

 

замѣчаетъ,

 

что

 

тогда

 

*

 

каждый
членъ

 

клира

 

заботился

 

о

 

своемъ

 

содержа

 

ши,

 

такъ

 

какъ

онъ

 

ііринималъ

 

на

 

себя

 

извѣстную

 

церковную

 

дол яшось

 

<съ

однимъ

 

только

 

желаніемъ

 

послужить

 

своему

 

обществу,

 

а

 

не

проживать

 

на

 

счетъ

 

его

 

средствъ»

 

(стр.

 

201,

 

1

 

выпуска).
Выражаясь

 

такимъ

 

образомъ,

 

авторъ

 

.

 

какъ

 

бы

 

забываетъ
божественное

 

и

 

человѣческое

 

право,,

 

по

 

которому

 

служащіе
алтарю

 

ютъ

 

алтаря

 

и

 

питаются.

 

Съ

 

другой

 

стороны,,

 

если

 

бы
клиръ

 

и

 

захотѣлъ

 

заботиться

 

о

 

своемъ

 

содержав іи,

 

онъ,

 

въ

силу

 

самаго

 

своего

 

служенія

 

алтарю,

 

не

 

моікетъ

 

заниматься

разными

 

ремеслами

 

для

 

пріобрѣтенія

 

насущнаго

 

куска

 

хдѣ-

ба.

 

Впрочемъ

 

авторъ

 

самъ

 

на

 

той

 

же

 

стран.ицѣ

 

говорйтъ,

что

 

клиръ

 

первенствующей

 

церкви

 

«получалъ

 

средства

 

тдля

своего

 

содержанія

 

отъ

 

той

 

общины,

 

къ

 

которой

 

принадле-

жала.

 

Къ

 

чему

 

же

 

спрашивается,

 

намекъ

 

не

 

то,

 

что

 

кли-

рики

 

тогда

 

не

 

проживали

 

на

 

чужой

 

счетъ?

 

Встрѣчаются

иногда

 

выраженія

 

неточныя

 

или

 

недостаточно

 

выяененныя.

На

 

стр.

 

126-й

 

высказывается

 

мысль,

 

что

 

«кесарь.

 

Максент.ій
не

 

преслѣдовалъ

 

систематически

 

христіанъ

 

потому,

 

ччо

 

мало

заботился

 

о

 

дѣлахъ

 

цравленія

 

и

 

былъ

 

притомъ

 

человѣкъ

развратный».

 

Отсюда

 

слѣдуетъ

 

заключать,

 

что

 

системати-

ческимъ

 

преслѣдованіемъ

 

христіанъ

 

занимались

 

лучшіе

 

им-

ператоры

 

занимавшіеся

 

дѣлами

 

правденія

 

и

 

неразвратные.

У

 

Смирнова

 

действительно

 

такъ

 

и

 

выходитъ.

 

«Траянъ —го-

ворить

 

онъ—и

 

слѣдующіе

 

за

 

нимъ

 

государи

 

считаются

 

луч-

шими

 

правителями

 

имперіи;

 

они

 

обращали

 

вниманіе

 

на

 

го-

сударствен

 

ныя

 

дѣла,

 

сами

 

входили

 

въ

 

разсмотрѣніелхъ,

были

 

справедливы

 

и

 

т.п.

 

(стр.

 

107)».

 

И

 

вотъ

 

эти-то

 

луч-

шіе

 

и

 

справедливые

 

государи

 

были

 

жесточайшими

 

гоните-

лями

 

и

 

справедливыми?

 

Эти

 

эпитеты

 

можно

 

приписать даъ

развѣ

 

только

 

съ

 

,языческой

 

точки

 

зрѣнія,

 

но

 

отнюдь

 

не

 

съ

христіанской.

 

Говоря

 

объ

 

иконоборческомъ

 

^оборѣ

 

при

 

Кон-
стантинѣ

 

Копронимѣ

 

(стр.

 

218,

 

2

 

вып.),

 

авторъ

 

высказы-

ваетъ

 

такую

 

мысль,

 

,

 

что

 

на

 

этомъ

 

соборѣ

 

между

 

нрочимъ,

положено

 

было,

 

что

 

иконопочитатели

 

возобновляют^

 

или

несторіанство,

 

или

 

евтихіанство».

 

но

 

это

 

казуистическое
ръшеше,

 

къ

 

которому

 

пришли

 

отцы

 

собара,

 

требовало

 

бы
разъясненія,

    

иначе

 

оно

 

остается

 

рѣшительно

 

непонятнымъ,
А

       

'
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Въ

 

распредѣленіи

 

церковно-историческаго

 

матеріала

 

по

 

§§
г.-

 

Омирновъ

 

ст))ого

 

держался

 

программы

 

Учебнаго

 

Коми-
тета;

 

но

 

между

 

§§

 

не

 

всегда

 

видна

 

у

 

него

 

связь.

 

Сказавъ,
напримѣръ,

 

о

 

распространена

 

христіанства

 

между

 

славян-

скими

 

народами,

 

авторь

 

слѣдующій

 

за

 

тѣмъ

 

§

 

(45),

 

озагла-

вленный:

 

«распространеиіе

 

христіанства

 

между

 

скандинав-

скими

 

народами»,

 

начинаетъ

 

такими

 

словами,

 

взятыми

 

у

Риттера:

 

«Уже

 

Карлъ

 

Велйкій,

 

прошедгоій

 

съ

 

своими

 

гойска-
ми

 

до

 

Даніи,

 

предположи лъ

 

устроить

 

архіепископію

 

въ

 

Гам-
бурга

 

и

 

т.

 

д.».

 

Дальнѣйшій

 

§

 

(46),

 

озаглавленный

 

«бѣдствія

Церкви»,

 

опять

 

начинается

 

безъ

 

всякой

 

связи

 

съ

 

предыду-

щимъ:

 

«въ

 

IX

 

и

 

X

 

вѣкахъ— говорится -^-здѣсь

 

восточнымъ

цёрквамъ

 

пришлось

 

испытать

 

много

 

бѣдствій

 

и

 

проч

 

»

 

По-
слѣ

 

§

 

о

 

нападепіи

 

неоплатониковъ

 

на

 

христіанъ

 

ставится

 

§:
«Христіанскіе

 

апологеты»

 

и

 

начинается

 

такъ:

 

«аиологети-

ческія

 

сочипенія

 

христіанскихъ

 

писателей

 

были

 

двоякагорода

и

 

проч.

 

(стр.

 

136

 

1

 

вып.)».

 

Вслѣдствіе

 

такого

 

разрыва

 

свя-

зи

 

между

 

§§

 

.псторія

 

г.

 

Смирнова-

 

теряетъ

 

по

 

мѣстамъ

характеръ

 

цѣльнаго

 

послѣдовательнаго

 

раскрытія

 

какой

 

либо
стороны

 

церковной

 

жизни

 

и

 

превращается

 

въ

 

сборникъ

 

ис-

торическихъ

 

статей,

 

распредѣленныхъ

 

въ

 

норядкѣ

 

програм-

мы.

 

Есть

 

и-такіе

 

§§,

 

которые

 

раскрыты

 

не

 

довольно

 

отчет-

ливо,

 

но

 

такпхъ

 

немного,

 

напримѣръ,

 

въпервомъвыпускѣ —

о

 

клирѣ

 

и

 

міряпахъ

 

(§

 

27),

 

о

 

значеніи

 

епископовъ,

 

ихъ

иравахъ

 

и

 

обязинностяхъ

 

(§

 

60),

 

о

 

власти

 

митрополитовъ

(§

 

60),

 

о

 

взаимпомъ

 

общеніи

 

между

 

церквами

 

(§

 

30),

 

о хри-

стіанской

 

жизни

 

(§

 

39).

 

Въ

 

послѣднемъ

 

§

 

авторъ

 

не

 

пере-

фразируетъ

 

только

 

то,

 

что

 

нашелъ

 

у

 

Куртца.
Но

 

всѣ

 

эти

 

недостатки

 

искупаются

 

положительными

 

до-

стоинствами

 

исторіи

 

г.

 

Смирнова,

 

а

 

достоинства

 

эти

 

очень

значительны.

 

Изъ

 

всѣхъ

 

существующихъ

 

у

 

насъ

 

учебниковъ
по

 

общей

 

церковной

 

нсторіи

 

это,

 

можно

 

сказать,

 

первый

 

и

единственный,

 

отвѣчающій

 

программѣ

 

учебнаго

 

комитета

 

и

ириближающіГіся

 

къ

 

той

 

постановка

 

*

 

-деоковд
науки,

 

какую

 

она

 

должна

 

имѣть

 

въ

 

нашихъ ?1 сре$нихъ

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Какъ

 

выборъ

 

фактовъ,

 

такъ

 

и

разработка

 

церковио-историческаго

 

матеріала,

 

могутъ

 

рыть

названы

 

удовлетворитёжьныйи^для

 

учеоника.

 

^Языкъ/дотя

 

и

не

 

плавный,

 

но

 

точный,,

 

отчетливый

 

и

 

сжатый,

 

также

 

под-

ходить

 

къ

 

качествами

 

хорош

 

ато/у

 

чеонйка, 1

 

Но/что

 

особенно
знмѣтно

 

въ

 

исторіи

 

г.

 

Смирнова, 1

   

это

 

разумное

   

пониманіе
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задачи

 

церковно-исторической

 

науки.

 

Авторъ

 

не

 

довольствуется

простымъ

 

изложеніемъ

 

фактовъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

замѣ-

чательныхъ,

 

но

 

старается

 

выяснить

 

фактъ

 

и

 

поставить

 

его

въ

 

связи

 

съ

 

другими

 

фактами

 

и

 

событіями.

 

-У

 

«его

 

замѣтно

уже

 

стремленіе

 

написать

 

исторію

 

Церкви, ■.

 

которая

 

удовдетшк

ряла

 

бы

 

требованіямъ

 

науки.

 

Это

 

такое

 

достоинство,

 

кото-

рое

 

ставитъ

 

истррію

 

Смирнова

 

решительно

 

выше

 

всѣхъ

появлявшихся

 

донынѣ

 

у

 

насъ

 

учебниковъ

 

по

 

этому

 

пред-

мету.

На

 

основаніи

 

всѣхъ

 

этихъ

 

)

 

доетоинствъ,

 

учебный

 

комитетъ

полагалъ

 

бы

 

составленную

 

прецодавателемъ

 

рязанской

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

Евграфомъ

 

Смирновымъ

 

«Нсторію

 

хри-

стианской

 

Церкви

 

(2

 

выпуска

 

1872

 

г.)»

 

рекомендовать:

 

для

духовныхъ

 

семинарій,

 

въ

 

каяеетвѣ

 

уяебнаго

 

руководства,

 

по

предмету

 

общей

 

церковной

 

исторіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

г.

 

Смир-
новъ,

 

при

 

слѣдующемъ

 

изданіи

 

своей

 

книги,

 

исправилъ

 

за-

мѣченные

 

въ

 

ней

 

недостатки,

■■■■■-'■■■■■:■ 1 С

РѢПІЕШЕ

 

ВОПРОСА

 

О

 

ВОСПРІЕМНИКАХЪ.
_____________________________ ■

Редакторъ

 

Домашней

 

Бесѣды,

 

въ

 

письмѣ

 

къ

 

одном

 

у

 

изъ

 

сво-

 

0

ихъ

 

подписчиковъ

 

Е.Н.

 

Н—ву

 

пишетъ:

 

Вы

 

обраща. !

 

ись

 

ко

 

мнѣ

 

съ

вопбосрмъі

 

|гакѣ

 

считать

 

участвующихъ

 

при

 

крещеніи

 

во

 

второй
третьей

 

и

 

прочихъ

 

парахъ. —за

 

такихъ

 

ли

 

воспріемниковъ,

 

какъ

и

 

пврвыя

 

пары,

 

или

 

нѣтъ?

 

.Я

 

перебралъ

 

въ

 

головѣ

 

моей

 

весь

 

ар-

хивъ

 

накопившихся

 

свѣдѣвій

 

по

 

этому

 

предмету,

 

обращался

 

къ

руководавамъ

 

по

 

церковному

 

законовѣдѣнію,

 

поресмотрѣлъ

даже

 

предлинную

 

и

 

обстоятельную

 

статью

 

*о

 

воспріемни-
кахъ»;?і

 

помѣщенную

 

въ

 

«Рязанскихъ

 

Епарх

 

альныхъ

 

Вѣдо-

мостяхъ»і

 

и

 

не

 

нашелъ

 

ни

 

малѣйшаго

 

отвѣта

 

на

 

вашъ

 

во-

просъ.

 

Тогда

 

я

 

прибѣгнулъ

 

къ

 

собствсннымъ

 

соображеніямъ,
и

 

разеудилъ,

 

что

 

только

 

первая

 

пара

 

имѣетъ

 

церковно-ду-

ховное

 

значен іе,

 

a

 

всѣ

 

другія

 

ставятся

 

или

 

ради

 

«декорума»,

или

 

по

 

другимъ

 

какимъ

 

либо

 

причинамъ,

 

не

 

имѣющимъ

 

ни-

какого

 

отнощенія

 

въ

 

таинству

 

крещенія.
Совершенно

 

случайно

 

я

 

увидѣдъ

 

подтвержден іе

 

моегомнѣ-

вія

 

въ

 

недавнему ^

 

постановленіи

 

Св.

 

Сѵнода,

 

по,

 

тому

 

же

 

во-

просу,

   

возбужденному

   

однимъ

  

изъ

 

нашихъ

 

архипастырей.
«п :

 

'

                    

пззш

 

оте

                 

j

 

.1

 

ыш

 

'■*

      

•

 

'

    

'
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Вотъ

 

что

 

тамъ

 

сказано:;

 

.«Воспріемникъ,

 

какъ

 

учитъ

 

св.

 

гре-

ковостная

 

Церковь^

 

нарицается

 

отецъ,

 

по

 

рожденію

 

духомъ

и,

 

въ

 

силу

 

сего

 

-знаяенія-,

 

нарицаясь

 

братомъ

 

отцу

 

и

 

матери
по

 

плоти

 

;

 

воспринЖтаго

 

имъ,

 

состоитъ

 

съ

 

ними

 

во

 

второй
степени

 

родства

 

(Кормч.

 

Ч^

 

11.

 

глав.

 

50).

 

Правиломъ

 

53

 

VI
вселенскаго

 

собора,

 

бракъ

 

воспріемника

 

съ

 

матерью

 

воспри-

нята™

 

не

 

допускается;

 

въ

 

сдучаѣ

 

же

 

совершения

 

онаго,

 

со-

четавшіёся

 

Объявляются

 

блуДниками.

 

Но

 

поелику —по

 

плоти

ли

 

то,

 

или

 

по

 

духу— отецъ

 

дрдженъ

 

быть

 

одинъ,,

 

то,

 

на.

 

OG-

нованіи

 

сего

 

разумѣнія,

 

св.

 

отцы

 

Церкви,

 

цостановивъ

 

быть
при

 

крещеніи

 

одному

 

воспріемнику

 

и

 

одной

 

воспріемницѣ,

съ

 

ирдробностію

 

опредѣлили

 

отношен!»

 

цхъ

 

какъ

 

между

 

Щ-

бою,

 

такъ

 

къ

 

родителями

 

и

 

родственника мъ

 

плотскимъ

 

раж-

даемаго

 

крещеніемъ.

 

Но

 

чтобы

 

прикрсщеніп

 

могли

 

участво-

вать;

 

два

 

и

 

болѣе

 

воспріемника,

 

о

 

томъ

 

по

 

иреданномъ

 

намъ

отцами

 

Церкви

 

ученіц

 

ничего

 

не

 

содержится,

 

и

 

нѣтъ

 

нима-

лѣйшаго

 

указанія,

 

#акое

 

сіи

 

лица

 

должны

 

между

 

собою -

имѣть

 

отношение.

 

Посему,

 

согласно

 

съ

 

ученіемъ

 

Церкви

 

и

въ

 

отвращеніе

 

затрудненій

 

въ

 

разбирательстве

 

духовнаго

родства*

 

происходящихъ

 

отъ

 

вкрашагося,

 

обычая

 

приглашать

къ

 

крещенію

 

не

 

одного

 

врспріемника

 

и

 

не

 

одну

 

воспріемни-
цу,

 

a

 

бѳлѣе,

 

постановить

 

следующее:

 

при

 

крещенім

 

одного

лица

 

быть

 

одному

 

воспріемнику

 

и

 

одной

 

вое

 

пріемницѣ,

 

а

для;

 

того

 

свявденникамъ,

 

совершающими

 

сіе

 

таинство,

 

поста-

вить

 

въ

 

обязанность:

 

1}

 

въ

 

случаѣ

 

многихъ

 

лицъ,

 

пригла-

щаемыхъг

 

къ , воспріятію

 

ртъ

 

купели,

 

допускать

 

к ь

 

обрядово-
му

 

дфйетвію

 

одну,

 

преимущественно

 

назначаемую

 

для

 

сего

родителями

 

или

 

родственниками

 

крещаемаго,

 

пару,

 

воспоми-

ная

 

оную

 

и

 

въ

 

.молитвахъ;

 

2)

 

действующую

 

пару

 

вносить

 

и

въ

 

метрическія

 

книги,

 

отнюдь не

 

записывая

 

прочихЪ)

 

и

 

3)
на

 

сію

 

только

 

пару,

 

какъ

 

дѣйствительныхъ

 

воспріемниковъ,
относить

 

и

 

родство

 

духовное,

 

какъ

 

о

 

томъ

 

правилами

 

цер-

ковными

 

определено»,

            

(Домашн.

 

Бес.

 

X

 

16

 

1872

 

г.).
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ОБЪЯВ

 

Л

 

Е

 

H

 

I

 

Е.

Съ

 

Января

 

мѣсяца

 

1874

 

года

 

будетъ

 

выходить,

 

попрограм-

мѣ

 

1873

 

года,

   

подъ

 

редакціею

 

H.

 

И.

 

ЗУЕВА,

   

еженедѣль-

ное

 

изданіе

 

въ

 

формѣ' журнала
•■■

 

■

(Журналъ

 

рекомендованъ

 

Ученымъ

  

Комитетомъ

 

Министер-
ства

 

Народнаго

 

ІТросвѣщепія).

Цѣль

 

изданія —ознакомить

 

читающійкругъ

 

съизвѣстными

путеіиествіями,

 

экспедиціями

 

и

 

открытіями,

 

напримѣръ:

 

Стю-
арта,

 

Макъ-Клюра,

 

Станлея,

 

Макъ-Клйатока,

 

Ливингстоиа,
Кена,

 

Гарьнье,

 

Франклина,

 

Митчеля,

 

Бекера,

 

Андре,

 

Лах-
мана,

 

Тиндаля,

 

Дарвина,

 

Агассиса

 

и

 

вообще

 

съ

 

избранными
по

 

этому

 

предмету

 

сочиненіями.

 

Въ

 

составь

 

этого

 

Журнала
Сборника

 

входятъ

 

переходный

 

статьи

 

лучшихъ

 

нѣмецкихъ,

англійскихи

 

и

 

французсікйхъ

 

писателей,

 

а

 

равно

 

и

 

ориги-
нальный

 

статьи

 

русскихъ

 

авторовъ,

 

напр.

 

Бутина,

 

Сидорова,;;
Анненкова,

 

Нисчеякова,

 

Бѣляева,

 

Усольцова

 

и

 

др.

Не

 

легко,

 

а

 

часто

 

и

 

недоступно,

 

по

 

мѣсту

 

жительства,

имѣть

 

подъ

 

рукой

 

всѣ

 

нодебныя

 

сочиненія.

 

Къ

 

этимъ

 

неу-

добствамъ

 

надо

 

присоединить,

 

что

 

не

 

всѣ

 

одинаково

 

владѣ-

ютъ

 

знаніемъ

 

различныхъ

 

йностранныхъ

 

языковъ

 

и

 

далеко

неодинаково

 

располагаютъ

 

матеріальпыми

 

средствами,

 

чтобы
пріобрѣтать

 

столь

 

дорогія

 

сочиненія;

 

Предлагаемое

 

изданіе
даетъ

 

возможность

 

воспользоваться,

 

если

 

не

 

всѣми

 

подоб-
ными

 

трудами,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

многими

 

изъ

 

нихъ,

 

хо-

тя

 

и

 

постепенно,

 

по

 

при

 

самыхъ

 

легкихъ

 

условіяхъ.

 

Каж-
дый

 

выпускъ

 

Живописнаго

 

Обозрѣнія

 

будетъ

 

заключать

много

 

политипажей,

 

изображающихъ

 

типы

 

народовъ,

 

рѣдкія

растенія,

 

животныхъ,

 

виды

 

горъ,

 

ущелій;

 

воіяопадовъ,

 

гейзе-
ровъ,

 

вулкаповъ

 

и

 

вообще

 

особыхъ

 

явленій

 

природы,

 

а

 

так-

же

 

города,

 

жителей,

 

ихъ

 

оружіе,

 

церемоніи,

 

пляски,

 

капища,

идоловъ,

 

архитектурный

 

стиль,

 

рисунки

 

памятниковъ,

 

мона-

стырей

 

и

 

скитовъ

 

и

 

политипажи

 

по

 

предметамъ

 

исторіи,

 

ми-

ѳологіи,

 

древностей

 

и

 

т.

 

п.

Годовая

 

цѣна

 

изданія

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

города

 

безъ
различія

 

7

 

руб.

 

Въ

 

С»-Петербургѣ,

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

7
руб.

 

Полугодовые

 

подписчики

 

платятъ

 

съ

 

пересылкою

 

4

 

р.



—

 

407

 

—

50

 

коп.

 

трѳхмѣсячныѳ

 

съ

 

перес.

 

3

 

р.,

 

и

 

мѣсячные

 

съ

 

пе-

ресылкою

 

1

 

р.

 

50

 

коп.

Годовьшъ

 

подписчикамъ

 

высылается,

 

въ

 

видѣ

 

преміи,

 

боль-
шая

 

карта

 

Европейской

 

Россіи

 

съ

 

обозначеніемъ

 

желѣзныхъ

дорогъ,

 

разстояній

 

между

 

городами,

 

параходныхъ

 

сообщеній,
профилей

 

горъ,

 

замѣчательныхъ

 

торговыхъ

 

и

 

историческихъ

мѣстъ

 

и

 

т.

 

д.

 

(Величина

 

карты

 

полтора

 

аршина

 

въ

 

длину

и

 

около

 

аршина

 

въ

 

ширину).
Кромѣ

 

рисунковъ,

 

входящихъ

 

въ

 

непосредственный

 

составъ

журнала,

 

будутъ,

 

по

 

временамъ,

 

разсылаемы

 

подписчикамъ,

въ

 

видѣ

 

отдѣльныхъ

 

приложеній,

 

особые

 

чертежи,

 

наприм.

изображенія

 

золотыхъ

 

и

 

серебряныхъ

 

монетъ

 

всѣхъ

 

госу-

дарствъ

 

печатанные

 

для

 

наглядности

 

золотомъ

 

и

 

серебромъ,
а

 

также

 

иностранные

 

ордена

 

и

 

почетные

 

знаки

 

отлич;я

 

въ

хромолитографическихъ

 

•

 

рисункахъ.

Пуимѣчаніе.

 

Чтобы

 

не

 

ограничивать

 

журналъ

 

тѣсною

рамкою

 

лишъ

 

онисанія;

 

странъ

 

свѣта

 

и

 

дать

 

ему

 

болѣе

общее

 

значеніе

 

помѣщеніемъ

 

популярныхъ

 

статей

 

по

 

нау-

камъ,

 

не

 

имѣющймъ

 

тѣсной

 

связи

 

съ

 

землеописаніемъ,
напр.

 

по

 

химіи,

 

физикѣ,

 

медицинѣ,

 

технологіи

 

и

 

т.

 

п.,

редакція

 

нашла

 

болѣе

 

цѣлееообразнымъ

 

называть

 

свое

 

из-

даніе,

 

съ

 

1874

 

года,

 

просто

 

«ЖИВОПИСНОЕ

 

ОБОЗРѢ-

НІ£».

 

На

 

присылку

 

въ

 

журналъ

 

своихъ

 

статей

 

изъявили

свою

 

готовность

 

нѣкоторые

 

изъ

 

профессоровъ

 

русскихъ

университетовъ

 

и

 

преподаватели

 

другихъ

 

учебныхъ

 

заве-

девій.
Лица,

 

желающія

 

имѣть

 

оставшійся

 

еще

 

въ

 

нѣсколькихъ

экземплярахъ

 

журналъ

 

текущаго

 

1873

 

года,

 

могутъ

 

подпи-

саться

 

и

 

теперь

 

высылая

 

за

 

полное

 

годовое

 

изданіе

 

изъ

 

55
номеровъ

 

6

 

р.

 

80

 

коп.

 

(съ

 

пересылкою),

 

а

 

на

 

полгода

 

3

 

р.

50

 

коп.

По

 

желанію,

 

изъявленному

 

многими

 

подписчиками,

 

жур-

налъ

 

будетъ

 

высылаемъ

 

не

 

въ

 

бандероляхъ,-

 

какъ

 

теперь,

 

а

въ

 

цѣльныхъ

 

конвертахъ.

Допускается

 

разсрочка

 

уплаты

 

помѣсячно

 

или

 

по

 

третямъ,

если

 

будетъ

 

прислано

 

оффиціалЬное

 

отношеніе

 

отъ

 

казяаче-

евъ

 

или

 

завѣдующихъ

 

экзекуторскою

 

частію.
Лицъ,

 

желающихъ

 

подписаться

 

на

 

журналъ

 

буду щаго

 

1874
года,

 

Редакція

 

покорнѣйше

 

ироситъ,

 

если

 

можно,

 

высылать

подиисныя

 

деньги

 

до

 

наступленія

 

1

 

января

 

или,

 

покрайней
мѣрѣ,

   

заявить

 

о

 

своемъ

 

желаніи

 

письмомъ,

   

чтобы

 

можно



—

 

^toe

 

—

было

 

знать

 

потребное

 

для

 

надечатанія

 

количество

 

экземпля-

ровъ

 

и

 

сдѣлать

 

своевременное

 

распоряжевіе

 

въ

 

типографіи.

Письма

 

иногородпыхъ

 

адресуются

 

въ

 

С.-Иетербургъ,

 

пря-

мо

 

въ

 

редакцію

 

«Живописнаго

 

ОбозрѢнія»

 

на

 

имя

 

Редакто-
ра-издателя

 

Н.

 

И.

 

Зуева,

 

а

 

жители

 

С.-Петербурга

 

могутъ,

если

 

пожелаютъ,

 

подписываться

 

и

 

въкнижныхъ

 

магазинахъ.

СОДЕРЖАВШИ:

Часть

 

оффицшлышя.

 

Объ

 

обязанности

 

причтовъ

 

не

 

хранить

 

при

 

церк-

вахъ

 

значительныхъ

 

суммъ

 

и

 

денежиыхъ

 

продентныхъ

 

бумагъ.— О

 

послущни-

вахъ

 

и

 

послушницахъ

 

монастырей.— О

 

работахъ

 

по

 

преобразованію

 

духовно-

судебной

 

части. —Постановленія

 

Правленій:

 

Пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

объ
ученикахъ

 

онаго,

 

по

 

случаю, ркончанія

 

ими

 

учебнаго

 

года

 

и

 

курса

 

и

 

Мин-
скаго

 

о

 

пріемѣ

 

учениковъ

 

въ

 

училище.

Часть

 

неоффиціальиая.

 

Что

 

побуждаетъ

 

насъ

 

любить

 

враговъ

 

своихъ?

 

—

Чему

 

поучаетъ

 

насъ

 

гробъ

 

юноши?

 

—

 

Изъ

 

отчета

 

Православнаго

 

Миссіонер-
скаго

 

Общества

 

за

 

1871

 

г.—О

 

погребеніи

 

самоубійцы.— Исторія

 

христіанскои
церкви. —Рѣшеніе

 

вопроса

 

о

 

воспріемяикахъ. —Объявлепіе.

Редакторы:

  

Овящѳннивъ

 

Ѳѳодоръ

 

Миткѳвичъ.

Николай

 

Акоронко.

.

Дозволено

 

цензурою

 

1873

 

г.,

 

Сентября

 

20-го

 

дня.

    

Цен-
зоръ

 

архимандритъ

 

Анастарій.

Минскъ.—Печатано

 

въ

 

губернской

 

типографіи.
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