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О ТДЪ ЛЪ  ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Высочайшія награды.

Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  по всеподданнѣйшему докладу 
Синодальнаго Оберъ-ІІрокурора, согласно оиредѣленію Святѣй­
шаго Синода, 14 іюня сего 1912 года, В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  
соизволилъ на награжденіе, за 10-лѣтніе труды по народному 
образованію, серебряными медалями, съ надписью „за усердіе , 
для ношенія на груди на Александровской лентѣ, діаконовъ цер­
квей Рязанской епархіи, Спасскаго уѣзда: с. Климентовскаго 
Погоста Андрея Ансерова и с. Исадъ Іоанна Рождественскаго.
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Распоряженія Святѣйшаго Синода.
•

По указу Святѣйшаго Синода отъ 14 іюня 1912 года за 
Л» 9156 назначена пенсія, съ Высочайшаго соизволенія, внѣ пра­
вилъ, въ усиленномъ размѣрѣ, вдовѣ священника церкви села Ста- 
ролѣтова. Зарайскаго уѣзда, Николая Зеленцова А ннѣ  Зеленцо­
вой съ несовершеннолѣтними дѣтьми: Александромъ, Юліею, Оль­
гою, Вѣрою, Николаемъ и Борисомъ въ размѣрѣ 200 рублей съ 
5 февраля 1911 года, дня смерти мужа, изъ Зарайскаго уѣзд­
наго Казначейства.

Отношеніе Предсѣдателя Главнаго Управленія Россійскаго Обще­
ства Краснаго Креста, состоящаго подъ В ы с о ч а й ш и м ъ  покро­
вительствомъ Е я  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Г о с у д а ­
р ы н и  И м п е р а т р и ц ы  Мі ар і и  Ѳ е о д о р о в н ы ,  на имя Его Пре­
освященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія. Епископа Рязанснаго

и Зарайскаго, отъ 22-го іюня 1912 года за N2 22537 .

Ваше Преосвященство,

Преосвященнѣйшій Владыко.

Опредѣленіемъ отъ 28 минувшаго мая за № 4475 Святѣй­
шій Синодъ, по примѣру прошлыхъ лѣтъ, разрѣшилъ Глав­
ному Управленію Россійскаго Общества Краснаго Креста 
произвести 6-го августа сего года за богослуженіями въ церк­
вахъ ввѣренной Вашему Преосвященству епархіи тарелочный 
сборъ для борьбы съ проказою.

Сборъ этотъ въ минувшемъ году далъ болѣе или менѣе 
благопріятный результатъ, вслѣдствіе чего Главное Управленіе 
имѣло возможность оказать пособіе Обществу для борьбы съ 
проказою въ С.-Петербургской губерніи, а также содержать въ 
Камчатской области отрядъ сестеръ милосердія въ составѣ 10 
человѣкъ и 1 сестру въ Вилейскомъ выселкѣ прокаженныхъ 
Якутской области.

Но эта помощь является каплей въ морѣ тѣхъ многочи­
сленныхъ и неотложныхъ нуждъ, на іудовлетвореніе которыхъ 
несчастные страдальцы имѣютъ полное право разсчитывать.



Будучи глубоко убѣжденъ, что Ваше Преосвященство съ
всегда присущимъ Ванъ чувствомъ милосердія отнесетесь къ
участи прокаженныхъ, я позволяю себѣ почтительнѣйше просить
Васъ не отказать и въ нынѣшнемъ году въ Вашемъ милости-

%

вомъ содѣйствіи къ возможно болѣе успѣшному поступленію 
упомянутаго сбора.

Одновременно съ симъ Главное Управленіе Россійскаго 
Общества Краснаго Креста высылаетъ въ Духовную Консисто­
рію ввѣренной Вашему Преосвященству епархіи аншлаги о сбо­
рѣ и акты для передачи въ тѣ церкви, въ коихъ сборъ этотъ 
будетъ производиться принтами сихъ церквей.

Призывая на себя молитвы Вашего Преосвященства, по­
корнѣйше прошу Васъ, Владыко, принять увѣреніе въ глубокомъ 
моемъ почтеніи и таковой же преданности.

А . Ильинъ.

Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго Началь­
ства.

Предложеніе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія 
Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, данное Рязанской Духовной 

Консисторіи, отъ 2-го іюля 1912 года за N2 2947.

Теперь, полагаю, все духовенство ввѣренной мнѣ Рязан­
ской епархіи имѣло возможность ознакомиться, если не изъ га­
зетъ, то изъ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостей (см. Л? 10 
Рязанск. Епарх. Вѣдомостей за текущій годъ, стр. 485—445, 
отдѣлъ неоффиц.), съ моимъ взглядомъ на сборъ подъ именемъ 
„праздника бѣлой ромашки", производившійся въ Рязани 20 
апрѣля сего года, и съ моимъ отношеніемъ къ этому сбору, 
именно съ тѣмъ, что я и самъ не далъ своего Архипастырскаго 
благословенія на производство названнаго сбора и подвѣдомымъ 
мнѣ пастырямъ Церкви Христовой не давалъ разрѣшенія пре­
подавать кому-либо благословеніе на этотъ сборъ и принимать
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въ немъ какое-либо участіе. Долженъ сказать, что духовенство 
гор. Рязани, насколько мнѣ извѣстно, съ своей стороны отне­
слось къ сбору „праздника бѣлой ромашки", такъ, какъ и надле­
жало отнестись къ нему въ виду моего отрицательнаго отноше­
нія къ этому сбору, и только одинъ изъ полковыхъ священни­
ковъ. совершенно неосновательно полагая, что онъ стоитъ внѣ 
какой-бы то ни было зависимости и подчиненія мнѣ, какъ 
Епархіальному Архіерею, позволилъ себѣ не только отслужить 
молебенъ предъ началомъ производства- сбора, но и окроплять 
св. водою самые цвѣтки бѣлой ромашки и кружки для сбора 
пожертвованій. Сему священнику мною сдѣлано надлежащее 
внушеніе послѣ указанія ему на его зависимость и подчиненіе 
мнѣ, какъ мѣстному Епархіальному Архіерею, на основаніи 
Высочайші е  утвержденнаго 12 іюня 1890 года Положенія 
объ управленіи церквами и духовенствомъ военнаго и морского 
вѣдомствъ. Въ устраненіе на будущее время какихъ бы то ни 
было вопросовъ, сомнѣній и недоумѣній со стороны подвѣдомаго 
мнѣ духовенства Рязанской епархіи относительно подобныхъ 
вышеуказанному сборовъ, почитаю необходимымъ преподать се­
му духовенству, къ непремѣнному |и неуклонному исполненію, 
слѣдующее мое распоряженіе.

За установленіемъ Высшею церковною Властію, съ Выс о­
ч а й ш а г о  Е г о И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  одобре­
нія, весьма значительнаго числа церковныхъ сборовъ, какъ по­
стоянныхъ, такъ и временныхъ, на удовлетвореніе нуждъ и соб­
ственно церковныхъ, и общегосударственныхъ, и въ частности 
на благотворительныя и просвѣтительныя цѣли (см. Церк. Вѣд. 
1910 г. № 41, стр. 3 8 0 -4 0 5  въ оффиціальн. части и Рязанск. 
Епарх. Вѣдом. 1911 г. Л? 1), къ производству каковыхъ сбо­
ровъ духовенство должно относиться съ возможнымъ вниманіемъ 
и заботливостію,—предписываю духовенству | ввѣренной моему 
управленію Рязанской епархіи ни въ какомъ случаѣ и ни подъ 
какимъ видомъ и предлогомъ не преподавать благословенія цер­
ковнаго на производство какихъ бы то ни было другихъ сбо­
ровъ, устанавливаемыхъ инымъ порядкомъ, организаторы и



устроители которыхъ для успѣшнѣйшаго достиженія своихъ цѣ­
лей считаютъ дозволенными способы и средства, съ точки зрѣ­
нія церковной не могущіе быть не только одобренными, но да­
же и допустимыми, а отъ опредѣленныхъ и ясныхъ отвѣтовъ на 
вопросы о дѣйствительномъ назначеніи и употребленіи собира­
емыхъ суммъ, какъ равно и отъ опубликованія надлежаще удо­
стовѣренныхъ отчетныхъ свѣдѣній въ этихъ (суммахъ подъ раз­
ными, совсѣмъ не убѣдительными предлогами, уклоняются. Здѣсь 
я разумѣю сборы, подобные сборамъ подъ именемъ „праздника 
бѣлаго цвѣтка“ и „колоса ржи". Настаиваю на непремѣнномъ 
и неуклонномъ исполненіи духовенствомъ Рязанской епархіи на­
стоящаго моего распоряженія въ особенности потому, что по­
добные названнымъ здѣсь сборы, не имѣя строго христіанскаго 
характера по способу ихъ осуществленія, и совершаются не 
подъ знаменемъ Креста и, значитъ, не во имя Христово, а подъ 
разными загадочными знаками и эмблемами, напоминающими ма­
сонскіе. Поэтому духовенству, а также и всѣмъ учащимъ и уча­
щимся въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ и церковно-приход­
скихъ школахъ надлежитъ уклоняться отъ какого бы то ни бы­
ло участія въ таковыхъ сборахъ.

Предлагаю Консисторіи учинить нужное къ исполненію по 
сему распоряженіе.

Димитрій, Епископъ Рязанскій и Зарайскій.

Облеченъ въ схиму бывшій настоятель Пронской Спасской 
Пустыни, Игуменъ ІІамва, съ нареченіемъ ему имени „Паисій“.

Рукоположены: 1) въ санъ іеромонаха іеродіаконъ Пронской 
Спасской пустыни  А поллоній; 2) въ санъ священника къ едино- 
вѣрческой церкви —школѣ при деревнѣ Поповкѣ, Егорьевскаго 
уѣзда, крестьянинъ села Я влей, Алатырскаго уѣзда, Симбирской 
епархіи, Григорій Везукладновъ; 3) въ санъ діакона къ церкви 
села Поповичъ, Зарайскаго уѣзда, псаломщикъ села Карина, то­
го же уѣзда, Иванъ XХоброклонскій.
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Награжденъ набедренникомъ священникъ Болотовскаго жен­
скаго монастыря. Пронскаго уѣзда, Д им ит рій  Кривскій.

Посвященъ въ стихарь псаломщикъ села Сараи, Сапожков- 
скаго уѣзда, Н иколай Лебедевъ.

Выражена Архипастырская Его Преосвященства, Преосвя­
щеннѣйшаго Амвросія, Епископа Михайловскаго, Викарія Рязан­
ской епархіи, благодарность уволенному за штатъ псаломщику 
села ІІолищъ, Касимовскаго уѣзда, Матѳію Соколову за 58-лѣт­
нюю службу Церкви Божіей, съ призываніемъ на него благо­
словенія Божія.

Опредѣлены: 1) на священническія мѣста: къ церкви села 
Новопаникъ, Данковскаго уѣзда, окончившій курсъ богословскихъ 
наукъ въ V и VI классахъ Рязанской Духовной Семинаріи Л е­
онидъ Горт инскій ; къ церкви села Покровскаго, Михайловскаго 
уѣзда, Студентъ Рязанской Духовной Семинаріи Евгеній Урбан­
скій; къ церкви села Глинокъ, того же уѣзда, учитель церковно­
приходской школы, окончившій полный.курсъ Семинарскихъ 
наукъ Иванъ Свѣтловъ; къ Покровской церкви села Орловки, 
Данковскаго уѣзда, окончившій курсъ Семинарскихъ наукъ А л е ­
ксандръ Лисицынъ; 2) на діаконскія м ѣста: къ церкви Погоста 
Кобылъскаго, Зарайскаго уѣзда, псаломщикъ села Алексѣевскаго, 
Раненбургскаго уѣзда, Трофимъ Трушкинъ; къ церкви села Ѳе- 
дякина, Рязанскаго уѣзда, псаломщикъ села Карповскаго, Прон- 
скаго уѣзда, Алексѣй Виноградовъ; 3) на псаломщическія мѣста: 
къ Благовѣщенской города Пронска церкви бывшій воспитан­
никъ Астраханской Духовной Семинаріи М ихаилъ  Подольскій ; 
къ соборной города Скопина церкви временно исправляющій 
должность псаломщика крестьянинъ В асилій  Кравченко; къ цер­
кви села Полингъ, Касимовскаго уѣзда, послушникъ Рязанскаго 
Троицкаго монастыря Викторъ Соболевъ; къ церкви села Жер- 
новишъ, Спасскаго уѣзда, послушникъ Московскаго Данилова 
монастыря, изъ крестьянъ Н икит а Байст рю чт ко; къ церкви села 
Канищева, Раненбургскаго уѣзда, временно исправлявшій дол­
жность псаломщика при церкви села Просѣчья, того же уѣзда, 
Петръ Бахметьевъ и къ церкви села Глинокъ, Михайловскаго

%
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ѵѣзда, бывшій воспитанникъ Рязанской Духовной Семинаріи В а- 
снлгй Аѳанасьевъ .

Уволенъ за ш татъ псаломщикъ села Политъ, Касимовскаго 
уѣзда, М атѳій Соколовъ

Назначены: 1) депутатами отъ духовнаго вѣдомства: въ за­
сѣданіяхъ Егорьевскаго уѣзднаго земства соборный города Егорь­
евска Протоіерей Георгій Звѣревъ; въ засѣданіяхъ Касимовскаго 
уѣзднаго земства и въ Касимовскомъ уѣздномъ училищномъ со­
вѣтѣ священникъ Успенской города Касимова церкви А нат олій  
Правдолюбовъ; 2) исправляющимъ должность Казначея по Пронской 
Спасской Пустыни іеромонахъ А поллон ій . .

Перемѣщены: священникъ села Молвиной Слободы, Пронскаго 
уѣзда, Григорій Л ипинъ  на священническое мѣсто къ церкви се­
ла Княжева, Егорьевскаго уѣзда, и священникъ села Княжева, 
Егорьевскаго уѣзда, Александръ Орловъ на священническое мѣсто 
къ церкви села Молвиной Слободы, Пронскаго уѣзда.

Утверждены: 1) въ должностяхъ депутатовъ по четвертому 
Рижскому благочинническому округу: на епархіальные съѣзды ду­
ховенства священникъ села Еголдаева М ихаилъ  Лаговъ, на окру­
жно-училищные съѣзды священникъ села Деггянаго Іоаннъ  Чин­
ковъ и въ кандидаты къ нимъ священникъ села Гремячки Н и ­
колай Радимовъ; 2) въ должности члена благочинническаго Совѣта 
по первому Рязанскому благочинническому округу священникъ 
Новоямской Николаевской города Рязани церкви Н иколай У ру­
совъ; 3) въ псаломщическихъ должностяхъ: исправляющій долж­
ность псаломщика при церкви села Нарышкина, Раненбургскаго 
уѣзда, Иванъ Виноградовъ, исправляющій должность псаломщика 
при Николаевской города Сапожка церкви Иванъ Селищинъ ; 
4) въ должности благочинной по Болотовскому женскому мона­
стырю рясофорная послушница того же монастыря И рина Д а ­
нилина; 5) въ должностяхъ церковныхъ старостъ: при Входоіеру­
салимской города Рязани церкви крестьянинъ Александръ С алян-  
кинъ; при церкви села Стрѣлецкихъ Выселокъ, Михайловскаго 
уѣзда, крестьянинъ В асилій  Созоновъ; при церкви села Романо­
выхъ Дарковъ, Сапожковскаго уѣзда, Рязанскій мѣщанинъ М и ­



хаилъ  Антроповъ и при церкви села Надѣина крестьянинъ Петръ 
Трофимовъ.
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Отъ Рязанской Духовной Консисторіи.

I.
Указомъ Св. Синода, отъ 6-го Іюня 1909 года за № 8145-мъ, 

относительно установленія въ Рязанской епархіи общаго однооб­
разнаго порядка правилъ при изнесеніи изъ монастырей и церквей 
чудотворныхъ и особо чтимыхъ св. иконъ для совершенія молеб­
ствій въ чужихъ приходахъ, предписано слѣдующее: „1) настояте­
ли монастырей и тѣхъ приходовъ, изъ храмовъ коихъ, по издав­
на установившемуся обычаю, не безъ вѣдома Св. Синода, будутъ 
износиться чудотворныя и чтимыя иконы въ. чужіе приходы для 
подворнаго служенія молебновъ по домамъ, обязаны заранѣе сне­
стись съ тѣми причтами, въ приходы которыхъ они имѣютъ при­
быть съ своими иконами, а послѣдніе въ свое время, съ подо­
бающею святынѣ честію, должны встрѣтить икону на извѣстномъ 
мѣстѣ и, по встрѣчѣ, принесенную святыню, первѣе всего, вне­
сти въ храмъ, въ которомъ должны отслужить торжественный 
молебенъ предъ нею; 2) за время пребыванія принесенной свя­
тыни въ извѣстномъ приходѣ, въ приходскомъ храмѣ ежедневно 
должны отправляться всенощныя бдѣнія и литургіи въ свое вре­
мя; 3) по окончаніи хожденія съ святынею по приходскимъ до­
мамъ, ночью св. икона должна пребывать въ храмѣ при усилен­
номъ мѣстномъ караулѣ; 4) служеніе мольбеовъ по приходскимъ 
домамъ должно отправляться поочередно сопровождающими свя­
тыню причтами и мѣстно-приходскими по обоюдному согласію;
5) свѣчной доходъ, имѣющій поступать при служеніи предъ свя­
тынею въ храмѣ и домахъ, долженъ быть раздѣляемъ поровну: 
на приходскую церковь и на церковь, откуда принесена св. ико­
на; 6) при хожденіи съ молебнами по домамъ должны обноситься 
двѣ кружки,—одна приходскаго храма, другая отъ того храма 
или монастыря, изъ котораго принесена святыня; 7) собираемый
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денежный доходъ за служеніе молебновъ по домамъ долженъ 
сначала записываться въ тетрадь, подписанную мѣстнымъ прич­
томъ и причтомъ принесшимъ икону, и, въ крайнемъ случаѣ, за­
свидѣтельствованную мѣстнымъ благочиннымъ, а потомъ раздѣ­
ляться на двѣ равныя части: одна —въ пользу причта или мона­
стыря, изъ котораго прибыла святыня, другая—въ пользу при­
ходскаго причта; 8) выносъ святыни изъ храма въ дома прихо­
жанъ и, обратно, принесеніе святыни въ храмъ должны сопро­
вождаться причтами и не иначе какъ при торжественномъ коло­
кольномъ звонѣ: 9) на мѣстный причтъ и церковнаго старосту 
возложить обязанность, чтобы обношеніе святыни по домамъ со­
вершалось вполнѣ чинно и благопристойно, и самое служеніе мо­
лебновъ въ домахъ совершалось служащими причтами не спѣшно и 
съ должнымъ усердіемъ, и 10) проводы святыни изъ приходовъ въ 
другія мѣстности также должны совершаться съ крестнымъ ходомъ 
и особымъ торжествомъ. Означенныя правила не должны ка­
саться измѣненія установленныхъ Св. Синодомъ правилъ, отно­
сящихся ко времени пребыванія Боголюбской иконы Божіей Ма­
тери въ гор. Рязани и въ Рязанскихъ пригородныхъ слободахъ: 
Ново-Александровской и Ямской (указъ Св. Синода 17 Іюня 
1889 г. До 2323), равно и установленнаго Св. Синодомъ [поряд­
ка при изнесеніи иконы Архистратига Божія Михаила въ горо­
дѣ Михайловѣ въ дома иноприходныхъ жителей (указъ Св. Си­
нода 24 Апрѣля 1906 года за № 4608).“

Между тѣмъ, какъ видно изъ дѣлопроизводства Консисторіи, 
въ Рязанской епархіи происходятъ иногда неблаговидныя пре­
реканія среди членовъ причтовъ при хожденіяхъ съ чудотвор­
ными и особо чтимыми иконами, какъ относительно очереднаго 
хожденія по домамъ прихожанъ для отправленія молебныхъ пѣ­
ній. такъ равно и относительно раздѣла кружечныхъ доходовъ 
отъ сихъ службъ.

Вслѣдствіе сего Консисторія опредѣлила и Его Преосвящен­
ство, Преосвященнѣйшій Амвросій, Епископъ Михайловскій, Ви­
карій Рязанской епархіи, утвердилъ: подтвердить чрезъ припе- 
чатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, принтамъ и монашеству­
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ющимъ, чтобы ови при хожденіяхъ съ св. иконами по домамъ 
прихожанъ поступали согласно вышеизложенному указу Св. Си­
нода, отъ 6-го Іюня 1909 г. за № 8145-мъ.

‘ Н .
Одинъ изъ миссіонеровъ Рязанской епархіи довелъ до свѣ­

дѣнія своего Епархіальнаго Начальства о томъ, что нѣкоторыя 
лица, наскоро присоединенныя гдѣ-либо на сторонѣ.изъ рас­
кола въ православіе, по возвращеніи на свою родину не сооб­
щаютъ о своемъ отпаденіи отъ раскола приходскому своему свя­
щеннику и посему, оставаясь безъ надлежащаго надзора и ру­
ководства со стороны послѣдняго, снова иногда возвращаются 
въ расколъ.

Обсудивъ эго сообщеніе и принявъ во вниманіе, что лица, 
переходящія изъ раскола въ православіе, на первыхъ порахъ, 
какъ не окрѣпшія еще въ православіи, требуютъ особаго вни­
манія и наблюденія за ними со стороны приходскаго пастыря, 
чего на практикѣ не всегда возможно бываетъ достигнуть, такъ 
какъ часто лица, присоединившіяся къ православію, вскорѣ по­
слѣ того переѣзжаютъ въ другіе приходы, а тотъ священникъ, 
въ приходѣ котораго появятся новообращенные, можетъ совсѣмъ 
не знать, что появившіеся въ его приходѣ новые прихожане не­
давно только присоединены къ православію и будетъ относиться 
къ нимъ безъ особаго, необходимаго въ этихъ случаяхъ, внима­
нія и наблюденія за ними, Консисторія постановила и Его Пре­
освященство, Преосвященнѣйшій Димитрій, Епископъ Рязанскій 
и Зарайскій, резолюціею своею, отъ 11 іюня с.г. за Л® 2586, 
утвердилъ: предписать всѣмъ приходскимъ священникамъ, чтобы 
они, въ случаяхъ скораго перемѣщенія изъ ихъ приходовъ лицъ, 
недавно присоединенныхъ ими къ православію, въ другіе прихо­
ды, считали своею обязанностію увѣдомлять тѣхъ священниковъ, 
въ приходы которыхъ отправляются на жительство недавно 
обращенные ими изъ раскола въ православіе, о чемъ для свѣ­
дѣнія и къ неуклонному исполненію пропечатать въ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостяхъ.
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III.
Кіевская Духовная Консисторія въ отношеніи своемъ, отъ 

4 марта текущаго 1912 года за 9252, сообщивъ, что іеродіаконъ 
Медвѣдевскаго Николаевскаго общежительнаго монастыря Кіевской 
епархіи Платонъ, въ іюнѣ мѣсяцѣ 1910 года самовольно оста­
вивъ монастырь, безвѣстно скрылся и по опредѣленію Епар­
хіальнаго Начальства считается запрещеннымъ въ евященнослу- 
женіи и неимѣющимъ права носить клобукъ и рясу,—въ цѣляхъ 
обнаруженія мѣста'жительства іеродіакона Платова просила Ря­
занскую Духовную Консисторію сдѣлать соотвѣтствующее распоря­
женіе о розыскѣ сего іеродіакона въ Рязанской епархіи и о резуль­
татахъ розыска сообщить Кіевской Консисторіи. Посему отноше­
нію Кіевской Духовной Консисторіи въ Рязанской Духовной Кон­
систоріи состоялось слѣдующее постановленіе, утвержденное Его 
Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ АмвросіемъдЕпископомъ 
Михайловскимъ, Викаріемъ Рязанской епархіи, 21 Апрѣля сего 
1912 года: „Отношеніе сіе печатать къ свѣдѣнію благочинныхъ, 
настоятелей монастырей и всего духовенства епархіи въ оффи­
ціальной части Епархіальныхъ Вѣдомостей, въ каждомъ номерѣ 
ло конца года, съ предписаніемъ, бѵде кому изъ духовенства 
извѣстными окажутся личность и мѣстопребываніе названнаго 
іеродіакона Платона, немедленно сообщить о томъ Кіевской Ду­
ховной Консисторіи, и непремѣнно донести Рязанской Духовной 
Консисторіи. Кіевскую Духовную Консисторію поставить въ из­
вѣстность о семъ распоряженіи*".

Извѣстія Епархіальнаго Начальства.
За смертію исключаются изъ списковъ: священникъ села 

Климова, Раненбургскаго уѣзда Іоаннъ Бѣляевъ ; заштатный 
священникъ села Матвѣевскаго, ІІронскаго уѣзда, Н иколай  
Троицкій; заштатный священникъ, причисленный къ Спасо- 
ярской города Рязани церкви Стефанъ Троицынъ ; псалом­
щикъ села Никольскаго, Серебрянаго тожъ, Раненбургскаго
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уѣзда, Егоръ Атлетовъ; заштатный ііслломіііикъ села Тапты- 
кова, того же уѣзда, Н иколай Марковъ и послушникъ Ранен- 
бургской Петропавловской Пустыни Митрофанъ Егоровъ.

Состоятъ праздными мѣста: 1) священническія: при церкви 
села Старой Р яза н и . Спасскаго уѣзда; при церкви села 
Брат овки, Раненбургскаго уѣзда; при церкви села Борисовскаго, 
Михайловскаго уѣзда; при церкви села Кисьвы, Пронскаго 
уѣзда; при церкви сел& К ліш ова  Раненбургскаго уѣзда; 2) д іа­
конскія: при церкви села Абакумова , ГІронскаго уѣзда; при церк­
ви села Л у ч и т к а , того же уѣзда; при церкви села Колѣнецъ , 
того же уѣзда; при церкви села Сѣркина, Михайловскаго уѣз­
да; при церкви села Новопаникъ , Данковскаго уѣзда; при 
церкви села Д еревягина , Саножковскаго уѣзда; при церкви 
села Новаго, Скопинскаго уѣзда; при церкви села Зезю лина , 
того же уѣзда; при церкви села К іи м о ва , Раненбургскаго 
уѣзда; при церкви села Больш ихъ Конуръ , Данковскаго уѣзда; 
при церкви погоста Преображ енскаго, Егорьевскаго уѣзда; при 
церкви села Д олгаго , Данковскаго уѣзда; 3) псаломщическія: 
при церкви села К арина , Зарайскаго уѣзда; при церкви села 
Алексѣевскаго, Раненбургскаго уѣзда; при церкви села Старо- 
тишеваго, С винуш ки тож ъ, того .же уѣзда; при церкви села 
ПронПу Михайловскаго уѣзда; при церкви села Пахомова, 
Пронскаго уѣзда; 4) просфорническія: при Богословской церкви 
села Насилова, Пронскаго уѣзда; при церквахъ селъ Егорьев­
скаго уѣзда: Л а н и н а , Острова, Вытелѣса, Петровскаго; при 
церквахъ селъ Касимовскаго уѣзда: Кононова, Мышцы, Г?/- 
севскаго Погоста; при церквахъ селъ Сапожковскаго уѣзда: 
Черной Слободы, Чембора, Лѣтниковъ. Березовки: при церквахъ 
селъ Спасскаго уѣзда: Ярустова, Краснаго Х о лм а , Борка; при 
церквахъ селъ Скопинскаго уѣзда: Зезюлина, Знаменскаго, 
Дегт ярни , Троицкаго, Побѣднаго, Чулкова, Курбатова, Рудинки; 
при церкви села Тресвятскаго, Рижскаго уѣзда; при церк­
вахъ селъ Раненбургскаго уѣзда: Малаго Снѣжетка, Зм іевки , 
Большого Снѣж етка, Соловыхъ, Комаровой, Дубоваго; при Ар­
хангельской церкви села К руглаго , Данковскаго уѣзда; при
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церквахъ селъ Рязанскаго уѣзда: Конст ант инова, Спасъ-Кге- 
пиковъ; при церквахъ селъ Михайловскаго уѣзда: Гладкихъ  
Выселокъ, Н иколаевки , Хавертова, Добры хъ П челъ , Л ипокъ , 
ІІодлѣонаго, Высокаго, В олесни , Захаровки , Поподьина, бгаю- 
ш ш  Выселокъ и Байдиковъ.

Освященіе.— Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Ам­
вросій, Еиископъ Михайловскій, Викарій Рязанской епархіи, 
изволилъ освятить 24 іюня с. г. придѣлъ въ соборномъ храмѣ 
ирода М ихайлова  въ месть Воголюбской иконы Божіей Матери.— 

Присоединенія къ православію.— Священникомъ церкви села 
Окаемова, Рязанскаго уѣзда, Евгеніемъ Пупковымъ присоединенъ 
къ православію, 7 января с. г., германскій подданный Алек­
сандръ Рихардовъ Зимонъ, лютеранскаго вѣроисповѣданія, 24 лѣтъ 
съ оставленіемъ ему имени „Александръ*.—Священникомъ церкви 
села Перевлѣса, Пронскаго уѣзда, Григоріемъ Меліоранскимъ 
присоединена къ православію, 14 марта с. г., крестьянская дѣ­
вица дер. Кутуковой, того же уѣзда, Параскева Космина Я ку­
шина, 18 лѣтъ, изъ раскола австрійскаго согласія.—Священни­
комъ соборной церкви города Зарайска Іоанномъ Смирновымъ 
присоединенъ къ православію, 3 мая с. г„ рядовой 17-го са­
пернаго баталіона, изъ мѣщанъ города Мозыря, Минской гу­
берніи, Эдмондъ Галацкгй, римско-католическаго вѣроисповѣда­
нія, 24 лѣтъ, съ нареченіемъ ему имени „Валентинъ*4.—Священ­
никомъ церкви села Погоста Ростиславля, Зарайскаго уѣзда, 
Михаиломъ Чистяковымъ присоединенъ къ православію, 19 мая 
с. г., крестьянинъ деревни Луховицъ, того же уѣзда, Василій 
Ивановъ Петровъ изъ секты „духовныхъ христіанъ*.—

Церковныя постройки и возобновленія.— Разрѣшено принтамъ 
и старостамъ церквей: соборной города Сапожка возобновить 
въ холодномъ отдѣлѣ храма нѣсколько картинъ изъ стѣнной жи­
вописи на средства церковно-приходскаго попечительства;—с. 
Мордова, Сапожковскаго уѣзда, приступить къ постройкѣ но­
ваго каменнаго храма по проэкту архитектора, утвержденному 
Строительнымъ Отдѣленіемъ Рязанскаго Губернскаго Правленія,
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на изысканныя церковью и прихожанами средства;—с. Карина , 
Зарайскаго уѣзда, исправить полъ въ главномъ алтарѣ храма, 
промыть стѣны и выкрасить иконостасъ, съ употребленіемъ на 
это 200 руб. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ;—с. Глѣбова 
Городища, того же уѣзда, устроить въ церкви новые бетонные 
полы, съ употребленіемъ на это до 1700 руб. изъ свободныхъ 
церковныхъ суммъ;—с. Полянокъ , того же уѣзда, промыть въ 
церкви стѣны и прочистить позолоту иконостаса, съ употребле­
ніемъ на это 200 руб. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ, а 
исправить печи па средства церковнаго старосты, дворянина 
Николая Михаиловича К оноплина:— с. К узовлева , Раеенбургска- 
го уѣзда, окрасить крышу и наружныя стѣны церкви и ограду 
вокругъ церкви на средства прихожанъ;—с. Шереметева, того же 
уѣзда, возобновить иконостасъ на средства прихожанъ;—с. Боря- 
т ина , Данковскаго уѣзда, устроить въ церкви новый деревянный 
полъ и окрасить стѣны масляной краской на средства прихожанъ;— 
с. Ухолова, Рижскаго уѣзда, окрасить крышу, главы и кресты 
на церкви на средства церковнаго старосты Якова Алексѣева 
Попова и другихъ благотворителей;—с. Боголюбскаю, того же 
уѣзда, окрасить внутреннія стѣны церкви масляною краской и 
устроить въ церкви печи на средства прихожанина. Камеръ— 
Юнкера Двора Его Величества, Костромскаго Губернатора 
П . /7. ІЛнловскаго —  с. Рождества Лѣснаго, Вронскаго уѣзда, 
оштукатурить и окрасить наружныя стѣны и исправить крышу 
церкви, съ употребленіемъ на это до 450 руб. изъ церковныхъ 
суммъ;—Екатерининской церкви города Р я за н и — окрасить крышу 
и стѣны церкви на средства прихожанъ;—с. Ііикуличей , Рязан­
скаго уѣзда, исправить и посеребрить церковные подсвѣчники 
и лампады, съ употребленіемъ на это до 150 руб. изъ свобод­
ныхъ церковныхъ суммъ;—Соборной церкви города Спасска пе­
рекрыть вновь куполы на церкви и колокольнѣ, а остальную 
церковную крышу исправить и выкрасить, съ употребленіемъ на 
это до 2000 руб. изъ церковныхъ суммъ.—

Просительныя книги.— Выданы изъ Консисторіи, съ 15 іюня 
по 1-е іюля с. г., просительныя книги на сборъ пожертвованій
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въ предѣлахъ Рязанской епархіи на построеніе церквей: въ 
селѣ СтроевскомЪу Сапожковскаго уѣзда, на имя сборщика— 
крест. того же села Егора Егорова К арпунина;— въ селѣ Быч­
кахъ, того же уѣзда, на имя сборщика изъ прихожанъ—кресг. 
Михаила Ефимова Голънева;—въ селѣ Лѣсуновѣ, Рижскаго уѣз­
да, на имя сборщика—крест. того же села Ивана Онуфріева 
Бирюкова',— въ деревнѣ Ратмоновѣ, того же уѣзда, на имя сбор­
щика—крест. той же деревни Трофима Григорьева Сизова;—  
въ селѣ Большомъ Сюьжеткѣ, Раненбургскаго уѣзда, на имя 
сборщика изъ прихожанъ—крест. Александра Степанова Щ ер­
бакова.—

Кража изъ церкви.—Въ ночь на 11-е іюня с.г. изъ церкви 
села Мордова, Сапожковскаго уѣзда, похищено около 103 руб. 
неизвѣстными злоумышленниками, къ розыску которыхъ приняты 
надлежащія мѣры.

Журналы
Съѣзда р.о. уполномоченныхъ отъ духовенства и церковныхъ 
старостъ Сапожковскаго Училищнаго Округа за 191$ годъ.

№ I. Депутаты отъ духовенства и церковныхъ старостъ Сапож­
ковскаго Училищнаго Округа, прибывъ въ зданіе духовнаго учи­
лища 17 мая 1912 года, въ количествѣ 17 священниковъ и двухъ 
церковныхъ старостъ, приступили, по принесеніи молитвы Св. Ду*- 
ху, йодъ предсѣдательствомъ старѣйшаго изъ депутатовъ священ­
ника о. Василія Санфирова къ избранію предсѣдателя и дѣлопро­
изводителей Съѣзда. Согласно указанію предварительныхъ запи­
сокъ въ предсѣдатели баллотировались слѣдующія лица: села 
Курбатова священникъ о. Негръ Газовъ, села Песочни священ­
никъ о. Василій Сапфировъ, села Тимошкина священникъ о. Ни­
колай Зеленцовъ, села Лѣсуеова священникъ о. Владиміръ Ми­
зеровъ, села Бычковъ священникъ о. Василій Успенскій. За­
крытою баллотировкою большинство голосовъ получилъ священ­
никъ о. Петръ Газовъ. Дѣлопроизводителями большинствомъ го­
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лосовъ были избраны: священникъ села Канина Аѳиногенъ 
Стародубровскій и священникъ села Лѣсунова о. Владиміръ Ми­
зеровъ. Постановлено: считать предсѣдателемъ настоящаго Съѣз­
да священника Петра Газова. а дѣлопроизводителями священ­
никовъ Аоиногена Стародубровскаго и Владиміра Мизерова и о 
результатахъ выборовъ доложить Его Преосвященству, Прео­
священнѣйшему Димитрію, телеграммой съ иепрошеніемъ утвержде­
нія избранныхъ лицъ въ ихъ должностяхъ по Съѣзду и архи­
пастырскаго благословенія на открытіе занятій Съѣзда по дѣ­
ламъ Сапожчовекаго духовнаго училища.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „20 мая 1912  г. Читалъ*.

№ 2. Заслушана была отвѣтная телеграмма Преосвященнаго 
Димитрія слѣдующаго содержанія: „Благословляю открыть занятія 
Съѣзда; избранные предсѣдателемъ и дѣлопроизводителями утвер­
ждаются въ своихъ должностяхъ.а Постановлено: приступить къ 
занятіямъ по дѣламъ Съѣзда подъ предсѣдательствомъ священни­
ка Газова съ участіемъ утвержденныхъ дѣлопроизводителей и 
явившихся на Съѣздъ депутатовъ отъ духовенства и церковныхъ 
старостъ. Къ вечернему засѣданію явились двое депутатовъ отъ 
церковныхъ старостъ: Усковъ и Оленинъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „20 мая 1912  г. Читалъ

№ 3. Правленіе Оапожковскаго духовнаго училища при от­
ношеніи своемъ отъ 17 мая 1912 года за № 188 представило 
на разсмотрѣніе о.о. депутатовъ смѣту съ вѣдомостью на содер­
жаніе училища. По смѣтной вѣдомости расходъ на нужды учили­
ща исчисляется по .слѣдующимъ статьямъ:

1) Содержаніе управленія и служащихъ: а) жалованье свя* 
щенику, 270 р., двумъ надзирателямъ 600 р., эконому 300 р., 
письмоводителю 240 р., служителямъ 784 р., фельдшеру 180 р., 
учителю музыки-100 р., всего по этой статьѣ 2474 рубля.
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2) Содержаніе воспитанниковъ епархіальныхъ и своекоштныхъ 
пищею 4189 р. 92 к.

3) На довольствіе смотрителя и его помощника чернымъ 
хлѣбомъ изъ училищной экономіи 61 р. 33 к.

4) Содержаніе пищей надзирателей и фельдшера 189 р. 33 к.
5) Содержаніе пищей служителей—352 р. 52 к.
6) На одежду, обувь, бѣлье и другія принадлежности для 

24 полнокоштныхъ воспитанниковъ 1065 р. 34 к.
7) На пріобрѣтеніе столовыхъ и спальныхъ принадлежно­

стей 157 р. 30 к.
8) На ремонтъ и хозяйственные расходы по содержанію 

училищнаго дома 896 р.
9) Разныя статьи расхода: страхованіе зданій училища, освѣ­

щеніе, отопленіе, расходы на библіотеку, канцелярію, на пособіе 
сиротамъ, на пріобрѣтеніе учебныхъ принадлежностей для сиротъ, 
на медикаменты и содержаніе больницы, путевые и суточные 
членамъ Ревизіоннаго Комитета, на выдачу стипендій и пособій и 
мелочные экстраординарные расходы—3071 р. 83 к.

10) На отчисленіе процентовъ на образованіе новыхъ сти­
пендій Преосвященнаго Димитрія и Протоіерея Доброхотова и 
другихъ—65 р. 20 к.

Итого по указаннымъ статьямъ весь расходъ былъ исчис­
ленъ въ суммѣ 12.522 р. 77 коп.

На покрытіе этого расхода ожидаются слѣдующія поступ­
ленія:

1) а) отъ о.о Благочинныхъ Сапожковскаго училищнаго 
Округа нормальнаго взноса отъ церквей округа 4938 р. 64 к.;
б) отъ нихъ же полуторыкопѣечнаго взноса съ души 2447 р. 95 к.

2) Изъ Рязанской Духовной Консисторіи прибыльной суммы 
отъ продажи вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной молитвы 
—426 р. 12 к.

3) За содержаніе своекоштныхъ учениковъ въ общежитіи
2980 р. *

4) Платы за обученіе иносословныхъ учениковъ 1170 р.
5) Платы отъ смотрителя и его помощника за черный 

хлѣбъ 61 р. 33 к.
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6) Процентовъ съ стипендіатскаго капитала—-392 р. 30 к.
7) Процентовъ съ запаснаго капитала—112 р. 80 к.
8) Огъ продажи пищевыхъ остатковъ отъ стола—50 р.
Итого по всѣмъ статьямъ ожидается прихода 12579 р. 9 к.
Такимъ образомъ смѣта прихода и расхода сведена съ остат­

комъ въ 56 р. 32 к.
По заслушаніи всего вышеуказаннаго Съѣздъ приступилъ 

къ подробному разсмотрѣнію смѣты по всѣмъ статьямъ расхода 
и прихода.

Разсматривая смѣту по статьямъ расхода со стороны цѣнъ 
и количества продуктовъ и матеріаловъ и принявъ во вниманіе 
исполненіе смѣты по тѣмъ же статьямъ расхода за предыдущіе 
три года и просмотрѣвши справочную вѣдомость Сапожковской 
Земской Управы о цѣнахъ на матеріалы и вещи, существовав­
шихъ въ г. Сапожкѣ за январь, февраль, мартъ и апрѣль мѣся­
цы 1912 года,—Съѣздъ призналъ, что смѣта составлена правиль­
но и согласно съ существующими цѣнами на продукты и мате­
ріалы. Постановлено: смѣту расхода оставить безъ измѣненія.

Переходя къ разсмотрѣнію статей прихода, Съѣздъ нашелъ, 
что поступленіе суммъ по всѣмъ статьямъ ожидается надежное, 
обезпеченное, что подтверждается рядомъ предшествующихъ 
лѣтъ, когда дѣйствовали тѣ же источники поступленія денеж­
ныхъ суммъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „26 м ая 1912  г. Утвер­
ждается“

№ 4. Заслушанъ былъ журналъ Ревизіоннаго Комитета отъ 
1912 года апрѣля 25 дня о повѣркѣ отчета Правленія училища 
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ, ассигнуемыхъ духовен­
ствомъ изъ мѣстныхъ средствъ на содержаніе Сапожковскаго 
училища за 1911 годъ, и оказалось: отъ предыдущаго 1910 года 
оставалось: наличными 2080 р. 88 к. и процентными бумагами 
запаснаго капитала 3000 рублей.

і
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Въ 1911 году поступило по 8 статьямъ, составляющимъ 
обычный источникъ содержанія училища, наличными 12427 р. 
20 к., а ожидалось къ поступленію по смѣтѣ 1198(5 р. 58 к. 
Излишекъ поступленія въ 440 р. 62 к. объясняется Правлені­
емъ училища въ постатейныхъ приложеніяхъ къ отчету.

Сверхсмѣтныхъ поступленій было по 5 статьямъ на 105 р. 
53 к., а всего поступленій за 1911 годъ съ остаткомъ наличны­
ми 14618 р. 61 к., процентными бумагами 3000 рублей.

Въ расходѣ за 1911 годъ но 17 статьямъ было 12379 р. 
37 к.; предполагалось по смѣтѣ 12812 р. 65 к. Экономія въ 
433 р. 28 к. объясняется Правленіемъ въ приложеніяхъ къ 
отчету.

Сверхсмѣтныхъ расходовъ было по 2 статьямъ на 90 руб­
лей; на что имѣются въ приложеніяхъ Правленія объясненія. 
А всего въ расходѣ за 1911 годъ по смѣтѣ и сверхъ смѣты 
12469 р. 37 коп. Въ остаткѣ къ 1912 г. наличными 2144 р. 
24 коп.; процентными бумагами 3000 рублей.

Движеніе суммъ стипендіатскаго капитала.—
Отъ 1910 года оставалось наличными 217 р. 81 к., процент­

ными бумагами разныхъ наименованій 10680 рублей.
Въ 1911 году поступило: наличными 393 р. 90 к. и сверхъ 

смѣты билетами 200 рублей.
Въ 1911 году израсходовано: наличными по смѣтѣ 327 р. 

Ю к. и сверхъ смѣты 193 р. 4 к. А всего въ расходѣ за 1911 
годъ 520 р. 34 к.

Въ остаткѣ къ 1912 году: наличными 91 р. 37 к., билетами 
10880 рублей.

Постановлено: журналъ Ревизіоннаго ‘Комитета принять къ 
свѣдѣнію.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „26 м ая 1 9 1 2  г. Читалъ“.

№ 5. Заслушано было заявленіе членовъ Ревизіоннаго Ко­
митета о томъ, что они на сей разъ не представляютъ Съѣзду 
журнала по освидѣтельствованію экономическо-хозяйственной

і
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части духовнаго училища, каковой журналъ обычно представ­
лялся Съѣзду ежегодно и который знакомилъ Съѣздъ со всѣми 
подробностями хозяйственно-экономической жизни • училища, 
касаясь содержанія учениковъ, доброкачественности пищевыхъ 
продуктовъ, способовъ ихъ пріобрѣтенія, надлежащаго храненія 
ихъ въ кладовыхъ, ледникахъ, подвалахъ, закупки дровъ и ихъ 
расхода по временамъ года, чистоты и опрятности въ столовой, 
кухнѣ, спальняхъ, состоянія больницы, способа пріобрѣтенія 
медикаментовъ и проч... Журналъ по освидѣтельствованію хо­
зяйственно-экономической части училища не былъ представленъ 
Съѣзду, по объясненію членовъ Ревизіоннаго Комитета, вслѣд­
ствіе замѣтки, сдѣланной на одномъ изъ журналовъ Комитета 
Синодальнымъ ревизоромъ Бѣлявскимъ и помѣщенной въ его 
отчетѣ и свидѣтельствующей о томъ, что члены Ревизіоннаго 
Комитета вторгались въ область, ихъ вѣдѣнію не подлежащую, 
осматривая при посѣщеніи училища ученическія спальни, сто­
ловую, кухню...

За неимѣніемъ письменнаго отчета Съѣздъ выразилъ же­
ланіе выслушать словесный докладъ членовъ Ревизіоннаго Ко­
митета и члена правленія священника Виноградова, бывшаго на 
Съѣздѣ, объ хозяйственно-экономической жизни училища. Вы­
слушавши словесный докладъ, Съѣздъ призналъ, что въ хозяй­
ственно-экономическомъ отношеніи жизнь училища за минувшій 
годъ протекла благополучно.

Но такъ какъ Съѣздъ не имѣлъ, однакоже, документаль­
наго подтвержденія словеснаго доклада членовъ Ревизіонной 
Комиссіи, въ видѣ журнала, который, ііо издавна заведенному 
порядку, знакомилъ во всѣхъ подробностяхъ хозяйственно-эконо­
мической жизни училища не только Съѣздъ, но и Епархіальнаго 
Архіерея и духовенство округа,—Съѣздъ постановилъ: на бу­
дущее время вмѣнить въ обязанность членамъ Ревизіоннаго Ко­
митета представлять непосредственно Съѣзду письменные от­
четы объ экономической и хозяйственной жизни училища сог­
ласно съ правилами, изданными Святѣйшимъ Синодомъ и разъ­
ясненіями и указаніями Епархіальнаго Начальства.

і
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Во избѣжаніе же тѣхъ случаевъ, когда у членовъ Реви­
зіоннаго Комитета и членовъ Правленія могутъ оказаться столк­
новенія въ сферѣ ихъ дѣятельности и на этой почвѣ возникнуть 
недоразумѣнія.—Съѣздъ постановилъ: почтительнѣйше просить 
Его Преосвященство преподать подробныя указанія членамъ 
Ревизіоннаго Комитета при опредѣленіи круга ихъ дѣятельности 
въ хозяйственно'экопомической жизни училища.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: ѵ2 6  м ая  1912  г. *Давать 
подробныя указан ія  мнѣ нѣтъ необходимости и времени; они 
даны въ Уставѣ Д у х . Училищъ, въ циркулярахъ Высшаго Н а­
чальства и инст рукціяхъ . Смотритель и Правленіе училищ а  
должны показать и разъяснить членамъ Ревизіон. Комитета, ко­
торый своевременно долженъ представлять свои отчеты по при­
надлежности. Обревизовать) членамъ Ревизіоннаго Комитета 
подлежатъ всѣ мѣстныя (а не казенныя и синодальныя) 
суммы училищ а , а также осмотру ихъ подлежатъ всѣ училищ ­
ныя зданія и хозяйство и припасы. Но члены Ревизіоннаго Ко­
митета не должны вмѣшиваться въ учебную и воспитательную  
часть училищ а  “. —

№ 0. Заслушано отношеніе Правленія Сапожковскаго Ду­
ховнаго училища за № 192, отъ 17 мая сего года, коимъ оно про­
ситъ Съѣздъ единовременно ассигновать сто рублей, чтобы на 
эти средства положить начало составленію при училищѣ по 
заранѣе составленному каталогу коллекціи картинъ для лите­
ратурныхъ чтеній, устрояя время отъ времени вечера съ туман­
ными картинами, пѣніемъ и музыкой. Позднѣйшее ассигнованіе 
для пополненія коллекціи могло бы уже быть рублей до 30. 
При семъ Правленіе Духовнаго Училища позволяетъ себѣ при­
совокупить, что хорошо было бы указанныя развлеченія соеди­
нить съ дачею учащимся нѣкотораго угощенія гостинцами и 
фруктами, ассигновавши ежегодно 50 рублей на это.

Съѣздъ, по всестороннему разсужденію, постановилъ: жела­
тельно устроеніе вечеровъ въ училищѣ съ туманными картинами,
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па что ассигновать сто рублей изъ остаточныхъ суммъ по со­
держанію духовнаго училища, а ассигнованіе 50 рублей на уго­
щеніе гостинцами, или фруктами учениковъ во время вечеровъ 
съ туманными картинами отклонить.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „26 мая 1912 г. Утвер­
ждается *.

7. Заслушано отношеніе Правленія Духовнаго училища 
за № 190, отъ 17 мая сего года, въ которомъ оно предлагаетъ 
Съѣзду назначить ежегодное пособіе въ размѣрѣ 8 рубл. въ мѣ­
сяцъ больному крестьянину Карпу Плетневу, сломавшему ногу на 
службѣ училищу. Карпъ Плетневъ служилъ въ духовномъ учили­
щѣ 32 года. 1

По разсмотрѣніи сего отношенія Съѣздъ о.о. депутатовъ по­
становилъ по • большинству голосовъ: выдать Карпу Плетневу 
единовременное пособіе въ количествѣ 36 рублей изъ остатковъ 
по училищу.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „26 мая 1912  г. Утвер­
ждается*.

№ 8. Заслушанъ докладъ Правленія духовнаго Училища 
за № 191, отъ 17 мая сего года, въ которомъ оно высказываетъ 
свое пожеланіе водрузить въ актовомъ залѣ хорошій фотогра­
фическій портретъ покойнаго училищнаго врача Ѳеодора Дмит­
ріевича Вишневскаго—почти 30 лѣтъ трудившагося безвозмездно 
въ качествѣ врача цри училищЬ, на что употребить 50 рубл., 
ассигнованныхъ Съѣздомъ 1911 года на ограду на могилѣ умер­
шаго Вишневскаго.

По разсужденіи, Съѣздъ нашелъ, что 50 рублей далеко 
недостаточно для возведенія ограды на могилѣ покойнаго Ви­
шневскаго, и постановилъ дать имъ другое назначеніе, а именно 
поставить на эти 50 рублей въ актовомъ залѣ. фотографическій 
портретъ покойнаго Вишневскаго.
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На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „26 мая 1912  г. Утвер­
ждается*.

До 9. Заслушаны прошенія земскаго фельдшера Ивана Ани­
симова и крестьянина села Лѣтниковъ Алексѣя Оленина, въ 
коихъ они просятъ Съѣздъ, въ виду ихъ многосемейности и 
бѣдности, освободить ихъ дѣтей, учащихся въ духовномъ учи­
лищѣ, отъ платы за обученіе въ количествѣ 15 рубл. съ каж­
даго изъ дѣтей—Владиміра Анисимова и Павла Оленина за 2-ю 
половину сего 1912 года. Постановлено: въ виду многосемей- * 
еости и бѣдности Ивана Анисимова и Алексѣя Оленина сло­
жить съ нихъ взносъ но 15 рублей съ каждаго за право обу­
ченія ихъ дѣтей въ духовномъ училищѣ за 2-ю половину сего 
1912 года.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „26 м ая 1912  года. Утвер­
ждаетсяи.

До 10. Заслушано прошеніе личнаго почетнаго гражданина 
Михаила Алексѣева Звѣрева .'объ уравненіи его сына, обучаю­
щагося въ 2 классѣ Сапожковскаго дух. училища, во взносахъ 
за содержаніе съ дѣтьми духовенства. Михаилъ Алексѣевъ Звѣ­
ревъ—человѣкъ многосемейный и бѣдный; сынъ его Алексѣй, по 
заявленію Правленія дух. училища, очень хорошій и поведенія 
очень хорошаго. Постановлено: уравнять Алексѣя Звѣрева, 
ученика 2 класса дух. училища, во взносахъ съ дѣтьми духовен­
ства на одинъ годъ.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа' Рязанскаго и 
Зарайскаго, слѣдующаго содержанія: „26 м ая 1912  г. Утвер­
ждается".

№ 11. Заслушано отношеніе Правленія духовнаго училища 
за № 189, отъ 17 мая е/г„ что срокъ службы священника|о. Ми­
хаила Дроздова въ должности члена Правленія окончился. Но 
закрытой баллотировкѣ, священникъ о. Іоаннъ Солидовъ полу-
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чилъ избирательныхъ 17, неизбирательныхъ 4. священникъ Ва­
лентинъ Поповъ—избирательныхъ 14, неизбир. 7, священникъ 
Михаилъ Дроздовъ—избирательныхъ 6, неизбират. 15. Поста­
новлено: считать избраннымъ членомъ Правленія отъ духовен­
ства на трехлѣтіе священника Іоанна Солидова, а кандидатомъ 
къ нему священника Валентина Попова и просить Его Прео­
священство, Преосвященнѣйшаго Димитрія, утвердить избран­
ныхъ въ должности.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства. Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: ѵ2 6  мая 1012  г. Избранные 
утверждаются въ своихъ должностяхъ.“

№ 12. Заслушано отношеніе Правленія Сапожковскаго ду­
ховнаго училища за № 195, отъ 17 мая 1912 г., въ которомъ оно 
заявляетъ Съѣзду, что нужно бы замѣнить имѣющіяся парты уче­
ническими столами болѣе современнаго образца. Старыя парты 
и негигіеничны и ветхи, ежегодно требуютъ ремонта. Учениче­
скихъ столовъ требуется 80 и 4 каѳедры, что все стоитъ 480 
рублей.

Кромѣ сего Правленіе дух. училища добавляетъ въ своемъ 
отношеніи, что въ училищномъ зданіи и полы ветхи, ремонтъ 
половъ требуется въ четырехъ классныхъ помѣщеніяхъ и верхнемъ 
корридорѣ стараго зданія, на что потребуется расхода въ 1056 
рублей, включая сюда и окраску половъ.

Съѣздъ о. о- депутатовъ, но всестороннему разсмотрѣнію от­
ношенія Правленія духовн. училища, большинствомъ голосовъ 
постановилъ: въ виду ветхости и негодности партъ замѣнить ихъ 
новыми ученическими столами съ устройствомъ при семъ четы­
рехъ каѳедръ, на что израсходовать 480 рублей изъ суммъ, 
оставшихся по содержанію училища отъ 1911 года, каковыхъ ко 
времени настоящаго Съѣзда состоитъ неизрасходованными 1819 р. 
24 к.

Что же касается вопроса о ремонтѣ половъ съ расходомъ 
на нихъ 1056 рублей, то вопросъ этотъ оставить открытымъ, 
имѣя въ виду предполагаемую реформу духовныхъ училищъ съ
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увеличеніемъ зданій ихъ, на возведеніе которыхъ потребуются 
большіе расходы.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „2 6  м ая 1 9 1 2  г. Утверждается*.

Л* 18. Въ виду окончанія срока службы членовъ Ревизіон­
наго Комитета, Съѣздъ приступилъ къ избранію таковыхъ; боль­
шинство шаровъ получили священникъ Василій Успенскій, свя-* 
щенникъ Петръ Газовъ и священникъ Николай Зеленцовъ, а 
кандидатомъ къ нимъ священникъ Григорій Кораблевъ. Поста­
новлено: считать избранными въ члены Ревизіоннаго Комитета 
священниковъ Василія Успенскаго. Петра Газова и Николая 
Зеленцова, а кандидатомъ къ нимъ—священника Григорія Ко­
раблева и просить Его Преосвященство утвердить ихъ въ долж­
ности.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „ 26 м ая 1912  г. Избранные 
утверждаются въ своихъ должностяхъ“.

№ 14. За неимѣніемъ болѣе вопросовъ, подлежащихъ вѣ­
дѣнію и разсмотрѣнію Съѣзда, Съѣздъ постановилъ: занятія 
Съѣзда считать оконченными, журналы съ приложеніями чрезъ
о. предсѣдателя представить на разсмотрѣніе Преосвященнаго и 
просить почтительнѣйше Его Преосвященство будущій очеред­
ной Съѣздъ ио дѣламъ Сапожковскаго духовнаго училища на­
значить на 6 число іюня мѣсяца 1913 года.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, слѣдующаго содержанія: „26 м ая 1912  г. Слѣдующій 
Съѣздъ назначитъ 6 ію ня 1913  года."
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Разрядный списокъ

учениковъ всѣхъ классовъ нормальнаго и параллельнаго отдѣле­
ній Рязанскаго Духовнаго Училища, составленный Правленіемъ учи­
лища, при участіи г.г. преподавателей, послѣ годичныхъ испытаній, 
бывшихъ въ маѣ и іюнѣ 1912 года за 1911 — 12 учебный годъ.

ІУ НОРМАЛЬНЫЙ КЛАССЪ. ' I
Ученпкіт, окончившіе полный курсъ ученія въ училищѣ и удо­

стоенные перевода въ первый классъ Семинаріи:
Р а з р я д ъ  1-й: 1. Ласкинъ Александръ, Жптовъ Николай, 

Миловзоровъ Анатолій, Казанскій Николай, 5. Рыжовъ Николай, Ве- 
селовъ Александръ.

Р а з р я д ъ  2-й: Дашковъ Григорій. Сплинъ Василій, Урбан­
скій Николай, 10. Новиковъ Михаилъ, Струковъ Александръ, Волковъ 
Николай, Кедровъ Викторъ, Головинъ Константинъ, 15. Постниковъ 
Петръ, Слободскій Андрей, Теологовъ Иванъ, Малышевъ Константинъ, 
Грацинскій Вячеславъ, 20. Азбукпнъ Леонтій, Кротковъ Димитрій, 
Орловч> Анатолій, Лаговъ Димитрій.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Лебедевъ Иванъ—по ариѳметикѣ и географіи, 25. ГІерехвальскій 

Сергѣй—но ариѳметикѣ, Русановъ Михаилъ—по ариѳметикѣ.
Оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ:
Орестовъ Александръ, -Успенскій Глѣбъ, 29. Кедровъ Николай 

^по болѣзни).
IV  ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Р а з р я д ъ  п е р в ы й :  1. Чёльцовъ Иванъ, Добролюбовъ 
Петръ, Свистовъ Александрѣ, Свистовъ Сергѣй, 5. Перовъ Сергѣй, 
Ласкинъ Стефанъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Нефедовъ Василій, Алявдинъ Анто­
нинъ, Вознесенскій Александръ. 10. Русановъ Евгеній, Дмитровъ Ев­
геній, Добролюбовъ Николай. Машковъ Александръ, Киструсскій Дми­
трій, 15. Бѣляевъ Анатолій, Страховъ Михаилъ, ГІеровъ Михаилъ, 
Денисовъ Ѳедоръ, Волынскій Василій, 20. Утѣшпнскій Василій, По* 
литовъ Ѳедоръ, Загорскій Иванъ, Малининъ Николай, Насиловъ Кон­
стантинъ, 25. Утѣшинскій Алексѣй, Новиковъ Владиміръ, Окуньковъ 
Александръ.

Имѣютъ сдать полный экзаменъ въ августѣ:
Гусевскій Евгеній, Кормнлиігь Сергѣй.



Оставляются на повторительный курсъ:
30. Боголѣповъ Дмитрій, Викторовъ Василій.

Удостоенные перевода изъ I I I  нормальнаго класса въ ЕѴ нор­
мальный:

Р а з р я д ъ и е р в ы й: 1. Кочетковъ Симеонъ, ІІронскій 
Сергѣй, Доброхотовъ Иванъ, Чельцовъ Викторъ, 5. Рейновъ Аркадіи.

Р а з р я д ъ  в т о р о  й: Брежневъ Сергѣй, Гіацинтовъ Па­
велъ, Букринскій Александръ, Галочкинъ Николай, 10. Ушмаровъ 
Николай, Успенскій Иванъ, Плавщиковъ Василій, Слободскій Михаилъ, 
Смирновъ Иванъ, 15. Постниковъ Александръ, Куминскій Вееволодч», 
Елеинъ Михаилъ, Ларинъ Василій, Кедровъ Сергѣй, 20. Лосевъ Але­
ксандръ, Маковъ Василій, Прокимновъ Александра».

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Высоков'ь Ѳедоръ—но русскому яз. письменно, Нановч» Алек­

сандръ—по русскому яз. письменно, 25. Орнатовъ Владиміръ—по 
ариѳметикѣ, Скворцовъ Владиміръ—по русскому яз. письменно, Остро­
умовъ Василій—но русскому яз. письменно.

Остав ятотся на повторительный курсъ по малоуспѣшности:
Полотебиовъ Сергѣй, Соколовъ Иванъ, 30. Лебедевъ Николай; 

Воронцовъ Клавдій, Орловъ Борисъ, Виноградовъ Иванъ, Зеленцовъ 
Михаилъ, 35. Краснопѣвцѳіп, Александръ, Лампадинъ Николай.

Удостоенные перевода изъ III  параллельнаго класса ігь IV  па- 
раллѳльный классъ:

Р а з р я д ъ и е р в ы й: 1. Амарантовъ Михаилъ, Лѣскинъ 
Евгеній, Полотебиовъ Алексѣй, Назарова, Александръ, 5. Лебедевъ 
Владиміра», Альбовъ Михаилъ, Красновъ Михаилъ.

Р а з р я д а» в т о р о й: Добролюбова» Николай, Смирновъ 
Александръ, 10. Добромысловъ Веніаминъ, Городцова» Владиміра», 
Анфпмова» Виктора», Миро^ворцевъ Николай, Старолѣтовь Николай, 
15. Масловъ Сергѣй. Цвѣтковъ Николай, Политовъ Василій, Тріединъ 
Иванъ, Ироцеровъ Константинъ, 20. Розановъ Михаилъ, Сербарпновъ 
Петра», Карцевъ Георгій, Бѣлоусовъ Веніамина», Полотебиовъ Ни­
колай, 25. Гумилевъ Димитрій, Стрекаловъ Иванъ, Успенскій Григорій.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Жданова» Иванъ—но русскому яз. письменно, Малинина, Ми­

хаилъ—по ариѳметикѣ и греческому яз., 30. Рагулинъ Алексѣй—по 
катихизису и русской исторіи, Постникова, Сергѣй—но всѣмъ пред­
метамъ.
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Оставляются на повторительный курсъ по малоуспѣшности:
Какуринъ Алексѣй, II ал ладивъ Ѳедоръ, Виноградовъ Александръ, 

35. Звуковъ Иванъ, ІІолубояриновъ Николай, Рысинъ Артемій.

Удостоенные перевода изъ II нормальнаго въ III нормальный 
классъ: %Р а з р я д ъ п е р в ы й: 1. Ждановъ Николай, Динаріевъ 
Михаилъ, Виноградовъ Александръ, Орлинъ Василій.

Р а з р я д ъ  в т о р о  и: 5. Бальзамовъ Анатолій, Урбанскій 
Семенъ, Баландинъ Иванъ, Богословскій Сергѣй, Тарѣѳвъ Михаилъ, 
10. Екатерининскій Иванъ, Дмитревскій Гавріилъ, Дашковъ Иванъ, 
Некрасовъ Михаилъ, Нельдовъ Иванъ, 15. Ушмаровъ Сергѣй, Аспи- 
совъ Владиміръ, Малиновъ Василій, Орловъ Сергѣй, Кедровъ Кон­
стантинъ, 20. Березинъ Павелъ, Морозовъ Сергѣй.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Орестовъ Алексѣй, Черкасовъ Михаилъ—по русскому языку 

устно, Бобровъ Иванъ, 25. Клировъ Петръ, Лебедевъ Дмитрій—по 
русскому языку письменно, Архангельскій Михаилъ, Лебедевъ Ми­
хаилъ, Новиковъ Георгій—но русскому языку письменно и по арио- 

* метикѣ, 30. Кудринъ Александръ, ІІехледкій Василій, Рейновъ Ана­
толій, Соколовъ Петръ—но ариѳметикѣ, Свѣтловъ Иванъ—полный эк­
заменъ по всѣмъ предметамъ; Лазаревъ Донять, 35. Плаксинъ 
Борисъ, Соловьевъ Александръ—оставляются на повторительный курсъ 
по малоуспѣшности.

Удостоенные перевода изъ II  параллельнаго въ II I  параллель­
ный классъ:

Р а з р я д ъ  п е р в и й: 1. Дубровинъ Николай, Орловъ 
Иванъ, Добролюбовъ Павелъ, Трофеевъ Борисъ, 5. Троицынъ Кон­
стантинъ.

Р а з р я д ъ в т о р о й :  Святоозерскій Михаилъ, Назаровъ 
Михаилъ, Смирновъ Михаилъ, Путинскій Петръ, 10. Заикинъ Ми­
хаилъ, Тацитовъ Николай, Гіацинтовъ Николай, Гусевскій Василій, 
Орловъ Владиміръ, 15. Свистовъ Николай, Пустынскій Александръ, 
Соколовъ Сергѣй, Сахаровъ Мстиславъ, Цвѣтковъ Александръ, 20. На- 
силовъ Алексѣй, Красновъ Николай, Загорскій Александрт>, ІІроце- 
ровъ Петръ, Перовъ Сергѣй.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
25. Тардовъ Николай, Дроздовъ Николай, Карауловъ Констан­

тинъ, Ушмаровъ Петръ—по русскому языку письменно, Поповъ 
Иванъ—по ариѳметикѣ, 30. Волковъ Константинъ—по русскому языку, 
Муравляискій Владиміръ—по ариѳметикѣ, Смирновъ Владиміръ—по
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русскому яз. письменно и по ариѳметикѣ, Зеленцовъ Иванъ—но ариѳ­
метикѣ и географіи, Смирновъ Алексѣй—но ариѳметикѣ и полный 
экзаменъ по русскому языку письменно и географіи, 35, 11 роцеровъ 
Петръ—полный экзаменъ по всѣмъ предметамъ.

Увольняется изъ училища и'о прошенію Николай Аннинскій.

Удостоенные перевода изъ I нормальнаго класса во II нормаль­
ный классъ:

Р а з р я д ъ  и е р в ы й: 1. Отрядивъ Ѳедоръ, Прокимновъ 
Александръ, Тацитовъ Евгеній, Быстровъ Алексѣй, о. Окуньковъ 
II етръ.

Р а з р я д ъ  в т о р о  и; Снѣшневъ Михаилъ, Орловъ Алек­
сандръ, Мрежи въ Николай, Алявдинъ Ѳеодоръ, 10. Гридинъ Петръ, 
Некрасовъ 2-й Николай. Околковскій Николай, Поздняковъ Иванъ^ 
Веселовъ Николай, 15. Завѣтовъ Николай, Селшцинъ Михаилъ, Солн­
цевъ Викторъ, Лаговъ Сергѣй, Некрасовъ 1-й Николай.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
20. Быстровъ Михаилъ, Веселовъ Александръ, Левитовъ Ни­

колай—по русскому языку письменно, Бальзамовъ Григорій, Лукинъ 
Владиміръ, 25. Морозовъ Иванъ—по ариѳметикѣ, Ильинъ Борисъ, 
Кедровъ Николай—но русскому яз. устно и ариѳметикѣ, Лебедевъ 
Михаилъ, Рейновъ Евгеній—по русскому языку письменно и ариѳме­
тикѣ, 30. Орловъ Борисъ—по русскому языку устно и письменно. 
Оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ:

Добротворцѳвъ Николай, Іордановъ Михаилъ, 33. Истоминъ Ни­
колаи.

Удостоенные перевода изъ I параллельнаго во II параллельный 
классъ:

Р а з р я д ъ п е р в ы й: 1. Климентовскій Иванъ, Волковъ 
Димитрій, Старолѣтовъ Иванъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о  іі: Пановъ Василій, о. Бѣлоусовъ 
Дмитрій, Ждановъ Василій, Дроздовъ Александръ,  ̂тѣшинскіп Але­
ксандръ, Киструсскій Александръ, 10. Дмитровъ Сергѣй, Красновъ 
Владиміръ, ІТроцеровъ Иванъ, Соловьевъ Константинъ, Карповскій 
Леонидъ, 15. Ивановъ Сергѣй, Новиковъ Алексѣй, Кочуровъ Михаилъ 
Загорскій Леонидъ, Воскресенскій Александръ.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
20. Бѣляевъ Василій, Колосовъ Алексѣй, Лебедевъ Александръ, 

Люхинъ Петръ, Остроуховъ Иванъ, 25. Сіонскій Иванъ—по русскому 
языку письменно, Сахаровъ Василій—но русскому языку устно и 
письменно, Кедровъ Александръ—по русскому яз. устно и ариоме-
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тикѣ,' Процеровъ Александръ—по географіи, Стрекаловъ Ѳеодоръ, 
30. Гроіщкій Алексѣй—но ариѳметикѣ, Жпвѳтпнъ Петръ—по ариѳме­
тикѣ и географіи.

Оставляются на повторительный курсъ:
Животинъ Сергѣй, Моловзоровъ Николай, 34. Филатовъ Вла­

диміръ. _̂_____

Разрядный списокъ
учениковъ Сапожковснаго духовнаго училища, составленный Прав­
леніемъ училища, при участіи преподавателей, на основаніи испы­
таній. произведенныхъ съ 12 мая по 12 іюня сего 1912 года, за

учебный 1 9и /12 годъ .
^  IV КЛАССЪ.

A) Оканчиваютъ полный курсъ училищныхъ наукъ п удостоп- 
ваются Правленіемъ училища перевода въ I классъ духовной семинаріи:

В а з р я д ъ п е }) в ы й: 1. Бараковъ Петръ, Кастровъ Кон­
стантинъ, Алфеевъ Николай, Скворцевъ Петръ, 5. Болдыревъ Михаилъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о  й: Благовѣстовъ Валеріанъ, Поляковъ 
Николай, Рождествинъ Дмитрій, Сперанскій Николай, 10. Сѣриковъ 
Николай. Олпвковъ Павелъ, Соловьевъ Александръ, Мизеровъ Сергѣй, 
Барятинъ Михаилъ, 15. Аѳанасьевъ Ѳеодоръ, ІІетронавловъ Василій, 
Тишинъ Василій.

Б) Предназначаются къ переводу въ I классъ духовной, семина­
ріи при условіи удовлетворительной сдачи переэкзаменовки:

Карауловъ Викторъ—но русскому яз. (письмен.), Кочуровъ 
Иванъ—но русскому языку (письмен.), 20. Сачковъ Иванъ—но грече­
скому языку, Сапфировъ Александръ—но русскому языку (письмен.), 
Радимовъ Александръ—по русскому языку (устн. и письмен.).

B) Имѣютъ сдать переэкзаменовки для полученія свидѣтельства 
объ окончаніи курса въ духовномъ училищѣ:

Троицкій Иванъ—по русскому языку (письмен.) и географіи, 
Бобровъ Валеріанъ—по катихизису, русскому языку (устн. и письмен ) 
и географіи, 25. Флоровъ Михаилъ—по катихизису, церковн. уставу 
и ариѳметикѣ.

Г) Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ:
Мизеровъ Николай—по прошенію, Покровскій Иванъ.

I I I  КЛАССЪ.
А) Переводятся въ слѣдующій классъ:
Р а з р Я д ъ п е р в ы й :  1. Екимовъ Николай, Дубровинъ 

Николай, Герасимовъ Сергѣй, Маннинъ Николай, 5. Сперанскій Борисъ.



Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Оленинъ Павелъ, Муромскій Алек­
сандръ, Пальминъ Петръ, Поповъ Константинъ, 10. Назарьевъ Иванъ, 
Бобровъ Владимиръ, Сперанскій Александръ, Лисицынъ Константинъ, 
Михайловъ Сергѣй, 15. Петропавловъ Николай.

Б) Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Путятинъ Сергѣй—ио русскому яз. (письмен.), Соколовъ Нико­

лай—по русскому яз. (письмен.), Калашниковъ Александръ—по кати­
хизису, Поповъ Иванъ—по греческому языку, 20. Канаевъ Сергѣй— 
по катихизису, Соколовъ Михаилъ—по латинскому языку и географіи, 
Смирновъ Николай—по русскому яз. (устн. и письмен.) н географіи, 
Столповъ Леонидъ—по катихизису, русскому яз. (устн.) и церковному 
пѣнію, Калашниковъ Алексѣй—по катихизису и русскому языку (устн.), 
25. Романовъ Иванъ—по катихизису и русскому яз. (устн. и дпсьм.)

В) Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ:
Смирновъ Иванъ, Барсуковъ Владимиръ, Марковъ Николай, Ми­

ловидовъ Николай, 30. Левковъ Ѳеодоръ, Новиковъ Петръ, Перовъ 
Петръ, Перехвальскій Василій.

II  КЛАССЪ.
A) Переводятся въ слѣдующій классъ:
Р а з р я д ъ  п е р в ы й :  1. Виноградовъ Сергѣй, Калининъ 

Иванъ, Цвѣтковъ Владимиръ, Виноградовъ Дмитрій, Стародубровскіп 
Петръ, Шелепинъ Максимъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Кочуровъ Василій, Пономаревъ 
Александръ, Та нильскій Николай, 10- Рожковъ Андрей, Крымовъ 
Алексѣй, Фирсовъ Василій, Свѣтловъ Иванъ, Архангельскій Ѳеодоръ. 
15. Марковъ Александръ, Звѣревъ Алексѣй, Лампадинъ Александръ, 
Капитановъ Иванъ, ІІальмовъ Гавріилъ, 20. Чтецовъ Ѳеодоръ.

Б) Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
Кузнецовъ Иванъ—но церковн. пѣнію, Троицкій Николай Ко- 

ровк.—по церковному пѣнію^ Сасыкннъ Сергѣй—по русскому языку 
(иисьм.) и ариѳметикѣ, Антнпатровъ Николай—но географіи, 25. Сю- 
сюкннъ Иванъ—по русскому яз. (устн.), Соловьевъ Константинъ—по 
русск, яз. (письм.), Зиминъ Александръ—по русск. яз. (ппсьм.), Тимо­
ѳеевъ Александръ—по русск. яз. (письм.), Рясскій Дмитрій—по рус­
скому языку (устн.), ариѳметикѣ и географіи, 30. Троицкій Николай— 
по ариѳметикѣ.

B) Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ:
Кузовлевъ Ѳеодоръ, Оленинъ Сергѣй, Ивановъ Василій, 34. Дон­

сковъ Андреи.
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I КЛАССЪ.
A) Переводятся въ слѣдующій классъ:
Р а з р я д ъ  п е р в ы й: 1. Соколовъ Иванъ, Смирновъ 

Сергѣй, Ивановъ Валентинъ, Красильниковъ Анатолій, 5. Соловьевъ 
Николай, Великановъ Павелъ, Назарьевскій Николай, Анисимовъ 
Владимиръ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Полунинъ Тимоѳей, 10. Плавтовъ 
Александръ, Викторовъ Михаилъ, Соколовъ Дмитрій, Киселевъ Иванъ, 
Каревъ Иванъ, 15. Окуневъ Ѳеодоръ, Колетовъ Николай, Бараковъ 
Владимиръ, Орловъ Николай, Стародубровскій Константинъ, 20. Стол­
повъ Иванъ, Покровскій Евгеній, Маннинъ Василій, Свѣтловъ Дмитрій, 
Зеленцовъ Алексѣй, 25. Мизеровъ Алексѣй, Антипатровъ Александръ, 
Кочуровъ Николай, Путятинъ Иванъ, Множивъ Петръ.

Б) Имѣютъ сдать переэкзаменовки:
30. Солотчинъ Константинъ—по географіи, Радимовъ Борисъ— 

по русскому яз. (письм.), ариѳметикѣ и географіи, Мищенко Николай, 
по русскому яз. (устн.) и ариѳметикѣ, Поляковъ Михаилъ—но рус­
скому яз. (устн. и письм.), Загорскій Павелъ—но русскому языку 
(устн. и письм.) и ариѳметикѣ, 35. Зиминъ Владимиръ—но священной 
исторіи, русскому яз. (письм.) и географіи, Оленинъ Николай—по 
русскому яз. (устн. и письм.) и географіи.

B) Оставляются въ томъ же классѣ на повторительный курсъ:
Поляковъ Гавріилъ, Сахаровъ Петръ, Нальминъ Владиміръ,

40. Великановъ Андрей, Кротковъ Александръ, Успенскій Владимиръ.

Разрядный списокъ
учениковъ Данковскаго духовнаго училища, составленный послѣ 

испытаній при окончаніи 1911 — 12 учебнаго года.
УЧЕНИКИ ІѴ-го КЛАССА..

а) Окончившіе п о лн ы й  курсъ училищнаго обученія и удостоен­
ные перевода въ 1-ый классъ Духовной Семинаріи:

1- й р а з р я д ъ :  1. Ѳедотовъ Иванъ, Шебановъ Филиппъ, Су­
хановъ Алексѣи, Кротковъ Василій—награждаются книгами; 5. Субо- 
чѳвъ Сергѣй, Черкасовъ Евгеній, Соколовъ Владимиръ, Котовъ Ѳео­
доръ, Вяземскій Сергѣй, 10. Станинъ Иванъ.

2- й р а з р я д ъ :  Кирилловъ Николаи, Побѣдинскій Сергѣй, 
Петровъ Михаилъ, Степановъ Михаилъ, 15. Милосердинъ Николай, 
Зоринъ Димитрій, Тимофеевъ Василіи, Дмитревскій Алексѣй, Пега­
совъ Андрей, 20. Ансеровъ Адріанъ, Зиновьевъ Владимиръ, Гусевъ
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Петръ, Сорокинъ Василій, Кедровъ Петръ, 25. Ефяютннъ Сергѣй, Лак- 
таевъ Леонидъ.

б) Не сдававшій экзаменовъ но болѣзни оставляется въ томъ же 
классѣ на повторительный курсъ ио прошенію—

27. Морозовъ Александръ.

УЧЕНИКИ III  го КЛАССА.
а) назначенные къ переводу въ ІѴ-й классъ:
1-й р а з р я д ъ: 1. Озерскій Павелъ—награждается книгой, Гу­

севъ Петръ, Вахрамѣевъ Павелъ, Рождествннъ Николай.
Р а з р я д ъ  ‘2-й: 5. Рубцовъ Петръ, Скворцовъ Михаилъ, Го­

лубевъ Александръ, Красновъ Александръ, Благонравовъ Тихонъ, 10. 
Казанскій Евгеній, Плужниковъ Анатолій, Худяковъ Павелъ, Бако- 
кннъ Петръ, Махоткинъ Леонидъ.

б) Назначенные къ переводу въ ІѴ-й классъ подъ условіемъ 
удовлетворительной сдачи переэкзаменовокъ послѣ лѣтнихъ каникулъ:

15. Аміантовъ Сергѣй—по русскому яз. письменно, Кочуровъ Па­
велъ—но греческому языку, Ѳедоровъ Иванъ—по исторіи, Алексѣевъ 
Константинъ—но исторіи и географіи, Егоровъ Александръ—по рус­
скому языку устно и письменно, 20. Ііетровнинъ Михаилъ—но рус­
скому языку устно и письменно и исторіи, Овсянниковъ Александръ— 
по русскому языку устно и письменно и греческому языку, 22. Ду­
наевъ Николай—но русскому языку устно и письменно, по исторіи 
и греческому языку.

УЧЕНИКИ ІІ-го КЛАССА:
а) Назначенные къ переводу въ ІІІ-й классъ:
1- й р а з р я д ъ :  1. Нифонтовъ Борисъ, Морозовъ Иванъ— 

награждаются книгами; Успенскій Александръ.
2- й р а з р я д ъ: Бѣляевъ Андрей, 5. Субоченъ Николай, На- 

спловъ Сергѣй, Милосердинъ Владимиръ, Климановъ Илья, Матосовъ 
Михаилъ, 10. Кузовлевъ Иванъ, Климановъ Василій, Худяковч» Ми­
хаилъ, Высоцкій Георгій, Гусевъ Михаилъ, 15. Рахторинъ Павелъ, 
Ѳаворовъ Михаилъ, Ііеченкннъ Николай, Липатовъ Дмитрій, Токаревъ 
Василій, 20. Дмитріевъ Василій.

б) Назначенные къ переводу аъ ІІІ-й классъ подъ условіемъ 
удовлетворительной сдачи переэкзаменовокъ послѣ лѣтнихъ каникулъ:

Свѣтловъ Иванъ—по географіи, Ряѵзовъ Алексѣй—но русскому 
яз. письменно, Амернковъ Димитрій—по- русскому яз. письменно, 
Гридинъ Петръ—по латинскому языку и ариѳметикѣ, 25. До- 
броу-мовъ Леонидъ—по русскому яз. устно, Дубининъ Алексѣй—по



русскому яз. устно н письменно, Черкасовъ Вячеславъ—но русско- 
му яз. письменно, Кривельскій Николай—по ариѳметикѣ и латинскому 
языку, Волчинскій Михаилъ-»-ііо ариѳметикѣ и географіи, 30. Хода- 
ковъ Василій—по русскому яз. устно и письменно, Звѣревъ Васи­
лій—по русскому яз. устно и письменно, но латинскому яз. и гео­
графіи, Красильниковъ Алексѣй* 33. Безсребрснниковъ Николай—по 
свящ. исторіи, русскому яз. устно и письменно, по латинскому яз., 
ариѳметикѣ и географіи.

УЧЕНИКИ І-го КЛАССА.
а) Назначенные къ переводу во ІІ-й классъ:
1- й р а з р я д ъ :  1. Нифонтовъ Михаилъ, Озерскій Алексѣй, 

Соколовъ Сергѣй—награждаются книгами; Харьковъ Александръ, 5.Бла- 
гонравовъ Василій.

2- й р а з р я д ъ: Петроианловъ Михаилъ, Зайцевскій Иванъ; 
Славянскій Николай, Стрекаловъ Сергѣй, 10. Поповъ Павелъ, Боло­
товъ Евгеній, Алфіоновъ Валентинъ, Урусовъ Василій, Вяземскій Кон­
стантинъ, 15. Селиверстовъ Александръ, Скворцовъ Иванъ, Кочуровъ 
Сергѣй, Катасоновъ Александръ, Орловъ Иванъ, 20. Денисовъ Алек­
сандръ, Катагощинъ Борисъ.

б) Назначенные къ переводу во ІІ-й классъ подъ условіемъ удов­
летворительной сдачи переэкзаменовокъ послѣ лѣтнихъ каникулъ:

Русовъ Константинъ—по ариѳметикѣ, 23. Круглянскій Петръ— 
по русскому языку устно и письменно.

Разрядный списокъ
учениковъ Касимовскаго Духовнаго Училища, составленный послѣ 
годичныхъ испытаній въ Іюнѣ мѣсяцѣ 1912 года, утвержденный

Его Преосвященствомъ.

IV КЛАССЪ.
Ученики ІѴ-го класса, удостоенные перевода въ 1-й классъ Ду­

ховной Семинаріи:
Р а з р я д ъ  п е р в ы й :  1. Василій Петрасовъ, Сергѣй 

Скачковъ, Иванъ Румянцевъ, Василій Архангельскій, 5. Павелъ Гро­
шевъ, Александръ Петровскій, Евгеній Головинъ, Владиміръ Дмит­
ровъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Александръ Дроздовъ, 10. Кон­
стантинъ Великодворскій, Алексѣй Чугуновъ, Сергѣй Дмитревскій, 
Михаилъ Мельниковъ, Сергѣй Тереховъ, 15. Владиміръ Власкинъ,



Иванъ Ивановъ, Григорій Сатуровъ, Владиміръ Владимірскій, Анд­
рей Аннинъ.

Для перевода въ Семинарію должны сдать: 20. Димитрій Фіал- 
кинъ—экзаменъ по латинскому языку, Василіи Цвѣтаевъ—переэкза­
меновку по русскому яз., 22. Александръ Экземпляровъ—переэкзаме­
новку по русскому языку и ариѳметикѣ.

Ж . ;ѵ I I I  КЛАССЪ.
Ученики ІІІ-го класса, удостоенные перевода въ ІѴ*-й классъ:
Р а з р я д ъ  п е р в ы й :  1. Сергѣй Муромцевъ, Викторъ 

Дмитревскій, Викторъ Листвиновъ, Николай Волгаревъ, о. Сергѣй 
Бурдовъ, Ѳеодоръ У сковъ, Константинъ Ушморовъ, Петръ Некра­
совъ, Иванъ Головинъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  10. Сергѣй Лаговъ, Ѳеодоръ Тере­
ховъ, Серіѣй Лихачёвъ, Александръ Коренновъ, Александръ Пер­
фильевъ, 15. Владиміръ Великодворскій, Павелъ Чугуновъ, Димит­
рій Климентовскій, Константинъ Баландинъ, Владиміръ Веселкинъ, 
20. Александръ Левитскій, Сергѣй Полетаевъ, Іосифъ Пиперовъ, 
Петръ Ивакинъ.

Переводятся подъ условіемъ удовлетворительной переэкзаме­
новки:

Петръ Орловъ—по русскому языку письменно и по латин­
скому языку, 25. Василій Антоновъ—по греческому языку и оте­
чественной исторіи, Николай Климентовскій—по ариѳметикѣ и гео­
графіи.

Р а з р я д ъ  т р е т і й .  Оставляются въ томъ же классѣ 
на повторительный курсъ по малоуспѣшности:

Ѳеодоръ Малышевъ, Борисъ Сатуровъ, Николай Гурѣѳвъ, 30. 
Николай Ивакинъ, Александръ Тумовскій.

Увольняется изъ училища по малоуспѣшности:
Василій Халтуринъ.
Имѣетъ сдать полный экзаменъ:
Викторинъ Нетропавловъ.

I I  КЛАССЪ.
Ученики ІІ-го класса, удостоенные перевода въ Ш-й классъ:
Р а з р я д ъ  п е р в ы й :  1. Павелъ Семеновъ, Ѳеодосій 

.Остроумовъ, Николай Лебедевъ, ' лександръ Дмитревскій, 5. Алек­
сандръ Лебедевъ, Николай Тереховъ, Михаилъ Фіалкинъ, Михаилъ 
Халдеевъ, Иванъ Дмитревскій, 10. Григорій Уткинъ.
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Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Михаилъ ІІобѣдипскій, Петръ Ат­
летовъ, Алексѣй Терновъ, Алексѣй Лебедевъ, 15. Константинъ Смир­
новъ, Николай Харитоновъ, Михаилъ Харьковъ, Александръ Фіал­
ки нъ, Василій Коренновъ, 20. Ѳеодоръ Горбуновъ, Константинъ Се­
наторовъ, Филиппъ Фроликовъ, Викторъ Малышевъ, Николай Селез­
невъ, 25. Сергѣй Преображенскій, Александръ Обновленскій, Алек­
сандръ Игумновъ.

Переводятся йодъ условіемъ удовлетворительной переэкза­
меновки:

Константинъ Кротковъ —по ариѳметикѣ, Василій Пиперовъ—по 
географіи. Петръ ІІикулицкій—но географіи.

Р а з р я д ъ  т р е т і й: Оставляются въ томъ же классѣ на 
повторительный курсъ по малоуспѣшности:

Сергѣй Смирновъ, Владиміръ Харьковъ, Александръ Аристовъ. 
Николай Головинъ, 35. Александръ Колнвинъ, Сергѣй Пиперовъ.

Имѣютъ сдать полный экзаменъ:
Александра* Палшковъ, Стефанъ Коренновъ, 39. Павелъ Гусевъ.

І-й КЛАССЪ.
Ученики І-го класса, удостоенные перевода во II классъ:
Р а з р я д ъ и е р в ы и: 1. Викторъ Рябцевъ, Илья Кар­

мановъ, Александръ Золотовъ, Иванъ Виноградовъ, о. Петръ Дроз­
довъ, Павелъ Коченовъ, Димитрій Баландинъ, Иванъ Чернышевъ, 
Димитрій Коршуновъ, 10. Николай Муратовъ, Николай Волгарѳвъ.

Р а з р я д ъ  в т о р о й :  Борисъ Пѳтропавловъ, Стефанъ 
Куликова», Ѳеодоръ Дашковъ, 15. Николай Куликовъ, Николай Ле­
бедева», Сергѣй Обуховъ, Анатолій Лебедевъ, Петръ Пономаревъ, 
20. Сергѣй Добычинъ.

Переводятся пода» условіемъ удовлетворительной переэкзаме­
новки:

Николай Левитскій—но священной исторіи, Николай Корен- 
иовъ—по ариѳметикѣ, Николай Наумовъ—по географіи и чистописа­
нію, Михаилъ Цвѣтаевъ—но ариѳметикѣ, 25. Николай Лисицынъ—по 
ариѳметикѣ, Владиміръ Архангельскій—по ариѳметикѣ и географіи.

Р а з р я д ъ  т р е т і й :  Оставляются въ томъ же классѣ 
на повторительный курсъ по малоуспѣшности:

Павелъ Аѳонинъ, Сергѣй Лебедева», Александра» Петропав.аонь.
Имѣютъ сдать полный экзамена^:
30. Орловъ Василій, Чѳльцовъ Михаилъ.



5 0 9

Разрядный списокъ
учениковъ Раненбургскаго Духовнаго училища, составленный послѣ 

годичныхъ испытаній въ маѣ и іюнѣ мѣсяцахъ 1912 года.

КЛАССЪ ІѴ-й.
Ученики, удостоенные перевода въ 1-й классъ Духовной Семи­

наріи:
Р  а з р я д ъ 1-й: 1. Пѳтропавловъ Петръ, Муравьевъ Алек­

сѣй, Урбанскій Александръ.
Р а з р я д ъ 2-й: Серезевскій Иванъ, 5. Шубинъ Александръ, 

Назарьевъ Василій, Вигилѳвъ Яковъ, Лицентовъ Михаилъ, Даревскій 
Петръ.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки: Кастровъ Василій—по латин­
скому и греческому языкамъ, Никольскій Аркадій—по ариѳметикѣ и 
географіи.

Оставляются на повторительный курсъ по прошенію родителей: 
Голенищевъ Сергѣй, Павлиновъ Николай, Мнтродоровъ Николай 
и 15. Мнтродоровъ Павелъ.

КЛАССЪ ІІІ-іі.
Ученики, удостоенные перевода въ ІѴ-й классъ:
Р а з р я д ъ  1-й: 1. Колюмбовъ Симеонъ, Надеждинъ Стефанъ.
Р а з р я д ъ  2-й: Ромадинъ Иванъ, Блохиновъ Иванъ,5. Полян­

скій Димитрій, Акаевскій Николай, Кобозевъ. Николай, Покрововъ 
Иванъ, Оранскій Ѳеодоръ, 10. Блохиновъ.Николай и Смирновъ Сергѣй.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки: Боголѣповъ Николай—по гре­
ческому языку, Делицынъ Владиміръ—по латинскому языку, Ивер­
скій Константинъ—по русскому языку письменно, 15. Соловьевъ Ми­
хаилъ^—по русскому языку письменно, Тріумфовъ Константинъ—по 
греческому языку, Успенскій Василій—но природовѣдѣнію, Астринъ 
Иванъ—по латинскому языку и природовѣдѣнію, Гридинъ Николай— 
во русскому языку письменно и ариѳметикѣ, 20. Доброхотовъ Ле­
онидъ—но греческому и латинскому языкамъ, Костинъ Михаилъ— 
по латинскому и греческому языкамъ, Моргуновъ Александръ—по 
русскому языку письменно и но церковному пѣнію, Смирновъ Вла­
димиръ—по латинскому языку и ариѳметикѣ, Смирновъ Иванъ—по 
русскому языку устно и письменно и ариѳметикѣ, 25. Молчановъ 
Александръ—по латинскому п греческому языкамъ и ариѳметикѣ, 
Тишѳвской Иванъ—но русскому языку устно, по географіи й ариѳ­
метикѣ.
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Оставляются въ томъ-жо классѣ на повторительный курсъ по 
прошеніямъ родителей: Бѣляевъ Александръ, Стрекаловъ Евгеній, 
Хруновъ Александръ и 30. Чвплевъ Ѳеодоръ.

КЛАССЪ ІІ-Й.
Ученики, удостоенные перевода въ ІІІ-и  классъ:
Р а з р я д ъ  1-іі: 1. Васильевъ Стефанъ, Маловъ Владиміръ, 

Сапфировъ Николай, Стародубровскій Иванъ.
Р  а з р я д ъ 2-й: 5. Шубинъ Сергѣй, Потѣхинъ Макарій, 

Неуроновъ Николай, Н и к о л ьс к ій  Николай, Амарантовъ Георгій, 
10. Кобозевъ Иванъ, Боголюбовъ Николай, Голубевъ Михаилъ и Се- 
кундовъ Александръ.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки: Благовѣстовъ Павелъ—по рус­
скому языку устно, 15. Голубевъ Алексѣй—но русскому языку пись­
менно, Урбанскій Василій—по русскому языку письменно, Фели- 
цынъ Павелъ—по церковному пѣнію, Астринъ Сергѣй—по ла­
тинскому языку и географіи, Голубевъ Александръ—но латин­
скому языку и 'русскому языку письменно, 20. Спасскій Вик­
торъ—по латинскому языку и русскому языку письменно, Смирновъ 
Борись -по русскому языку письменно и церковному пѣнію, Черка­
совъ Александръ—по Закону Божію, русскому яз. устно и церковному 
пѣнію, Масловъ Гавріилъ—по Закону Божію, по латинскому языку и 
кромѣ того полный экзаменъ по географіи.

Оставляются на повторительный курсъ по малоуспѣшности:
Батраковъ Николай, 25. Кочуровъ Димитрій, Львовъ Александръ 

и Никитскій .Михаилъ.
Увольняются по малоуспѣшности: Рябовъ Иванъ и 29. Сквор­

цовъ Петръ.

КЛАССЪ І-й.
Ученики, удостоенные перевода во ГІ-й классъ.-
Р а з р я д ъ 1-й: 1. Гаретовскій Димитрій, Максимовъ Васи­

лій, Филатовъ Николай, Бѣляевъ Леонидъ.
Р а з р я д ъ 2-й: 5. Соколовъ Александръ, Кармановъ Алек­

сандръ, Кривскій Александръ. Киструсскій Михаилъ, Оранскій Алек­
сѣй, 10. Иверскій Григорій, Чтецовъ Александръ, Урбанскій Викторъ, 
Розановъ Вячеславъ.

Имѣютъ сдать переэкзаменовки: Черкассовъ Валеріанъ—по 
Закону Божію, 15. Спѣшневъ Вячеславъ, Лицентовъ Василій— 
по ариѳметикѣ, Левитовъ Димитрій—по географіи, Кругловъ
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ПѲТрЪ—по ариѳметикѣ, Васильевъ Иванъ—церковному пѣнію,
20. Богоявленскій Александръ—по русскому языку письменно, 
Иверскій Евгеній—по русскому языку устно и по ариѳметикѣ, 
Бѣляевъ Михаилъ—по русскому языку устно и церковному
пѣнію и кромѣ того полный экзаменъ но географій, Свѣтловъ 
Василій—по Закону Божію и полный экзаменъ но географіи и На- 
зарьѳвъ Константинъ—полный экзаменъ но географіи.

Оставляются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ по 
малоуспѣшности: 25. Бубенцовъ Сергѣй и Смирновъ Николай, Фели- 
цылъ Иванъ—по прошенію родителя.

Увольняются но малоуспѣшности: Ягодинъ Павелъ и 29. Сквор­
цовъ Владиміръ, послѣдній и за неявкой па экзамены по неизвѣст­
нымъ причинамъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отъ Правленія Данковскаго духовнаго училища.

Правленіе Данковскаго духовнаго училища симъ объявляетъ, 
что пріемныя испытанія для вновь поступающихъ имѣютъ быть 
20, 21 и 22 Августа, переэкзаменовки въ I классѣ—23 и 24 
Августа, во 11 классѣ—25 и 27 Августа и въ III классѣ—28 и 
31 Августа; 1 Сентября молебенъ и начало ученія.

И. о. Смотрителя Училища И. Адамовъ.

Отъ Правленія Касимовскаго духовнаго учи­
лища.

Росписаніе экзаменовъ въ августѣ мѣсяцѣ: 17 августа экза­
менъ и переэкзаменовки для учениковъ IV-го класса на ираво 
поступленія въ Семинарію; 20—21-го пріемныя испытанія для 
поступающихъ въ ! й классъ, 24 и 2 5 —пріемные экзамены въ 
старшіе классы; 27 и 28 авг.— переэкзаменовки ученикамъ I, II 
и III классовъ.

31-го августа молебенъ предъ началомъ ученія.
Смотритель Училища Флегонтъ Авессаломовъ.
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Отъ Правленія Раненбургскаго духовнаго учи-
ЛИЩВі.

1) Переэкзаменовки для учениковъ всѣхъ классовъ училища 
назначены: 16-го августа но латинскому языку, 17-го августа по 
греческому языку, 18-го августа но Закону Божію, 23-го авгу­
ста но ариѳметикѣ, 24 августа по географіи и природовѣдѣнію,
26-го августа по русскому языку устно и церковному пѣнію и 
28 августа по русскому языку письменно.

2) Пріемные экзамены ученикамъ, желающимъ поступить въ 
І-й классъ, назначены 21-го августа, желающимъ поступить во 
II, ІИ и IV классы—22-го августа.

И. д. Смотрителя Училища 11. Спасскій.

Отъ Совѣта Рязанскаго Епархіальнаго Женскаго
Училища.

Переэкзаменовки въ Рязанскомъ Епархіальномъ Женскомъ 
Училищѣ имѣютъ быть 17 и 18 Августа. 17-го Августа для 
ѴІ-хъ классовъ по всѣмъ предметамъ, а для остальныхъ—пись­
менныя и по Закону Божію; 18-го Августа по всѣмъ прочимъ 
предметамъ, при чемъ гѣ воспитанницы, которыя не явятся на 
переэкзаменовки въ эти дни безъ уважительныхъ причинъ, бу­
дутъ оставлены на повторительный курсъ въ тѣхъ же классахъ. 
Пріемные экзамены будутъ произведены 21, 22 и 23 Августа. 
Желающія подвергнуться пріемнымъ испытаніямъ должны явиться 
къ 20 Августа для медицинскаго осмотра. Прошенія о допуще­
ніи къ экзаменамъ должны быть поданы не позже 1-го Августа 
и обязательно съ приложеніемъ метрическихъ выписей о рожде­
ніи. Начало классныхъ занятій 1-го Сентября.

Предсѣдатель Совѣта Протоіерей Александръ Боголюбовъ.

СОДЕРЖАНІЕ.—Высочайшія награды.—Распоряженія Святѣйшаго Синода.—Рас­
поряженія Рязанскаго Епархіальнаго Начальства.—Извѣстія Епархіальнаго Началь­
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| ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІДЛЬНЬІЙ.______________ ]

Христіанство и масонство—религіи любви и не­
нависти *).

В ъ  п р е д ы д у щ е й  с т а т ь ѣ  м ы  п о к а з а л и ,  ч т о  х р іс т іа н с т в о  
и м а с о н с т в о — д в ѣ  н е п р и м и р и м ы я  п р о т и в о п о л о ж н о с т и .  Т е п е р ь  
р а с к р о е м ъ  э т и  п р о т и в о п о л о ж н о с т и  в ъ  с а м о м ъ  с у щ е с т в ѣ  т о г о  

и  д р у г о г о .

*) См. ст. о масонствѣ въ № 13.
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Въ основѣ хрістіанства лежитъ любовь, а въ основѣ ма­
сонства—ненависть. Хрістіанство есть воплощеніе и осуще­
ствленіе любви, а масонство—ненависти. Любовь хрістіанства 
имѣетъ своею конечной цѣлію вѣчное спасеніе человѣка, а 
ненависть масонства ведетъ ръ неизбѣжной вѣчной погибели. 
Провѣримъ вто.

„Богъ есть любовь“ Ч!‘). И эта любовь реализировалась 
въ безконечной жертвѣ, которая даетъ вѣчное спасеніе міру. 
„Богъ такъ возлюбилъ міръ, что отдалъ Сына Своего еди­
нороднаго, дабы всякій, вѣрующій въ Него, не погибъ, но 
имѣлъ жизнь вѣчную *°).

Итакъ, „любовь Божія къ намъ открылась въ томъ, что 
Богъ послалъ въ міръ единороднаго Сына Своего, чтобы мы 
получили жизнь чрезъ ІІего“ 9І).

Въ противоположность такой сущности хрістіанства, діа­
волъ кладетъ въ основу масонства ненависть и человѣко­
убійство *). Хрістосъ сказалъ невѣровавшимъ іудеямъ, что

«9) 1 Ін. 4, 8 . 90) ІН. 3, 16. 94) 1 1н. 4, У.
*) Современные масоны и ихъ поклонники и защитники (вродѣ 

рязанскаго врача, барона Криденера, съ его курьезной, жалкою и 
ничтожной брошюркой въ защиту масонства) съ особенною вырази­
тельностью и даже наоосомъ (въ существѣ дѣла—напускнымъ, фаль­
шивымъ) трактуютъ о филантропической дѣятельности древнихъ и 
современныхъ масоновъ на пользу страждущему человѣчеству; но 
эта филантропія масоновъ—только фарисейская, сатанинская личина, 
при помощи которой они хотятъ замаскировать свои тайные, отврати­
тельные, человѣконенавистническіе планы. Простымъ христіанскимъ 
душамъ не слѣдуетъ смущаться этой фарисейскою благотворитель­
ностью масоновъ, ибо иногда и „сатана преображается въ образъ ан­
гела свѣтла4. Въ эту пресловутую масонскую „благотворитель­
ность “ вѣрить только тѣ, кто не знаетъ самой „тайныи масонства. 
'Гаковые довѣрчивые люди легко уловляются масонами на этой почвѣ. 
Но что выходитъ изъ этой „благотворительностии, какіе результаты 
получаются отсюда, объ этомъ краснорѣчиво говорить печальная дѣй­
ствительность. „Въ Чикаго, говоритъ ВІапсЬагЗ, настало такое время, 
когда честный человѣкъ, если онъ не масонъ, не можетъ найти себѣ 
работы, чтобы заработать на хлѣбъ для своей семьи* (р. 21—22). Въ 
Палестинѣ масоны отобрали земли у братства Гроба Господня, а 
сельское духовенство буквально превращено въ нищихъ (Церк. Вѣсти. 
1912 г. Л» 24). Въ Португаліи что сдѣлали масоны,—всѣмъ извѣст­
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„отецъ ихъ діаволъ—человѣкоубійца отъ начала" 92). А чело­
вѣкоубійство есть результатъ ненависти 93). Діаволъ, а вмѣ­
стѣ съ нимъ и ёго „дѣти“ 94), ненавидятъ и Отца 95). Свою не­
нависть ко Хрісту, а въ лицѣ Его и ко всѣмъ вѣрующимъ 
во Хріста проявляютъ они въ убіеніи Хріста, какъ объ этомъ 
засвидѣтельствовалъ Самъ Хрістосъ 9'').

Что евреи, распявшіе Хріста, исполняли волю діавола, 
были слугами сатаны, на это многократно указываетъ Самъ 
Хрістосъ и Евангелисты:

Въ храмѣ Іерусалимскомъ Хрістосъ обратился къ невѣ­
ровавшимъ іудеямъ съ обличеніемъ въ ихъ тайныхъ замы­
слахъ и указаніемъ на источникъ таковыхъ: „Вы ищете Меня 
убить“ !,т), и въ этомъ исполняете волю отца вашего. „Вашъ

но.—Имѣя въ виду самое „ядро** масонства, мы должны сказать, что 
благотворительность, въ христіанскомъ смыслѣ, противоречитъ и цѣ­
лямъ, и самому духу масонства. Если „истинная цѣль масонства— 
украсить чело іудея царскою діадемой и повергнуть къ ногамъ его 
„царства мірам, то не можетъ быть здѣсь и рѣчи о какой-либо бла­
готворительности (ЛѴаіІе, р. 87). Тотъ, кто стремится завоевать и 
обобрать весь міръ, но природѣ не можетъ быть благотворителемъ, 
о чемъ говорить и самый духъ масонства—съ его страшными угро­
зами за разглашеніе „тайны1* масонства. И зти угрозы не оставались 
однѣми только угрозами, но часто приводились въ исполненіе. За 
раскрытіе „тайныи масонства былъ убитъ ѴѴіІІіат Могдап (ЛѴесІбег, а 
зЬогІ Ііізі. оГ ВарЬ р. 246). Обь атомъ фактѣ существуетъ цѣлая ли­
тература. Затѣмъ былъ убить англичанинъ Редклифъ („Моск. Вѣд.и 
1911 г. Л» 240). „Король Филиппъ Красивый и папа Климентъ V (не 
сочувствовавшіе масонамъ), умерли странною смертію, а разоблачи­
тель темнліеровъ Сквить де—Флоріанъ былъ умерщвленъ* („Мирн. 
Трудъ**, 1912 г. Л® 3—4, стр. 58). II такихъ фактовъ жестокаго и 
безпощаднаго мщенія масоновъ своимъ измѣнникамъ и врагамъ не 
мало открывается теперь. ГІроф. А. Бронзовъ говоритъ: „сколько 
извѣстно случаевъ расправы масоновъ со своими врагами посред­
ствомъ „химіи*, т. е. случаевъ отравленія ихъ ядами! А бомбы, бра­
унинги? Покушенія, долго остававшіяся не разгаданнымиц? („Церк. 
Вѣсти.** 1912 г. Л? 3, стр. 81). Въ Америкѣ дѣйствуетъ Сатогга Миг- 
сіег Гкаморра убійцъ), которая убиваетъ всѣхъ, разглашающихъ тайны 
секретнаго обществаи (СЬгізІ. Супоз. р. 52—53)... Вотъ какова пресло­
вутая масонская „благотворительность4*, каково ихъ хваленое „чело­
вѣколюбіе4*!..

°2) Ін. 8 , 44. аз) і ін. 3, 15. 94) і ін. з, до. <*) Ін. 15, 23. ««) Лк. 
22, 53. 97) і„. 8 , 37.
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отецъ діаволъ"; и, замышляя убить Меня, „вы хотите испол­
нить похоти отца вашего“ 9$). „За что ищете убить Меня"? 
говорилъ имъ на праздникъ кущей. ") „Тутъ, нѣкоторые изъ 
Іерѵсалимлянъ говорили: не тотъ ли это, котораго ищутъ 
убить"? 10°) Еще разъ обличалъ Хрістоеъ іудеевъ въ ихъ кро­
вавомъ замыслѣ и указалъ прямо на самый источникъ его: 
„теперь ищете убить Меня, человѣка, сказавшаго вамъ исти­
ну, которую слышалъ отъ Бога: Авраамъ (чадами котораго 
считали себя обличаемые слушатели Іисуса), сего не дѣлалъ. 
Вы дѣлаете дѣла отца вашего* „діавола* ,01).

Въ прощальной бесѣдѣ, предъ Своими страданіями, Хрі- 
стосъ говорилъ: „идетъ князь міра сего* въ лицѣ исполни­
телей его воли, 102) а въ саду Геѳсиманскомъ, когда эти ис­
полнители воли діавола— „первосвященники и начальники 
храма и старѣйшины" явились туда, чтобы взять Іисуса, Онъ 
сказалъ имъ: „теперь ваше время и власть тьмы* 103).

Самое предательство Іуды приписывается сатанѣ. Въ Ка­
пернаумской синагогѣ Хрістоеъ, обратившись къ уче­
никамъ Своимъ, сказалъ: „не двѣнадцать ли васъ избралъ Я? 
но одинъ изъ васъ діаволъ. Это говорилъ Онъ объ Іудѣ Си­
моновѣ Искаріотѣ*, замѣчаетъ евангелистъ, „ибо сей хотѣлъ 
предать Его, будучи одинъ изъ двѣнадцати" 104).

Далѣе, объ этомъ Іудѣ евангелисты говорятъ: „Вошелъ 
же сатана въ Іуду.... И онъ пошелъ и говоритъ съ перво­
священниками и начальниками, какъ Его предать имъ* 105). 
„Во время вечери, когда діаволъ уже вложилъ въ сердце 
Іудѣ Симонову Искаріоту, предать Его*, „вошелъ въ него 
сатана" послѣ куска, поданнаго ему Хрістомъ, и „онъ, при­
нявъ кусокъ, тотчасъ же вышелъ", чтобы совершить преда­
тельство Хріста 106).

Итакъ, ясно, что смерть Хріста есть дѣло сатаны, а Іу­
да, съ первосвященниками и старѣйшинами, стоявшими во

98) Ст. 44. 99) Іи. 7, 19. »°0) Ст. 25. юі) Ін. 8 , 40, 41, 44. и») Ін. 
14. 30. *о») Лк. 22, 52—53. ю*) Ін. 6, 70-71. іо®) Лк. 22,3—4. юв) і н. 13, 
2, 27,30.
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главѣ народа, были исполнителями воли сатаны, орудіемъ въ 
рукахъ діавола противъ Хріста.

Отсюда ясно, что первыми открытыми масонами были 
Іуда, первосвященники, книжники, фарисеи и всѣ іудеи, при­
нимавшіе участіе въ убіеніи Хріста. А руководителемъ и ви­
новникомъ этого страшнаго дѣла является діаволъ. Суще­
ственный характеръ діавола—ненависть и человѣкоубійство. 
А потому, религія масонства—религія ненависти и человѣ­
коубійства, ненависти къ Богу, 10:) а затѣмъ и къ человѣ­
ку: ,0*) „ненавидящій Меня ненавидитъ и Отца Моего“, ска­
залъ Хрістоеъ.

Что ненависть сатаны ко Хрісту и Богу Отцу перено­
сится имъ на всѣхъ вѣрующихъ, объ этомъ Самъ Хрістоеъ 
предупредилъ Своихъ послѣдователей. „Вы будете ненави­
димы всѣми за имя Мое4* ,оу). „Помните слово, которое Я ска­
залъ вамъ: рабъ не больше господина своего. Если Меня 
гнали: будутъ гнать и васъ*. И „если міръ васъ ненавидитъ; 
знайте, что Меня прежде васъ возненавидѣлъ*. И „все то 
сдѣлаютъ вамъ за имя Мое“ по).

Такъ обр., общая участь всѣхъ послѣдователей Хріста 
указана Самимъ Христомъ: „будутъ предавать васъ на му­
ченія и убивать васъ; и вы будете ненавидимы всѣми на­
родами за имя Мое“ ш).

Ясно, что въ основѣ хрістіанства лежитъ любовь, а въ 
основѣ масонства—ненависть и человѣкоубійство.

Фактически „Богъ Свою любовь къ намъ доказываетъ 
тѣмъ, что Хрістоеъ умеръ за насъ, когда мы были еще грѣш­
никами* п*). Смертію Хріста опредѣляется безконечная сте­
пень абсолютнаго совершенства любви Божественной, но сло­
ву Хріста: „нѣтъ больше той любви, какъ если кто положитъ 
душу свою за друзей своихъ* ш). „Хрістоеъ же умеръ за 
нечестивыхъ*, когда мы были „врагами Бога* 1И). И безко-

>°7) Ін. 15, 23. ,08) Мр. 13, 13; Лк. 21, 17: ю») Мѳ. 10, 22. »°) Ін. 
15, 20, 18,21. >») Мѳ. 24.93. »-’) Рим. 5, 8 . »>*) Ін. 15, 13. ш) Рпм. 5, 
6, 10.
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печное совершенство любви Божіей въ томъ состоитъ, -что 
не мы возлюбили Бога, но Онъ возлюбилъ насъ, и послалъ 
Сына Своего въ умилостивленіе за грѣхи наши т ).

Ясно, что любовь Божія низвела на землю Сына Бо­
жія, 11в) низвела для того, чтобы „взыскать и спасти погиб­
шее", ,17) о чемъ засвидѣтельствовалъ Самъ Хрістосъ: „Я 
пришелъ не судить (и по суду погубить) міръ, но спасти 
міръ", ,18) именно: „пришелъ въ міръ спасти грѣшниковъ44, 
какъ поясняетъ ап. Павелъ МУ). А потому, „Онъ есть Спаси­
тель міра" ,2°). Отсюда хрістіаиство есть религія спасенія.

Прямую противоположность Хрісту въ данномъ случаѣ 
представляетъ собою діаволъ. О сошествіи его на землю такъ 
говоритъ ап. Іоаннъ Богословъ: „Горе живущимъ на землѣ 
и на морѣ! Потому что къ вамъ вошелъ діаволъ въ сильной 
ярости, зная, что не много ему остается времени" т ). Онъ 
(„діаволъ) будетъ ввергать изъ среды васъ въ темницу, чтобъ 
искусить васъ, и будете имѣть скорбь44 . ,22) „Трезвитесь, 
бодрствуйте", предупреждаетъ ап. Петръ вѣрующихъ, „потому 
что противникъ вашъ діаволъ ходитъ, какъ рыкающій левъ, 
ища кого поглотить". ,'23) Предостерегаетъ и ап. Павелъ вѣ­
рующихъ, „чтобы не впасть имъ въ сѣть діавольскую" 12і) и 
чтобы не подвергнуться „осужденію съ діаволомъ44, 1'2*) ко­
торый „вверженъ будетъ въ озеро огненное и сѣрное"
Всѣ покорные слуги діавола погибнутъ вмѣстѣ еъ діаволомъ 
по страшному приговору Хріста въ день всеобщаго суда: 
„идите отъ Меня, проклятые, въ огонь вѣчный, уготованный 
діаволу и ангеламъ его. И пойдутъ сіи въ муку вѣчную44 
Отсюда, самое имя діавола „по еврейски Аваддонъ, а по гре­
чески Апполліонъ44, что значитъ „Губитель44 1і3).

Такъ обр„ Хрістіаиство, какъ религія Хріста. даетъ спа­
сеніе людямъ, а масонство, какъ твореніе сатаны, ведетъ къ 
вѣчной погибели. * * * 128

ПІ) 1 Ін. 4, 10. П6) Ін. 3, 13. ,п) Мо. 18 И . ”*) Ііг. 11, 47. и») 1і
Тим. 1, 15. 120) Ін. 4і 42; Лк. 2, 11; 1 Тим. 4, 10. иі) Ап. 12, 12. Щ
Ап. 2, 10. *24} 1 Пѳтр. о, 8 . ш ) 1 Тим. 3, 7. Ст. 6. 1-7) Ап. 20, Юі.
128) Мѳ, 25, 41 46. Апок. 9,11.



Какъ же осуществляется спасеніе вѣрующихъ, принесен­
ное Хрістомъ на землю? Отвѣтъ одинъ: чрезъ ту же Боже­
ственную любовь, которую воплощаетъ въ себѣ вѣрующій 
хрістіанинъ, такъ что любовь Божія становится любовію че­
ловѣческой и является возбудителемъ и двигателемъ всей ду­
ховно-нравственной жизни человѣка. Остановимъ свое внима­
ніе на этой второй половинѣ акта спасенія.

Изъ Божественной любви, этой вѣчной и несокрушимой 
основы Хрістіанства, вытекаетъ слѣдующее:

Если „Богъ есть любовь", то, само собою понятно, лю­
бовь есть основное свойство и всякаго вѣрующаго, есть связь 
единенія человѣка съ Богомъ, есть начало возрожденія и об­
новленія всякаго, есть условіе и причина „обожествленія“ хрі- 
стіанина, ,і!>) что составляетъ конечную цѣль самаго бытія 
человѣка. „Богоподобіе“—задача Хрістіанства, которое возвы­
ситъ человѣка на такую высоту, что онъ гармонически 
сольется съ Божествомъ, не утрачивая своей личности.

Отсюда, основная заповѣдь хрістіанства: „возлюби Го­
спода Бога всѣмъ сердцемъ твоимъ, и всею душою твоею, и 
всѣмъ разумѣніемъ твоимъ", возлюби Господа въ отвѣтъ на 
Его любовь. „Сія есть первая и наибольшая заповѣдь44. Но 
эта заповѣдь невозможна и недѣйственна безъ второй, кото­
рая „подобна ей“, а именно: возлюби ближняго твоего, какъ 
самого себя 129 130). Эти двѣ заповѣди, нераздѣльныя между со­
бою и сливающіяся въ одну общую заповѣдь: „люби" 131)> на 
чемъ „утверждается весь законъ и пророки44,—обновилъ Хрі- 
стосъ и Своимъ примѣромъ оживилъ. Онъ положилъ ихъ въ 
основу созданной Имъ церкви, въ основу Хрістіанства: „за­
повѣдь новую даю вамъ, да любите другъ друга". И эта лю­
бовь не ограничивается какими-либо узкими рамками,—она 
должна достигать того совершенства, какое проявилъ Хрі- 
стосъ въ Своей любви: „какъ Я возлюбилъ васъ, такъ и вы

129) 2 Петр. 1,4. 120) Мѳ. 22, 37—39. ,з1) Гал. 5, 14; Ріш.
13, 8 -9 .
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да любите другъ друга* ш). „Сія есть заповѣдь Моя, да лю­
бите другъ друга, какъ Я возлюбилъ 'васъ* т ).

Изъ такой заповѣди Хріста само собою вытекаетъ, что 
любовь есть единственный вѣрный признакъ того, что вѣру­
ющій—дѣйствительно хрістіанинъ и имѣетъ право носить 
это высокое и святое имя ’34), небесное званіе 135), „царствен­
ное священство, ,зв) составляющее „почесть вышняго званія 
Божія во Хрістѣ Іисусѣ“ ,зт): „потому узнаютъ всѣ, что вы 
Мои ученики, сказалъ Хрістосъ, если будете имѣть любовь 
между собою* ш).

Итакъ, въ хрістіанствѣ „любовь Божія излилась въ серд­
ца наши“ * 139 14), и эта любовь Божія обязываетъ вѣрующаго лю­
бить Бога, а въ Богѣ и всякаго человѣка. „Какъ возлюбилъ' 
Меня Отецъ, -и Я возлюбилъ в асъ \ сказалъ Хрістосъ Сво­
имъ ученикамъ ,|в). Любовь Отца къ Сыну проявилась въ 
любви Сына ко всѣмъ вѣрующимъ. И за эту любовь * Отца 
славитъ Его Сынъ: „Славлю Тебя Отче. Господи неба и зем­
ли*, молитвенно сказалъ Хрістосъ А вмѣстѣ со Хрі- 
стомъ возноситъ такую молитву и хрістіанинъ и въ своей 
молитвѣ проситъ Бога, чтобы „Онъ избавилъ его отъ лука­
ваго44, преграждающаго ему путь къ Богу ,и).

А сатана на любовь Божію, объемлющую всѣхъ 1<3), от­
вѣчаетъ враждою и ненавистію къ Богу и устами своихъ 
слугъ выражаетъ гордое презрѣніе къ Нему. „На небо взыду, 
выше звѣздъ небесныхъ поставлю престолъ мой.... Взыду 
выше облакъ и буду подобенъ Вышнему * 141). Гордость сата­
ны становится гордостію и масона и презрѣніе къ Богу са­
таны слышится и въ устахъ масона. Извѣстный писатель— 
масонъ, безбожникъ Вольтеръ писалъ къ Дамилавиллю: „Хрі- 
стіанская религія—религія позорная, гнусная гидра, чудови­
ще, достойное того, чтобы быть пронзеннымъ сотней невиди­

132) Ін. 13, 34. і зз) Ін. 15, 12. І34) Дѣян. 11, 26. 135) Евр. 3, 1»
,8С) Петр. 2, 9. 137) Фил. 3, 14. ізв) Ін. 13, 35. ш) Рпм. 5, 5.
14о) Ін. 15, 9. 14і) Мѳ. 11, 25. іи) Мо. 6, 13. из) 2 Кор. 5, 41.
144) Ис. 14, 13—14.



мыхъ рукъ. Пусть философы приложатъ всѣ старанія, чтобы 
ее истребить... чтобы ее уничтожить. Булемъ давить, давите 
Презрѣннаго!.. Каждый порядочный человѣкъ долженъ пи­
тать отвращеніе... Слѣдуетъ обратить въ посмѣшище Пре­
зрѣннаго и его послѣдователей, необходимо преслѣдовать чу­
довище со всѣхъ сторонъ и изгнать его навсегда изъ хоро­
шаго общества44 из). А потому „молитву Господню* они из­
вратили такъ, что съ нею обращаются не къ Богу Отцу, а 
къ сатанѣ и просятъ его избавить ихъ не отъ „лукаваго44, 
но отъ Адонаи, истиннаго Бога!

Масонство, так. обр., проповѣдуетъ вражду къ Богу и 
ненависть къ людямъ. Здѣсь нѣтъ и не можетъ быть мѣста 
для любви, которая составляетъ самую сущность хрістіанства. 
Хрістіанство и масонство, по самой природѣ своей,—непри­
миримые враги, вѣчно враждующіе между собою и стремя­
щіеся уничтожить одно другое. Любовь и ненависть—двѣ 
области, никогда не могущія слиться въ одно цѣлое. Любовь 
объединяетъ, а ненависть разъединяетъ, любовь созидаетъ, а 
ненависть разрушаетъ. И это мы покажемъ.

Тайна любви и безусловное значеніе ея въ томъ именно 
и состоитъ, что она объединяетъ человѣка с ъ  Богомъ, что 
составляетъ самую задачу хрістіанства и цѣль бытія чело­
вѣка. „Пребывающій въ любви пребываетъ въ Богѣ, и Богъ 
въ немъ44, потому что „Богъ есть любовь* Н6), а, слѣдов., 
„любовь отъ Бога* (ст. 7). Но самую любовь къ Богу мы 
можемъ проявить только чрезъ любовь къ ближнему, такъ 
какъ Бога „никто никогда не видѣлъ* ,п). А потому любовь 
къ Богу реализируется только чрезъ любовь къ ближнему: 
„если мы любимъ другъ друга, то Богь въ насъ пребываетъ“. 
Мало того, чрезъ нашу любовь къ ближнему и „Его любовь* 
получаетъ свою законченность, становится „совершенною въ

145) Цитаты взяты изъ подробнаго изслѣдованія нашего „ О ре­
лигіи масоновъ-, печатаемаго въ Жури. „Миссіонерскій Сборникъц. 
А потому, въ облегченіе типографіи не будемъ повтооять ихъ здѣсь.

н с ) 1 І Н .  4, 16. 147) Ін. 1, 18.
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насъ" ,4Я). Если мы не будемъ любить другъ друга, то и 
любовь Божія къ намъ не будетъ законченною въ своемъ 
дѣйствіи, въ своемъ конечномъ проявленіи. И Голгоѳская 
Жертва Хріста, служащая высшимъ проявленіемъ и печатію 
любви Божественной, будетъ представляться не достигшею 
своихі> конечныхъ результатовъ. „Богъ опредѣлилъ насъ... 
къ полученію спасенія чрезъ Господа нашего Іисуса Хріста" 14Э), 
„Богъ избралъ насъ отъ начала ко спасенію" ,30) и даровалъ 
намъ спасеніе во Хрістѣ ,м). Но это „дарованное Богомъ" 
спасеніе принимается человѣкомъ, который и самъ участвуетъ 
въ немъ своею волею и своими дѣйствіями, „со страхомъ и 
трепетомъ совершаетъ его“ въ  своей жизни, воплощаетъ въ 
себѣ ,5І) и, получивъ его, какъ даръ отъ Бога, крѣпко „дер­
жится его" |3:‘), отстаиваетъ, укрѣпляетъ и развиваетъ его 
въ себѣ и другихъ своею постоянною дѣятельностію по слову 
Божію ,31). Мы спасены Хрістомъ, но спасены въ надеждѣ" ,33), 
каковую надежду мы должны уже сами осуществлять своею 
дѣятельностію, при помощи благодати Божіей и постоянномъ 
содѣйствіи Св. Д уха І56).

Изъ сказаннаго ясно, что тайна любви хрістіанской — 
тайна спасенія 13:), а тайна ненависти масонской— „тайна 
беззаконія", „по дѣйствію сатаны со всякою силою и знаме­
ніями и чудесами ложными* 15 8). Эта тайна беззаконія разру­
шаетъ спасеніе, дарованное чрезъ Хріста Богомъ. Орудіемъ 
этой тайны беззаконія выставляются ан. Павломъ „Іудеи, 
которые убили и Господа Іисуса и Его пророковъ, и насъ 
изгнали, и Богу не угождаютъ, и всѣмъ человѣкамъ проти­
вятся; которые препятствуютъ намъ говорить язычникамъ, 
чтобы спаслись, и чрезъ это всегда наполняютъ мѣру грѣ­
ховъ своихъ“ ,59). * 1

Такими, именно, чертами изображаетъ масоновъ-иллю- 
минатовъ одинъ изъ среды ихъ, масонъ-иллюминатъ Вейс-

і48) 1 Ін. 4. 12. і4э) 1 Сол. о, 9. іьо) 2 Сол. 2 13. ім) Дѣян. 4. 11— 
12; 2 Твм. 2, 10 і52) Фил. 2, 12. 1 5 3 )  Евр. 6, 9. і54> 1 Тим. 4, 16. Щ 
Рпм. 8 , 24. і5в) Еф. 2, 5, 8 . 15:) Тнм. 3, 16. і58) 2 Сол. 2, 7, 9. ,59) 1 
Сол. 2, 14—16.



гау п тъ . „Б о ж е мой! каковы  мои ареопагиты ! какое собраніе 
распущ енны хъ , б езн р авствен н ы х ъ  тв ар ей , б л у д н и к о въ , л г у ­
новъ, бан кротовъ , х в асту н о в ъ , и тщ есл ав н ы х ъ  г л у п ц о в ъ '4!

Ш о тл ан д ск ій  м асон ъ , а н гл и ч а н и н ъ  Р обисонъ , п осѣтивш ій  
масонскія лож и во Ф ран ц іи , Г ер м ан іи  и Р о сс іи , „ с в и д ѣ т е л ь ­
ствуетъ н ели ц еп р іятн о , что лож и Ф ран ц іи  слу ж и ли  „теп л и ­
цами въ  которы хъ  бы ли  п осѣ ян ы  и заботли во  вы р ащ и вал и сь  
зловредны я у ч ен ія , которы я за гл у ш и л и  всякое рели гіозн ое и 
нравственное просвѣ щ ен іе, соверш енно и зв р ати л и  общ ество и 
сдѣ лали  и зъ  него  зловонное болото ч ел о в ѣ ч еск аго  р а зв р а та , 
полное я д о в и ты х ъ  п л е в е л ъ 4* ,6°).

Т ак и м ъ  обр., т а й н а  хр іст іан ской  лю бви соверш аетъ  с п а ­
сеніе в ъ  л ю д ях ъ , о су щ ествл яетъ  и во п лощ аетъ  лю бовь Божію 
въ л ю д ях ъ , а  т а й н а  м асонскаго  беззакон ія  р а зр у ш а е тъ  с п а ­
сеніе лю дей и в е д е тъ  и х ъ  к ъ  погибели . Но вн и кн ем ъ  п о гл у б ­
же, каки м ъ  образом ъ лю бовь к ъ  Б о гу  п ер ех о д и тъ  и  реали зи - 
руется въ  лю бви к ъ  лю дям ъ? К аки м ъ  образом ъ вѣрую щ ій 
хр іетіан ин ъ , о тв ѣ ч ая  на лю бовь Бож ію  своею любовію къ  
Нему, о су щ ествл яетъ  ее ч р е зъ  лю бовь к ъ  лю дям ъ? К ак ъ  п е­
реходитъ его лю бовь к ъ  Б о гу  в ъ  лю бовь к ъ  лю дям ъ?

(Окончаніе слѣдуетъ). / / .  КрСІНІевЪ,

Уходящіе отъ жизни *).
(О самоубійствѣ).

X III..

С ам оубійцы , конечно, с у ть  лю ди н есч астн ы е. А всѣ  н е­
счастны е лю ди достойны  ж алости  и со стр ад ан ія . А х ъ , к ак ъ  
бы хорош о было, есл и  бы  среди  лю дей  было больш е, к ак ъ  
можно больш е лю бви, ж алости  и со стр ад ан ія  д р у г ъ  к ъ  дру гу !

1 со) „Мпрн. Трудъи. 1912 г. № 2, стр. 158. Цитаты заимствованы 
изъ нѣмецкой и англійской книгъ.

*) Окончаніе. См. Лв 13.
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Т о гд а  бы о д и н ъ  д р у го го  у тѣ ш и л ъ , у сп о ко и л ъ , пом огъ, р а з­
го вори лъ  и тѣ м ъ , м ож етъ бы ть, о тв ел ъ  бы о тъ  рокового ш ага. 
Б о льш е в с ѣ х ъ  долж ны  ж ал ѣ ть  лю дей  п асты р и  Ц еркви. В ѣдь 
и м ъ  ещ е в ъ  В етхом ъ З а в ѣ т ѣ  Б о гъ , говори лъ : „утѣ ш айте, 
у тѣ ш ай те  н ар о д ъ  М ой!- (И с. 40, 1). А в ъ  Н овом ъ З а в ѣ тѣ  
С п аси тель , в и д я  толпы  н ар о д а , м и лосерд овалъ  о н и х ъ , что 
они бы ли  и зн у р ен ы  и р азсѣ я н ы , к а к ъ  овцы , не имѣю щ ія 
п асты р я  (Мѳ. 9 ,36). Но не одни п асты ри , а  и всѣ  члены  Хри­
стовой Ц еркви долж ны  ж а л ѣ т ь  д р у г ъ  д р у га . К ак ъ  было бы 
хорош о, если  бы приходскій  храм ъ  бы лъ  не только  мѣстом ъ 
м олитвы , но и  центром ъ, о тк у д а  и зл и в а л а с ь  бы н а  н есч аст­
н ы хъ  лю дей помощ ь не только  н равствен н ая , но и м а те р іа л ь ­
ная! В сяк ій  б ѣ д н як ъ  у н асъ  п роси тъ  помощ и „ради  Х риста*. 
К ак ъ  было бы хорош о, если  бы и  п о д авал и  всѣ  тож е „ради 
Х риста*! К ак ъ  было бы хорош о, если  бы всѣ  добры е люди 
о б ъ ед и н ял и сь  д л я  помощ и б ѣ дн ы м ъ  и н есчастн ы м ъ  во имя 
Х р и ста  и п одъ  сѣнію  Ц еркви , а  не въ  р азл и ч н ы я  л и ги  и 
ассо ц іац іи , обыкновенно ч у ж д ы я  Х р и сту  и  Е го  Ц еркви! Если 
бы у  н асъ  р а зв и л а с ь  п р и х о д ская  ж и зн ь , то то гд а  всякій  
ч л е н ъ  м ѣстной  церкви  или  п ри хода  м огъ  бы всѣ м ъ  сообщ ить, 
что такой -то  н ах о д и тся  на краю  гибели: то гд а  в сѣ  бы могли 
о то зваться  на п р и зы в ъ  о помощ и. П р и д етъ  ли  такое время!.. 
Конечно, ч ел о вѣ к а  н евѣ рую щ аго  никто не обрати тъ  к ъ  вѣрѣ  
и Ц еркви , если  онъ этого не зах о ч етъ , д а ж е — С ам ъ Б о гъ . Но 
все ж е лю дей п оги бш и хъ  было бы меньш е.

Самоубійства, какъ мы видѣли, происходятъ отъ безре- 
лигіозности, отъ усталости и ослабленія воли, отъ ея дурного 
направленія. Гдѣ же причины всего этого? Ихъ ищите больше 
не въ условіяхъ жизни, а  въ дурномъ воспитаніи. Во мно­
гомъ, а иные и во всемъ, винятъ школу. Но вѣдь самыя 
первыя сѣмена кладетъ не школа, а семья. Не хочется по­
вторять избитыя слова. Но, если дома отецъ и мать Богу не 
молятся, въ церковь не ходятъ, не причащаются, то что тутъ 
можетъ сдѣлать школа?.. Когда дѣтямъ учащимся потанцовать 
и повеселиться? Подъ воскресенье, потому что только послѣ
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субботняго вечера можно п осп ать  подольш е. Но вотъ  что я  
наблю далъ, ж и вя  одно л ѣ то  на К ав к азѣ . К ак ъ  в еч ер ъ  д л я  
дѣтей, д л я  у ч а щ и х ся  с ъ  тан ц ам и , и грам и , т а к ъ  непрем ѣнно 
подъ п р азд н и к ъ . П очем у же это ?— с п р а ш и в а л ъ  я ,— в ѣ д ь  д ѣ т и  « 
и у ч ащ іеся  свободны о тъ  за н я т ій ? — О твѣ та  я  не п о л у ч а л ъ .

V

К о гд а  ребенокъ  еш е н ах о д и тся  в ъ  колы бели , и тутъ* уж е 
возможно религіозное возд ѣ й ств іе : б л аго ч ести в ая  м ать  и  на- 
ночь п ер екр ести тъ , и  в ъ  церковь сн оси тъ  п р и ч асти ть , а  
дальш е— и про С п аси тел я  р азск аж етъ , к ак ъ  О нъ д ѣ то к ъ  б л а ­
гословлялъ , и и зъ  свящ енной  исторіи , и  и зъ  ж итій  с в я т ы х ъ  
разскаж етъ . Р ебенокъ  см отри тъ  серьезн ы м и , ум ны м и гл азам и  
и все п они м аетъ , и п о п ад аю тъ  добры я сѣ м ен а  в ъ  самое 
сердце. М ама и сам а Б о гу  м олится около дѣ тско й  кроватки  
въ тиш и ночной, и  ребенка н а у ч и т ъ  м оли ться . П у ск ай  въ  
юношескомъ во зр астѣ  онъ все это о твер гн етъ , но потом ъ онъ, 
среди скорбей ж изни , к ак ъ  блудн ы й  сы н ъ , о п ять  возврати тся .
Л къ  чем у в о зв р ати ться  том у, у котораго  в ъ  д ѣ т с т в ѣ  ничего  
этого не было, и онъ  росъ , к а к ъ  м ален ьк ій  я зы ч н и к ъ ?  У него 
не б у д етъ  н икакого  п р и стан и щ а среди  д у ш ев н ы х ъ  бурь: въ  
трудную  м и н уту  он ъ  п р и б ѣ гн етъ  к ъ  я д у  или  револьверу . 
Спасеніе его , если  въ  д ѣ т с т в ѣ  у  него бы ла богобоязненная 
няня: п р и н о си л а  вербочку , просф ору, з а ж и г а л а  л ам п ад к у , 
про с в я т ы х ъ  у го д н и к о въ , гл яд и ш ь , р а зск азы в ал а .

У лю дей с т а л а  сл аб а  во л я , или  он а д урн о  н ап р авл ен а . 
Отчего? Объ этом ъ  не позаботи ли сь в ъ  сем ьѣ . В оля вы раб а­
ты вается то гд а , к о гд а  ч ел о в ѣ к ъ  созн ательн о  одному с л ѣ д у е тъ , 
а другое  о твер гаетъ . В ъ д ѣ т с т в ѣ  он ъ  одному с л ѣ д у е т ъ , а  
другое о тв ер гаетъ  потому, что т а к ъ  с к азал и  п а п а  и м ама. 
А дамъ и Е в а  потом у не долж ны  бы ли в к у ш ать  зап рещ ен н аго  
плода, что т а к ъ  с к а з а л ъ  Б о гъ , и х ъ  добры й и  лю бящ ій  О тецъ . 
Когда ребенокъ и одростетъ , то онъ  пойм етъ , почем у его  роди ­
тели одно п озволяли , а  д р у го е  зап р ещ ал и . И  у  него остан ется  
навы къ у п р а в л я т ь  собою. О чевидно, в ъ  д ѣ л ѣ  восп и тан ія  б езъ  
ограниченій  обойтись невозмож но. К ак ъ  ж е бы ваетъ? Р ебенокъ  
Д ѣлаетъ, что х о ч етъ  и  к о гд а  хочетъ , и д е т ъ —к у д а  хочетъ , 
и гр аетъ — съ  к ѣ м ъ  хо ч етъ . Это н азы в ается  д а в а т ь  ч ел о вѣ к у
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свободно р а зв и в ать ся . Д а  р азв ѣ  д е р е в у  и ли  ц вѣ тк у  даю тъ  
р асти , к у д а  хочетъ? Не п о д вязы ваю тъ  л и , не обрѣ заю тъ  ли 
и  о чи щ аю тъ ? ..— Н аш ъ  Б о р я — очен ь  ум ны й м а л ь ч и к ъ ,— гово­

р и т ъ  «мама.— И  как іе  у  него ум ны е г л а з а !— „ Н ѣ т ъ ,— вторитъ  
о те ц ъ ,— а  ты  посмотри, какой  у него р ѣ ш и тел ьн ы й  характеръ! 
В ѣ д ь  это. будущ ій  д ѣ я т е л ь , ар ти стъ , г е р о й " ...— Это говорится 
ч асто  п ри  Б о р ѣ . Ч то ж е д ѣ л а е т ъ  будущ ій  герой? К огда его 
п ри везли  в ъ  го р о д ъ  у ч и ть с я , то о тд ал и  в ъ  н ахлѣ бн и ки . Онъ 
п ри вы къ , чтобы его  н а -н о ч ь  р а зу в а л и . И вотъ , к о гд а  его 
стар ая  к у х а р к а  р а зу в а е т ъ , онъ  ей ты ч е тъ  сап о го м ъ  въ  л и ц о .— 
„Б ар и н ъ ! разувайтесь*4,— у м о л я етъ  с т а р а я  к у х ар к а . Но чело­
вѣ к ъ  с ъ  рѣ ш и тельн ы м ъ  х ар ак тер о м ъ  н ичего  не х о ч етъ  знать.

В сп ом и н ается  мнѣ преж нее восп и тан іе , особенно в ъ  ста ­
ринной духовн ой  сем ьѣ ,— „Это- н ел ьзя , это — гр ѣ х ъ  “.— Т еперь 
в ъ  с ем ь ях ъ  т а к ъ  не ск аж у тъ , а  ск аж у тъ : „ э т о —глу п о , это— 
п о - и д іо т с к и ( И л и . все  п озволяю тъ  д ѣ тя м ъ . П реж де строго 
соблю дали  посты  и  ѣ л и  постное, к о гд а  х о тѣ л о сь  скоромнаго. 
Не ѣ л и  п о д ъ  Рож дество  до зв ѣ зд ы , п о д ъ  К рещ ен ье— до свя ­
той воды, в ъ  В еликую  П я т н и ц у —до п лащ ан и ц ы , а  д ѣ тям ъ  
ѣ с ть  очень хотѣ лось . И бы ла вы д ерж ка  воли. К о гд а  же чело­
в ѣ к ъ  вы х о д и л ъ  въ  ж изнь, онъ  и м ѣ л ъ  силы  себя о гр ан и ч и ­
вать , себѣ п р ед п и сы вать  законы  и потом у п р ео д о лѣ вал ъ  
и скуш ен ія . Т еп ерь  ч ел о в ѣ к ъ  вы х о д и тъ  и зъ  сем ьи  с ъ  н еза­
правленной  волей , с ъ  ш ироким ъ разм ахом ъ . Не х ватаетъ  
д е н е гъ  на ж и зн ь ,— зан и м аетъ , потому что не в ъ  с и л а х ъ  о гр а­
н и ч и ть  себя, потом ъ р а с тр а ч и в а е тъ  казен н ы я д ен ьги , за п у ­
ты вается , потом ъ стр ѣ л я ется .

Волю нуж но во сп и ты вать  не т а к ъ , чтобы въ  человѣкѣ  
было уп орство  и  н астой чи вость , а — чтобы ч ел о в ѣ к ъ  полю билъ 
добро, честность, полю би лъ  п р ав д у  и ее бы, а  не что-либо 
д ругое , и ск а л ъ  въ  ж изни . С каж у тъ : „будеш ь и ск а ть  п р а в д у — 
в ъ  С ибирь пойдеш ь* . ІІо за ч ѣ м ъ  же т а к ъ  д ал ек о  заноситься? 
В озьм ем ъ ж изнь, к а к ъ  он а есть . М уж ъ и ж ен а  п о д х о д ятъ  къ 
дом у свои хъ  зн ак о м ы х ъ  и зво н ятся . В ы х о д и тъ  п р и с л у га .— 
Б ар и н ъ  с ъ  бары ней  дом а? П р и сл у га  м нется, не зн а я , что
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сказать. „Я  с е й ч а с ъ  узнаю , дом а и ли  н ѣ т ъ “ ,— к р а с н ѣ е т ъ  и  
спохваты вается  он а и б ѣ ж и тъ  в ъ  дом ъ . А въ  окна видно, что  
баринъ с ъ  бары ней  дом а, с и д я т ъ  в ъ  гостинной , и д ѣ т и  съ  
ними. В д р у г ъ  всѣ  сры ваю тся  с ъ  м ѣ стъ , и  н ач и н ается  бѣ готн я . 
Огонь га с н е т ъ . Д в ер ь  сн ова отворяется , и п р и с л у га  с ъ  тоном ъ 
извиненія говори тъ : „и х ъ  дом а н ѣ ту * . Что долж ны  п о д у м ать  
дѣти, ви д я  все это?.. Д ал ьш е . Обѣ пары  к ак ъ -то  вскорѣ  в с тр ѣ ­
чаются н а  у л и ц ѣ , ви даю тся , и д ѣ ти  т у т ъ  ж е ,— А хъ , к ак ъ  
ж аль!— в о ск л и ц аетъ  ж ена. —Мы только-что , только -что  у ш л и  
изъ дом а, а  вы приш ли . В озвращ аем ся поздно вечером ъ , 
Д ѵняш а говоритъ: „14. N. б ы л и .* — А х ъ , к ак ъ  ж аль!— „Д а, и 
мы очень ж ал ѣ л и , что не за с т а л и  в а с ъ ,— н ехотя втори тъ  
д р у га я  п ар а . З а  такую  п р авд у  въ  С ибирь не сош лю тъ, и  съ  
такою правдою  можно прож ить всю ж изнь, д а  ещ е в ъ  п очетѣ  
и уваж еніи . Но я ѵже не знаю , п ослѣ  этого: что же н азы - 
вается правдой?.. Р ебенокъ , в с л ѣ д ъ  за  родителям и , не п р и - ' 
вы каетъ  дорож и ть п равд ой , прям о см отрѣть ей въ  гл а за , и 
вотъ, л ж етъ  онъ  дом а, л ж етъ  онъ  въ  ш колѣ, боится п р авд ы  
въ ж изни, тр у сл и в о  и зб ѣ га е тъ  ея. А  к о гд а  она прям о гл я н е т ъ  
ему въ  г л а за , онъ  х в а та е тс я  з а  револьверъ .

Нужно бороться с ъ  нравственною  распущ енностью . Р а з ­
вратъ  г л я д и т ъ  и з ъ  оконъ  м агази н о в ъ , д ы ш и тъ  зловонны м ъ 
ды хан іем ъ  и з ъ  м нож ества к н и гъ . К акъ  н и  п р я ч у т ъ  и х ъ  отъ  
дѣтей п о д ъ  зам о к ъ  п ап а  с ъ  мамой, которы е сам и очень лю ­
бятъ и х ъ  п о ч и ты вать , д ѣ т и  все-таки  д остаю тъ  и  ч и таю тъ  и х ъ  
украдкой. Д а  и у сам ого п ап аш и  в ъ  каб и н етѣ  по с т ѣ н а м ъ — 
картины  со б л азн и тел ьн ы я . Н едавно въ  г а з е т ѣ  м нѣ  п оп алось  
на г л а з а  объявлен іе  о том ъ, что расп родаю тся  кн иги  въ  
М осквѣ, въ  м а га зи н ѣ  к н и го и зд ател ь ств а  „А в іато р ъ " . В ъ  
краткомъ к а та л о гѣ  есть  о тд ѣ л ъ : „п и кан тн ы я кн и ги * . Въ этом ъ 
отдѣлѣ есть  т а к ія  з а г л а в ія , что сты дно вы говори ть . С ки дка 
отъ 50 до 70°/о. При з а к а зѣ  н а  3 р у б л я —прем ія. 25 ,000  книгъ! 
Т акъ  н ап еч атан о  в ъ  за гл а в іи  о б ъ явл ен ія . У ж асъ! В ѣ дь  б у д етъ  
покупать м олодеж ь, п очти  дѣти! В ъ  казенной  винной л ав к ѣ  
не о тп у с тя тъ  ви н а  м а л о л ѣ т н т г ь , а  в ъ  подобны хъ м а га зи н а х ъ
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подобны я кн и ги  о тп у стя тъ . Ч то  же д ѣ л а ть : товаръ! А въ 
г а зе т а х ъ , которы я сам и  себя сч и таю тъ  порядочны м и, п еч а ­
таю тъ  т а к ія  о б ъ явл ен ія  и  говорятъ : „мы з а  содерж ан іе  объ­
явлен ій  не о тв ѣ ч а ем ъ * . Это все равно , если  вам ъ  к ъ  спинѣ 
п р и д ѣ л аю тъ  скверную  реклам у , а  вы будете  спокойно д в и ­
гат ь с я  по у л и ц ѣ : „я  з а  содерж ан іе  реклам ы  не о твѣ чаю "...

В ъ  одну и зъ  п о ѣ зд о къ  н а  К а в к а зъ  с и д ѣ л ъ  я однаж ды  
на ск ам ьѣ  п ар к а , равнодуш но см отря на сновавш ую  мимо 
то л п у  и с к у ч а я  о своей д ал ек о й  родинѣ. П ередо мною си н ѣ лъ  
м огуч ій  Б е ш та у , п очти  до сам ой верхуш ки  поросш ій лѣсом ъ. 
Р я д о м ъ  бы лъ  к іоскъ  с ъ  ви дам и  К авк аза . Т ам ъ  были: и Эль- 
борусъ , и  К азбекъ , и с к а л а  „П ронеси-Г осподи*... Около кіоска 
то л п и л ся  народъ: р азсм атр и вал и , п о к у п ал и . Ко м нѣ п одсѣ лъ  
молодой ч ел о в ѣ к ъ  си м п ати чн ой  наруж н ости , в ъ  м ягкой , сѣрой 
ш л яп ѣ . О нъ о к а за л с я  х у д о ж н и к о м ъ . М ного п о к у п аю тъ — ска- 
з а л ъ  я ем у, к и в н у в ъ  головою  в ъ  сторону кіоска. „А вы по- 
наблю дите, что  зд ѣ сь  б ы ваетъ  ранн и м ъ у тр о м ъ ,— отвѣ ти лъ  
мой с о с ѣ д ъ .— П одходятъ  д ѣ ви ц ы  ги м н ази ч еск аго  возраста, 
ги м н ази сты , о гляд ы ваю тся  по сторонам ъ ... И п р о д авец ъ  ог­
л я д ы в а е тс я , д о стаетъ  то, что у него д ал ек о  припрятано ... 
Конечно, ф отограф іи  п и кан тн аго  с о д е р ж а н ія " .— Мой собесѣд­
н и къ  н а ч а л ъ  волн оваться  и с ъ  горячн остью  разсказы вать , 
к ак ъ  ц ѣ л ы е  тю ки н еп р и л и ч н ы х ъ  ф отограф ій и д у т ъ  и зъ -за  
гр ан и ц ы , а особенно и з ъ  В арш авы , и  р асх о д ятся  но всей 
Р о сс іи . Конечно, больш е всѣхз> д ѣ й ству  ю тъ е в р еи .— „ Это 
у ж а съ !— го р яч и л ся  онъ , снявш и  ш л яп у  и р а зм ах и в ая  р у к ам и .— 
Я б ы л ъ  в ъ  П етербургѣ  у  м итроп оли та А нтон ія , у П обѣдо­
носцева, у  м и н и стр о въ * ...— Ч его же вам ъ  х о ч ется?— спроси лъ  
я .— „Ч его?— съ  укори зной  п осм отрѣ лъ  онъ  н а  м ен я .— Чтобы 
это брлло признан о  уго ло вн ы м ъ  п реступ лен іем ъ , т. е. и зго ­
товлен іе , п родаж а, хран ен іе  подобнаго товара* ...

В ъ  страш ной атм осф ерѣ соблазн овъ  р а с т у т ъ  н аш и  дѣ ти , 
рано они н ач и н аю тъ  все поним ать, рано разви ваю тся , рано 
влю бляю тся, а  потомъ, гл яд и ш ь , и  бросаю тся въ  объятія  
смерти.
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Ш кола? Но что же м ож етъ с д ѣ л а т ь  она? Д а  и есть  ли  
и д еал ъ  у  ру сско й  ш колы ?.. Н икто не зн аетъ : что же собст­
венно нуж но с д ѣ л а т ь  и зъ  м ал ь ч и к а  въ  сѣ рен ькой  ку р то ч к ѣ ?  
На одном ъ у р о к ѣ  потолкую тъ и зъ  к ати х и зи са , н а  д р у го м ъ  о 
п ер іодахъ , н а  т р е т ь е м ъ — о тр еть ем ъ  склон ен іи  п о-латы н и , 
там ъ — к л и м атъ  и орош еніе А фрики, у р авн ен іе  с ъ  д в у м я  не- 
извѣстны м и... А нуж но с д ѣ л а ть , чтобы  и зъ  м а л ь ч и к а  вы ш елъ  
прежде всего х р и ст іан и н ъ .

Н уж но бороться с ъ  л и тер ату р о й , которую  мы н азв ал и  
богоборной. Н уж но ее р а зв ѣ н ч и в а ть , обнаж ать ея язвы . Р а з в ѣ  
такой с л ѣ д ъ  въ  д у ш а х ъ  о ставл ял и  наш и к л асси ки : П у ш ки н ъ , 
Гоголь, Ж уковск ій , Г он ч ар о въ , Т у р ген ев ъ , Т олстой  в ъ  первую  
пору его  тво р ч ества , особенно— Д остоевск ій ?  Но... А н дреевъ , 
А рцы баш евъ , Горькій! Что они д а д у т ъ  д у ш ѣ  юноши, кром ѣ 
мелкой оппозиц іонности  и  м р ач н аго  пессим изм а?..

Н уж но в о зв р ати ться  к ъ  вѣ ковы м ъ  у сто ям ъ  русской  ж изни. 
Нужно в о звр ати ться  ко Х ри сту , къ  Е ван гел ію , к ъ  Ц еркви.

Н уж но о тр и н у ть  то язы ч еско е  настроен іе , которы м ъ з а ­
частую  ж и ветъ  соврем енны й к у л ьту р н ы й  ч ело вѣ к ъ . П усть  не 
говорятъ  нам ъ, что хри стіан ство  не в ъ  д о гм ат а х ъ , а  в ъ  ж изни. 
Х ристіанство состои тъ  не в ъ  о д н и х ъ  хорош и хъ  д ѣ л а х ъ : и 
язы чники  и х ъ  д ѣ л а л и . Х р и ст іан ств о —въ  том ъ, к а к ъ  м оли лся  
С паситель в ъ  Г еѳсим анском ъ с а д у , „чтобы лю ди зн а л и  е д и ­
наго и сти н н аго  Б о га  и —Кого О нъ п о сл ал ъ , Іи суса  Х р и ста"  
(Іоан. 17,3). „Х р и сто съ — моя си л а , Б о г ъ  и Г о сп о д ь!"— в зы ­
ваетъ  Х ри стова Ц ерковь. И ты т а к ъ  воззови , ч ело вѣ къ ! Со 
Х ристомъ и см ерть не страш на: О нъ ее п о п р а л ъ  и сущ и м ъ 
во гр о б ѣ х ъ  ж и зн ь  д а р о в а л ъ . А п остолъ  П авел ъ  ж ел ал ъ  у м е­
реть. чтобы  бы ть со Х ристом ъ. Г д ѣ  н ѣ тъ  Х р и с т а — Б о го ­
человѣка, т а м ъ  сам ъ  ч е л о в ѣ к ъ —богъ , т а м ъ — го р д ы н я ,, и  въ  
горды нѣ ч ел о в ѣ к ъ  себя м ож етъ убить. А вѣ рую щ ій  х р и с т іа ­
нинъ не у б ьетъ  себя, а  с ъ  тер п ѣ н іем ъ  и см ирен іем ъ б у д етъ  
нести к р естъ  свой до конца.

Свящ. С. Соколовъ.
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Рязанская Епархіальная Богадѣльня. ’)
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П росм атри вая  ж у р н ал ы  С ъ ѣ зд о в ъ  з а  п о сл ѣ д н ее  д е в я т и л ѣ ­
тіе , н ел ь зя  не д и в и т ь с я  ч р езвы ч ай н о м у  и м алообоснованном у 
песси м и зм у  С ъ ѣ зд о въ , и зб и раем ы хъ  им и  р еви зоровъ  и м ѣ н ія  
и  Б о га д ѣ л ь н и , а  и н о гд а  сам ого х о зяй ствен н аго  С овѣта. П ес ­
сим изм ъ  это тъ  д о х о д и тъ  до того, что за в о д я тс я  н а  С ъ ѣ зд ѣ  .р ѣ ­
ч и  не только  о п родаж ѣ  н а  ср у б ъ  д у б о ваго  л ѣ с а , но и  о п родаж ѣ  
сам аго  и м ѣ н ія  (1907 г ., 2 7 — 28; 1908 г. 35.). В ъ  ч ем ъ  п р и ч и н а  
такой  безнадеж ности  на л у ч ш ее  будущ ее? Л ѣ сохи щ ен ія?  Но 
о н и — в езд ѣ , г д ѣ  есть  л ѣ с ъ . Соверш енно ун и ч то ж и ть  и х ъ  при  
исконном ъ в з г л я д ѣ  Р у с с к а г о  н ар о д а  на л ѣ с ъ , к а к ъ  н а  Божію  
и  общ ую собственность, н ѣ тъ  возм ож ности, но со к р ати ть  это 
зло  возможно при  хорош ем ъ н ад зо р ѣ . С м ущ аетъ  ли  р асп о р я ­
д и тел ей  и м ѣ н ія  плохое полож еніе х о зяй ства?  И  это зло  в р е ­
менное и поправим ое. О дна и зъ  п р и ч и н ъ  этого з л а — о тс у т ­
ств іе  б л и зкаго  и  объеди н ен н аго  н ад зора . У п р ави тел и  им ѣнія 
(то 2, то 3...) н аѣ зж аю тъ  в ъ  им ѣніе, к о гд а  им ъ свободно, по 
больш ей ч а с ти  поврозь. У вѣренности  въ  р асп о р яж ен іях ъ  у  к а ­
ж даго  и зъ  н и х ъ  н ѣ тъ  и ав то р и тетъ  и х ъ  сл аб ъ . В ъ  и х ъ  о тс у т ­
ств іе  и работн и къ  по имѣнію  и б о гад ѣ л ьн ѣ  не зн а е т ъ  себѣ 
н аб ольш аго  и у к а зч и к а . Н ел ь зя  не с о гл а с и т ь с я  съ  м нѣніем ъ 
свящ . С ергія  А м анова (1910, 198 — 209), что необходим ъ е д и ­
ноли чн ы й  у п равляю щ ій , постоянно ж ивущ ій  п ри  им ѣніи . Ко­
нечно. такой  уп равляю щ ій  м ож етъ бы ть ли ц ом ъ  и не свящ ен ­
н аго  сан а , лиш ь бы бы лъ  свѣ д у щ ій  и честн ы й  ч ел о вѣ к ъ . 
Но если  бы подобная освѣдом ленн ость и  ч естн ость  наш лись 
в ъ  л и ц ѣ  іерей скаго  достои н ства, то чего  бы л учш е? Т а ­
кое лиц о  у д овлетворяло  бы и  д у х о в н ы м ъ  н у ж д ам ъ  прію та- 
нокъ , могло бы соверш ать  служ бы  п р и  наем ном ъ м ал ьч и к ѣ , 
зам ѣн яю щ ем ъ псалом щ ика.

П ри  уп равляю щ ем ъ , ж и вущ ем ъ  в ъ  им ѣн іи , и  ревизія  
и м ѣ н ія  стан етъ  н а  п рави льн ую  п очву . С ей ч асъ  ревизоры

х) Окончаніе. См. № 13.
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дѣйствуютъ весьма добросовѣстно и тщательно, но почти всег­
да безъ сношеній съ членами хозяйственнаго Совѣта. Это за­
трудняетъ изысканія ревизоровъ и нерѣдко наводитъ ихъ на 
ложные выводы. Съ результатами своихъ изысканій ревизоры 
не всегда имѣютъ возможность немедленно ознакомить хозяй­
ственный Совѣтъ для необходимыхъ разъясненій и, въ чемъ 
нужно, исправленій. Результатомъ этого являются натянутыя 
отношенія между ревизорами и хоз. Совѣтомъ. Между тѣмъ, 
при братскихъ и откровенныхъ отношеніяхъ и ревизоры пол­
нѣе ознакомились бы съ положеніемъ хозяйства, и управите­
ли не были бы столь робки и нерѣшительны въ своихъ рас­
поряженіяхъ. Л при теперешнихъ отношеніяхъ между реви­
зорами и управителями послѣднимъ приходится оправдывать­
ся въ такихъ мелочахъ, какѣ расходъ на уголь 3 р. 85 к. въ 
годъ (1911 г. 180).

Конечно, однимъ установленіемъ единоличнаго управле­
нія имѣніемъ и богадѣльней и союзныхъ отношеній между 
управляющимъ и ревизорами хозяйства еще не исправишь. 
На исправленіе его необоходимы затраты. Гдѣ взять сред­
ства? Странный вопросъ объ израсходованіи 1000 р. въ годъ 
для духовенства, расходующаго церковныхъ и своихъ средству 
свыше 200000 р. въ годъ на духовно-учебныя заведенія! И 
расходъ этотъ былъ бы несомнѣнно продуктивнымъ, какъ 
продуктивны, напримѣръ, расходы на улучшенія въ свѣч­
номъ заводѣ. Запущенность имѣнія до 1902 г. извинительна. 
Павлу Платоновичу не для кого было поддерживать въ об­
разцовомъ состояніи хозяйство: родъ его в ъ  лицѣ паралич­
наго, неспособнаго къ управленію имѣніемъ сына—угасалъ. 
Но не въ такомъ еще безотрадномъ положеніи духовенство 
Рязанской епархіи. Оно обязано поддерживать порядокъ въ 
завѣщанномъ ему имѣніи не только ради сословныхъ интере­
совъ, но и по соображеніямъ гражданскаго, патріотическаго 
характера: въ каждомъ запущенномъ имѣніи гибнетъ богат­
ство нашей и безъ того мало-культурной страны. Есть боль­
шой садъ въ имѣніи; нужно его расчищать и умножать въ
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немъ число плодовыхъ деревьевъ. Но хозяйственный Совѣтъ 
нѣсколько лѣтъ возлагаетъ надежды на улучшеніе сада на 
арендатора Горшкова, и ревизоры въ униссонъ съ экономнымъ 
Създомъ мечтаютъ „улучшить доходность сада, не требуя 
отъ духовенства расхода" (1910 г., 203). *) И лѣсъ нужда­
ется во вниманіи и изученіи, въ планѣ разработки его. Въ 
каждомъ лѣсу есть деревья и часть лѣса, дальнѣйшее стоя­
ніе которыхъ только обезцѣниваетъ ихъ; вотъ эти деревья и 
части лѣса необходимо каждый годъ разработывать на дрова 
или бревна и доски. Такая разработка не можетъ не принес­
ти выгоды въ настоящемъ и будущемъ. Есть въ саду пруды; 
поддержаніе ихъ въ чистотѣ и разведеніе въ нихъ рыбы 
(напр. карасей) не потребовало бы значительныхъ расходовъ. 
Дворъ или что другое нужно перестроивать не съ тѣмъ, что­
бы черезъ годъ его поправлять, и не на 200 р., не изъ кри­
выхъ бревенъ, и не съ соломенной крышей, но красиво, 
крѣпко, цѣнно. Тогда не пришлось бы сѣтовать на ворова- 
тость жителей близлежащей деревни, на пропажу коровы, 
овецъ и сѣялки. Что плохо прибрано, то манитъ вора. Вмѣ-. 
сто того, чтобы сдѣлать дворъ недоступнымъ воришкамъ, за­
валиваютъ ворота дровами, а скотину выводятъ на улицу 
коридоромъ!

Экономичность доведена такой степени, что богадѣль­
ня до нынѣшняго года обходилась безъ колодца, а о необ­
ходимости устроить баню ни хозяйственный Совѣть, ни реви­
зоры, ни депутаты Съѣзда ни разу еще не вспомнили. Пом­
нятъ объ этомъ только сами иріютанки, моющіяся примитив­
нымъ способомъ въ кухнѣ или въ печкѣ, и, конечно, весьма 
рѣдко. Не введено въ богадѣльнѣ еженедѣльное печеніе бѣ­
лыхъ хлѣбовъ и за дальностію города пріютанки часто вы­
нуждены обходиться безъ привычныхъ имъ бѣлыхъ хлѣбовъ. 
Экипировочныя нужды ііріютанокъ удовлетворяются не въ

*) Съѣздъ 1911 г. (стр. 191)' исключилъ изъ смѣты 10 р., назна­
ченные на расчистку сада.
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достаточной степени. Пищевое довольство въ богадѣльнѣ,
V

вообще говоря, уд о вл етво р и тельн о , хотя  и в ъ  этом ъ  отнош е­
ніи С ъ ѣ зд ъ  чрезм ѣрн о  ск у п и тся . Т а к ъ  по см ѣ тѣ  на текущ ій  
го д ъ  было н азн ач ен о  0 п у д о въ  пш еничной муки,-—С ъ ѣ зд ъ  
п ер ед ѣ л ы в аетъ  на 8 п. Н а  ры бу  было асси гн о ван о  12 р., 
С ъ ѣ зд ъ  н ах о д и тъ  д о стато ч н ы м ъ  9 р. П одобны хъ сокращ еній  
н асч и тан о  на 75 р. 60 к. (1911 г., 1 9 0 — 191).

6.
Скажутъ: „для чего роскошествовать? Вѣдь, въ богадѣль­

нѣ менѣе десяти пріютившихся". Дѣло вовсе не въ количе­
ствѣ призрѣваемыхъ, а въ томъ, чтобы Епархіальная Бога­
дѣльня отвѣчала своему назначенію, была истинно благотво­
рительнымъ учрежденіемъ, стояла бы выше богадѣленъ ча­
стныхъ и приходскихъ, служа для нихъ образцомъ. Но и 
число призрѣваемыхъ увеличится, если созданы будутъ хо­
рошія условія жизни въ богадѣльнѣ и будутъ удовлетворяе­
мы не только матеріальныя, но и духовныя потребности при­
зрѣваемыхъ, напр., богадѣльня будетъ имѣть библіотеку и 
храмъ, въ которомъ хотя^бы и не каждоиразднично могла со­
вершаться литургія. Это и подобное можно бы устроить въ 
маленькомъ масштабѣ и съ небольшими расходами при боль­
шой любви и вниманіи къ учрежденію, прекрасному но идеѣ. 
И при настоящихъ условіяхъ было бы больше призрѣваемыхъ, 
если бы духовенство было болѣе освѣдомлено о существова­
ніи богадѣльни, о порядкѣ пріема въ нее. Извлекать эти свѣ­
дѣнія изъ журналовъ Съѣзда не всѣмъ доступно, такъ какъ 
многіе о. настоятели получаемые ими журналы не передаютъ 
низшимъ членамъ причта, а оставляютъ у себя въ кабинетѣ. 
Теперь не всѣ благочинные знаютъ, куда слѣдуетъ обра­
титься съ прошеніемъ для поступленія въ1 богадѣльню, какія 
нужны приложенія къ прошенію, какъ проѣхать в ъ  богадѣль­
ню... Минувшей зимой одна старушка простудилась, разыс­
кивая Богадѣльню.

Гдѣ же взять средства и на улучшеніе хозяйства въ 
имѣніи, завѣщанномъ для Богадѣльни, и на улучшеніе по-
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р я д к а  в ъ  б о гад ѣ л ьн ѣ ?  Они им ѣ ю тся и ещ е н ай д у т ся , только  
п реж де дух о вен ство  еп ар х іи  в ъ  л и ц ѣ  е п а р х іа л ь н а го  С ъ ѣ зд а  
долж но с к азат ь  свое твердое слово: „получен н ое по за в ѣ щ а ­
нію И . II. Г астев а  им ѣн іе  долж но н ав с е гд а , н асколько  это 
за в и с и т ъ  отъ  человѣ ческой  воли, о б сл у ж и вать  Р язан ск у ю* I/
Епархіальную Богадѣльню при сельцѣ Радюкинѣ, и эту бо­
гадѣльню духовенство признаетъ себя обязаннымъ поддер­
живать на высотѣ положенія". *) Что богадѣльня будетъ хо­
рошо обезпечена по смерти В. II. Гастева, это не требуетъ 
расъяснеяій, но и сейчасъ богадѣльня имѣетъ фондъ въ 
29000 р., дающій около-700 р. въ годъ °/0°/ф, о чемъ мы гово­
рили во 2 главѣ этой статьи. Епархіальные Съѣзды 1899 г. 
и 1906 г. (стр. 8 — 10) выразили утвержденное епархіальнымъ 
Преосвященнымъ опредѣленіе о соединеніи этого богадѣлен­
наго капитала съ Богадѣльней на Гастевскомъ имѣніи. Такъ 
какъ сборныя на Богадѣльню суммы поступаютъ въ Правле- 
леніе Эмеритальной кассы, то и этотъ фондовый капиталъ 
удобно было бы перевести въ завѣдываніе Правленія Эмери­
тальной кассы.

Далѣе, сироты и вдовы духовнаго званія пользуются
правомъ полученія пенсіи изъ Епархіальнаго Попечительства
и благочинническаго его отдѣла. Съ поступленіемъ такого* •
л и ц а  в ъ  Б о гад ѣ л ьн ю  естественно  и  п ен сія  его  д о л ж н а  п о сту ­
п ат ь  и зъ  П о п еч и тел ьств а  и б л аго ч и н н и ч еск аго  О тд ѣ л а  на 
содерж ан іе  Б о гад ѣ л ь н и . С ъ ѣ зд у  н ад л е ж и тъ  только  ф иксиро­
в а ть  эту  пенсію . С ъ ѣ зд о м ъ  1896-го  г . отн осительн о  м ѣстно­
б л аго ч и н н и ч еск аго  пособія на к аж д о е  п р и зр ѣ ваем о е  л и ц о  бы ­
ло  уж е оп ред ѣ лен о  пособіе въ  20  р. (стр. 9-я). Т акую  или 
бли зкую  к ъ  этой сум м у за  каж дую  п ри зрѣ ваем ую  не тр у д н о  
б у д етъ  вн оси ть  и  Е п ар х іал ьн о м у  П о п еч и тел ьству , т а к ъ  к ак ъ

*) Преосв. Никодимъ въ революціи 17 окт. 1910 г. на журя, по­
становленіи о проектѣ о. С. Аманова высказалъ достойную вниманія 
мысль, что слѣдовало бы обратить богадѣльню „въ женскій монастырь 
съ обязательствомъ для него содержать иа свои средства 10 (?) бо- 
гадѣдодоь*.

•
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доходы Попечительства съ каждымъ годомъ ростутъ вслѣд­
ствіе прироста населенія, а кругъ пенсіонеровъ, не обезпе­
ченныхъ возвышенными съ 1902 г. пенсіями казенными и 
пенсіями Эмеритальной кассы, съ каждымъ годомъ сокра­
щается.

Рублевый поиричтовый взносъ долженъ поступать до 
смерти В. П. Гастева непремѣнно; не худо бы даже его воз­
высить. Эти всѣ взносы (процентный, Попечительскій и ру­
блевый) должны значиться на приходѣ по смѣтѣ, чтобы не 
создавалось фальшиваго вывода, будто Богадѣльня заканчи­
ваетъ каждый годъ съ дефицитомъ и будто не видится 
средствъ на улучшенія но Богадѣльнѣ и имѣнію.

Всѣ взносы и жертвы на Богадѣльню должны слѣдовать 
въ одно мѣсто по указанію Съѣзда. Туда же должны адре­
соваться лица, получившія извѣщеніе о пріемѣ ихъ въ Бога­
дѣльню за указаніями о проѣздѣ въ малоизвѣстное Радюки- 
но. Проѣздъ отъ Рязани до Радюкина въ размѣрѣ не свыше 
3 р. долженъ быть принятъ на счетъ Богадѣльни.

Управляющій (или управляющая) Богадѣльней разъ въ 
годъ объявляетъ въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ о имѣю­
щихся въ богадѣльнѣ вакансіяхъ, объ условіяхъ пріема въ 
богадѣльню, о документахъ, прилагаемыхъ къ прошенію о 
пріемѣ, и о томъ, куда слѣдуетъ адресовать* прошенія.

Подготовительная комиссія прежде напечатанія журна­
ловъ Съѣзда, утвержденныхъ Владыкой, копію съ журналовъ 
по Богадѣльнѣ препровождаетъ управляющему Богадѣльней, 
при чемъ послѣднему вмѣняется въ обязанность увѣдомить 
и членовъ ревизіонной коммиссіи объ утвержденіи ихъ въ 
этомъ званіи. Это необходимо потому, что печатаніе журна­
ловъ Съѣзда обычно затягивается на полгода и въ эти пол- 
года ревизія бездѣйствуетъ и срочныя распоряженія Съѣзда 
остаются безъ движенія *).

*) Нельзя не пожалѣть, что въ журналахъ Съѣзда печатается 
много балласта, напр., по нѣскольку разъ подписи депутатовь Съѣзда,
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Если эти соображенія внушатъ депутатамъ Съѣзда, ре­

визорамъ и управителямъ Богадѣльни надежду на лучшее 
будущее Богадѣльни и связаннаго съ нею имѣнія, то авторъ 
статьи не будетъ считать потеряннымъ свой трудъ но изу­
ченію хозяйства Богадѣльни. Надежда—одно изъ условій 
успѣха добрыхъ дѣлъ.

П рот . Ст. Остроумовъ.

Нѣсколько словъ на добрую память о покой­
номъ С. М. Гумилевѣ. •

23-го февраля сего 1912 года, въ четвергъ ночью, въ губернской 
земской больницѣ, послѣ самой кратковременной болѣзни, скончался 
столоначальникъ Рязанской Духовной Консисторіи, коллежскій ассес- 
соръ Сергѣй Михайловичъ Гумилевъ. Мнѣ недолго довелось служить 
вмѣстѣ съ Сергѣемъ Михайловичемъ въ Рязанской Духовной Конси­
сторіи, всего около 2Ч> лѣтъ, но я думаю, что я не только не испол­
нилъ бы своего служебнаго и нравственнаго долга предъ покойнымъ, по 
п насильственно заглушилъ бы голосъ, идущій изъ глубины моего 
сердца, и подавилъ бы выраженіе внутренней душевной потребности, 
если бы не сказалъ, хотя и съ нѣкоторымъ запозданіемъ, но все-таки 
предъ свѣжею еще могилою Сергѣя Михайловича, нижеслѣдующихъ 
своихъ нѣсколькихъ словъ о немъ.

Въ настоящемъ случаѣ считаю необходимымъ указать на нѣко­
торыя положительныя стороны и черты, составлявшія личныя принад­
лежности и особенности Сергѣя Михайловича, и опредѣлить, какого 
работника и товарища-сослуживца лишилась въ немъ Канцелярія Ря­
занской Духовной Консисторіи.

Сергѣй Михайловичъ отъ природы былъ надѣленъ весьма бога­
тыми способностями: большимъ, крѣпкимъ и глубокимъ умомъ, силь­
нымъ и твердымъ характеромъ и добрымъ, мягкимъ и отзывчивымъ 
сердцемъ, дѣлавшимъ его способнымъ умиляться до слезъ. Этому 
послѣднему могутъ не повѣрить даже и близко знакомыя съ покой-

пренроводительныя бумаги и нѣкоторыя приложенія къ журналамъ. 
Изъ приложеній къ журналамъ печатаемы должны быть только тѣ, о 
напечатаніи которыхъ постановляетъ Съѣздъ или предписываетъ Прео­
священный.
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нымъ Сергѣемъ Михайловичемъ лица. И въ этомъ сомнѣніи не будетъ 
ничего мудренаго,—до нѣкоторой степени это будетъ даже вполнѣ 
естественно и понятно: Сергѣй Михайловичъ по внѣшнему виду своему 
казался такъ строгъ и суровъ, что весьма не легко можно было пред­
положить въ немъ присутствіе какихъ-либо мягкихъ чувствъ. А, между 
тѣмъ, на дѣлѣ, я лично неоднократно былъ очевидцемъ настоящихъ 
его слезъ, служившихъ несомнѣннымъ свидѣтельствомъ и доказатель­
ствомъ мягкости и даже нѣжности его сердца. Извѣстно мнѣ также 
не мало .случаевъ проявленія Сергѣемч» Михайловичемъ необыкновенно 
жалостливаго отношенія къ притѣсняемымъ, по его мнѣнію, лицамъ. 
Таковымъ по природѣ былъ Сергѣй Михайловичъ. Въ указанныя 
богатыя формы было вложено весьма цѣнное и значительное содер­
жаніе,—разумѣю пребываніе и обученіе Сергѣя Михайловича въ Рязан­
ской Духовной Семинаріи, въ которой онъ окончилъ курсъ съ зва­
ніемъ студента въ 1876—1877 учебномъ году. Сергѣй Михайловичъ 
былъ вполнѣ достойнымъ сыномъ своей аішае гпаігіз: онъ никогда не 
посрамилъ и не могъ посрамить ея. Онъ старался возможно лучшимъ 
образомъ использовать время своего пребыванія и обученія въ Семи­
наріи. Я лично многократно и съ большимъ удовольствіемъ (чтобы но 
сказать—съ завистью) выслушивалъ воспоминанія Сергѣя Михайловича 
о времени пребыванія его въ Семинаріи. Надобно было видѣть, съ 
квкнмъ жаромъ, громаднымъ удовольствіемъ и несомнѣннымъ уваже­
ніемъ къ лицамъ передавалъ онъ своп воспоминанія о начальствовав­
шихъ и учившихъ въ то время въ Рязанской Духовной Семинаріи. 
Особенно теплы были его воспоминанія объ I. К. Смирновѣ (нынѣ 
Архіепископѣ Рижскомъ), въ то время преподавателѣ- Священнаго 
Писанія, и объ И. О. Покровскомъ, преподавателѣ философіи. Думаю, 
что такія воспоминанія были бы желательны и пріятны каждому изъ 
преподавателей и сдѣлали бы честь любому изъ воспитанниковъ.

Изъ личныхъ бесѣдъ съ Сергѣемъ Михайловичемъ я знаю, что 
онъ за время своего пребыванія въ семинаріи, очень много времени 
посвящалъ на чтеніе книгъ, какъ относящихся къ преподаваемымъ 
предметамъ, такъ, въ особенности, изъ области беллетристики. Тако­
выми книгами онъ пользовался не только изъ семинарской библіотеки, 
а и изъ городскихъ библіотекъ. Чтенія книгъ Сергѣй Михайловичъ 
не оставлялъ до самаго послѣдняго времени. Мнѣ самому лично не­
однократно приходилось заставать Сергѣя Михайловича въ его квар­
тирѣ за книгою. Я всегда интересовался узнать, какія именно книги 
читалъ Сергѣй Михайловичъ, и оказывалось, что то были лучшія 
книги—изслѣдованія изъ области исторіи, общественныхъ наукъ и пу­
блицистики. Любилъ покойный и газету, читалъ ее аккуратно и почти
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исключительно съ этою цѣлію до послѣдняго времени состоялъ члѳ 
номъ мѣстнаго клуба.

Сергѣй Михайловичъ прекрасно зналъ пѣніе, особенно церковное, 
и обладалъ очень хорошимъ голосомъ—могучимъ и красивымъ басомъ; 
посему онъ за все время своего обученія въ Рязанской Духовной Се­
минаріи состоялъ въ хорахъ семинарскомъ п архіерейскомъ пѣвчимъ, 
но окончаніи же курса въ семинаріи нѣкоторое время состоялъ на­
блюдателемъ и репетиторомъ пѣвчихъ архіерейскаго хора (при Пре­
освященнѣйшемъ Палладіи, впослѣдствіи Митрополитѣ С.-Петербург­
скомъ). Какъ знатокъ и любитель пѣнія, онъ до послѣдняго времени 
старался не пропустить, по возможности, ни одного изъ концертовъ, 
дававшихся разными пріѣзжавшими въ Рязань хорами и отдѣльными 
пѣвцами. Въ своихъ отзывахъ объ исполненіи этими хорами п пѣв­
цами ихъ программъ онъ всегда былъ необычайно строгимъ судьей 
и цѣнителемъ, находя, что въ его время пѣли гораздо лучше во всѣхъ 
отношеніяхъ...

По поступленіи своемъ въ Канцелярію Рязанской Духовной Кон­
систоріи, Сергѣй Михайловичъ на нѣкоторое время былъ откоманди­
ровать для занятій къ бывшему Викарію Рязанской епархіи. Преос­
вященному Ѳеодосію въ качествѣ личнаго секретаря послѣдняго. И хо­
тя по распоряженію Св. Синода Преосвященные сами лично обязаны 
разсматривать п разрѣшать вопросы лицъ, желающихъ вступить въ 
бракъ, но Преосвященный Ѳеодосій всѣ такіе вопросы всякій разъ 
передавалъ на предварительный просмотри Сергѣя Михайловича, и 
послѣдній, чтобы оправдать оказываемое ему довѣріе, всегда отно­
сился къ исполненію даваемыхъ ему порученій съ примѣрнымъ вни­
маніемъ, зюердіемъ и добросовѣстностію, и въ разрѣшеніи вопросовъ 
о родствѣ вообще пріобрѣлъ такую опытность и достигъ такой сте­
пени совершенства, что не имѣлъ себѣ равныхъ въ этомъ отношеніи 
въ Рязанской Духовной Консисторіи: былъ положительно искусни­
комъ.

Такимъ образомъ, Сергѣй Михайловичъ былъ въ полномъ смыслѣ 
чиновникъ-интеллигентъ, весьма серьезный, умный, развитой и обра­
зованный человѣкъ, чрезвычайно твердо и основательно знавшій свое 
служебное дѣло. Канцелярія Рязанской Духовной Консисторіи со смер­
тію Сергѣя Михайловича понесла весьма чувствительную и трудно 
вознаградимую потерю. Сергѣй Михайловичъ былъ во всякомъ случаѣ 
однимъ изъ лучшихъ ч и н о в н и к о в ъ  Рязанской Духовной Консисторіи 
по сноей серьезности и основательности и но опытности и твердости 
знанія порученнаго ему дѣла, и все написанное имъ всегда отлича­
лось замѣчательною обстоятельностью, всеисчерпывающею полнотою и
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совершеннымъ соотвѣтствіемъ содержанію дѣла или бумаги во всѣхъ 
ихъ подробностяхъ и мельчайшихъ чертахъ: это были образцовыя дѣ­
ловыя бумаги.

Изъ отрицательныхъ качествъ Сергѣя Михайловича не считаю 
совершенно излишнимъ упомянуть лишь объ одномъ, какъ самомъ 
характерномъ, по моему мнѣнію,—это именно о его нѣкоторой медли­
тельности въ дѣйствіяхъ, сопровождавшейся большою медленностію въ 
движеніи и направленіи дѣлопроизводства но находившемуся въ его 
вѣдѣніи столу (судному и бракоразводному), и о его нѣсколько свое­
образномъ взглядѣ на медленность вообще. По поводу указаній на 
медленность въ изготовленіи такой или иной бумаги—журнала, прото­
кола, указа и т. и.—мнѣ неоднократно приходилось слышать отъ Сер­
гѣя Михайловича: „Да какая же тутъ медленность?!. Никакой медлен­
ности нѣтъ... Одинъ только мѣсяцъ или немного болѣе!.. Вотъ если 
бы прошло мѣсяца три-четыре или полгода,—ну, тогда бы, пожалуй, 
медленность. Вѣдь вы сами знаете, какая масса дѣла въ нашей Кон­
систоріи, въ особенности но 3-му (судному и бракоразводному) столу. 
Л потомъ, вѣдь надобно соблюдать и очередь какъ въ разсмотрѣніи 
и разрѣшеніи дѣлъ, такъ и въ исполненіяхъ по дѣламъ... Напротивъ, 
я долженъ сказать, что теперь дѣла идутъ такъ быстро и аккуратно, 
какъ никогда раньше**...

Канцеляристы Рязанской Духовной Консисторіи въ лицѣ Сер­
гѣя Михайловича лишись прекраснѣйшаго товарища-сослужнвца, все­
гда горячо принимавшаго къ сердцу всякіе ихъ интересы и нужды и 
иногда смѣло и рѣшительно выступавшаго на защиту обижаемыхъ, но 
его мнѣнію, сослуживцевъ, о чемъ послѣдніе, въ большинствѣ слу­
чаевъ, и не знали.

Да ѵпокоитъ Господь Богъ душу его съ миромъ!
Н- Т.

Архіерейскія служенія.
Въ суббот у, 16 Ію ня , въ 6 часовъ утра Его Преосвящен­

ство, Преосвященнѣйшій Димитрій, но Рязанско-Уральской 
жел. дорогѣ выѣхалъ изъ Рязани въ гор. Ііронскъ. Попутно 
посѣтилъ церкви селъ: Полянокъ и Большого.

Въ тотъ же день Его Преосвященство служилъ всенощ­
ное бдѣніе въ церкви Пронской Спасдкой пустыни, въ со­
служеніи благочиннаго монастырей, архимандрита Даніила,
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ключаря Каѳедральнаго Собора, Протоіерея Михаила Лебе­
дева, и монастырской братіи. Послѣ великаго славословія 
Его Преосвященствомъ былъ совершенъ чинъ постриженія 
въ великую схиму бывшаго настоятеля Пронской пустыни, 
Игумена Памвы.

Въ воскресенье, 17 Ію н я ,' Его Преосвященство, Преосвя­
щеннѣйшій Димитрій Божественную литургію (въ 8 часовъ 
утра) совершалъ въ Пронскомъ Казанскомъ Соборѣ, въ со­
служеніи благочиннаго 1-го ІІронскаго округа, протоіерея 
Матѳея Молчанова, Ключаря, нрот. Михаила Лебедева, Со­
борнаго протоіерея Константина Добромыслова и соборнаго 
священника Алексія Прокимнова. Во время литургіи рукопо­
ложенъ во іеромонаха іеродіаконъ Пронской Спасской Пу­
стыни Аполлонъ. По заамвонной молитвѣ Владыка произ­
несъ поученіе. По окончаніи литургіи былъ отслуженъ мо­
лебенъ Казанской Божіей Матери.

Въ этотъ день Владыка посѣтилъ въ г. Пронскѣ церкви 
Благовѣщенскую, Покровскую и Кладбищенскую, а также и 
церкви въ пригородныхъ слободахъ: Архангельской и Ни­
кольской и церковь при Старострѣлецкой второклассной 
школѣ.

Въ тотъ же день Божественную литургію въ Рязан­
скомъ Успенскомъ Каѳедральномъ Соборѣ совершалъ Пре­
освященнѣйшій Амвросій, Епископъ Михайловскій, въ сослу­
женіи Соборнаго духовенства, Сапожковскаго уѣзднаго мис­
сіонера, священника с. Кривеля, Сапожковскаго уѣзда, Сер­
гія Камнева, и священника с. Дягилева, Рязанскаго ѵѣзда. 
Павла Киркинскаго, который на маломъ входѣ былъ возве­
денъ въ санъ протоіерея. Во время литургіи рукоположенъ 
во діакона къ церкви с. Поповичъ, Зарайскаго уѣзда, быв­
шій псаломщикъ с. Карина, того же уѣзда, Иванъ Добро- 
склонскій. Слово произносилъ священникъ Борисоглѣбской 
гор. Рязани церкви Гавріилъ Скворцовъ.

Въ понедѣ льникъч 18-го Ію ня , Его Преосвященство. Пре­
освященнѣйшій Димитрій, служилъ всенощное бдѣиіе. а во
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вторникъ 19-го Іюня—литургію въ церкви Болотовскаго Ка­
занскаго женскаго монастыря, Пронскаго уѣзда, въ сослуже­
ніи благочиннаго монастырей, архимандрита Даніила, Клю­
чаря, протоіерея Михаила Лебедева, благочиннаго 2-го Прон- 
скаго округа, священника Алексія Крылова и мѣстнаго свя­
щенника, который на маломъ входѣ былъ награжденъ набе­
дренникомъ.

Въ суббот у, 23  Ію н я , по случаю храмового праздника, 
Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Димитрій, служилъ 
всенощное бдѣніе въ Іоанно-Предтеченской Крестовой церкви 
Архіерейскаго Дома, въ сослуженіи Каѳедральнаго протоіерея 
Ѳеодора Толерова, священника с. Ловецъ, Зарайскаго уѣзда, 
Михаила Арбекова, Благочиннаго 3-го Ряженаго округа, свя­
щенника с. Одоевщины, Данковскаго уѣзда, Василія Зимина, 
и Крестовской братіи,—съ литіею, величаніемъ и помазаніемъ 
молящихся освященнымъ елеемъ.

Въ воскресенье, 24  Ію ня , Преосвященнѣйшій Димитрій Бо­
жественную литургію совершалъ въ Іоанно-Предтеченской 
Крестовой церкви Архіерейскаго Дома, въ сослуженіи Каѳе­
дральнаго нротоірея Ѳеодора Толерова, священниковъ: Нико­
лая Камнева, Василія Зимина и Михаила Арбекова и Кре­
стовской братіи. На маломъ входѣ возведены въ санъ про­
тоіерея священники: Николай Камневъ, Василій Зиминъ и 
Михаилъ Арбековъ, а во время литургіи рукоположенъ во 
діакона крестьянинъ с. Явлей, Алатырскаго уѣзда, Симбир­
ской губерніи, Григорій Безукладновъ, опредѣленный на свя­
щенническое мѣсто къ церкви—школѣ при деревнѣ Поповкѣ, 
Егорьевскаго уѣзда. По заамвонной молитвѣ Владыка про­
изнесъ поученіе о жизни Св. Іоанна Предтечи и о вредѣ 
пьянства. Послѣ литургіи, былъ отслуженъ молебенъ Св. Іо­
анну Предтечѣ, законченный провозглашеніемъ обычныхъ 
многолѣтій.

В ъ тотъ ж е день Преосвященнѣйшій Амвросій, Епи­
скопъ Михайловскій, совершалъ Божественную литургію, а на­
канунѣ всенощное бдѣніе, въ Соборной церкви гор. Михайло­
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ва. Предъ началомъ литургіи было совершено освященіе при­
дѣла въ честь Боголюбской Божіей Матери.

Въ понедѣ льникъ , 25 Ію н я , Преосвященнѣйшій Амвросій 
Божественную литургію совершалъ въ Покровскомъ женскомъ 
монастырѣ гор. Михайлова.

За время пребыванія своего въ гор. Михайловѣ Преосвя­
щеннѣйшій Амвросій посѣтилъ городскія церкви и пригород­
ныхъ слободъ, а по дорогѣ въ Рязань—церкви попутныхъ 
селъ.

Во вт орникъ , 26 Ію н я , Его Преосвященство, Преосвящен­
нѣйшій Димитрій, совершалъ Божественную литургію (въ 7 ч. 
утра) въ Крестовой Іоанно-ГІредтеченской церкви, въ сослу­
женіи Крестовской братіи. Во время литургіи рукоположенъ 
во священника къ церкви—школѣ при деревнѣ Поповкѣ, 
Егорьевскаго ѵѣзда, новорукоположенный діаконъ Григорій 
Безукладновъ.'

Въ ночь съ 27-го на 28-е Іюня Его Преосвященство, Пре­
освященнѣйшій Димитрій отбылъ по желѣзной дорогѣ въ гор. 
Раненбургъ и Петропавловскую Пустынь.

Въ четвергъ, 2 8  Ію н я , Его Преосвященство, Преосвящен­
нѣйшій Димитрій, служилъ всенощное бдѣніе въ соборномъ 
храмѣ Петропавловской Пустыни, съ литіею, которая совер­
шалась внѣ храма, по четыремъ сторонамъ его, величаніемъ 
и помазаніемъ молящихся освященнымъ елеемъ.

Въ т от ъ ж е день всенощное бдѣніе въ Рязанскомъ Спас­
скомъ монастырѣ служилъ Преосвященнѣйшій Амвросій съ 
монастырскою братіею.

Въ п я т н и ц у , 29-го ію н я , въ день Свв. Первоверховныхъ 
Апостоловъ Петра и Павла, Преосвященнѣйшій Димитрій 
Божественную литургію въ 8 часовъ утра совершалъ въ со­
борномъ храмѣ Раненбѵргской Петропавловской пустыни, въ 
сослуженіи: благочиннаго монастырей, Архимандрита Дані­
ила, настоятеля пустыни, игумена Модеста, настоятеля Ско- 
пинскаго Свято-Духова монастыря, игумена Іоанникія, Клю­
чаря, протоіерея Михаила Лебедева, благочиннаго 2 го Ра-
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ненбургскаго окр., священника Василія Девяткина, священ­
ника" с. Кривополянья Павла Левитова и монастырской братіи. 
Предъ началомъ литургіи было совершено малое освященіе и 
окропленіе св. водой храма. На маломъ входѣ награждены 
набедренникомъ іеромонахи: Филиппъ, Митрофанъ и ІІарменъ. 
Въ обычное время рукоположенъ во іеромонаха іеродіаконъ 
той же пустыни Моисей и во іеродіакона монахъ Герасимъ. 
По заамвонной молитвѣ Владыка произнесъ поученіе на 
евангельскій текста:... „ты еси Петръ и на семъ камени со- 
зиждѵ церковь Мою и врата адова не одолѣютъ ей“ (Матѳ, 
гл. 16 ст. 18). По окончаніи литургіи былъ совершенъ кре­
стный ходъ вокругъ обители. На богослуженіи присутствова­
ли г. начальникъ губерніи, князь Оболенскій, и множество 
молящихся.

Въ тотъ ж е день Преосвященнѣйшій Димитрій служилъ 
въ Раненбургскомъ соборѣ послѣ вечерни молебенъ Святой 
Троицѣ и посѣтилъ городскія церкви.

Въ тотъ ж е день Божественную литургію въ Рязанскомъ 
каѳедральномъ соборѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Амвро­
сій, въ сослуженіи соборнаго духовенства и іеромонаха Спас­
скаго монастыря Макарія. Поученіе произнесъ священникъ 
Входо-іерусалимской гор. Рязани церкви Николай Доброхо­
товъ. По окончаніи литургіи былъ отслуженъ молебенъ Свв. 
Апостоламъ Петру и Павлу.

24-го и  29-го ію н я  Божественныя литургіи въ Рязан­
скомъ Троицкомъ монастырѣ совершалъ Преосвященнѣйшій 
Владиміръ, бывшій епископъ Благовѣщенскій, съ монастыр­
скою братіею.

Въ воскресенье, 1-го ію ля . Его Преосвященство, Преосвя­
щеннѣйшій Димитрій, Божественную литургію совершалъ (въ 
8 часовъ утра) въ Успенскомъ каѳедральномъ соборѣ, въ со­
служеніи соборнаго духовенства и іеромонаха Крестовой 
церкви Іоанникія. По прочтеніи евангелія Владыка произнесъ 
слово но поводу изданной барономъ Криденеромъ брошюры 
подъ заглавіемъ: „Кто такое были русскіе масоны и какія 
цѣли они преслѣдовали*?
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Въ тотъ ж е день Божественную литургію въ Спасскомъ 
монастырѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Амвросій съ мона­
стырской братіею.

Въ тотъ ж е день, въ 11 ч. 38 мин. дня, въ Рязань прибыла 
изъ с. Зимарова чудотворная Боголюбская икона Божіей 
Матери. Для встрѣчи иконы, ко времени прибытія поѣзда, 
собрались крестные ходы изъ всѣхъ церквей гор. Рязани и 
Преосвященные Архипастыри: Преосвященнѣйшій Димитрій, 
Епископъ Рязанскій и Зарайскій, Преосвященнѣйшій Амвро*. 
сій, Епископъ Михайловскій, и Преосвященнѣйшій Влади­
міръ, бывшій Епископъ Благовѣщенскій. По прибытіи поѣзда, 
Св.. икона была вынесена изъ вагона священнослужителями 
и на платформѣ былъ отслуженъ краткій молебенъ Божіей 
Матери. Затѣмъ крестный ходъ направился въ Каѳедральный 
Соборъ въ образцовомъ порядкѣ и по особому чину, кото­
рый былъ заранѣе составленъ Его Преосвященствомъ. Про­
тивъ Троицкой церкви и при вступленіи въ черту города, 
крестный ходъ останавливался и было совершено осѣненіе 
Св. Крестомъ. У часовни на новомъ базарѣ' было прочитано 
Евангеліе и молитва „О, чудная и высшая всѣхъ тварей-... 
Затѣмъ осѣненіе Св. Крестомъ и окропленіе (Зв. водою. По 
прибытіи въ Каѳедральный соборъ Св. цкона была устано­
влена на приготовленномъ мѣстѣ и совершенъ былъ чинъ 
малаго освященія воды, но окончаніи котораго была прочи­
тана съ колѣнопреклоненіемъ молитва Боголюбивой Божіей 
Матери и произнесены три многолѣтія.

Вѣ тотъ эісе день, наканунѣ празднованія чудотворной 
иконѣ Ѳедотьевской Божіей Матери и но случаю прибытія 
Боголюбской иконы, Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій 
Димитрій служилъ всенощное бдѣніе въ Успенскомъ Каѳе­
дральномъ Соборѣ, въ сослуженіи соборнаго духовенства, свя­
щенника Кедрова и Іеромонаха Крестовой церкви Іоанникія, 
съ литіею, величаніемъ, чтеніемъ акаѳиста Ѳедотьевской Бо­
жіей Матери и помазаніемъ молящихся освященнымъ елеемъ.

%
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Въ понедѣльникъ. 2 іюля, П реосвящ ен нѣ й ш ій  Д и м и тр ій  
Б ож ественную  ли ту р гію  со вер ш алъ  въ  У спенском ъ К а ѳ е д р а л ь ­
номъ Соборѣ, в ъ  сослуж ен іи  П реосвящ ен н ѣ й ш аго  А м вросія, 
Е п и ско п а  М ихайловскаго , соборнаго д у х о в ен ств а , свящ ен н и к а  
К едрова и  Іером онаха Іо ан н и к ія . По заам вон ой  м оли твѣ  В л а ­
ды ка п рои зн есъ  слово, въ  котором ъ п р о д о л ж и л ъ  разбора, 
брошюры барон а К р и д ен ер а  о м асо н ах ъ  и, меж ду п р о ч и м ъ , о 
сборѣ н а  ту б ер к у л езн ы х ъ  больн ы хъ . П ослѣ  л и ту р г іи  бы лъ  о т­
служ ен ъ  м олебенъ п р ед ъ  Ѳ едотьевской  иконой Б ож іей  М ате­
ри, закон чен н ы й  п ровозглаш ен іем ъ  о б ы чн ы хъ  м ноголѣтій .

Въ тотъ же день П реосвящ еннѣйш ій  Д и м и тр іи  с л у ж и л ъ  
въ  У спенском ъ К аѳ ед р альн о м ъ  Соборѣ всенощ ное бдѣ н іе , въ  
сослуж енін  соборнаго д у х о вен ства , с ъ  литіею , вел и ч ан іем ъ  
Св. В асилію , Е п и ско п у  Р язан ск о м у , и п ом азан іем ъ  м олящ и хся  
освящ енны м ъ елеем ъ .

Во вторникъ, 3-го іюля, въ  д ен ь  кон чин ы  Св. В аси л ія , 
П ервоевяти теля  Р я за н с к а го , Е го  П реосвящ енство, П р ео свя­
щ еннѣйш ій  Д и м и тр ій , Б ож ествен ную  ли тургію  со вер ш алъ  въ  
У спенском ъ К аѳ ед р альн о м ъ  Соборѣ, в ъ  сослуж ен іи  П р ео свя­
щ еннѣйш аго  А м вросія  и соборнаго д у х о вен ства . Но заам вон- 
ной м олитвѣ  В л ад ы к а  п родолж и лъ  разб о р ъ  брошюры барона 
К ри ден ера  о м асо н ах ъ . О брисовавъ  в ъ  к р атк и х ъ  ч е р т а х ъ  и с ­
торію  и сущ н ость  м асо н ства  в ъ  древн ости , В л а д ы к а  болѣе 
подробно о стан о ви л ся  н а  соврем енном ъ состоян іи  м асон ства, 
п о д ч ер к н у въ  в ъ  особенности его  анти  рели гіозн ость  и  рево­
лю ціонную  д ѣ ятел ь н о сть , 'н ап р ав л ен н у ю  к ъ  ниспроверж енію  
сѵщ ествѵю щ аго строя и к ъ  водворенію  ж идом асонскаі о ц ар ства . 
П ослѣ  л и ту р г іи  бы лъ  о тсл у ж ен ъ  м олебенъ св  В асилію , з а ­
конченны й п ровозглаш ен іем ъ  обы чн ы хъ  м н оголѣ тій . П ри  в ы ­
ход ѣ  и зъ  Собора, богом ольцам ъ р а зд а в а л и с ь  брош ю ры с ъ  
к р атк и м ъ  разбором ъ брошюры барон а К риденера: „Кто такое  
бы ли рѵсскіе м асоны  и к а к ія  ц ѣ л и  они п р есл ѣ д о вал и  ?
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Внутреннія извѣстія.
^  Съѣздъ настоятелей и настоятельницъ монастырей Пензенской епархіи.

Въ Пензенской епархіи въ началѣ декабря 1911 г. состоялся съѣздъ 
настоятелей п настоятельницъ монастырей. Съѣздъ пришелъ къ слѣ­
дующему заключенію: 1) а) съ самой строгой разборчивостью прини­
мать лицъ въ монастырь въ качествѣ послушниковъ и послушницъ, 
по предварительному сношенію съ тѣми, въ вѣдѣніи коихъ просящіеся 
состояли до прибытія въ монастырь, и, если можно, и другихъ лицъ, 
сколько-нибудь знающихъ просящихся: б) монашествующіе не должны 
выходить за ворота обители безъ разрѣшенія настоятелей или, съ ихъ 
согласія, благочинныхъ обителей.

2) Общее пѣніе монашествующихъ при богослуженіи отселѣ имѣ­
етъ быть постепенно вводимо, сначала—нѣкоторыхъ пѣснопѣній, по 
надлежащей подготовкѣ на спѣвкахъ въ обителяхъ.

3) Начальствующіе обителей должны потребовать, чтобы насель­
ники обителей въ свободное время, если не заняты спѣвками, работа­
ли въ полѣ, садахъ и огородахъ и ироч., читали бы слово Божіе, тво­
ренія свв. отецъ. Выписывать для чтенія періодическія изданія, безъ 
разрѣшенія начальствующихъ обителей, воспрещается безусловно, хо­
тя бы то были и назидательныя изданія изъ числа духовныхъ журна­
ловъ.

4) Замѣчено, что во время большого скопленія въ монастыряхъ 
богомольцевъ сектанты притекаютъ съ цѣлью пропаганды лжеученій 
въ средѣ довѣрчиваго сельскаго люда, религіозно настроеннаго. Къ 
пресѣченію пропаганды лжеученій обители принимаютъ отселѣ за пра­
вило: а) при всѣхъ такихъ случаяхъ поручать кому-либо изъ наибо­
лѣе благоговѣйныхъ, уважаемыхъ и начитанныхъ братьевъ и сестеръ 
собирать вокругъ себя кружки посѣтителей—богомольцевъ, вводить 
таковыхъ (не въ богослужебные часы) въ храмы и указывать съ по­
дробнымъ объясненіемъ свв. иконы въ иконостасахъ и кіотахъ, свв. изо­
браженія па стѣнахъ и паперти храмовъ монастырскихъ, въ часов­
няхъ, гдѣ таковыя есть, читать православнымъ, по надлежащей под­
готовкѣ, подъ руководствомъ начальствующихъ, Троицкіе, Кіевскіе и 
Почаевскіе листки и т. и.; желающимъ листки могутъ быть раздава­
емы на намять посѣщенія обители. (Соврем. Лѣтоп.).

Иностранныя извѣстія.
’т .  Православіе въ Урміи.—Наша православная миссія существуетъ 

въ Урміи уже 14 лѣтъ,—со времени присоединенія къ православію су-
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пѵрганскаго епископа Іоны съ кляромъ и паствою. Незначительная въ 
началѣ, она теперь неузнаваема. Кромѣ градскаго храма во имя св. 
Нпколая Чудотворца, въ 1904 году были построены во дворѣ миссіи 
ея главный корпусъ красивой архитектуры и два дома—для школы и 
служащихъ. Теперь это довольно сложное учрежденіе, совмѣщающее 
въ себѣ всѣ функціи епархіальной власти и попеченія. Школа имѣетъ 
7 класовъ, насчитываетъ 56 учениковъ при семи учителяхъ и обхо­
дится въ годъ до 9.000 рублей. Цѣль ея—подготовить будущихъ пастырей 
для православной Урміи. Главнымъ подспорьемъ просвѣтительной ра­
боты нашей миссіи является ея типографія. Кромѣ періодическаго 
журнала „Православная Урмія44, имѣющаго два изданія—на русскомъ и 
сирійскомъ языкахъ, типографія миссіи печатаетъ богослужебныя кни­
ги, учебники и миссіонерскія брошюры. Изъ крупныхъ ея изданіи 
слѣдуетъ отмѣтить: русско-сирійскій- лексиконъ (15.000 словъ), Новый 
Завѣтъ на древне-сирійскомъ языкѣ, священную исторію, догматику, 
географію, „Пастырскую свирѣль44 архимандрита Сергія и др. Только 
въ 1910 году типографіей было напечатано около 45.000 печатныхъ 
листовъ.

Во главѣ журнала миссіи стоитъ широко образованный священ­
никъ Н. Рубинъ, знатокъ Востока, и, вообще говоря, составъ нашихъ 
миссіонеровъ въ Урміи значительно повысился въ духовно-образова­
тельномъ отношеніи. Они явились въ урмійской миссіи со времени 
энергичнаго ея начальника, архимандрита Кирилла,—теперь епископа 
тамбовскаго. Къ сожалѣнію, число священниковъ миссіи далеко недо­
статочно: 24 пастыря приходятся на 38 храмовъ, состоящихъ въ ея 
вѣдѣніи. Большинство этихъ священниковъ стараго несторіанскаго 
рукоположевія, а православныхъ только 8.

Всего за 8—9 лѣтъ миссіей было выстроено и отремонтировано 
25 храмовъ въ сирійскихъ селахъ и миссія выдавала ссуды и облаче­
нія, но Курды нерѣдко грабятъ православные храмы и украли одна­
жды даже св. антиминсъ. Благодаря нападеніямъ Курдовъ, поѣздки на­
шихъ священни ковъ-миссіонеровъ для исполненія требъ далеко не без­
опасны въ Урміи.

Интересно отмѣтить, что урмійскіе католики-миссіонеры и самъ 
монснньеръ, начальникъ миссіи Лазаристовъ, не стыдятся въ цѣляхъ 
пропаганды прибѣгать къ услугамъ Курдовъ и армянскихъ дашнак- 
цакановъ для запугиванія населенія. На почвѣ вѣры нерѣдко соверша­
ются даже убійства. Урмія кишитъ иностранными миссіонерами,—ка­
толиками, протестантами и даже американскими проповѣдниками, щед­
ро раздающими золото. Очевидно, обращеніе бѣдныхъ несторіанъ-сирій- 
цевъ представляетъ выгоду для миссіонеровъ. Нѣкоторые изъ нихъ
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живутъ весьма весело, а но ихъ примѣру—и паства. Такъ въ селѣ 
Хасровѣ Салмасскаго округа, гдѣ главная резиденція католическихъ 
миссіонеровъ, имѣется 10 трактировъ, что для Персіи, какъ мусуль­
манской страны, представляется явленіемъ исключительнымъ.

Немудрено разочарованіе сирійцевъ въ ихъ духовныхъ наставни­
кахъ и постепенное обращеніе къ русской церкви. Послѣ присоеди­
ненія 90 домовъ католиковъ-сирійцѳвъ къ православію въ Салмасѣ, 
начальникъ нашей урмійской миссіи, архимандритъ Сергій, получилъ 
благодарственное письмо отъ членовъ халдейской лиги въ Тегеранѣ. 
Письмо заканчивалось словами: „Да здравствуетъ Императоръ, да 
здравствуетъ архимандритъ, и да умрутъ ихъ враги!“ Такимъ обра­
зомъ, тяготѣніе къ Россіи сирійскаго населенія Персіи не подлежитъ 
сомнѣнію. До сихъ поръ въ Урміи, и отчасти въ Салмасѣ, русскіе 
были дома, среди дружественнаго и единовѣрнаго народа, но съ при­
ходомъ турокъ положеніе вещей можетъ измѣниться не въ нашу поль­
зу. Православные храмы, русскія школы, миссія и консульства могутъ 
очутиться въ такомъ же печальномъ положеніи, какъ это было въ 
Тавринѣ.

Библіографія.
Свящ. Ал. Введенскій.—Библія и наука по вопросу о происхожде­

ніи міра и человѣна. Одесса, 1912. 56 стр. Ц. 35 коп.
Въ настоящей брошюрѣ разсматриваются тѣ возраженія, которыя 

высказываются нѣкоторыми представителями науки противъ библей­
скаго ученія о происхожденіи міра и человѣка. Эти возраженія авторъ 
опровергаетъ свпдѣтелі стнами выдающихся ученыхъ, показывающими, 
что съ теченіемъ времени наука все болѣе приближается къ тѣмъ 
выводамъ, которые уже много вѣковъ назадъ сдѣланы въ первыхъ 
главахъ Библіи. Представляя сводъ позднѣйшихъ и авторитетнѣйшихъ 
научныхъ изслѣдованій, брошюра даетъ достаточный матеріалъ для 
борьбы съ различными ученіями.

Отмѣтимъ принадлежащее ученому Больше объясненіе происхо­
жденія свѣта раньше созданія свѣтилъ. Бельше доказываетъ, что такъ 
называемыя туманности, которыя считаются первоосновой матеріаль­
наго міра и которыя соотвѣтствуютъ библейскому понятію „земли не­
видимой и неустроеннойц, имѣютъ способность свѣтиться при низкой 
температурѣ. Это свѣченіе Бельше считаетъ явленіемъ фосфоесцепціи 
и сравниваетъ съ свѣченіемъ пылинокъ радія въ холодномъ темномъ 
погребѣ. Такъ устраняется одно изъ главнѣйшихъ возраженій противъ
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Моисеева бытописанія. Значительный интересъ представляютъ также 
разсматриваемые въ брошюрѣ опыты надъ кровыо обезьянъ и чело­
вѣка, имѣющіе цѣлью доказать, но на самомъ дѣлѣ не доказывающіе 
родства человѣка и обезьяны между собою, и опыты, доказывающіе 
невозможность самопроизвольнаго зарожденія.

СМѢСЬ.
Крестъ и бурханъ. Когда въ Петербургѣ началась постройка 

буддійскаго капища—это привело всѣхъ въ изумленіе,—зачѣмъ, для 
чего? Вѣдь это не музей,—не театръ, не другое какое-либо зданіе, 
нужное для всѣхъ или большей части населенія. Это мѣсто молитвы 
лицъ извѣстныхъ религіозныхъ убѣжденій, и потому подооное зда­
ніе можетъ возникнуть лишь при наличіи существованія такой рели­
гіозной общины. И велико было недоумѣніе—для кого въ столицѣ 
государства, уже тысячу лѣтъ христіанскаго, могло понадобиться язы­
ческое идолослуженіе, чьи религіозныя потребности должна была 
удовлетворять языческая пагода, притомъ столь грандіозная, что она 
приличествовала но своимъ размѣрамъ быть главнымъ идоложѳртвен- 
ньшъ капищемъ языческаго государства. Изумленіе еще болѣе возра­
стало, когда въ составѣ строительнаго комитета кумирни не оказа­
лось ни одного инородца, если не считать г. Ольденбурга, непремѣн­
наго секретаря академіи наукъ, который, по словамъ газетъ, еврей­
скій раввинъ.

Князь Ухтомскій, редакторъ-издатель „Пет. Вѣд.“, академики 
Щебальскіи, Радловъ и еще нѣсколько прннатъ-доцептовъ—все это 
русскія фамилія и, несомнѣнно, крещены вч> православную вѣру за­
чѣмъ же они посвятили свои таланты и труды не на созданіе хри­
стіанскихъ храмовъ, потребность которыхъ въ почты двухмилліонномъ 
населеніи Петербурга несомнѣнна, а па созданіе языческаго капища, 
которое съ христіанской точки зрѣнія является „жилищемъ демоновъ 
и „мерзостью запустѣнія'*, и для кого нужна эта языческая паюда, 
если для постройки капища въ Петербургѣ не нашлось ни язычника- 
архитектора, ни подрядчиковъ, ни каменыциковъ, ни плотниковъ, ни 
распорядителей и завѣдующихъ работами, а все это капище должно 
было сооружаться руками христіанъ? Эачѣмъ же тогда это капище? 
Кто въ немъ будетъ молиться и кто будетъ приносить жертвы тому 
истукану Будды, котораго нужно было за такую крупную сумму вы­
писывать изъ Коломбо?
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I акіо вопросы волновали людей;—„письма къ ближнимъ** г. Мень­
шикова въ „РІов. Вр.~ и фельетоны Т. Ардова въ старообрядческо­
еврейскомъ „Утрѣ Россіи* пріоткрыли покровъ отоп тайны: тотъ и 
другой констатировали, что христіанство „отжило*, что оно „соль 
обуялая**, вино, уже потерявшее силу. Нужно новое вино, чтобы одрях­
лѣвшее человѣчество воспрянуло духомъ, новая соль, чтобы жизнь 
его получила вкусъ.

Э т и м ъ  н о в ы м ъ  в и н о м ъ  должна явиться „религія будущаго*. Ка­
кая религія? Г. Т. Ардовъ видитъ просвѣтъ ея въ бабпзмѣ—какой-то 
смЬси культа Митры съ исламизмомъ, г. Меньшиковъ привѣтствуетъ 
постройку буддійской пагоды, ожидая, очевидно, свѣта отсюда.

Загадка созндапія капища разгадана: ото „храмъ4 той „религіи 
будущаго*, которая должна вытѣснить христіанскую. Французскія га­
зеты, сообщившія о задуманномъ капитуломъ „Всемірнаго братства*— 
религіозномъ переворотѣ, были правы: симптомы реализаціи итого 
плана появились на поверхности русской печати.

ІІо какъ достигнуть того, чтобы страна, бывшая тысячу лѣтъ 
подъ знакомъ креста, сломила его, какъ тотч> сломанный крестъ, что 
символически помѣщается въ нѣкоторыхъ масонскихъ эмблемахъ? 
Какъ достигнуть, чтобы современная Русь поклонилась тѣмъ бурха- 
намъ, за отказъ поклониться которымъ замученъ былъ когда-то рус­
скій князь Михаилъ Черниговскій? Тогда дѣйствовали насиліемъ, ны­
нѣ обманомъ: цѣлый рядъ журналовъ, во главѣ съ „Вѣстникомъ Зна­
нія*, старается внушить, что христіанство не только не богооткро­
венная религія, но просто плохой плагіатъ индусскихъ религій брамп- 
низма и буддизма, испорченный нѣкоторою иримѣсыо юдаизма; ясное 
дѣло, что неразумно пользоваться плохой перепечаткой, когда дости­
жимъ подлинникъ, болѣе близкій къ первоисточнику, и потому пере­
ходъ изъ христіанства въ буддизмъ является приближеніемъ къ истинѣ.

Въ отомъ именно направленіи написанъ рядъ „Писемъ къ ближ­
нимъ" Меньшикова. (Колоколъ).

ственная газета, одновременно политическая и церковная, замѣняю­
щая провинціальному читателю два органа—свѣтскій и духовный.

Руководясь прежде всего велѣніями Божіей правды и высшей 
справедливости, „Колоколъ* чуждъ крайностей узкой партійности и 
независимъ отъ путъ партійной дисциплины.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
ПОЛУГОДОВАЯ ПОДПИСКА на церковно-политическую газету

„Колоколъ-—изъ ежедневныхъ органовъ русской прессы един-



Бѵдучи правымъ націоналистическимъ органомъ, „ Колоколъ Н— 
стоить за разумный творческій прогрессъ, нокоющійся на историче­
скихъ первоосновахъ и русскихъ началахъ. Грядущій церковный со­
боръ и существованіе выборныхъ отъ народа, въ лицѣ Гос. Думы и 
Гос. Совѣта, „Колоколъ* признаетъ необходимыми факторами пре­
успѣянія на лучшее жизни церковной и государственной нашего до­
рогого отечества.

Какъ единственный церковный органъ, „Колоколъ* ставитъ своей 
первой обязанностью стойко п смѣло защищать интересы православ­
ной Церкви и нужды духовенства въ переживаемое тяжелое время, 
когда Церковь столь обуреваема п борима со стороны многочислен­
ныхъ явныхъ и тайныхъ враговъ православія.

Бо 2 полугодіи особенное вниманіе „Колоколъ* обратитъ на ру­
ководящее содѣйствіе духовенству во время предстоящей выборной 
кампаніи въ 4 Государственную Думу, а также на освѣщеніе и раз­
работку неотложныхъ вопросовъ объ обезпеченіи духовенства, о при­
ходѣ и реформѣ духовной школы, давая широкое мѣсто свободному 
выраженію мнѣній и сомнѣній рго и сопіга въ отдѣлѣ „Свободное 
Слово*.

..Колоколъ* стремится объединить нынѣ разрозненное, забытое и 
разбросанное по темнымъ захолустьямъ духовенство въ одну сплочен­
ную въ своихъ дѣйствіяхъ и стремленіяхъ корпорацію съ тѣмъ, что­
бы духовенство опознало свое высокое назначеніе въ качествѣ духов­
ныхъ и народныхъ вождей въ жизни не только церковной, но и въ 
государственной, и использовало свою могучую духовную и культур­
ную силу какъ для охранительной, такъ и для созидательной, творче­
ской церковно-государственной работы.

Подписная цѣна „Колоколу* на нолгода—3 руб., 5 м.—2 р. 50 к., 
4 м.—2 руб., 3 м.—1 руб. 50 к., 2 м.— 1 р., 1 м.— 50 к.

Годовые и полугодовые подписчики „Колокола* имѣютъ право 
на полученіе за полцѣны стоимости, т. е. за 1 р. вмѣсто 2 р. (безъ 
пересылки; новаго изданія Б. М. Скцорцова:

Церковный Свѣтъ и Государственный Разумъ.
(Опытъ церковно-политической хрестоматіи).

Сборникъ руководящихъ мнѣній и сужденій авторитетныхъ ду­
ховныхъ и свѣтскихъ писателей и дѣятелей—по всѣмъ главнѣйшимъ 
вопросамъ современной церковно-іосударственной миссіи приходскаго 
пастыря.

Содержаніе 1 выпуска кн. „Церковный свѣтъ и Государственный 
разумъ*. Отд. 1. Церковь и Государство. Глава 1. Вступленіе. Фор­
мула опредѣленія церкви: а) Догмат. опред. церкви М. Филарета, 
б) Блаж. Августина, в) ІІроф. канониста Заозерскаго. г) Хомякова, 
д) Соловьева, и др. Глава 2. Ученіе отцевъ Церкви о Государствѣ. 
Опредѣленіе государства Блажен. Августина. Происхожденіе государ­
ства и его необходимость, но ученію свв. отцевъ: Гр. Богослова, св. 
Иринея, Іоанна Златоуста и Тертулліана, Августина и др.). Ученіе 
свв. отцевъ церк. о различіи понятія христіан. государства отъ языче­
скаго, объ обязательности исполненія государственныхъ законовъ п 
повинностей и правѣ государства налагать принудительныя наказанія.
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Ученіе блаженнаго Августина о войнѣ. Отд. II. Ученіе церкви о вла­
сти. Глава 1. Слово Божіе о власти и ученіе свв. отцевъ (Св. Іоанна 
Златоуста, Григорія Богослова, Оптата Милевійскаго, Августина и др.). 
Ученіе св. отцевъ о правѣ свѣтской власти, о предѣлахъ повиновенія 
государственной власти и взаимоотношеніяхъ государственной и цер­
ковной власти. Глава 2. Государственная власть въ своихъ отношені­
яхъ къ церкви. Новеллы и указы: Константина Великаго, Юстиніана. 
Ѳеодосія, Вас. Македонянина, Іоанна Комнена и др. Глава 3. Отношеніе 
церкви и государства по взгляду церковныхъ мірянъ (славянофиловъ) 
и государствовѣдовъ.

Опредѣленіе государства, разграниченіе сферъ церковной и госу­
дарственной (по Коркунову, Б. Чичерину и Хомякову, Кирѣевскому, 
И. и К. Аксаковымъ, Кпрѣеву, Л. Тихомірову и др.). Глава 4. Воз­
можно ли отдѣленіе церкви отъ государства? Разборъ теоріи объ отдѣ­
леніи церкви отъ государства, К. П. Побѣдоносцева. Отд. III . Фор­
мы государственной власти. О власти верховной и управительской. 
Формы верховной власти, ихъ нравственныя основанія. Ложь народо­
правства. Монархія. ІІринципальное начало монархіи. Начало Царской 
власти. Идея Царской власти на Руси. Форма правленія въ Россіи. 
Утвержденные акты. Измѣнено ли Самодержавіе? Отд. IV. Участіе 
духовенства въ государственныхъ и общественныхъ дѣлахъ. Канони­
ческія и историческія основанія. Святоотеческое ученіе. Критика отри­
цательныхъ воззрѣній па дѣло участія духовенства. Какъ относиться 
духовенству къ политическимъ программамъ лѣвыхъ и правыхъ пар­
тій? Кого избирать въ Г. Думу? Законоположеніе о выборахь и уча­
стіи духовенства въ Г. Думѣ и въ Государственномъ Совѣтѣ. Совѣты 
и указанія но поводу недоумѣнныхъ случаевъ въ дѣлѣ выборовъ въ 
Г. Думу. Политическій катехизисъ русскаго гражданина.

Выпускъ 1-й опыта церковно-политической хрестоматіи—„Цер­
ковный свѣтъ и Государственный разумъи будетъ разосланъ при 
№ 13 „Голоса истины" въ качествѣ безплатнаго приложенія подпи­
савшимся на всѣ періодическія изданія Б. М. Скворцова 1912 г.

Цѣна II выпуска 1 р. 50 к. (безъ пересылки). Годовые и полу­
годовые подписчики „Колокола" и „Мпсс. Обозрѣнія" присылаютъ 
только 1 р. (безъ пересылки). Продолжается подписка на „Миссіонер­
ское Обозрѣніе" съ безплатными приложеніями апологетич. проповѣд­
ническаго журнала „Голосъ Истины" (12 кн.), и „Православ. Слова" 
(20 л.) и календаря „Другъ Христіанина". Подписчики „Колокола" 
платятъ за годовое изданіе 4 руб. (вмѣсто 6 р.).

Редакторъ-издатель В. М. Скворцовъ.
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