
В О Л О Г О Д С К І Я
е п а р х і а л ь н ы я  в ѣ д о м о с т и .

( Г о д ъ  с о р о к о в ы й ) .
ходятъ I и 15 чиселъ каждаго мѣсяца. Цѣна атою номера 20 ко- 

ѣекѵ ДѢНА годовому изданію для соборовъ, монастырей и приход- 
пгкихъ церквей епархіи ПЯТЬ рублей; для прочихъ лицъ ТРИ рубля. 
Статьи, доставляемыя въ редакцію для напечатанія въ „прибавле- 
ніяхъ“, подлежатъ, въ случагъ надобности, исправленіямъ и сокраще­

ніямъ. За перемѣну адреса 48 коп.
Августа 1. № 15. 1904 года.

I.

Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ , по всеподданнѣйшему 
докладу опредѣленія Святѣйшаго Синода, Всемилостивѣйше 
соизволилъ, въ 28 день мая текущ аго года, сопричислить свя­
щенника Оквадской Введенской церкви, Яренскаго уѣзда, Кон­
стантина Курсина послучаю исполнившагося 50-лѣтія служе­
нія его въ священномъ санѣ, къ ордену Св. Владиміра 4  ст.

I I .
Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л ЬС ТВ А .

Объявляемыя чрезъ Епархіальныя Вѣдомости со­
общенія и распоряженія Епархіальнаго Начальства обя­
зательны къ исполненію для всего вообще духовенства 
и должностныхъ лицъ Вологодской епархіи, до коихъ 
онѣ касаются.

Опредѣленіе, перемѣщеніе, рукоположенія и увольненіе 
огпъ мѣста. Кончившій курсъ семинаріи Василій Поповъ 4 іюля 
опредѣленъ на священнич. вакансію къ Троицкой Старицкой 

Никольскаго у. Студентъ семинаріи М ихаилъ Заплатинъ 
^  іюля опредѣленъ на священнич. вакансію къ П реображ. 
Малопинежской ц. Сольвыч. у. Опредѣленный на священнич. 
^ капсію къ Ильинской Засодимской ц. Кадник у. Николай 
І0вердовскій 29 іюня рукоположенъ во священника. ІІсалом- 
ІЧпкъ-діаконъ М ихаило-Арханг. Бохтюжской ц. Вологод. у. 
оаннъ Скворіьовъ 1 іюля уволенъ отъ мѣста. Священникъ 
0Кол. Толшемской ц. Тотем. у. Викентій Бѣлковъ 16 іюля 

0 прошенію перемѣщенъ къ Благовѣщ. Усть-Толшемской ц. 
0г° д е  у. Діаконъ НІарденгской Никол. ц. Устюж. у. ІІи- 

^  лай Иулькинъ 13 іюня рукоположенъ во священника къ 
е°логорской Богородицкой ц. того же у.
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Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 
Богородицкой Кочеварской ц. Вельск. у. крестьянинъ Ивав* 
Соболевъ, къ Слободской ІІикол. Устьсыс. у. крестьянинъ Сте 
фанъ Юркинъ.

III.
РАЗНЫ Я ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

17 іюня, въ 4 часа по полудни, во время бури, при 
громѣ и молніи, сильнымъ порывомъ вѣтра съ ЮЖНОЙ СТОрц. 
ны со шпиля на колокольнѣ Ш ангальской Богородицкой ц, 
Вельскаго у. сорвало и разбило крестъ и главу; съ алтаря холод­
наго храма сорвало и смяло крестъ и въ двухъ рамахъ во второмъ 
свѣтѣ холоднаго же храма на южной сторонѣ разбито по одному 
стеклу въ каждой рамѣ. Убытка причинено церкви до 60 руб.

О пожертвованіяхъ, поступившихъ чрезъ Вологодскую ду­
ховную Консисторію, на раненыхъ и больныхъ вошовъ. по 
подписнымъ листамъ: 6 округа Кадниковскаго у .— Мужевской 
ІІреображ. ц. 14 р., Ембовской Николаевской 20 руб. 35 к., 
Нижеслободской Ѳедоровской 15 р. 52 к., Вотчинской Нреоб- 
раж. 23 руб. 3 коп., Енальской Троицкой 38 руб. 22 коп., 
Ухтомской Успенской 10 руб. 38 к., Вожегодской Ильин­
ской 78 р. 58 к., Воскрес. Дягилегорской 6 руб. 10 к., По­
кровской Явенгской 8 р. 51 к., Давыдовской Никол. 8 руб. 
42 к., Иреображ. Глубоковской 1 р. 15 к., Ильинской Глубо- 
ковской 7 р., всего по округу 246 р. 57 к.; 3 округа Вель­
скаго у.: Чадромской Никол. ц. 51 р. 69 к., Шангальской 
Богородицкой 33 р., Соденгской Иреображ. 48 руб. 30 коп., 
Заячеростовской Богородицкой 37 р. 8 к., всего 170 р. 7 к., 
3 округа Вельскаго у.: Христорожд. Орловской 7 р., Ракуло- 
Кокшенгской 32 руб. 43 к., Верюжской Введенской 23 руб- 
15 к., Волюжской Никол. 50 р. 60 к., всего 113 р. 19 в-, 
Новиковской Благовѣгц. ц. 5 окр. Сольвыч. у  1 р. 74 воп., 
2 округа Устьсысольскаго у.: Киберской Спасской 30 РУ  ̂> 
Чукаибской Никол. 18 р. 22 к., Ныелдинской Никол. 60 р- 
85 к ., Палаузской Богородской 30 р., Гривенской Георгіев- 
ской 41 р. 15 к., Ужгинской Аѳанасіевской 21 р. 75 коп-, 
Кажимской Димитріевской 12 р. 25 к., Нючпасской Прово 
піевской 3 р. 85 к ., всего 218 руб. 7 к., Михаило-Арвані^ 
Верхволог. ц. Волог. у. 79 р. 85 к., 4 округа Кадниковсваг 
у.: Никол. Устьрѣцкой 36 р. 70 к., М ихаило-Арханг. К у ^  
ницкой 14 р. 3 к., Благовѣщ. Іоаннослободской 4 р. 50 _>
Благовѣщ . Кузовлевской 9 р., Иреображ. Бережецвой 2о Р- 
56 к., Иреображ. Карачуновской 15 р. 68 к., Воскрес. Бе _ 
тяевослободской 34 р., Воскрес. Лещевской 6 р. 50 в.,
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лиской Чевецкой 33 руб. 48 к., Никол. Флоровской 17 руб. 
д9 коп., Никол. ІІустораменской 26 р. 21 к., Троицкой Вол- 
топшепской 95 к., Христорожд. Кубеницкой 5 р., Христорожд. 
Васьяновской 12 р. 70 к., Васьяновской Кубеницкой 33 руб. 
60 кон., всего по округу 273 р. 80 к , Сольвыч. Введенскаго 
монастыря 40 р., Троице-Стефанл-Ульянова монастыря соб­
ранныхъ въ кружку 10 руб., 3 округа Сольвычегодскаго у.: 
Красноборсвой Спасской 24 р. 44 к., Устьевсаой Троицкой 
31 руб. 29 к ., Шеломянской Никол. 12 р. 36 коп., Евской 
Вознес. 8 р. 75 к.; Юрьенаволоцкой Никол. 19 р. 58 к., Вер- 
хвеуфтюжской Троицкой 16 р. 55 к., Бѣлослудской Богород­
ской 28 р. 59 к., Цивозерской Флоролаврсвой 16 руб. 30 к., 
Лябельской Преображ. 35 р. 94 к., Волчьеручьевской Знамен­
ской 14 р. 28 к., Ііермогорской Воскрес. 66 руб. 10 к., Ра- 
вульской Успенской 19 руб. 85 коп., Дроковановской Никол. 
23 р. 91 к., Едомской Введенской 3 р. 33 к., всего по окргу 
321 р. 27 к., 4  округа Сольвычегодскаго у. 425 руб. 51 к., 
въ томъ числѣ: Нововыставочной Вознес. 40 р. 58 к., Юмиш- 
ской Никол. 5 р. 96 к., Вершинской Никол. 9 руб. 26 коп., 
Троицкой Верхнетоимской 86 р. 42 к,, Христорожд. Средне- 
погостской 34 р. 37 к., Кивокурской Вознес. 44  р. 98 коп., 
Ягрышской Никол. 26 руб. 50 коп., Черевковской Успенской 
63 р. 25 к., 1 округа Тотеыскаго у.: Вотчинской Введенской 
20 р., Старототемской Благовѣщ. 2 р. 10 к., Старототемской 
Воскрес. 6 р. 50 к., Коченгской Преображ. 9 р. 15 к ., Р а ­
менской Георгіевской 16 руб. 90 коп., Брусснской Христо­
рождественской 35 руб., Брусенской Воскресенской 27 руб. 
9 к 8, Левашской Богородской 6 р. 15 к., Илезской Воскрес. 
5 р. 40 к., Кептурской Никол. 8 р., Демьяновской Троицкой 
98 р. 32 к., Вотчинской Воскрес, 27 р. 65 к., Вотчинской 
М ихаило-Арханг. 15 р., Старокуножской Троицкой 20 руб. 
49 к., Новокуножской Троицкой 30 р., Верховинской Покров­
ской 6 р. 85 к., всего по округу 264 р. 60 к,, 2 округа То- 
темскаго у.: Мольской Никол. 14 р., СтрЬлицкой Преображ. 
89 р. 18 к., Тафтенской Никол. 5 р. 10 к., Царевской Во­
скрес. 10 р. 29 к., Вожбальской Благовѣщ. 27 р. 60 к., Ся- 
і'енжевской Покровской 23 р. 89 к., Рѣж ской Никол. 28 р. 
^5 к., Введенской Заозерской 7 руб. 68 к., Кулойской Во- 
Скрес. 5 р. 88 к., Верхнеедепгской Никол. 21 р., Печенгской 
воскрес. 39 р. 97 к., всего по округу 283 р. 45 к., А лек­
сѣевской Голшемской 3 округа Тотемскаго у. 11 р. 47 коп., 
Никольскаго Срѣтенскаго собора 25 р. 94 к , 3 округа Гри­
невецкаго у.: Космо-Даміановской Леждомской 11 р. 79 к., 
“ «городской Сидоровской 54 р. 37 кон., Васильевской Заво- 
лочьевской 20 р., Никол. Побережской 7 р. 40 к., Преображ.
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Сеньговской 21 руб. 18 к., Михаило-Архаиг. Бавлаповской 
16 р. 85 к., Богоявл. Раменской 21 р. 62 коп., Срѣтенской 
Коптевской 8 р., Ильинской Ночвовской 24 р. 18 к., Накоч 
Зыковсвой 3 р., Иреображ. Инновентіевской 9 р 79 к., Флоро- 
Лаврской ІІавловотчинской 14 р. 92 к., Вознес. Кохтошской 
50 р., Троицкой Иерцовской 18 руб. 7 кон., всего по округу 
281 р. 17 к., Вознес. Толшемской ц. 3 окр. Тотемскаго у. 
5 р. 70 к., 1 округа Устюжскаго уѣзда: Городищенской Бо­
гоавл. 55 р. 15 к., Ерогодской Успенской 37 р. 93 к , Близ- 
городней Благов. 30 р. 69 к., Будрипской Ильинской 33 р, 
7 к., Близгородней Крестовоздвиж. 21 руб., Городищенской 
Всѣхсвятской 32 р. 98 к., Стрѣленской Богоявл. 24 р., Лу- 
женской ІІикол. 10 р., Опоцкой Никол. 9 р. 18 к., С у ч ет- 
ской А рханг. 11 р. 99 к., Пятницкой Погорѣловской 11 р. 
47 к., Устьегородищенской Богоявл. 12 руб., Димитріевской 
Георгіевской 12 р. 56 к., Уфтюжской Преображ. 10 р., Боб­
ровской Воскрес. 16 р. 73 к., Сученсвой Воскрес. 5 р. 35 к., 
Симоноволомской Крестовоздвиж. 11 р. 30 в., Боброво-Никол. 
25 р. 20 к., Березово-Слободской Знаменской 11 руб. 31 к., 
Кишкинсвой Христорожд. 7 р. 11 к., всего по округу 389 р. 
2 коп., Богородицкой Кремлевской ц. Кадник. у. 14 р. 10 к., 
1 округа Кадниковскаго у.: Кадник. Никол. собора 28 руб. 
15 к., Троицкой Двиницкой 55 р. 39 к,, Никол. Старосель­
ской 25 р. 78 к., Ильинской Грибцовской 7 р. 80 к., Леон- 
тіевской Глушицкой 2 р. 31 к., Ильинской Засодимской 4 р. 
41 к., Троицкой Нельшемской 44 р. 30 в., всего по округу 
168 р. 14 к., отъ трехъ церквей 4 округа Тотемскаго уѣзда 
65 р. 72 в ., 2 округа Яренскаго у.: Ипатовской Зосимо-Сав- 
ватіевской 28 р. 29 к., Княжпогостской Успенской 5 руб. 
52 кон., Коквицвой Христорожд. 26 р. 85 к., Ляльсвой Бо­
гоявл. 2 р. 10 в ., Оквадской Введенской 9 р. 6 коп., Онеж­
ской Богородской 4 р. 77 в ., Палевицвой Покровской 17 р. 
82 в., Семуковской Никол. 8 р. 85 к., Сереговской Успен­
ской 14 р. 11 к ,  Слудской Спасской 12 р 50 к., Турьин- 
ской Воскрес. 11 р. 50 к., Устьвымской Благовѣщ. 11 РУ  ̂
Устьвымской М ихаило-Арханг. 21 р. 50 к., Часовской Спас­
ской 39 р. 17 к,, Ш ежамсвой Преображ. 61 р, 10 в., Ш е'  
шецвой Никол. 11 р. 77 к., всего по округу 285 р. 91 к.) 
Спасской Леденгской ц. Тотемскаго у. 6 р. 10 к. и Бабозер' 
ской Никол. того ж е у. 2 р. 30 к., Спасской Кайгородсво® 
Устьсыс. у. 13 р. 66 к., 4  округа Никольскаго у.: Чемель- 
ской Іоанно-Богословсвой 72 р. 75 в., Ш убрюгсвой Кресто­
воздвиж. 25 р. 20 к., Моломсвой М ихаило-А рханг. 24 рУ®’ 
80 к., Ш абурсвой Христорожд. 14 р. 22 в., Верхомоломсвой
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Спасской 25 р. 60 к., Лапшинской Зосимо-Савватіевской 20 р. 
9 коп., Кокорипской Ильинской 125 руб., всего по округу 
307 руб. 66 коп.

Умерли: Священникъ Устьтолшемской ц. Тотем. у. Кон­
стантинъ Казанскій 13 іюня и заштатный священникъ П ят­
ницкой Гіогорѣловской ц. Устюжскаго у. Іоаннъ Коповъ.

Праздныя мѣста въ епархіи—священническія при цер­
квахъ: Казанской единовѣрческой ІІокчинской, Петропавлов 
ловской Подчерской единовѣрческой— Устьсысольскаго уѣзда, 
Христорождественской Кишкинской Устюжскаго уѣзда, Трех- 
святительской Ерогодской того же у., Димитріевской Ни- 
кол., Аѳанасіевской Верхнеподюжской— Вельскаго у ., Никол. 
Толшемской— Тотемскаго уѣзда; діаконскія при церквахъ: Ми- 
хаило-Архапг. Ша'лимовской— Сольвыч. у., Христорожд. Ш а- 
бурской, М ихаило-Арханг. ІІушемской— Никольскаго у., Ми- 
хаило-Арханг. Кубеницкой, Благовѣщ. Томашской, Ильинской 
Чевецвой, Богородицкой Заозерской, Ильинской Митюков- 
ской— Кадник. у., Покровской Углецкой, Никол. Побережской, 
Христорожд. Степуринской — Грязов. у ., Спасской Сіемской—  
Кадник. у., Никол. Кептурской— Тотем. у., Троицкой Визинг- 
скоп и Успенской Помоздинской— Устьсыс. у.; псаломщическія 
при церквахъ: Никол. Заболотской руашой, Георгіевской Р у- 
бежской— Кадник. у., Богоавл. Лостенскои— Грязовецк. у., Срѣ­
тенской гор. Вологды, Покровской Пучковской и М ихаило- 
Арханг. Бохтюжской —Вологодскаго у.

РА ЗРЯ Д Н Ы Й  СП И СО КЪ
Учениковъ Устьсысольскаго духовнаго училища, со­
ставленный правленіемъ училища послѣ годичныхъ 

испытаній 1904 года.
Ученики 4 класса 1-го р а з р я д а :  1) Быстровъ Павелъ, 

фоновъ Всеволодъ, 2 р а з р я д а :  М акарьинъ Александръ, 
Георгіевскій Димитрій, 5) Тюрнипъ Клавдій, Уснасскій Васи- 

Мотоховъ Павелъ, Поповъ Модестъ, Ерогодскій Алек- 
СааДръ, 10) М арковъ Николай, Воскресенскій Евграфъ, Ш ер- 
Гавъ Алексапдръ, Субботинъ Илья, Соколовъ Николай, 15) 
^б р ак о в ъ  Александръ, Намѣстниковъ Анатолій—

на основаніи указа Св. Синода отъ 26 марта 1901 г. 
а N° 2059 удостаиваются права поступленія въ духовную 

Д и н а р ію  безъ экзамева и увольняются изъ училища, кромѣ 
еко.чова, Ш ергипа и Добрякова, которые на основаніи оп- 
еАѣл. Св. Синода отъ 12— 24 іюня 1896 г. за № 1683 при
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поступленіи въ семинарію должны держать экзаменъ: Соко­
ловъ по латинскому яз. устно, Ш ергинъ по латинск. и гре­
ческому яз. устно, потому что по этимъ именно предметамъ 
отвѣты ихъ на экзаменахъ аттестованы неудовлетворитель­
нымъ балломъ депутатомъ отъ семинарскаго правленія прц. 
сутствовавшимъ на экзаменѣ. Добряковъ же на основаніи 
§ 114 и примѣч. 1 къ нему „устава православныхъ дух. се- 
мин. и училищъ* воспользоваться правомъ поступленія въ се­
минарію не можетъ. Пріемъ Георгіевскаго въ Волог. дух, се­
минарію будетъ зависѣть отъ усмотрѣнія правленія оной.

17) Неволинъ Василій и 18) Поповъ, какъ не державшіе 
испытаній по болѣзни держатъ ихъ послѣ каникулъ.

8-й к л а с с ъ .

Переводятся въ 4 класъ а) въ 1 р а з р я д ѣ :  1) Вапѣевъ 
Василій, Соспипъ Николай, Спасскій Николай, Соколовъ Ми­
хаилъ, 5) Ростиславинъ Павелъ, б) во 2 р а з р я д ѣ :  Брон­
никовъ Ювеналій, Куратовъ Александръ, Торковъ Евгеній, 
Ерогодскій Василій, 10) Малевинскій Николай, Курсинъ Ни­
колай, Поповъ Иванъ, Спасскій Георгій, Поповъ Александръ, 
15) Ерогодскій Петръ, Флоренскій Клавдій.

Передерживаютъ экзаменъ послѣ каникулъ: Добряковъ 
Евгеній по греческому языку, Неволинъ Александръ, Туруп- 
даевскій Сергѣй, 20) Ш айтановъ П авелъ— по латинскому яз., 
Мысовъ Пантелеймонъ по ариѳмет. и географіи.

Оставляются на повторительный курсъ по прошенію ро­
дителей: Субботинъ Христофоръ и Харьюзовъ Георгій.

Оставляются по малоуспѣшности: Поповъ Стефанъ и 
Распутинъ Ѳеодоръ.

2-й к л а с с ъ .

Переводятся въ третій классъ: а) въ 1 р а з р я д ѣ: 1) 
Ш ипуновъ Иванъ, Голубевъ Владиміръ, б) во 2 р а з р я д ѣ :  
ІІоташевъ Вячеславъ, Ванѣевъ Семенъ, 5) Тюрчипъ Иванъ, 
Распутинъ Николай, Ростиславинъ Сергѣй/ Бѣляевъ Н и к о л а й ,  
Митюшевъ Александръ, 10) Поповъ Валентинъ, Неволинъ 
Владиміръ, Добряковъ Алексѣй, Семериковъ Сергѣй.

П е р е д е р ж и в а ю т ъ  э к за м е н ъ  п о сл ѣ  к а н и к у л ъ :  Т ю р п п п ъ  
Петръ.'— но р усском у  яз. устно , 15) У п ад ы ш ев ъ  Георгій-— по 
русск . я з .  письм енно , Р о с т и с л а в и н ъ  А л е к с а н д р ъ — по русском у  
я з ы к у  пи сьм ен н о  и а р и ѳ м е т и к ѣ ,  Г оловковъ  Н и к о л а й — по с в я ­
щ ен ной  истор іи  и р усском у  я зы к у  у с т н о  и 18) К у к л и н ъ  
А л е к с а н д р ъ — по р у с с к о м у  я зы к у  п и с ь м ен н о  и л а т и н с к о м у  яз-
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1-й к л а с с ъ .
Переводятся во второй классъ а) въ 1 р а з р я д ѣ :  1) 

Кузнецовъ Анатолій, Холоповъ Иванъ, Покровскій Николай, 
успасскій Пантелеймонъ, б) во 2 р а з р я д ѣ: 5) Буткинъ 
Василій, Мысовъ Александръ, Поповъ Александръ, Васильевъ 
Александръ, Ерылаковъ Василій, 10) Холоповъ Владиміръ, 
Ермолинъ Илья, Субботинъ Леонидъ, Покровскій Ѳеодоръ, 
Намѣстниковъ Василій, 15) Поповъ Стефанъ, Ворошнинъ 
Александръ.

Передерживаютъ экзаменъ послѣ каникулъ: Ерогодскій 
Андрей, Мигюшевъ М ихаилъ— по русскому языку письменно, 
Вохомскій Владиміръ—по русскому языку письменно и ариѳ­
метикѣ, 20) М арковъ Стефанъ— по священной исторіи и рус­
скому языку устно, Трубачевъ Димитрій—цо русскому языку 
письменно и ариѳметикѣ.

Оставляется на повторительный курсъ по прошенію ро­
д и теля-П оп овъ  Петръ и 23) Холоповъ Михаилъ увольняется 
изъ училища по малоуспѣшности.

Приготовительный классъ.
Переводятся въ первый классъ въ 1 р а з р я д ѣ: 1) 

Чуистовъ Владиміръ, Голубевъ Николай, Неволинъ Александръ, 
Толстяковъ А лександръ, 5) Сибирцевъ Иванъ, во 2 р а з р я -  
д ѣ: Трубачевъ Алексѣя, Неволинъ Анатолій, Бежевъ Иванъ, 
Поповъ И ванъ, 10) Спасскій Геннадій, Покровскій Стефанъ, 
Шумковъ Алексѣй, Мысовъ Николай, Ш айтановъ Георгій, 15) 
Ляпуновъ М ихаилъ, Поповъ Іаковъ, Тюрнинъ Василій, З а ­
боевъ Иванъ, Поповъ Николай, 20) Поповъ Виталій, Гуляевъ 
Павелъ.

Передерживаетъ экзаменъ послѣ каникулъ по русскому 
языку письменно Клочковъ Стефанъ.

Оставляются па повторительный курсъ по прошенію ро­
дителей: Баженовъ Вассіанъ и Томашскій Сергѣй.

Подлинный утвержденъ резолюціей Преосвященнаго Гав­
ріила Епископа Великоустюжскаго отъ 27 іюня 1904 года 
за № 1185.

протоколы съѣзда оо. депутатовъ Великоустюжскаго вика­
ріатства въ іюнѣ 1904 г.

№  1 .
1904 года іюня 7 дня оо. депутаты Великоустюжскаго 

викаріатства, во исполненіе резолюціи Его Преосвященства 
Преосвященнѣйшаго Гавріила Епископа Великоустюжскаго 
°'Г:ь 9 мая текущаго года за № 48, собрались въ одной изъ
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комнатъ новоустроепнаго зданія Епархіальнаго женскаго уЧи, 
лища, для рѣшенія вопросовъ, въ упомянутой резолюціи На 
обсужденіе духовенства предложенныхъ. Сюда изволилъ при­
быть Его Преосвященство и, по принесеніи Господу Богу мо­
литвы, открылъ собраніе рѣчью, въ которой, указавъ на важ­
ность подлежащихъ обсужденію съѣзда вопросовъ, призывалъ 
собраніе отнестись къ предстоящему дѣлу съ полнымъ без- 
приотрастіемъ и вниманіемъ и преподалъ Архипастырское 
благословеніе на предстоящіе труды.

Выборы происходили подъ руководствомъ старѣйшаго изъ 
явившихся въ собраніе оо. депутатовъ протоіерея Алексія По­
пова. Въ собраніе прибыли 22 депутата и не явились, по не­
извѣстной причинѣ, два. Закрытою подачею голосовъ на бу­
мажкахъ на должность предсѣдателя съѣзда были намѣчены: 
протоіерей Алексій Поповъ, священникъ П етръ Ж уковъ, про­
тоіерей Василій Поляковъ и протоіерей Іоаннъ Бѣляевъ. На 
должность дѣлопроизводителя съѣзда—священникъ Михаилъ 
Крассовъ и священникъ Димитрій Поповъ. При закрытой бал­
лотировкѣ, какъ видно изъ прилагаемаго при семъ баллоти­
ровочнаго листа, большинствомъ голосовъ избраны на долж­
ность предсѣдателя съѣзда о. протоіерей Алексій Поповъ и 
па должность дѣлопроизводителя— священникъ Михаилъ К рас­
совъ. О чемъ записавши въ журналъ постановили представить 
на благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства.

Избранные съѣздомъ— предсѣдатель и дѣлопроизводитель 
утверждены резолюціею Преосв. Гавріила 7 іюня за № 1107.

БА ЛЛО ТИ РО ВО ЧН Ы Й  Л И С ТЪ
на должность предсѣдателя и дѣлопроизводителя съѣзда оо. 

депутатовъ Велико-Устюжскаго викаріатства Вологодской
епархіи.

Число голо­
совъ.

;в|

я
Званіе, имя и фамилія избираемаго.

И
зб

ир
а­

те
ль

ны
хъ

і Я и л  и н а'ё им а
И %

іО о* я
8 8 
О {ЛО  ч

1
Н а должность предсѣдателя съѣзда 

Протоіерей Лальскаго Воскресенскаго со­
бора Алексій Нопоиъ . . . . 14 7 21

2 Протоіерей Устюжскаго Успенскаго со­
бора Василій Поляковъ 8 13 21

3 Протоіерей Сольвычегодскаго Благовѣ­
щенскаго собора Іоаннъ Б ѣ л яев ъ . 5 16 21
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4 Священникъ ІІушемской Николаевской
церкви Петръ Ж уковъ 9 12 21

На должность дѣлопроизводителя.
1 Священникъ Кокоринской Ильинской ц.

М ихаилъ Крассовъ . . . . 17 4 21
2 Священникъ Деревяпской Христорожде-

ственской ц. Димитрій Поповъ 15 6 21

С П И С О К Ъ
оо. депутатовъ Велико-Устюжскаго викаріатства, явившихсн 

въ собраніе утромъ 7 іюия 1904 года.
Г. У с т ю г а .

Протоіерей Василій Поляковъ.
Священникъ Николай Уфтюжскій.

Устюжскаго уѣзда:
1 округа священникъ Сергій Поддьяковъ.
2 „ „ Алексій. Альбовъ.
3 „ протоіерей Алексій Поповъ.
4  „ Священникъ Акиндинъ Копосовъ.

Никольскаго уѣзда:
1 округа Священникъ Алексій Правдивъ.
2 я „ Василій Пшевицынъ.
3 „ „ Іоаннъ Голубевъ.
4  я „ М ихаилъ Крассовъ.
5 „ я Петръ Ж уковъ.

Сольвычегодскаго уѣзда:
Г. Сольвычегодска протоіерей Іоаннъ Бѣляевъ.
1 округа священникъ М ихаилъ Поповъ.
2 „ „ Петръ Баданинъ.
3 „ „ Павелъ Праховъ.
4 ,  » Іоаннъ Бѣлоруссовъ.
5 „ „ Ардаліонъ Ржаницынъ.

Яренскаго уѣзда:
1 округа священникъ Константинъ Субботинъ.
2 .. „ И ларіонъ Поповъ.

Устьсысодьскаго уѣзда:
1 округа священникъ Евгеній Покровскій.
4 „ „ М ихаилъ Быстровъ.
5 „ я Димитрій Поповъ.
Примѣч. Не явились въ собраніе по неизвѣстной при­

чинѣ оо. депутаты Устьсысотьскаго уѣзда.
3 округа свящ енникъ Аркадій Курсинъ.
2 округа священникъ Анатолій Поповъ.
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Протоколъ № 2.
7 іюня на вечернихъ занятіяхъ, къ которымъ явились и 

небывшіе утромъ депутаты Аркадій Курсинъ и Анатолій ІІ0_ 
новъ, оо. депутаты поставили цѣлью ознакомиться съ дѣятель­
ностью строительнаго комитета по постройкѣ зданія епархіаль­
наго училища, заключеніемъ ревизіонной комиссіи и выяснить 
необходимость и сумму предстоящихъ при постройкѣ расхо­
довъ, а поэтому разсматривали: 1) Ж урналъ ревизіонной ком­
миссіи при вновь строящ емся зданіи 37стюжскаго Епархіаль­
наго жепскаго училища отъ 26 мая текущаго года, 2) пре­
провожденный Его Преосвященствомъ для выясненія перерас­
хода отчетъ строительнаго комитета о приходѣ, расходѣ и 
остаткѣ денежныхъ с)ммъ по постройкѣ училища за все вре­
мя постройки и 3) докладъ строительнаго комитета отъ 5 іюня 
за № 831, коимъ сообщается резолюція Его Преосвященства, 
положенная на ж урпалѣ комитета отъ 18 марта за № 56 та­
ковая: „испросить согласіе на общемъ съѣздѣ духовенства 
Великоустюжскаго викаріатства на продолженіе 50°/° взноса 
съ церквей и духовенства на три полугодія до половины 
1910 года", и препровожденная при докладѣ дополнительная 
смѣта, составленная епархіальнымъ архитекторомъ Лебедин­
скимъ.

При разсмотрѣніи отчета строительнаго комитета выяс­
нилось, что форма отчета для повѣрки неудобна, такъ какъ 
не выдѣлены отъ текущ ихъ поступленій оборотныя суммы и 
самый отчетъ является незаконченнымъ (къ такому же заклю­
ченію пришла и ревизіонная комиссія), по многимъ статьямъ 
расхода оказался значительный перерасходъ, причины кото 
раго отчасти объяснены въ самомъ отчетѣ и отчасти указаны 
собранію лично предсѣдателемъ строительнаго комитета. Въ 
частности: перерасходъ противъ § 1 смѣты оказался при ис­
полненіи земляныхъ и каменныхъ работъ въ цифрѣ 5256 р. 
19 к. (Работы на торгахъ сданы за 9400 р. вмѣсто предпо­
ложенныхъ по смѣтѣ 4143 р. 81 к.), при покупкѣ матеріала 
перерасходовано: а) на кирпичъ 3488 р. 5 к. (вмѣсто 19520 р. 
27 к., израсходовано 23008 р. 32 к ), б) на бутовый камень 
258 р. 63 к.; в) на желѣзныя связи 456 р. 66 к. (то и дру­
гое въ смѣтѣ не значится). § 2. При исполненіи плотничныхъ
и столярныхъ работъ 2928 р. 90 к. (вмѣсто 2179 р. 94 к. 
предположено израсходовать 5108 р. 84  к.), на покупку смо­
лы и желѣзныхъ скобъ (45 р. 68 к. +  ІЗ  р. 56 к.) всего 59 р-
24 к.; за постилку черныхъ половъ 276 р. 73 к.; по § 4 на
смазку черныхъ половъ 29 р 32 к.; по § 6 на покрытіе ли­
стовымъ желѣзомъ крыши 938 р. 18 к, и въ расходахъ по
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„лнительпой смѣтѣ 7 р. 57 к. (куплено лѣсу на кружала), 
рсего расходъ превысилъ смѣтное назначеніе на 13691 руб. 
ЗО коп. Кромѣ того сверхсмѣтныхъ расходовъ оказалось: на 
передѣлку стѣнъ и фундаментовъ въ училищномъ зданіи, не 
цредусмотрѣнную проектомъ: за работу 883 руб. 72 коп., на 
впрпачъ 624 руб. 10 коп., на бутовый камень 99 руб. 70 к., 
йа содержаніе десятниковъ 710 руб., канцеляріи комитета 
159 руб 55 к., на содержаніе сторожей и мелочнаго расхода 
1027 руб. 92 коп.,—всего 8504 руб. 9 коп.

Въ объясненіе упомянутыхъ статей перерасхода. въ от­
четѣ и предсѣдателемъ строительнаго комитета сдѣланы слѣ­
дующія указанія: по § 1, работы сданы на торгахъ не за 
4143 руб. 81 коп., а за 9400 рублей и дешевле взять ихъ 
никто не соглашался; на кирпичъ израсходовано болѣе про­
тивъ смѣты вслѣдствіе маломѣрности и благодаря нѣкоторымъ 
излишнимъ работамъ, необходимость которыхъ выяснилась при 
осуществленіи проэкта; бутовый камень, выбранный изъ-подъ 
старыхъ стѣнъ, который предполагалось употребить въ дѣло, 
оказался мелкимъ и пришлось замѣнить новымъ; желѣзныя 
связи положены въ аркахъ дортуаровъ во всѣхъ трехъ эта­
жахъ, а въ смѣтѣ показаны не были. Но § 2 перерасходъ въ 
2928 руб. 90 коп. произошелъ отъ того, что работы произво­
дятся поденщиками и подсчетъ стоимости сихъ работъ по 
урочному положенію не соотвѣтствуетъ дѣйствительности; кро­
мѣ того потребовались нѣкоторыя работы, смѣтою непреду­
смотрѣнныя (напр. передѣлка прислонныхъ рамъ, устройство 
временныхъ покрытій на зимнее время, подмостей, заборовъ 
и т: п.) Расходъ на покупку смолы, желѣзныхъ скобъ и по 
§ 4 производился по дѣйствительной надобности и настоя­
щимъ цѣнамъ. По § 6 излишній расходъ оказался больше на 
938 руб. 18 коп., а по дополнительной смѣтѣ увеличился 
еще на 280 руб. 61 коп. потому что смѣтное исчисленіе на 
этотъ предметъ оказалось совершенно невѣрнымъ; неточность 
смѣты архитекторъ Лебединскій объяснилъ торопливостію и 
Участіемъ въ составленіи смѣты помощниковъ, что произошло 
вслѣдствіе спѣшности въ подготовкѣ проэкта и смѣты съѣзду. 
Сверхсмѣтные расходы объясняются тѣмъ, что нѣкоторыя 
стѣны стараго зданія оказались лежащими на фундаментѣ н е­
правильно, именно часть стѣны лежала на материкѣ, почему 
приходилось передѣлывать фундаментъ, каковой расходъ не 
м°гъ быть предусмотрѣнъ при составленіи смѣты.

• При повѣркѣ оказалось, что перерасходъ, если и не оп­
равдывался смѣтою, всетаки вызывался нуждою, а поэтому 
°бъясненія строительнаго комитета признали справедливыми
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и удовлетворительными и перешли къ разсмотрѣнію дополни­
тельной смѣты для окончанія постройки училища. Такъ какъ 
дополнительная смѣта вызвана пе предполагаемыми, а у;це 
сдѣлапными расходами и въ статьяхъ ея не усмотрѣно из­
лишнихъ расходовъ, с<>чли необходимымъ принять дополни­
тельную смѣту полностью и на покрытіе расходовъ вызывае­
мыхъ ею — продлить 50°/о взносъ съ церквей и духовенства 
викаріатства, согласно докладу строительнаго комитета, па 
три полугодія, именно съ 1 половины 1909 г. до 1 половины 
1910 года включительно, па прежнихъ основаніяхъ—съ тѣмъ, 
чтобы желающіе внесли причитающуюся съ нихъ сумму до' 
займа— не позднѣе второй половины 1904 года, и съ тѣмъ, 
чтобы въ случаѣ займа проценты по нему падали лишь на 
тѣ церкви, которыя не внесутъ всей слѣдующей съ нихъ сум­
мы. Къ постановленію августовскаго съѣзда 1902 г. относи­
тельно уплаты процентовъ по займу сдѣлать слѣдующее до­
полненіе: проценты съ той суммы, которая причитается съ 
принтовъ, возложить на принты, а  для этого увеличить взно­
сы съ принтовъ на 4°/о съ суммы ими вносимой; иначе за 
принты придется платить бѣднѣйшимъ церквамъ, не могу­
щимъ уплатить 5 0 %  взносъ впередъ за всѣ 6 лѣтъ, что 
нельзя не признать несправедливымъ. Вновь назначенный 5 0 %  
сборъ съ суммы свѣчнаго налога въ теченіи 3-хъ полугодій 
для нокрытія смѣты дополнительныхъ расходовъ, съѣздъ на­
ходитъ вполнѣ достаточнымъ. Расходы предполагаемые сверхъ 
смѣты въ 100000 руб., назначенныхъ съѣздомъ 1902 года, 
исчислены архитекторомъ въ 15167 р. 31 к. За  каждое полу­
годіе взносовъ съ церквей и принтовъ поступаетъ 5063 руб. 
83 коп. такъ что въ три полугодія получится цифра, съ из­
быткомъ покрывающая сумму дополнительной смѣты. Кромѣ 
того при осуществленіи проекта по нѣкоторымъ статьямъ 
смѣты перерасхода не оказалось, а по другимъ былъ даже 
остатокъ.

Протоколъ № 3 8 іюня.
Оо. депутаты слушали докладъ строительнаго комитета 

отъ 5 іюня сего года за № 384, при которомъ препровож­
даются подлинныя вѣдомости о количествѣ суммъ, кои пе бу­
дутъ внесены до окончанія 1904 г. принтами и церквами ви­
каріатства на постройку Епархіальнаго училища и проектъ 
займа на окончаніе этой постройки, при чемъ сообщается, 
что по проекту предположено сдѣлать заемъ и на ту сумму, 
какая исчислена дополнительною смѣтою. Изъ вѣдомостей 
видно, что къ концу 1904 года не будетъ представлено взно­
совъ отъ церквей 8179 руб. 2 коп. и отъ причтовъ 9381 р-



44 коп., всего 17560 рублей; по дополнительной смѣтѣ по- 
потребуется около 15000 рублей, почему заемъ по проекту и 
опредѣляется въ БОООО руб. Заемъ заключается въ Хозяй­
ственномъ Управленіи Святѣйшаго Сѵнода. Проценты по зай- 
му въ размѣрѣ 4 %  годовыхъ вносятся съ той суммы, какая 
остается отъ каждаго полугодія. Погашается заемъ взносами 
сЪ церквей и принтовъ въ теченіе 6 лѣтъ съ 1905 года по 
1910 годъ по полугодіямъ. Постановили: докладъ и вѣдомости 
цринять къ свѣдѣнію и проектъ условій одобрить.

Протоколъ № 4— 8 іюня.
Оо депутаты съѣзда слушали I, докладъ Совѣта Устюж­

скаго Епархіальнаго женскаго училища, коимъ на разсмотрѣ­
ніе и обсужденіе депутатовъ предлагаются слѣдующіе предметы:

I. При составленіи проекта новаго зданія Устюжскаго 
женскаго училища въ 1902 году, баня и прачечная архитек­
торомъ предположены были въ подвальномъ помѣіцевіи про- 
эктируемаго училищнаго зданія. Но Хозяйственное Управле­
ніе при Святѣйшемъ Синодѣ признало неудобнымъ помѣстить 
баню и прачечную въ зданіи училищ а и поэтому онѣ исклю­
чены изъ проекта. Оставшіяся отъ пожара баня и прачечная 
тѣсны и непригодны для дальнѣйшаго пользованія, почему 
Совѣтъ училища и проситъ ассигновать сумму, потребную на 
постройку этихъ зданій, при чемъ полагаетъ нужнымъ устроить 
для нихъ не деревянныя, а каменныя помѣщенія.

И. Училищная больница помѣщающаяся въ особомъ де­
ревянномъ домѣ, по ветхости, въ зимнее время холодна, и, 
по малоиомѣстительности, крайне неудобна; состоитъ всего 
изъ двухъ комнатъ; помѣщеніе въ ней больныхъ съ разнаго 
рода болѣзнями, особенно съ заразными, не можетъ быть до­
пущено. Отправлять же однѣхъ воспитанницъ для леченія въ 
городскую больницу въ воспитательныхъ цѣляхъ для Совѣта 
училища представляется нежелательнымъ. Сообщая объ этомъ 
съѣзду оо. депутатовъ, Совѣтъ обращается съ просьбою— не 
найдутъ ли возможнымъ устроить новое зданіе для больницы 
Училища но указаніямъ епархіальнаго архитектора.

Ш . Совѣть училища представляетъ на разсмотрѣніе и 
обсужденіе съѣзда составленныя имъ смѣты расходовъ по со­
держанію училища на 1905 и послѣдующіе годы, съ вычисле­
ніями необходимыхъ расходовъ по содержанію устрояемаго 
3Данія за послѣдніе мѣсяцы 1904 г., если новое зданіе будетъ 
готово къ этому времени.

IV . Въ новомъ зданіи для училища какъ количество ком­
натъ такъ и обдедіъ ихъ увеличились сравнительно съ преж­
нимъ зданіемъ, $ поэтому должно увеличиться и количество
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предметовъ, необходимыхъ для обстановки зданія Кромѣ Тог 
во время пожара спасено не все имущество, многое сгорѣдд 
и многое поломано; поэтому Совѣтъ училища предлагаетъ 
съѣзду сдѣлать единовременную ассигновку суммъ, необходи­
мыхъ для пріобрѣтенія предметовъ обстановки зданія.

2) Докладъ строительнаго комитета отъ 5 іюня за № 832 
коимъ, въ видахъ обезпеченія общежитія надвориыми построй­
ками и приведенія въ порядокъ училищнаго двора, съѣзду де_ 
путатовъ сообщается слѣдующее:

I. За  исключеніемъ изъ проекта новаго зданія Епар­
хіальнаго училища бани и прачечной, которыя предположено 
было устроить въ подвальномъ помѣщеніи, и за ветхостію ихъ 
Епархіальное училище можетъ оказаться съ переходомъ въ 
новое зданіе въ стѣсненномъ положеніи, почему комитетъ и 
предлагаетъ съѣзду ассигновать сумму потребную для построй­
ки бани и прачечной для училища.

II . Съ устройствомъ въ зданіи училища водяного отоп­
ленія, подъемъ воды будетъ производиться при помощи кон­
наго привода, а поэтому представляется необходимымъ имѣть 
при училищѣ лошадь и помѣщеніе для нея.

III. Для помѣщенія дровъ, коихъ требуется для учили­
ща большое количество, необходимъ значительныхъ размѣровъ 
навѣсъ.

IV. Для храненія провизіи потребуется большихъ срав­
нительно съ существующими размѣровъ амбаръ и погребъ, 
такъ какъ число воспитанницъ должно увеличиться.

V. Для дворника необходимо имѣть помѣщеніе внѣ зда­
нія училища, почему желательно, вмѣсто существующей двор­
ницкой деревянной, устроить каменное зданіе.

Всѣ указанныя каменныя строенія могутъ быть возведе­
ны на границахъ съ сосѣдними владѣніями и будутъ служить 
брандмауеромъ, который при деревянныхъ строеніяхъ, по тре­
бованію строительнаго устава, необходимо было бы устроить.

VI. Въ виду того, что отъ постройки училищнаго зданія, 
предвидится въ остаткѣ 6 -7  кубическихъ саженей булыж­
наго камня, комитетъ полагалъ бы выстлать училищный дворъ 
булыжнымъ камнемч и кромѣ того желалъ бы устроить ка­
менныя въѣздныя ворота, каменную съ желѣзными рѣшетками 
ограду отъ угла парадной лѣстницы до больницы и вмѣсто 
деревянныхъ тротуаровъ вокругъ училищнаго зданія сдЬлать 
болѣе прочные, хотя бы асфальтовые.

При докладѣ представлены съѣзду проектъ всѣхъ упо­
мянутыхъ падворныхъ построекъ и смѣта расходовъ па осу­
ществленіе проекта, составленные архитекторомъ Лебединскимъ.
По смѣтѣ расходы эти опредѣлены въ 18208 р. 64 к.



Прежде чѣмъ приступить къ рѣшенію вопросовъ, затро- 
„утыхъ какъ докладомъ Совѣта такъ и докладомъ строитель­
н о  комитета, депутаты сочли нужнымъ подвергнуть тщ а­
тельному осмотру существующія помѣщенія бани, прачечной, 
больницы и др. надворныя постройки. Осмотръ произведенъ 
всѣми депутатами, послѣ чего единогласно пришли къ ниже­
слѣдующимъ заключеніямъ и постановленіямъ.

По пункту I — о постройкѣ бани и прачечной. С ущ е­
ствующія баню и прачечную признать совершенно непригод­
ными для дальнѣйшаго пользованія, а постройку новыхъ для 
нихъ помѣщеній безотлагательно нужною. Въ видахъ проч­
ности и удобства зданіе для бани и прачечной строить ка­
менное. Постройка бани сразу же по окончаніи устройства 
зданія училища будетъ стоить гораздо дешевле, чѣмъ въ по­
слѣдующіе годы. На училищномъ дворѣ имѣется много щеб­
ня, камня, кирпича и др. матеріаловъ; этотъ матеріалъ при 
постройкѣ бани можно употребить въ дѣло и замѣнить имъ 
другіе матеріалы, тогда какъ безъ этой постройки придется 
дѣлать еще расходъ на очистку двора. По представленной въ 
съѣздѣ смѣтѣ расходъ на баню и прачечную исчисленъ въ 
9930 руб. 86 коп., а расходъ на постройку всѣхъ надворныхъ 
построекъ въ 18208 руб. 64 коп.; кромѣ бани и прачечной 
необходимо принять нѣкоторые другіе расходы. Принять предъ­
явленную смѣту въ полномъ видѣ, какъ вообще на всѣ по­
стройки, такъ и на постройку бани и прачечной въ частности 
—съѣздъ не находитъ возможнымъ, такъ какъ духовенство и 
церкви и безъ того уже крайне обременены налогами, и счи­
таетъ нужнымъ совратить число построекъ, ограничиваясь уст­
ройствомъ только необходимыхъ помѣщеній,— въ частности 
изъ проекта бани и прачечной исключить конюшню и катовъ. 
Постройку поручить строительному при училищѣ комитету, 
ассигновавъ на сей предметѣ 7000 руб. съ тѣмъ непремѣн­
нымъ условіемъ, чтобы расходы на этотъ предметъ ни въ ка­
комъ случаѣ не превышали назначенной суммы (7000 руб.), 
хотя желательно, чтобы па отпускаемую сумму баня и пра­
чечная построены были и безъ измѣненія проекта.

По пункту I I  доклада Совѣта училища.— При осмотрѣ 
°о. депутатами больницы оказалось, что опа прочна, устроена 
прилично и можетъ отвѣчать своему назначенію. Единствен­
нымъ недостаткомъ ея является только ея малопомѣститель- 
ность; приступить поэтому къ постройкѣ новаго зданія для 
больницы училища не представляется необходимости. Совѣту 
Училища предлагается заразныхъ больныхъ помѣщать въ город­
скую земскую больницу, гдѣ больныя воспитанницы будутъ
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находиться подъ постояннымъ наблюденіемъ медицинскаго пер­
сонала и въ гораздо лучшихъ условіяхъ, чЬмъ въ училищной боль­
ницѣ незаразныхъ же больвыхъ помѣщать въ своей больницѣ или
въ край немъ случаѣ въ одной изъвомнатъ обширнаго новаго зданія.

По пункту Ш  доклада Совѣта училища.— Расходъ по 
содержанію Епархіальнаго женскаго училища Совѣтъ учили­
ща предполагаетъ увеличить противъ смѣтныхъ расходовъ за 
прежніе годы но слѣдующимъ статьямъ.

По § 1— а) жалованья пяти воспитательницамъ назна­
чить по 240 руб. вмѣсто 180 руб., болѣе каждой на 60 руб,; 
что вызоветъ добавочный расходъ за мѣсяцы августъ—декабрь 
1904 г. въ 125 руб. и ежегодный съ 1905 г. въ 300 р.; б) 
на жалованье помощницамъ воспитательницъ, должности ко­
торыхъ Совѣтъ училища находитъ нужнымъ открыть, —на 
1904 г. 150 руб. и на послѣдующіе съ 1905 г,— 360 р.; в) 
врачу училища въ виду многосложности его обязанностей до­
бавочныхъ съ 1905 г. 100 руб. Такимъ образомъ по § 1 до­
полнительный расходъ по доставленной Совѣтомъ училища 
смѣтѣ предположенъ — временный на мѣсяцы августъ— декабрь 
1904 г въ 275 руб. и ежегодный съ 1905 г. въ 7 :0 руб.—  
По § 2. На содержаніе воспитанницъ кромѣ 3600 руб,, пок­
рываемыхъ изъ общеепархіальныхъ суммъ, въ виду повыше­
нія цѣнъ на жизненные продукты и предметы обуви, одежды 
и проч., Совѣтъ училища испрашиваетъ увеличенія суммъ на 
300 руб.— по 5 р. на каждую казеннокоштную воспитанницу. 
По § 3 дополнительная ассигновка испрашивается на слѣдую­
щіе предметы: по ст. 2-й на жалованье завѣдующей хозяй­
ствомъ по кухнѣ и столовой училища, временныхъ на послѣд­
ніе мѣсяцы 1904 г. 50 р. и постоянныхъ съ 1905 г. 120 р. 
Завѣдываніе упомянутымъ хозяйствомъ для кастелянши въ ви­
ду обширности зданія невозможно и поэтому необходимо 
имѣть для этой цѣли особое лицо, съ жалованіемъ 120 руб. 
въ годъ; по ст. 3-й на жалованіе двумъ корридорньшъ слу­
жительницамъ, число которыхъ предположено увеличить съ 
4-хъ до 6-ти, по 36 руб. въ годъ, временныхъ 30 р. и еж е­
годныхъ съ 1905 г. 72 руб.; по ст. 7-й па жалованье двумъ 
кухаркамъ, вслѣдствіе увеличенія числа ихъ, на 1904 годъ 
15 руб. и па 1905 и послѣдующіе 36 руб. въ годъ; по ст. 
8-й на содержаніе прислуги нищею, вслѣдствіе предполагае­
маго увеличенія числа прислуги,— постоянныхъ съ 1905 г. 
200 руб.; по ст. 10-й на застраховку училищныхъ зданій— 
опредѣлить страховую сумму и согласно сему внести въ смѣту 
соотвѣтствующую страховую премію; по ст. 11-й на отопле­
ніе училищныхъ зданій на 1904 г. 1023 руб. и съ 1905 г.
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ежегодно 2046 р., а именно: на дрова 2250 р., на жалованье 
технику при водяномъ отопленіи 360 руб., его помощнику 
120 руб-, на содержаніе лошади, необходимой для водопро- 
в0да 120 р., конюху 96 руб.; по исключеніи изъ сей смѣты 
дОО руб- ассигнованныхъ изъ общеенархіальныхъ суммъ пред­
полагается добавочныхъ 2046 руб. въ годъ; по ст- 12-й на 
освѣщеніе училищныхъ зданій временныхъ на 1904 г. 200 р. 
0 съ 1905 г. ежегодно но 400 р ,—въ виду увеличенія числа 
комнатъ; по ст. 13 й на ремонтъ училищныхъ зданій 300 р. 
0 по ст. 15-й на мытье половъ 20 р. Всего по § 3 испра­
шивается въ дополненіе 2100 рублей.

Послѣ обстоятельнаго разсмотрѣнія предположенной смѣ­
ты по статьямъ, депутаты нашли нужнымъ сдѣлать дополни­
тельный отпускъ на слѣдующія нужды училища:,

По § 2-му. На содержаніе казеннокоштныхъ воспитан­
ницъ расходъ противъ прежнихъ лѣтъ увеличить на 300 р., 
именно, по 5 руб. на каждую3 и соотвѣтственно этому уве­
личить и плату съ своекоштныхъ воспитанницъ съ 60 до 
65 руб. съ каждой, а съ иносословныхъ за право обученія 
съ 30 до 35 рублей.

По § 3-му. По ст. 2-й, должности кастелянши и завѣ- 
дующей хозяйствомъ по кухнѣ и столовой, каковыя до сего 
времени совмѣщались въ одномъ лицѣ, съ 1905 г. раздѣлать, 
назначивъ особое лицо для завѣдыванія хозяйствомъ съ пла­
тою 120 р. въ годъ. По ст. 10-й: по справкѣ оказалось, что 
Страховое Общество „Якорь" каменныя зданія крытыя желѣ­
зомъ принимаетъ на страхъ съ преміею 3 руб. съ тысячи, а 
для -имуществь, принадлежащихъ духовному вѣдомству, дѣлает­
ся спеціальная скидка въ 15°/о; слѣдовательно премія за ск и д ­
кой получится 2 р. 55 к. съ 1000. Черезъ три года непре­
рывнаго страхованія послѣдуетъ еще скидка въ размѣрѣ 10°/о. 
Признавая предъявленныя агентомъ общества условія страхо- 
®анія выгодными,— оо. депутаты постановили: въ виду необ­
ходимости страхованія зданій училища, дать Совѣту училища 
полномочіе застраховать всѣ зданія училища съ надворными 
костройками въ 100000 руб. и ассигновать на уплату страхо- 
кой преміи 260 руб. въ годъ. По ст. 11-й. Конецъ текущаго 
Года по отопленію училищныхъ зданій оставить при старыхъ 
средствахъ содержанія, а начиная съ 1905 г. ассигновку на 
сей предметъ увеличить на 1100 руб. въ годъ; по ст. 12-й 
Дополнительный расходъ на освѣщеніе принять въ размѣрѣ 
400 руб. на каждый годъ, и но ст. 13-й на мытье ноловъ 
Добавить 20 руб.

Остальные испрашиваемые Совѣтомъ дополнительные рас-
2



—  3 6 4  —

ходы отклонить, оставивъ расходъ по соотвѣтствую щ ая 
статьямъ на преж нихъ основаніяхъ.

Такимъ образомъ сумма расходовъ на содержаніе уЧіь 
лища па 1905 г. и послѣдующіе годы по принятой съѣздоцъ 
смѣтѣ выразится въ слѣдующемъ видѣ:

ПРЕДМЕТЫ НАЗНАЧЕНІЙ.
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7035

3600

—

300

— 7035

3900

— —

3
§ 3-й.

На содержаніе училища: 
1. Кастелянш ѣ. 120 120
2. Завѣдующей хозяй­

ствомъ по кухнѣ и сто­
ловой . . . . 120 120

3. Корридорнымъ слу­
жительницамъ 144 яттт__ 144 ___

4. Дворнику и вмѣстѣ 
церковному служителю. 96 _ _ - - 96 _-

5. Ш вейцару . 72 — — — 72 — —
6. Двумъ истопникамъ 160 — — — 160 — —
7. Двумъ кухаркамъ. 96 — — — 96 — — —
8. Н а содержаніе при­

слуги пищею 360 __ 360 __ _ — ■
9. Разсыльной по дѣламъ 

Совѣта 36 . .. _ ____ 36 ■ __ —
10. Н а застраховку учи­

лищныхъ зданій . , , , - 260 260 __ —
11. Н а отопленіе учи­

лищныхъ зданій . 900 _ ПОО 2000 __ _ —•
12. Освѣщеніе зданій 400 — 400 — 800 — — ---
13. Ремонтъ училищ­

ныхъ зданій 200 200 _____ — —
14. Столовые принад­

лежности 85 _ _ 85 — — -



| Руб. 1 К. губ. | к. і Руб“ ; к. і р . ; к.

15. Мытье половъ 40 20 60 _ _
16. Н а чистку ретирад-

ныхъ мѣстъ и помойныхъ,
ямъ . . . . 75 1 ‘ — — 75 —

17. Н а мелочные и не-
предвидѣнные расходы . 205 205 —

Итого по § 3 2789 — 2100 4889 — —
Содержаніе библіотеки 400 — — 400 — — —
Содержаніе физическаго;

кабинета 50 — — — 50 — —
Н а пособіе бѣднымъ вос-

питанницамъ 100 — — — 100 — — —
На пріобрѣтеніе мате-

ріаловъ для классныхъ за-
нятій воспитанницъ по ру-
кодѣлію 60 — — 60 — —

§ 4-й.
Содержаніе больницы 476 — ' 476 — — -

Всего по пун. Ш . 14510 2400 _ 16910 — — — ;

По разсмотрѣніи смѣтныхъ исчисленій по пункту ІУ  на 
обзаведеніе приличной и необходимой для новаго зданія обста­
новки 9 іюня постановили: ассигновать единовременно потреб­
ную для этого сумму по слѣдующему смѣтному исчисленію: 
1) по обстановкѣ гардеробныхъ комнатъ: а) комодовъ 40 штукъ 
по 6 р. каждый на 240 р., б) вмѣсто гардеробовъ для пальто 
пріобрѣсть двухстороннія вѣшалки (см. смѣту по ст. 12-й);
в) гардеробовъ для платей 6 штукъ по 10 руб. на 60 руб. 
и г) приборовъ къ нимъ на 15 руб.; 2) по обстановкѣ спа­
ленъ: а) табуретокъ въ спальни на 25 руб., кроватей ж елѣз­
ныхъ 25 штукъ по 5 руб. на 125 руб.; 3) по обстановкѣ 
бѣльевыхъ комнатъ— шкафовъ для бѣлья на 60 руб.; 4) по 
обстановкѣ классовъ: а) 50 ученическихъ партъ на 250 руб., 
б) классныхъ досокъ 2 штуки по 4 руб. на 8 руб., в) подста- 
в°къ для географическихъ картъ 6 штукъ цо 2 р. на 12 р.,
г) шведскія счеты (взамѣнъ старыхъ) 5 руб., д) шкафовъ для 
храненія рукодѣльныхъ принадлежностей 3 штуки по 5 руб. 
на 15 руб.; 5) по обстановкѣ столовой и буфетной: а) сто­
ковъ и скамей въ столовую на 50 руб., б) шкафъ буфетный 
2б руб., в) шкафовъ для храневія хлѣбовъ и пироговъ два—  
Ю руб., г) на столовую и чайную посуду 50 руб.; 6) ком- 
0аты Совѣта училища: а) столовъ для собраній на 30 р., б)
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канцелярскій и архивный шкафъ для дѣлъ Совѣта 20 руб..
7) Библіотека училища: 3 шкафа для храненія книгъ 15 р.’
8) Залъ: стульевъ на 100 руб.; 9) Комнаты воспитанницъ: а) 
дивановъ 3 по 15 р. на 45 руб., б) столовъ 4 по 5 руб. на 
20 рѵб., в) стульевъ 3 дюжины на 45 руб.; 10) Лампъ дЛа 
освѣщенія зданія училища на 100 руб.; 11) На шторы въ 
въ окнахъ и классахъ и па карнизы 200 р.; 12) вѣшалокъ 
въ швейцарскую и по пуп. 1, ст. в, на 100 руб. Всего по 
сей смѣтѣ на обстановку зданія 1655 руб.

По содержанію доклада строительнаго комитета о над­
ворныхъ постройкахъ и др. расходахъ, въ дополненіе къ вы­
шеозначеннымъ, постановили: по пуп. II. Покупку лошади 
для коннаго привода воды признать дѣйствительно необходи­
мою и ассигновать па сей предметъ 50 руб.; по пун. ПІ— на 
устройство дровяного навѣса и брандмауеровъ примѣнительно 
къ проэкту Лебединскаго назначить 1500 руб.; по пунктамъ 
ІУ  и V просьбы строительнаго комитета отклонить, такъ какъ 
дворницкая и амбары и въ настоящемъ видѣ могутъ отвѣчать 
своему назначенію; по пункту У І, камню оставшемуся отъ 
постройки училищнаго зданія уже дано другое назначеніе, 
выстилку двора камнемъ считать неудобною, постройку ка­
менныхъ въѣздныхъ воротъ и ограды съ желѣзными рѣшет­
ками отклонить же, въ виду большихъ расходовъ потребныхъ 
на этотъ предметъ. Впрочемъ, если строительный комитетъ 
найдетъ возможнымъ на ассигнуемую для построекъ сумму, 
или на остатки ея по окончаніи принятыхъ съѣздомъ пост­
роекъ, исполнить и другія работы примѣнительно въ проекту 
архитектора, то съѣздъ оо. депутатовъ не только не воспре­
пятствуетъ этому, а напротивъ будетъ благодаренъ комитету, 
съ условіемъ, чтобы расходъ на всѣ производимыя имъ рабо­
ты ни въ какомъ случаѣ не превышалъ общаго смѣтнаго 
назначенія.

Протоколъ № 5.
Оо. депутаты имѣли сужденіе объ источникахъ для по­

крытія принятыхъ съѣздомъ расходовъ какъ временныхъ такъ 
и постоянныхъ. На предшествовавшихъ засѣданіяхъ выясни­
лось, что постоянные расходы съ 1905 г. на содержаніе учи­
лища опредѣлились въ 16910 руб. и единовременный, кромѣ 
расходовъ на достройку училищнаго зданія, въ 10525 руб., 
въ томъ числѣ: на обстановку зданія 1655 руб., на покупку 
лошади 50 руб., на постройку бани 7000 руб .— навѣса для 
дровъ 1500 руб. и на постройку тротуаровъ 320 руб. По 
смѣтѣ на 1902 и послѣдующіе годы поступленій на содержа." 
ніе училища назначено изъ прибылей свѣчнаго завода 14209 р-
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0 платы съ иносословныхъ воспитанницъ 300 руб.— всего 
14509 руб. Такимъ образомъ расходъ на содержаніе учили­
ща съ 1905 г. превышаетъ смѣтную сумму прихода на этотъ 
цгщдметъ по смѣтѣ 1902 г. на 2401 рубль. Прибѣгнуть къ 
обложенію церквей новымъ налогомъ для покрытія вычислен­
ныхъ расходовъ не представляется возможнымъ въ виду тя­
жести налоговъ, лежащ ихъ па церквахъ викаріатства. По­
этому оо. депутаты пришли къ предположенію изыскать сред­
ства на смѣтные расходы изъ другихъ источниковъ. По ж ур­
нальному постановленію съѣзда депутатовъ пяти юго-запад­
ныхъ уѣздовъ въ январѣ 1904 года за № 3, утвержденному 
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Алексіемъ, Е пи­
скопомъ Вологодскимъ и Тотемскимъ, ц!шы на свѣчи увели­
чены на 2 рубля съ каждаго пуда. Отъ этой операціи ожи­
дается прибыли 12000 руб. въ годъ. По пункту 2-му того же 
постановленія комитету поручено прибыль эту раздѣлить на 
двѣ части, пропорціонально количеству проданныхъ свѣчь въ 
пяти юго-западныхъ уѣздахъ и викаріатствѣ. Изъ пункта IV  
ясно, что духовенство пяти юго-западныхъ уѣздовъ уже рас­
ходуетъ свою часть на свои духовно-учебныя заведенія (смотр. 
Епарх. Вѣд. 1904 г. № 5, стр. 88), а часть прибылей свѣч­
ного комитета, причитающаяся на долю викаріатства, остает­
ся безъ употребленія. Поэтому съѣздъ оо. депутатовъ и на­
ходитъ возможнымъ воспользоваться— на покрытіе расходовъ 
вызываемыхъ содержаніемъ училища, временными постройками 
и обстановкою зданія,— суммами, причитающимися на долю 
викаріатства, изъ прибылей свѣчного комитета. Но въ виду 
того,.что расходъ по удовлетворенію временныхъ смѣтныхъ 
назначеній, исчисленныхъ въ 10525 руб., не можетъ быть 
покрыть единовременно изъ указаннаго источника, строитель­
ному комитету предоставляется право сдѣлать заемъ, въ раз­
мѣрѣ необходимыхъ для покрытія смѣтныхъ единовременныхъ 
Расходовъ, перечисленныхъ въ ж урналѣ— № 4, на выработан­
ныхъ комитетомъ условіяхъ; а Совѣту Епархіальнаго учили­
ща предлагается испросить чрезъ кого слѣдуетъ ассигновку 
сУммъ свѣчного комитета, падающихъ на долю викаріатства 
из,ь прибылей свѣчного комитета, для покрытія расходовъ на­
стоящимъ съѣздомъ принятыхъ.

Протоколъ № 6-й отъ 10 іюня.
Слушали словесное предложеніе о. предсѣдателя съѣзда 

® томъ, что въ распоряженіи съѣзда имѣется остатокъ сво­
д н ы хъ  суммъ въ 2000 рублей, образовавшихся отъ гюступ- 

,1<?ній на содержаніе епархіальнаго архитектора за то время, 
аика эха должность состояла вакантною. Суммамъ этимъ по­
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ка никакого назначенія не дано, и было бы благовременно 
нынѣ употребить ихъ на нужды постройки. Постановили- 
имѣющіяся въ распоряженіи 2000 руб. перевесть изъ депози­
товъ духовнаго правленія въ распоряженіе строительнаго ко­
митета въ дополненіе къ суммамъ, ассигнованнымъ на возвц. 
деніе надворныхъ строеній при Епархіальномъ училищѣ.

Постановленія шести протоколовъ утверждены резолю­
ціями Его Преосвященства, Преосвящ еннаго Гавріила, Епи­
скопа Великоустюжскаго.

о  'Г  ч  е  т  ъ
Вологодскаго Отдѣла Императорскаго Правоссавнаго Па­

лестинскаго Общества за 1903 годъ.
(Продолженіе).

В Ѣ Д О М О С Т Ь
о чтеніяхъ, произведенныхъ въ районѣ Вологодскаго От­

дѣла въ теченіе 1903 года.
Званіе, имя, от-, 
чество и фами­

л ія  уполномо- ' 
ченнаго для уст­
ройства чтеній. ̂

Названіе пунк­
товъ н прихо- ; 
довъ въ кото- I 
р н х ъ  произво- ' 

дились чтенія о’ 
Св. Землѣ. !

Званіе, имя, отче­
ство и фамилія 

лектора.

Гдѣ про­
исходили 

чтенія.

| Ч
ис

ло
 ч

те
­

ні
й.

! Ч
ис

ло
 с

лу
- 

1 ш
ат

ел
ей

.

Благочин- Николаев- Священники:
ный 4 окру- скій Устрѣц- Василій Хруста-
га Кадников- кій. левъ и Философъ

800скаго у. свя- Сибирцевъ. Въ храмѣ 4
щенникъ Ва- М .-Архан- Священникъ
силій Хру- гельскій Ку- Петръ Поліевк- „ храмѣ 2 1700сталевъ. беницкій. товъ. „ школѣ 2

Благовѣщ. Свящ. Павелъ
200іКузовлевскій. Спасскій. „ храмѣ 2

С.-Преоб- Свящ. Нико-
100раженскій Бе 

режецкій.
лай Чистяковъ. „ школѣ 1

Воскресен- Свящ. Анато- „ храмѣ 2 |5 0 0
скій Бѣльтя- 
ево — Слобод­
ской.

лій Соколовъ. „ школѣ 2

і Воскресен- Свящ. Іоаннъ 50скій Леіцев- Нуромскій. „ храмѣ! 1
ской.
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Ильинскій Свящ. Раф а-
Чевецкій. илъ Рж аницынъ „ храмѣ 2 200

Х р и с т о - Свящ. Павелъ
р ож дествен - Голубевъ. „ школѣ 2 220
скій Вассіан-
скій.

Николаев- Свящ. Нроко-
скійО устора- пій Туркинъ. „ храмѣ 1 г
менскій. Учительница 1

Е. Леденцова. „ школѣ 1 I
Крест. Иванъ Въ д. На /6 5 8

Левинъ. соновѣ. 1 1
Крест. Кани- Въ д. Иг- 1

танъ Сизовъ. нашихѣ. 1 ’
Вассіанов- Свящ. Анато-

скій Кубениц лій Товіевъ Въ школѣ 9 1310
кій. Воспит. семи-

нарій 4 кл. Ив.
Вохомскій. „ школѣ 1 70

34 4808
Благочин- Николаев- Свящ. Всево-

ный 5 окру- скій Станов- лодъ Крупновъ. „ школѣ 3 120
га Кадников- ской. Учитель П.
скаго у. свя- Богдановъ. „ школѣ 2 100
щеннивъ Але Георгіев- Свящ. Вячесл.
ксандръ Об- скій Рубеж- Нанцыревъ. Въ школѣ 1 60
разцовъ. скій. Учит. Чапур-

ская. „ школѣ 4 120
Фельдшеръ Н.

Сентюринъ. „ школѣ 2 90
Митювов- Свящ. Алек-

скій Ильин- сандръ Образ- „ храмѣ 2 250
скій. цовъ.

С п а с с к ій Свящ. Алекс. Въ деревн
Сіемсвій. Хрусталевъ. прихода. 5 350

19 1090
Благочин- Вожегод- Свящ. Іоаннъ Въ храмѣ 2 900

аый 6 округа скій Ильин- Чулковъ. „ школѣ 1 150
^адн и к овсва'скій приходъ. Свящ. Авениръ
Го Уѣзда Вик- Вознесенскій. „ школѣ 3 375
ТоР'ь Образ- Учит. Алекс.
Цовъ. Астреина. „ школѣ 1 105
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Покровскій Свящ Конст-
Я в е н г с к і й Малевинскій. * храмѣ 1 150приходъ. Свящ. Евгеній

Головковъ. я храмѣ 1 200Ембовскій Свящ. Викторъ
Николаевскій Образцовъ. „ школѣ 2 180

Свящ. Валент.
Ильинскій. „ школѣ 1 70

12 2130
Свящ .г. Кад Въ храмѣ Свящ. А кин-

никова Т ю- при Кадни- динъ Сндоковъ. „ храмѣ 6 442
ремной Скор- ковскомъ Тю-
бященской ц. ремаомъ зам-
Акиндинъ Са кѣ.
доковъ. Крестовозд- Свящ. Аркадій 1

виженскій Еа Дмитревскій. „ храмѣ 4 350
менскій при- “ Го 792
ходъ.

Свяід. Вер- Чушевиц- Свящ. А. Ку- я школѣ 1 20
х о в а ж с к а г о кій Покров- бенскій. „ храмѣ 3 520
собора Алек- скій. Свящ. Алек-
сѣй Бѣляевъ. сій Спасскій. я храмѣ 2 250

Учит. А. Кед-
ровская. „ школѣ 2 46

Учительницы:
ЛюдмиллаЧул-

кова. Въ школѣ 4 138
А. Кубенская я школѣ 1 18

А нисія Н екра-
сова. я школѣ' 4 142

У ч и т е л ь  В.
Храмцевъ. „ школѣ 2 44

Ж аровскій Свящ. Іоаннъ
ГІ е т р о-Пав- Неволинъ. „ храмѣ 4 980
ловскій. 23 2158

Благочин- Пежемскій Свящ. Кон-
ный 1 округа Б о г о я в л е н - стантинъЗі-мля-
Вольскаго у. скій приходъ. ницынъ. „ храмѣ 9 1О190

свящ. К. Зем- 9 10190

ляницынъ.
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Благочин- З а я  ч еро- ПротоіерейМ .
ный 3 округа стовскій Бо- Мальцевъ. „ храмѣ 6 4500
Вельскаго у. городицкій. Крестьяне:
свящ. Алек- С. Максимовъ. ТЗъ церк 2 210
сандрьБезпу- С. Рѣзановъ. паперти. 1 85
тинъ. М. Поповъ. 2 35

П. Едемскій. 1 & 3 48
С Новоселовъ 1 « 3 60
Н. Рѣзановъ. 1 М 2 30
С. Рѣзановъ. / О,О) 2 45
ПетръЕдемскій ч 3 50
А. Едемскій. ьчРЭ 3 70
М. Новоселовъ 2 40

Ш ангаль- Свящ. Петръ
свій Богоро- Ж аворонковъ. Въ храмѣ 4 600
дицкій. Учительница

М. Лаврова. „ школѣ 2 60
Верюжсвій Свящ. Нико-

Введенскій. лай Яхлаковъ. .  храмѣ 3
\Д о1 ПАЛСвящ. Евге-

ній Россовъ. „ храмѣ 3
Учительницы:
Уліянія Коше- |  Въ 2 30

лева. / школѣ. 2 30
Лидія Смолина )

Анаст. Ону- 1
чина. > Въ 2 20

Анна Сахарова ) школѣ. 2 15
Спасо-ІІре- Свящ. А. Ле-

ображ енскій туновъ. Въ храмѣ 2 350
Соденгскій. Свящ. Іоаннъ

Авенировъ. „ храмѣ 1 170
Николаев- Свящ. Васи-

свій Чадром- лій Билевъ. „ храмѣ 2 200
свій. Свящ. А. Без-

путинъ. „ храмѣ 3 250
Діаконъ Лпве-

рій Тихоміровъ „ храмѣ 2 200
Учительница

В. Нуромсвая. „ школѣ 1 оосо

Орловскій Свящ. Димит- і
Христорожде рій Ѳаддеевъ. „ храмѣ 10 800]
ственскій. І
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Псаломщикъ
Вен.Суровдовъ. „ храмѣ 8 800

Учит.: М арія
Ѳедорова. „ школѣ 4 200

Г. Фефилова я школѣ 4 200
Учит. И. ІП а-

манипъ. „ школѣ 2 120
■ 8 88 9718

Священникъ С.-Преобра- Свящ. Викт-
С. - Преобра- женскій Тав- Фіолетовъ. „ храмѣ 10 2550
женской Тав- ренгскій при- Свящ. Дій Ту-
ренгской ц. ходъ. ровъ. „ храмѣ 2 150
Вельскаго у. 12 2700
В. Фіолетовъ.

Пожизнен- Въ разныхъ' Кр. Степанъ '
пый членъ— приходахъ. Порохинъ. 1 20
с о т р у д н и к ъ Крест. дѣвица
Палестинска- учител. Асенефа 0>о.
го Общества Сидоровская. « 1 23
кр. Илія Мѣ- Крест. Алекс ечихаевъ- Ярышевъ. эза 1 10

Крест. сынъ о«
учитель Димит- еэ

І рій Лебедевъ. со 1 30
1 4 83

Редакторъ оффиц. части Нолог. Е п арх . Вѣд.
Секретарь Консисторіи Петръ Лебедевъ.

Вологда. Типограф ія Губернскаго П равленія. 1904 годъ.



ПРИБАВЛЕНІЯ
КЪ  в о л о г о д с к и м ъ

Е П Ш Ш Ь Н Ь Ш Ъ  ВѢДОМОСТЯМЪ.
( Г О Д Ъ  С О Р О К О В Ы Й ) .

Августа 1. № 15. 1904 года.

Изъ дневника Вологодскаго епархіальнаго миссіонера за
1003 годъ.
(Продолженіе).

Р асколъ , какъ мы сказали, на Печерѣ— темный. Кпигъ 
богослужебныхъ и учительныхъ, если собрать ихъ у расколь­
никовъ всего края, найдется немного. Намъ пришлось видѣть 
у нихъ: Слѣдованную Псалтирь, Здатоустникъ, Кириллову 
книгу. Въ большемъ у нихъ распространеніи— разные цвѣт­
ники со статьями преимущественно о добродѣтеляхъ подвиж­
нической жизни, святцы съ соловецкимъ уставомъ относитель­
но нищи. Книгъ здѣсь мало потому, что потребность въ нихъ 
слишкомъ слаба, грамотѣевъ немного *). Хорошихъ начетчи­
ковъ въ Печерскомъ краѣ нѣтъ. М ежду раскольниками славу

*) Въ нѣкоторыхъ деревняхъ, напр., Митрофановской, 
нѣтъ ни одного грамотного человѣка. Тамъ тьма безпросвѣт­
ная, даж е письма некому прочитать и раскольники рады бы­
ваютъ заѣзжему миссіонеру и свящ еннику, чтобы онъ удовле­
творилъ ихъ въ ихъ насущной житейской нуждѣ. Поголовная 
безграмотность отраж ается на успѣхѣ миссіонерскихъ бесѣдъ, 
нотомучто на нихъ приходится читать свидѣтельства изъ древ­
нихъ. книгъ самому миссіонеру; его слова всегда могутъ имѣть 
менѣе авторитета, чѣмъ читающаго изъ своей братіи. Нужда 
заставляетъ болѣе предпріимчивыхъ изъ молодыхъ при нѣ­
сколько благопріятныхъ обстоятельствахъ напр., на плотахъ, 
на работахъ, гдѣ есть грамотные люди, почти самоучкой до­
стигать умѣнія читать Чувствуется ощутительная потребность 
во многихъ деревняхъ Печерскаго края появленіе воскрес­
ныхъ школъ для взрослыхъ, которыя, какъ мы имѣли случай 
узнать отъ жителей, встрѣтятъ сочувствіе и сберутъ не мало 
Учепиковъ и даже ученицъ. Подвижныя воскресныя школы 
могутъ сослужить большую службу распространенію грамот­
ности и просвѣщенія среди темной массы печерскихъ оби­
тателей.
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начетчиковъ имѣютъ „М алахъ—Васька®**) Василій Ш ахторовъ 
щугорянинъ и Спиридонъ Мезенцевъ, покчииецъ. Василій не­
давно умеръ, Спиридона намъ удалось видѣть. Эго крѣпкій 
высокаго роста старикъ, лишившійся одной ноги; уродство за­
ставляетъ его сидѣть дома и заниматься чтеніемъ книгъ и 
отчасти поученіемъ отъ нихъ, что имѣетъ для него матеріаль­
ный интересъ. Спиридонъ знакомъ со старопечатными Кати­
хизисами и другими книгами. При защитѣ своей вѣры онъ 
прибѣгаетъ къ пріему недоговариванья и замалчиванья, такъ 
что даже на бесѣдѣ съ нами, прочитавъ изъ Малаго Кати­
хизиса толкованіе словъ молитвы Господней „хлѣбъ нашъ 
насущный®— подъ хлѣбомъ разумѣется Слово Божіе, дальнѣй­
шее объясненіе, что насущный хлѣбъ есть Тѣло и Кровь Хри­
стовы онъ оставилъ и закрылъ книгу. Знанія и этого един­
ственнаго начетчика очень ограниченны. Ещ е недавно Спири­
донъ объяснялъ встрѣтившееся въ книгѣ слово кутья такъ: 
кутья— это римскіе воины, приставленные ко гробу Христа 
Спасителя. Что сказать послѣ этого о другихъ грамотѣяхъ 
печерскихъ? Никто изъ нихъ не знаетъ молитвы Ефрема Си­
рина и устава о поклонахъ, по поводу котораго между про 
чимъ вспыхиула вражда будущихъ расколоучителей противъ 
Патр. Никона, и съ изумленіемъ посматриваетъ на того, кто 
предлагаетъ имъ прочитать ее. Нѣкій раскольникъ Иванъ изъ 
Скалябинской деревни, иро котораго разсказываютъ, что онъ 
въ молодости обучался раскольнической наукѣ у какого-то 
извѣстнаго начетчика, жившаго на берегахъ Ылыча, цритока 
Печеры при стеченіи народа, разсуждая о значеніи перстовъ 
при изображеніи на себѣ крестнаго знаменія такъ объяснялъ 
ученіе о Св. Духѣ, исходящемъ отъ О тца— : „исходенъ, т. е. 
постоянно ходитъ®. Его пріятель М акаръ съ самоувѣреннымъ 
видомъ утверждалъ, что двуперстіе правильнѣе троеперстія. 
Въ немъ, говорилъ онъ, одинъ перстъ большой—означаетъ 
Бога Отца, а  Сына Бож ія и Св. Духа знаменуютъ малые два 
перста, потомучто Отецъ больше, чѣмъ Сынъ. Нѣсколько лѣтъ 
назадъ одинъ изъ грамотѣевъ, возмущаясь якобы перемѣной, 
сдѣланной П атр. Никономъ въ пасхальномъ тропарѣ— „смер­
тію смерть поправъ^ вмѣсто „наступи^,доказывалъ ея непра-

**) М алахъ-Васька, т. е. Василій, сынъ М алахіи. У зы­
рянъ имя отца— величаніе прилагается не послѣ, какъ у рус­
скихъ, по прежде имени. Къ имени внѣбрачныхъ прибавляется 
имя матери: Парась —Сергѣй— Сергѣй, сынъ Парасковьи. С у­
ществуютъ у нихъ тройныя и даже четверныя имена, напр., 
Иванъ Васька Сергѣй— Сергѣй, сынъ Василья, внукъ Ивана.
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вильность такъ: „ну скажите, чѣмъ попъ-то правъ"* Нерѣдко 
приходится слышать отъ печерскихъ собесѣдниковъ такія за­
явленія: наша-то вѣра отъ сотворенія міра, со в ремени со­
творенія міра дано намъ двуперстіе, Хрпстосъ-то наш ей вѣры...

Для поддержанія въ печерскомъ населеніи раскола за­
интересованные въ немъ люди любятъ распространять самыя 
нелѣпыя вѣсти о православной святынѣ и о всемъ, совершае­
момъ въ Церкви, стараясь произвести въ слуш ателяхъ ош е­
ломляющее впечатлѣніе съ цѣлью оттолкнуть ихъ отъ всего 
церковнаго. Въ качествѣ иллюстрацій къ своимъ мыслямъ они 
показываютъ зырянамъ картины изъ Семитолковаго Апокалип­
сиса, который извѣстенъ въ Печерскомъ краю. Вожаки ра­
скола сообщаютъ здѣсь разсказы, дѣйствующіе па воображе­
ніе и чувство простаго невѣжественнаго народа, въ родѣ та­
кого, какъ діаволъ, не зная, чѣмъ можно легче соблазнить 
людей и покорить ихъ своей власти, привлекъ на дно ада 
Патр. Никона. Въ общемъ совѣтѣ рѣшено было для этой 
цѣли прибѣгнуть къ измѣнѣ богослужебныхъ книгъ. Главный 
пунктъ обвиненій, возводимыхъ печерцами раскольниками на 
православную Ц ерковь—то, что ея члены крестятся щепотью 
— куимъ-чунь и при службѣ ходятъ противъ солпышка— шон- 
ды-паныдъ. Въ числѣ немаловажныхъ недостатковъ Церкви 
раскольникомъ указывается еще то, что въ храмѣ молитва 
Ісусова читается безъ твердаго произношенія тѣхъ звуковъ, 
которые изображаются буквой „е“ . По ихнему надо молитву 
Іисусову читать такъ: Господи Ісусэ Христа, Сынэ Божій, 
помилуй пасъ. Гдѣ, говорятъ они, напечатано „ е “ — есть, надо 
произносить э—твердо, а гдѣ м>--тамъ е мягко, такъ велитъ, 
по ихъ словамъ, четырехчастная Псалтирь. Свойственное 
всѣмъ старообрядцамъ упорство составляетъ отличительную 
черту и печерскихъ. Отстаивая, напр., послѣднее мнѣніе о 
произношеніи „е“ , они всѣ слова, указываемыя имъ въ кни­
гахъ славянскихъ и зырянскихъ произносятъ съ соблюденіемъ 
своего правила, такъ что посторонній слышитъ совершенно 
непонятныя и незнакомыя ему слова. Особенно упорно от­
стаиваютъ они свое двуперстіе и при отверженіи свидѣтельствъ 
0 троеперстіи и при перетолкованіи ихъ въ свою пользу при­
бѣгаютъ къ явнымъ нелѣпымъ уверткамъ. Бываетъ, что ра­
скольникъ, увидѣвъ въ древней, подлинной книгѣ нелюбимое 
Для него слово или свидѣтельство, заявляетъ, что это книга 
новая, или что она подложная, такъ какъ невозможно, по ихъ 
Мнѣнію, книгѣ сохраниться въ цѣлости въ продолженіи 280— 
ЗОО лѣтъ.

Всѣ раскольники Печерскаго края собственно одной сек- 
Ты» они называютъ себя старопоморскими. Принадлежность къ
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сектѣ означается строгимъ храненіемъ себя отъ молитвы и ядепія 
съ людьми другой вѣры. Во многихъ деревняхъ, ниж не-ІЦ . 
черскаго края существуетъ между раскольниками раздѣленіе 
по вопросу о томъ, на какое плечо полагать руку при про- 
изнесеніи словъ „Сыне Бож ій", когда читается молитва Іису­
сова. Одни здѣсь называются правяками, другіе— тѣвяками. 
Вопросу о разложеніи по раменамъ молитвы Іисусовой при­
дается большое значеніе, поэтому онъ предлагается расколь­
никами въ числѣ первыхъ священнику или миссіонеру. Для 
точнаго рѣшенія его они не могутъ найти въ книгахъ чего- 
пибудь яснаго; малограмотныхъ старообрядцевъ, отстаиваю­
щіе свой обычай, лѣвяки склоняютъ къ подражанію имъ ссыл­
кой на 207 листъ Болыи. Катихизиса, гдѣ будто бы заклю­
чается свидѣтельство въ пользу ихъ обычая. Въ дѣйствитель­
ности же тамъ нѣтъ ничего пригоднаго ни для правяковъ, 
ни для лѣвяковъ. Среди первыхъ въ ходу рукописное, якобы 
изъ древнихъ книгъ извлеченное, слово на славянскомъ языкѣ 
испещренное зырянскими словами, гдѣ заключается наставле­
ніе о произнесеніи „Сыне Божій" при положеніи перстовъ на 
правое плечо, причемъ указывается, что руку надо „отъ пра­
ваго плеча до лѣваго нести черезъ очи", не полагать ее ниже 
пупа, иначе, не будетъ показано, что Христосъ былъ на землѣ, 
како былъ и како жилъ".

Раскольники на ІІечерѣ называютъ себя „вѣрными" въ 
отличіе отъ тѣхъ, которые осквернились черезъ общеніе съ 
пранославеыми—церковными, именуемыми „мірскими". Для 
мірскихъ составленъ особый мірской тропарь, который дол­
женъ читаться ими но время домашней молитвы. Вѣрные не 
отличаются отъ мірскихъ подвижническою жизаью, они мало 
молятся, ѣдятъ мясо. Одни изъ вѣрныхъ относятся къ право­
славнымъ, особрнно священникамъ, непріязненно, такъ что го­
ворятъ одновѣрцамъ: „если попадется миссіонеръ или попъ, 
не встрѣчайся съ нимъ, скройся"; онн не будутъ дѣлать кир­
пичи для храма, не будутъ возить бревенъ для него, если бы 
даже предложить ииъ выгодныя условія, они очень боятся 
оскверниться черезъ общеніе съ православными, особенно съ 
инородцами -самоѣдами, остяками, которые появляются на 
Вечерѣ ради своихъ потребъ. Другіе же печерскіе раскольни­
ки отличаются сравнительною мягкостью и не имѣютъ оже­
сточенія и отвращенія къ прав. Церкви, не чуждаются ея па­
стырей, они молятся предъ иконами, когда входятъ въ домъ 
„мірскихъ" или православныхъ. Трудно понять, отчего про­
исходитъ такое разнообразное отношеніе къ Церкви и ея слу­
жителямъ у раскольниковъ одного и того же края. Судя п°
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тому, что фанатизмъ особенно часто и въ рѣзкихъ формахъ 
проявляется на низовьяхъ Иечери, которая отстояла дальше 
отъ просвѣтительнаго вліянія православныхъ церковныхъ дѣя­
телей, можно думать, что большая мягкость большинства Пе­
черскихъ раскольниковъ зависитъ отъ происшедшей уж е при­
вычки къ храму и духовенству. Во всякомъ случаѣ неодина­
ковое отношеніе къ православію нельзя объяснить разными 
взглядами зырянъ-старообрядцевъ на антихриста. Липъ немно­
гіе изъ нихъ утверждаютъ, что теперь царствуетъ на землѣ 
послѣдній антихристъ, почти всѣ видятъ нынѣ только господ­
ство па землѣ его духа, называя все новое антихристовою 
прелестью, антихристовымъ изобрѣтеніемъ. Нечего и говорить, 
что они считаютъ за великій, смертный грѣхъ употребленіе 
табака, чая, называя самоваръ антихристовымъ животомъ. 
Впрочемъ, молодое раскольническое поколѣніе пріобрѣтаетъ 
привычку курить ненавистную траву и пить чай и разрываетъ 
вслѣдствіе этого связь со всѣмъ дорогимъ старымъ, чѣмъ ж и­
ли и дышали предки-раскольники. Болѣе фанатичные изъ пе­
черскихъ раскольниковъ не ѣдятъ картофеля, ее употребляютъ 
керосина, пользуясь попрежнему лучиною и свѣтцомъ, гну­
шаются пороховыми спичками, подозрѣвая въ быстромъ зажи­
ганіи ихъ что-то неестественное— антихристово, и по старо­
му пользуются трутомъ и кремнемъ. Они не любятъ также 
вещей, гдѣ имѣется проба, такъ что даже зазираютъ нося­
щихъ серебряные кресты, гдѣ пробита проба. Печерцы слы­
хали граммофонъ; нѣкоторые изъ раскольниковъ говорили про 
него: „теперь послѣ этого больше нечего ж дать“, только ан­
тихристова прихода, не досказывали они вслухъ. Подозритель­
ный взглядъ свой грубые изъ печерскихъ раскольниковъ н і- 
ренесли на обученіе грамоты, съ нерасположеніемъ относясь 
къ звуковому методу обученія, къ медицинѣ, которой не со­
чувствуютъ даже лица болѣе благоразумныя, напр., Сергѣй, 
волостной судья въ Печерскомъ. Отверженіе правилъ гигіены, 
подозрѣніе къ лекарствамъ ведетъ за собою появленіе эпиде­
мическихъ болѣзней, которыя нерѣдко свирѣпствуютъ въ Пе­
черскомъ краѣ, унося въ могилу множество жертвъ. Среди 
Жителей Печерскаго края замѣчается особенно много боль­
ныхъ глазами и имѣющихъ слѣды вынесенной ими болѣзни — 
оспы. Прививать оспу— раскольники боятся, нотомучто смот­
рятъ на нее, какъ на печать антихриста. Они даже хвалятся, 
выздоровѣвъ отъ болѣзни, своимъ изрытымъ оспой лицомъ, 
такъ какъ между ними распространено мнѣніе, что по смерти 
въ могилѣ всѣ ямочки, образовавшіяся отъ оспы на лицѣ, по- 
кРоются золотомъ. Выдающуюся особенность болѣе грубыхъ
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раскольниковъ составляетъ то, что при существующей у Зц_ 
ряпъ любви къ банѣ— они парятся почти в і  каждый ден'ь 
нѣкоторые совершенно не ходятъ въ нее; они даже считаютъ 
грѣхомъ мыть чисто свою избу, такъ что иногда упрекаютъ 
православныхъ за ихъ заботу объ опрятности комнаты, съ 
сожалѣніемъ высказывая: „у тебя теперь такъ чисто, а како­
во за это будетъ на томъ-то свѣтѣ". Намъ приходилось ви­
дѣть старухъ раскольницъ, о которыхъ сосѣди разсказывали 
что онѣ никогда не бывали въ банѣ и никогда не моютъ да­
же своего лица. Отталкивающее впечатлѣніе производятъ онѣ 
своимъ видомъ. Прав. священника и миссіонера эти мни­
мыя подвижницы боятся и па ласковые оклики, отвертываясь 
отъ нихъ, стараются ускользнуть въ чей-нибудь домъ. Не 
моются раскольники, главнымъ образомъ, ради подвига, а по­
томъ изъ опасенія оскверниться *) Самыми строгими храни­
телями старины во всѣхъ отношеніяхъ и представителями пе­
черскаго раскола являются так. наз. пустынники. Это зыряне, 
изъ своихъ деревень выселявшіеся ради якобы подвижнической 
жизни въ необитаемыя глухія мѣста— въ ущелья Урала, па 
берега притоковъ Печеры, вытекающихъ изъ горъ: Щ угора и 
Ылыча, сближающихся другъ съ другомъ въ своихъ верховьяхъ 
Ж изнь пустынниковъ малоизвѣстна, она недоступна для п р а ­
вославнаго наблюдателя. Можно думать, что пустынники дѣ­
лятся на двѣ категоріи: болѣе строгихъ и менѣе строгимъ. 
Первые живутъ въ горахъ и имѣютъ строгое воздержаніе, 
тѣлесное пропитаніе они получаютъ отъ братій, живущихъ по 
мірски, а отчасти добываютъ сами черезъ ловлю рыбы и птицъ,

*) Заботы сохраниться отъ оскверненія доходятъ до скру­
пулезности. „Какъ это можно оскверниться черезъ мытье въ 
банѣ", удивлялся одинъ православный, жившій среди расколь­
никовъ. „Очень просто, объявилъ ему ревнитель чистоты — 
раскольникъ, поганая вода попадаетъ въ ротъ, въ нутро и 
сквернитъ его". Быть не можетъ, чтобы банная вода прони­
кала внутрь тѣла, возражалъ православный. Однажды, когда 
православный топилъ свою баню раскольникъ всыпалъ въ 
уш атъ съ водой соли. Православный приходитъ послѣ бани 
къ сосѣду и дѣлится впечатлѣніями. „Сегодня что-то вода въ 
банѣ соленая".— „Н е говорилъ ли я тебѣ, съ торжествомъ 
заявляетъ раскольникъ, что водой банной ты сквернишься; я 
нарочно посыпалъ въ нее соли; она попала тебѣ даже па 
языкъ. Вотъ скверна-то кйкая въ банѣ"; заключилѣ ревни­
тель чистоты.
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причемъ при охотѣ они пользуются нс ружьями, но луками *). 
цро этихъ пустынниковъ разсказываютъ, что они молятся 
всегда на востокъ, и нѣкоторые ивъ нихъ хоронятся, по ихъ 
завѣщанію, безъ тѣльнаго креста, вѣроятно изъ опасенія, не 
сдѣланъ ли крестъ руками невѣрныхъ? М ѣста ихъ обитанія 
извѣстны только тѣмъ пустынникамъ, которыхъ мы называемъ 
менѣе строгими, и которые являются такъ сказать посредни­
ками между ними и міромъ. Пустынники втораго разряда 
часто дѣлаются таковыми потому, что жизнь на берегахъ 
свѣтлыхъ горныхъ рѣчекъ, покрытыхъ густыми лѣсами, гдѣ 
бываетъ множество звѣрей и птицъ, заманчива по своимъ вы­
годамъ. Тутъ широкій просторъ! Недавно одинъ изъ Нодчер- 
цовъ, по имени Никифоръ, сдѣлавшись пустынникомъ и, най­
дя прекрасное, выгодное для жительства мѣсто, ввялъ къ себѣ 
жену и увезъ свое имущество. Весной, когда изъ Чердыня 
въ Печерскій край привозятся запасы хлѣба, за нимъ пустын­
ники пріѣзжаютъ въ деревни— въ міръ въ большомъ количе­
ствѣ и ихъ въ продолженіе нѣсколькихъ дней можно бываетъ 
видѣть въ разныхъ деревняхъ. М ожетъ быть тогда они уво­
зятъ съ собою нѣсколькихъ некрещенныхъ прав. священни­
комъ дѣтей, напр., изъ Нодчерья, о которыхъ говорятъ, что 
эти дѣти берутся пустынниками на воспитаніе. Пустынники 
пользуются большимъ авторитетомъ и уваженіемъ со стороны 
раскольниковъ, обитающихъ среди міра— въ деревняхъ. Н а 
нихъ возлагаются большія надежды, такъ что отъ собесѣдни­
ковъ, которымъ раскрыта вся несостоятельность безпоповцевъ 
и разобраны всѣ пункты обвиненій ихъ на Церковь, миссіо­
неру нерѣдко приходится слышать, что старую вѣру и без­
поповщину могутъ вполнѣ защитить пустынники, но только 
имъ нельзя выйти для этой цѣли въ міръ,— правила запре­
щаютъ.

Пустынничество— оплотъ печерскаго раскола. Пустын­
ники издалека черезъ посредство разныхъ лицъ подкрѣп­
ляютъ живущую въ деревняхъ раскольническую массу въ ихъ 
вѣрованіяхъ, возбуждаютъ пепависть въ православію, поддер-

*) Почему строгіе пустынники употребляютъ нс ружья, 
какъ другіе пустынники, а луки можно только предполагать. 
У одного пачетчика миссіонеру пришлось видѣть въ книгѣ 
св. Ефрема Сирина, гдѣ св. отцомъ по одобряется веселье со 
свирѣлями и пищалями, на полѣ противъ послѣдняго слова 
оаписано начетчикомъ толкованіе: „руж ье". Не на этомъ ли 
основаніи имѣющіе страхъ, идѣже нѣсть страхъ, пустынники 
вс пользуются огнестрѣльнымъ оружіемъ?

8
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живаютъ сохраненіе всѣхъ старыхъ обычаевъ, прежняго оби 
хода жизни и вмѣстѣ съ тѣмъ боязнь ко всему новому. М уг. 
ный потокъ раскольническаго пустынничества вливается въ 
широкую рѣку печерскаго раскола, пополняя ее своею мут­
ною струею. Но въ туже рѣку текутъ и чистые свѣтлые по­
токи изъ горы православія и своимъ напоромъ вытѣсняютъ 
все, что мутитъ вѣрованія печерцевъ, очищаютъ ихъ, откры­
вая истину, принесенную на землю Христомъ Спасителемъ 
ученіе, провозвѣщенное св. Апостолами и утвержденное все- 
ленскими соборами, освѣщая имъ вѣрные пути жизни. Чистыя 
струи льются отъ храмовъ Божіихъ, число которыхъ съ года 
на годъ въ Печерскомъ краѣ увеличивается, отъ проповѣди 
ихъ пастырей, отъ выросшихъ около нихъ школъ и отъ рас­
пространяемыхъ въ населеніи книгъ старопечатныхъ и вѣро­
учительнаго и нравоучительнаго содержанія, отъ миссіонер­
скаго слова и нарождающихся среди зырянъ ревнителей, ука­
зующихъ раскольникамъ неправоту ихъ вѣры и благостность 
пребыванія въ единеніи съ православною Церковію.

О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи и дѣятельности Вологодскаго Православнаго 
Братства во имя Всемилостиваго Спаса за 19-й годъ его 
существованія (съ 15 мая 1903 г. по 15 мая 1904- г.).

Вологодское Православное Братство во имя Всемилости­
ваго Спаса состоитъ изъ 19 почетныхъ членовъ, 10 пожиз­
ненныхъ, 50 дѣйствительныхъ и 45 соревнователей. Въ числѣ 
почетныхъ членовъ состоятъ: Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго 
Синода дѣйствительный тайный совѣтникъ Константинъ Пет­
ровичъ Побѣдоносцевъ, Высокопреосвященнѣйшій Іонаѳанъ, 
бывшій архіепископъ Ярославскій и Ростовскій, Преосвящен­
нѣйшій Алексій, епископъ Вологодскій и Тотемскій, Преосвя­
щеннѣйшіе: епископъ Іоаннъ— членъ Московской синодальной 
конторы, епископъ Н аѳанаилъ, епископъ Антоній, бывшій Во­
логодскій и Тотемскій, Аптоній епископъ Тобольскій и Си­
бирскій, бывшій Волынскій губернаторъ д. с. с. Іосифъ Яков­
левичъ Дунинъ-Борковскій, Костромской губернаторъ д. с. с. 
Леонидъ Михайловичъ Князевъ, камергеръ Высочайшаго Двора 
д. с. с. Владиміръ Зах ар о ви ч ъ  Коленко, Таврическій вице- 
губернаторъ графъ Николай Леонидовичъ Муравьевъ, быв­
шій Вологодскій губернскій предводитель дворянства Алексѣй 
Ивановичъ Эндоуровъ, протоіерей Николай Петровичъ Кед- 
ровскій, Московскій епархіальный противораскольническій мис-



---  0 9 0  ---

сіоверь священникъ 1, В. Полянскій, протоіерей Вологодской 
градской Введенской кладбищенской церкви Константинъ Ва­
сильевичъ Голубевъ, д. с. с Николай Ивановичъ Дроздовъ, 
дворянинъ Александръ Евграфовичъ Мерцаловъ, коллежскій 
ассесоръ Семепъ Герасимовичъ Калининъ, С.-Петербургскій 
купецъ 'Константинъ Ѳедоровичъ Ишенисновъ. Пожизненными 
члеиами состоятъ: о. благочинный М осковскихъ Придворныхъ 
соборовъ и церквей протоіерей Николай Васильевичъ Благо­
разумовъ, протоіерей Грязовецкаго Христорождественскаго со­
бора Павелъ Петровичъ Суровцовъ, бывшій инспекторъ Воло­
годской духовной семинаріи іеромонахъ Ѳеофанъ, бывшій свя­
щенникъ Ильинской Обнорской церкви Грязовецкаго уѣзда 
Димитрій Обнорскій, преподаватель Вологодской духовной се­
минаріи статскій совѣтникъ Иванъ Арсеньевичъ Лебедевъ, 
священникъ Вологодской градской Лазаревской кладбищенской 
церкви Іоаннъ Николаевичъ Анурьевъ, священникъ Вологод­
ской градской Царе-Константиповской церкви Сергѣй Арсенье­
вичъ Ненеинъ, С.-Петербургскіе купцы— Алексѣй Павловичъ 
и Василій Павловичъ Ерутовы и Александра Поліевктовна 
Хаминова. Изъ состава почетныхъ члеповъ Братства въ от­
четномъ году выбылъ Варсонофій, епископъ Глазовскій, нер- 
вый викарій Вятской епархіи, скончавшійся 7 января 1904 г.

Совѣтъ Братства.
Всѣми дѣлами Братства завѣдывалъ Совѣтъ, составъ ко­

тораго въ отчетномъ году былъ слѣдующій: Предсѣдатель—  
настоятель Вологодскаго Снасовцеградскаго собора преподава­
тель духовной семинаріи протоіерей Василій Карповъ; това­
рищи предсѣдателя—каѳедральный протоіерей Николай Я ку­
бовъ и преподаватель духовнаго училища священникъ Аѳа­
насьевской г. Вологды церкви Николай Рукинъ; члепы— на­
стоятель градской Леонтьевской церкви преподаватель семи­
наріи протоіерей Аѳинодоръ Малипипъ, Покровско-Казанской 
Церкви протоіерей Александръ М альцевъ, Бдаговѣщепской ц. 
протоіерей Всеволодъ Сиземскій, Іоанно-Предтеченской церкви 
протоіерей Владиміръ Смирновъ, епархіальный наблюдатель 
Церковныхъ школъ протоіерей Василій Смѣлковъ, инспекторъ 
геминаріи священникъ Алексѣй Лебедевъ, преподаватель се- 
минаріи священникъ Владимірской церкви Николай Малинов­
скій, преподаватели духовнаго училища священникъ Зосимо- 
Савватьевской церкви Павелъ Рукинъ и священникъ Димит- 
Ріевской Наволоцкой церкви Іоаннъ Костровъ, законоучитель 
гУбернской мужской гимназіи священникъ Николай Конон­
о в ъ , градской Кирилло-Рощенской церкви священникъ Вла­
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диміръ Кузминскій (онъ же и казначей Совѣта), секретарь 
духовной Консисторіи Петръ Лебедевъ, епархіальпый миссіо- 
неръ Николай Слѣдшіковъ, преподаватели семинаріи Иван^ 
Суворовъ и Константинъ Богословскій (послѣдній состоитъ ц 
дѣлопроизводителемъ Совѣта) и помощникъ смотрителя духов- 
наго училища Сергѣй Поліевктовъ.

Дѣятельность Братства и его Совѣта.
Въ отчетномъ году были два общія собранія Братства_

одно годичное 1 іюня и другое экстренное 9 ноября и 12 за­
сѣданій Совѣта Братства: 21 мая, 9 іюня, 26 августа, 16 сен­
тября, 29 октября, 12 ноября, 11 декабря, 2 япваря, 4  фев­
раля, 15 марта, 19 апрѣля и 12 мая.

Дѣятельность Совѣта Братства въ отчетномъ году, но 
примѣру прежнихъ лѣтъ, направлена была къ осуществленію 
тѣхъ цѣлей, какія выражены въ §§ 2 и 3 устава Братства. 
Именно, главными предметами дѣятельности Братства были: 
1) Содѣйствіе открытію и правильному веденію внѣбогослу­
жебныхъ собесѣдованій и чтевій и лучшей постановкѣ хоро- 
ваго и общенароднаго пѣнія при церквахъ. 2) Учрежденіе при 
Братствѣ безплатной библіотеки читальни изъ книгъ духовнаго 
содержанія и содѣйствіе учрежденію таковыхъ же библіотекъ 
при приходскихъ церквахъ. 3) Распространеніе среди право­
славнаго населенія епархіи книгъ и брошюръ религіозно­
нравственнаго содержанія, икопъ и картинъ религіознаго ха­
рактера. 4) Заботы объ искорененіи раскола и содѣйствіе 
епархіальной миссіи въ борьбѣ съ нимъ и 5) Собираніе и 
храненіе церковныхъ древностей въ епархіальномъ древне- 
хранилищѣ.

I  Внѣбогослужебныя собесѣдованія и чтенія и церковное 
пѣніе. Въ вѣдѣніи Вологодскаго Братства во имя Всемило­
стиваго Спаса находилась религіозно-просвѣтительная дѣятель­
ность приходскаго духовенства пяти юго-западныхъ уѣздовъ 
Вологодской епархіи (пять уѣздовъ викаріатства состоятъ въ 
вѣдѣніи Устюжскаго Стефано-ІІрокопьевскаго Братства) Бла­
гочинническіе совѣты дважды въ годъ представляли отчеты о 
состояніи внѣбогослужебныхъ собесѣдованій и чтеній, 'а так­
ж е хорового и общенароднаго пѣнія при церквахъ округа; 
Совѣтъ Братства въ своихъ засѣданіяхъ разсматривалъ и об­
суждалъ эти отчеты, принималъ мѣры къ поднятію внѣбого- 
елужебнаго учительства, рекомендовалъ и высылалъ необходи­
мыя для этого книги и руководства и пр.

Изъ сообщеній благочипиическихъ совѣтовъ видно, что 
обычнымъ мѣстомъ для собесѣдованій служитъ храмъ, а вре-
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левемъ— промежутокъ между утреней и обѣдней. Бесѣды па- 
сТыря съ пасомыми продолжаются обычно о т ъ ‘/2 до іУ г ч а с . 
0 состоятъ изъ объясненія евангельскихъ и апостольскихъ 
чтеній, изъ чтеній по священной исторіи, разсказовъ изъ 
яіизпи святыхъ, особенно много было чтеній о новоявленномъ 
угодникѣ Божіемъ Серафимѣ Саровскомъ, изъ чтенія разныхъ 
статей религіозно-нравственнаго содержанія и проч.; иногда 
такія бесѣды ведутся въ формѣ разговоровъ, когда слушате­
лямъ предлагаются вопросы и посильно разрѣшаются ими или 
разъясняются вопросы самихъ слушателей. Кромѣ храма, для 
общенародной проповѣди священники пользовались и школь­
ными помѣщеніями; въ нихъ, кромѣ обычныхъ собесѣдованій 
и религіозно-нравственныхъ чтеній, устраивались чтенія и съ 
туманнымя картинами. Нѣкоторые священники бесѣдуютъ съ 
прихожанами и на домахъ у нихъ при совершеніи таинствъ 
и молебствій.

Въ весьма многихъ приходахъ въ дѣлѣ проповѣдниче­
ства священникамъ оказывали помощь низшіе чины причта— 
діаконы и псаломщики, такж е учителя и учительницы школъ.

Заботы Братства и труды приходскихъ пастырей на поп­
рищѣ внѣбогослужебнаго учительства не пропадаютъ даромъ. 
Польза внѣбогослужебныхъ собесѣдованій несомнѣнно и оче­
видна. Отчеты благочинническихъ совѣтовъ полны свидѣтель­
ствами, подтверждающими это *). Такъ благочинническій со­
вѣтъ 1 округа Вологодскаго уѣзда доноситъ, что „вліяніе со­
бесѣдованій и чтеній, освященныхъ молитвою, обнаруживает­
ся въ улучшеніи религіозной и нравственной жизни крестьянъ. 
Внимательно выслушивая наставленія и разъясненія о жизни 
христіанской, кто болѣе усердно посѣщаетъ церковныя богослу­
женія, съ усердіемъ и сознательно исполняетъ христіанскій 
долгъ исповѣди и св. причастія, внимательнѣе относится къ 
нуждамъ своего приходскаго храма, удѣляя изъ своихъ средствъ 
па устройство и содержаніе его. Въ своей домашней жизни 
крестьяне замѣтно стали оставлять грубые привычки и поро­
ки, излишнее употребленіе спиртныхъ напитковъ, вражду, 
сквернословіе и проч.“ Въ томъ же духѣ доноситъ и благо­
чинническій совѣтъ 2 округа Вологодскаго уѣзда, съ прибав­
леніемъ, что при Богословской Ивановской церкви, при со­
дѣйствіи Божіемъ, по настоянію священника Н. М аркова, въ

*) Извлеченія изъ отчетовъ благочинническихъ совѣтовъ 
0 внѣбогослужебныхъ собесѣдованіяхъ за первую половину 
1903 года напечатаны въ № 24 Вологодскихъ Кпарх. Вѣдо­
мостей за 1903 годъ.
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шести селеніяхъ во дни богомолій прекращены гульбпіца мо­
лодыхъ людей, а вмѣстѣ съ тѣмъ уменьшились пьянство и 
безчинства". Въ отчетѣ благочинническаго совѣта 3 окрура 
говорится: „внѣбогослужебныя собесѣдованія прихожане весь­
ма любятъ, охотно, внимательно и съ умилепіемъ слушаютъ 
ихъ и восцроизводятъ въ своей памяти содержаніе бесѣдъ въ 
своихъ домахъ при своихъ домочадцахъ и сосѣдяхъ, нсбыв­
шихъ по чему либо въ храмѣ. По отзыву пастырей собесѣд­
никовъ, польза отъ бесѣдъ не оцѣнеина. П рихожане взрос­
лые научаются сознательно и правильно читать символъ вѣры 
заповѣди закона Бож ія и молитвы, сознательно слушать ц 
молиться при богослуженіяхъ, особепно при Божественной 
литургіи, съ полнымъ сердечнымъ сокрушеніемъ исповѣдывать 
свои согрѣшенія, глубоко прочувствовавъ ихъ тяжесть и ви­
новность предъ Богомъ; число прихожапъ, усердпыхъ къ аку- 
ратному посѣщенію храма Божія, все болѣе и болѣе увеличи­
вается". Въ отчетѣ благочинническаго совѣта 4 округа Воло­
годскаго уѣзда читаемъ: „Пліяпіе чтеній и собесѣдованій на 
народъ есть и проявляется въ слѣдующемъ: пародъ усерднѣе 
посѣщаетъ храмъ Божій, сталъ гораздо разумнѣе и съ боль­
шимъ благоговѣніемъ относится къ храму, Богослуженіямъ и 
обрядамъ церковнымъ, сталъ оставлять въ нѣкоторые празд­
ники разгулъ и болѣе сталъ заниматься дѣлами благотворенія, 
жертвовать на храмъ Божій и помогать своимъ ближнимъ. 
Кромѣ того, бесѣды и чтенія развиваютъ въ слушателяхъ лю­
бовь къ книгамъ и чтенію религіозно-нравственному, такъ 
нанр. священникъ Ильинской Болыпеельмипской церкви го 
воритъ, что „когда раздаешь листки духовнаго содержанія па­
роду, то всѣ наперерывъ стараются получить, просятъ .дать 
по два и очень сожалѣютъ, когда не достаетъ кому. Можно 
видѣть, что въ народѣ есть стремленіе узнать Божественное 
писаніе". Благочинническій совѣтъ 1 округа Грязовецкаго у. 
пишетъ: „К ъ  религіозно-нравственпымъ собесѣдованіямъ и 
чтеніямъ прихожане относятся весьма сочувственно, посѣщаютъ 
ихъ съ охотою и не тяготятся ихъ продолжительностью, до 
того заинтересовываются трактуемыми въ нихъ вопросами, что 
просятъ у священниковъ книгъ для чтенія и долго разгова­
риваютъ о слышаппомъ съ домашними и знакомыми. Бесѣды 
и чтенія служатъ наилучшимъ и вполнѣ доступпымъ сред­
ствомъ къ уразумѣпію Слова Бож ія, въ тоже время они имѣ­
ютъ не менѣе важное вліяніе й па правствеппую сторону па- 
родной жизни; замѣчается въ народѣ возрастающая любовь 
къ посѣщенію храма Божія и сознательное, и болѣе усердное 
исполненіе христіанскаго долга исповѣди и св. причастія. Свя-
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щенпикъ А. Боголѣповъ въ своемъ отчетѣ, какъ ва отрадный 
результатъ своихъ собесѣдованій, указываетъ на то, что во 
время одной бесѣды о преподобномъ Серафимѣ, Саровскомъ 
чудотворцѣ, прихожане его устроили подписку на пріобрѣте­
ніе иконы преподобнаго Серафима®. Благочинническій совѣтъ 
3 округа Кадниковскаго уѣзда сообщаетъ: „Тѣ собесѣдованія 
съ народомъ, которыя велись послѣ вечерняго богослуженія, 
имѣли характеръ болѣе торжественный, чѣмъ собесѣдованія, 
которыя велись послѣ утрени до литургіи въ храмѣ и школѣ 
или послѣ молебновъ въ деревняхъ. Сознавая важность и бла­
готворность истоваго, по уставу, совершенія богослуженій, свя- 
щепноцерковнослужители отправляли эти богослуженія вели­
чаво-медленно, выразительно прочитывая псалмы и продѣвая 
стихиры вечерни, чѣмъ вызывалось въ молящихся торжествен­
ное настроеніе духа, а умилительное чтеніе акаѳистовъ воз­
вышало этотъ духъ и укрѣпляло въ нихъ вѣру во Всемогу­
щаго и Милосерднаго Бо^а, пріучая ихъ въ тоже время лю­
бить истинною любовію христіанина благолѣпное служеніе въ 
храмѣ Божіемъ. „Молись съ нами такъ, батюшка, почаще, 
учи насъ— отъ многаго худого насъ отучишь и къ хорошему 
житію пріучишь®, пишетъ въ своемъ отчетѣ священникъ Ав- 
ксентьевской Николаевской церкви о своихъ прихож анахъ, 
умолявшихъ его послѣ одной воскресной вечерни и послѣ со­
бесѣдованія продолжать и впредь совершать это богослуженіе 
по воскреснымъ днямъ и съ ними собесѣдовать. Этотъ ф актъ, 
эта просьба пасомыхъ къ своему пастырю служитъ лучшимъ 
свидѣтельствомъ, что какъ торжественныя богослуженія, такъ 
и собесѣдованія, послѣ нихъ ведомыя, оказываютъ сильное 
вліяніе на сердце богомольцевъ и на ихъ духъ мятущійся въ 
волнахъ житейскихъ треволненій и, видимо, народъ любитъ 
эти вечернія богослуженія и бесѣды съ нимъ пастыря, такъ 
какъ всегда въ большой массѣ онъ спѣшитъ на призывъ ве­
черняго звона въ свой приходскій храмъ, зная что онъ услы­
шитъ здѣсь то, чего ищетъ его вѣрующее сердце, и предпо­
читая лучше провести свободное время дня въ молитвѣ п 
пріобрѣтеніи новыхъ спасительныхъ для него знаній, чѣмъ въ 
празднословіи или въ обыденныхъ трудахъ. „Благодаря тому, 
пишетъ въ своемъ отчетѣ свящеппикъ Ш евницыпской церкви, 
что собесѣдованія ведутся уже довольно значительное число 
лѣтъ, народъ привыкъ къ нимъ и считаетъ христіанскимъ 
Долгомъ присутствовать на нихъ и кто изъ семьи не имѣлъ, 
по разнаго рода причинамъ, возможности придти къ утрени 
и литургіи, тотъ пепремѣнпо старается быть за вечерней, что 

слышать бесЬду свящ енника съ народомъ®. Тотъ же свя-



404 -

щевникъ въ своемъ отчетѣ указываетъ фактъ, какъ резуль_ 
татъ вліянія на его прихожанъ внѣбогослужебныхъ собесѣдо­
ваній: „Была бесѣда о томъ, что всѣ чаще должны ходить къ 
службамъ церковнымъ, а  не заниматься во время отправленія 
сихъ службъ обыденными дѣлами. Вскорѣ послѣ этого нѣко­
торымъ крестьянамъ одной деревни нужно было собраться въ 
домъ полицейскаго десятскаго и обсудить какой то вопросъ 
и8ъ деревенской жизни. Когда жители деревни собрались къ 
десятскому во время отправленія утрени, то онъ сказалъ: вотъ 
что, братцы, теперь нужно идти къ обѣднѣ, а не споры учи­
нять на сходѣ, безъ которыхъ рѣдко проходятъ сходы, а пос­
лѣ обѣдни хватитъ времени на то. Нужно сказать, прибав­
ляетъ священникъ, что десятскій этотъ окончилъ обученіе въ 
мѣстной приходской школѣ и пеонустителъно и послѣ школы 
посѣщалъ внѣбогослужебныя собесѣдованія. Переданный мнѣ, 
этотъ случай, говорится далѣе въ отчетѣ, порадовалъ меня и 
тѣмъ побудилъ къ большему усердію веденія впѣбогослужеб- 
ныхъ собесѣдованій и чтеній". Глубокой сердечной радости 
исполнены и священники Петряевской М ихаило-Архаш ель- 
ской церкви. Ихъ увѣщанія къ пасомымъ во время впѣбого- 
служебное оказались такж е благотворными. Прихожане наз­
ванной церкви съ каждымъ годомъ все въ большемъ и въ боль­
шемъ количествѣ стали приходить на исповѣдь и пріобщаться 
Св. Таинъ не только на седмицахъ св. четыредесятницы, по 
и на седмицахъ всѣхъ другихъ постовъ, установленныхъ пра­
вославной церковью, въ Успенскій постъ наприм. исповѣда­
лось и пріобщалось Св. Таинъ свыше 100 человѣкъ, а въ 
Рождественскій постъ даже до 200 человѣкъ. Вліяніемъ внѣ­
богослужебныхъ собесѣдовапій на прихожанъ Петряевскаго 
прихода можно объяснить убѣжденное стремленіе молодыхъ 
крестьянскихъ дѣвицъ посвятить себя монастырской, въ ино­
ческомъ образѣ, жизни и многія изъ нихъ уходятъ въ жен­
скія монастыри трудиться ради Господа въ томъ или иномъ 
подвигѣ монастырской жизни. Особымъ избранницамъ для 
этой жизни, видимо, Самъ Богъ споспѣшествуетъ. Ещ е сов­
сѣмъ молодыя крестьянскія дѣвицы дер. Денисовской А. и М. 
Боровиковы съ давняго времени горѣли желаніемъ посвятить 
себя иноческой жизни; нѣсколько разъ обращались онѣ въ 
одинъ избранный ими женскій монастырь съ просьбою при­
нять ихъ въ число сестеръ обители, но безъ взноса положен­
ной монастыремъ денежной суммы ихъ не принимали, а не­
обходимыхъ для этого денегъ онѣ не имѣли, такъ какъ роди^ 
тели ихъ несостоятельны. Наконецъ, когда и въ послѣдній 
разъ онѣ обратились къ настоятельницѣ того же монастыря
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сЪ просьбою о принятіи ихъ въ обитель, получили такж е от- 
вазъ; испытывая сердечную горечь по поводу этой неудачи, 
оИѣ печальными возвратились снова на родину... Но Богъ со- 
„ершепно для нихъ неожиданно даетъ имъ массу денегъ. По 
дорогѣ на родину онѣ и другія ихъ спутницы, женщины то- 
го же прихода, находятъ нѣсколько тысячъ рублей и па нѣ­
сколько же тысячъ рублей цѣнныхъ бумагъ (какъ оказалось 
послѣ— случайно утерянныхъ Кадниковскимъ купцомъ К ута- 
піовымъ). Объявивъ, по своемъ возвращеніи на родину, воло­
стному правленію о своей находкѣ, онѣ въ тоже время про­
сили правленіе ходатайствовать о законномъ ихъ вознаграж- 
деніи за поднятіе утерянныхъ денегъ. Каждая изъ участницъ 
и получила такимъ образомъ до 200 рублей и вотъ теперь, 
руководимыя влеченіемъ своего сердца, благочестиво настроен­
ныя двѣ сестры Б  - вы помѣстились въ монастырѣ, обрек­
ши себя па подвигъ монашеской ж изни". Благочинническій 
совѣтъ 4 округа Кадниковскаго уѣзда пишетъ: „По отзыву 
принтовъ церквей округа, отношеніе прихожанъ къ собесѣ­
дованіямъ и чтеніямъ было весьма сочувственное;— съ любо­
вію посѣщали ихъ пасомые всегда охотно, не смотря на даль­
нее разстояніе деревень отъ храма— мѣста бесѣдъ; такъ причтъ 
Николаевской ІІустораменской церкви сообщаетъ, что благо­
даря вліянію бесѣдъ и чтеній замѣчается въ прихожанахъ 
возрастающая любовь къ посѣщенію храма Божія и болѣе со­
знательное исполненіе христіанскаго ‘долга исповѣди и св. 
причащенія не только въ св. четыредесятницу, но и въ дру­
гіе посты года. Въ донесеніи причта Вассіяновской Кубениц- 
кой ц., среди населенія коей имѣются раскольники и много 
склонныхъ къ расколу, сообщается: „благодаря поученіямъ, 
внѣбогослужебпымъ собесѣдованіямъ и частнымъ бесѣдамъ съ 
прихожапами, они усердно посѣщаютъ храмъ и усердно ис­
полняютъ долгъ исповѣди и св. причастія и нерадивыхъ въ 
этомъ отношеніи бываетъ очень не много, многіе же говѣютъ 
не только въ Великій постъ, но и въ Успенскій или Рожде­
ственскій посты, иногда предметъ бесѣды вызываетъ особый 
интересъ въ слушателяхъ и они, не довольствуясь слышан­
нымъ, обращались къ собесѣдователю за кпижкою по заинте­
ресовавшему ихъ вопросу. Но свидѣтельству принтовъ, народъ 
становится отзывчивѣе на нужды церкви и своихъ ближ­
нихъ, во взаимныхъ житейскихъ отношеніяхъ вѣжливѣе, 
Къ старшимъ по возрасту и общественному положенію почти­
тельнѣе". Въ донесеніи благочинническаго совѣта 6 округа 
т°го же уѣзда говорится: „Доказательствомъ того, что народъ 
Дѣйствительно внимателенъ къ чтеніямъ религіознаго содержанія



—  4 0 6  —

и любитъ ихъ слушать, служитъ между прочимъ слѣдующее. 
когда 19 іюля въ день открытія мощей преп. Серафима Са­
ровскаго былъ прочитанъ въ Николаевскомъ Ембовскомъ при. 
ходѣ листокъ, изданія Братства, о прен. Серафимѣ, то очень 
многіе слушатели выразили желаніе пріобрѣсти такіе листки 
въ свою собственность, которыхъ и было роздано свыще 
300 экземпляровъ. Подобныя же отрадныя явленія въ этотъ 
день были и въ другихъ приходахъ округа (Вотчинскомъ 
Явепгскомъ, Вожегодскомъ). При такомъ вниманіи и благо­
говѣйномъ отношеніи народа къ бесѣдамъ и чтеніямъ, по 
единодушному отзыву почти всѣхъ священниковъ, простой на­
родъ въ настоящее время сталъ усерднѣе ходить въ церковь, 
исправнѣе и сознательнѣе отправлять христіанскій долгъ ис­
повѣди и св. причастія, съ особенною охотою и любовію 
сталъ читать книги религіознаго содержанія. „Нерѣдко при­
ходилось наблюдать мнѣ въ приходѣ, пишетъ священникъ 
Вотчинской ц.. какъ въ осенніе и зимніе вечера крестьяне 
собирались вмѣстѣ для чтенія и слушанія книгъ преимуще­
ственно религіознаго содержанія", и охотнѣе, чѣмъ прежде, 
крестьяне стали обучать своихъ дѣтей въ ш колахъ, во взаим­
ныхъ отношеніяхъ стали болѣе миролюбивы и уступчивы, а 
среди молодого поколѣнія замѣчается большее уваженіе къ 
старшимъ и къ служителямъ церкви и т. п / .

(Продолженіе будетъ).

Телеграммы на имя Его Императорскаго Величества отъ 
вице-адмирала Скрыдлова

1. Отъ 15 іюля.
Всеподданнѣйше доношу Вашему Императорскому Вели­

честву: 15 сего іюля прибылъ во Владивостокъ подъ коман­
дою лейтенанта Владиславлева германскій пароходъ „Аравія", 
задержанный отрядомъ крейсеровъ 9 іюля въ ста миляхъ къ 
сѣверу отъ города Іокагамы. При осмотрѣ судовыхъ бумагъ 
парохода обнаружено, что въ числѣ рочаго груза па паро­
ходѣ паходится около 1200 тоннъ, адресованныхъ въ порты 
Японіи: Іокагаму, Еобе и Н агасаки и состоящихъ изъ рая- 
наго желѣзнодорожнаго матеріала и 20500 мѣшковъ муки. 
Наличіе па пароходѣ „А равія" грузовъ, объявленныхъ Импе­
раторскимъ правительствомъ военною контрабандою, заставило 
контръ-адмирала Іессепа направить задержанный пароходъ 
въ ближайшій россійскій портъ Владивостокъ для разсмотрѣ­
нія дѣла этого парохода въ мѣстномъ призовомъ судѣ. Паро­
ходъ „А равія" водоизмѣщеніемъ 7500 тоннъ, построенъ
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1901 году, принадлежитъ германской компаніи „Гамбургъ- 
д мерика“, по зафрахтованъ сѣверо американской ІІортландъ- 
Дзіатской компаніей для плаванія между Америкой, Японіей 
я другими портами Дальняго Востока.

Всеподданнѣйше доношу Вашему Императорскому Вели- 
честву: контръ-адмиралъ Іессенъ, послаппый мною къ восточ­
нымъ берегамъ Японіи съ отрядомъ въ составѣ крейсеровъ 
Россіи", „Громовой" и „Рю рикъ" донесъ: Выйдя изъ Сан- 

гарсваго пролива въ океанъ 7 іюля, отрядъ встрѣтилъ неболь­
шой японскій пароходъ „Окасима-мару", который по съѣздѣ 
съ него людей былъ потопленъ; люди на шлюпкахъ направи- 
вились къ берегамъ. Въ тоже время былъ остановленъ и опро­
шенъ британскій пароходъ „К амара", шедшій за углемъ въ 
Мурорапъ, хотя и являлось основаніе предполагать, что па­
роходъ занимается перевозкой контрабанды, по отсутствіе гру­
зовъ и прямыхъ уликъ заставили его отпустить. Вскорѣ за­
тѣмъ былъ встрѣченъ прибрежный японскій пароходъ „Кіоду- 
піу-М ару" съ 50-ю пассажирами, въ числѣ которыхъ боль­
шая часть были женщипы; это обстоятельство вынудило о т­
пустить пароходъ. Спускаясь на югъ, были встрѣчены одна 
за другою двѣ японскія шхуны, обѣ съ грузами рыбныхъ 
продуктовъ и соли; шхуны, по снятіи людей, уничтожены.
9-го іюля въ 100 миляхъ отъ Іокогамы задержанъ герман­
скій пароходъ „А рабія", со значительнымъ грузомъ контра­
банды, состоящей изъ желѣзнодорожныхъ матеріаловъ и муки 
для японскихъ портовъ; пароходъ „Арабія" направленъ во 
Владивостокъ. Утромъ 10-го іюля былъ встрѣченъ большой 
пароходъ, остановившійся только послѣ четвертаго по немъ 
выстрѣла; по осмотрѣ пароходъ оказался британскимъ гру­
зовымъ пароходомъ „Н айтъ-Командеръ", шедшій изъ Нью- 
Іорка черезъ Европу въ Іокагаму и Кобе. По имѣвшимся у 
шкипера неоффиціальнымь и неполнымъ копіямъ документовъ 
и по его словамъ выяснено, что пароходъ везъ въ Японію 
отъ трехъ съ половиною до четырехъ тысячъ желѣзнодорож­
наго груза, составляющаго значительную часть всего его гру­
за. Признавъ пароходъ „Н айтъ-Командеръ" песомнѣнно за ­
нимающимся доставкой контрабанды воюющей сторонѣ, а по­
тому законпымъ призомъ, и не имѣя возможности, за недо­
статкомъ на пароходѣ угля, доставить его въ ближайшій рус­
скій портъ безъ явной опасности для отряда, „Н айтъ Каман 
Деръ" былъ упичтоженъ, по снятіи съ пего всѣхъ людей и 
документовъ. Около полудня, по встрѣчѣ и по снятіи коман­
ды, уничтожены еще двѣ японскія шхуны съ полнымъ гру-
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80мъ соли. Въ тоже время усмотрѣнъ и остановленъ британ­
скій пароходъ— „Ч айка", шедшій изъ Австраліи въ Іокогаму 
съ нейтральнымъ грузомъ и пассажирами; по осмотрѣ груз0въ 
и документовъ пароходъ, какъ неимѣвшій контрабанды, отпу­
щенъ. Утромъ 11-го іюля усмотрѣнъ и остановленъ герман­
скій пароходъ яТ еа“ , шедшій изъ Америки въ Іокагаму Сг 
полнымъ грузомъ рыбныхъ продуктовъ, признанный законнымъ 
призомъ. „ Т еа“ по снятіи съ него людей былъ потопленъ, за 
невозможностью доставить его въ русскій портъ. 17-го іюля 
около полудня отрядъ направился въ Сангарскій проливъ. 
Около 3 часовъ подъ сѣвернымъ берегомъ опознали японскій 
крейсеръ 3 класса, невидимому яТ акао“ съ 3-мя минонос­
цами, а за ними рангоутное судно типа „Конго® съ 4-мя ми­
ноносцами. Суда шли однимъ курсомъ съ отрядомъ. Одно­
временно съ лѣвой стороны пролива показался броненосецъ 
береговой обороны типы „Сайенъ". Всѣ эти суда сильно от­
ставали и въ 5 часовъ повернули обратно.

Счастливъ донести Вашему Императорскому Величеству, 
что крейсера совершили этотъ продолжительный походъ безъ 
потерь въ людяхъ или аварій, а равно и безъ одной чело­
вѣческой жертвы на уничтоженныхъ или взятыхъ призахъ.

И С Т О Р  И Ч Е  С К I  Я 3 А М Ѣ  Т К И.
Николаевскій Корбангскій приходъ Кадник. у. двѣсти лѣтъ наяадъ.

Выпись съ Вологодскихъ книгъ письма и мѣры Ѳедора 
Вельяминова— Воронцова да дьяка Савина Завѣсипа 137 и 
138 годовъ (т. е. 1629 и 1630 г.).

Въ Корбангской волости въ церковныхъ земляхъ напи­
сано: погостъ на рѣкѣ на Корбангѣ, а  на погостѣ церковь 
холодная во имя Николая Чудотворца, другая церковь теп­
лая съ трапезою во имя Происхожденія Честнаго Креста Гос­
подня. А въ церкви божіе милосердіе, образы и свѣчи и кни­
ги и ризы и сосуды церковные и колокола, строеніе мірское 
приходныхъ людей. А па погостѣ дворъ Пономаревъ, дворъ 
просвирницы, три кельи нищихъ, питаются отъ церкви Во- 
жіи. А под погостомъ пашни и сѣна нѣтъ. Да къ погосту 
церковныя земли: деревня церковная, а въ ней дворъ попъ 
Ѳедотъ Сергіевъ, дворъ церковный дьячекъ Осипко Сергіевъ. 
Пашни паханые церковные двѣ чети, да лѣсомъ поросло че­
тыре чети, и всего середніе земли осмьнадцать чети въ полѣ, 
а въ дву потоыу-жъ (т. е. въ трехъ поляхъ 54 четверти, или 
около 21 десятинъ), лѣсу пашеннаго за полемъ двѣ десятины
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черного лѣсу за рѣкою за Дуловкою въ длину на версту, 
, поііерсгъ тожь, сѣна межь по ль и по за нолю 20 копенъ, 
\  подъ дворомъ наволочекъ на рѣкѣ па Кор( апгѣ да за рѣ­
кою противъ того же наволочекъ подъ Казилихою, да внизъ 
ІІ0 рѣкѣ по Корбангѣ-жь пожня противъ Семакипа, въ ме­
ляхъ по оба конца сверху рѣки и снизу Георгіевскія пожни 
„ервовныя, ставятся 20 копенъ. И дана ся выпись Вологод­
скаго уѣзду (по-прежнему дѣленію) Корбангсвой волости по­
госту церкви Николы Чудотворца попу Ивану и кто виред- 
цые попы у той церкви будутъ на церковную землю по его 
челобитью и по помѣтѣ дьяка Степана Венедиктова для зе­
мельнаго владѣнья въ нынѣшнемъ во 175 году (т. е. 1667 г.) 
а позади нишетъ дьякъ Лндреянъ Яковлевъ. Справилъ Иваш­
ко Самойловъ.

Въ 1694 г .— былъ при церкви священникъ Андрей.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Р У С С К І Й  В Ѣ С Т Н И К Ъ 8
въ 1904 году.

(Сорокъ девятый годъ изданія).
Содержаніе іюльской книжки (№ 7):— I. Разсвѣтъ. (Пред­

ка въ трудное время). Историческій романъ, изъ эпохи Пет­
ра .Великаго. Н. Л. М аркова.— II. На башнѣ грустпо коло­
колъ дремалъ: Стих. В. Хрусталева.— ПІ. Лукьяновскій пріютъ. 
Г I. Ясинскаго.— ІУ . Пѣсня моря. Стих. Е . Гребенскаго.—-
У. А. С. Хомяковъ и Н. Я. Данилевскій. Н. М. Соколова.— 
Уі. Весна, съ которой мы простились. Стих. В. Уманова- 
Каплуновскаго:— V II. Н а театрѣ военныхъ дѣйствій. Ю. Ель- 
Ца.— У Ш . Конкурсъ по отечествовѣдѣнію и ученый комитетъ. 
Я. Л. 3 — с —м— а .— IX . Академія наукъ и реформа русскаго 
иравописанія. А. Будиловича.— X. Памяти Н. И. Бобрикова. 
Стих, Лейтенанта С.— XI. Письма изъ Чехіи. I . Голечка.— 
XII. Изъ македонскихъ воспоминаній русскаго добровольца. 
Бориса Тагѣева.— ХІП. К . Р . (25 лѣтъ поэтической дѣятель­
ности). Н. Я. Стечькина.— Х1У. Письма о деревнѣ. С. А. К о­
роленко.— ХУ. Библіографія. М. М — ва. С. К .—X VI. Ж ур­
нальное обозрѣніе. Н . Я. Стародума. — X V II. Современная 
лѢтопись.— I. Внутреннее обозрѣніе. Памяти Н. И. Бобрико- 
8а-— Назначеніе князя И. М. Оболенскаго финляндскимъ ге­
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нералъ-губернаторомъ.— Наша растерянность и неаселаніе мыс 
лить.— Пониженіе тарифа на иностранное сало.— Наша охра' 
нителыіая таможенная политика, разрушаемая желѣзнодорож­
ными тарифами.— Что нѣмцы дѣлаютъ въ этомъ случаѣ,—Во- 
зобновленіе переговоровъ о торговомъ договорѣ между р 0с 
сіей и Германіей. С. А. К .— Обзоръ внѣшнихъ событій. Анг­
лія и Соединенные Ш таты въ русско-японскомъ конфликтѣ. 
Тенлова.— ХѴ11І. Военно-политич. отголоски. II. Соколова.

Цѣна: на годъ съ достав. и нерес. въ Россіи 16 руб 
на 6 м. 8 р ., на 3 м. 4 р.

Адресъ конторы и редакціи: С.-Петербургъ, Невскій, Щ .
Редакторъ-издатель В. В. Комаровъ.

С Т Р А Х О В О Е  О Б Щ Е С Т В О
„Р О С С I Я “

С.-Петербургъ, Морская, д. 37 . Правленіе въ С.-Петербургѣ, 
Агенты во всѣхъ городахъ Имперіи.

Счетъ прибылей и убытковъ за 1903 годъ.
П р и х о д ъ .

Перенесенъ остатокъ прибыли за 1902  г. Руб. 7 ,715  62 
Собрано преміи въ 1903  г. . . „ 1 8 .9 0 5 ,9 4 5  14
Внесено Обществами Перестрахованія 

по ихъ участію въ убыткахъ . . „ 3 .7 8 7 ,3 7 7  95
Получено процентовъ на капиталы 

Общества . . . . . .  „ 2 .3 1 3 ,7 2 7  83
Руб. 2 5 .0 1 4 ,7 6 6  54

Р а с х о д ъ . .
Уплачено застрахованнымъ 
Уплачено преміи ио перестрахованіямъ 
Содержаніе Отдѣленій и коммиссія 

агентамъ . . . . . .
Расходы ио уиравлеиію 
Прибавлено къ запасамъ преміи 

П р и б ы л ь :
Въ пользу страховат. Руб. 2 8 3 ,6 3 6  99 
„ „ Общества „ 6 0 3 ,2 7 1  28

Руб. 1 2 .9 8 8 ,9 2 4  96
,  5 .1 3 6 ,1 1 6  И

,  1 .7 5 6 .8 7 4  74
.  8 9 7 ,1 5 1  57
„ 3 .3 4 8 ,7 9 0  89

,  8 8 6 ,9 0 8 ^ 2 7
Руб. 2 5 .0 1 4 ,7 6 6  54
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Балансъ къ 1 Января 1904 года.
А к т и в ъ .

и

Наличность кассы Правленія . . Руб.
[{клады и текущіе счеты въ банкахъ 

В'ь Обществахъ Перестрахованія . „
Процентныя бумаги . . „
Стоимость домовъ Общества . . „
Ссуды йодъ залогъ процентныхъ бумагъ „

„ „ „ нсдвиж. имуществъ „
„ „ нолисы по страхованію жизни „

Наличность въ Отдѣленіяхъ и сальдо

6 1 8 ,7 2 7  70

5 .3 9 8 ,2 2 1  52 
2 0 .3 8 0 ,8 3 8  46 
2 0 .1 8 7 ,2 8 1  93 

100,000 -  

1 .0 5 0 ,0 0 0  — 
6 .3 5 3 ,7 6 4  28

у агентовъ
Прочія статьи актива .

П а с с и в ъ .

„ 3 .1 6 6 ,3 9 6  09
.  4 8 9 ,2 9 8  22

Руб. 5 7 .7 4 4 ,0 2 8  20

Основной капиталъ (1 6 ,0 0 0  акціи ио 
250 руб.) . . .

Заиасные каниталы Общества и прибыль 
страхователей .

Банасы нремій . . . .  
Банасы но неоконченнымъ убыткамъ 
Причитается Обществамъ Перестрахо­

ванія и другимъ кредиторамъ 
Прочія статьи нассива 
Прибыль Общества за 1903 г.*) .

Руб. 4 .0 0 0 ,0 0 0  —

„ 2 .5 2 0 ,3 1 7  03
,  4 4 .4 8 3 ,2 4 9  51
„ 2 .7 9 0 ,7 8 9  97

„ 2 .4 5 3 ,7 4 6  46
„ 8 9 2 ,6 5 3  95
,  6 0 3 ,2 7 1  28

Руб. 5 7 .7 4 4 ,0 2 8  20

Л Ѣ С О У С ТРО И ТЕЛ ЬН О Е БЮ РО
Д и м и т р і я  И в а н о в и ч а  З о л о т о в а .

въ Вологдѣ— Сѣнная, д. Д. К. Девяткова.
Принимаетъ на себя устройство лѣсовъ для лѣсоустро­

ительнаго комитета согласно требованіямъ закона, ведетъ всѣ 
йі>ла въ лѣсоохранительномъ комитетѣ и другихъ учрежденіяхъ 
’10 разрѣшенію лѣсныхъ вырубокъ и размежеванію земель.

Производитъ всякаго рода землемѣрныя и чертежныя р а ­
боты, составленіе нроэктовъ и проч.

Исполненіе работъ производится съ обязательствомъ нолу- 
ч,і**ія ихъ ѵтвевжленія соотвѣтственнымъ учрежденіемъ.

*) Въ дивидендъ акціонерамъ выдается 22 р. на аки1'*'
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Н О В И  Я И З Д А Н І Я  П. Ю Р  Г Е  Н С О Н Ъ .

(Москва, Неглинный проѣздъ № 14).

Витошинскій Е. Сочиненія для смѣшаннаго хора. і. 
Снодоби, Господи, въ вечеръ сей, 4. Блаженъ мужъ, 1-й пса­
ломъ,— партитура каждаго №-ра по 40 и голоса по 40 кои.

Гиренко В, Сочиненія для смѣшаннаго хора: 1. Херу­
вимская пѣснь (э-молль), 2. Милость мира, (це-дуръ), 3. До­
стойно есть (эфъ-дуръ), 4. Отче нашъ (ц-молль), 5. Ядий мою 
плоть (для Преполовенія)—д-дуръ, 6. Свѣте тихій (ге-дуръ)— 
ЦІзна партитуръ каждаго №-ра по 30 коп.,— 7. Нынѣ отну- 
щаеши (ге-молль), 8. Хвалите имя Господне (ц-дуръ)—пѣна 
каждаго №-ра парт.— по 20 коп ,— 9. Къ Тебѣ утреннюю— ц. 
парт. 40 коп. 10. Разбойника благоразумнаго -  парт. 20 кои.; 
голоса всѣхъ №-ровъ по 20 коп.

Ипполитовъ-Ивановъ М. Пять №-ровъ херувимскихъ 
пѣсней: № 1 и 2— для 2 сопрано и 2 альтовъ.— парт. 50 к. 
голоса 40 коп.; №№ 3, 4  и 5— для смѣшаннаго хора— нар- 
тпт. 75 коп., голоса по 40 коп.

(Херувимская № 2— Грузинскаго росаѣва).
Мовчанъ А. Кругъ духовныхъ пѣснопѣній па три одно­

родныхъ дѣтскихъ голоса. Для народныхъ шко.г,ь. Ц ѣна 1 р. 
25 кои. 3— 2.

Содержаніе:

1. Ивъ дневника Вологодскаго епархіальнаго миссіонера 
за 1903 г. — 2. Отчетъ о состояпіи и дѣятельности Вологод­
скаго Православнаго Братства во имя Всемилостиваго Спаса. 
— 3. Телеграммы на имя Е го  Императорскаго Величества отъ 
вице-адмирала Скрыдлова.— 4. Историческія замѣтки. —  5. 
Объявленія.

Редакторъ Ив. Суворовь.
Дозволено цензурою. Іюля 31 дня, 1904 г. Вологда. 

Типографія Губернскаго П равленія.




