
ТУЖКІЯ

 

ЕПАРХМЬННЯ

 

ВВДОІОСТІ.
1-го

 

Іюня

                          

Mb

 

11.

                         

1875

 

года.

I.

 

РАСНОРЯЖЕНШ

 

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

 

СВ.

 

СИНОДА.

Лпрѣля

 

1.—Q

   

книгахъ,

   

одобренныхъ

   

для

  

духовно-

учебиыхъ

 

заведеній.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенные

 

г.

 

оберъ-про-
куроромъ

 

журналы

 

учебнаго

 

комитета:

 

первый»

 

о

 

воз-

можности

 

одобрить

 

составленную

 

священникомъ

 

с.-

петербургской,

 

что

 

на

 

Оѣнной,

 

перкви

 

К.

 

Николь-
скимъ

 

книгу

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

„Пособіекъ

 

изученію
Устава

 

Богослуженія

 

православной

 

церкви"

 

(изд.

 

3,
исправленное

 

и

 

дополненное.

   

С.-Петербургъ.

 

1874
г.),

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

 

преподаваніи
литургики

 

въ

 

семинаріяхъ

 

и

 

церковнаго

 

устава

 

'въ

духовныхъ

 

училищахъ,

  

и

 

второй

   

о

 

допущеніи

 

со-

ставленнаго

 

учителемъ

 

кавказской

 

семинаріи

   

Аѳа-

насьевымъ

 

«Учебнаго

 

руководства

 

по

 

предмету

 

св.

I

 

писанія

 

для

  

учениковъ

 

II

 

класса

 

духовныхъ

 

седіи-
I

 

нарій:

 

«Историческія

 

книги

 

св.

 

писанія

 

ветхаго

 

за-

вета

 

(Выпуски

 

1

 

и

 

2.

 

Кіевъ

 

1874)»

 

къ

 

употребле-
'

 

нію

 

въ

 

семинаріяхъ

 

въ

 

качествѣ

 

учебника

 

для

 

врспи-

танниковъ

 

II

 

класса,

 

а

 

также

 

въ

 

качествѣ

 

пособія
для

 

препрдавателей

 

священной

 

истрріи

 

ветхаго

 

за-

вѣта

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

сътѣмъ,

 

чтобы

 

ав-

торъ

 

при

 

елѣдующемъ

   

изданіи

 

своего

   

сочиненія,
тщательно

 

пересмотрѣлъ

 

и

 

исправилъ

 

оное,

 

согласно
сдѣланнымъ

 

указаніямъ.

 

Приказали:

 

Заключенія

 

учеб-
наго

 

комитета

 

утвердить

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ
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правленіямъ

 

семинарій

 

и

 

духовныхъ

 

училищъ

 

послать

при

 

печатномъ

 

указѣ

 

епархіальнымъ

 

преосвященным

архіереямъ

 

копіи

 

съ

 

журналовъ

 

комитета.
—

 

12,-0

 

кннгахъ,

 

одобрении

 

хъ

 

для

 

духовно-учебныхъ
заведеній.

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

предложенные

  

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ

 

журналы

 

учебнаго

 

комитета:

первый

 

о

 

рекомендовали

 

составленной

 

Ѳ.

 

Пуцыко-
вичемъ

 

книги,

  

подъ

 

заглавіемъ:

   

«Первые

 

два

 

года

обученія

   

русскому

   

нравописанію»

    

(С. -Петербурга
1874

 

г.),

 

для

 

преподавателей

 

воскресныхъ

 

школъ

 

въ

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

 

а

 

также

 

для

 

учителей

 

ири-

гбтовительныхъ

 

классовъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

въ

 

качествѣ

 

полезнагр

 

пособія

 

приобученіи

 

русско-

му

 

языку,

 

и

 

второй

  

о

 

принятіи

 

въ

 

качеств!;

  

учеб-
наго

 

пособіл

 

по

 

русскому

  

языку

 

въ

 

духовныхъ

 

ГС'

минаріяхъ.

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

и

 

епархіальньш
женскихъ

 

училищахъ

 

составленной

 

наставникомъ-

руководителемъ

 

при

 

гимназіи

  

историко-филологиче-
скаго

 

института

 

И.

 

Гавр

 

и ловымъ

 

книги

 

«Стилист
ческія

 

задачи

 

для

 

четырехъ

 

низшихъ классовъ- Раз-'

 

'
сказы,

 

описанія,

 

сравненія

   

и

 

переводы

  

(С.-Петер-
бургъ

 

1874

 

г.)».

 

Приказали:

  

Заключенія

   

учебнаго
комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявления

 

о

 

семъ

 

прав-

леніямъ

 

семинарій

 

и

 

духовныхъ

 

училищъ,

   

а

 

равно

совѣтамъ

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

училищъ,

 

послать

епархіальнымъ

 

нреосвященнымъ

  

архіереямъ

  

нсчат-

 

\
ный

 

указъ,

 

съ

 

приложеніемъ,

 

въ

 

копіяхъ,

 

журналов!

 

J
учебнаго

 

комитета.

Мая

 

7. — Обь

 

устройстве

 

и

 

управлении

 

нововозсоедпн-В
ной

 

холмской

 

епархіи.

.'Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

объявленное

 

г.

 

синодальным^
оберъ-прокуроромъ

 

Высочайпюо

 

повелѣніе.

 

воспослі-І
дрвавшее

 

въ

 

1-й

 

(13-й)

 

день

 

сего

 

мая

 

о

 

приведет'"

 

1
въ

 

исполнение

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

ка- ■
сательно

 

устройства

 

и

 

управленіяньшѣвозсоединяе-|

мой

 

съ

 

православіем'!,

 

греко-уйіатской

 

холмской

 

eimp-|
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хіи.

 

Справка :

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

въ

 

виду

 

имѣюгяаго

4

 

совершиться

 

11-го

 

сего

 

мая

 

возсоединенія

 

греко-

I

 

уніатскихъ

 

приходовъ,

 

входящихъ

 

въ

 

составь

 

Холм-
Іской

 

епархіи.

 

но

 

опредѣленію

 

23-го

 

(25-го)

 

минув-

Ішаго

 

апрѣля,

 

постановилъ:

 

1)

 

священство

 

и

 

духов-

Іныя

 

паствы

 

возсоединяемой

 

холмской

 

греко-уніат-
■ской

 

енархіи,

 

по

 

освященнымъ

 

правиламъ

 

и

 

примѣ-

Щрамъ

 

святыхъ

 

отецъ,

 

принять

 

въ

 

полное

 

и

 

совершен-

■ное

 

общеніе

 

святыя

 

православно-каѳолическія

 

вос-

Щточныя

 

церкви,

 

въ

 

нераздельный

 

составь

 

церкви

Цвсероссійскія

 

и

 

въ

 

подчиненіе

 

Святѣйшаго

 

Прави-
шгельствующаго

 

Всероссійскаго

 

Синода;— при

 

чемъ

щшреподать

 

священству,

 

возсоединяемому съ

 

правосла-

Віемъ,

 

соборное

 

благословеніе

 

Святѣйшаго

 

Синода,
йрь

 

молитвою

 

вѣры

 

и

 

любви

 

къ

 

Господу

 

и

 

Спасу

 

на-

Впему

 

Іисусу Христу,

 

да

 

утверждаетъ

 

идя

 

благоуправ-
Яряетъ

 

дѣло

 

служенія

 

ихъ

 

святой

 

церкви.

 

2)

 

За

 

имѣю-

мимъ

 

восиослѣдовать

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени

Возсоединеніемъ

 

съ

 

православіемъ

 

всѣхъблагочиній,

 

со-

;

 

Цтавляющихъ

 

нынѣ

 

холмскую

 

греко-уніатскую

 

епархію
Присоединить

 

сію

 

епархію

 

къ

 

варшавской

 

и,

 

образовавъ
одну

 

православную

 

епархію,

 

наименовать

 

оную,

 

въво-

споминаніе

 

того,

 

что

 

холмская

 

православная

 

епископ-

■каякаѳедра

 

основана,

 

еще

 

въ

 

началѣ

 

ХШ

 

в.,

 

холмско-

Шаришчѵм-ю

 

епархіек,

 

а

 

архіерея

 

оной

 

именовать

 

холм-

■,-w.ws

 

и

 

варцтвскимо,

 

взамѣнъ

 

установленнаго

 

въ

 

1840
жоду

 

именованія

 

его

 

варшавскимъ

 

и

 

новогеоргіев-
Щкимъ.

 

3)

 

Непосредственное

 

завѣдываніе

 

нововозсое-

 

съ

 

православіемъ

 

греко-уніатскими

 

при-

одами

 

поручить

 

особому

 

епископу,

 

съ

 

наимено-

аніемъ

 

его

 

епископомъ

 

люблинскимъ

 

викаріемъ

 

холм-

ко-варшавской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы

 

викарій

 

сей
мѣлъ

 

иребываніе

 

въ

 

г.

 

Холмѣ

 

и

 

управлялъ

 

нововоз-

Щіоединенными

 

приходами,

 

согласно

 

инструкціи,

  

ка-

 

будегь

 

преподана

 

отъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

иодъ

лавнымъ

 

вѣдѣніемъ

 

епархіальнаго

 

архіерея

 

холм-

"™"ч'~'№""""" ■"""""
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скую

 

греко-уніатскую

 

духовную

 

консисторію

 

упразд-

нить,

 

а

 

взамѣнъ

 

оной

 

образовать

    

холмское

 

духовит
правленге,

 

составь

 

и

 

предметы

    

вѣдомства

  

котораго

будутъ

 

опредѣлены

 

особымъ

 

нолол;енісмъ,

   

съ

 

тѣмъ

при

 

томъ,

 

что

 

дѣла

  

большей

   

важности

    

правленіе
имѣетъ

 

представлять

 

на

 

разсмотрѣніе

   

холмско-вар-

шавской

 

духовной

  

консисторіи.

 

5)

 

Такъ

 

какъ

 

зам-

тля

 

этой

 

послѣдней

 

должны

   

вслѣдствіе

 

сего

 

значи-

тельно

 

увеличиться,

 

то

 

сверхъ

 

нынѣ

 

опредѣленнаго

для

 

сей

 

консисторіи

 

числа

   

членовъ,

 

назначить

 

изъі
духовенства

 

возсоединяемыхъ

  

ириходовъ

 

двухъ

 

во-(
выхъ

 

членовъ,

 

избираемихъ

  

викарнымъ

 

епископом

и

 

утверлѵдаемыхъ

 

на

 

общемъ

 

основаніи,

 

по

 

представ-'
ленію

 

епархіальнаго

 

архіерея.,

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ
6)

 

Сутпествующія

 

въ

 

г.

 

Холмѣ

 

греко-уніатскую

 

духов|
ную

 

семинарію

 

и

 

училище

 

для

 

приготовленія

 

причет-

никовъ

 

обратить

 

въ

 

православный

  

духовно-учебш
заведенія,

 

не

 

измѣняя

 

устава

 

этихъ

 

заведеній;

 

упраг

леніе

 

Ш

 

и

 

завѣдываніе

 

оными

 

поручить

 

непосредст'•"
венному

 

вѣдѣнію

 

холмскаго

   

викарнаго

 

епископа.'
Предоставить

 

сему

 

епископу,

 

для

 

замѣщенія

 

свобод

 

;

ныхъ

 

священническихъ

   

мѣстъ

 

въ

 

нововозсоединея-

ныхъ

 

приходахъ

 

вызывать,

 

по

 

его

 

усмотрѣнію,

 

из:

Галиціи

 

тѣхъ

 

лицъ.

  

кои

 

по

 

нравственнымъ

 

качест- 1
вамъ

 

достойны

 

занять

 

священническіяу

 

насъ

 

мѣспі

8)

 

На

 

вновь

 

_

 

открываемую

 

каѳедру

 

епископа

 

люблим
скаго,

 

викарія

 

холмско-варшавской

 

епархіи,

 

Святѣі-'j
шій

 

Синодъ

 

признаетъ

 

полезнымъ

 

и

 

справедливыми*

назначить

 

пынѣишяго

 

администратора

 

холмской

 

епар-й
хіи,

 

старшаго

 

соборнаго

 

протоіврея

 

Маркелла

 

Пм|
пеля,

 

какъ

 

состоящаго

 

нынѣ

 

во

 

вдовствѣ,

 

съ

 

тЫЩ
чтобы

 

нареченіе

 

и

 

посвященіе

 

его

 

во

 

епископа

 

про-!
изведено

 

было

 

въ

 

г.

 

С.тПетербургѣ,

 

по

 

предварите:»^
номъ

 

присоединеніи

 

сего

   

протоіерея

 

къ

 

православ-Щ
нон

 

церкви.

 

Таковыя

 

предположенія

 

Св.

 

Синода,

 

иред-Щ
варителыю

 

приведснія

 

ихъ

 

въ

 

исполненіе.

 

предостяЛ
лено

 
господину

   
Синодальному

 
оберъ-ирокурору

 
Ш



вергнуть

 

на

 

Всемилостивѣйшее

 

Его

 

Императорскаго
II

 

Величества

 

благовоззрѣніе.

 

Ѵратза.т:

 

объ

 

изъяснен-

Іномъ

 

опредѣленіи

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

удостоеннаго

I

 

Высочайпіаго

 

утверлденія

 

въ

 

1

 

(13)

 

день

 

сего

 

мая,

«сообщить

 

въ

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

вѣдѣніомъ,

а

 

въ

 

подлежащая

 

періодическія

 

изданія

 

по

 

принятому

порядку;

 

для

 

включенія

 

л;е

 

онаго

 

въ

 

полное

 

собра-
те

 

законовъ

 

предоставить

   

господину

 

Синодальному
обсръ-прокурору

 

сообщить

 

второму

  

отдѣленію

 

соб-
ственной

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

канцеля-

ріи.

 

Мая

 

7-го

 

дня

 

1875

 

года.

Декабря

 

23

 

(1874

 

г.).— По

 

вопросу

  

объ

 

освобождепіи
домпвъ

 

священно-церковпо-служителей

 

отъ

 

оцѣночиаго

 

го-

родскаго

 

сбора.

   

(Указъ

   

преосв.

  

Леонтію,

   

архгеппскопу

херсонскому).

Св.

 

Синодъ

 

слушали

 

рапортъ

 

предмѣстника

 

Вашего
Преосвященства,

 

отъ

 

23

 

сентября

 

1874

 

г.объосво-
|Пожденіи

 

отъ

 

оцѣночнаго

  

сбора

 

домовъ

   

новомирго-

 

духовенства.

 

Приказали:

 

разсмотрѣвъ

  

хо-

атайство

 

преосвящен.

  

архіепископа

 

Димитрія

 

объ
своболчденіи

 

отъ

 

оцѣночнаго

 

сбора

 

домовъ

 

новомир-

ородскаго

 

православнаго

 

духовенства,

 

въ

 

которыхъ

но

 

само

 

животъ,

 

и

 

сообразивъ

 

съ

 

законоположеніями,
Относящимися

 

къ

 

сему

 

предмету,

 

Св.

 

Синодъ

 

нахо-

дить,

 

что

 

на

 

основаніи

 

129-й

 

ст.

 

город,

 

полож.

 

Вы-
сочайше

 

утверл;деннаго

 

16-го

 

іюня!870

 

г.

 

оценоч-
ному

 

сбору

 

подлежать

 

всѣ

 

состояния

 

въ

 

городскихъ

предѣлахъ

 

недвижимыя

 

имущества,

 

за

 

исключеніемъ
перечисленныхъ

 

въ

 

этой

 

статьѣ,

 

въ

 

числѣ

 

коихъне

поименованы

   

дома

 

священно-церковно-слулштелей.
ІПосему

 

Св.

 

Синодъ,

 

признавая

  

съ

   

своей

 

стороны,

■что

 

дома

 

священно-церковно-слулштелей,

 

какъ

 

ихъ-

Ісобственность,

   

подлежать

   

оцѣночному

   

городскому

■сбору,

 

опредѣляетъ:

 

дать

 

знать

 

о

 

семь

 

указомъВа-
Ишему

 

Преосвященству.
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II.

   

СВѢДѢНІЯ

 

О

 

ПРЙХОДСКЙХЪ

   

ПОПЕЧЙ-
ТЕЛЬСТВАХЪ

а)

 

Открытіе

 

попечительства.

Приговоръ

   

прихожанъ

 

одоев.

 

у.

 

с.

 

Цёврйна

 

Площади
Николаевской

 

ц.

1875

 

года

 

января

 

19

 

д.,

 

мы

 

нижеподпиоав.

 

одоев.

 

у.

 

с.

Цеврнна-Площади

 

прихожане,

 

вслѣдствіе

 

объявленія

 

Вы-
сочайше

 

утвержденнаго

 

Положенія

 

о

 

приходскихъ

  

попе-

чительствахъ,

 

единогласно

 

рѣшили

 

открыть

   

оное

   

въ

 

ва-

шёмъ

 

николаевскомъ

 

приходѣ.—

 

Иредсѣдателемъ

 

онаго

 

по-

печительства

 

набрали

 

нашего

 

прихожанина

 

надвор.

 

совѣт.

 

I
Леонида

 

Васильев.

 

Бушъ.

  

Непремѣнными

   

членами:

  

при- 1
ходскаго

 

священ.

 

Василія

 

Ласина,

 

сомовскаго

 

волост.

 

стар- 1
шину

 

кр.

 

Ивана

 

Свиридова

 

и

 

цер.

 

старосту

 

кр.

 

соб.

 

дер.

 

|
Салтановой

 

Тихона

 

Карпова.

 

—

 

Временными

 

членами:

 

при- 1
ход.

 

діакона

 

Арсенія

 

Преображенскаго,

 

иомѣщицу

 

сельца!
Коровники

 

вдову

 

генералъ-маіора

   

Александру

 

Григорьев,!
Кпышеву,

 

помѣщика

 

с.

 

Площади

 

коллеж,

 

регистр.

 

Алеіш
сандра

 

Максимов.

 

Иванова,

   

кр.

  

соб.:

 

Николая

 

Иванова,^
Евсигнея

 

Троѳи.ѵіова,

 

Троѳяма

 

Григорьева,

 

Ивана

 

Квфи- ' ,

мова.

 

Семена

 

Афанасьева,

 

врем-

  

об.

 

кр.

   

Василія

   

Ники-
тина,

 

Никиту

 

Ильина,

 

бёзземельнаго

 

вр.

 

ішселокъ

 

Эраста
Игнатова,

 

сельскаго

 

старосту

   

Власа

   

Матвеева

   

и

 

Иване
Ѳедорова; —избраннымъ

 

этимъ

 

довѣряемъ

 

озаботиться

 

ое- 1
реустройствомъ

 

приходской

 

нашей

 

Николаевской

 

ц.

 

и

 

по- 1
томъ

 

о

 

всемъ

 

прочемъ,

   

изложенном'!,

   

въ

  

Высочайше

 

ут- 1
верждепномъ

 

Положеніи.

 

Мы

 

же

 

съ

 

своей

 

стороны

   

оба- 1
зуемся

   

исполнить

 

всѣ

 

законныя

   

постановленія,

   

которыл

 

g

членами

 

попечительства

 

признаны

 

будутъ

 

нужными

 

и

 

по- 1
лезными.

 

Приговоръ

 

сей

 

подписанъмѣст.:

 

священником!.,

 

I
діаконоыъ,

 

пономаремъ,

 

надвор.

 

совѣт.

 

г.

 

Бушъ,

 

сельскпмъ

 

1
старостою

 

с.

 

Цеврипа-Площади

   

и

 

за

 

98

 

лицъ

 

неграмот- 1
ныхъ

 

крестьянъ,

 

обозначенныхъ

 

въ

 

подписи

 

подъ

 

приго- 1
воромъ,

 

приложена

 

печать

 

сомовскаго

   

волост.

 

правлеиіа

 

I
одоев.

 

у.



-

 

227

 

-

б)

 

Дѣятельность

 

пржходскаго

 

попечи-

тельства.

(Извлечете

 

изъ

 

отчетом).

1)

 

Въ

 

нопечіггельсгвѣ

 

каишр.

 

у.

 

с.

 

Кутувова

 

отъ

 

1872
г.

 

оставалось

 

денегъ

 

468

 

р.

 

34

 

в..

 

къ

 

тому

 

въ

 

1873

 

г.

поступило

 

пожергвованій — деньгами

 

514

 

р.

 

62

 

в., -веща-

ми

 

на

 

171

 

р.

 

80

 

к.

 

Израсходовано

 

315

 

р.

 

79

 

в.,

 

оста-

лось

 

667

 

р.

  

17

 

в.

 

Именно:
Деньгами

 

пожертвовано;

 

ить

 

Михаила

 

Александр.

  

Ко-
нопліша

 

100

 

р., —Ивана

  

Ѳеодор.

 

Исврицваго

 

67

 

р.

  

50
в., — Григорія

 

Петров.

 

Бабитшна

 

25

 

р.,

 

-

 

Елизаветы

 

Павлов.
Ртищевой

 

90

 

руб.

 

30

 

в.,— Софьи

 

Николаев.

  

Кислинской
15

 

р.. —Алевсандра

 

Павлов.

 

Ртищева

   

30

 

р.,—

 

Констан-
тина

 

Нефед.

 

Кобызова

 

10

 

р.,

 

-Леонтія

 

Тимоф.

 

Елисеева
5

 

р.,— Варвары

   

Басил.

   

Ушавовой

  

7

 

руб.,

 

— Александра
Васил.

 

.Жихарева

 

5

 

р.,- отъ

   

разныхъ

 

жертвователей

 

49
[р.

 

40

 

в.,

  

продано

 

пожертвованныхъ

 

вещей

 

на

 

28

 

руб.

 

5
|в., — холста

 

на

 

4

 

р.

 

80

 

в.,

 

собрано

   

въ

   

попечительсвую

Ікружку

 

20

 

p.

 

75

 

в.,

 

— паспортныхъ

 

12

 

р.

 

90

 

в.,

 

процент.

|на

 

серіи

 

20

 

р.

 

52

 

в.,

 

за

 

разбитый

   

коловолъ

 

(1

  

пуд.

 

32
[ф.)

 

23

 

руб.

 

40

 

в.

   

Итого

 

было

 

депегъ,

 

съ

 

остатвомъ

 

отъ

.872

 

г.

 

082

 

р.

 

96

 

в.

 

Пожертвовано

 

вещами:

 

отъ

 

Михаила
лексапдр.

 

Кономлина

  

большое

 

металличесвое

  

евангеліе
іызолоч.

 

въ

 

43

 

р

 

, — курда

 

Ивана

 

Петров.

 

Игумнова

 

боль-
шіс

 

и

 

малые

  

образа

 

па

 

35

 

р.,—

 

князя

 

Алевсѣя

 

Алевсѣев.

Ьолхоискаго

 

пять

 

обра.ювъ

 

на

 

9

 

р., — Ивана

 

ІОдича

 

Ев-
Іцовішова

 

образъ

 

Алевсандра

   

Невсваго

 

въ

 

4

 

р.,— вупца

Николая

 

Ивап.

 

Бычкова

 

віота

 

на

 

образъ

 

въ

 

5

 

р., —вр.

 

с.

I

 

Кутувова

 

Евдокіи

  

Димитріевой

 

пелена

 

бархат,

 

шитая

 

въ

15

 

р.,— тогожъ

 

с.

 

кр.

 

Бориса

 

Ивап.

   

бархат,

 

воздухи

 

въ

8

 

р.,

 

—

 

неизвѣстнаго

 

древпій

 

образъ

   

Спасителя

 

въ

 

кіотѣ

15

 

р., — А.

 

Р.

 

образъ

 

Іоанна

   

Богослова,

 

Алевсія

 

митро-

полита

 

и

 

Сергія

 

препод.

 

3

 

р.,

   

пожертвовано

 

налѣпвовъ

!свѣчей

 

съ

 

зологомъ

 

па

 

21

 

р.

 

85

 

к.

 

и

 

разныхъ

 

церковныхъ

вещей

 

на

 

12

 

р:

 

95

 

к.

 

Всего

 

собрано

 

вещами

 

и

 

деньгами

 

на

[686

 

р.

 

42

 

в.

 

Израсходовано: —вуплено:

 

сосудъ

 

серебр.

 

вы-

золоч.

 

148

 

зол.

 

72

 

р., —дискосъ

 

серебр.

 

вызолоч.

 

46

 

зол.

 

21
Ір

 

,— вовшикъ

 

тавовый

 

же

 

21

 

зол.

 

9

 

р.,

 

— воздухи

 

малин,



-

 

<?28

 

-

бархата

 

10

 

p., — губка

 

для

 

антимпнса

 

2

 

р.

 

50 к.,— трех-

свѣчнивъ

 

бропзовый

 

вызолоч.

 

5

 

р.

 

50

 

к.,

 

свѣча

 

метал-

лическая

 

3

 

])

 

,

 

—

 

ладонпица

 

аплпке

 

высеребр.

 

3

 

р.

 

50

 

в.,—

два

 

блюда

 

для

 

вѣнцовъ

 

аплпке

 

высеребр.

 

3

 

р.,

 

—

 

разпой
мелкой

 

утвари

 

для

 

церкви

 

5

 

р.,

 

—

 

образъ

 

Іоанна

 

Богосло-
ва

 

въ

 

окладѣ

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

—

 

образъ

 

Рождества

 

Христова
въ

 

окладѣ

 

3

 

р.

 

"тО

 

е.,— волоколъ

 

вѣсу

 

2

 

пуд.

 

32

 

ф.

 

50
р.

 

80

 

к.,

 

— оклады

 

на

 

иконы

 

апливё

 

вйсер.

 

16

 

р.

 

30

 

в,",

—

 

кіоты,

 

рамы

 

на

 

образа

 

5

  

р.

 

55

 

к.,

 

—

 

мебель

 

для

 

церкви

7

  

р.

 

50

 

к.,

 

—

 

столъ

 

и

 

одежда

 

па

 

олыГі

 

6

 

р

 

80

 

в., — но-

кровъ

 

парчевый

 

съ подкладкой

 

12

 

руб.,-

 

ковры

 

8

 

руб.,

 

-

церков.

 

книги

 

6

 

р.

 

45

 

к.,

 

дано

 

причту

 

с.

 

Кутукова

 

14
р.

 

50

 

к., —за

 

службы

 

церковныя

 

4

 

р.,

 

—

 

освященіе

 

церк-

ви

 

н

 

бѣднымъ

 

прнхожапамъ

 

6

 

p.

 

GO

 

к., —живописцу

 

за

поправку

 

пожертвоваиныхъ

 

образовъ

 

9

 

р.

 

30

 

к., — столяру

8

  

р.

 

59

 

к.,

 

-

 

разнымъ

 

мастеровнмъ

 

за

 

иодѣлки

 

но

 

церк-

ви

 

1

 

р.

 

60

 

к.,

 

— за

 

разный

 

матеріалъ

 

3

 

р.

 

40

 

к.,

 

— на

проѣздъ

 

за

 

утварью

 

14

 

р.

 

20

 

к.

 

и

 

за

 

отсылку

 

дѣловыхъ

бумагъ

 

70

 

коп.

2)

 

Въ

 

тоже

 

попечительство

 

къ

 

остатку— 067

 

р.

 

17

 

к.

отъ

 

1873

 

г.,

 

въ

 

1874

 

году

 

поступило

 

также

 

пожертво-

ваній:

 

деньгами

 

338

 

р.

 

18

 

в.,— вещами

 

на

 

322

 

р.

 

Израс-
ходовано

 

324

 

руб.

 

63

 

к.,

 

осталось

 

къ

 

1875

 

г.

 

въ

 

ономъ

попечптельствѣ

 

680

 

р.

  

70

 

коп.

 

Именно:
Деньгами

 

пожертвовано:— собрапо

 

въ

 

попечительскую

кружку

 

30

 

руб.

 

50

 

в.,

 

паспортпыхъ

 

съ

 

прихода

 

9

 

руб.,
продано:

 

пожертвоваппаго

 

холста

 

па

 

15

 

руб.

 

73

 

в.;— по-

жертвованныхъ

 

вещей

 

па

 

17

 

р.

 

50

 

к.,—

 

процент,

 

па

 

серін
3

 

р.

 

85

 

к .,

 

отъ

 

Елизаветы

 

Павлов.

 

Ртищевой

 

95

 

р.

 

Ц
к.,

 

-Александра

 

Ртищева

 

40

 

р.,—неизвѣстиыхъ

 

разпыхъ

лицъ

 

67

 

руб.

 

25

 

к.,— Софьи

 

Николаевны

 

Кнслипской

 

15
р.,— Ивана.

 

ІОдпча

 

Евдокимова

 

13

 

р.

 

90

 

к.,

 

Раисы

 

Ту-
гариновой

 

10

 

р.

 

Варвары

 

Васильев.

 

Ушаковой

 

10

 

р.

 

и

отъ

 

кр.

 

с.

 

Кутукова

 

Параскевы

 

Ѳеодоровой

 

10

 

р.

 

Итого
депегъ

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1873

 

г.

 

1005

 

р.

 

35

 

к.

 

Пожерт-
вовано

 

вещами:

 

отъ

 

Александра

 

Гтпщева

 

—

 

кирпича,

 

бѣ-

лаго

 

камня

 

и

 

лѣспаго

 

матеріала

 

па

 

102

 

р.,— князя

 

А.
Волконского

 

бѣлаго

 

тёсанаго

 

камня

 

на

 

25р.,— купца

 

Смир-
нова

 

тысяча

 

кирпича

 

на

 

9

 

р.,— ТІоліана

 

Карпова

 

доска

 

бѣ-

лаго

 

мрамора

 

съ

 

надписью

 

20

 

р.,—разпыхъ

 

лицъ

 

образа

 

ва



-

 

229

 

-

54

 

р.,

 

— Варвары

 

Васил.

 

Ушаковой

 

бархатные

 

шитые

 

воз-

духи

 

въ

 

20

 

р., —Александра

 

Бланкаръ

 

вязаная

 

пелена

 

въ

15

 

р.,— Настасьи

 

Щербочевой

 

и

 

Маріи

 

Стрѣкадовой

 

об-

разъ

 

Казанскія

 

Божія

 

Матери

 

-

 

риза

 

серебр.

 

вѣнецъ

 

съ

камнями

 

въ

 

30

 

р., — купца

 

Михаила

 

Митрофанова— вос-

ковыя

 

свѣчи

 

20

 

ф.

 

на

 

16

 

р.,

 

отъ

 

разныхъ

 

лицъ

 

воско-

выя

 

свѣчи

 

и

 

налѣпви

 

30

 

ф.

 

на

 

24

 

р.,

 

-купца

 

М.

 

Мит-
рофанова

 

шесть

 

четвертей

 

угля

 

на

 

3

 

р., —неизвѣстпаго

лента

 

и

 

полотенце

 

въ

 

4

 

р.

 

Всего

 

собрано

 

вещами

 

и

 

день-

гами

 

на

 

660

 

р.

 

18

 

к.

 

Израсходовано:

 

-

 

куплено:

 

серебр.
вызолоч.

 

дарохранительница

 

31

 

зол.

 

въ

 

17

 

р.—Выиоспый
подсвѣчпикъ

 

анлике

 

высереб.

 

4

 

р.,

 

двѣ

 

свѣчи

 

метадличе-

скія

 

цвѣтныя

 

2

 

p.

 

45

 

к , — оклады

 

на

 

образа

 

вѣнчики

высеребр.

 

7

 

р.

 

30

 

к.,— разной

 

мелкой

 

утвари

 

па

 

3

 

р.

 

50
к.,

 

-двенадцать

 

болыпихъ

 

образовъ

 

—дванадесятыіраздни-

ковъ

 

30

 

р

 

, —двѣ

 

тумбы

 

за

 

престолъ

 

для

 

образовъ

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

—кіота красиаго

 

дерева

 

12

 

р., — разной

 

мебели

 

для

 

церкви

19

 

р.

 

25

 

в., —рами

 

на

 

образа

 

3

 

р.

 

-разнаго

 

матеріала

 

для

церкви

 

19

 

р.

 

43

 

к.,

 

-

 

окраска

 

и

 

золоченіе

 

иконостаса

 

и

 

рамъ

45

 

р.

 

60

 

к

 

, — поправка

 

образовъ — живописцу

 

8

 

р.

 

85
к.,— разпымъ

 

мастеровымъ

 

6

 

р.

 

65

 

к., — постройка

 

камеіі-

иой

 

ограды

 

115

 

р

 

,— за

 

привозъ

 

матеріала

 

4

 

р.

 

85

 

в.,

дано

 

причту

 

церковному

 

12

 

р.,— бвдпымъ

 

прнхожапамъ

5

 

р.

 

и

 

за

 

ворреспонденцію

 

2

 

р.

 

25

 

к.

И.

 

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

я.

а)

 

Признательность

 

епархіал.

 

начальства.

Благочинный

 

свящ.

 

П.

 

Зиаменскій

 

доиесъ

 

Его

 

Высоко-
преосвященству,

 

что

 

священно-церковно-служители

 

черн.

у.

 

с.

 

Богозвленскаго

 

на

 

Зарытомъ

 

верху,

 

за

 

неимѣніемъ

въ

 

семъ

 

селѣ

 

колодезя

 

или

 

пруда

 

для

 

домашнихъ

 

потреб-
ностей,

 

вырыли -въ

 

1871

 

г.

 

ирисодѣйствін

 

цер.

 

старосты

того

 

села

 

губери.

 

секретаря

 

Андрея

 

Ѳеодор.

 

Епютппа,

 

не-

большой

 

прудокъ

 

для

 

скота

 

свящеино-церковпо-служите-

лей,

 

а

 

въ

 

семъ

 

1875

 

г.

 

г.

 

І^шотннымъ

 

вырытъ

 

близъдо-
мовъ

 

причта

 

колодезь.

 

А

 

какъ

 

г.

 

Енютнну

 

стоило

 

это

большихъ

 

трудовъ

   

съ

 

употребленіемъ

  

денегъ

 

до

 

80

 

р.,



-

 

280

 

-

то

 

онт.

 

благочинный

 

проситъ

 

изъявить

 

г.

 

Енютпну,

 

засо-

чувствіе

 

его

 

къ

 

нуждамъ

 

причта,

 

призпательность

 

епарх.

начальства.

 

Въ

 

слѣдствіе

 

этого

 

епархіалытымъ

 

начальст-

вомъ

 

постановлено:

 

цер.

 

старостѣ

 

с.

 

Богоявленскаго

 

г.

Енютипу

 

за

 

участіе

 

въ

 

настоятельной

 

потребности

 

мѣст-

наго

 

причта

 

въ

 

устройств!;

 

пруда

 

п

 

колодезя

 

съ

 

употреб-
леніемъ

 

па

 

это

 

пзъ

 

собств.

 

средствъ

 

до

 

80

 

р.

 

сер.,

 

объ-
явить

 

признательность

 

епархіальнаго

 

начальства

 

чрезъна-

печатаніе

 

въ

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомостяхъ.

б)

 

Пожертвованіе.

Но

 

духовному

 

завЬщапію

 

с.

 

нетербургскаго

 

2

 

гил.

 

купца

Іосифа

 

Иван.

 

Иванова

 

въ

 

церковь

 

Рождества

 

пресв.

 

Бо-
городицы

 

с.

 

Горѣлокъ

 

тул.

 

у.

 

отказапы

 

образа

 

въ

 

кіотахъ:
Рождества

 

Пресв.

 

Богородицы,

 

Казанскія

 

Божія

 

Матери;
яаівотворящій

 

крестъ

 

и

 

Скорбящія

 

Божія

 

Матери

 

въ

 

се-

ребряпыхъ

 

ризахъ,

 

въ

 

коихъ

 

вѣсу

 

6

 

ф.

 

85

 

зол.;

 

при об-
разахъ

 

серебр.

 

лампада.

в)

 

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

во

 

внимапіп
къ

 

настоятельной

 

потребности

 

во

 

второмъ

 

священнике
при

 

Казанской

 

церкви

 

въ

 

г.

 

Тулѣ —какъ

 

по

 

множеству

молебствій

 

предь

 

чтимою

 

иконою

 

Божіей

 

Матери

 

Казан-

 

|

свою,

 

такъ

 

по

 

мпогосложпымъ

 

занятіямъ

 

палпчнаго

 

свя-

щенника

 

Казанской

 

ц.

 

Алексѣя

 

Зеленецваго

 

по

 

долж-

ности

 

члена

 

консисторіи,

 

аіакже— во

 

вниманіи

 

къ

 

сели-

лѣтнимъ

 

усерднымъ

 

и

 

по.тезнымътрудамъмѣстнаго

 

діаво-
на

 

Константина

 

Ремизова

 

по

 

дѣлопропзводству

 

въ

 

по-

печптельствѣ

 

о

 

бѣдиыхъ

 

духовнаго

 

званія — опредѣленъ

діаконъ

 

Ремизовъ

 

во

 

втораго

 

свящепнпка

 

къ

 

Казанской
г.

 

Тулы

 

церкви,

 

въ

 

качеств!;

 

помощника

 

настоятеля

 

сей
церкви.

— Во

 

резолгоціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

па

 

празд-

ное

 

священническое

 

мѣсто

 

вь

 

с.

 

Долгомъ.ефрем.

 

у.

 

опре-

дѣленъ

 

восппташшкъ

 

Пванъ

 

Ор.ювозауспѣшпые

 

его

 

тру-

ды

 

въ

 

у чилищѣ

 

сего

 

села,

 

засвидетельствованные

 

ефремов-
свимъ

 
училищпымъ

 
совѣтомъ.



_

    

0Q1
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По

 

резолюціиЕго

 

Высокопреосвященства,

 

па

 

празд-

ное

 

священничесвое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Любиковѣ

 

алекс.

 

у. —

опредѣлепъ,

 

согласно

 

прошепію

 

прихожанъ,

 

всспитапникъ

семинаріи

 

Михамлъ

 

Татевскій.
—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

во

 

внима-

ніи

 

къ

 

значительному

 

пожертвовапію

 

церковпаго

 

старосты

г.

 

Щеглова,

 

достаточно

 

обезпечивающему

 

содержаніе

 

не-

штатпаго

 

діакона

 

прп

 

тульской

 

Крестовоздвпженской

 

церк-

ви,

 

независимо

 

отъ

 

средствъ

 

содержат

 

я

 

іптатпыхъ

 

членовъ

причта

 

сей

 

церкви,

 

и

 

согласпо

 

собственному

 

прошеиію
діакона

 

еппфанской

 

соборной

 

церкви

 

Гавріи.іа

 

( 'оловъсиа

— псремѣщенъ

 

онъ

 

Соловьевъ

 

въ

 

г.

 

Тулу

 

и

 

оиредѣленъ

нештатнымъ

 

діакономъ

 

при

 

Крестовоздвижепской

 

церкви

съ

 

получевіемъ

 

на

 

свое

 

содержааіе

 

300

 

р.

 

изъ

 

процен-

товъ

 

на

 

сумму,

 

пол;ертвованную

 

г.

 

ІДегловымъ.
--Умерли:

 

1,

 

влючарь

 

тул.

 

Успенскаго

 

каѳедральнаго

Собора

 

протоіерен

 

Матѳій

 

Рцдневъ

 

н

 

2.

 

священннкъ

 

бѣ-

лев.

 

у.

 

с.

 

Ильина

 

Филиппъ

 

Успенскій.
—

 

ІІо

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

на

 

вакан-

сию

 

ключаря

 

каѳедральнаго

 

собора— опредѣлепъ

 

состояний
протоіереемъ

 

при

 

семъ

 

соборѣ

 

Аѳанасій

 

Дсржавинъ.

 

На
праздное

 

священническое

 

мѣсто

 

прп

 

соборѣ —перемѣщенъ

священннкъ

 

при

 

Александровской

 

больничной

 

церкви

 

г.

Тулы

 

Ветръ

 

Бѣлыювскій,—

 

а

 

на

 

праздное

 

за

 

симъ

 

свя-

щенническое

 

мѣсто

 

при

 

Александровской

 

больничной
церкви —опредѣленъ

 

студентъ

 

Петръ

 

Виноградрвг.
—

 

На

 

должность

 

секретаря

 

при

 

тул.

 

епарх.

 

архіереѣ,

согласно

 

заявленному

 

(Его

 

Высокопреосвященству)

 

сло-

весно

 

желанію,

 

опредѣленъ

 

казначей

 

консисторіи

 

титу-

лярный

 

совѣтникъ

 

Евменій

 

Ростовскій.

Ш.

 

Ж

 

У

 

Р

 

Н

 

А

 

Л

 

Ы
ѵоввта

 

тульскаго

 

епархіальнаго

 

жен-
скаго

 

училища.

Справка(*).

 

Гг.

 

Успенская,

 

Бѣлоусова

 

и

 

Зорина

 

исправ-

ляютъ

 

должность

 

воспитательниц/в

 

съ

 

15

 

Сентября

 

и,

 

по

заявление»

 

начальницы,

 

оказались

 

вполнѣ

 

способными.

*)
 

Продолжевіе
 

журнала

 
13

 
мая.— См.

 
№

 
10.



Определено;

 

Признавая

 

г.

 

г.

 

Успспсктю,

 

Бѣлоусову

 

и

Зорину

 

вполпѣ

 

способными

 

занимать

 

должность

 

воспита-

тельниц'!,

 

совѣтъ

 

опредѣляетъ

 

ходатайствовать

 

передъ

 

Его
Высокопреосвященствомъ

 

объ

 

утвержденіи

 

ихъ

 

въ

 

сей

должности.

7)

 

Составленныя

    

предсѣдателемъ

    

правила

 

о

    

пріемѣ

ученицъ.

Опредѣлепо^Отпечатать

 

составленныя

 

предсѣдателемъ

правила

 

въ

 

Епархіалытыхъ

 

Вѣдомостяхъ(*),

 

нредставивъ

ихъ

 

предварительно

 

при

 

семь

 

журпалѣ

 

па

 

благоусмотрѣ-

ніе

 

Его

 

Высокопреосвященства.
!ЩНа

 

6

 

статьѣ

 

сего

 

журнала

 

дана

 

особая

 

резолюция

 

Его
Высокопреосвященства:

  

„Утверждаются " .

20

 

мая.

По

 

экономической

 

части.

Слушали:

 

1)

 

Предлоя;еніе

 

председателя:

 

,,ѴП-мъеиар-

хіалыіымъ

 

съѣздомъ

 

духовепства

 

въ

 

протоколѣ

 

№

 

4

 

огь

4

 

марта

 

ст.

 

V

 

постановлено:

 

просить

 

совѣтъ

 

училища

 

воз-

наградить

 

архитектора

 

Громова

 

за

 

составлепіе

 

смѣты

 

и

проекта

 

150

 

р.;

 

па

 

вознагражденіе

 

употребить

 

сумму

изъ

 

сверхъ-смѣтпаго

 

поступленія

 

доходовъ

 

па

 

содержа-

ніе

 

училища

 

въ

 

текущемъ

 

1875

 

г.,

 

или

 

изъ

 

другихъ

 

сво-

 

f,
бодпыхъ

 

суммъ

 

училища,

 

имѣющцхъ

 

поступить

 

въ

 

семъ

году".
Определено.

 

Согласно

 

съ

 

иостановленіемъ

 

съѣзда

 

вы-

дать

 

г.

 

Громову

 

150

 

р.

2)

 

Представленное

 

въ

 

совѣтъ

 

предсѣдателемъ

 

заявле-

иіе

 

губернскаго

 

инженера

 

г.

 

Нефедьева

 

о

 

согласіи

 

его

наблюдать

 

за

 

работами

 

въ

 

учплнщѣ

 

по

 

приспособление

главнаго

 

здапія

 

и

 

падстройкѣ

 

втораго

 

этажа

 

на

 

лавочнош.

корпусѣ,

 

если

 

совѣтъ

 

иайдетъ

 

возможнымъ

 

вознагради»

его

 

за

 

трудъ

 

4%

 

съ

 

рабочей

 

суммы.

Определено.

 

Пригласить

 

г.

 

Нефедьева

 

принять

 

па

 

себя
наолюденіе

 

за

 

производством!»

 

работъ

 

въ

 

училищѣ,

 

назна-

чивъ

 

ему

 

плату

 

за

 

трудъ

 

4 п/о

 

съ

 

рабочей

 

суммы.

 

Расход*

(*)

 

Напечатаны

 

въ

 

8

 

.\;-рѣ

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1875

 

г.,

 

стр

   

270-272.



-

 

£зз

 

-

этотъ

 

отнести

 

на

 

счетъ

 

строителышхъ

 

суммъ.

 

Г.

 

Нефедь-
ева

 

увѣдомить,

 

чтобы

 

онъ

 

непосредственно

 

по

 

полученіи
отношенія

 

приступилъ

 

къ

 

наблюдеиію

 

за

 

работами.
3)

  

Заявлепіе

 

инспектора

 

классовъ:

 

„Журналомъ

 

совѣта

отъ

 

25

 

октября

 

1874

 

года,

 

на

 

одипъ

 

урокъ

 

чпстопнеанія
въ

 

недѣлю

 

приглашенъ

 

учитель

 

народнаго

 

училища

 

г.

Иетровъ.

 

Вознаграждепіе

 

за

 

трудъ

 

онъ

 

должепъ

 

получить

изъ

 

оклада,

 

назиаченнаго

 

учителю

 

чпстописанія;

 

поразсче-

ту

 

ему

 

слѣдуетъ

 

выдать

 

за

 

одинъ

 

урокъ

 

въ

 

недѣлю

 

въ

продолженіе

 

8

 

мѣсяцевъ

 

по

 

1

 

іюпя

 

17

 

p."
Опредѣлеио.

 

Выдать

 

г.

 

Петрову

 

семнадцать

 

руб.
4)

   

Представленный

 

въ

 

совѣтъ

 

пнспекторомъ

 

классовъ

счетъ

 

отъ

 

книгопродавца

 

Пантелѣева,

 

по

 

которому

 

слѣ-

дуетъ

 

уплатить

 

за

 

доставленные

 

въ

 

училище

 

учебники:
за

 

9

 

экз.

 

Исторіи

 

ветхаго

 

завѣта

 

свяіц.

 

Попова,

 

по

 

50

 

к.

4

 

р.

 

50

 

к. ;

 

за

 

18

 

экз.

 

Исторіи

 

новаго

 

завѣта

 

по

 

50

 

к.

 

9
р.,

 

за

 

16

 

экз.

 

Пространнаго

 

катпхизиса

 

по

 

20

 

к.

 

3

 

р.

 

20
к,

 

за

 

10

 

экз.

 

„о

 

Богослуженіп 11

 

Рудакова

 

по

 

60

 

к.

 

6

 

р.,

за

 

15

 

экз.

 

Всеобщей

 

псторіп

 

Иловайскаго

 

по

 

1

 

р.

 

15

 

р.,

за

 

11

 

экз.

 

Русской

 

псторіи

 

Иловайскаго

 

по

 

1

 

р.

 

11

 

р.,

за

 

10

 

экз.

 

Физики

 

Краевича

 

по

 

1

 

р.

 

80

 

к,

 

18

 

р.,

 

за

 

13
экз.

 

Географіи

 

Смирнова.

 

Европа,

 

по

 

60

 

к.

 

7

 

р.

 

80

 

коп.,

за

 

23

 

экз.

 

собранія

 

задачъ

 

Малинина

 

и

 

Буренина

 

по

 

50
к.

 

11

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

16

 

экз.

 

христоматіи

 

Галахова

 

т.

 

1и2
по

 

2

 

р.

 

32

 

р.,

 

а

 

всего

 

слѣдуетъ

 

уплатить

 

118

 

р.

Определено.

 

Выдать.
5)

   

Предстазленныя

 

въ

 

совѣтъ

 

нредсѣдателемъ

 

отношепія
сь

 

деньгами

 

а)

 

отъ

 

благочипнаго

 

3-го

 

богородицкаго

 

ок-

руга

 

Ильи

 

Никольская

 

на

 

сумму

 

4

 

р.

 

25

 

к.

 

за

 

синак-

сари;

 

б)

 

отъ

 

благочпннаго

 

1-го веневскаго округа

 

священ-

ника

 

Василія

 

Боженова

 

на

 

сумму

 

5

 

р.

 

88

 

в.,

 

въ

 

допол-
неніе

 

къ

 

присланнымъ

 

въ

 

1874

 

г.

 

но

 

пазназначенію

 

V
епархіальнаго

 

съѣзда

 

на

 

содерл:аніе

 

училища;

 

в)

 

отъ
благочпннаго

 

3-го

 

каширскаго

 

округа

 

священника

 

Ивана
Карсупскаго

 

на

 

сумму

 

7

 

р.

 

25

 

к.

 

за

 

синаксари.

 

Кромѣ

сего

 

представлено

 

въ

 

совътъ

 

а)

 

5

 

р.,

 

полученные

 

имъ

 

отъ

свящ.

 

д.

 

Зеленецкаго

 

въ

 

пособіе

 

бѣднѣишимъ

 

ученицамъ;

б")

 

деньги,

 

полученныя

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

пансіонѣ

 

247
Р.

 

и

 

за

 

обученіе

 

музыкѣ

 

58

 

р.;

 

в)

 

полученные

 

изъ

 

госу-
дарственной

 

коммиссіи

 

погашепія

 

долгов

 

ь

    

проценты

    

за



-

 

234

   

-

1 г/а

 

года(за

 

1874-й

 

за

 

первую

 

половину

  

1875

 

г.)

 

съ

   

11
4°/о

   

непрерывно-доходныхъ

 

билетовъ

 

2497

 

р.

  

52

 

к.

  

Все-
го

 

представлено

 

предсѣдателемъ

 

2824

 

р.

 

90

 

к.

Определено.

 

Вложить

 

въ

 

денежный

 

ящикъ.

6)

  

Заявлепіе

 

начальницы:

 

„за

 

поставленная

 

ученицамъ

башмаки

 

въ

 

количестве

 

43

 

паръ

 

глѣдуетъ

 

выдать

 

баш-
мачнику

 

Газову

 

по

 

1

 

р.

 

80

 

к.

 

за

 

пару

 

77

 

р

 

40

 

в. —за

 

6
дюжинъ

 

и

 

1

 

катушку

 

бумаги

 

швейной

 

слѣдуетъ

 

уплатить

Прибы.тову

 

3

 

р,

 

95

 

в.,

 

-за

 

двѣ

 

пары

 

серсо

 

40

 

к.

 

за

 

1
веревочку

 

25,

 

за

 

1

 

мячъ

 

15

 

и

 

1

 

рбручь

 

15

 

к.

 

слѣдуетъ

уплатить

 

въ

 

игрушечный

 

магазнпъ

 

Сушкипа. "

 

Всего

 

по

заявлснію

 

начальницы

 

слѣдуетъ

 

уплатить

 

82

 

р.

  

30

 

к.

Опредѣлеио.

 

Выдать.
7)

   

Заявленіе

 

начальницы:

 

„учительница

 

музыки

 

Ворон-
цова,

 

по

 

случаю

 

отъѣзда

 

на

 

вакацію,

 

проситъ

 

выдать

 

ей
по

 

примѣру

 

прочнхъ,

 

жалованье

 

за

 

іюнь

 

въ

 

количеств!;
27-ми

 

'рублей."
Справка.

 

Изъ

 

сбора

 

за

 

обученіе

 

музыкѣ

 

остается

 

92
р.

 

50

 

в.

Оиредѣлено.

 

Выдать

 

г.

 

Воронцовой

 

жалованье

 

за

 

іюнь
въ

 

воличепвѣ

 

27

 

р.

8)

   

Заявленіе

 

начальницы:

 

„при

 

шитьѣ

 

бурнусовъ,

 

по

моему

 

прнглашенію

 

руководила

 

работами

 

воспитанницъ

швея

 

Ставровская

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

она

 

обучала

 

ихъ

работать

 

на

 

машнпѣ.

 

Поэтому

 

я

 

полагаю

 

справедливым 1*

вознаградить

 

ее

 

за

 

трудъ

 

10

 

рублями."
Опредѣлено

 

Выдать

 

гавеѣ

 

Ставровской

 

10

 

р.

 

изъ

 

остат-

ка

 

отъ

 

суммы,

 

пожертвовованной

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

по-

почетнымъ

 

блюстптелемъ

 

Краеноглазовымъ

 

на

 

бурнусы.
9)

   

Представленное

 

въ

 

совѣтъ

 

предсІ;дателемъ

 

прошеніе
вдовы

 

священника

 

г.

 

Черни

 

Елизаветы

 

Глаголевой,

 

вг

которомъ

 

она,

 

прописывая,

 

что

 

дочь

 

ея

 

ученица

 

2

 

клас-

са

 

Зинаида

 

Глаголева

 

въ

 

продо.тженіе

 

всей

 

генварской
трети

 

жила

 

дома

 

по

 

бо.тѣзнп,

 

просить

 

освободить

 

ее

 

on

платы

 

въ

 

училище

 

за

 

генварсвую

 

треть

 

за

 

содержаніе

 

вт>

папсіонѣ.

Определено.

 

Освободить

 

ученицу

 

Зинаиду

 

Глаголеву
отъ

 

взноса

 

двадцати

 

одного

 

рубля —за

 

содсрлганіе

 

въпав-

сіопѣ

 

въ

 

продолженіе

 

генварсвой

 

трети.

10)

   

Предложеніе

 

начальницы:

 

,,Въ

 

видахъ

 

улучшенія
приготовления

 

стола

 

дла

 

восиитанннцъ

   

и

 

для

   

присмотра



-

    

235

 

-

за

 

бѣльёмъ,

 

я

 

предлагаю

 

разрѣшить

 

эконому,

 

не

 

увеличи-

вая

 

числа

 

женской

 

прислуги,

 

нанять

 

двухъ

 

женщинъ

 

но

5

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

выѣсто

 

3

 

руб.,

 

прінскавъ

 

одну

 

жен-

щину

 

изъ

 

лучшихъ

 

кухарокъ,

 

а

 

другую

   

изъ

 

прачекъ".
Справка.

 

По

 

смѣтѣ

 

жалованье

 

женской

 

првслугѣ

 

на-

значено

 

по

 

3

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ;

 

на

 

содержаніе

 

столомъ

 

по

33

 

]і.

  

38 1/*

 

кои.

Опредѣлено.

 

Принимая

 

во

 

вніімапіе,

 

что

 

отъ

 

содержа-

нія

 

прислуги,

 

которая

 

пользуется

 

и

 

остатками

 

отъ

 

стола

воспитанницъ,

 

несомненно

 

пропзойдетъ

 

сбереженіе

 

болѣе

чѣмъ

 

иа

 

48

 

р.,

 

совѣтъ

 

опредѣляетъ

 

разрѣишть

 

эконому

(съ

 

сентября)

 

увеличить

 

двумъ

 

женскимъ

 

прислугамъ

 

жа-

лованье

 

съ

 

3

 

до

 

5

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобъ

 

онъ

на.

 

пяти-рублевое

 

жалованье

 

пріискалъ

 

лучшую

 

кухарку

и

 

лучшую

 

прачку,

 

которая

 

смотрѣла

 

бы

 

и

 

за

 

бѣльемъ

воспитанницъ.

1 1 )

  

Представленное

 

начальницею

 

заявленіе

 

эконома:

Слѣдуетъ

 

уплатить

 

водовозу

 

за

 

26

 

бочекъ

 

воды,

 

достав-

ленной

 

въ

 

март!;

 

и

 

94

 

бочки

 

въ

 

апрѣлѣ,

 

всего

 

18

 

руб.;
печнику

    

5

 

руб.
Опредѣлено.

 

Выдать

 

водовозу

 

и

 

печнику

 

23

 

руб.
12)

   

Представленное

 

въ

 

совѣтъ

 

отпошеніе

 

тульскаго

 

ка-

оодралыіаго

 

собора

 

съ

 

деньгами-50

 

руб.

 

па

 

содержание

училища.

Онредѣлено.

 

Вложить

 

пятьдесят!

 

рублей

 

въ

 

денежный
ящивъ.

13)

  

Предложспіе

 

председателя:

 

,,Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

въ

кассѣ

 

училища

 

въ

 

настоящее

 

время

 

находится

 

много без-
процептпыхъ

 

суммъ,

 

предлагаю

 

вложить

 

3000

 

рублей

 

въ

Александрійскій

 

бапкъ

 

впредь

 

до

 

востребованія. "
Определено.

 

Передать

 

члену

 

совѣта

 

священнику

 

Бо-
голюбову

 

3000

 

руб.

 

нодъ

 

росииску,

 

для

 

вложеиіл

 

въ

 

Алек-
сапдринскій

 

банкъ.
14)

   

Представленное

 

иредсѣдателемъ

 

отношеніе

 

I'ocy дар-

ственной

 

коммиссіи

 

поіашепія

 

долговъ,

 

отъ

 

8

 

мая,

 

за

 

№
3078,

 

съ

 

4°/о

 

непрерывно-доходными

 

11

 

билетами

 

за

 

№.№
116253

 

—

 

116263

 

иа

 

сумму

 

41628

 

руб.,

 

высланными

 

въ

обмѣнъ.

Справка

 

1)

 

Одиннадцать

 

4°/онепрерывно-доходныхъби-
лстовъ

 

отправлены

 

по

 

журналу

 

совѣта

 

отъ

 

29-го

 

января



-

 

286

 

-

2)

 

полученные

 

11

 

бнлетовъ

 

записаны

 

въ

 

книгѣ

 

прихода

подъ

 

№

 

124.
Опредѣлено.

 

Вложить

 

одиннадцать

 

4°/о

 

бнлетовъ

 

на

 

сум-

му

 

41628

 

р.

 

въ

 

денежный

 

ящикъ.

15)

 

Заявленіе

 

члена

 

совѣта

 

священника

 

Боголюбова:
,статскій

 

совѣтникъ

 

Торопчепииовъ

 

поручилъмнѣ

 

доста-

вить

 

въ

 

совѣтъ

 

подрядные

 

залоги

 

закладными

 

листами

общества

 

взаимнаго

 

поземельна™

 

кридита

 

по

 

номинальной

цѣнѣ

 

на

 

сумму

 

2200

 

р.

 

и

 

бнлетъ

 

тульскаго

 

александрин-

скаго

 

байка

 

на

 

имя

 

Торопченова

 

въ

 

1000

 

р.,

 

а

 

всего

 

на

сумму

 

3200

 

р."
Опредѣлено.

 

Вложить

 

залоги

 

въ

 

денежный

 

ящикъ.



ПРЙБАВЛЕНІЯ

 

КЪ

 

Ш.

 

ЕПАРХ.

 

ВѢДОМОСТЯМЪ-

1-го

 

Іюня

                     

№

 

П.

                     

1875

 

года.

БЛАГОТВОРИТЕЛЬНЫЯ

 

ЗАВЕДЕНЫ

 

ВЪ

 

Г.

 

ТУ-

ЛѢ

 

ВЪ

 

КОНЦѢ

 

ПРОШЕДШАГО

 

СТОЛѢТІЖ*).

8.

 

Въ

 

вѣдѣніи

 

приказа,

 

хотя

 

чреят,

 

посредство

 

ди-

ректора

 

главнаго

 

народнаго

 

училища,

 

состояли:

а)

 

частное

 

въ

 

богородицкой

 

и

 

бобриковской

 

волости

училище

 

и

 

б)

 

всѣ

 

домашнія

 

училища

 

въ

 

губѳрніи-

Частное

 

въ

 

богородицкой

 

и

 

бобриковской

 

волости

училище

 

находилось

 

подлѣ

 

соборной

 

дворцовой

 

церк-

ви

 

въ

 

г.

 

Б.огородицкѣ.

 

Оно

 

учреждено

 

въ

 

1787

 

г.

 

1

февр.

 

согласно

 

предписанію

 

Высочайше

 

утверждѳн-

наго

 

устава

 

о

 

народныхъ

 

училищахъ

 

и

 

по

 

оилѣ§8

Наказа

 

объ

 

училищахъ,

 

гдѣ

 

ясно

 

изображено,

 

что

г.училища

 

не

 

иначе

 

могутъ

 

быть

 

заведены,

 

какъсъ

позволенія

 

приказа

 

0-

 

П."

 

Оно

 

состояло

 

изъ

 

двухъ

низшихъ

 

классовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

дѣти

 

обучались

 

пред-

летанъ,

 

предписанньшъ

 

въ

 

Высочайше

 

утвѳрждеи-

номъ

 

уставѣ.

 

Вотъ

 

реэстръкнигъ

 

идругихъпособій,

по

 

которымъ

 

обучалось

 

юношество

 

въ

 

домашнихъ

 

и

народныхъ

 

училищахъ:

 

,,таблица

 

азбучная,

 

таблицы

Для

 

складовъ,

 

правила

 

для

 

учащихся,

 

сокращенный

катихизисъ,

 

священная

 

исторія,

 

прописи,

 

руковод-

ство

 

къ

 

чистописанію,

 

пространный

 

катихизисъ,

 

кни-

га

 

о

 

должностяхъ

 

человѣка

 

и

 

гражданина,

 

1-я

 

и

 

2-я

части

 

ариѳметики,

 

изъясненіе

 

евангелій,

 

1-я

 

часть

всеобщей

 

исторіи,

 

географія

 

всеобщая

 

и

 

государства

(*j

 

Окончаиіе.— См.

 

Л»

 

10.
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россійскаго.

 

общіе

 

чертежи

 

земнаго

 

тара,

 

Европы.

Азіи,

 

Африки,

 

Америки

 

и

 

государства

 

россійскаго,

земной- и

 

небесный

 

глобусы,

 

россійская

 

грамматика,

геометрия,

 

архитектура,

 

механики,'

 

физика,

 

пачорта-

ніе

 

естественной

 

исторіи.

 

Не

 

всѣ,

 

конечно,

 

эти

 

книги

были

 

руководствами

 

и

 

пособіядіи

 

для

 

частнаго

 

бо-

городицкаго

 

у

 

чилища;

 

но

 

какъ

 

они

 

въ

 

нѣкоторыхъ

частяхъ

 

и

 

объе;„ѣ

 

преподавались

 

въ

 

домашнихъ учи-

лищахъ,

 

съ

 

1-мъ

 

и

 

2-мъ

 

классами

 

на

 

подобіе

 

част-

наго

 

богородицкаго

 

училища,

 

то,

 

безъсомнѣнія.

 

тоже

руководства

 

были

 

и

 

для

 

сего

 

пОслѣдняго.

 

Завѣды-

валось

 

оно;

 

особым ъ

 

смотрителемъ

 

и

 

имѣло

 

одного

учителя,

 

который

 

получилъ

 

образованіе

 

въ

 

прежней

тульской;

 

народной

 

школѣ

 

и,

 

выслушавъ

 

руководство

учителей

 

1

 

и

 

2 1 класса

 

20

 

мая

 

1788

 

г.,отправдені

въ-

 

.волостное

 

і

 

богородицкое

 

и

 

бобриковское

 

училище

съ

 

аттестнтомъ.

 

Впрочеыъ

 

училъ

 

онъ

 

въучилищѣве

Долго.

 

Въ

 

.1798

 

г.въ

 

1-мъ,

 

классѣ

 

учениковъ

 

у

 

него

было\'&1',і

 

а

 

'ВО'2-мъ25,'

 

динврн

 

ученицы.

 

Изъ

 

вѣдо-

мосш

 

о

 

состояния

 

.народныхъ

 

училищъ

 

за

 

первую

половину

 

1795

 

г.

 

-видно,

 

что

 

1

 

мая

 

этого

 

года

 

бо-

городищ; ое

 

училище

 

было,

 

закрыто

 

опредѣленнъш.

но

 

.Высочайшему

 

повелѣнію

 

для

 

управленія

 

бобри-

ковскою

 

воло("!".ю

 

г.

 

колложскимъ

 

совѣтникомъ

 

н

кавалеромъ

 

Дуровыми..

 

Тогда-то

 

приказъ

 

О-

 

II.,

 

м

заботливости

 

о

 

народномъ

 

просвѣщеніи

 

въТулѣ.рѣ-

шился,

 

.вмѣсто

 

упраздненнаго

 

малаго

 

народнаго

 

учи-

лища

 

въБогородицкѣ,

 

завести

 

малое

 

народное

 

учи-

лище

 

на

 

оружейной

 

сторонѣ

 

(1795

 

г.

 

декабр.

 

13)и
составилъ

 

иланъ

 

его

 

согласно,

 

24

 

и

 

25

 

§§

 

2

 

глави

Высочайше

 

утвержденнаго

 

устава

 

о

 

народныхъ

 

учи-

лищахъ.

 

Домъ

 

для

 

такого

 

училища

 

предположено

было-

 

избрать

 

въ

 

средин'!,

 

оружейной

 

части

 

нредпо- 1
чтительнѣе

 

цо/ілѣ

 

какой

 

нибудь

 

церкви.

 

Онъ

 

должен*

состоять

 

ири.ѵ;

 

рно

 

изъ

 

двухъ

 

болыпихъ

 

коынаті

для

 

классовъ,

 

одной

 

или

 

двухъ

 

комнатъ

 

для

 

учите-

лей

 

и

 

одной,

 

или

 

двухъ

 

избахъ

 

съ

 

нѣкоторымидрГ
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гизш

 

хозяйственными

 

принадлежностями.

 

На

 

отопле-

ніе

 

такого

 

дома

 

предполагалось

 

въ

 

годъ

 

примѣрно

25

 

саж.

 

на

 

100

 

р.,

 

на

 

освѣщеніе

 

27

 

руб!5()

 

к.,

 

на

услуги

 

въ

 

домѣ

 

80

 

р.,

 

слѣд.

 

всего

 

157

 

р.

 

50

 

к.

 

Въ

училищѣ

 

предназначался

 

одинъ

 

первый

 

классъ

 

и

 

одинъ

учитель

 

съ

 

жалованьемъ

 

въ

 

120

 

р.,

 

а

 

если

 

бы

 

открылся

второй

 

классъ,

 

то

 

съ

 

жалованьемъ

 

въ

 

150

 

р.;

 

дру-

гой

 

учитель

 

также

 

въ

 

150

 

р.

 

и

 

рисовальный

 

учитель

 

съ

60

 

р.

 

Книгами

 

учебными

 

училище

 

это

 

предполага-

лось

 

снабдѣвать

 

изъ

 

библіотеки

 

главнаго

 

народнаго

училища

 

достаточнымъ

 

ученикамъ

 

за

 

деньги,

 

неиму-

іцимъ

 

же

 

безденежно.

 

Значить,

 

годовое

 

содержаніе

предполагаемаго

 

училища

 

обходилось

 

бы

 

приказу

 

500

р.

 

Со

 

стороны

 

приказа

 

безденежно

 

отдавался

 

въ

 

поль-

зу

 

училища

 

построенный

 

на

 

оружейной

 

сторонѣ

 

ка-

менный

 

домъ.

 

Сверхъ

 

того

 

приказъ

 

уступалъ

 

въ

 

поль-

зу

 

его

 

изъ

 

получаемыхъ

 

отъ

 

казенной

 

палаты

 

за

 

от-

пускаемое

 

оружейникамъ

 

желѣзо

 

денегъ

 

два

 

про-

цента,

 

по

 

500

 

р.,

 

которые

 

по

 

Высочайше

 

утвержден-

ному

 

положенію

 

объ

 

оружейномъ

 

заводѣ

 

ежегодно

должны

 

входить

 

въдоходъ

 

приказа.

 

А

 

въслучаѣ

 

не-

достатка

 

и

 

этой

 

суммы

 

на

 

покупку

 

книгъ,

 

инстру-

ментовъ,

 

починку

 

дома

 

и

 

другія

 

маловажныя

 

издержки

предполагалось

 

удѣлять

 

еще

 

часть

 

изъ

 

процентовъ

оружейной

 

суммы.

 

Б

 

е

 

смотря

 

впрочемъ

 

на

 

всѣ

 

выгоды,

предлагаемыя

 

приказомъ

 

для

 

проектируемаго

 

учи-

лища,

 

планъ

 

этотъ,

 

по

 

независящимъ

 

отъ

 

приказа

 

об-

стоятельствамъ,

 

осуществился

 

уже

 

въ

 

настоящемъ

столѣтіи.

Всѣ

 

домашнія

 

училища

 

въ

 

губерніи

 

состояли

 

въ

вѣдѣніи

 

приказа

 

чрезъ

 

посредство

 

директора

 

главна-

го

 

народнаго

 

училища.

 

Въ

 

Высочайше

 

утвержден-

номъ

 

уставѣ

 

о

 

народ,

 

училищахъ

 

гл.

 

(>

 

§

 

84

 

гово-

рится:

 

„у

 

директора

 

находятся

 

въ

 

вѣдѣніи

 

и

 

част-

ные

 

въ

 

губерніи

 

находящіеся

 

пансіоны,

 

или

 

домашнія,

училища",

 

а

 

въ

 

20

 

и

 

21

 

ст.

 

сказано:

 

„всѣ

 

содер-

жатели

 

училищъ

 

должны

 

необходимо

 

дѣлать

 

у

 

себя
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въ

 

присутствия

 

директора

 

народнаго

 

училища

 

испы-

танія

 

чрезъ

 

каждые

 

полгода,

 

о

 

коихъ

 

увѣдомлять

 

на-

передъ нриказъ

 

О.

 

П.,

 

подавая

 

на

 

оныхъ

 

директору

надлежащія

 

о

 

состояніи

 

школъ

 

своихъ

 

и

 

объ

 

успѣ-

хахъ

 

обучающихся

 

у

 

нихъ

 

донесенія''.

Во

 

исполненіе

 

§

 

84

 

1790

 

г.

 

мая

 

8

 

въ

 

приказі

слушалось

 

сообщеніе

 

тульскаго

 

намѣстничеекаго пра-

вленія

 

о

 

,,обвѣщеніи

 

въ

 

здѣшнемъ

 

губернскомъ

 

го-

роде

 

по

 

всі.-.іь

 

частямъ,

 

дабы

 

учители

 

малолѣтнаго

юношества

 

домашнихъ

 

училищъ,

 

на

 

основаніи

 

Вы-

сочайше

 

утвержденнаго

 

о

 

народныхъ

 

училищахъ

устава, '

 

для

 

освидѣтельствованія

 

ихъ,

 

ыогутъ

 

ли

 

они

обучать

 

и

 

ко

 

взятію

 

на

 

знаніе

 

свое

 

аттестатовъ,

 

яви-

лись

 

въ

 

тульское

 

главное

 

народное

 

училище

 

къ

 

г,

директору".

 

Оповѣщеніе

 

это

 

было

 

вызвано

 

по

 

поводу

отКрытія

 

перваго

 

доыашняго

 

училища

 

на

 

новыхъ

оенованіяхъ.

 

Еще

 

10

 

апрѣля

 

того

 

же

 

года

 

въ

 

при-

ёутстми

 

тульскаго

 

намѣстничества

 

приказа

 

0.

 

П.

доложено

 

было

 

прошеніе

 

церковника

 

Александра

 

Козь-

мина

 

сына

 

Ьхотникова,

 

въ

 

которомъ,

 

прописывая,

что

 

„имѣлъ

 

онъ

 

желаніе

 

въ

 

4-й

 

сего

 

города

 

части

въ

 

приходѣ

 

Рождества

 

Христова

 

въ

 

домѣ

 

отца

 

его

Козьмы

 

Григорьева

 

завести

 

домашнее

 

училище,

 

на

основаніи

 

Высочайше

 

утверл;деннаго

 

устава

 

о

 

народ,

училищахъ,

 

if

 

прилагая

 

иритомъ

 

озваніи

 

своемъ

 

къ

преподавание

 

по

 

новому

 

методу

 

данный

 

ему

 

отъглав-

наго

 

народнаго

 

училища

 

аттестата

 

и

 

плапъ

 

заводи-

маго

 

имъ

 

училища,

 

проситъ

 

о

 

дозволенін

 

къ

 

содер-

жанію

 

ему

 

онаго,

 

на

 

основаніи

 

въ

 

наказѣ

 

изобра-

женнаго

 

о

 

сихъ

 

училищахъ

 

повелѣнія".

 

По

 

проше-

нію

 

Охотникова

 

въ

 

приказ!;

 

рѣшено:

 

,лсакъ

 

изъ

 

ат-

тестата,

 

даннаго

 

просителю,

 

видно,

 

что

 

онъвъздѣш-

немъ

 

главномъ

 

народномъ

 

училищѣ

 

уже

 

слушалъ

 

ру-

ководство

 

учителямъ

 

1

 

и

 

2

 

классовъ

 

и.

 

по

 

испыта-

ніи.

 

оказался

 

нюсобнымъ

 

обучать

 

юношество

 

по

 

вновь

введенному

 

ме

 

году

 

предметамъ

 

1

 

класса,

 

а

 

изъ

 

плана

его

 

видно,

 

что

 

имъ

 

по

 

оному

 

юношество

 

обучаемо

 

бу-
■
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дстъ

 

всякій

 

день,

 

кромѣ

 

табельныхъ

 

ивоскресныхъ

шей

 

по

 

осьмичасовъ

 

въ

 

сутки,

 

съ

 

платою

 

за

 

окон-

чательное

 

обученіо

 

букваря

 

по

 

50

  

к.,

 

правилъ

 

дли

учащихся

 

и

 

руководства

 

къ

 

чистописанію

 

за

 

каждое

ііо

 

75

 

к.,

 

катйхизиса

 

(болыпаго)

 

по

 

рублю,

 

письма

 

и

лерныхъ

 

о.-нованій

 

ариометики

 

по

 

2

 

р.,

 

и

 

для

 

того,

на

 

основаиіи

 

изъясненнаго

  

въ

 

Высочайше

 

утверж-

дснномъ

 

о

 

народныхъ

 

училищахъ

 

уставѣ

 

о

 

оодерл:а-

ніи

 

домапшихъ

 

училищъ

  

и

 

наказа

 

4

 

пункта,

 

озна-

ченному

 

церковнику

 

Охотникову

 

въ

 

исполненіе

 

Про-

шенія

 

его

 

позволить,

 

о

 

чемъ

 

ему

 

при

 

отдачѣ

 

выгае-

нисашіаго

 

аттестата

 

и

 

плана

 

заводимаго

 

имъ

 

домані-

шіго

 

училища,

 

съ

 

оставленіемъ

 

въприказѣ

 

точныхъ

коній

 

и

 

объявить,

 

а

 

оснабженіи

 

его

 

учебными

 

кни-

гами

 

къ

 

исполненію

 

предначертан

 

наго

 

въ

 

20

 

и

 

21

нунктахъ

 

тогожъ

 

наказа

 

предоставить

 

надзору

 

г.

 

ди^

ректора

 

народныхъ

 

училищъ,

 

сообщить

 

въ

 

тульское

ішгктническое

 

правленіе

 

и

 

просить,

 

дабы

 

оное

 

бла-

гополило

 

на

 

основаніи

 

тогожъ

 

наказа

 

2

 

и

 

3

 

пунктовъ

о

 

нпедписаніи

 

кому

 

слѣдуетъ

 

объявленій

 

въ

 

губерн-

скомъ

 

городѣ

 

Тулѣ

 

по

 

всѣмъ

 

частямъ

 

имѣющймъ

 

до-

ма

 

іннія

 

училища,

 

дабы

   

они

 

для

 

освидѣтельствова-

нія

 

ихъ.

 

могутъ

 

ли

 

они

 

дѣтей

 

обучать,

 

и

 

для

 

взятія

аттестата,

 

явились

 

въ

 

главное

 

народное

 

училище

 

Къ

г.

 

директору,

 

учинить

 

свое

 

опредѣленіе

 

и

 

сей

 

при-

казе

 

Сезъ

 

увѣдомленія

 

не

 

оставить,

 

въ

 

противномъ

же

 

случаѣ

  

поступлено

  

съ

 

ними

 

будетъ

  

въ

 

сходст-

венность

 

тѣхъ

 

же

  

2

 

и

 

3

 

пунктовъ''.

  

Послѣ

   

тог'о,

какѣ

 

сдѣлалось

 

общеизвѣстнымъ

 

вышесказанное

 

,,о

повѣщеніе",

 

25

 

мая

 

того

 

лге

 

года

 

приказу

 

доложено

было

 

другое

 

прошеніе

 

о

 

томъ

 

же

 

предметѣ

 

и

 

въ

 

та-

кой

 

же

 

формѣ

 

г.

 

Тулы

 

церкви

 

Преображенія

 

Господ-

ня,

 

что

  

блпзъ

 

старой

  

площади,

 

пономаря

   

Захара

Моисеева,

 

н

 

нриказъ

 

точно

 

такимъ

 

же

 

образомъ

 

поз-

волйлъ

 

Моисееву

 

завести

 

въ

 

его

 

домѣ

 

училище,

 

на

іѣхъ

 

же

 

условіяхъ.

   

Въ

 

сентябрѣ

 

того

 

же

 

1790

 

г.

приказъ

 

с.тушалъ

 

новое

 

прошеніе

 

о

 

томъ

 

же

 

пред-
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метѣ

 

діакона

 

1

 

части

 

города,

 

церкви

 

великомученика

Никиты,

 

по

 

имени

 

Ѳедора

 

Аѳанасьева.

 

И

 

это

 

про-

шеніе

 

составлено

 

по

 

прежней

 

формѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

условіями

 

для

 

заведенія

 

домашняго

 

училища,

 

и

 

рѣ-

шеніе

 

приказа

 

о

 

позволеніи

 

ему

 

Аѳанасьеву

 

выра-

жено

 

въ

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

словахъ

 

съ

 

объявленіемъ,

чтобы

 

жители

 

г.

 

Тулы

 

намѣстническимъ

 

правленіемъ

были

 

извѣщены

 

„о

 

семъ

 

вновь

 

заводимомъ

 

третич-

номъ

 

домашнемъ

 

училищѣ".

 

Изъ

 

дѣла

 

октября

 

22

того

 

же

 

года

 

видно,

 

что

 

позволеніе

 

открывать

 

др-

машнія

 

училища,

 

на

 

законныхъ

 

основаніяхъ

 

и

 

из-

вѣстныхъ

 

условіяхъ,

 

вдругъ

 

дано

 

было

 

не

 

одному,

а

 

многимъ

 

лицамъ

 

духовенства,

 

какъ

 

то:

 

прихода

Покрова

 

Пресв.

 

Богородицы

 

священнику

 

Никифору

Ильину

 

и

 

діакону

 

Николаю

 

Иванову,

 

діаконамъ:

 

Бла-

говѣщенской

 

церкви

 

Никитѣ

 

Филиппову,

 

Преобра-

лсенія

 

Господня

 

Георгію

 

Родіонову,

 

Николаевской

церкви,

 

что

 

за

 

Упою

 

рѣкою,

 

Алексѣю

 

Иванову

 

(Са-

харову).

 

Объ

 

этихъ

 

вновь

 

открытыхъ

 

домашнихъ

 

учи-

лищахъ

 

такимъ

 

же

 

образомъ,

 

какъ

 

прелую,

 

сообще-

но

 

было

 

Лѵителямъ

 

Тулы.

 

Въ

 

декабрѣ

 

того

 

же

 

года

приказъ

 

разрѣшилъ

 

открыть

 

новыя

 

домашнія

 

учи-

лища

 

по

 

прошеніямъ

 

дьячковъ

 

ц.

 

Успенія

 

Нресв.

Богородицы

 

Тимоѳея

 

Петрова

 

и

 

Петропавл.

 

ц.

 

Ив.

Михайлова,

 

которые

 

оба

 

получили

 

аттестаты

 

изъ

главнаго

 

народнаго

 

училища

 

о

 

своихъ

 

способностяхъ

обучать

 

юношество

 

по

 

вновь

 

введенному

 

методу,

 

оба

заявили

 

согласіе

 

обучать

 

дѣтей

 

натакихъ

 

же

 

усло-

віяхъ

 

платы,

 

какъ

 

и

 

другіе,

 

и

 

оба

 

снабжены

 

необ-

ходимыми

 

учебными

 

пособіями.

 

Приказъ

 

опредѣлилъ

сообщить

 

чрезъ

 

намѣстническое

 

правленіе

 

„о

 

сихъ

еще

 

вновь

 

двухъ

 

заводимыхъ

 

домашнихъ

 

училищахъ".
Въ

 

концѣ

 

того

 

же

 

года

 

директоръ

 

главнаго

 

народ-

наго

 

училища,

 

для

 

препроволденія

 

въ

 

главное

 

пра-

вительство

 

училищъ,

 

представилъ

 

приказу,

 

наосно-

ваніи

 

§
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Высочайше

 

утверлсденнаго

 

устава

 

о

 

народ,

училищахъ,

 

вѣдомость

 

о

 

состоят

 

и

 

заведенныхъ

 

въ



-;Ш

 

-

Тулѣ

 

народныхъ

 

и

 

домашнихъ

 

училищъ

 

и,

 

записку

обо

 

всѣхъ

 

заведенныхъ

  

въ

 

намѣстничествѣ

 

учили-

щахъ.

 

Такъ

 

поступалъ

 

онъ

 

и

 

въ

 

слѣдующіе

 

затѣмъ

годы.

 

Изъ

 

вѣдомостей

  

о

 

домашнихъ

 

училищахъ

 

за

1793,

 

1794

 

и

 

1795

 

годы

  

видно,

 

а)

 

что

  

за

 

первый

изъ

 

сихъ

 

годовъ

 

ихъ

 

значилось

 

въ

 

ТулѣП,

 

аименг

но:

 

спасское,

 

никольское,

   

никитское,

  

рисовальнаго

учителя

 

Ѳедора

 

Катышева,

 

петропавловское',

 

благо-

вещенское,

 

покровское,

 

никольское

 

наРжавцѣ,,

 

ус-

пенское.

 

ро:кдественское

   

на

 

оружейной ...ст.оронѣ

 

и

рождественское

 

въЧулковѣ;

 

воѣ

 

они- находились

 

въ

разныхъ

 

частя хъ

 

Тулы

 

близъ

 

тѢхъі

 

церквей,

  

кого-

рыхъ

 

имена

 

носили,

   

кролѣ

  

училища

 

;

 

рисовальнаго

учителя,

 

которое

 

было

 

во

 

2-й

 

части

 

близъ

  

Петров

павловской

 

церкви;

 

всѣ

 

они

 

учреждены

 

въ

 

вышеознцг

ченное

 

ііремя

 

по

 

предписанію

 

нрйказа-содержателямъ

домашнихъ

 

училищъ

 

руководствоваться

 

Высочайше

утвержденнымъ

  

уставомъ

 

объ

 

у чрежденіи:

 

училищъ

подъ

 

Жі

 

8,

   

кромѣ

  

пансіона

 

рисовальнаго

   

учителя,

состоящаго

 

изъ

 

двухъ

 

низшихъ

 

классовъ.съ;упраж-т

неніемъ

 

въ

 

рисовальномъ

 

искусствѣ;

 

во

 

всѣхъ

 

про-

■шхъ

 

дѣти

 

обучались

 

предметамъ

 

1

 

и

 

2

 

класса,

  

но

руководству,

 

данному

 

для

 

ихъ

 

учителей;

 

изъ

 

всѣхъ

ушлищъ

 

нѣкоторое

 

время

 

не

 

было

 

ученіяза

  

недо-

ілаткомъ

 

учителей

 

въ

 

училищахъ

 

спасскомъ,

 

успен-

«•комъ

 

и

 

ролъдественскомъ

   

на

 

оружейной

   

сторонѣ;

всѣхъ

 

учениковъ

 

во

 

всѣхъ

 

училищахъ

 

было

 

129;

 

б),

въ.

 

1794

 

г.

 

домашнихъ

 

училищъ

 

осталось

 

только

 

пять,

а

 

именно:

  

рисовальнаго

 

учителя

 

Катышева,

  

петро-

павловское,

 

благовѣщенское,

 

покровское.

 

ролгдеетвен-

'-кое

 

въ

 

Чулковѣ;

 

число

 

учениковъ

 

во

 

всѣхъ

  

отихъ

училищахъ

 

сократилось

 

до

 

57;

 

в)

 

въ1795

 

училищъ

Щ

 

домахъ

 

осталось

 

только

 

три,

 

благовѣщенское,

 

ри-

совальнаго

 

учителя

 

и

 

покровское,

 

а

 

всѣхъ

 

учениковъ

Ч

 

нихъ

 

было

 

только

 

33.

Причина

 

столь

 

быстраго

 

упадка

 

домашнихъ

 

учи-

ЩЩч

 

по

 

видимому,

 

коренилась

 

въ

 

строгомъ

 

контролѣ,



-

 

M8

 

-

которымъ

 

тяготились

 

содержатели

 

учйЛИЩЪ

 

и

 

кото-

рый

 

однакожъ

 

былъ

 

необходимъ

 

во

 

йсгіолненіе

 

20

 

и

21

 

ст.

 

устава

 

о

 

народныхъ

 

училищахъ.

 

Причина

 

эта

будетъ

 

весьма

 

вѣроятна,

 

если

 

мы

 

представимъ

 

навй'дъ

два

 

факта

 

строгаго

 

контроля

 

гіадъ

 

домашними

 

учи-

лищами.

 

Въ

 

1790

 

г.

 

8

 

авг.

 

директоръ

 

училищъ

 

прёд-

ставилъ

 

слѣдующій

 

докладъ

 

приказу:

 

.,при

 

разсматр'й-

ваніи

 

въ

 

г.

 

Богородицкѣ

 

волостнаго

 

училища,

 

я

 

р-

налъ,

 

что

 

въ

 

томъ

 

городѣ

 

содержатели

 

домаіпнихъ

училищъ

 

обучаютъ

 

по

 

старому

 

способу

 

въ

 

против-

ность

 

наказа

 

подъ

 

№

 

8

 

въ

 

уставѣ

 

о

 

народ,

 

учили-

щахъ,

 

почему-

 

и

 

требую

 

поступить

 

съ

 

содерл:ателяші

оныхъ

 

училищъ,

 

какъ

 

вътомъ

 

наказѣ

 

изображено".

Вслѣдствіе

 

сего

 

приказъ

 

объявилъ

 

въ

 

г.

 

Богоро-

дице

 

имѣющимъ

 

домашнія

 

училища,

 

чтобы

 

они

 

для

освидѣтельетвованія

 

ихъ,

 

могутъ

 

ли

 

обучать

 

дѣтей,

и

 

для

 

взятія

 

аттестата,

 

явились

 

въ

 

главное

 

народ-

ное

 

училище

 

къ

 

г.

 

директору

 

училищъ;

 

иначе

 

съ

 

ни-

ми

 

будетъ

 

поступлено

 

по

 

силѣ

 

тѣхъ

 

2

 

и

 

3

 

пунк-

товъ".

 

Всѣ

 

содерясатели

 

домашнихъ

 

училищъ

 

въ

 

г.

Богородицкѣ

 

обязались

 

подпискою

 

не

 

поступать

 

про-

тивъ

 

требованія

 

закона,

 

хотя

 

изъ

 

дѣлъ

 

приказа

 

не

видно,

 

чтобы

 

кто

 

нибудь

 

изъ

 

нихъ

 

являлся

 

въ

 

Тулу

для

 

взятія

 

аттестата

 

изъ

 

училища;

 

являлись

 

только

содержатели

 

домашнихъ

 

училищъ

 

въ

 

Тулѣ

 

и

 

притомъ

изъ

 

одного

 

духовенства;

 

но

 

и

 

для

 

нихъ

 

20

 

и

 

21

 

ст.

устава

 

объ

 

училищахъ

 

казались

 

стѣснительными

 

и

потому

 

они

 

мало

 

по

 

малу

 

закрывали

 

свои

 

училища,

Что

 

и

 

въг.

 

Богородицкѣ

 

училища

 

эти

 

были

 

закрыты.

это

 

видно

 

изъ

 

дѣла

 

21

 

іюня

 

1794

 

г.,

 

когда

 

дирек-

торъ,

 

по

 

поводу

 

открытія.

 

что

 

въ

 

Тулѣ

 

содержйп

пансіонъ

 

французъ

 

Жоли.

 

который

 

не

 

получалъ

 

отъ

приказа

 

позволенія

 

ца

 

открытіе

 

его

 

й

 

недоставлялъ

ему

 

свѣдѣнія,

 

чему

 

онъ

 

обучаетъ

 

и

 

согласно

 

ли

 

съ

уставомъ,-иол:елалъ

 

узнать,

 

нѣтъ

 

ли

 

въ

 

городѣ

 

та-

кихъ

 

же

 

недозволенныхъ

 

домашнихъ

 

училищъ,

 

и

 

ес-

ли

 

есть,

 

просйлъ

 

или

 

запретить

 

имъ

 

содержаніе

 

уи-



—
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-

лишь,

 

или

 

заводить

 

съ

 

разрѣшенія

 

приказа,

 

а

 

гдѣ

заведены

 

училища

 

съ

 

позволенія

 

приказа,

 

пусть

 

по-

даютъ

 

ему

 

о

 

томъ

 

вѣдомости.

 

Ііслѣдствіе

 

этого

 

при-

казъ

 

прбдложилъ

 

городничимъ

 

виѣхъ

 

городовъ

 

гу-

берніи.

 

чтобы

 

они

 

донесли

 

приказу

 

обо

 

всѣхъ

 

домаш-

нихъ

 

училищахъ,

 

состоящихъ

 

въ

 

ихъ

 

вѣдометвахъ.

В"ѣ

 

городничіи

 

отвѣчали,

 

что

 

въ

 

ихъ

 

вѣдомствахъ

не

 

имѣется

 

такихъ

 

училищъ.

 

Только

 

одинъ

 

бѣлев-

скій

 

городничій

 

донесъ,

 

чтовъ

 

г.

 

Бѣлевѣ

 

находится

10

 

линь

 

изъ

 

духовенства,

 

у

 

которыхъ

 

есть

 

неболь-

іиія

 

домашнія

 

училища.

 

Такія

 

распоряженія

 

приказа,

какъ

 

бы

 

ни

 

были

 

законны,

 

едва

 

ли

 

не

 

показались

 

стѣ-

снительными

 

для

 

самихъ

 

городничихъ,

 

которые

 

не

находили

 

въ

 

своихъ

 

городахъ

 

ни

 

одного

 

домаіпняго

училища;

 

тѣмъ

 

болѣе

 

стѣсняли

 

самихъ

 

содержателей

училищъ,

 

которые,

 

не

 

будучи

 

обезпеченыжалованіемъ

отъ

 

правительства,

 

не

 

сознавали

 

въ

 

себѣ

 

обязанности

давать

 

отчетъ

 

училищному

 

начальству

 

и,

 

не

 

л^е.тая

подчиняться

 

училищному

 

контролю,

 

естественно

 

долж-

ны

 

были

 

закрывать

 

училища.

Таковы

 

всѣ

 

училища.,

 

состоявшія

 

подъ

 

вѣдѣніемъ

приказа

 

въ

 

прошломъ

 

столѣтіи.

 

При

 

краткомъ

 

очер-

кѣ

 

ихъ,

 

не

 

трудно

 

примѣтить,

 

какое

 

великое

 

участіе

принимало

 

въ

 

нихъ

 

духовенство

 

тульской

 

еиархіи;

начиная

 

съ

 

главнаго

 

народнаго

 

училища

 

и

 

оканчи-

вая

 

домашними

 

училищами,

 

мы

 

вездѣ

 

видимъ

 

іѵіав-

ныхъ

 

и

 

не

 

главныхъ

 

дѣятелсй

 

въ

 

видѣ

 

учителей,

какъ

 

выражались

 

тогда,

 

„духовной

 

породы,

 

духовнаго

соетоянія".

Въ

 

главномъ

 

народномъ

 

училищѣсъего

 

директоромъ,

съ

 

его,

 

новыми

 

методами,

 

съ

 

его

 

вліяніемъ

 

на

 

всѣ

низшія

 

училища

 

мы

 

видимъ

 

основы

 

для

 

преобразо-

ванной

 

потомъ

 

изъ

 

него

 

тульской

 

гимназіи.

 

Одного

недоставало

 

въ

 

немъ,

 

ччюбы

 

мол;но

 

было

 

даже

 

для

своего

 

времени

 

считать

 

цѣлееообра.шымъ,

 

-

 

это

 

каеед-

ры

 

по

 

закону

 

Боліію.

 

На

 

то,

 

конечно,

 

въ

 

прошломъ

столѣтіи,

 

были

   

свои

 

основанія;

 

такъ

 

какъ

   

законъ



-
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-

Божій

 

считали

 

тогда

 

какъ

 

будто

 

бы

 

спеціальностію

однихъ

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

Въ

 

копіи

 

съ

 

устава

коммиссіи

 

объ

 

учрежденіи

 

училищъ,

 

находящейся

въ

 

дѣлахъ

 

приказа

 

за

 

1786

 

генвар.

 

29-го,

 

зна-

чить

 

предъ

 

открытіемъ

 

главнаго

 

народнаго

 

учи-

лища,

 

мел;ду

 

прочимъ,

 

сказано:

 

,.Богословскій

 

фа-

культетъ

 

не

 

доллсенъ

 

входить

 

въ

 

университеты;

ибо

 

по

 

правиламъ

 

отъ

 

предковъ

 

нашихъ

 

принячъімъ

и

 

отъ

 

насъ

 

свято

 

соблюдаемымъ,

 

ученіе

 

богословій

присвоено

 

училищамъ

 

духовнымъ.

 

изъ

 

коихъ

 

не

 

толь-

ко

 

двѣ

 

духовный

 

акадсміи

 

московская— заиконоспас-

ская

 

и

 

кіевская

 

тѣмъ

 

факультетомъ

 

снабдѣны.

 

ной

всякая

 

семинарія

 

моліетъ

 

завести

 

сіе

 

ученіо''.

 

На

эч'омъ,

 

вѣроятно,

 

основаніи

 

и

 

въ

 

главномъ

 

народномъ

училищѣ

 

не

 

было

 

особых

 

ь

 

уроковъ

 

по

 

закону

 

Божію.

Вирочемъ

 

пробѣлъ

 

этотъ

 

былъ

 

восполненъ,

 

не

 

толь-

ко

 

въ

 

тульской

 

гимназіи,

 

преобразованной

 

изъ

 

че-

тырехъ

 

класснаго

 

главнаго

 

народнаго

 

училища,

 

но

еще

 

въ

 

1801

 

году

 

въ

 

училищѣ

 

александровскомъ,

преобразованномъ

 

потомъвъ

 

бывшій

 

тульскій

 

кадѳт-

скій

 

корпусъ.

 

На

 

первыхъ

 

порахъ

 

и

 

александров-

ское

 

училище

 

состояло

 

подъ

 

вѣдѣніемъ

 

приказа,

 

по-

строено

 

при

 

его

 

дѣятельномъ

 

участіи,

 

состояло

 

на

ого

 

попеченіи;

 

отъ

 

него

 

же

 

получалъ

 

л;алованье

 

на-

личный

 

составь

 

преподавателей

 

александровскаго

училища,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

законоучитель

 

иротоісрей

Диштрій

 

Малининъ,

 

получавшій

 

200

 

р.

 

жалованья

и

 

33

 

р.

 

33

 

к.

 

квартирныхъ,

 

затѣмъ

 

іерей

 

Стефанъ

Кмельяновъ,

 

получавшій

 

столько

 

же,

 

сколько

 

и

 

его

предшественникъ

 

и

 

т.

 

д.

Дальвѣйшую

 

судьбу

 

разсмотрѣнныхънами

 

благо-

творите.тьныхъ

 

заводеній

 

г.

 

Тулы,

 

за

 

первую

 

чет-

верть

 

нынѣшняго

 

столѣтія,мы

 

надѣемся

 

прослѣдить

при

 

первой

 

возмоліности

 

по

 

тѣмъ

 

же

 

документамъ

приказа

 

Общественнаго

 

Нризрѣнія.

Прот.

 

Г.

 

Пановъ.
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ИКОНОПИСЦЫ

 

ПРОШЛОГО

 

СТОЛѢТШ.

Иконописаніе

 

у

 

насъ

 

въ

 

Россіи

 

подверглось

 

пра-

вительственной

 

цензурѣ

 

съ

 

того

 

времени

 

какъ

 

рас-

колъ

 

обратилъ

 

его

 

въ

 

одно

 

изъ

 

главныхъ

 

орудій

своей

 

пропаганды.

 

Знаменитая

 

раскольническія

 

оби-

тели

 

-

 

выговская,

 

преобрая^енская

 

и

 

другія

 

не

 

жа-

лѣли

 

средствъ

 

и

 

не

 

стѣснялось

 

въ

 

выборѣ

 

способовъ

для

 

пріобрѣтенія

 

лучшихъ

 

памятниковъ

 

стари

 

ннаго

иконописанія

 

едва

 

не

 

со

 

всѣхъ

 

концевъ

 

Россіи-

 

Ііро-

мѣ

 

того

 

у

 

нихъ

 

были

 

заведены

 

свои

 

школыимас-

терскія

 

иконописанія.

 

Отсюда— то,

 

изъ

 

этихъ

 

школъ

и

 

мастерскихъ,

 

выпускались

 

въ

 

народъ

 

иконы

 

тен-

денціознаго

 

характера.

 

Святые

 

изображались

 

боль-

шею

 

частію

 

или

 

молящимися

 

или

 

благословляющими

двуперстно-

 

Смотря

 

на

 

молящихся

 

святыхъ,

 

скорѣе

подумаешь,

 

что

 

они

 

показываютъ

 

намъ,

 

какъ

 

доллшо

молиться,

 

какъ

 

будто

 

говорятъ;

 

,,вотъ.

 

такъ,

 

вотъ

такъ".

 

Въ

 

этомъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

и

 

заключалась

тенденціозность

 

раскольническаго

 

иконописанія,

 

вы-

звавшая

 

въ

 

пропіломъ

 

столѣтіи

 

иравит'ельственныя

распорялгенія

 

о , ,досмоч'рѣ'"

 

правильносч'и иконъ,

 

упо-

требляемыхъ

 

не

 

только

 

въ

 

церквахъ,

 

но

 

и

 

въчаст-

ныхъ

 

домахъ.

 

Цензурѣ

 

подверглась,

 

какъ

 

и

 

слѣдо-

вало

 

олшдать,

 

самая

 

правоспособность

 

иконописцевъ.

Всѣ

 

относящаяся

 

къ

 

этому

 

предмету

 

узаконенія

 

и

распоряженія

 

принесли,

 

конечно,

 

свою

 

долю

 

пользы

иконописанію:

 

въ

 

самыя

 

церкви

 

стали-было

 

прони-

кать

 

иконы

 

раскольническаго

 

типа,

 

теперь

 

стали

 

за.

этимъ

 

строго

 

присматривать;

 

иконописецъ,

 

не

 

имѣю-

щій

 

законнаго

 

свидѣтельства

 

о

 

своемъ

 

искусствѣ,

 

не

имѣлъ

 

права

 

писать

 

иконы

 

для

 

продажи

 

въ

 

частные

дома,

 

а

 

особенно

 

брать

 

заказы

 

для

 

церквей.

 

Въ

 

ар-

хиве

 

тульской

 

консисторіи,

 

благодаря

 

этимъ

 

распо-

ряженіямъ,

 

сохранились

 

нѣкоторыя

 

свѣдѣыія

 

о

 

на-

шихъ

 

тульскихъ

 

иконописцахъ

 

второй

 

половины

 

прош-

лаго

 

столѣтія.

 

Такъ

 

какъ

 

у

 

насъ

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

еще
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свѣдѣній

 

изъ

 

другихъ

 

источниковъ,

 

то

 

мы

 

постараем-

ся

 

передать

 

архивный

 

свѣдѣнія

 

о

 

тульскихъ

 

иконо-

писцахъ

 

съ

 

возмолгною

 

полнотою.

 

Но

 

прежде

 

обра-

тимся

 

къ

 

тѣмъ

 

правительственнымъ

 

распоряженіямъ.

объ

 

иконописцахъ,

 

съ

 

которыми

 

тѣсно

 

связаны

 

эти

свѣдѣнія.

Еще

 

въ

 

1С67

 

году

 

на

 

великомъ

 

соборѣ

 

москов-

скомъ

 

были

 

сдѣланы

 

объ

 

иконописцахъ

 

и

 

объшіо-

нахъ

   

слѣдующія

 

замѣчательныя

  

постановленія.

„Повелѣваемъ

 

убо

 

надъ

 

иконописцами

 

искусну

 

худож-

нику

 

и

 

доброму

 

человѣку

 

(отъ

 

духовнаго

 

чипа)въ

 

crapo-

стахъ,

 

спрѣчг.

 

начальником*

 

и

 

дозорщикомъ,

 

быти,дане

поругаются

 

невѣжди

 

святымъ

 

икопамъ

 

Христа,

 

и

 

Его

БогОіматере

 

и

 

угодннкомъ

 

Его,

 

худымъ

 

и

 

пелѣнымъ

 

аись-

ыомъ

 

пишуще,

 

н

 

да

 

престапетъ

 

всякое

 

суемудріе

 

не

 

пра-

ведное,

 

иже

 

обыкоша

 

всякъ

 

собою

 

писати

 

безъ

 

свидетель-

ства,

 

егірѣчь

 

Господа

 

Саваоѳа

 

образъ

 

въ

 

различпыхъ

 

вч-

дѣхт>,

 

и

 

пѣісогоріп

 

с.іоженія

 

перстовъ

 

н

 

иная

 

подобная

таковая

 

безмѣстная;

 

иовелѣваемъ

 

убо

 

отъ

 

иыпѣ

 

Господа

Оаваооа

 

образъ

 

впредь

 

пе

 

писати

 

въ

 

иелѣпыхъ

 

и

 

непрн-

личныхъ

 

видѣпіихъ,

 

зане

 

Саваоѳа

 

(спрѣчь

 

отца)

 

никтоже

впдѣ

 

когда

 

во

 

плоти,

 

токмо

 

якожеХристосъвидѣиъбысть

въ

 

плоти,

 

тако

 

и

 

живупнеуется,

 

сирѣчь

 

воображается

 

по

плоти,

 

а

 

не

 

по

 

Божеству

 

подобнѣ,

 

и

 

Пресв.

 

Богородица

и

 

прочіи

 

святіи

 

Божіи;

 

еще

 

же

 

и

 

ложное

 

сложеніе

 

пер-

стовъ,

 

я

 

ко

 

обыкоша

 

писати

 

у

 

Спаса

 

Христа

 

образа,

 

и

Пресвя

 

сия

 

Богородицы,

 

И

 

Предтечи

 

и

 

у

 

прочихъ

 

сватыхь,

да

 

пресганутъ

 

писати

 

ко

 

прелести

 

невѣждамѣ,

 

но

 

повё-

лѣваем

 

ъ

 

да

 

писатп

 

па

 

образѣ

 

Спаса

 

Христа

 

н

 

святи

 

гелей

Божінх

 

ь

 

благословящею

 

рукою,

 

якоже

 

свидѣтельствовася

и

 

написася

 

нынѣ

 

въ

 

нашемъ

 

соборномъ

 

свитцѣ,

 

занесіе

есть

 

истина

 

и

 

древнее

 

преданіе

 

святыхъ

 

апостоловъ

 

и

святыхъ

 

отцевъ,

 

а

 

мучеппковъ

 

Христовых*

 

и

 

прочихъ

святыхъ,

 

егда

 

пишугь

 

ихъ

 

стоящпхъ

 

и

 

молящихся

 

SO

Христу

 

Богу,

 

или

 

ко

 

Преевятѣн

 

Богородицѣ,

 

повелѣваемъ

ихъ

 

писати

 

точію

 

простертыми

 

руками,

 

запето

 

истинное

моленіе

 

изобразуется,

 

а

 

сложеніе

 

перстовъ

 

не

 

изобразует-

ся

 

молепіе,

 

ао

 

токмо

 

исповѣданіе

 

в^ры

 

являетъ,

 

нкожи

яснѣйшее

 

писано

 

есть

 

въ

 

нашемъ

 

свигцѣ

 

еже

 

есть

 

толко-
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вавіе

  

о

 

знаменіи

 

честнаго

   

креста,

 

сирѣчь

    

о

   

слпженіи

перстовъ.

Господа

 

Саваоѳа

 

(еирічь

 

отца)

 

брадою

 

сѣда,

 

и

 

рдиио-

роднаго

 

Сына

 

во

 

чревѣ

 

его

 

писати

 

на

 

иконахъ

 

и

 

голубь

меікду

 

ими,

 

зѣло

 

нелѣпо

 

и

 

неприлично

 

есть,

 

зане

 

кто

 

впдѣ

Отца

 

по

 

Божеству;

 

Отецъ

 

бо

 

не

 

и

 

мать

 

плоти

 

и

 

Сыпь

 

не

во

 

плоти

 

родися

 

отъ

 

Отца

 

прежде

 

вѣковъ;

 

аще

 

Дпиыдъ

пророкъ

 

и

 

глаголетъ

 

(Псал.):

 

изъ

 

чрева

 

прежде

 

денницы

родихъ

 

тя,

 

обаче

 

то

 

рожденіе

 

не

 

плотское,

 

но

 

неизречен-

но

 

и

 

непостижимо

 

бысть;

 

глаголетъ

 

бо

 

и

 

самъ

 

Х]шстосъ

во

 

святомъ

 

еваигелін:

 

никто

 

жевѣсть

 

Отца,

 

токмо

 

Сыпъ;

и

 

Псаія

 

пророкъ

 

во

 

главѣ

 

40

 

глаголетъ:

 

кому

 

уподобисте

Господа

 

и

 

коему

 

подобію

 

уподобисте

 

Его.

 

Еда

 

бо

 

образъ

сотвори

 

древодѣля

 

или

 

златарь,

 

сліавъ

 

злато,

 

позлати

 

и

 

или

нодобіемъ

 

сотвори

 

его;

 

подобнѣ

 

и

 

святый

 

Павелъ

 

апостолъ

въ

 

дѣяніи

 

глаголетъ

 

(во

 

главѣ

 

17,

 

зачало

 

40):

 

родя,

 

убо

суще

 

Божій

 

не

 

должни

 

есмы

 

пепщеватц,

 

подобну

 

быти

божеству,

 

злату,

 

или

 

сребру,

 

или

 

каменію

 

и

 

.цачертаиію

художну

 

и

 

смышленію

 

человѣка.

Глаголетъ

 

бо

 

и

 

Іоаннъ

 

Дамаскипсіцй

 

(кѵмш

 

4,

 

иеОе-га,

ишіа

 

17

 

о

 

обрсиѣхъ):

 

къ

 

симъ

 

же

 

певндіщаго,

 

и

 

безтѣ-

леснаго,

 

п

 

иеописаннаго

 

и

 

пеобразнаго

 

Бога

 

кто

 

можетъ

сотворити

 

подражаніе;

 

пребезумія

 

убо

 

крайняго

 

и

 

вече-

стія

 

образовати

 

Божество,

 

нодобнѣ

 

же

 

возбраняетъ

 

осемъ

и

 

святый

 

Григоріи

 

Двоесловъ;

 

сего

 

ради

 

Саваоѳа,

 

иже

есть

 

божество,

 

и

 

тое

 

преждевѣчпое

 

рожденіе

 

едпнородна-

го

 

Сына

 

отъ

 

Отца

 

умоыъ

 

точію

 

подобаетъ

 

намъ

 

разумѣть,

а

 

писати

 

во

 

образѣхъ

 

отнюдь

 

не

 

подобаетъ

 

и

 

не

 

возмож-

но,

 

и

 

Святый

 

Духъ

 

пе

 

есть

 

существомъ

 

голубь,

 

но

 

су-

ществомъ

 

Богъ

 

есть,

 

а

 

Бога

 

никтоже

 

видѣ,

 

якоже

 

Іоаинъ

Гюгословъ

 

и

 

свапгелпстъ

 

свидѣтелі.ствуетъ,

 

обаче

 

аще

 

во

Пірданѣ

 

при

 

святомъ

 

крещеаіи

 

Христовѣ

 

явися

 

Святый

Духъ

 

въ

 

видѣ

 

голубпнѣ,

 

и

 

того

 

ради

 

на

 

томъ

 

мѣстѣ

 

то-,

чію

 

подобаетъ

 

и

 

ппсати

 

Святаго

 

Духа

 

въ

 

видѣ

 

голубц-

помъ,

 

а

 

на

 

иномъ

 

мѣстѣ

 

имущіи

 

разумъ

 

не

 

изобразуютъ

Святаго

 

Духа

 

въ

 

голубипомъ

 

видѣ,

 

зане

 

на

 

Ѳаворстѣй

гррѣ

 

яко

 

облакомъ

 

явися

 

и

 

иногда

 

пнако;

 

аще

 

же

 

Са-

ваоѳъ

 

не

 

именуется

 

точію

 

Отецъ,

 

но

 

Святая

 

Троица.

 

По

Діошісію

 

Ареопагиту,

 

Саваоѳъ

 

толкуется

 

отъ

 

жидовска

язьгва

 

Господь

 

силъ,

 

се

 

Господь

 

силъ,

 

Святая

 

Троица

 

есть
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Отецъ,

 

Сынъ

 

и

 

Свитый

 

Духъ.

 

Обаче

 

аще

 

и

 

Даніплъ

 

про-

рокъ

 

глаголетъ,

 

яко

 

видѣхъ

 

ветхаго

 

денми,

 

сѣдяща

 

на

еудищи,

 

и

 

то

 

не

 

о

 

Отцѣ

 

разуыѣется,

 

по

 

о

 

Сынѣ

 

ежебу-

детъ

 

во

 

второе

 

его

 

пришествіе

 

суднти

 

всякого

 

языка

 

страгл-

ньшъ

 

судомъ.

Еще

 

же

 

шішутъ

 

во

 

пкопахъ

 

святому

 

Благовѣщенію

 

тоже

Саваоѳа,

 

иже

 

отъ

 

устъ

 

дышетъ,

 

и

 

то

 

дыхапіе

 

идегь

 

во

чрево

 

Пресвятыя

 

Богородицы;

 

и

 

кто

 

то

 

видѣ,

 

или

 

кое

святое

 

шгсаніе

 

о

 

семъ

 

свндѣтельствуетъ

 

и

 

откуду

 

сіе

 

взя-

та;

 

явствсшю

 

есть

 

яко

 

таковъ

 

обычай

 

и

 

ипа

 

подобная

отъ

 

нѣкоторыхъ

 

суемудрыхъ,

 

илп

 

паче

 

рещи

 

буемудрихъ

и

 

безумныхъ

 

пріятся

 

п

 

обыче,

 

сего

 

ради

 

повелѣваемъотъ

нынѣ

 

то

 

суемудрое

 

и

 

безмѣстпое

 

писапіе

 

да

 

нрестаиеп,

точію

 

во

 

апокалипсѣ

 

святаго

 

Іоанпа

 

по

 

нуждѣ

 

пишется

н

 

Отецъ

 

вт.

 

сѣдішѣ,

 

ради

 

тамошппхъ

 

видѣній.

Чесо

 

ради

 

иконописцы

 

пишутъ

 

святаго

 

Петра,

 

АлексЬя

и

 

Іону,

 

московскнхъ

 

чудотворцевъ,

 

въбѣлыхъ

 

клобукахъ,

неправедпо:

 

запеони

 

клобуки

 

бѣлые

 

не

 

носиша,

 

и

 

ниже

бысть

 

еще

 

въ

 

Россійскпхъ

 

странахъ

 

при

 

нихъ

 

сей

 

обычай

и

 

ниже

 

Кипріянъ

 

и

 

Фотій

 

мптрополити

 

и

 

прочіи,

 

которіи

поставлен

 

и

 

быша

 

во

 

Царѣградѣ

 

во

 

архіерейство,

 

носиша

бѣлые

 

клобуки,

 

вайе

 

яко

 

писано

 

есть

 

въ

 

шісаніи,

 

еже

 

отъ

Дпмитріа

 

толмача

 

ко

 

Гепадію

 

новгородскому

 

епископу

 

о

бѣломъ

 

клобукѣ,

 

яко

 

посланъ

 

бысть

 

той

 

бѣлый

 

клобукъ

ко

 

Василію.

 

епископу

 

новгородскому,

 

отъ

 

Филоѳея,

 

пат-

ріарха

 

Копстаптпиопольскаго,

 

а

 

Нетръ

 

мптрополитъ

 

былъ

прежде,

 

при

 

Аѳанасіи

 

патріарсѣ,

 

отъ

 

него"

 

же

 

и

 

хирото-

ішсанъ

 

въ

 

лѣто

 

6816;

 

Алексій

 

чудотворецъ

 

былъ

 

при

 

Фи-

лоѳен

 

патріарсѣ,

 

послѣ

 

Петра

 

митрополита

 

представленія

вящше

 

пятидесяти

 

лѣтъ;

 

(и

 

по

 

писанію

 

Димитріеву

 

толмачу]

тон

 

Филофей

 

патріархъ,

 

иже

 

хиротоппса

 

Алексіа

 

митро-

полита,

 

посла

 

бѣлый

 

клобукъ

 

ко

 

Васплію,

 

архіеппскопу

Новгородскому,

 

и

 

отъ

 

того

 

времени

 

пача

 

Новгородскійар-

хіегшскопъ

 

точію

 

едиеъ

 

носнтп

 

бѣлын

 

клобукъ,

 

доГена-

дія

 

архіепнскопа,

 

а

 

послѣ

 

Генадіа

 

пріяпіа

 

п

 

начата

 

и

Московскій

 

митрополитій

 

и

 

ирочіи

 

носити

 

бѣлые

 

клобукк,

якоже

 

видится

 

въ

 

томъ

 

же

 

Димитріевѣ

 

шісаніи.

 

Яко

 

еще

предъ

 

Генадіемъ,

 

архіепнскопомъ

 

Новгородскимъ,

 

никто

инѣ

 

архіерей

 

пигдѣ

 

носи

 

бѣлый

 

клобукъ,

 

точію

 

единъГе-

надій,

 

Новгородскій

 

архіепископъ,

 

иже

 

бѣ

 

при

 

Белпкомъ
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Князѣ

 

Тоанпѣ

 

Васильевичѣ.

 

Убо

 

по

 

сему

 

явственно

 

есть

яко

 

ложно

 

пигаутъ

 

иконописцы

 

святаго

 

чудотворца

 

Петра,

Длексіа

 

и

 

Іону

 

въ

 

бѣломъ

 

клобукѣ

 

(якоже

 

п

 

прочая),

 

мы

же

 

не

 

бѣлаго

 

клобука

 

поріщаемъ,

 

но

 

точію

 

зане

 

чудо-

творцы

 

Петръ,

 

Алексій,

 

и

 

Іона,

 

и

 

Кипріанъ,

 

и

 

Фотій

 

и

ирочіи

 

до

 

Генадіа,

 

архіспископа

 

Новгородскаго,

 

не

 

но-

сиша

 

бьлыхъ

 

клобуковъ,

 

а

 

иконописцы

 

ложно

 

сіе

 

пи-

шусь,

 

якоже

 

и

 

ина

 

многа,

 

ко

 

прелести

 

невѣждамъ.

 

Сіѳ

г.іаголѣмъ

 

въ

 

возоблпченіеиконошісцемъяко

 

да

 

престанутъ

отъ

 

ложныхъ

 

и

 

суетныхъ

 

писанін

 

и

 

пе

 

писали

 

бы

 

ничто

же

 

собою

 

отъ

 

нынѣ

 

безъ

 

свндѣтельства" 1 .^)

И

 

такъ

 

еще

 

при

 

Алексѣѣ

 

Михайловичѣ

 

изданъ

былъ

 

законъ

 

о

 

надзорѣ

 

за

 

иконописцами.

 

Но

 

испол-

иеніе

 

этого

 

закона

 

едва

 

ли

 

шло

 

далѣе

 

преслѣдова-

ііія

 

иконъ

 

съ

 

раскольническимъ

 

перстосложсніемъ

 

и

изъятія

 

ихъ

 

изъ

 

употребленія

 

церковнаго.

 

Никакого

надзора

 

за

 

иконописцами

 

не

 

было

 

организовано

 

но

силѣ

 

этого

 

закона

 

ни

 

церковнымъ

 

ни

 

гражданскимъ

правительствомъ.

 

П])и

 

императорѣ

 

Петрѣ

 

I

 

новые

успѣхи

 

раскольнической

 

пропаганды

 

вызвали

 

болѣе

энергическую

 

дѣятельность

 

со

 

стороны

 

правитель-

ства

 

противъ

 

злоупотребленій

 

раскола

 

иконописа-

ніемъ.

 

Въ

 

1721

 

г.

 

на

 

представленные

 

архимандри-

томъ

 

Златоустова

 

монастыря

 

вопросы

 

относительно

раііличныхъ

 

мѣръ

 

противъ

 

раскола

 

Ов.

 

Оинодъдалъ

свои

 

резолюціи,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

на

 

вопросы

 

о

 

рас-

кольническихъ

 

иконахъ

 

и

 

иконописцахъ.

 

Архиман-

дрита

 

въ

 

своихъ

 

вопросахъ

 

пишетъ:

, ?Да

 

помянутой

 

ate

 

посланной

 

изъ

 

Москвы

 

священникъ

(Ннкифоръ

 

Михайловъ)

 

показалъ,

 

чтовъКалугѣ

 

вовсѣхъ

дерквахъ

 

п

 

въ

 

домѣхъ

 

у

 

тамошнпхъ

 

лштелей

 

па

 

св.

 

ико-

ііахъ

 

слояіеніе

 

перстоііъ

 

протнвпаго

 

начсртанія

 

и

 

пѣніе

 

и

чтепіс

 

по

 

старопечатнымъ

 

книгамъ".

Резолюция

 

Св.

 

Синода

 

по

 

этому

 

предмету

 

слѣдующая:

і,Въ

 

которыхъ

 

церквахъ

 

иконы

 

раскольническія

 

и

 

кни-

га

 

старопечахныя

 

явятся

 

подлинно,

 

тѣхъ

 

церквей

 

поповъ

Г)

 

Ноли.

 

собр.

 

постановл.

 

и

 

распоряж.

 

ііо

 

вѣдом.

 

прав,

 

испов.

 

Россііі-

СК011

 

Ииперіы.

 

'Г.

 

II,

 

стр.

 

178-179.
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имать

 

въ

 

Приказъ

 

церковныхъ

 

дѣлъ

 

и

 

изъ

 

слѣдовать,

 

и

ежели

 

кто

 

изъ

 

пихъ

 

явится

 

въ

 

раскольнической

 

прелести,

оныхь

 

нстязывать,

 

какъ

 

о

 

томъ

 

повелѣваютъ

 

Царскаго

Величества

 

указы,

 

а/'въ

 

мірскихъ

 

домѣхъ,

 

въ

 

которыхъ

сыщутся

 

таковыя

 

іке

 

иконы

 

н

 

книги,

 

тѣхъ

 

домовъ

 

жите-

лей,

 

ежели

 

иожелштъ,

 

записывать

 

въ

 

раскольщики

 

и

 

съ

тѣхъ

 

имать

 

двофый

 

окладъ,

 

а

 

буде

 

которые

 

не

 

ложелаютъ,

тѣхъ

 

отсылать

 

къ

 

господину

 

полковнику

 

Плещееву".

Далѣе

 

архимандритъ

 

пипіетъ:

„А

 

паче

 

всего

 

какъ

 

записные,

 

такъ

 

и

 

потаенные

 

рас-

кольщики

 

болыпѣе

 

упрямство

 

и

 

твердую

 

вѣру

 

емлютъ,

смотря

 

па

 

противное

 

начертаніе

 

перстовънасвятыхъико-

нахъ,

 

которые

 

за

 

волю

 

ихъ

 

исполняютъ

 

ради

 

скверныхъ

свонхъ

 

нрибытковъ

 

тропинки,

 

а

 

руку

 

святаго

 

Апостола

Андрея

 

Первозваннаго,

 

которая

 

содержится

 

въ

 

Москвѣ

Вт.

 

большемъ

 

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

вмѣняютъ

 

они

 

не

 

за

истинно,

 

и

 

для

 

онаго

 

искорененія

 

ихъ

 

прелести

 

публико-

вано

 

было

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

въ

 

Калугѣ

 

Великаго

 

Государя

указами,

 

чтобъ

 

которые

 

иконники

 

опое

 

художество

 

ігаѣ-

ютъ

 

и

 

впредь

 

съ

 

такимъ

 

противнымъ

 

начертаніемъ

 

пер-

стовъ

 

святы хъ

 

іьконъ

 

не

 

писали

 

бъ

 

и

 

тѣмъ

 

просты

 

на-

родь

 

не

 

прельщали,

 

и

 

у

 

кого

 

въ

 

домѣхъ

 

есть

 

святыя

 

ико-

ны

 

тоголіъ

 

нротпвнаго

 

начертанія,

 

оныя

 

бъ

 

всемирно

 

переп-

равили,

 

но

 

токмо

 

и

 

донынѣ

 

не

 

окончено,

 

и

 

впредь

 

о

 

пе-

реправкѣ

 

святыхъ

 

иконъ

 

въ

 

народъ

 

указами

 

публиковать

ли

 

нли

 

оное

 

уннчтоашть?

Резо.поція:

 

По

 

еовъту

 

съ

 

господиномъ

 

вице-губериато-

ромъ

 

Воейковымъ

 

и

 

съ

 

полковникомъ

 

господиномъ

 

Иле-

щеевымъ

 

о

 

иконоппсцахъ

 

публиковапіе

 

нреяшее

 

не

 

унпч-

тоживать,

 

но

 

ради

 

подтверждепія

 

вторично

 

публиковать,

а

 

протнвниковъ

 

иконописцовъ,

 

которые

 

тако

 

дерзаютъ

иконы

 

писать,

 

сыскивать,

 

и

 

истязывать,

 

дабы

 

и

 

впредь

другіе

 

того

 

не

 

чинили".(*)

На

 

воиросъ

 

того

 

же

 

архимандрита,

 

предложенный

ВЪ

 

1722

 

году:

 

„иконописцы,

 

аще

 

впредь

 

будутъпи-

сать

 

на

 

иконахъ

 

руки

 

благословящія

 

или

 

молящіяся

двѣма

 

персты

  

по

 

раскольническому

 

мудрованію.

 

на

(*)

 

Поли.

 

собр.

 

пост,

 

и

 

распор,

 

по

 

вѣд.

 

прав,

 

ненов.,

 

т.

 

I,

 

стр.

 

58



-

 

357

что

 

оные

 

раскольщики

 

взирая,

 

весьма

 

утверждаются,

сіи

 

за

 

ослушаніе

 

свое

 

чему

 

подлелгатъі

 

—

 

Св.

 

Синодъ

отвѣчалъ:

 

, ; Иконописцамъ

 

наиконахъ

 

противнаго

 

по

раскольническому

 

мудрованію

 

перстослоліенія

 

подъ

жестокимъ

 

прещеніемъ

 

писать

 

не

 

велѣть"(*).

Св.

 

Синодъ

 

съ

 

первыхъ

 

годовъ

 

свсЗего

 

существо-

вйнія

 

заботился,

 

подобно

 

Московскому

 

великому

 

со-

бору,

 

о

 

противодѣйстьіи

 

не

 

одному

 

только

 

расколу,

 

но

и.

 

вообще

 

невѣяіеству

 

иконописцевъ,

 

позволявгаихъ

себѣ

 

искажать

 

свящ.

 

изображенія

 

своими

 

странными

ішышленіями.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

замѣчателенъ

слѣдугощій

 

указъ

 

его

 

21

 

мая

 

1722

 

г.:

„1Іонея;е

 

святыя

 

иконы

 

надлежатъ

 

къ

 

благолѣпію

 

цер-

ковному,

 

и

 

ночитапіе

 

ихъ

 

есть

 

часть

 

нѣкая

 

благочестія,

о

 

сихъ

 

и

 

почитаніи

 

ихъразсуждая,

 

Святѣйшій

 

Правитель-

ствующій

 

Сѵнодъ

 

увндѣли

 

многую

 

неисправность:

 

кромѣ

боготворенія,

 

еже

 

весьма

 

христианству

 

и

 

самому

 

Богу

 

про-

тивно

 

есть,

 

обрѣтаются

 

въ

 

шіхъ

 

нѣкая

 

неприличная

 

п

образомъ

 

святымъ

 

безобразіе

 

и

 

нервобразнымъ

 

поруганіе

творящая,

 

а

 

именно:

 

рѣзныя,

 

или

 

истесапныя,

 

издолблен-

пы;і,

 

изваянныя

 

иконы,

 

которыя

 

аще

 

и

 

не

 

суть

 

просто

 

про-

тивны

 

благочестію,

 

обаче

 

за

 

иедостаткомъ

 

искуснаго

 

мас-

терства,

 

весьма

 

церковному

 

благолѣпію

 

противны,

 

и

 

ког-

да

 

бы

 

кт.

 

дѣланію

 

иконъ

 

сицевыхъ

 

даровалъ

 

намъ

 

Богъ

О.ііава

 

п

 

Веселеила.

 

каковыхъ

 

древле

 

самъ

 

нзбралъ

 

было

на

 

украшепіе

 

Скипіи

 

своея,

 

не

 

было

 

бы

 

нужды

 

возбраня-

пі

 

ихъ;

 

но

 

понеже

 

не

 

пмѣемъ

 

таковыхъ

 

богопзбранныхъ

худоліпиковъ,

 

а

 

дерзаютъ

 

истесовати

 

ихъ

 

сами

 

неотесан-

ные

 

невѣжды

 

и

 

вмѣсто

 

сообразныхъ

 

святымъ

 

и

 

благооб-

разнымъ

 

лнцамъ

 

образовъ

 

безобразныя,

 

на

 

которыхъ

 

смо-

тритп

 

гадко,

 

больваны

 

и

 

щуды

 

поставляютъ,

 

припужденъ

есть

 

Свлтѣйшій

 

Нравнтсльствующін

 

Сѵнодъ, заиретити

 

сіе,

яко

 

неприличное,

 

непригожое

 

благолѣпію,

 

аще

 

и

 

небла-

гочестію

 

противное:

 

кромѣ

 

же

 

бсзобразія

 

происходящаго

отъ

 

ненскусства

 

художескаго,

 

видимо

 

есть

 

въ

 

таковыхъ

издолбленыгь

 

икопахъ

  

удобо-осязатсльство,

 

отъ

 

котораго

С)

 

Тоже,

 

і.

 

II,

 

стр.

 

IOGii

 

106.
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презрѣніе

 

ихъ

 

раждается,

 

видимо

 

есть

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

удобо-

сказптелт.ство,

 

•

 

напрнмѣръ:

 

отломленія

 

носа,

 

руки,

 

ноги,

главы

 

и

 

прочпхъ

 

членовъ,

 

безъ

 

которыхъ

 

гадкими

 

щудами

являются,

 

и,

 

вмѣсто

 

почитанія,

 

посмѣятельство

 

бываетъ

имъ;

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

образѣхънапыль,

 

на

 

паутины,

 

нагнѣзда

птичіи

 

и

 

мышіи

 

мѣстъ

 

довольно,

 

а

 

чищеніе

 

ихъ

 

не

 

такъ

удобно

 

есть,

 

какъ

 

иконописныхъ

 

быти

 

можетъ.

 

II

 

моаіетъ

бытп,

 

что

 

ради

 

сихъ

 

и

 

спмъ

 

подобныхъ

 

причинъ

 

доселѣ

въ

 

Греціи

 

и

 

во

 

иныхъ

 

православныхъстранахъ

 

не

 

бывали

въ

 

церквахъ

 

и

 

нынѣ

 

не

 

обрѣтаются

 

издолблепыя.

 

нкошл,

кром'Ь

 

малыхъ

 

искусно

 

рѣзныхъ

 

крестовъ

 

и

 

папагій,

 

а

въ

 

Россію

 

сей

 

обычай

 

отъ

 

иновѣрныхъ,

 

а

 

наипаче

 

отъ

Римлянъ

 

и

 

имъ

 

послѣдующпхъ

 

порубежныхъ

 

намъ

 

Поля-

ковъ,

 

вкрался.

 

Промышляя

 

убо,

 

Святѣйшій

 

Правптельст-

вующій

 

Синодъ,

 

о

 

благолѣпіи

 

дому

 

Божія,

 

запрещаетъ

таковымъ

 

безобразнымъобразамъбыти

 

въ

 

церквахъ, кромѣ

обрѣтающихся

 

искусною

 

рѣзьбою

 

сочиненныхъ

 

распятей

и

 

иныхъ

 

нѣкнхъштукаторныхъмастерствомъ

 

устроенныхъ

и

 

на

 

высокихъ

 

мѣстѣхъ

 

поставленпыхъ

 

куяштовъ.

 

Кромѣ

сихъ,

 

которые

 

гдѣ

 

обрѣтаются

 

издолбленые

 

образы,

 

та-

ковые

 

въ

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

ирнно-

снть

 

повелѣваетъ,

 

тожде

 

повелѣвается

 

о

 

измышленіяхъотъ

неискусныхъ

 

или

 

злокозненныхъ

 

иконниковъ,

 

которые

 

вы-

думали

 

иконы

 

противныя

 

естеству,

 

исторіи

 

и

 

самой

 

истин-

нѣ,

 

каковыя

 

суть:

 

образъ

 

мученника

 

Христофора

 

съ

 

песіею

главою;

 

образъ

 

Богородицы

 

съ

 

тремя

 

руками;

 

образъ

 

Бо-

городицы,

 

болящей

 

при

 

Рояадествѣ

 

Сына

 

Божія

 

и

 

бабы

при

 

ней,

 

аки

 

бы

 

ей

 

въ

 

неизрѣчепномъ

 

рожденіи

 

послу-

жившей;

 

образъ

 

Флора

 

и

 

Лавра

 

съ

 

лошадьми

 

н

 

конюхами,

вымышленными

 

имеиы

 

нарѣчепнымн;

 

образъ

 

неопалимой

купины;

 

образъ

 

премудрости

 

Бояйя

 

въ

 

лицѣ

 

нѣкія

 

дѣвицы;

образъ

 

шестодпевнаго

 

всемірнаго

 

творенія

 

Божія,

 

въ

 

ко-

торомъ

 

Бога

 

Отца

 

пншутъ

 

на

 

подушкахъ

 

лежаща,

 

аки

человѣка

 

по

 

трудахъ

 

почивающа

 

въ

 

седьмый

 

день;

 

образъ

Саваоѳа

 

въ

 

лицѣ

 

мужа

 

престарѣлаго

 

и

 

едииороднаго

 

Сына

во

 

чревѣ

 

Его

 

и

 

между

 

ими

 

Духа

 

Святаго

 

въ

 

впдѣ

 

голубя;

а

 

на

 

иконахъ

 

святаго

 

Благовѣщенія

 

пишутъ

 

того

 

же

 

де

Господа

 

Саваоѳа

 

отъ

 

устъ

 

дышуща,

 

которое

 

дыханіе

 

идетъ

во

 

чрево

 

Пресвятыя

 

Богородицы;

 

паки

 

пишутъ

 

образъ

 

хе-

рувима

 

распятаго,

 

а

 

святыхъ

 

Ііетра,

 

Алексѣя

 

піонумо-
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сковскихъ

 

чюдотворцевъ

 

изображаютъ

 

въ

 

бѣлыхъ

 

клобу-

кахъ,

 

каковы

 

при

 

нихъ

 

въ

 

Россіи

 

и

 

не

 

били.

 

И

 

не

 

токмо.

всѣмъ

 

погрѣшаютъ,

 

но

 

и

 

пропорціи

 

не

 

хранятъ,

 

и

 

пи-

шутъ

 

образы

 

съ

 

великими

 

паче

 

мѣры

 

человѣческія

 

гла-

вами

 

и

 

прочія

 

симъ

 

подобныя,

 

не

 

по

 

достоинству

 

и

 

не

по

 

приличію.

 

Чего

 

для,

 

впредь

 

такихъ

 

измышленныхъ

 

щу-

довъ

 

на

 

поруганіе

 

святыхъ

 

первообразныхъ

 

лнцъ

 

и

 

во

укореніе

 

святыя

 

церкви

 

отъ

 

йнославпыхъ,

 

не

 

писать,

 

а

ппсать

 

бы

 

чинно

 

и

 

благообразно,

 

и

 

гдѣ,

 

кромѣ

 

Апока-

линснческихъ

 

видѣній,

 

было

 

пишемо

 

изображение

 

Господа

Саваоѳа,

 

тамъ

 

изображать

 

обычайно

 

въ

 

верху

 

сіяніе

 

съ

начертапіемъ

 

Еврейскими

 

нисьмены

 

Божія

 

имепе,

 

также

и

 

четырехъ

 

Евангелистовъ

 

въ

 

подобіи

 

тельца

 

и

 

прочихъ

жпвотныхъ

 

не

 

изображать,

 

понеже

 

при

 

такомъ

 

тельца

 

изо-

бражен^

 

обрѣтаегся

 

литеральное

 

именованіе

 

Агносъ

 

(то

есть

 

святый)

 

Лука,

 

и

 

при

 

прочихъ

 

тому

 

подобное,

 

чему

быть

 

зѣло

 

неприлично

 

есть,

 

ибо

 

образа

 

паче

 

истинны

 

по-

чнтати

 

не

 

подобаетъ,

 

какъ

 

то

 

о

 

подобномъ

 

сему

 

изобра-

женіи

 

въ

 

правилѣ

 

6-го

 

Вселенскаго

 

собора

 

82-мъ

 

ясно

показано:

 

не

 

напиши

 

агнца

 

во

 

образъ

 

Христа,

 

но

 

того

самаго;

 

въ

 

толкованіи

 

же

 

того

 

правила

 

изъявлено:

 

не

 

по-

добаетъ

 

агнца

 

па

 

честныхъ

 

иконахъ

 

писатп

 

перстомъ

 

Пред-

течевымъ

 

показуема,

 

но

 

самаго

 

Христа

 

Бога

 

нашего

 

по

человѣческому

 

образу

 

наиисыватн;

 

и

 

посему

 

правильному

запрещевію,

 

какъ

 

агнца

 

во

 

образъ

 

Христа,

 

такъ

 

и

 

помя-

нутыхъ

 

животныхъсъ

 

надппсаніемъ

 

Апостольскихъ

 

именъ,

вмѣсто

 

самыхъ

 

Евангелистовъ,

 

изображать

 

не

 

подобаетъ,

но

 

надлежитъ

 

самихъ

 

тѣхъ

 

Евангелистовъ

 

персоны

 

съ

 

ли-

теральнымъ

 

при

 

нменахъ

 

ихъ

 

(славяискимъ

 

діалектомъ

сего:

 

еже

 

есть

 

святый)

 

начертаніемъ

 

изображать

 

по

 

по-

добію

 

ихъ,

 

а

 

при

 

лицахъ

 

Евангелистовъ

 

мощно

 

и

 

обра-

зовательпыя

 

ихъ

 

животныя

 

писать,

 

и

 

то

 

не

 

всякому

 

не-

искусному

 

моралю,

 

но

 

токмо

 

иконописцемъ

 

и

 

яіивоппсцомъ

освндѣтельствованнымъ

 

отъ

 

суиеръ-интендента,

 

имяпнымъ

Вго

 

Императорскаго

 

Величества

 

указомъ

 

на

 

то

 

учрежден-

наго,

 

Ивана

 

Петрова

 

сына

 

Зарудпева,

 

которому

 

о

 

выше-

означеппомъ

 

изъ

 

Св.

 

Правительствующаго

 

Синода

 

дать

 

со

"зъягненіемъ

 

всѣхъ

 

обстоятельствь

 

пнструкцію

 

бсзъ

 

от-

лагательства'-'.

 

(*)

[*)

 

Тамь

 

Ее,

 

сгр.

 

291— .95.
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Организація

 

надзора

 

за

 

иконописцами

 

на

 

первый

разъ

 

была

 

установлена

 

самая

 

простая:

 

упомянутый

Зарудневъ

 

назначенъ

 

былъ

 

высшимъ

 

и

 

пока

 

един-

ственнымъ

 

надзирателемъ

 

на

 

вею

 

Россію.

 

Въуказѣ

12

 

апр.

 

1721

 

г.

 

сказано:

 

„Надзирательство

 

надъ

 

живо-

писцами

 

и

 

иконописцами

 

имѣть

 

архитектору

 

Ивану

Зарудневу,

 

которой

 

и

 

напредь

 

сего,

 

въ

 

прОшломъ

1707

 

году,

 

имяннымъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величе-

ства

 

указомъ,

 

къ

 

такому

 

надзирательству

 

опредѣ-

ленъ

 

и

 

суперъ-интендентомъ

 

учиненъ,

 

и

 

быть

 

ему

подъ

 

синодальнымъ

 

вѣдѣніемъ"(*).

 

Затѣмъ

 

въ

 

ав-

густѣ

 

того

 

же

 

года

 

изданъ

 

былъ

 

въ

 

дополненіе

 

къ

этому

 

новый

 

указъ,

 

въ

 

силу

 

котораго

 

организация

надзора

 

получаетъ

 

нѣкоторое

 

развитіе:

 

учреждается

мѣстный

 

надзоръ

 

по

 

епархіямъ

 

съ

 

подчиненіемъ

 

его

высшему

 

вѣдѣнію

 

того

 

же

 

су перъ- интенданта

 

За-

руднева.

„Понеже

 

неискусные

 

нкопописцы

 

(пишется

 

въ

 

указѣ

Св.

 

Синода

 

31

 

авг.

 

1722

 

г.)

 

издавна

 

уже

 

начали

 

быть

неисправпы,

 

того

 

ради

 

опредѣлены

 

были

 

въ

 

тогдашній

времяна

 

особливые

 

надъ

 

ними

 

надзиратели,

 

о

 

чемъ

 

и

 

въ

соборномъ

 

бывшпхъ

 

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

7175

 

(1667),

 

и

 

6

 

го-

дѣхъ

 

вышеупомянутыхъ

 

святѣйшпхъ

 

Александрійскаго,

Антіохійскаго

 

и

 

Московскаго

 

патріарховъ

 

и

 

многихъ

 

Гре-

ческнхъ

 

и

 

всѣхъ

 

Россійскихъ

 

архіереовъ

 

п

 

всего

 

освящен-

паго

 

собора

 

изложепіп

 

весьма

 

подтверяідено,

 

дабы

 

надъ

икопописцамп

 

пскусну

 

худолснику

 

и

 

доброму

 

человѣку

 

па-

чальиикомъ

 

и

 

дозорщикомъ

 

быть,

 

да

 

не

 

поругаются

 

ые-

вѣясди

 

святымъ

 

Христа

 

и

 

Его

 

Богоматери

 

п

 

угодииковъ

Его

 

иконамъ

 

худымъ

 

и

 

нелѣпымъ

 

ішсьмомъ

 

пишуще,

 

н

да

 

престапетъ

 

всякое

 

суемудріе

 

неправедное

 

и

 

дерзост-

ный

 

обычай,

 

по

 

которому

 

всякъ

 

собою

 

безъ

 

свидѣтельст-

ва

 

пишетъ,

 

и

 

хотя

 

такое

 

надъ

 

иконниками

 

надзиратель-

ство

 

въ

 

разпыя

 

времена

 

и

 

употреблялось,

 

однакожъ

 

и

донынѣ

 

многая

 

въ

 

вышеозпачешюмънеисправа

 

явстуется.

Чего

 

ради

 

Св.

  

Правительству ющій

 

Синодъ

 

судилъ

 

забла-

(*)

 

Таяь

 

же,

 

сгр.

 

17d.



-

 

361

 

-

го

 

оную

 

пеисправу

 

коемуждо

 

архіерею

 

въ

 

своей

 

епархіи

усмотрительно

 

со

 

времянемъ

 

исправлять

 

и

 

впредь

 

неис-

правно

 

писать

 

отнюдь

 

не

 

попущать;

 

а

 

для

 

лучшаго

 

ус-

мотрѣиія

 

и

 

псправленія

 

надзирать

 

надъ

 

иконописцы

 

и

 

жи-

ііопіісцы,

 

и

 

свидетельствовать

 

ихъ,

 

и

 

по

 

свидѣтельству

 

ис-

кусныхъ

 

до

 

письма

 

святыхъ

 

иконъ

 

допущать

 

въ

 

Москвѣ

оиредѣленному

 

къ

 

тому

 

имяппымъ

 

Его

 

Имаераторскаго

Величества

 

указомъ

 

суперъ-интенденту Ивану

 

Зарудневу

я

 

въ

 

городѣхъ

 

у

 

такова

 

надзирательства

 

и

 

исправленія

быть

 

подъ

 

вѣдѣніемъ

 

его

 

особ.тпвымъ

 

искуснымъ

 

иконо-

пнсцомъ,

 

которыхъ

 

онъ,

 

усмотря,

 

къ

 

тому

 

опредѣлитъ ,

 

и

о

 

томъ

 

дать

 

ему

 

Зарудневу,

 

изъ

 

Св.

 

Сгнода

 

инструкцію"(*).

Въ

 

инструкціи,

 

данной

 

Зарудневу,

 

перечислены

іісѢ

 

тѣ

 

неправильности

 

иконописанія,

 

какія

 

были

преяще

 

указаны

 

въ

 

приведенныхъ

 

нами

 

постановле-

ніяхъ.

 

Оканчивается

 

она

 

слѣдующимъ

 

иодтверлзде-

ніемъ

 

самому

 

Зарудневу:

,,И

 

тебѣ

 

бъ

 

по

 

сей

 

ипструкціи

 

опое

 

надъ

 

иконописцы

и

 

лпівописцы

 

надзирательство

 

какъ

 

напредь

 

сего

 

пмѣлъ

и

 

впредь

 

отныиѣ

 

имѣть,

 

и

 

свидѣтельетво

 

и

 

опредѣленіе

имъ

 

чпнить

 

какъ

 

выше

 

сего

 

изображено,

 

и

 

поступать

 

вь

томъ

 

усердно

 

и

 

прилежно

 

тщательно,

 

какъ

 

честпому

 

слу-

жителю

 

и

 

повврепной

 

персон

 

Г.

 

долженствуетъ,

 

и

 

надле-

жаща

 

въ

 

вышеозначеігаомъ

 

дѣйства

 

употреблять

 

правдиво

и

 

усмотрительно,

 

безъ

 

всякаго

 

къ

 

противнымъ

 

и

 

возбра-

псннымъ

 

поступкамъ

 

поползновенія

 

и

 

безъ

 

жаднаго

 

воз-

бранеппыхъ

 

взятковъ

 

и

 

подозрительныхъ

 

корыстей

 

про-

исканія,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

страхъ

 

безпощаднаго

 

имѣть

 

штрафо-

вапія;

 

а

 

какъ

 

во

 

опомъ

 

поступлено,

 

и

 

что

 

когда

 

учинено

и

 

распоряяіеііо

 

гдѣ

 

будетъ,

 

и

 

кто

 

имяны

 

надзиратели

 

по

і'ородомъ

 

определятся,

 

о

 

томъ

 

обстоятельную

 

вѣдомость

за

 

своею

 

рукою

 

при

 

доношеши

 

подать

 

въ

 

Св.

 

Правитель-

ствующемъ

 

Сиподѣ

 

неукоснительно,

 

и

 

потомъ

 

о

 

всѣхъ

опыхъ

 

дѣйствахъ

 

Синодъ

 

репортовать,

 

какъ

 

состоявшіеся

о

 

томъ

 

Его

 

Имиераторскаго

 

Величества

 

имянные

 

указы

повелѣваютъ,

 

по

 

которымъ

 

и

 

штрафованія

 

за

 

умедленіе

опасну

 

быть.

 

А

 

дабы

  

въ

 

народѣ

 

о

 

семъ

 

правильномъ

   

и

(*|

 

Тамъ

 

же,

 

стр.

 

467.



-

 

362

 

-

з(ѣ)ло

 

потребномъ

 

иконнаго

 

изображенія

 

исправленіи

 

было

вѣдомо,

 

того

 

ради

 

печатные

 

Его

 

Импер.

 

Величества

 

указы

какъ

 

отъ

 

Синода

 

въ

 

духовныя,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

Сената

 

въ

свѣтскія

 

команды

 

разосланы

 

и

 

распубликованы"(*).

(Продолжепіе

 

будетъ.)

ПРОТОІЕРЕЙ

 

М4ТѲІЙ

 

ДШИЛОВИЧЪ

 

РУДКЕВЪ

(IleKpoJori.)

Недавно

 

Тула

 

лишилась

 

одного

 

изъ

 

старѣйшнхъ

 

и

 

почет-

нѣйшихъ

 

членовъ

 

духовенства

 

своего.

 

18

 

мая

 

сего

 

г.,

 

послЬ

непродоляштельнои

 

болѣзни,

 

скончался

 

ключарь

 

Каѳедраль-

паго

 

собора

 

и

 

членъ

 

конснсторіи,

 

магистръ,

 

протоіерей

 

Мат-

ѳій

 

Даніиловичъ

 

Рудневъ.

 

Покойному

 

было

 

уже

 

около

 

72

лѣтъ;

 

но

 

свѣжесть

 

и

 

бодрость

 

его,

 

при

 

замѣчательно-пра-

вильномъ

 

образѣ

 

жизни

 

и

 

трезвенности

 

его,

 

обѣщали

 

ему

еще,

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

10

 

лѣтъ

 

жизни.

 

Матѳій

 

Данінловнчъ

былъ

 

сынъ

 

сельскаго

 

священника

 

здѣніпейгуберніи

 

и

 

во-

спитывался

 

въ

 

тульской

 

семинаріп;

 

въ

 

1821

 

году,

 

едва

 

18

лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

отправлепъ

 

былъвъс.

 

петербургскую

 

ака-

деміго:

 

но

 

окоичаніи

 

акадсмическаго

 

курса,

 

въ

 

декабрѣ

1828

 

года

 

назначеиъ

 

былъ

 

въ

 

вятскую

 

семинарію

 

па

 

ка-

ѳедру

 

церковной

 

исторіи

 

и

 

греческаго

 

языка,

 

и

 

на

 

1-мъ

же

 

году

 

службы

 

своей

 

былъ

 

онредѣленъ

 

бпбліотекаремъ,

чрезъ

 

годъ

 

потомъ — инспектором!,

 

семпнаріи,

 

а

 

вскорѣ

за

 

тѣмт.

 

перемѣщенъ

 

на

 

каѳедру

 

философіи.

 

Въ

 

Вятвт.

покойный

 

слуясилъ

 

съ

 

неболыпимъ

 

2 1/-2

 

года;

 

въ

 

август!

1828

 

года,

 

онъ,

 

по

 

прошенію,

 

перемѣщенъ

 

въ

 

родную

ему

 

тульскую

 

семинарію

 

на

 

каѳедру

 

философіи

 

же

 

и

 

ев-

рейскаго

 

языка

 

и

 

оставался

 

профессоромъ

 

фнлософіиво

все

 

время

 

службы

 

своей

 

при

 

семинаріи.

 

Вскорѣ

 

по

 

псре-

мѣщеніи

 

въ

 

Тулу,

 

покойный

 

онредѣленъ

 

былъ

 

помощнп-

комъ

 

ипсиектора,

 

а

 

затѣмъ,

 

тоже

 

вскорѣ,

 

сдѣланъ

 

секре-

таремъ

 

семинарскаго

 

празленія

 

и

 

секретаремъ

 

комитета

по

 

отстройкѣ

 

семинарскаго

 

корпуса.

 

24

 

апрѣля

 

Ш1

 

г.

покойный

 

рукопо.тоягенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

тульской

 

Старо-

ннкитской

 

приходской

 

церкви

 

и

 

былъ

 

настоятелемъ

   

при

(*)

 

Тамъ

 

же,

 

стр.

 

57С.



-

 

36В

 

-

сей

 

(двухштатной)

 

церкви,

 

сперва

 

въ

 

санѣ

 

священника,

а

 

потомъ

 

протоіерея,

 

болѣе

 

24Уз

 

лѣтъ.

 

Сдѣлавшись

 

свя-

щеиііпкомъ,

 

покойный

 

отказался

 

отъ

 

помощницкой

 

и

 

се-

кретарской

 

доляшостей,

 

и

 

'до

 

1843

 

г.

 

псполиялъ

 

только

разпыя

 

временный

 

порученія

 

епарх.

 

начальства

 

по

 

духовно-

ѵчилпщному

 

вѣдомству.

 

Такъвпродолженіе

 

этого

 

времени

онъ

 

дважды

 

по

 

пѣсколько

 

мпсяцевъ

 

былъ

 

члепомъ

 

семи-

нарскаго

 

правленія;

 

дважды

 

ревизовалъ

 

бѣлевское

 

духов-

ное

 

училище

 

и

 

трижды

 

состоялъ

 

членомъ

 

ревизіоннаго

комитета

 

по

 

обревизовапію

 

экономпческихъ

 

отчетовъ

 

се-

мішаріи

 

и

 

ту.т.

 

дух.

 

училища.

 

Въ

 

октябрѣ

 

1843

 

г.

 

по-

койный

 

опредѣіенъ

 

благочнннымъ

 

(тояіе,

 

что

 

начальни-

ком!.)

 

въ

 

тульскій

 

пріютъ

 

для

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія

и

 

члепомъ

 

попечительиаго' совѣта

 

о

 

семъ

 

пріютѣ,

 

и

 

без-

мездно

 

проходплъ

 

эти

 

должности

 

почти

 

23

 

года — до

 

пре-

образовали

 

пріюта

 

въ

 

1867

 

году

 

въ

 

училище

 

дѣвицъ

 

ду-

ховнаго

 

звапія.

 

Въ

 

декабрь-

 

1851

 

г.

 

покойный

 

сдѣланъ

члепомъ

 

консисторіи,

 

а

 

въ

 

декабрѣ

 

1855

 

года

 

отъ

 

Старо-

шшггской

 

церкви

 

перемѣщенъ

 

на

 

должность

 

ключаря

 

въ

Каѳедральньтй

 

соборъ;

 

эти

 

послѣднія

 

двѣ

 

должности

 

по-

койный

 

проходплъ

 

до

 

смерти

 

своей.

 

Въоктябрѣ

 

1861

 

го-

да

 

покойный,

 

по

 

прошенію

 

его,

 

уволенъ

 

отъ

 

профессор-

скоп

 

до.шности

 

при

 

семпнаріи

 

съ

 

пенсіею

 

и

 

продолже-

ніемъ

 

производства

 

магистерскаго

 

оклада,

 

проелулпівши

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

па

 

этой

 

должности

 

почти

 

36

 

лѣтъ.

 

Въ

1867

 

году,

 

уполномоченными

 

отъ

 

духовенства

 

тульской

епархіи

 

покойный

 

избранъ

 

членомъ

 

попечительиаго

 

совѣта

о

 

тульскомъ

 

училнщѣ

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

состоялъ

въ

 

этой

 

должности

 

7

 

лѣтъ — до

 

преобразованія

 

этого

 

учи-

лища

 

въ

 

1874

 

году

 

въ

 

еиархіальное

 

женское

 

училище

 

по

новому

 

Уставу;

 

въ

 

этотъ

 

же

 

послѣдній

 

періодъ,ЭДаъ

 

нѣ-

сколько

 

лѣтъ

 

былъ

 

цензоромъ

 

'Гул.

 

Епарх.

 

Вѣдомостей

 

и

дважды,

 

по

 

выбору

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ

 

духовенсхва,

состоялъ

 

членомъ

 

семинар,

 

правленія

 

(на

 

которой

 

долж-

ности

 

и

 

умеръ)

 

и

 

кромѣ

 

того

 

въ

 

первые

 

3

 

года

 

по

 

от-

крытии

 

земства

 

ироходиль

 

должность

 

уѣзднаго

 

и

 

губерн-

скаго

 

г.іаснаго.

 

Покойный

 

о.

 

протоіерей

 

отличался

 

не-

обыкновенною

 

аккуратностію

 

и

 

исправносгію

 

во

 

всѣхъ

отношеніяхт.

 

Замвчательпо

 

также,

 

что,

 

не

 

смотря

 

на

 

такое

множество

 

и

 

разнообразіе

 

должностей

 

свопхъ,

 

онъ

 

нахо-



—

 

364

 

-

дилъ

 

время

 

воспитывать

 

и

 

съ

 

честію

 

для

 

себя

 

воспиталъ

5

 

сыновей

 

и

 

2

 

дочерей

 

своихъ,

 

и

 

кромѣ

 

того

 

былъ

 

об-

разцовымъ

 

домохозяиномъ.

 

Начальство

 

всегда

 

высоко

 

цѣ-

нило

 

труды

 

и

 

заслуги

 

его,

 

что

 

видно

 

уже

 

пзъ

 

самыхъпо-

рученій

 

ему

 

разныхъ

 

важішхъ

 

должностей;

 

uo

 

покойный

нмѣлъ

 

и

 

видимые

 

знаки

 

вниманія

 

къ

 

нему

 

начальства.

Такъ

 

еще

 

на,

 

1

 

году

 

своего

 

священства

 

(15

 

апр.

 

1832

 

J

покойный

 

награжденъ

 

пабедренникоыъ;

 

апрѣля

 

27

 

1S40

года-скуфьею;

 

апрѣля

 

4

 

1841

 

года

 

произведешь

 

въ

 

саві

протоиерея;

 

апрѣля

 

4

 

1S46

 

года

 

награждена

 

камилавкою;

апрѣля

 

20

 

1851

 

года

 

наиерстньшъ

 

крестомъ;

 

апрѣля

 

17

1857

 

г.

 

орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени;

 

анрѣля

 

24

 

18G1

года

 

ордеиомъ

 

св.

 

Ацны

 

2-й

 

степени;

 

апрѣля

 

6

 

1865

 

года

орденомъ

 

св.

 

Апиы

 

2

 

ст.

 

съ

 

Императорскою

 

Коровою;

апрѣля

 

20

 

1869

 

года

 

ВсеміілостивѢіцне

 

сопричпслеиъ

 

къ

ордену

 

св.

 

Владиміра

 

3-й

 

степени;

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

по-

койный

 

награжденъ

 

палицею,

 

но

 

къ

 

сожалѣнію,

 

умеръ,

не

 

дождавшись

 

этой

 

награды.

Прот.

  

А.

 

Державинъ.

Редакція

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

счнтаетъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

воспомя-

путь

 

о

 

покойномъ

 

о.

 

протоіереѣ,

 

какъ

 

объ

 

одномъ

 

пзъ

своихъ

 

сотрудішковъ.

 

Въ

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

напечатаны

 

были

 

слѣ-

дующія

 

его

 

статьи:

 

въ

 

1862

 

г.

 

„Тульское

 

училище

 

для

дѣвііцъ

 

духов,

 

званія"

 

(.Л!;

 

17),

 

въ

 

1863

 

г.

 

„Новый

 

туль-

скій

 

Богоявленскій

 

соборъ"

 

(.№

 

2),

 

въ

 

1864

 

г.

 

,,Къ

 

ду-

ховнымъ

 

воспитанннкамъ"

 

(№

 

17),

 

въ

 

1866

 

г.

 

„Тульскііі

Усненскій

 

каѳедральный

 

соборъ"

 

{Щ&

 

1,

 

4,

 

6,

 

10,

 

11,

12,

  

13

 

и

 

15).

ЭКЗАМЕНЪ

 

5Ъ

 

СЕЛЬСКОМЪ

 

УЧИЛИЩѢ.

Заявленіе

 

Чернско-слободскаго

 

волостна-

го

 

правленія.

Іюня

 

5

 

числа

 

было

 

испытаніе

 

ученпковъ

 

чернско-сло-

бодскаго

 

училища.

 

Членъ

 

чернскаго

 

училнщнаго

 

совѣта

свящ.

 

В,

 

М.

 

Любомудровъ,

 

командированный

 

въ

 

ояое,

прибывъ

 

въ

 

10

 

час.

 

утра

   

съ

 

завоноучителемъ

 

свящ.

 

И-



•-

 

365

 

-

К.

 

Рудневымъ,

 

наставникомъ

 

діакономъ

 

С.

 

М.

 

Рудневымъ

и

 

попечителемъ

 

сего

 

училища

 

волостнымъ

 

старшиною

 

А.

Г.

 

Шадскимъ,

 

и

 

составпвь

 

коммиссію.,

 

приступили

 

къ

 

ис-

пытанно

 

ученивовъ

 

и

 

изъ

 

10

 

учениковъ,

 

записанпыхъ

 

въ

экзамннаціонный

 

списокъ,

 

6

 

выдержали

 

испытаніе

 

по

 

про-

граммѣ,

 

изд.

 

24

 

мая

 

1874

 

г.

 

дтя

 

сельтлшхъ

 

інколъ,

 

и

удостоены

 

получепія

 

свидѣтельствъ,

 

на

 

право

 

льготы

 

4-го

разр.

 

при

 

посгупленіи

 

въ

 

военную

 

службу,

 

двое

 

неполу-

чили

 

узаконеннаго

 

числа

 

балдовъ,

 

и

 

двое

 

къ

 

испытанію

не

 

явились;

 

тѣмъ

 

и

 

другим

 

ь

 

коммиссіею

 

предоставлено

право

 

подвергнуться

 

испытанно

 

въ

 

1876

 

г.

 

По

 

окончании

лспьітанія

 

отправлено

 

было

 

благодарственное

 

Госяоду

 

Богу

мо.іебствіе

 

съ

 

возглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Государю,

 

Го-

сударынь,

 

всѣму

 

Царствующему

 

Дому,

 

учащимъ

 

и

 

уча-

щимся;

 

послѣ

 

молебствія

 

прочтенъ

 

былъ

 

списокъ

 

удостоен-

иыхъ

 

свидѣтельствъ.

 

Съ

 

восторгомъ

 

приняли

 

они

 

эту

 

не-

бывалую

 

для

 

крестьян ъ

 

льготу,

 

и

 

дѣтская

 

радость

 

долго

оставалась

 

на

 

ихъ

 

лицахъ.

 

О

 

чемъ

 

волостное

 

правленіе

покорнѣйше

 

ироситъ

 

Редакцію

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомо-

степ

 

напечатать

 

въ

 

своемъ

 

изданіи.

ЦИРКУЛЯРЪ

 

МИНИСТРА

  

НАРОД.

 

ПРОСВѢЩЕ-

НШ

 

ПОПЕЧИТЕЛЯМЪ

 

УЧЕБНЫХЪ

 

ОКУГОВЪ.

24

 

мая

 

187й

 

года.

Въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцЬ

 

1874

 

года,

 

я

 

препроводилъ

 

къ

 

ва-

шему

 

превосходительству

 

списокъ

 

кпигъ

 

н

 

брошюръ

 

ре-

волюціоннаго

 

содержанія,

 

съ

 

цѣлыо

 

поставить

 

о

 

нихъ

 

въ

іізвѣстность

 

директоровъ

 

и

 

инспекторовъ

 

пародныхъ

 

учн-

лпіцъ,

 

при

 

обозрѣніи

 

ими

 

школъ.

 

Нынѣ

 

министръ

 

ЮСТИ-

ЦИИ

 

доставилъ

 

мнѣ

 

печатную

 

записку

 

о

 

преступной

 

про-

иагаидѣ,

 

обнаруженной

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

лѣстностяхъ

 

им-

порт.

 

Посылая

 

при

 

семъ

 

одинъ

 

экземпляръ

 

этой

 

записки,

прошу

 

васъ

 

при

 

личныхъ

 

объясненіяхъ

 

съ

 

начальниками

учебныхъ

 

заведеній,

 

сообщить

 

имъ

 

о

 

содержащихся

 

въ

 

ней

вполнѣ

 

достовѣрныхъ

 

свѣдѣніяхъ.

Оказывается,

 

что

 

революціонеры

 

избрали

 

орудіемъ

 

своей

гнусной

 

пропаганды

 

то,

 

что

 

для

 

каждаго

 

честнаго

 

и

 

про-

свѣщенпаго

 

человѣка

 

составляетъпредметъ

 

особой

 

забот-



-

 

ж

 

-

ливости

 

и

 

охраны — юношество

 

н

 

школу.

 

И

 

понятно:

 

кому-

нистическія

 

ихъ

 

учепія,

 

клопящіяся

 

къ

 

низпроверженію

всего

 

обществепнаго

 

строя

 

и

 

водворенііо,

 

въ

 

замѣнъ

 

его,

апархіп,

 

до

 

такой

 

степени

 

нелѣпы

 

и

 

дики,

 

что

 

они

 

но-

гутъ

 

пандти

 

усп г|>хъ

 

развѣ

 

между

 

дѣтьмн^педоучнвішпшся

юношами

 

п

 

неразвитыми

 

простолюдинами.

 

Ыо,

 

къ

 

сожа-

лѣнію,

 

эти

 

дѣтп

 

и

 

юноши,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобъ

 

иайдти

 

въ

окружающей

 

ихъ

 

средѣ

 

и

 

въ

 

своихъ

 

семействахъ

 

отпоръ

преступнымъ

 

увлеченіямъ

 

и

 

политическимъ

 

фантазіямъ,

встрѣчаютъ

 

иногда,

 

напротивътого,

 

ободреніе

 

и

 

поддержку;

только

 

этимъ

 

и

 

можно'

 

объяснить

 

распространеніе

 

соціа-

листическпхъ

 

теорій,

 

давно

 

осуждеішыхъ

 

здравою

 

паукой:

въ

 

37-ми

 

губерпіяхъ,

 

какъ

 

обнаружило

 

судебное

 

изслт.-

дованіе,

 

нѣкоторые

 

отцы

 

и

 

матери

 

подбивали

 

къ

 

нпмъ

своихъ

 

дѣтей.

 

Это

 

явлепіе,

 

въ

 

моихъ

 

глазахъ,

 

гораздо

прискорбнее

 

самой

 

пропаганды;

 

оно

 

показываетъ

 

до

 

какой

степени

 

поверхностна,

 

и

 

скажу,

 

невѣяіествен на

 

извѣстпая

часть

 

нашего

 

общества;

 

оно

 

же

 

еще

 

болѣе

 

подкрѣп.іяеп

мепя

 

въ

 

убѣждепіи,

 

что

 

у

 

насъ

 

нерѣдко

 

не

 

семья

 

ноддер-

живаетъ

 

школу,

 

а

 

школа

 

должна

 

воспитывать

 

семью,

 

чего

нѣтъ

 

нп

 

въ

 

одномъ

 

европейскомъ

 

государе гвѣ

 

п

 

что

 

зна-

чительно

 

усложпяетъ

 

и

 

безъ

 

того

 

нелегкую

 

задачу

 

впепи-

танія.

 

Мішистръ

 

юствціп

 

весьма

 

вѣрно

 

характеризуете

это

 

положеніе

 

следующими

 

словами:

 

«Быстрые

 

успѣхн

 

про-

паганды

 

должны

 

быть

 

приписаны,

 

какъ

 

тому,

 

что

 

деятель-

ность

 

агитаторовъ

 

не

 

встречала

 

достаточно

 

силыіаго

 

и

громкаго

 

порпцаиія

 

со

 

стороны

 

общества,

 

которое,

 

не

 

от-

давая

 

себѣ

 

вполнѣ

 

яснаго

 

отчета

 

въ

 

значепіи

 

и

 

цѣлпэшг

престушшѵь

 

стремлепій,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

относилось

 

къніімг

съ

 

апатіей,

 

равнодушіемъ,

 

а

 

иногда

 

далее

 

съ

 

еочувствіш

—такъ

 

въ

 

особенности

 

и

 

тому,

 

что

 

молодежь,

 

составляю-

щая

 

главный

 

контиигентъ

 

лицъ,

 

занимающихся

 

пропаган-

дою,

 

не

 

находись

 

ошора

 

пагубнымъ

 

ц

 

разрушительпымъ

ученіямъ

 

въ

 

той

 

средѣ,

 

гдѣ

 

она

 

ростетъ

 

и

 

развивается».

Пусть

 

же

 

наставники

 

замѣпятъ

 

въ

 

этомъ^

 

случаѣ

 

родите-

лей— это

 

ихъ

 

прямое

 

прнзваніе;

 

пусть,

 

при

 

случаѣ,

 

п

когда,

 

по

 

ихъ

 

мпѣніго,

 

ветрѣтится

 

надобность,

 

они

 

раз-

скажутъ

 

болѣе

 

взрослымъ

 

н

 

понятлнвымъ

 

ученикамъ,

 

что

несчастные

 

политнческіе

 

фанатики,

 

недоученые

 

юноши,

затѣваютъ

 

провести

 

въ

 

пародъ

 

свои

 

несбыточныя

 

фаптазш,
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не

 

гнушаясь

 

при

 

этомъ,

 

какъ

 

тоже

 

обнаружено

 

слѣдствіемъ,

ни

 

воровствомъ,

 

ни

 

грабежомъ,

 

ни

 

даже

 

убійствомъ,

 

и

 

что

именно

 

ихъ-то

 

вознамѣрились

 

они

 

избрать

 

своимъ

 

орудіемъ.

Это

 

будетъ

 

достаточно

 

для

 

честной

 

молодежи,

 

все

 

болѣе

и

 

болѣе

 

иынѣ

 

трудя щейся,

 

для

 

того,

 

чтобъ

 

современемъ

сдѣлаться

 

полезными

 

гражданами.

 

Истина

 

не

 

боится

 

свѣта;

потому

 

я

 

не

 

только

 

не

 

нахожу

 

осповашя

 

скрывать

 

это

печальное

 

явленіе

 

въ

 

нашей

 

общественной

 

жизни

 

отъ

 

нас-

тавниковъ

 

юношества,

 

но,

 

напротнвъ

 

того,

 

поручаю

 

ва-

шему

 

превосходительству

 

передать

 

отъ

 

меня

 

начальникамъ

учебныхъ

 

заведеній,

 

что

 

я

 

ихъ

 

уполномочиваю

 

разсказать

о

 

немъ

 

преподавателямъ

 

и

 

наставникамъ.

 

Государь

 

Имгсе-

раторъ

 

изволнтъ

 

прилагать

 

столько

 

великодушныхъ

 

попе-

чевій

 

объ

 

упроченіи

 

и

 

развнтіи

 

нашего

 

отечественная

просвѣщенія,

 

что

 

не

 

только

 

прямой

 

нашъ

 

долгъ,

 

но

 

и

 

со-

весть

 

обязываютъ

 

насъ

 

приготовить

 

для

 

службы

 

Его

 

Ии-

перагорскаго

 

Величества

 

и

 

страны

 

вѣрноиодданныхъ

 

не

по

 

имени

 

только,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дв.іѣ.

 

людей

 

достаточно

развптыхъ

 

и

 

просввщенныхъ,

 

которые

 

созиатсльпо

 

под-

держивали

 

бы

 

государственный

 

порядокь

 

и

 

осмысленно

противодействовали

 

всякимъ

 

нелѣпымъ

 

ученіямъ,

 

откуда

бы

 

они

 

ни

 

происходили.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Мая

 

18. —Его

 

Высокопреосвященство

 

совершилъ

закладку

 

новой

 

каменной

 

церкви

 

во

 

имя

 

Покрова

 

Пресв.

Богородицы

 

въ

 

с.

 

Никольскомъ

 

кашпр.

 

у.

—

 

21.

 

-Въ

 

депь

 

празднованія

 

Срѣтенія

 

Владимірской

иконы

 

пресв.

 

Богородицы

 

Его

 

Высокопреосвященство,

 

от-

пустивши

 

съ

 

градскимъ

 

благочинпымъизъ

 

Богоявленскаго

собора

 

крестный

 

ходъ

 

къ

 

Оладимірской

 

Гжавской

 

ц.,самъ

остался

 

служить

 

заупокойную

 

литургію

 

въсоборѣ,

 

послу-

чаю

 

кончины

 

соборнаго

 

ключаря

 

протоіерея

 

Матѳія

 

Руд-

нева,

 

и

 

за

 

симъ

 

погребепіе

 

въ

 

собрапіи

 

нечередпаго

 

град-

скаго

 

духовенства.

 

Налитургіи

 

произнесепобыло

 

надгробное

поученіе(*)соборнымъ

 

протоіереемъ

 

Аѳ.

 

Д.

 

Державиными

^

 

—

 

22.— Праздпнкъ

 

Возпесенія

 

Господня.

 

Въ

 

сей

 

день

Его

 

Высокопреосвященство

 

совершилъ

 

изъ

 

Успенскаго

 

со-

(*)

 

Цоученіе

 

это

 

напечатано

 

въ

 

10-иъ

 

№-рѣ.



-
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бора

 

крестный

 

ходъ

 

къ

 

Возпесенской

 

ц.,

 

гдѣ

 

служить

 

и

лнтургію.

 

На

 

литургіи

 

нроповѣдь

 

произпесъ

 

мѣст.

 

свящ.

I.

 

П

 

БЬловодскій.

— 25. —Его

 

Высокопреосвящепство

 

совершилъ

 

освяще-

ніе

 

церкви

 

въ

 

с.

 

Товарковѣ

 

богород.

 

уѣзда.

РАСПОРЯШЕШЯ

   

ИИѲЕПАРХІАЛЬНЫХЪ

 

НА-

ЧАЛЬСТВЕ*).

1.

   

Самарскимъ

 

епарх.

 

пачальствомъ,

 

въ

 

соотвѣтствіе

 

17

ст.

 

ІІоложеііія

 

о

 

начал,

 

народ,

 

учнлищахъ,

 

постановлено

въ

 

видѣ

 

опыта:

 

наблюдеиіе

 

за

 

начал,

 

парод,

 

училищами,

въ

 

иредѣлаѵь,

 

указанпыхт.

 

въ

 

Положеніи

 

о

 

сихъ

 

учили-

щахъ,

 

возлояшть

 

на

 

благочнпныхъ

 

приходскихъ

 

церквей

по

 

благочиипическимъ

 

округамъ

 

(исключая

 

г.

 

Самары),

предписавъ

 

имъ,

 

чтобы

 

они

 

обзоръ

 

школъ

 

производили

 

не

менѣе

 

двухъ

 

разъ

 

въ

 

году;

 

въ

 

коицѣ

 

же

 

года,

 

не

 

позже

первой

 

половины

 

декабря,

 

представляли

 

его

 

преосвящен-

ству

 

подробные

 

отчеты

 

но

 

своимъ

 

визитаціямъ;

 

иадзоръ

за

 

школами

 

г.

 

Самары

 

поручить

 

прот.

 

Холколиванову

 

и

свящ.

 

Лапкнпу,

 

оставивъ

 

внѣ

 

этого

 

надзора

 

воскресный

школы

 

при

 

семннаріи

 

и

 

епарх.

 

жеп.

 

училпщѣ,

 

какъпмѣ-

ющія

 

специальное

 

назначеніе

 

и

 

паходящіяся

 

въ

 

вѣдѣвіп

духовныхъ

 

училищныхъ

 

начальствъ;

 

и

 

о

 

настоя щемърас-

поряліеніи

 

увѣдомить

 

самарскій

 

губерп.

 

училищи.

 

совѣтъ.

2.

   

Тѣмъ

 

же

 

начальствомъ,

 

по

 

указанію

 

учебнаго

 

ко-

митета

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

въ

 

устраненіе

 

несвоевременной

явки

 

учениковъ

 

семинаріи

 

послѣ

 

каішкулъ,

 

постановлено:

родителей

 

и

 

родственниковъ,

 

не

 

представившихъ

 

къ

 

сроку

гостившихъ

 

у

 

нкхъ

 

въ

 

вакаціальпое

 

время

 

учениковъ

 

се-

минаріи,

 

оштрафовать

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духов,

 

званія

по

 

10

 

коп.

 

за

 

каждый

 

просроченный

 

дспь.

 

Другимъ

 

по-

стаповлепіемъ

 

того

 

же

 

начальства

 

за

 

просрочку

 

послѣ

рояедественекпхъ

 

каникулъ

 

полояіенъ

 

штрафъ

 

съ

 

родите-

лей

 

за

 

каждый

 

день:

 

съ

 

причетнпковъ

 

по

 

10

 

к.,

 

съ

 

діако-

новъ

 

по

 

15

 

к.

 

и

 

съ

 

священниковъ

 

по

 

20

 

к.

 

(Самар.

 

Е.

В.

  

1875

 

г.

 

№

 

11).

(*)

 

Извлечены

 

цзх

 

Церк.

 

Вѣстігака.
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3.

  

Таврическое

 

епархіальное

 

начальство,

 

но

 

возбужден-

ному

 

вопросу

 

отомъ,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

приходахъ

 

таври-

ческой

 

епархіи,

 

по

 

заведенному

 

издревле

 

обычаю,

 

священ-

ники

 

прпнуждаютъ

 

прихожанъ

 

приносить

 

при

 

исповѣди

свѣчи,

 

которыя

 

въ

 

это

 

время

 

продаются

 

гораздо

 

дороже

обыкноиеннаго,

 

а

 

въ

 

нѣкоторыхъ—требуютъ

 

излпшнія

 

и

обремеиительныя

 

для

 

прихожанъ

 

вознагражденія,

 

поста-

новило:

 

1)

 

обычай

 

приносить

 

при

 

нсповѣди

 

свѣчи,

 

какъ

непротивный

 

законамъ

 

церковпымъ

 

и

 

полезный

 

для

 

церк-

ви,

 

оставить,

 

но

 

при

 

семъ

 

внушить

 

священно-и-церковно-

с.іужителямъ,

 

чтобы

 

они

 

не

 

употребляли

 

нринудительпыхъ

мѣръ

 

при

 

продаже

 

свечей

 

для

 

псновѣди,

 

а

 

предоставляли

бы

 

желающпмъ

 

покупать

 

свкчи

 

по

 

обыкновенной

 

цене

 

и

сами

 

ни

 

подъ

 

какимъ

 

видомъ

 

не

 

позволяли

 

себе

 

пользо-

ваться

 

ппкакою

 

частію

 

доходовъ,

 

поступающихъ

 

въ

 

цер-

ковь

 

отъ

 

продажи

 

свЬчей

 

при

 

исповѣди,

 

и

 

2)

 

такъ

 

какъ

нерѣдко

 

возпикаютъ

 

жалобы

 

со

 

стороны

 

прихожанъ

 

на

священниковъ,

 

за

 

излишнія

 

и

 

обремеиительныя

 

для

 

при-

хожанъ

 

требованія

 

при

 

исполненіи

 

требъ,

 

то

 

желательно,

чтобы

 

прнчты,

 

если

 

не

 

вдругъ,

 

то

 

постепепно

 

склоняли

бы

 

своихъ

 

прихожанъ

 

къ

 

составленію

 

прпговоровъ

 

о

 

таксе

за

 

церковпыя

 

необязательныя

 

требоисправлепія,

 

безобид-

ной

 

какъ

 

для

 

свящснно-и-церковно-служителей,

 

такъ

 

и

для

 

прихожанъ,

 

и

 

такіе

 

приговоры

 

заобщимъ

 

подписомъ

представляли

 

бы

 

на

 

утвержденіе

 

его

 

преосвященству.

 

Бла-

гочшшымъ

 

же

 

вменить

 

въ

 

обязанность

 

руководить

 

свя-

щенников??

 

въ

 

этомъ

 

дЬле

 

и

 

о

 

ходе

 

оііаго

 

допоснть

 

его

преосвященству.

4.

  

По

 

возбужденному

 

одниыъ

 

изъ

 

благочинныхъ

 

во-

просу:

 

крестить

 

ли

 

подкидышей,

 

и

 

какъ

 

ихъ

 

записывать

вт.

 

метрическія

 

книги,

 

херсонское

 

начальство,

 

сообразивъ

предложенный

 

вопросъ

 

съ

 

капоническимн

 

правилами,

 

на-

шло,

 

что

 

относительно

 

детей

 

подметныхъ

 

или

 

подкиды-

шей,

 

о

 

которыхъсъ

 

достоверностью

 

неизвестно,

 

крещены

они

 

или

 

нЬтъ,

 

упомянутыми

 

правилами

 

(VI

 

вселен,

 

соб.

пр.

 

85;

 

каре.

 

соб.

 

пр.

 

83)

 

определено:

 

«когда

 

не

 

обре-

таются

 

достоверные

 

свидетели,

 

несомненно

 

утверждающее,

ако

 

младенцы

 

крещены

 

суть,

 

и

 

когда

 

сами

 

они,

 

помало-

іѣтству,

 

не

 

могутъ

 

дати

 

потребный

 

отвѣтъ

 

о

 

преподан-

ной!

 

имъ

 

таинстве,

 

должно

 

безъвсякаго

 

недоумѣнія

 

кре-
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стіітн

 

пхъ,

 

да

 

таковое

 

иедоумѣпіе

 

не

 

линштъ

 

ихъ

 

очище-

пія

 

такового

 

святыпею».

 

Изъ

 

чего

 

слѣдуетъ,

 

что

 

если

 

бы

при

 

такихъ

 

дѣтяхъ

 

нашлась

 

записка,

 

въ

 

которой

 

бы

 

го-

ворилось,

 

что

 

дитя

 

окрещено,

 

по

 

не

 

было

 

указано

 

ни

 

свя-

щенника,

 

который

 

крестплъ,

 

пи

 

мЬста,

 

ни

 

времени,

 

гдѣ

и

 

когда

 

совершено

 

крещепіе,

 

такъ

 

что

 

не

 

оставалось

 

бы

никакой

 

возможности

 

навести

 

справки

 

и

 

удостовериться

въ

 

действительности

 

того,

 

что

 

говорптъ

 

записка,

 

и

 

въта-

коыъ

 

случае

 

непременно

 

должно

 

совершить

 

крещеиіе

 

надъ

пайдепнымъ

 

младенцемъ.

 

Для

 

устранепія

 

л;е

 

всѣхъ

 

сомпѣ-

ній

 

и

 

недоразумѣній

 

въ

 

иодобныхъ

 

случаяхъ

 

необходимо,

согласно

 

данному

 

въ

 

требникѣ

 

Петра

 

Могилы

 

иаставле-

нію,

 

при

 

крещепіи

 

таковыхъ

 

детей

 

къ

 

совершителыюп

форме

 

крещснія

 

прибавлять

 

слова:

 

«аще

 

не

 

крещенъ

 

есть»,

т.

 

е.

 

полную

 

форму

 

произносить

 

такъ:

 

«крещается

 

рабъ

Болий

 

(или

 

раба),

 

аще

 

не

 

крещенъ

 

есть,

 

во

 

имя

 

Отца»

 

и

проч.

 

(Кн.

 

о

 

доллі.

 

пресв.

 

приход.

 

§

 

8G.

 

Указъ

 

29

 

де-

кабря,

 

1731

 

года).

5.

   

Оренбургский

 

преосвященный

 

предложилъ

 

консисто-

ріи:

 

сообщить

 

духовенству,

 

чтобы

 

оно,

 

и

 

въ

 

особенности

сельское,

 

дѣтеп

 

своихъ

 

мальчиков 1*,

 

имеющихъ

 

совре-

менемъ

 

поступить

 

въ

 

духовпыя

 

училища,

 

предварительно

отдавало

 

для

 

обученія

 

въ

 

местныя

 

сельскія

 

школы,

 

атѣігь

болѣе

 

те

 

изъ

 

родителей,

 

которые

 

не

 

пмѣютъ

 

возможности

подготовлять

 

своихъ

 

дѣтен

 

у

 

себя

 

дома.

 

Такое

 

посещеніе

школы,

 

развивая

 

и

 

укрепляя

 

постепенно

 

душевныя

 

силы

мальчнковъ,

 

выгодно

 

и

 

въ

 

томъ

 

отношеніи,

 

что"

 

дети

 

за-

ранее

 

бы

 

знакомились

 

съ

 

школьными

 

порядками

 

и

 

при-

выкали

 

къ

 

онымъ,

 

а

 

чрезъ

 

это

 

и

 

переходъ

 

ихъ

 

впослѣд-

ствіп

 

изъ

 

школы

 

своего

 

села

 

въ

 

училище,

 

обыкновенно

существующее

 

въ

 

какомъ-лнбо

 

город

 

в,

 

вдали

 

отъ

 

родите-

лей

 

п

 

отъ

 

дома,

 

небылъ-бы

 

для

 

ннхъ

 

слпшкомъ

 

рѣзкпмъ

и

 

тяліелымъ,

 

каковъ

 

опъ

 

прп

 

пастоящемъ

 

порядке

 

вещей,

и

 

чемъ

 

всего

 

легче

 

объяснить,

 

встречающаяся

 

до

 

спхъ

поръ

 

въ

 

духовныхъучилпщахъ,

 

печальныя

 

явленія

 

«бегст-

ва»

 

детей

 

изъ

 

училища

 

домой.

6.

   

Одинъ

 

благочинный

 

минской

 

епархіп

 

вошелъ

 

въ

 

пин-

ское

 

епархіальное

 

попечительство

 

о

 

бвдныхъ

 

духовнаго

ведомства

 

съ

 

следующішъ

 

заявленіемъ:

 

Замечая

 

въ

 

про-

долаи-піи

 

шестилетней

 

благочиннической

 

моей

 

службы,

 

что



-

 

371

 

-

ио;ксртвованія

 

на

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ,

 

собираемыя

 

по

 

пригла-

сителыіымъ

 

листамъ

 

епархіальнаго

 

попечительства,

 

всегда

білшотъ

 

весьма

 

скудпыл

 

п

 

сознавая,

 

что

 

обезпеченіе

 

без-

лріютныхъ

 

вдовъ

 

и

 

круглыхъ

 

сиротъ

 

есть

 

двло

 

большой

ваяшости,

 

я

 

имею

 

честь

 

просить

 

епархіальпое

 

попечитель-

ство,

 

но

 

сношеніи

 

съ

 

квмъ

 

сльдуетъ,

 

дозволить

 

мне,

 

если

признается

 

возможнымъ,

 

пригласить

 

къ

 

пожертвовапіямъ

церкви,

 

которыя

 

до

 

сего

 

времени

 

въ

 

вышеозпаченныхъ

пожертвованіяхъ

 

никогда

 

не

 

участвовали.

 

Между

 

темъ

 

ст.

1579

 

тома

 

ХШ

 

уст.

 

общ.

 

призр.

 

разріннаетъ

 

приглашать

къ

 

пол^ертвованіямъ

 

въ

 

пользу

 

епархіальнаго

 

попечитель-

ства

 

и

 

церкви.

 

Я

 

полагаю,

 

что

 

если

 

къ

 

поліертвованіямъ

духовенства

 

присоединятся

 

пожертвоваиія

 

отъ

 

церквей,

 

то

общая

 

сумма

 

пожертвованій

 

молсетъ

 

удвоиться.

 

Попечи-

тельство

 

определию:

 

Такъ

 

какъ

 

испрашиваемое

 

благочин-

пызгь

 

Томаровпчемъ

 

разрЬшеніе

 

на

 

приглашеніе

 

церквей

къ

 

ноя;ертвованілмъ

 

въ

 

пользу

 

духовнаго

 

попечительства

не

 

только

 

не

 

нротиворЬчнтъ

 

действующпмъ

 

узаконеніямъ,

но

 

последними

 

таковыя

 

ирпглашепія

 

еще

 

и

 

предписывают-

ся,

 

то

 

дать

 

знать

 

благочинному,

 

что

 

онъ

 

можетъ

 

за

 

по-

жёртвованіями

 

па

 

сказапный

 

предмстъ

 

обращаться

 

къ

церквамъ,

 

и

 

даже

 

по

 

званію

 

сотрудника

 

духовнаго

 

попе-

чительства,

 

къ

 

частнымъ

 

лпцамъ,

 

готовымъ

 

сочувствовать

дѣлу

 

благотворительности.

 

Л

 

какъ

 

изъ

 

дЬла

 

духовнаго

попечительства

 

усматривается,

 

что

 

въ

 

минской

 

епархіи

большинство

 

благочинныхъ

 

сотрудниковъ

 

духовнаго

 

попе-

чительства

 

вовсе

 

не

 

обращаются

 

къ

 

церквамъ

 

съ

 

пригла-

шеаіёмъ

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

въ

 

пользу

 

духовиаго

 

попе-

чительства,

 

то

 

чрезъ

 

припечатаиіе

 

въЕпархіалыіыхъ

 

Вв-

домосгяхъ,

 

вменить

 

благочинпымъ

 

въ

 

обязанность,

 

согласно

1379

 

ст.

 

XIII

 

св.

 

зак.

 

приглашать,

 

къ

 

поліертвованіямъ

въ

 

пользу

 

духовиаго

 

попечительства,

 

кроме

 

лицъ

 

духов-

наго

 

и

 

свьгскаго

 

ведомства,

 

и

 

церкви,

 

которыя,

 

по

 

согла-

шение

 

причта,

 

церковнаго

 

старосты

 

и

 

членовъ

 

церковнаго

попечительства,

 

могутъ

 

сделать

 

приношенія

 

изъ

 

годовыхъ

остатковъ

 

церковиыхъ

 

поступленій

 

и

 

изъ

 

доходовъ

 

дру-

гахъ

 

источинковь,

   

где

 

таковые

 

есть.

7-

 

ІІазаіъскій

 

преосвященный

 

далъ

 

следующее

 

предло-

аіепіё

 

консисторіи:

 

„Имея

 

въ

 

виду

 

что

 

въ

 

храмахъ

 

Божі-

ІІХ ъ

 

во

 

время

 

богослуженія

 

иногда

 

не

 

соблюдаются

 

входя-
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щими

 

Въ

 

оные

 

и

 

предстоящими

 

подобающія

 

святости

 

ыі

ста

 

благочппіе

 

и

 

тшшша,

 

неуместными

 

расглагольствіямц

или

 

не

 

благовременнымъ

 

перехожденіеМъ

 

съ

 

местачіамѣ-

сто

 

нарушается

 

дожное

 

благоговепіе

 

и

 

отвращается

 

впп-

маиіе

 

друпіхъ,

 

истинно

 

молящихся,

 

отъ

 

службы

 

Бояией,

л

 

съ

 

глуоокнмъ

 

прискорбіемъ

 

усматриваю

 

изъ

 

сего,

 

что,—

кроме

 

недостатка

 

пстиннаго

 

хрпстіанекаго

 

благоговенія

 

къ

-храму

 

Божію

 

п

 

божествеинымъ

 

службамъ

 

п

 

забвенія

 

са-

мыхъ

 

простыхъ,

 

въ'

 

катпхнзисЬ

 

еще,

 

по

 

всей

 

вероятности,

преподанпыхъ

 

правилъ,

 

какъ

 

подобаетъ

 

христіаиамъ

 

вхо-

дить

 

въ

 

храмъ

 

и

 

предстоять

 

въ

 

немъ,

 

внимая

 

тому,

 

что

тамъ

 

совершается,

 

и

 

участвуя

 

въ

 

общей

 

молитве,

 

— мно-

гнмъ

 

изъ

 

посетителей

 

храмовъ

 

или

 

неизвестны,

 

или

 

же

забыты

 

ими

 

и

 

гражданскія

 

наши

 

узаконенія,

 

отпосящіяся

къ

 

сему

 

предмету,

 

и

 

именно

 

следующія:Том.

 

XIV.

 

Разд.

I,

 

о

 

предупрелчденіп

 

и

 

пресеченіи

 

преступленій

 

противъ

веры.

 

3)

 

Всё

 

должны

 

быть

 

въ

 

церквп

 

Бржіей

 

почтитель-

ными

 

и

 

входпть

 

въ

 

храмъ

 

Бояый

 

съ

 

благоговеніемъ,

 

безъ

усплія.

 

4)

 

Кто

 

во

 

время

 

бол;ествеппой

 

службы

 

запметъ

место,

 

предназначенное

 

для

 

свяіценнодействія,

 

пли,

вошедшп

 

въ

 

алтарь,

 

невыпдетъ

 

изъ

 

онаго

 

не

 

медля

 

пос-

ле

 

сдЬлашіаго

 

ему

 

о

 

томъ

 

напомппаиія

 

отъ

 

священпослу-

жителя,

 

тотъ

 

подвергается

 

за

 

сіе

 

взысканію

 

по

 

ст.

 

245

улояг.

 

о

 

наказапіяхъ.

 

6)

 

Предъ

 

пкоиамн

 

стоять

 

такъ,

 

какъ

благопристойность

 

п

 

святость

 

места

 

требуетъ.

 

7)

 

Во

 

вре-

мя

 

совершепія

 

службы

 

ппкакпхъ

 

разговоровъ

 

не

 

чинить,

съ

 

места

 

на

 

место

 

не

 

переходить,

 

и

 

вообще

 

не

 

отвращать

внимапіе

 

православныхъ

 

отъ

 

службы

 

ни

 

словомъ,

 

нидѣя-

ніемъ

 

пли

 

двшкеніемъ,

 

по

 

пребывать

 

со

 

страхомъ,въыол-

чанііі,

 

тишине

 

и

 

во

 

всякомъ

 

почтеніп.

 

10)

 

Миръ

 

и

 

ти-

шину

 

въ

 

церкви

 

обязана

 

строго

 

охранять

 

местная

 

поли-

ция.

 

11)

 

Священнослулштели

 

съ

 

своей

 

стороны

 

также

 

вну-

піаютъ

 

приличное

 

хриетіанамъ

 

къ

 

службѣ

 

Божіей

 

благо-

говЬпіе

 

и,

 

сохраняя

 

всю

 

благопристойность,

 

наблюдаютъ,

чтобы

 

тишина

 

и

 

порядокъ

 

не

 

были

 

нарушаемы

 

приходя-

щимп

 

въ

 

храмъ

 

БожШ.

 

12)

 

За

 

отстунлепіе

 

отъ

 

правплъ,

постановленныхъ

 

о

 

порядке

 

н

 

тишпневъцерквахъ,

 

винов-

ные

 

отсылаются ,

 

не

 

смотря

 

ни

 

на

 

какое

 

лицо,

 

къ

 

суду,

для

 

поступленія

 

на

 

основапіи

 

статей

 

243

 

—

 

246

 

улоясенія

о

 

паказаніяхъ.

 

Том.

 

XV

   

Уложеніе

 

о

 

наказаніяхъ.
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,,Кто

 

въ

 

церкви

 

или

 

въ

 

другомъ

 

какомъ

 

либо

 

местѣ,

 

по-

свящеиномъ

 

богослужепію,

 

будетъ

 

во

 

время

 

совершенія

онаго

 

нарушать

 

должное

 

благоговеніе,

 

нли

 

же

 

неприлич-

но— громкимъ

 

крикомъ,

 

хохотомъ,

 

или

 

инымъ

 

иіумомъ

 

и

вообще

 

неблаговидными

 

поступками

 

причинитъ

 

соблазнъ,

отвращая

 

вниманіе

 

молящихся

 

отъ

 

службы

 

Божіёй,

 

тотъ,

смотря

 

по

 

мере

 

вины

 

и

 

сопровождавшимъ

 

оную

 

обстоя-

тельствамъ,

 

подвергается

 

денежному

 

взысканію

 

или

 

аре-

сту

 

на

 

время

 

отъ

 

трехъ

 

до

 

семи

 

дней.

 

Въ

 

случае,

 

одна-

кожъ,

 

когда

 

отъ

 

непрнличпыхъ

 

его

 

поступковъ

 

произой-

детъ

 

замешательство

 

илн

 

остановка

 

въ

 

ссвершаемоыъ

 

бо-

гослуліепіи,

 

то

 

онъ

 

приговаривается

 

къ

 

аресту

 

на

 

время

отъ

 

3-хъ

 

недель

 

до

 

3-хъ

 

мёсяцевъ.

 

245.

 

Кто

 

во

 

время

божественной

 

службы

 

запметъ

 

место,

 

предназначенное

 

для

священиодействія,

 

или,

 

вопіедши

 

въ

 

алтарь,

 

не

 

выйдетъ

изъ

 

онаго

 

не

 

медля

 

после

 

сделаннаго

 

ему

 

напоминавія

о

 

томъ

 

отъ

 

священноелуяштеля,

 

тотъ

 

за

 

сіе

 

приговаривает-

ся

 

па

 

первый

 

лэазъ

 

къ

 

денежному

 

взысканію,

 

а

 

во

 

вто-

рой

 

къ

 

аресту

 

отъ

 

трехъ

 

до

 

семи

 

дней.

 

Предлагаю

 

кон-

пісторіи

 

папечатать

 

сіи

 

указанія

 

въ

 

епархіальныхъ

 

из-

вѣстіяхъ

 

какъ

 

къ

 

общему

 

наноминанію

 

о

 

нихъ,

 

такъ

 

и

къ

 

руководству

 

прпходскимъ

 

нас'тоятелямъ

 

въ

 

техъ

 

слу-

чаяхъ,

 

когда

 

въ

 

церквахъ

 

будетъ

 

нарушаемо

 

должное

 

бла-

точнніе

 

кѣмъ

 

либо

 

во

 

время

 

какихъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

со-

вершаемыхъ

 

въ

 

нихъ

 

богослуженій,

 

какъ

 

постоянныхъ

 

и

для

 

общаго

 

участія

 

отправляемыхъ,

 

каковы:

 

литургія,

 

все-

нощное

 

бденіе

 

и

 

под.,

 

такъ

 

и

 

особенныхъ,

 

отправляемыхъ

для

 

частныхъ

 

потребностей

 

прихожанъ,

 

каково

 

напр.

 

та-

инство

 

брака,

 

при

 

совершеніи

 

котораго

 

въ

 

особенности,

сколько

 

мне

 

известно,

 

происходя™

 

иногда

 

самыя

 

непри-

лпчішя

 

иоскорбительвыя

 

для

 

святости

 

дома

 

Божія

 

безчинія

въ

 

приходскихъ

 

церквахъ,

 

за

 

допущеніе

 

коихъ

 

пастыри,

 

не

радящіе

 

о

 

томъ,

 

конечно,

 

дадутъ

 

ответъ

 

предъ

 

Господомъ

храма

 

не

 

менее,

 

какъ

 

и

 

самые

 

виновники

 

техъ

 

безчиній".

8.

 

Свящ.

 

казанской

 

епархіп

 

А.

 

Некрасовъ

 

донесъ

 

ме-

стпоыу

 

преосвященному,

 

что

 

судебный

 

следователь

 

1-го

участка

 

цивильскаго

 

уёзда

 

прислалъ

 

къ

 

нему

 

отношеніе

on

 

4

 

того

 

же

 

октября,

 

за

 

№

 

920,

 

которымъ

 

просилъ

 

его,

Некрасова,

 

предать

 

земле

 

по

 

христіанскому

 

обряду

 

тело

крестьянина

 

деревни

 

Кошки— Куликеевой,

 

околодка

 

Тор-

вашъ,
 

Ивана
 

Яковлева.
 

Прочитавъ
   

это

 
отношепіе,

  
при-
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несенное

 

къ

 

нему

 

сьптомъ

 

уаерщаго

 

крестьянина

   

Ивана

Яковлева

 

Иваномь

 

Ивановымъ,

 

Некрасовъ

 

спроснлъ

 

его:

привезенъ

 

ли

 

усопшій

 

отецъ

 

его

 

для

 

отпъванія,

 

ила

 

еще

нѣтъ?

 

Ивановъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

еще

 

не

 

привезенъ,

 

а

 

толь-

ко

 

онъ

 

пришелъ

 

объявить

 

о

 

смерти

 

отца,

 

потому

 

чтокъ

погребенію

 

могила

  

еще

 

не

 

готова,

   

а

 

потому

   

погребете

онъ,

 

Ивановъ,

 

откладываегъ

 

до

 

слѣдующаго

 

дня.

  

Выслу-

гпавъ

 

слова

 

Иванова,

 

Некрасовъ

   

сказа

 

л

 

ъ

   

ему,

   

что

 

если

сегодня

 

отца

 

своего

 

опъ

 

не

 

привезетъ,

 

то

 

пусть

 

съѣзднтъ

къ

 

судебному

 

следователю

 

съ

 

этою

 

бумагою,

 

которую

 

онъ,

Ивановъ,

 

къ

 

нему,

   

Некрасову,

 

прнпесъ,

 

при

 

чеяъ

 

объ-

яснить

  

ему,

   

что

 

въ

 

этой

   

бумагѣ

 

не

  

обозначено,

   

какою

смертію

 

иомеръ

 

его

 

отецъ,

   

и

 

пусть

 

попроситъ

   

слѣдова-

теля,

 

чтобы

 

онъ

 

на

 

сей

 

же

 

бумагѣ

   

добавилъ—отъ

   

чего

номеръ

 

его

 

отецъ.

 

На

 

другой

 

день,

 

т.

 

е.

  

5

 

октября,

 

яв-

ляется

 

къ

 

Некрасову

 

крестьянинъ

 

Ивановъ

 

и

 

объявляетъ,

что

 

опъ

 

привезъ

   

отца

   

своего

 

для

  

погребепія,

   

прп

 

чемъ

представнлъ

 

ему

 

уже

 

два

 

отношепія

   

отъ

 

судебпаго

 

слѣ-

дователя:

 

одно

 

преяшее

 

за

 

№

 

920

   

и

 

опять

 

безъ

 

означе-

нія

 

причины

    

смерти

 

Яковлева,

   

а

 

другое

   

за

 

№

 

921,

 

въ

которомъ,

 

предлагая

 

ему

 

немедленно

 

предать

 

землѣ

 

тѣло

крестьянина

 

Яковлева,

 

слѣдователь

 

высказалъ,

 

что

 

онъ

 

о

ирпчпнѣ

 

смерти

   

озпаченнаго

   

крестьянипа

 

объяснять

 

не

обязанъ.

 

Прочитавъ

 

другое

 

отношеніе

   

слѣдователя,

 

свя-

щеннпкъ

 

Некрасовъ

 

тогда

 

же

 

и

 

отпѣлъ

 

Яковлева;

 

но

 

за

педоставлепіемъ

   

слѣдователемъ

    

озпаченныхъ

    

свѣдѣнііі

статья

 

въ

 

метрической

 

книгѣ

 

остается

 

безъ

 

отмѣтки.

 

По-

чему

 

свящ.

  

Некрасовъ

 

проситъ

 

его

 

высокопреосвященство

въ

   

разрѣшепіе

  

его

 

недоумѣеія,

   

которое

 

какъ

  

для

 

вето,

такъ

 

и

 

для

 

другихъ

 

священннковъ

 

послужитъ

 

основатель

въ

 

подобиыхъ

 

случаяхъ,

 

сдѣлать

 

надлежащее

 

распоряже-

піе.

 

Резолюція

 

его

 

высокопреосвященства

 

на

 

семъ

 

рапортЬ

послѣдовала

 

такая:

  

„ІІриходскпмъ

   

священникамъ

 

совер-

шенно

 

необходимо

 

знать— отъ

 

какой

 

причины

 

приключает-

ся

 

смерть

 

каждому

  

нзъ

 

ихъ

 

прихожаяъ,

 

такъ

 

какъ

 

эт>

обязаны

 

они

 

обозначать

 

въ

 

мегрикахъ,

   

тѣмъ

 

паче

 

неоо-

ходимо

 

знать

 

имъ

 

и

 

причины

 

внезапныхъ

 

смертныхъ

 

слу-

чаевъ,

 

дабы

 

садить

  

можно-ли

 

удостоивать

  

христіансвап1

логребенія

 

того

 

или

    

другаго

 

покойника,

 

умершаго

 

безъ

нанутствія,

 

внезапно

   

и

 

вообще

 

неестественною

  

смертік>>

доелику,

 
по

 
правиламъ

 
церковнымъ,

 
не

 
слѣдуетъ

 
хороншь
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по

 

хрпстіански

 

напріім.

 

умершихъ

 

отъ

 

пьянства

 

и

 

отъ

самоубийства,

 

если

 

оно

 

совершено

 

въ

 

полномъ

 

сознаніи,

а

 

не

 

въ

 

болѣзненномъ

 

какомъ

 

либо

 

припадкв.

 

Посему

 

I)

циркулярно

 

по

 

епархіи

 

дать

 

знать

 

духовенству,

 

какъ

 

ему

должно

 

действовать

 

въ

 

случаяхъ,

 

подобпыхъ

 

упоминаемо-

му

 

въ

 

семь

 

рапортѣ.

 

2)

 

Отнестись

 

какъ

 

къ

 

гражданско-

му

 

начальству,

 

такъ

 

и

 

къ

 

судебному

 

вѣдомству

 

и

 

просить

распоряженія

 

относительно

 

того,

 

дабы

 

какъ

 

полицейскимъ

чгшовникамъ,

 

такъ

 

и

 

судебнымъ

 

слѣдователямъ

 

было

 

вме-

нено

 

въ

 

обязанность

 

непремЬппо

 

сообщать

 

свящепникамъ

о

 

пріічинѣ

 

смерти

 

такихъ

 

покойниковъ,

 

коимъ

 

смерть

приключилась

 

или

 

внезапно

 

или

 

неестественно

 

и

 

вообще

копхъ

 

приходится

 

имъ

 

хоронить

 

пе

 

иначе,

 

какъ

 

по

 

пред-

варительномъ

 

полпцейскомъ

 

пли

 

судебномъ

 

раіслѣдованіп.

9.

 

Владимірскій

 

преосвященный

 

обратился

 

къ

 

епархіаль-

ному

 

духовенству

 

съ

 

слѣдующнмъ

 

воззвапіемъ:

 

„Народное

образованіе

 

въ

 

напіемъ

 

отечествѣ

 

есть

 

насущная

 

потреб-

ность

 

настоящаго

 

времени.

 

Высочайше

 

утверждевнымъ

 

по-

ложепіемъ

 

о

 

вародныхъ

 

школахъ

 

призываются

 

къ

 

участію

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

всѣ

 

проевѣщенные

 

сыны

 

отечества,

 

особен-

но

 

близко

 

стоящее

 

къ

 

народу

 

духовепство,

 

потому

 

что

 

ему,

вмѣстѣ

 

съ

 

дворянсгвомъ,

 

дается

 

право

 

не

 

только

 

учитель-

ства

 

въ

 

школахъ,

 

но

 

и

 

паблюдепія

 

за

 

паправленіемъ

 

ученія

въ

 

нпхъ.

 

Святѣйшій

 

Синогь,

 

вполпѣ

 

сочувствуя

 

сему

 

бла-

гому

 

дѣлу,

 

не

 

сомнѣвается,

 

что

 

православное

 

духовенст-

во

 

потщится

 

оправдать,

 

и

 

въ

 

семъ

 

отношепіи,

 

возлагаемыя

на

 

него

 

Монаршею

 

волею

 

надежды

 

и,

 

усугубивъ

 

всегда

отличавшія

 

его

 

усплія

 

и

 

ревность

 

къ

 

исполненію

 

своего

 

пас-

іырскаго

 

долга,

 

не

 

нрестапетъ

 

содействовать

 

словомъ,

 

дЬ-

ломъ

 

и

 

прнмѣромъ

 

къ

 

размножепію

 

народныхъ

 

училищъ

 

и

кь

 

упроченію

 

въ

 

нихъ

 

релпгіозпо-нравственпаго

 

направ-

лепія

 

(Указъ

 

Святѣйгааго

 

Синода

 

10

 

октября

 

1874

 

года).

Съ

 

прнмѣпепіемъ

 

новаго

 

полояѵенія

 

о

 

народныхъ

 

школахъ

во

 

ввѣрениоп

 

мнѣ

 

епархіи

 

оказывается,

 

что

 

большинство

священослужнтелеп,

 

сознавая

 

всю

 

важность

 

и

 

плодотвор-

ность

 

возложеннаго

 

на

 

него

 

высшею

 

духовпою

 

и

 

граждан-

скою

 

властью

 

порученія,

 

принялось

 

за

 

доброе

 

дѣло

 

съ

особеннымь

 

усердіемъ.

 

Многіе,

 

особенно

 

молодые священ-

ники,

 

прннпмаютъ

 

на

 

себя

 

преподаваніе

 

всѣхъ

 

предме-

товъ

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ;

 

другіе

 

съ

 

охотой

 

занимают-

ся

 

преподаваніемъ

 

закона

 

Божія

 

даже

 

безъ

 

всякаго

 

воз-
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пагражденія,

 

пли,

 

и

 

не

 

преподавая

 

закона

 

Божія,берутъ

на

 

себя

 

трудъ

 

по

 

врсменамъ,

 

посѣщать

 

школы

 

и

 

удосто-

вѣрятьея

 

въ

 

зпаніи

 

учащимися

 

закона

 

Божія

 

и

 

вообще

 

въ

шшравленіпи

 

ходѣ

 

обучепія.

 

Благочинные

 

въ

 

годнчныхъ

допесеніяхъ

 

отозвались

 

большею

 

частію

 

благопріятно

 

о

современномъ

 

состояніи

 

народныхъ

 

учплищъ;

 

и

 

вслѣдствіе

сего

 

я

 

вмѣпяю

 

себѣ

 

въ

 

непремѣиную

 

обязанность

 

выра-

зить

 

мою

 

благодарность

 

симъ

 

ревнителямъ

 

добраго

 

дѣла,

искренно

 

желая,

 

чтобы

 

прпмѣръ

 

ихъ

 

пашелъ

 

новыхъ

 

под-

ражателей

 

въ

 

средѣ

 

ввѣреииаго

 

мнѣ

 

духовенства.

 

Но

 

при

ѳтомъ,

 

къ

 

крайнему

 

моему

 

прискорбно,

 

не

 

могу

 

умолчать

н

 

о

 

томъ,

 

что

 

иародно-учнлищпая

 

реформа

 

въ

 

духовной

адмисіратаціи

 

успѣла

 

обпаружить

 

некоторые,

 

весьма

 

ощу-

тительные,

 

недостатки:

 

опущепіе

 

класспческпхъ

 

занятій

 

по

обязанности

 

законоучптельства

 

подъ

 

предлогами,

 

не

 

заслу-

живающими

 

уваженія,

 

и

 

слабость

 

благочиппнческаго

 

над-

зора,—ибо

 

пѣкоторые

 

законоучители,

 

аттестованные

 

бла-

гочинными,

 

какъ

 

усердные

 

дѣятелн,

 

оказались

 

на

 

дѣлѣ

далеко

 

не

 

таковыми.

 

Не

 

оглашая

 

ихъ

 

на

 

сей

 

разъ,

 

тѣмъ

болѣе,

 

что

 

они

 

уже

 

достаточно

 

вразумлены

 

мною

 

по

 

сему

предмету,

 

я

 

тѣмъ

 

не

 

менѣс

 

білполшіго

 

священный

 

долгъ

мои

 

напомпнапіемъ

 

духовенству,

 

согласно

 

вышеприведен-

ному

 

указу

 

Синода:

 

1)

 

О. о.

 

членамъ

 

губернскаго

 

и

 

уѣзд-

пыхъ

 

училнщпыхъ

 

совѣтовъ,

 

какъ

 

лицамъ,

 

облечепнымъ

полною

 

моею

 

довѣренностію,

 

сколь

 

возможно,

 

бдительнее

паблюдать

 

за

 

ходомъ

 

пароднаго

 

обученія,

 

не

 

теряя

 

изъ

виду

 

цѣль,

 

предпачертаппую

 

Синодомъ,

 

чтобы

 

образованіе

шло

 

руки

 

объ

 

руку

 

съ

 

христіанскпмъ

 

вѣроученіемъ,

 

но

резулыатахъ

 

своихъ

 

наблюденій

 

доводить

 

до

 

свѣдѣнія

 

мо-

его

 

по

 

истеченіи

 

каждаго

 

полугодія,

 

съ

 

возможною

 

подроб-

ностію,

 

дабы

 

я

 

пмѣлъ

 

осиованіекъ

 

поощренію

 

усерднихъ

дѣятелей

 

и

 

на

 

оборотъ;

 

въ

 

случаѣ

 

же

 

нарушепія

 

порядка

не

 

только

 

со

 

стороны

 

законоучителей,

 

но

 

и

 

преподавателей

прочихъ

 

предметовъ

 

(протпворелигіознаго,

 

пли

 

протнвонрав-

ствепнаго

 

иаправленія)

 

доносить

 

мнѣ,

 

не

 

выжидая

 

срока.

( Продолжены

 

будете).
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