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Не слишкомъ ли по-
американски?

Въ настоящее тревожное время, 
когда общій развалъ религіозной 
и церковной жизни чувствуется 
сильнѣе, чѣмъ когда либо, воз­
можно услышать самые неожидан­
ные проэктьі чудодѣйственнаго 
обновленія этой жизни. Одинъ изъ 
такихъ проэктовъ сообщаетъ нѣ­
кто В. Д - б ъ  въ М  41 Оренб.
Ц-Общ- В въ ст „Что нужно для 
миссіи “• Проэкѣъ изумителенъ по 
своей просторѣ. Съ чйс̂ б нветоДиего сп'ечввг-вш 
леоновской проницательностью, 
повторяя извѣстный афоризмъ, 
что для войны нужны деньги, день­
ги и деньги, авторъ на всемъ про­
тяженіи своей статьи требуетъ 
тоже денегъ, денегъ и денегъ.

„Мы мечтаемъ, пишетъ авторъ, 
успѣшно бороться съ безбожіемъ, 
стремимся парализовать пропа­
ганду сектантства, остановить раз­
витіе раскола- Съ чѣмъ? Съ го­
лыми руками? Гдѣ у насъ оружіе?.
Увы! .. Денегъ нѣтъ! .. А будутъ б0й ещи количествомъ истрачен 
деньги, найдутся и работники. Если 
православному русскому народу до­
рога его вѣра, то онъ найдетъ 
всякія средства для ея защиты” 
Авторъ сравниваетъ громадные 
расходы на миссію у католиковъ 
и протестантовъ и находитъ, что 
намъ, православнымъ, просто дол­
жно быть стыдно: такъ мизерны 
наши расходы.

И такъ, ищите сначала денегъ, 
денегъ и денегъ для миссіи, 
остальное все приложится вамъ: 
будетъ у васъ и апологетическая 
литература въ обиліи, будутъ и 
листки для раздачи народу, бу­
детъ* наконецъ, устранено и ве­
ликое бѣдствіе для православія 
въ видѣ грознаго штурма иа не­
го со стороны безбожія, сектант­
ства и раскола- Словомъ, нѣтъ 

-“только денегъ: за всѣмъ прочимъ 
дѣло не станетъ, какъ только по­
явятся спасительныя деньги

Стоитъ только на нѣсколько 
мгновеній задуматься надъ этимъ 
удивительнымъ рецептомъ спасе­
нія православія и тому, кто, хоть 
немного дорожитъ религіозной 
истиной, станетъ жутко Съ 
кихъ эго поръ служзніе религіоз-

В- Д-ву представляется идеаль­
ной возможность, по образцу дру­
гихъ исповѣданій христіанскихъ, 
тратить „десятки и сотни милліо­
новъ рублей на просвѣтительное 

миссіонерское дѣло". Разумѣ1 
ется, это чисто американскій мас­
штабъ, измѣряющій цѣнность лю-

ныхъ на нее денегъ. Для рядо 
вого американца не столько ва 
женя, великій художникъ, сколько 
то, чго за его картину заплачено 
50 тыс. долларовъ. Для него ва­
жна не идея, сколько то, что на 
распространеніе ея истрачены мил­
ліоны денегъ: идею онъ измѣря 
етъ цѣною золота, уплаченнаго 
за не и Масштабъ, безспорно, очень 
сомнительный. Но тѣмъ съ боль­
шей осторожностью слѣдуетъ при­
мѣнять его въ столь отвѣтствен 
ныхъ дѣлахъ, какъ дѣло религі­
ознаго просвѣщенія. Можно съ 
чисто американской поспѣшностью 
истратить милліоны рублей, вы 
бросить сотни милліоновъ бро­
шюръ и листковъ и не только 
не улучшить дѣла, но и надолго 
затормозить его развитіе. Не въ 
томъ дѣло, сколько мы тратимъ, 
сколько печатаемъ, а въ томъ, 
на что тратимъ, что печатаемъ.

Рѣшая вопросъ о томъ, что 
нужно дла успѣшной борьбы съ 
безбожіемъ и сектантствомъ, ав 
торъ проходитъ совсѣмъ мимо 
той страшной трагедіи, которую 
давно уже приходится переживать

шихѣ- писателей давно уже изрекъ 
ставшее крылатымъ слово о томъ, 
что нйша церковь находится „въ 
параличѣ"• Было бы слишкомъ 
прсцщджителънымъ въ настоящій 
разъ Ьписызать, какъ это произо­
шло. Но фактъ не отрицается ни­
кѣмъ, тотъ фактъ, что церковное 
многоликое тѣло омертвѣло. Есть 
вѣроученіе, есть богослуженіе, есть 
пастыри, есть пасомые, есть, сло­
вомъ̂  все, что бываетъ въ жн- 
■ вомъ обществѣ и тѣмъ не менѣе 
все безжизненно, какъ въ пора 
женномь параличемъ организмѣ. 
Есть- вѣроученіе, но оно только 
въ книгахъ, а не въ живомъ убѣ- 
ждейи; есть богослуженіе, но оно 
только въ храмѣ, а не въ жизни: 
есть*- пастыри и есть пасомые, 
первые не учатъ, а вторые 
поучаются Нѣтъ духа жизни, 
меж у̂ тѣмъ все совершается 
выполняется „по чину", какъ въ 
хорошо налаженной машинѣ, 
даетъ снаружи полную иллюзію

что вотъ есть гдѣ то люди, 
торыс могли бы показать міру 
спасительную силу православія, 
могли бы противостать безбожію 
и сектантству, но безъ денегъ 
они не могутъ начать свою ра­
боту. Нѣтъ денегъ—они будутъ 
молчать, дайте деньги—онѣ заго­
ворятъ и съумѣютъ поразить міръ 
величіемъ религіозной истины 
скрывающейся въ православіи.
Полно-те, есть ли ужъ такіе лю­
ди? Если есть, они заг оворятъ
безъ денегъ и рѣчь ихъ будетъ *иа*гс. оР̂ а««зма. Только пригл^
услышана во всѣхъ концахъ "

говорятъ, то не потому ли,
Часто имъ нечего сказать? Что 
помогутъ въ этомъ случаѣ день­
ги?!

на_дѣвшись ближе, съ ужасомъ ви- 
что в- это восковыя-.мер-

естественность которыхъ не чув­
ствуется въ повседневной жизни 
только потому, что къ нимъ давно 
уже приглядѣлись, съ ними сжи­
лись. Дѣйствительно, съ внѣшни­
ми формами религіи мы связали 
свой бытъ, свои житейскія удоб­
ства и оттого они привычно до­

замѣчать, что наша религіозная 
дѣятельность почти исключитель 
но свелась къ храненію внѣшнихъ 
формъ религіозности, что То, что 
мы называемъ религіознымъ ор 
ганизмомъ, церковью, не проязля 
етъ признаковъ жизни. Удивитель 
но ли, что отъ церкви откалыва­
ются одна за другой ея состав­
ныя части, что въ самые тревож­
ные моменты общественной и ре 
лигіозной жизни церкозь оказы­
вается такъ поразительно безсиль­
ной?

И эту трагедію живого тѣла 
церковнаго, эту органическую 
порчу, проникшую сюда уже дав­
но, думаютъ исправить по амери­
канскому шаблону, истрачивая де­
сятки и сотни милліоновъ рублей 
на миссіонерское дѣло?! Безспор 
но, миссія великое дѣло, но это 
дѣло всей жизни и всей церкви 
Въ привычномъ же строѣ нашей 
церковной жизни миссія обрати­
лась въ чисто словесную защиту

жеі'ъ дать кому нибудь только 
иллю. ’ іоровой жизни въ церк- 

не Л штъ тѣхъ органи- 
чеш*. . ранъ, которыя такъ глу­
боко проникли въ тѣло церковное. 
Безбожіе, расколъ и сектантство— 
все это болѣзни, которыя питают- 

исключигельно нездоровымъ 
состояніемъ организма церковнаго. 
Можно какъ угодно прикрашивать 
этотъ организмъ, можно испытать 
вѣрнѣйшіе способы американской 
рекламы для этой цѣли и потра­
тить сюда милліоны рублей, это 
не остановитъ однакоже дальнѣй­
шаго роста болѣзней, именуемыхъ 
безбожіемъ, сектантствомъ и т. п. 
Дѣло, очевидно, не въ деньгахъ 
и не съ траты денегъ, какъ бы 
она обильной ни была, начнется 
успѣшная борьба съ болѣзненны­
ми наростами на тѣлѣ церковномъ, 
грозящими даже самому „сущест­
вованію православія*. Статья В. 
Д-ва рѣшаетъ поднятый ею во­
просъ слишкомъ по американски.

В. С.

.тСыфмй ш едиага не
разумѣетъ".

На викаріатскомъ въ Челябин­
скѣ и на обще-епархіальномъ въ г. 
Оренбургѣ съѣздахъ былъ пос­
тавленъ вопросъ о матеріальномъ 
положеніи псаломщиковъ, и съѣз-

роги намъ. И мы уже перестали ды,—какъ первый, такъ и вто-

ной истинѣ размѣнялось на д ен ь-заключается главный
нашему православію и въ которой скончанія вѣка. Нужно согласить-

деньги и деньги? Такъ и чув­
ствуется, читая статью В. Д-ва,
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венный источникъ его

существующаго положенія церкви. 
Нужно отдать справедливость 
миссіонерамъ: среди нихъ есть 
люди выдающихся дарованій ѵ 
любой изъ нихъ на основаніи сло 
ва Божія докажетъ, защищая со­
временный строй церкви, что Цер­
ковь Христова будетъ жить до

единст-ся однакоже, что вся эта шумиха 
безсилія, словъ, какъ бы она ни была ис-

Одинъ изъ религіознѣйшихъ на-кусяой, въ лучшемъ случаѣ мо-

той,—реагировали тѣмъ, что на­
шли нужнымъ и достойнымъ вы­
дѣлять діаконамъ и псаломщикамъ 
3-ю часть съ кружечнаго дохода, 
а также изъ жалованья, а не 4-ю 
часть, какъ было прежде. О. Ан­
тоновъ въ своей статьѣ: „Забы­
тый съѣздомъ вопросъ", напеча­
танной въ № 35 „Вѣстника", не 
соглашается съ такимъ рѣшені­
емъ вопроса объ улучшеніи мате­
ріальнаго положенія псаломщиковъ 
за счетъ священниковъ, попутно 
аттестуя низшихъ клириковъ, какъ 
большею частью малообразован­
ныхъ, грубыхъ, непочтительныхъ 
къ своимъ настоятелямъ и лѣн­
тяевъ.

На самомъ дѣлѣ всѣ псаломщики 
получаютъ очень ничтожное жа­
лованье (15—20 р. въ мѣс.), по­
чему при нынѣшнемъ тяжеломъ 
положеніи, трудно живется пса­
ломщику, а тѣмъ паче человѣку 
семейному. И не имѣя, кромѣ пса­
ломщической должности, другой 
частной должность и безъ малень­
каго хозяйства, семейному чело­
вѣку пришлось бы вмѣсто того, 
чтобы управлять въ церкви хо­
ромъ, стоять чуть не съ мѣшкомъ 
на поперти и просить подаянія. 
Прослужишь мѣсяцъ, получаешь 
10—-15 руб. и не знаешь, что на 
эту сумму купить: или муки пол- , 
тора или два пуда, или же чаю — 
сахару. И вотъ, не имѣя ни того, 
ни другого, приходится идти къ
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какому-нибудь Ивану Ивановичу селахъ можно устроить 
и просить у него денегъ: „дай, зимнее свободное время, а лѣтомъ 
дескать, пожалуйста, 10 р., выручи придутъ въ церковъ (не говорю

уже объ утрени) къ обѣднѣ 10— 
15 старухъ, да три глухихъ ста 
рика—вотъ и все общество вѣру­
ющихъ и приходится, въ силу не­
обходимости, пѣть одному псалом­
щику. Спросилъ бы я О. Антоно 
ва= „какъ въ такихъ случаях ъ дол­
женъ поступать псаломщикъ? И 
при организаціи сельскаго хора 
достаточно ли бываетъ оплаченъ 
трудъ псаломщика?

Впрочемъ „сытый голоднаго не 
разумѣетъ

Псаломщикъ В. Фальковскій

изъ бѣды, а я вотъ, пріѣдетъ по 
купатель, продамъ корову и вамъ 
заплачу". Встабтъ-ли, или ложит­
ся спать,—однѣ только мысли у 
псаломщика, какъ бы не остаться 
безъ куска хлѣба. А тутъ, когда 
ты находишься въ такомъ крити­
ческомъ положеніи, батюшка вы­
зываетъ псаломщика и дѣлаетъ 
ему хорошую нотацію за то „что 
дескать, ты не дѣлаешь спѣвокъ 
и не готовишь мальчиковъ къ пѣ­
нію". Ему отвѣчаешь, что народу 
нѣтъ и не съ кѣмъ пѣть, да̂  и 
просто некогда1 ѣздилъ просить 
у того-то взаимообразно денегъ, 
а онъ велѣлъ пріѣхать черезъ 2 
дня. И вотъ за это-то „некогда" 
О. Антоновъ и характеризуетъ 
псаломщиковъ грубыми, непочти­
тельными и лѣнтяями.

Давно еще существовала посло­
вица да и сейчасъ она еще при 
мѣнима, только съ нѣкоторымъ 
измѣненіемъ: „холоденъ, голо­
денъ,—никому не слуга". Если О. 
Антоновъ спрашиваетъ: „за что 
прибавили псаломщикамъ жало­
ванье?"—то я отъ лица псалом 
щиковъ спрошу его: „обязанъ лі 
псаломщикъ быть образованнымъ, 
хорошимъ регентомъ, получая за 
это вознагражденія въ мѣсяцъ 
15—20 руб.? Быть регентомъ, ус­
троить хор ь, вѣдь, это дѣло бо­
лѣе или менѣе трудное, и въ на­
граду за это псаломщикъ долженъ 
получать не 15—20 р., а 50—60 руб 
въ мѣсяцъ. Особенно трудно 
устроить хоръ въ деревнѣ: пѣв­
чимъ никакого жалованія не по­
ложено, а послѣ этого какъ же 
съ нихъ требовать то, что они 
должны знать? Зимой въ періодъ 
ученія школьниковъ еще можно, 
съ помощію учителя, принудить 
ходить, каждый воскресный и 
праздничный день въ церковь и 
пѣть на клиросѣ; а въ неучебное 
время не только на спѣвку, но и 
въ праздничный день въ церковь 
ни одного не загонишь. Также и 
общенародное церковное пѣніе въ

!ъ открытію Челябинской
3-го мая текущаго году Челя­

бинскій викаріатскій съѣздъ пос­
тановилъ открыть самостоятель­
ную епископскую кафедру въ г. 
Челябинскѣ, образовавъ особую 
епархію изъ трехъ уѣздовъ—Че­
лябинскаго, Троицкаго и Верхне­
уральскаго. На съѣздѣ, между 
прочимъ, делегатомъ отъ Верхне­
уральскаго уѣзда было заявлено, 
что онъ уполномоченъ заявить 
отъ имени духовенства всего Верх 
неуральскаго уѣзда, что они—верх 
неуральцы—не желаютъ присоеди 
ниться къ будущей Челябинской 
еп. и остаются съ Оренбургомъ 
Въ этомъ смыслѣ въ тотъ-же 
день делегатъ г. Верхнеуральска 
послалъ телеграмму въ „Вѣст 
никъ": „Постановлено съѣздомъ 
образовать самостоятельную епис- 
копію изъ Челябинскаго и . Троиц­
каго у. Верхнеуральцы-же едино 
гласны съ Оренбургомъ*.

При обсужденіи этого вопроса

зовъ и уполномочіи на этотъ счетъ 
отъ своихъ избирателей не полу­
чали.

Получилось разнорѣчіе.
О. А-ій ‘поспѣшилъ убѣдить про 

тиворѣчащаго ему о. протодіакона 
и этотъ кажется впослѣдствіи 
дѣйствительно присоединилъ свой 
голосъ-къ „несогласнымъ". Та­
кимъ образомъ получилось впечат­
лѣніе, что Верхнеуральскій уѣздъ 
весь цѣликомъ уполномочилъ сво­
ихъ делегатовъ заявить о своемъ 
нежеланіи присоединяться къ Че­
лябинску.

Между тѣмъ въ настоящее вре
мя изъ Верхнеуральскаго у. въ 
Челябинскій епископскій совѣтъ 
начинаютъ поступать свѣдѣнія и 
протесты, изъ которыхъ видно 
что верхиеуральцы и не думали
уполномочивать делегатовъ дѣлать жать и не пущать", или еще что? 
отъ ихъ имени подобныя заявле­
нія. Делегаты могли говорить

одного изъ членовъ въ качествѣ 
делегата на съѣздъ въ г. Верх­
неуральскъ".

Такимъ образомъ — нынѣ „об­
манъ" этотъ разъясненъ. Можно 
думать, что многіе приходы В—го 
у. выскажутся за желательность 
присоединенія къ Челяб. еписко­
піи, т. к. Оренбургъ несравненно 
дальше г. Челябинска.

Челябинское духовенство и мі- 
ріянъ крайне-непріятно поразило 
извѣстіе о томъ, что минувшій 
епархіальный съѣздъ, совершенно 
не понятно—по какимъ мотивамъ, 
— далъ телеграмму оберъ-проку­
рору св- Синода, въ которой про­
силъ „не давать ходу" хлопотамъ 
челябинцевъ объ открытіи само­
стоятельной кафедры. Что это? 
Старая полицейская повадка „дер-

только за себя, но никакъ — за 
весь уѣздъ. Такъ—одинъ изъ бла 
гочинныхъ Верхнеуральскаго у. пи 
шетъ отъ 24-го мая с. г.: „Въ 
Оренб. Ц.-Об. Вѣстникѣ" было 
указано, чтоВерхнеуральскіи уѣздъ 
не желаетъ присоединяться къ б 
Челябинской епископіи. Это—об' 
манъ. Никто не уполномочивалъ 
одного — двухъ священниковъ г 
Верхнеуральска заявлять отъ име 
ни всего уѣзда. Если вопросъ 
этотъ будетъ поставленъ вторич­
но, съ- достаточной по времени 
(не менѣе 2 съ половиной мѣся 
цевъ) подготовкой, то я думаю,— 
отвѣтъ на вопросъ, будетъ со­
вершенно обратный

Челябинскій епископскій совѣтъ, 
заслушавъ это отношеніе поста 
новилъ: „Предложить благочинно-

Въ то время, какъ церковная 
влать стремится къ децентрали­
заціи, имѣя въ виду устроить са­
мостоятельныя епископіи даже въ 
маленькихъ уѣздныхъ городахъ,—  
свободный* (для себя только) 

съѣздъ проситъ: „не давать, не 
пущать!" Какъ это додумались 
до такого постановленія—къ со­
жалѣнію, изъ сообщеній не виднр. 
А любопытно-бы. Впрочемъ — 
„ничто не ново подъ луной": при 
нашей „свободѣ" еще и не такія 
выпады возможны, Г—нъ.

ОТЪ РЕДАКЦІИ. По возбужденному г. 
Г-номъ вопросу, Редакціей затребованы бы- 

свѣдѣкія отъ одного изъ упоминае­
мыхъ въ статьѣ лицъ и полученный отвѣтъ 
считаетъ необходимымъ, въ цѣляхъ без­
пристрастнаго освѣщенія вопроса, напеча­
тать въ этомъ же №.

на викаріатскомъ съѣздѣ произо- му 4-го округа г. Верхнеуральска 
шелъ маленькій инцидентъ. Когда прот. М. Громопласову — созвать
священникъ А-ій сталъ увѣрять 
что верхнеуральцы уполномочили 
его и другихъ делегатовъ заявить 
о своемъ пожеланіи присоединить 

къ будущей Челябинской епис 
копіи, то протодіаконъ г. Верхне 
Уральска о. Д-ко вставъ,—открыто 
заявилъ, что ни онъ лично, ни 
другіе делегаты никакихъ нака

въ непродолжительномъ времени і
съѣздъ духовенства и мірянъ тушеніе верхнеуральцевъ. Но оче-
Верхнеуральскаго у. спеціально для 
рѣшенія вопроса о желательности 
или нежелательности В-го у. при 
соединиться къ Челяб. самосто­
ятельной епархіи. Исполнитель­
ный Совѣтъ Чел. Викар. полагалъ- 
бы необходимымъ командировать

Нанъ уважаютъ священниковъ 
въ образованныхъ странахъ,

Давно уже духовенство у насъ 
не пользуется авторитетомъ въ 
обществѣ; на него привыкли смо­
трѣть какъ на людей низшаго по­
рядка- Слово „попъ" утратило 
свой первоначальный в ы с о к і й  
смыслъ и стало бранлиЕОЙ кличкой 
А должно быть не такъ. Да, не 
такъ оно тамъ, гдѣ священникъ 
свободный гражданинъ, привык­
шій самъ себя уважать и уважа­
емъ другими.

Кто у насъ отнесется съ ува­
женіемъ и даже съ благоговѣніемъ 
напримѣръ, къ заявленію священ­
ника въ бушующей толпѣ, стара­
ющейся учинить самосудъ надъ

даже, повидимому, неоспоримыхъ 
доказательствъ виновности пос­
лѣдняго заставляло судью произ­
нести: „не виновенъ". Не сочлі 
ли бы у насъ самое вмѣшатель­
ство священника въ дѣло „его не 
касаюш ся", чѣмъ-то не то смѣш 
нымъ, с то эксцентричнымъ? Да 

какъ бы отнеслись къ такому 
судьѣ, судящему не по закону, а по 
довѣрію къ словамъ „попа"? Во 
ображаю, сколько шума и возму­
щенія вызвало бы такое проис­
шествіе. А между тѣмъ такъ оно 
и есть тамъ, гдѣ священникъ есть 
дѣйствительно священникъ въ 
полномъ смыслѣ этого слова, гдѣ 
онъ на высотѣ своего призванія 

Есть страна Америка; она нѣч 
то сказочное для насъ. Въ этой 
странѣ свободы, не простой,

нахъ довольно появленія священ­
ника, довольно одного обращенія 
къ толпѣ, чтобы обреченной на 
гибель былъ отданъ ему на его 
пастырскій судъ. Бывали случаи 
да и могли ли быть раньше у насъ, 
чтобы тяжкій преступникъ былъ 
отданъ на поруки своему насто 
ятелю по одному его заявленію? 
Допускалъ ли кто-либо возмож­
ность, чтобы даже простое заяв­
леніе священника на судѣ о*не

преступникомъ? А между тѣмъ такъ сказ , патентованной, свободы 
въ культурныхъ свободныхъ стра-

Въ корреспонденціи г. Г-на 
сплошное недоразумѣніе или пред­
намѣренная ложь.

Правда, что на Челябинскомъ 
съѣздѣ было опредѣленное выс-

видная неправда — утвержденіе о 
томъ, что делегатъ выступилъ „отъ 
имени духовенства*. Не духовен­
ства, а духовенства и мірянъ. 
Съѣздъ былъ, какъ долженъ 
знать г. Г-нъ, изъ представителей 
духовенства и мірянъ.

своего прихода, его наставникъ 
и ходатай. Такъ на него смотрятъ 
прихожане, такъ на неге смотритъ 
общество, такъ къ нему относит­
ся государство, таковъ онъ, на­
конецъ, въ собственныхъ глазахъ 
Объясняю примѣрами. Мы, рус 
скіе, въ Америкѣ очень молодая 
нація „гриноры" (зеленые), какъ 
насъ называютъ „янки" амери­
канцы, и потому въ обществен- 
и политической жизни ничто. Но 
если въ какомъ-нибудь городѣ 
даже нѣсколько всего десятковъ 
русскихъ сорганизуются въ цер­
ковную общину и имѣютъ священ­
ника, то они уже кое-какое „нѣч 

съ которымъ считаются

Священникъ организуетъ своихъ 
прихожанъ „ситизеновъ" (амери- 
кан. гражданъ) въ политическій 
клубъ. Что значитъ какихъ-нибудь 
нѣсколько десятковъ человѣкъ у 
насъ? Да на нихъ никто и вни­
манія не обратитъ, развѣ посмѣ­
ются. А тамъ нѣтъ. На второй 
день мэръ города является къ 
священнику съ визитомъ и за­
являетъ, что нужды его прихо­
жанъ близки мэровскому сердцу. 
Насущныя нужды прихода удов­
летворяются охотно. Визитная кар­
точка священника пріобрѣтаетъ 
магическое дѣйствіе, открываю­
щее двери фабрикъ и предпріятій.,, 
и вчера только прибывшій въ Аме-

Америка живетъ не по нашемурику „Рошенъ* русскій, не знаю-

надъ всѣми „Г поставлена точка 
Поставлена она и надъ религіоз 
ной жизнью со всѣми ея принад
лежностяйи, въ томъ числѣ и надъ ляли заводоуправленіе 
духовенствомъ. И такого, я ска- резонымне принимаются 
залъ бы завиднаго, положенія, 
какъ въ Америкѣ, духовенства, я 
не встрѣчалъ нигдѣ. Авторитетъ 
священника настолько высокъ, что

календарю, а потому наши празд 
ники для нихъ будни, и наши рус­
скіе рабочіе обязаны являться въ 
русскіе праздники на работу, хотя 
хотя бы то было Рождество или 
Пасха и хотя бы они умо 

Никакіе 
вй вни

маніе. Такъ бываетъ до образо 
ванія прихода. Если же приходъ 
образозанъ и имѣется священникъ,

правдѣ, которая всегда въ этомъ 
рѣшеніи сказывается. Священникъ

винности подсудимаго при наличіи тамъ естественный представитель предпріятія законъ.

щій слова и не умѣющій ступить, 
получаетъ мѣсто.

Человѣкъ искалѣченъ на фаб­
рикѣ. Конечно, капиталъ поста­
рается отдѣлаться отъ него по­
дешевле. Много у него способовъ, 
чтобы или совсѣмъ ничего не за­
платить беззащитному, или отдѣ­
латься грошами. Но если постра­
давшій имѣетъ своего министра 
(такъ называютъ священниковъ),

его рѣшеніе считается обязатель­
нымъ (не по закону, нѣтъ) по той (святой день) достаточно, чтобы полагается по закону, до копейки

они безпрекословно были освобож­
дены отъ работы. Это уже для

то одно его заявленіе, что тагда-то его дѣло выиграно. Священ- 
то у такихъ-то рабочихъ Ііоіу Ьяуникъ получитъ для него все, что

даже безъ суда. Въ г. Анзоніи, 
штага Конектикутъ, молодому пар­
ню изъ Кіевской губерніи оторва-
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Что священникъ А-цкій (Ама-епархію изъ трехъ уѣздовъ— Че-
нацкій*) выступалъ съ заявленіемъ 
отъ имени верхнеуральцевъ—это 
правда. Что касается -приписыва­
емыхъ протодіакону гор. Верхне­
уральска о. Д. (Думенко**) словъ,

лябинскаго, 
уральскаго" 
токолъ съ такимъ постановле­
ніемъ, то онъ могъ-бы быть со­
чиненъ развѣ г. Г-номъ. Ему это,

что „ни онъ лично, ни другіе де-очевидно нипочемъ.
легаты никакихъ наказовъ и упол­
номочій на этотъ счетъ „отъ сво- пать возраженія и протесты? Мы 
ихъ избирателей не получали", тс 
это является преднамѣренной не- 
правдой^Было-бы недоразумѣніемъ 
если-бы Г-нъ привелъ подлинное 
выраженіе о. Думенко: „мы не упол­
номочены присоединяться къ Че­
лябинской епархіи". Выходило, 
верхнеуральцы, какъ будто, 
уполномочены. Двухсмысленное вы­
раженіе о. Думенко было разъяс­
нено съѣзду въ надлежащемъ 
освѣщеніи. И не>то, что „А-цкій 
поспѣшилъ убѣдить противорѣ-] 
чащаго ему протодіакона" и не то, 
что „и этотъ, кажется, присоеди­
нилъ свой голосъ къ несоглас­
нымъ". Аманацкому о. Думенка 
нечего было убѣждать, потому что 
ему (о- Думенко) былъ данъ стро­
гій приказъ отъ благочинническа­
го съѣзда духовенства и мірянъ 
„не присоединяться къ Челябин­
ской епархіи, если на съѣздѣ воз­
никнетъ вопросъ объ образованіи 
самостоятельной епископіи (см 
прот съѣзда). Думенко только 
усвоилъ неточность своего выра­
женія отъ верхнеуральцевъ, вну­
шившихъ ему выступить опредѣ­
леннѣе, что онъ и сдѣлалъ- И 
„не кажется", а дѣйствительно, 
было такъ, а не иначе. Тутъ вы­
шелъ „маленькій инцидентъ", нс 
„разнорѣчія" ке было. Если въ 
телеграммѣ на имя „Оренб Ц- 
Общ Вѣсти." упомянуто „едино­
гласны", то этимъ выражено и 
единогласіе и единодушіе верхне­
уральцевъ въ данномъ вопросѣ 

На викаріатскомъ съѣздѣ „2 мая 
текущаго года" не было 
постановленіе объ открытіи „са­
мостоятельной епископской каѳед­
ры въ г. Челябинскѣ, образовавъ

знаемъ одинъ протестъ—о. Ско­
пина, благочиннаго Великопетров 
скаго округа, не попавшаго нави 
каріатскій съѣздъ. Пусть г- Г-нъ 
укажетъ еще на чей-либо про­
тестъ. Не говоря уже о томъ, 
что протестъ вдвойнѣ неоснова­
тельный, потому что стоитъ въ 
противорѣчіи (и одиноко) съ вы­
ступленіями делегатовъ отъ его 
округа и на викаріатскомъ съѣздѣ, 
и на епархіальномъ, а они едино- 
мысленны съ верхнеуральцами,— 
этотъ протестъ не нарушаетъ на­
шего единомыслія

По пойОду „обмана", вскрытаго 
въ досужемъ протестѣ въ Челя­
бинскій епископскій Совѣтъ, уже 
нечего-бы и говорить, такъ какъ 
правда выявлена, какъ въ высту­
пленіяхъ верхнеуральцевъ въ Че­
лябинскѣ, такъ, и помимо высту­
пленія, въ принятомъ Общеепар­
хіальнымъ Съѣздомъ постановле­
ніи. Никакихъ больше съѣздовъ 
верхнеуральцы,—кромѣ вѣроятно, 
о- Скопина, — не желаютъ созы­
вать, въ виду ясно рѣшеннаго 
вопроса

Заключительныя строки письма 
г- Г-на настолько непозволитель­
но грубы и заносчивы по тону, 
безпочвенны по содержанію, что 

заслуживаютъ никакого опро­
верженія.

„Юпитеръ, ты сердишься—зна­
читъ неправъ".

*) Приписка автора. 
**) кіеш.

ло кисть лѣвой руки на третьемъ 
мѣсяцѣ его работы въ Америкѣ, 
Бывали тамъ подобные случаи и 
раньше. Бѣдный изувѣченный 
всегда оставался при разбитомъ 
корытѣ, не получалъ Пи гроша, 
или въ лучшемъ случаѣ предпрі­
ятіе лѣчило его за свой счетъ и 
выдавало ему вознагражденіе за 
увѣчье въ размѣрѣ полугодового 
заработка. Не было тогда тамъ 
прихода, не было у несчастнаго 
министра Не такъ въ данномъ 
случаѣ. Несчастный, кромѣ лѣ 
ченія ня фабричный счетъ, полу­
чилъ еще 10 тысячъ долларовъ 
(до 20 тысячъ рублей) и право 
быть несмѣняемымъ сторожемъ 
на фабрикѣ до смерти. И того 
удалось достигнуть безъ суда свя­
щеннику. Правда, къ слову ска­
зать, юноша правомъ пожизненной 
службы не воспользовался, и сей­
часъ же отправился въ „старый 
край", жениться и жить богачомъ, 
какъ онъ выразился.

Между мужемъ и женой не ла­
ды. Священникъ, узнавъ это, идетъ 
къ нимъ въ домъ, разбираетъ дѣ 
ло, и его рѣшеніе для нихъ свя­
то. Если же они не подчинятся 
рѣшенію священника, То община 
по собственному почину исключа­
етъ ихъ изъ своей среды.

Отецъ бросилъ семью и про­

стъ право съѣздъ и совершенно треблени старанія дать приложе- 
напрасно, по древле-миссіонерской нія въ видѣ или научныхъ для

Какія-же „начинаютъ" посту

Троицкаго и Верхне- 
Если-бы оказался про-замашкѣ нѣкоторыхъ о- о. миссі­

онеровъ прежняго времени, г. Г-нъ 
считаетъ участниковъ съѣзда ка­
кимъ-то быдломъ, не имѣвшимъ 
права смѣть свое сужденіе имѣть; 
во всякомъ случаѣ, челябинское 
духовенство и другіе представи­
тели челябинскаго уѣзда, присое­
динившись къ мнѣнію не отдѣ­
ляться отъ Оренбурга и послать 
въ этомъ смыслѣ телеграмму, за 
служиваютъ лучшаго отношенія.

ЧЛЕН, СЪѢЗДА

законоучителей.
Во исполненіе постановленія 3-
і Всероссійскаго делегатскаго 

Законоучительскаго Съѣзда, съ 
ноября мѣсяца сего года будетъ 
издаваться Совѣтомъ Всероссій­
скаго Союза Законоучителей жур 
налъ „Религія и Школа».

Законоучительство во всѣхъ шко­
лахъ, особенно сельскихъ, дѣло 
очень сложное и отвѣтственное. 
Но доселѣ законоучитель былъ 
одинокъ въ своей работѣ и ни от­
куда онъ не видѣлъ себѣ помо­
щи и заступленія. На него возла 
гали все дѣло религіозно-нравст 
веннаго просвѣщенія и не давали 
ему свѣдѣній ни религіозно-педа­
гогическихъ, ни методологичес­
кихъ.

Новый журналъ и ставитъ сво­
ею цѣлью быть другомъ и помо­
щникомъ законоучителю, особенно 
сельскому. Разработкой вопросовъ 
законоучительства сдѣлать его 
сильнымъ въ школѣ, энергичнымъ 
въ работѣ, не оставить его безъ 
отвѣта на запросы безрелигіоз

пунктъ о децентрализаціи упра-
ленія ни для кого не убѣдите- 

принято ленъ, потому что могутъ быть за 
щитники противоположнаго мнѣнія 

во всякомъ случаѣ, Помѣстный 
Соборъ болѣе авторитетно разрѣ­
шитъ вопросъ о децентрализаціи 
или централизаціи;

2) „не пущать и держать" имѣ-

съ четырьмя маленькими дѣтками

мая смерть смотритъ имъ въ очи, 
такъ какъ въ Америкѣ кормится 
только тотъ, кто работаетъ, е 
нищенствовать нельзя. Есть свя­
щенникъ—семья будетъ согрѣта 
и поставлена на ноги. Это его 
сироты и онъ вытребуетъ для нихъ 
все отъ общины и отъ государ­
ства. Мой прихожанинъ сдѣлалъ 
преступленіе и посаженъ въ тюрь­
му по предварительному суду подъ 
залогъ 5 тысячъ долларовъ. Я 
вернулся поздно вечеромъ домой 
и узналъ объ этомъ. Не теряя ни 
минуты, ѣду вт, тюрьму, стучусь 
въ нее глубокой ночью и на во­
просъ1 „кто тамъ?" отвѣчаю „свя­
щенникъ". Передъ этимъ словомъ 
открываются ворота тюрьмы 
меня въ два часа ночи безпрепят­
ственно и безъ свидѣтелей про­
пускаютъ къ преступнику, 
другой день мнѣ его отпускаютъ 
на поруки по одному моему зая 
вленію безъ копейки.

На скамьѣ подсудимыхъ сидитъ мѣровъ
молодой русскій парень, обвиня-

и даже вещественныя доказатель­
ства противъ него. Его неминуемо никъ-гражданинъ 
ожидаетъ электрическій стулъ, 
т-е. смертная казнь. Въ его за­
щиту его голословное заявленіе,

палъ безслѣдно, оставивъ мать что онъ не убивалъ. Является на
Н

Вниманію о,

Законоучителя или популярныхъ 
для учащихся брошюрокъ.

Идейная работа въ журналѣ съ 
добрымъ обезпеченіемъ авторского 
труда соберетъ, несомнѣнно, со­
трудниковъ, какъ изъ ученыхъ пе­
дагогическихъ силъ, такъ и изъ 
простыхъ сельскихъ законоучи­
телей.

Цѣна журнала 8 руб въ годъ. 
При ужасной дороговизнѣ на бу­
магу и типографскія работы такая 
низкая цѣна назначается только 
въ увѣренности, что каждый свя­
щенникъ, какъ пастырь и законо­
учитель, сочтетъ своимъ долгомъ 
быть непремѣннымъ подписчикомъ 
журнала и своимъ взносомъ по­
можетъ общему законоучитель­
скому дѣлу.

Выписывать журналъ по адресу: 
Петроградъ, Кабинетская, 13.

изъ современныхъ 
провокацій.

За послѣднее время среди на­
селенія Челябинскаго уѣзда рас­
пространилось нижеприводимое 
воззваніе „Универсальной Лиги 
Всемірнаго Израильскаго Союза".

По имѣющимся свѣдѣніямъ, 
воззваніе Лиги въ предѣлахъ Че- 
ляб. у. впервые появилось чрезъ 
посредство г. Оренбурга Послѣд­
ній въ свою очередь получилъ 
воззваніе изъ Московской губер­
ніи

Вотъ текстъ воззванія:

Теперь по существу дѣла: 1)ныхъ людей, враговъ Закона Бо­
жія въ школѣ. Объединеніемъ во­
кругъ себя законоучителей сгруп­
пировать ихъ въ дружную семью 
Заботой о профессіональныхъ ин­
тересахъ обезпечить морально 
матеріально законоучителя. 
Журналъ дастъ 12 книжекъ въ 
годъ. При обезпеченіи матеріаль­
ной стороны изданія будутъ упо-

судъ его священникъ и по іерей-
и двумя долларами денегъ. Голод- ской совѣсти заявляетъ, что убій­

ца не обвиняемый, а другой, что 
онъ знаетъ убійцу, но его вѣра 
не позволяетъ ему назвать имя 

- убійцы—и бывшій на волосокъ отъ 
смерти спасенъ. Судья выноситъ 
ему оправдательный вердикъ ѵ 
жметъ благодарно руку священ­
нику, что тотъ избавилъ его отъ 
неминуемой и непоправимой ошиб-

Человѣкъ заподозрѣнъ въ учас­
тіи въ грабительской шайкѣ,—за­
логъ 500 долларовъ. Наказаніе 
отъ 8 мѣсяцевъ до 16 лѣтъ тю­
ремнаго заключенія. У него на ру 
кахъ вѣскіе документы въ своев< 
оправданіе, но священникъ отка­
зывается взять его на поруки. 
Этого достаточно, чтобы залогъ 
былъ назначенъ вмЬсто пяти­
сотъ—пять тысячъ долларовъ и 
при всѣхъ изощреніяхъ защиты 
къ нему была примѣнена высшая 
мѣра наказанія—16 л т̂ъ.

Безчисленное множество при-
разнообразнѣйш ихъ,

какъ разнообразна сама жизнь,
ющійси въ убійствѣ Всѣ улики могъ бы я привести того значе-дѣло съ одной изъ очень опас-

нія, какое имѣетъ тамъ езящен-

( „В . Е. К .“ ).

„У ниверсальная Л и га“
(всемірный Израильскій Союзъ).
Русскіе граждане! Вы блестяще 

начали дѣло свободы- Остается 
съ такою же рѣшительностью 
довести начатое дѣло до конца. 
Вы должны теперь понять, что 
христіанскому рабству, которому 
уже давно подпали Европейскія 
Государства, приходитъ конецъ. 
Это рабство должно быть уничто­
жено согласно міропониманію про­
видѣвшихъ его и нѣкогда казнив­
шихъ позорною смертію Того, Кто 
создалъ это рабство-

Вся сила теперь у насъ: про­
мышленность и торгозля у насъ, 
банки и биржа у насъ, общест­
венное мнѣніе съ нами, печать съ 
нами и за насъ; желѣзныя дороги 
наши Мы проникли всюду и пере­
несли свою дѣятельность въ вой­
ска. Результаты у васъ на гла­
захъ- Вскорѣ армія будетъ тоже 
наша Наконецъ въ нашихъ ру­
кахъ золото всего міра. Мы дер­
жимъ въ своихъ рукахъ вѣсы 
Европы, и когда наступитъ время, 
сотремъ силу Вильгельма ІІ-го 
способомъ еще невѣдомымъ міру, 
такъ какъ среди насъ находится 
обладатель могущественнѣйшихъ 
юли и разума въ полномъ рас­
цвѣтѣ духовныхъ силъ. Въ цѣ­
ляхъ безопасности, имя его еще 
не подлежитъ оглашенію Идите 
къ намъ! Мы избавимъ васъ отъ 
духовнаго рабства, въ которое 
ввергло васъ христіанство.

Знакомъ сочувствія цѣлямъ лиги 
служитъ треугольникъ всякаго 
цвѣта, обращенный вершиною 
внизъ".

Несомнѣнно, мы имѣемъ здѣсь

ныхъ современныхъ провокацій, 
разсчитанныхъ на темноту народ­
ныхъ массъ-

Студентъ Пермскаго 
университета И8. КОЗЛОВЪ
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Епарх Совѣтомъ к .чандир-

м я

Октябр.

Л
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Пос. Чернорѣченскій.
„ Павловскій.

Стан. Павловская.
Пос. Донгузъ.
П. Красноярскій.

„ Благословенный.
Конный заводъ и Михайловка. 

„ Пос. Перовскій и Прохлад 
„ Григорьевскій.

Стан. Угольная.
Г. Илецкая Защита.
Село Саратоака.
Пос. Мертвецовскій.

„ Ветлянскій.
* Изобильный.
„ Покровка— Хабда.

священникъ г. Тургая о Федб 
товъ.

Свящ. пос. Ново-Уманскаго, 
Куст. у., Гр. Щедриновъ перемѣ­
щенъ въ пос. Шевченковскій то 
го же у.

Свящ. хут- Ракитянскаго, Куст 
у , А. Макарьевскій перемѣщенъ 
въ пос- Карасай, Акт. у

оэанъевъ перемѣіценъвъ с. Дмм Нев-

Псал.-діаконъ градо-Оренб. Се- 
рафимовской церкви Н. В а с и л ь

ку (Точки), Оренб. уѣзда
Псаломш,- стан. Нижи ее.; гр ной 

Оренб. уѣз. Петръ А к ц и ф е 
р о в ъ  перемѣщенъ въ с. Кар- 
малку, того-же уѣзда.

Псал. с- Козловки, Оренб. уѣзда 
Е И в а н о в ъ  перек ѣщенъ въ 
с. Черепанозку, того-же уѣзда. 

Псал. с. Воскресенки, Оренб. у
Бывшій настоятель ц-1 роицкой М. Л е б е д и н с к і й  перемѣщенъ

муж- гимназіи Прот. М. Менстровъ 
прикомандированъ къ гр-Троиц 
каго собору замѣстителемъ Свящ. 
Г. Троицкаго.

Стан. Буранная.
Пос. Новоилекскій.

„ Линевскій 
„ Филипповскій. 

Стан. Краснохолимская.
„ Городищенская 

Пос. Никольскій. 
и Дѣдуровскій.
„ Рычковскій.

Стан. Татищевская.
Пос. Чесноковскій. 
Сган. Нижнеозерная.

„ Кардаиловскэя. 
Пос. Псдстепенскій.

„ Красноярскій. 
Стан. Разсыпная.

ОБЩЕь СОБРАНІЕ ДУХОВЕНСТВА
Въ воскресеніе, 15 октября, въ 
залѣ Епарх. училища состоялось 
общее собраніе градо-0 ренбург- 
скаго духовенства по вопросу объ 
участіи въ выборахъ въ Учреди­
тельное Собраніе. Въ виду того 
что списки кандидатовъ еще не 
опубликованы, рѣшено окончатель­
ное сужденіе по этому вопросу 
отложить до 23 октября.

въ ст. Ново-Илецкую, Оренб. у.
Назначенный и- д. псаломщика 

въ пос. Чернорѣченскій, Троицка­
го у. казакъ А. М и л ы х ъ  за 
неявку къ мѣсту служенія отчис­
ленъ отъ мѣста.

Псал.-діаконъ хут. Ново-Петров­
скаго В- М у р ы ш е в ъ  перемѣ­
щенъ въ с. Исаево, Оренб. у 

Б. псаломщикъ Н. Ж е р д е в ъ  
опредѣленъ на псаломщическое 
мѣсто въ мос. Кизильскін', Верх. 
уѣзда.

СОБРАНІЕ ЗАКОНОУЧЙТЕЛЬСНАГО 
БРА і СТВА Въ воскресеніе, 29 октяб­
ря, въ 71 2 ч веч-, въ зданіи Епарх. 
учил-, имѣетъ быть общее собра­
ніе Оренб. законоучительскаго бра 
тства для разсмотрѣнія текущихъ 
вопросовъ-

По епархіямъ.
ПЕРМЬ. 1-го октября 1917 го- 
въ зданіи Пермскаго универ

1918 года.
Г. Илека Никольская иерковъ. 

„ Взеденская.
„ Ильинская.

Пос Мухрановскій.
„ Кулагино.
„ Покровское.

Ник ГІок мужскій монастырь 
Село Верх.-Платовка.
Пос Алексѣевскій.

„ Мамалаевскій 
„ Переволоикій.

Стая. Донецкая.
Село Павловка.

„ Архангеловка.
„ Воскресенка.
„ Ивановка и Каменка.
„ Васильевка.

Феврал.;
Стан. Булаьовка-Кигайянъ.

„ Мордвиновка.
„ Бѣл озерка.
„ Казанка.
„ Ново-Романовка.
„ Покровка.
„ Слоновка.

Село Богородское.
„ Егорьевское.
,  Колычево.
„ Титовка.
„ Бараново.
„ Ка ратай- Рождественское 
„ Илькульганъ- 
„ Кармалка.
,, Кузминовка.

Уфимской епархіи. 
Дѣдово.

Хроника.
НАГРАДЫ ДУХоВЁНСіВУ. Указомъ 

Св. Синода отъ 22 сентября с. 
за № 9021 Протоіерей гр.-Челя- 
бинскаго собора П- Холмогорцевъ 
награжденъ за труды по обстоя­
тельствамъ военнаго времени па­
лицею.

Тѣмъ же указомъ Св- Синода 
діаконъ Челяб собора Ан. Архи-

ПЕРЕ Ь̂ЩЕНІЕ СВЯЩЕКН,СЛУЖИ
ЛЕЙ. Свящ. пос. Карасай, Ак 

тюб уѣз. I. А с т а ф ь е в ъ  въ 
хут. Надеждинскій, того-же уѣзда.

Псал.-діаконъ с. Пепелина, Че­
ляб. уѣз. Митрофанъ Ф и л ь ч и 
к о в ъ  рукоположенъ во свящ. въ 
. Малые Хохлы, Челяб. уѣзда
Перемѣщенный въ с Таволжан- 

ку, Челяб. уѣз. по прошенію свящ 
Г. С о р о к и н ъ  оставленъ по 
прошенію-же въ с. Костылевѣ 
того-же уѣзда.

Свящ. П. М и х е е в ъ  назна­
ченъ въ пос. Фершампенуазъ 
Верх. уѣзда.

Свящ. пос. Фершампенуаза, Верх. 
уѣзда П. К о н с т а н т и н о в ъ  
перемѣщенъ въ Подгорный пос- 
Троицкаго уѣзда.

Свящ. пос. Ново-Николаевскаго, 
Актюб. уѣзда В. Л и т в и н е н к о  
назначенъ въ пос. Петропавлов­
скій, того-же уѣзда.

Священ. села Ново-Богдановки, 
Оренб. уѣзда Л. Г о р ч а к о в ъ  
назначенъ надзирателемъ за учен 
Оренб. дух. учил- 

Свящ. с. Кармалки, Оренб. уѣз 
М. А н ц и ф е р о в ъ  уволенъ за- 
штатъ, согласно прошенія,

Безмѣстный священникъ А. П о- 
п о в ъ  опредѣленъ къ церкви пос 
Алексѣевскаго, Актюб. уѣзда.

Свящ. пос. Крейдиковскаго, Ак 
тюб. уѣзда Д. С у х о р у ч к и  нъ  
перемѣщенъ въ пос- Ново-Николь- 
скій, Актюб. уѣзда.

Псал г- Тургая В- С о к о л о в ъ  
отчисленъ отъ мѣста за поступле­
ніемъ въ Актюб. Каз-во касси 
ромъ-

Іеродіаконъ Усп.-Макарьезскаго 
монастыря А л е к с і й  назначенъ 
сверхштатнымъ псал. къ гр.-Оренб 
Преображенской церкви

Псал. с. Большихъ Хохловъ 
Челяб. уѣзда И М е р к у р ь е в ъ

ентета состоялось общее собраніе 
студентовъ-священикоз ъ всѣхъ 
факультетовъ для обсужденія во­
просовъ, связанныхъ съ новымъ 
положеніемъ свящеиниковъ-сту- 
дентовъ.

На собраніе явилось 20 священ 
никовъ, 1 псаломщикъ и 2 ма 
тушки. Всего же въ Пермскій уни 
верситетъ поступило около 25 че­
ловѣкъ студентовъ-священниковъ 
1 псаломщикъ и 1 учитель цер­
ковно-приходской школы. Пермскіе 
священники, особенно городскіе, 
пригородные и по линіямъ желѣз­
ныхъ дорогъ воспользовались пре­
бываніемъ въ ихъ городѣ универ­
ситета, тѣмъ болѣе, что Св. .Си­
нодомъ разрѣшено совмѣщеніе 
приходской службы съ ученіемъ 
въ университетѣ, если то окажет­
ся возможнымъ по мѣстнымъ усло­
віямъ. На этомъ основаніи многіе 
Пермяки священники—студенты не 
вышли за штатъ, а совмѣщаютъ 
приходскія должности съ ученіемъ 
въ университетѣ.

повъ награжденъ саномъ прото- перемѣщенъ въ с- Пѣтухово, того-
діакона

ПЕРЕМѢЩЕНІЯ И НАЗНАЧЕНІЯ. На­
стоятель гр -Орскаго собора 1 Ірот

же уѣзда
Псал. с. Бердяшъ, Орскаго у 

К. Г р а м м а к о в ъ  за самоволь-
А. Горшенинъ, согласно избранія пую отлучку болѣе мѣсяца отчис
прихожанъ, назначенъ настояте- отъ мѣста,

Изъ Оренбуржцевъ въ Перм­
скій университетъ поступили три 
священника: Иванъ Козловъ, Вик­
торъ Словцевъ и Александръ Ѳе- 
тисовъ.

На повѣстку дня собранія сту- 
дентовъ-свящишиковъ было по­
ставлено: 1. Объ отношеніи свя- 
щенниковъ-с-удентовъ къ Перм­
ской Епархіальной власти. 2. О 
костюмѣ для священ студентовъ.
3- О позиціи священниковъ-сту- 
дентовъ Пермскаго университета 
къ свѣтскимъ товарищамъ —сту­
дентамъ того же университета и 
4. Объ организаціи Союза Свящ.- 
студентовъ Перм. университета.

Собраніе было проведено подъ 
предсѣдательствомъ отудента-гіро- 
тоіерея Алек. Анисимова и секре­
таря Донцева (Пермяки), избран­
ныхъ большинствомъ голосовъ.

По первому вопросу собраніе по­
становило: Составить общій спи­
сокъ священ.-студентовъ, посту­
пившихъ въ Пермскій универси­
тетъ и довести его до свѣдѣнія 
Пермскаго Епархіальнаго Началь­
ства.

Костюмный вопросъ вызвалъ 
долгія и страстныя пренія- Боль­
шую рѣчь по этому вопросу про­
изнесъ священ.-студентъ Василій 
Морозовъ (Пермякъ), рекомендо­
вавшій снимать рясу лишь тамъ, 
гдѣ это никого изъ православ­
ныхъ не соблазнитъ и ни въ ко­
емъ случаѣ не снимать ее тамъ, 
гдѣ это послужить соблазномъ, 
такъ какъ, говоритъ Морозовъ— 
мы „прежде всего іастыри, а ужъ 
потомъ студенты". Въ конечномъ 
итогѣ, собраніе не нашло препят­
ствій ни съ канонической, ни съ 
нравственной, ни съ практической 
сторонъ къ снятіи традиціонной 
священнической одежды и къ но­
шенію партикулярнаго свѣтскаго 
платья.

Касательно позиціи священни- 
ковъ-студентовъ къ своимъ свѣт­
скимъ коллегамъ собраніе выне­
сло резолюцію въ томъ духѣ, что 
студенты-священники пойдутъ рука 
объ руку съ другими студентами 
и всегда поддержатъ всякое за­
конное постановленіе и требованіе 
студенчества.

Собраніе закончилось организа­
ціей „союза свящ.-студентовъ 
Пермскаго университета".

Студ-естественникъ свящ.
I. Козловъ.

О б ъ я в л е н і е ; ,
Открыта подписка на 1918-й годъ на ежемѣсячный духовный жур­
налъ „СВОБОДНОЕ СЛОВО ХРИСТІАНИНА" (бывшій „Пропо­
вѣдническій Листокъ" съ „Пастырскимъ Чтеніемъ") подъ редак­
ціей профессора Кіевской духовной Академіи М . Н. Скабаллановича

„СВОБОДНОЕ СЛОВО ХРИСТІАНИНА", оставаясь вѣрнымъ задачамъ, ка­
кія пять лѣтъ преслѣдовалъ прежній „Пропов- Листокъ11, бѵіетъ  провозвѣсти!; 
комъ вѣчной Христовой правды, какъ она открывается въ Евангеліи, писаніяхъ 
апостольскихъ, святоотеческихъ твореніяхъ, въ православно-христіанскомъ оого  
служеніи, въ пониманіи и сочиненіяхъ христіански мыслящихъ и чувствующихъ

Для осуществленія намѣченныхъ задачъ „СВОБОДНОЕ СЛОВО ХРИСТІАНИ­
НА", давая . богатый проповѣдническій матеріалъ п а с т ы р я і  ъ-проповѣдникамъ, 
будетъ предлагать статьи христіански-нраво*чительнаго характера, статьи по 
изъясненію Св. Писанія, по вопросамъ догматическаго и нразственнаго богосло­
вія, по изъясненію православнаго богослуженія, по вопросамъ церковно-общ ест­
венной жизни, обозрѣніе духовной и свѣтской печати, библіографію и проч.

Первый номеръ (за январь] выйдетъ въ ноябрѣ текущаго года и впредь 
журналъ будетъ выходить задолго до  того мѣсяца, на какой предназначенъ п р о ­
повѣдническій матеріалъ Съ первымъ номеромъ будетъ разосланъ, .всѣмъ под­
писчикамъ „Свободное Слово Христіанина11 „ХРИСТІАНСКІЙ 'КАЛЕНДАРЬ на 
1918 годъ, — по намѣренію редакціи, настольная книга для каждаго христіанина 
и особенно для всѣхъ церковно и священнослужителей; въ этой книгѣ, кромѣ 
общ екаіендарны хъ свѣдѣній, будутъ помѣщены краткія свѣдѣнія о жизни к аж ­
даго святого, которому полагается церковная служба, уставныя указанія и другія 
необходимыя христіанину и особенно езященнослужителямъ свѣдѣнія, о тд ѣ л ъ -  
„христіанскія мысли и настроенія" (въ изреченіяхъ различныхъ писателей), б ол ь ­
шой отдѣлъ свѣдѣній гигіеническаго и меличинСкаго характера и проч.

Подписная годовая Цѣна 15 рублей. Разсрочка платежа не допускается.
Адресъ; Кіевъ, Редакція журнала „СВОБОДНОЕ СЛОЕО ХРИСТІАНИНА .

Редакторы: Сэящ. Д Кононовъ, Н. Чернавсній. Тип. Изд Тов. „Окраина".
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