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вымъ высокооросвѣщеннымъ поборникомъ вѣры право­
славной. Внимательно отнесясь къ нуждамъ родного 
храма, Николай Ивановичъ пожертвовалъ 200 руб. въ 
пользу церкви и причта. И нтересовался Николай Ива­
новичъ положительно всѣмъ: и про богомольцевъ спра­
шивалъ и про доходъ и т. п. Когда заходилъ въ домъ 
священника, вспоминалъ: эти двѣ комнаты бывало часто 
занимали у насъ архангельскіе купцы; за лѣто-то гля­
дишь руб. 2 0 - 2 5  матушка и соберетъ. А сколько, бы­
вало, было хлопотъ съ богомольцами къ Успеньеву дню. 
Спали, гдѣ только возможно было: и на чердакѣ и на 
дворѣ и прямо на улицѣ.

Пробылъ Николай Ивановичъ въ Лявлѣ 15, 16 и 
до полудня 17 іюля. Сходилъ съ о. о. протоіереями 
пѣшкомъ къ своей крестницѣ за 2 версты. Ходилъ гу­
лять и на самое высокое мѣсто въ Лявлѣ, откуда вид­
ны всѣ ближайшіе деревни. Здѣсь, вспоминалъ онъ, лю­
били мы посидѣть; былъ кустарничекъ, а  теперь поля 
похотвыя. Спрашивалъ про своихъ сверстниковъ, но ихъ 
не оказалось въ живыхъ. Съ добродушною простотою 
бесѣдовалъ со старичками и старушками, одарилъ кон- 
фектами и малыхъ ребятъ. Вообще съ трогательною 
любовію отнесся къ родинѣ и видимо радовался, что 
посѣтилъ се. Отъ всей души желаемъ маститому заслу­
женному профессору ещ е здравія на многія лѣта.

Священникъ А . Боголѣповъ.

По поводу замвтокъ о. В. Меѳодісва.
Отрадно было читать о проявленіи любви къ бла­

голѣпію храма у свящ енника и прихожанъ Спасопри- 
луцкаго прихода. Но долженъ сказать, что ещ е мною, 
въ бытность священникомъ Спасоприлуцкаго прихода, 
было приложено стараніе о вызовѣ къ жизни, къ дѣя­
тельности заглохш аго было Спасоприлуцкаго ц.-приход- 
скаго попечительства. Я  надѣялся и имѣлъ основаніе 
надѣяться, что попечительство и впредь будетъ, не ос­
лабѣвая, работать на пользу храма и прихода.
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Въ свое время я подѣлился съ читателями Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей исторіею возобновленія дѣятель­
ности Спасоприлуцкаго попечительства. Интересующіеся 
ногутъ посмотрѣть епархіальный органъ за 1909-ый годъ. 
Первымъ предметомъ заботы возобновленной дѣятель­
ности попечительства былъ убогій мѣстный храмъ. Н а­
чали съ крыши, которую окрасили, употребивъ, сколь­
ко помнится, больш е 150 рублей. Затѣмъ возбудили пе­
редъ епархіальнымъ начальствомъ просьбу о дозволеніи 
расширить зимній -  придѣльный храмъ посредствомъ раз­
борки средвей каменной, довольно толстой, стѣны и 
удаленія сторожка въ отдѣльный флигель. Далѣе намѣ­
чена была у насъ постройка ограды и кряду-жъ свя- 
щенвическаго дома. Ограду намѣревались выстроить 
средствами попечительства и благотворителей, построй­
ку же дома прихожане брали на себя. Лѣсъ для иост- 
роЙки дома и ограды прихожане обязались вывезти. 
Поэтому я обидѣлся за Саасоприлуцкое попечительство 
и прихожанъ, прочитавъ въ замѣткѣ о. В., будто бы 
ови на просьбу о. В. помочь ему въ дѣлѣ приведенія 
храма въ болѣе благолѣпный видъ отказали „молъ, мы 
люди бѣдные.“Охотно вѣрю о. В., какъ священнику; 
но въ тоже время отказъ этотъ какъ то не вяжется съ 
предшествующею и послѣдующею отзывчивостью и по­
печительства и прихожанъ!

Въ апрѣлѣ 1908 года попечительство начало ра­
ботать. Лѣтомъ 1908 года окрасили крышу. Зима 1908 
—1909 года несмотря на неблагопріятное условіе—бо­
лѣзнь предсѣдателя—была использована хлопотами пе­
редъ опархіальнымъ начальствомъ о дозволеніи расши­
рить храмъ, и устроить ограду и сторожку съ исхода- 
тайствованіемъ безпош линнаго лѣса на ихъ постройку. 
Хлопоты увѣнчались успѣхомъ. Весной 1909 т., уже 
послѣ моего отъѣзда были начаты работы по разборкѣ 
каменной внутренней стѣны храма и по устройству фли­
геля-сторож ки , К ъ пріѣзду о. В. (въ ноябрѣ 1009 г.) 
эти работы были уже кончены. 0 . В . пріѣхалъ, слѣдо­
вательно, въ самый разгаръ работъ. Только что окон­
чена б ы л а-л ѣ то м ъ  —работа въ храмѣ. Естественно, нс-
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обходимо было все приводить въ порядокъ. А тутъ еще 
новая забота подоспѣла. Голуби чрезъ разбитые стекла 
въ лѣтнемъ храмѣ ещ е при мнѣ повадились лѣтать въ 
самый храмъ. Въ лѣто ихъ развелась цѣлая колонія. 
Ну, конечно, храмъ привели въ самый неблагопристой­
ный видъ. По заявленію о. В . пришлось ко всѣмъ ок­
намъ понадѣлать проволочные щ и ты -р ѣ ш ет к и . Вотъ 
его первое дѣло въ приходѣ. Средства на это, разу­
мѣется, нашлись не на сторонѣ, а въ приходѣ-жъ, и 
что то около 60 рублей вмѣстѣ и на ремоитикъ въ домѣ 
священника. Весной 1910 года прихожаие вывезли лѣсъ 
на ограду 200 деревъ— отборныхъ сосновыхъ. Н е прочь 
прихожане и домъ священническій устроить, на како­
вой предметъ по вастоявію  о. В. лѣсъ 250  дер. тоже 
вывезенъ.

Далѣе мы изъ замѣтокъ о. В. видимъ, что прихо­
жане охотно откликнулись на его призывъ о благолѣ­
піи храма и нанесли ему и платковъ шелковыхъ хоро­
шихъ и храмъ съ иконостасомъ вымыли и побѣлили и 
др. проч.

Дѣйствуютъ, какъ крупные (разумѣю нс копеечные) 
жертвователи Я . С. Григорьевъ и Т . Н. Григорьевъ со 
своей супругой Ѳ. И . Григорьевой. Оба первые —члены 
попечительства, Я . С. даже казначей. Впрочемъ, епар­
хіальное начальство преподало и благословеніе и бла­
годарность Спасоприлуцкимъ прихожанамъ. И стоятъ. 
Но мнѣ нѣсколько страннымъ каж ется вотъ какое за­
явленіе о. В. о приходской миссіи.

Понимая приходскую миссію, какъ „вообщ е спосо­
бы просвѣщенія сельскимъ пастыремъ своихъ темныхъ 
прихожанъ," о. В. почему то находитъ возможнымъ и 
должнымъ обратить особенное вниманіе на учениковъ 
мѣстныхъ училищъ, не возлагая большихъ надеждъ въ 
дѣлѣ приходской миссіи на церковныхъ попечителей въ 
виду охъ крайней зачастую некультурности. Мнѣ ка­
жется, энергичный свящ енникъ, какъ предсѣдатель по­
печительства имѣетъ право возлагать большія надежды 
на попечителей, несмотря на ихъ некультурность. Куль­
турные-™ люди пожалуй чаще уходятъ па страну да-



— 687

иь% чѣмъ некультурные— ироотые люди. Наш е дѣло— 
дѣло пастырства по моему даже не имѣетъ права раз­
бирать культурные или некультурные люди, а скорѣе 
вѣрующіе или невѣрую щ іе. И, безъ сомнѣнія, на вѣ­
рующаго я болѣе буду имѣть надежды, чѣмъ на невѣ­
рующаго. Вѣрующій человѣкъ для пастыря самый на­
дежный помощникъ даже въ дѣлѣ просвѣщенія темныхъ 
прихожанъ. Н ахожу небезполезнымъ замѣтить, что ча­
сто и мы пастыри не видимъ гдѣ свѣтъ, а гдѣ лоскъ. 
Сколько, напримѣръ, тепла и свѣта наш елъ о. Иліодоръ 
тамъ, гдѣ рапьш е была тьма всевозможныхъ пороковъ. 
Что и некультурные люди способны отозваться на все 
доброе, доказательствомъ тому хотя бы тѣжѳ крайне не­
культурные Спасоприлуцкіе попечители, постановившіе 
при мнѣ на своемъ собраніи выразить неодобреніе од­
ному прихожанину за  тайную продажу вина и оказав­
шіе другому денежное, правда всего въ 1 р., пособіе 
на лекарства. К акъ  хотите, а  вѣдь это отрадное явле­
ніе. Отъ просвѣщеннаго и энергичнаго предсѣдателя 
будетъ зависѣть, конечно, и дальнѣйш ая полезная дѣя­
тельность попечительства. В езъ тренія никакое дѣло 
но дѣлается. При разногласіяхъ выясняется истина: 
„Надлежитъ и разногласіямъ быть“ по слову ап. Пав­
ла, „да искуоніи явятся ."  Мнѣ каж ется, не слѣдуетъ 
устраняться отъ попечителей, хотя бы и некультурныхъ. 
Я не хочу оспаривать положеніе, что дѣти —ученики 
должны быть предметомъ особеннаго вниманіи. Д ля свя­
щенника прихожане всѣ заслуживаютъ особеннаго вни­
манія. Тѣ-жо изъ нихъ, кои не жалѣютъ даже скуд­
ныхъ сиоихъ средствъ и времени трудового, тѣ по мо­
ему заслуживаютъ особеннѣйш аго вниманія. Коснись 
дѣло ремонта храм а, школы, домовъ иричтовыхъ, къ 
кому обращаться? Конечно, къ попечителямъ прежде 
всего. Нѣтъ достаточныхъ средствъ въ попечитоьствѣ, 
удобно тогда черезъ попситѳльство обратиться ко все­
му обществу. При этомъ устраняется неловкое иной 
разъ положеніе свящ енника на сходкѣ. Сельскимъ ба­
тюшкамъ это я думаю весьма и весьма и извѣстно и 
понятно. Затѣмъ, дѣло миссіи не одно лишь распро-
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страненіе евангелія, а  главнымъ образомъ, чтобы исти­
ны-то евангельскія въ жизни прихожанъ воплотились, 
для этого же опять таки попечители могутъ очень и 
очень пригодиться. Подготовляя учениковъ быть носи­
телями завѣтовъ Х риста, свящ енникъ, какъ предсѣда­
тель попечительства весьма и весьма поможетъ имъ, ес­
ли чрезъ то или другое мѣропріятіе убѣдитъ попечите­
лей создавать среду удобную для пророщепія завѣтовъ 
Христа. Пусть ученики будутъ сѣмя, попечители плу­
гомъ, п р и х о д ъ -н и в а , а  свящ енникъ пахарь. Дѣло бла­
годати Божіей возрастить еем ш а и сотворить плодъ 
мвогъ во время свое.— Н аконецъ, каж ется, не будетъ не 
удобно, если закупку и продажу евангелія священникъ 
совершатъ и не лично, а черезъ тѣхъ же попечителей. 
Вообще же, дѣло ариходскос по моему такой огромной 
важности дѣло, что священникъ долженъ дорожать ка- 
кимъ-бы то ни было проявленіемъ въ пользу этого дѣ­
ла и говорить тутъ о некультурности попечителей да 
еще сельскому батюшкѣ ее приходится.

Священникъ Александръ Боголѣповъ.
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