
p^4

 

mmà

 

эдл

іііііі , \ііі;іі.ііыд

 

пптщ

Гвотдірвтииая

 

і
ИБЛНОТ

СССР

■■но.

 

3.

 

Я.

 

Jif

 

«.

Быходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

місяцъ.
/ѵ

I

                             

п
й

    

Подписка

  

принимается

     

BiS
S

                                                     

U

Ц

           

въ

 

Реданціи.

              

M

уі

№3-3
19(15

 

года.

 

(22-й

 

годъ).

  

1-го

Й

                                                    

£,

Й

 

Цѣна

 

годовому

 

издание

 

g

йсъ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою»

g

       

ПЯТЬ

   

руб.

  

50

    

поп.

       

g

в

 

SSK3B

 

s»g»

 

a??

 

susses

 

а

ОТДЪЛЪОФФИЦІАЛЬНЫИ,

Указъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего
Сѵнода,

 

отъ

 

1

 

апрѣля

 

1883

 

г.

 

за

 

№

 

4,
Преосвященному

 

Исаакію,

 

Епископу

 

Ени-
сейскому

 

и

 

Красноярскому,

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

предупреждение

 

случаевъ

 

уклоненія

 

пра-

вославных!^

 

христіанъ

 

отъ

 

нсполиенія
Таинствъ

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причастья.

По

 

указу

 

Его

 

Императорокаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложена

 

Г.

 

Оинодальнаго

Оберъ-Нрокурора,

 

отъ

 

23

 

декабря

 

1882

 

г.

 

за

 

,Vj

 

6472,

 

съ

 

со-

общенною

 

Военнымъ

 

Мпниетромъ

 

вѣдомостыо

 

о

 

числѣ

 

повобрап-

цевъ,

 

поступнвшихъ

 

на

 

укомплектованіе

 

чистой

 

войскъ

 

въ

 

10

 

во-

енпыхъ

 

округахъ

    

въ

    

1881

 

г.

 

и

 

до

 

постуиденія

    

въ

    

военную
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-

службу

 

небывшпхъ

 

у

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

причастія

 

пи

 

разу,

 

въ

 

те-

чете

 

нѣсколькихъ

 

лѣтъ.

 

И,

 

п.0

 

справкѣ,

 

Приказали:

 

Воен-

ный

 

Мшшстръ

 

въ

 

дополпеніе

 

къ

 

сообщеннымъ

 

въ

 

августѣ

 

1881

 

г.

свѣдѣніямъ

 

о

 

новобранидхъ,

 

поступнвшихъ

 

въ

 

войска

 

Варшавска-

го

 

военнаго

 

округа

 

и

 

до

 

постунленія

 

па

 

службу

 

ни

 

разу

 

не

 

быв-

шпхъ

 

у

 

исиовѣдіі

 

и

 

св.

 

причастія,

 

препроводилъ

 

къ

 

Г.

 

Синодаль-

ному

 

Оберъ-ІТрокурору,

 

a

 

послѣдній

 

предложплъ

 

Святѣіішему

 

Си-
ноду,

 

составленную

 

изъ

 

собранныхъ

 

въ

 

Главпомъ

 

Штабѣ

 

свѣдѣ-

ній

 

вѣдомость

 

о

 

повобранцахъ

 

православнаго

 

исповѣданія,

 

поступнв-

шихъ

 

въ

 

1881

 

г.

 

на

 

укомплектованіе

 

войскъ

 

10

 

воонпыхъ

 

окру-

говъ,

 

съ

 

показаніемъ:

 

сколько

 

изъ

 

этихъ

 

новобрапцевъ

 

не

 

испол-

няли

 

ни

 

разу

 

во

 

все

 

время

 

нахожденія

 

ихъ

 

па

 

родинѣ

 

христі-

анскаго

 

долга

 

исповѣдн

 

и

 

св.

 

причастіи,

 

и

 

сколько

 

не

 

было

 

у

этихъ

 

Таинствъ

 

отъ

 

одного

 

до

 

пяти

 

лѣть.

 

Изъ

 

этой

 

вѣдомостп

оказываотся,

 

что

 

число

 

новобрапцевъ,

 

не

 

быншихъ

 

у

 

исповѣди

 

и

св.

 

причастія,

 

простирается

 

до

 

значительной

 

цифры

 

и

 

упадаетъ

преимущественно

 

па

 

внутренняя

 

губѳрніи

 

Россіи.

 

Можду

 

тѣмъ

 

при

разсморѣніи

 

преждо

 

сообщенныхъ

 

Военнымъ

 

Миинстромъ

 

свѣдѣній

о

 

новобрапцахъ,

 

поступивщихъ

 

въ

 

войска

 

Варшавскаго

 

военнаго

округа,

 

Овятѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

сознавая

 

важность

 

столь

 

прискорбнаго

явленія,

 

свидѣтельствующаго

 

о

 

пеброжепіи

 

мпогихъ

 

изъ

 

чадъ

 

пра-

вославной

 

церкви

 

о

 

собствениомъ

 

спасенін,

 

призналъ

 

необходимымъ

обратить

 

па

 

это

 

явленіе

 

заботливое

 

вниманіе

 

подлежащпхъ

 

Пре-

освященпыхъ,

 

потребовать

 

отъ

 

пихъ

 

свѣдѣнія:

 

по

 

какимъ

 

прпчіі-

намъ

 

небывшіе

 

у

 

нсновѣдп

 

и

 

св.

 

причаетія

 

изъ

 

новобранцевъ

 

ne

исполняли

 

сего

 

христіанскаго

 

долга.

 

Изъ

 

доставленпыхъ

 

вслѣдствіо

сего

 

нѣкоторыми

 

Преосвященными

 

свѣдѣній

 

оказываотся,

 

что

 

боль-

шая

 

часть

 

изъ

 

новобрапцевъ,

 

поступивших'!,

 

въ

 

военную

 

службу

изъ

 

небывшпхъ

 

у

 

исповѣдн

 

и

 

св.

 

прнчастія, !не

 

исполняла

 

сего

 

дол-

га

 

по

 

уклоненію

 

въ

 

расколъ,

 

другіе

 

— по

 

были

 

у

 

нсповѣди

 

по

причинѣ

 

частыхъ

 

или

 

постоянных-!,

 

отлучокъ

 

изъ

 

мѣстъ

 

ихъ

 

жи-

тельства

 

въ

 

другія

 

мѣстности

 

на

 

заработки,

 

или

 

иахождѳнія

 

въ

услуженін

 

у

 

иновѣрцевъ

 

и

 

раскольниковъ.

 

нѣкоторыо

 

же

 

ошибочно
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внесены

 

въ

 

число

 

небывшпхъ

 

у

 

Св.

 

Таинствъ,

 

такъ

 

какъ

   

исиол-

неніѳ

 

ими

 

христіанскаго

    

долга

 

подтвердилось

 

не

 

только

    

записью

по

 

цѳрковнымъ

 

докумептамъ,

  

но

 

и

 

нроизведеннымъ

   

разслѣдовані-

емъ

 

и

 

собственными

 

тказаиіями

 

возвратившихся

    

уже

 

на

  

родину

новобрапцевъ,

  

которые

 

при

 

томъ

 

удостовѣрилн,

 

что

 

они

 

дали

  

во-

енному

 

начальству

 

неправильные

 

отвѣты

 

о

 

своѳмъ

 

нѳбытіи

 

у

    

нс-

повѣди

 

или

 

по

 

логкомыслію,

 

или

 

по

 

непониманію

 

предлагавшаяся

имъ

 

военными

 

властями

 

въ

 

непривычной

   

формѣ

 

вопроса

  

объ

   

ис-

полненін

 

Таинствъ

 

псповѣди

 

и

 

св.

 

иричастія.

 

Въ

 

виду

   

таковыхъ

свѣдѣній,

 

догтавленныхъ

 

Преосвященными

 

тѣхъ

 

епархій.

   

изъ

 

ко-

торыхъ

 

значились

 

поступіішпіе

    

въ

 

Варшавскій

 

военный

    

округъ.

нельзя

 

не

 

придти

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

какъ

 

показанное

 

въ

   

нрож-

номъ

 

сообщеніп

 

число

 

небывшпхъ

 

у

  

исповѣдн

 

и

 

св.

 

пргічастія

 

изъ

православных'!,

 

лнцъ

 

должно

 

уменьшиться,

 

такъ

 

и

 

самый

 

фактъ

 

не-

бытія

 

у

  

исповѣди

  

и

 

св.

   

прпчастія

    

зависѣлъ

 

не

 

отъ

    

недостатка

пастырскаго

 

вліянія

   

духовенства

   

на

  

прихожанъ.

   

Тѣмъ

 

не

 

менѣо

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

по

 

поводу

 

нынЬ

    

препровожденной

    

Нооннымъ

Мивистромъ

 

ведомости

 

о

 

числѣ

 

иовобранцевъ,

 

не

 

бывшихъ

 

у

   

ис-

попѣди

 

и

 

св.

 

причастія,

 

опредѣля

 

етъ:

 

пригласить

 

Еиархіалыіыхъ

Преосвященныхъ,

  

чтобы

 

они

 

усугубили

 

обычное

 

напомипаніе

 

при-

ходскому

 

духовенству

 

о

  

его

 

пастырской

 

обязанности

 

нелѣноетнымъ

и

 

внимательпымъ

    

соворшѳпіемъ

    

богослужѳпія

 

и

 

проповѣдью

 

поу-

чать

 

прихожанъ

 

какъ

 

возрастиыхъ,

 

такъ

 

и

 

дѣтей,

 

разъясняя

 

имъ

значеніе

 

молитвъ,

 

истинъ

 

вѣрн

 

и

 

церковныхъ

 

Таинствъ,

   

особливо

же

 

Таинствъ

 

исповѣди

 

и

 

св.

  

причастія,

 

дабы

 

никто,

   

по

   

возмож-

ности,

 

иѳ

 

оставался

 

въ

 

новѣдѣніи

 

о

 

значеніи,

 

необходимости

   

для

православнаго

 

христіапина

 

и

 

о

 

спасителыюмъ

 

дѣйствіи

 

Св.

  

Таин-

ства

 

тѣла

 

и

  

крови

     

Христовой,

    

особливо

 

же

 

во

 

время

 

Вѳлнкаго

поста

 

со

 

всею

 

пастырскою

 

заботливостью

 

увѣщѳваліі

 

бы

 

молодыхъ

людей,

 

подлежащихъ

 

призыву

 

къ

 

воинской

    

повинности,

 

о

 

нѳпре-

мѣнномъ

 

долгѣ

 

приступать

 

къ

 

Таинствамъ

 

исповѣди

 

и

 

св.

 

прича-

стія, — облегчая

 

имъ

 

при

 

томъ

 

всѣми

   

способами

 

исполненіе

    

сего

Долга;

 

о

 

чѳмъ,

 

для

 

исполнения,

 

и

 

дать

 

знать

 

Сиводальнымъ

 

Кон-
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торамъ,

 

Епархіальпымъ

 

Преосвященнымъ

 

и

 

главнымъ

    

священни-

камъ

 

Гвардіи

 

и

 

Грснадеръ,

 

Арміи

 

и

 

Флотовъ

 

печатными

 

указами.

2.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

Бывшій

 

псаломщикъ

 

Алсксѣіі

 

Сташевскій,

 

по

 

прошенію

7

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

опрсдѣленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

церкви

 

села

 

Чернорѣчинскаго,

 

Ачинскаго

 

уѣзда.

Крестьянннъ

 

Мнханлъ

 

Гороховъ,

 

по

 

прошенію,

 

4-го

 

апрѣля

сего

 

года,

 

опрсдѣленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

въ

 

церкви

 

села

Никольскаго,

 

Ачинскаго

 

уѣзда.

Учитель

 

Николай

 

Силинъ,

 

по

 

прошенію,

 

9

 

аирѣля

 

сего

 

года,

опредѣленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кавказска-

го,

 

Минусішскаго

 

уѣзда.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Ѳеодоръ

 

Дубровпнъ,

 

по

 

прошенію,

9

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

опредѣленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

цёркші

села

 

Алтатскаго,

 

Ачинскаго

 

уѣзда.

Псаломщики:

 

села

 

Сабннскаго

 

Александръ

 

Рудаковъ

 

и

 

села

Тигрицкаго

 

Кирнллъ

 

Сеньдемешевъ,

 

по

 

прошенію.

 

9

 

апрѣля

 

сего

года,

  

перемѣщены

 

одннъ

 

на

 

мѣсто

 

другого.

.

 

Въ

 

1 905

 

году

 

присоединены

 

къ

 

православію:

 

30

 

января

крестьянинъ

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

Яланскоіі

 

волости

 

и

 

села,

 

Евѳпмій

Ивановъ

 

Зеленковъ,

 

16

 

лѣтъ,

 

изъ

 

раскола

 

Австрійской

 

секты,

 

съ

сохранеиіемъ

 

прежняго

 

имени

 

его

 

Евѳимій,

 

и

 

15

 

февраля

 

Енисей-

ская

 

мѣщаиская

 

жена

 

Людвика

 

Андреева

 

Неробѣлова,

 

рп.чско-ка-

толическаго

 

вѣронсповѣданія,

 

39

 

лѣтъ,

 

ci.

 

нареченіемъ

 

православ-

наго

 

имени

 

Лидія.
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3.

Р

 

а

 

к

 

а

 

н

 

тн'Ы

 

я

     

м

 

ѣ

 

с

 

т

 

а.

Свягценническія'.

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Покровскомъ,

 

Ново-Алоксандров-

скомъ,

 

Горбпнскомъ;

 

Енисейска™

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Чунскомъ,

 

Камен-

скомъ.

 

Кашино-Шиверскомъ,

 

Чалбышевскомъ,

 

Бунбуйскомъ.

 

при

Туруханскомъ

 

соборѣ;

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Сѣдель-

никовскомъ;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Ношенскомъ;

 

Минус,

 

уѣзда,

въ

 

с.

 

Караульно-Острожскомъ.

Діаконскія:

Минусинска™

 

уѣзда,

   

въ

   

с.

   

Усть-Ф'ыркальскомъ.

Нсаломгцическія:

Ачинскаго

 

уѣзда.

 

въ

 

с.

 

с.

 

Покровскомъ,

 

Горбпнскомъ;

 

Ени-

сейска™

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Ііамопскомъ

 

и

 

Городищенскомъ;

 

при

 

Крас-

ноярской

 

тюремной

 

церкви;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Ношпнекомъ;

Минусинска™

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Бейскомъ;

 

при

 

Енисейскомъ

 

и

 

Туру-

ханскомъ

 

соборахъ;

  

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

въ

   

с.

 

Гляденскомъ.

)ѵ— ««
ОТ

4.

ОБЪЯВЛЕНШ.

Отъ

 

Енисейскаго

 

Отдѣла

 

ИмпЕРАТорскАго

Православнаго

 

Палестинскаго

   

Общества.

Еяисейскій

 

Отдѣлъ

 

Императорскаго

 

Православнаго
Палестинскаго

 

Общества

 

покорнѣйше

 

просить

 

настоя-

телей

 

церквей,

 

при

 

коихъ

 

открыты

 

чтенія

 

о

 

Святой
Земдѣ,

 

о

 

скорѣйшемъ

 

доставленіи

 

свѣдѣній

 

о

 

числѣ,

иѣстѣ,

 

времени

 

и

 

предметахъ

 

чтеній.

                         

3

    

2-



—
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ОТДЪЛЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

l.

Изъ

 

пастырсной

    

практики

   

сельскаго

   

священника.

Многострадальная

 

мать.

Было

 

около

 

часу

 

ночи,

 

когда

 

моня

 

разбудили.

 

Яркія

 

звѣз-

ды

 

мигали

 

на

 

небѣ

 

и

 

мѣсяцъ

 

заглядывалъ

 

въ

 

окна.

 

Была

 

ясная

зимняя

 

ночь.

 

Я

 

всталъ

 

и

 

пошелъ

 

въ

 

кухню.

 

Тамъ

 

меня

 

ждали

два

 

мужика

 

въ

 

желтыхъ

 

тулунахъ.

 

Ихъ

 

ноги,

 

завернутый

 

вт,

какія

 

то

 

тряпки,

 

обмотанный

 

сверху

 

веревками

 

и

 

обутыя

 

въ

 

лап-

ти,

 

очевидно,

 

сильно

 

замерзли

 

и

 

они,

 

отогрѣваясь,

 

тонтались

 

на

мѣстѣ.

 

Одинъ

 

былъ

 

коренастый

 

старикъ

 

съ

 

сѣдою

 

бородой,

 

на

 

ко-

торой

 

висѣли

 

ледянныя

 

сосульки,

 

съ

 

большой

 

лысиной

 

на

 

головѣ,

типнчнымъ

 

южно-русскимъ

 

лицомь.

 

Другой

 

былъ

 

молодой

 

парень,

съ

 

тонкими

 

чертами

 

лица,

 

высокій

 

и

 

стройный;

 

быстрые

 

глаза

 

и

углы

 

губъ

 

выдавали

 

въ

 

немъ

 

чоловѣка

 

тверда™,

 

рѣшитолыіаго

 

и

энергична™.

„Благословите,

 

батюшка",

 

заговорилъ

 

старикъ,

 

и

 

они

 

оба

 

по-

дошли

 

подъ

 

благословеніе.

—

   

Что

 

скажете?

 

спросилъ

 

я.

„Да

 

мы

 

до

 

твоей

 

милости,

   

отѳцъ,— къ

 

больной

    

просимъ".

—

   

Кто

 

же

 

у

 

васъ

 

болень-то?

„Да

 

вотъ

 

матка

 

его,

 

отвѣчалъ

 

старикъ,

 

указывая

 

на

 

моло-

дого.

—

   

А

 

ты

 

самъ-то

 

кто?

Дядя

 

ему,

 

значится,

 

буду"

 

и

 

онъ

 

снова

 

указалъ

 

на

 

молодо-

го.

—

   

Чѣмъ

 

же

 

больна

 

то

 

она?

„Да

 

ужъ

 

давно

 

больна,

 

не

 

говорила

 

только.

 

Съ

 

тоски

 

долж-

но,

 

не

 

иначе.

 

Двухъ

 

сыновъ

 

у

 

ней

 

въ

 

солдаты

 

берутъ,

 

на

 

вой-

ну,

 

вотъ

 

материно

 

сердце-то

  

и

 

не

 

спокойно.

   

Не

 

знаемъ,

   

заста-



ііи.мъ

 

ли

 

еше.

 

Лежитъ

 

и

 

уже

 

почитай

 

вовсе

 

не

 

говорить,

 

ело

 

ды-

ханье

 

слышно.

  

Ужъ

 

подъ

 

снятый

 

положили".

Я

  

пошель

 

одѣваться.

—

 

Да

 

почему

 

же

 

вы

 

двое

 

то

 

пріѣхали?

 

спросилъ

 

я,

 

садясь

 

въ

сани.

„Да

 

вѣдь

 

ночь,

 

батюшка,

 

страшно

 

одному-то.

 

Дорога-

то

 

вона

 

какая,

 

30

 

ворстъ — легко

 

сказать,

 

неравно

 

па

 

волковт.

наскочишь".

Я

 

лѳгъ

 

на

 

дровни.

 

Старикъ

 

сѣль

 

около

 

моей

 

головы

 

и

 

пра-

вилъ

 

лошадьми,

 

молодой—-у

 

моихъ

 

ногъ,

 

и

 

мы

 

поѣхалн.

Свѣтлая

 

лунная

 

ночь.

 

Лошади

 

тихо

 

бѣгутъ

 

по

 

сонной

 

улн-

цѣ.

 

Нигдѣ

 

ни

 

огня.

 

Деревня— какъ

 

вымерла.

 

Мы

 

выѣхалн

 

за

околицу.

 

Потянулась

 

бѣлая,

 

однообразная

 

равпина,

 

окаймленная

черпымъ

 

лѣсомъ.

„Какъ

 

тутъ

 

одинъ

 

поѣдешь?

 

заговорилъ

 

старикъ,

 

продолжая

начатый

 

разговоръ.

 

Вѣдь

 

у

 

насъ

 

въ

 

Расеи

 

па

 

30-то

 

верстахъ

цять

 

деревень

 

было-бы,

 

а

 

то

 

и

 

болѣ,

 

тамъ

 

можно

 

одному

 

ѣхать,

а

 

тутъ...

 

Нѣтъ,

 

никакъ

 

невозможно.

 

Вона

 

какъ

 

завываетъ,

 

всю

дорогу

 

замело,

 

а

 

тутъ,

 

слышно,

 

волки

 

бѣгалп."

—

   

Да

 

вы

  

откуда'?

 

спросилъ

 

я

„Ci

 

Расеи-то?

 

Да

 

иолтавскіе".

—

  

Какъ

 

житье-то

 

тамъ?
„Да

 

житье-то

 

немудреное.

 

Плохое

 

тамъ

 

житье.

 

Земли

нѣтъ.

 

Своего-то

 

хлѣбушка

 

до

 

Рожества,

 

бывало,

 

не

 

хватптъ,

 

а

тутъ

 

что,

 

тутъ

 

благодать.

 

Почитай,

 

у

 

каждаго

 

и

 

сейчасъ

 

еще

 

мио-

го

 

въ

 

спопахъ

 

лежитъ

 

но

 

молочепо.

 

Сами

 

ѣдимъ,

 

да

 

еще

 

и

 

про-

даешь

 

малость.

 

До

 

поваго

 

хватаетъ".

—

   

А

 

тамъ?

„Ну,

 

тамъ

 

другое

 

дѣло.

 

На

 

пашу

 

семью

 

по

   

одной

 

четверти

десятины

 

приходилось

 

па

 

душу.

 

Чево

 

тамъ"...

—

   

Стало

 

быть,

 

здѣсь

 

лучше

 

жить?
„Скажемъ,

  

что

  

Сибирь

    

не

    

то,

 

что

 

Расся,

   

но

 

нечего

 

Бога
піѣвнть.

 

Тамъ

 

хлѣбушка-то

 

несѣяиый

 

ѣли,

   

а

 

тутъ

    

сита

 

міцныя
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'шшвелн.

 

Пу.

 

да

 

вѣдь

 

и

 

то

 

сказать,

 

хлѣбущка-то

 

слава

 

Богу

есть,

 

такт,

 

получше

 

хочется.

 

Бабы

 

только

 

спервоначалу

 

не

 

могли

привыкнуть

 

здѣшній

 

хлѣбъ

 

печь,

 

а

 

теперь

 

ничего,

 

не

 

хуже

 

ра-

сой

 

с наго-...

 

Но-но-но!..

   

не

 

балуй!...

 

крикнулъ

    

онъ

 

на

    

лошадей.

—

   

Давно

 

переселились

 

то

 

сюда?

.„Да

 

лѣтъ,

 

почитай,

 

семь

 

будетъ.

Мы

  

помолчали.

—

   

Кто

 

боленъ

 

то?

 

спросилъ

 

я.

„Матка

 

его"',

 

отвѣтилъ

 

старикъ.

—

   

Какъ

 

она

 

жила

 

то?

„Здѣсь

 

то,

 

аль

 

въ

 

Расеи?

—

  

Да

 

и

 

вь

 

Россіи,

 

и

 

здѣсь.

„Эхъ,

 

батюшка- ,

 

тутъ

 

какъ

 

разсказывать

     

про

  

нее,

 

такъ...

Нно-о-о...

 

Экъ

 

ты!..

—

   

А

 

что,

 

худо

 

что-ль

 

жилось

 

то

 

ей?

„И

 

по

 

приведи

 

Богъ,

 

худо.

 

Въ

 

Расеп-то

 

они

 

жили

 

спер-

воначалу

 

съ

 

маткой

 

только,

 

отецъ-то

 

ся,

 

Ульяны

 

то,

 

матку

 

то

ево

 

Ульяной

 

звать,

 

солдатъ

 

былъ,

 

убили

 

въ

 

Севастополь,

 

когда

съ

 

туркой

 

да

 

агличаикой

 

воевали.

 

Эхъ,

 

молодчина,

 

сказываютъ.

быль.

 

Надь

 

туркой

 

все

 

потѣшался.

 

Кажиниую

 

ночь

 

чего

 

пибу^ь

да

 

упреть

 

у

 

ппхъ.

 

Мой

 

дядя

 

тамъ

 

быль,

 

такъ

 

все

 

это

 

разска-

зывалъ.

 

Сказываютъ,

 

Государь

 

тамъ

 

былъ

 

у

 

нпхъ,

 

такъ

 

ему

 

крестъ

па

 

грудь

 

иовѣсп.іь.

 

а

 

онъ

 

ужъ

 

тамъ

 

въ

 

болыіпцѣ

 

ложалъ,

 

ноги

ему

 

дохтура

 

отрѣзали.

 

И

 

радъ

 

же

 

онъ

 

былъ,

 

расплакался,

 

какъ

дііте

 

налое,

 

какъ

 

это

 

.Государь

 

крестъ

 

то

 

ему

 

прицьпилъ.

 

Умеръ

онъ

 

послѣ

 

евтова.

 

а

 

дядя

 

тоже

 

лежалъ

 

тамъ,

 

тотъ

 

и

 

супулъ

 

ему

этотъ

 

крестпкъ

 

то,

 

отдай

 

дескать

 

дочкѣ

 

родительское

 

благосло-

венье,

 

потому

 

у

 

него

 

больше

 

ничего

 

н

 

не

 

было.

 

Такъ

 

баба

 

то

его

 

п

 

осталась

 

съ

 

дочкой

 

махонькоіі,

 

съ

 

Ульяной-то,

 

двоечко

такъ

 

и

 

жили,

 

ни

 

родии,

 

никого

 

у

 

нихъ

 

не

 

было.

 

Хватили

 

онѣ

тутъ

 

горя

 

то.

 

Вдова

 

такъ

 

опа

 

вдова

 

и

 

ость — сиротская

 

доля.

Тошно

 

было.

 

Мать-то

 

ипу

 

пору

 

плачетъ,

 

а

 

эта

 

то

 

утѣшать

 

ео

пачнетъ,

 

по

 

плачь,

  

дескать,

 

матуся,

   

ничего...

   

Богъ

 

не

 

выдастъ-
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свинья

 

не

 

съѣстъ.

 

Такая

 

дѣвка

 

славная

 

была,

 

такъ...

   

отдай

 

все

да

 

и

 

мало.

„Ну,

 

тутъ

 

вотъ

 

братаникъ-отъ

 

мой,

 

Тихопка,

 

и

 

присмотрѣл-

ся

 

къ

 

ной.

 

Ну,

 

извѣстно,

 

оба

 

молодые,

 

полюбились

 

другъ

 

другу

да

 

и

 

поженились.

 

А

 

тутъ

 

какъ*

 

разъ

 

и

 

война

 

подоспвла,

 

а

 

у

ней

 

ребятишки,

 

двое

 

или

 

трое

 

янкакъ

 

было.

 

Онъ

 

ушолъ

 

въ

 

Турещппу,

а

 

она

 

опять

 

осталась

 

спротоіі

 

съ

 

ребятишками.

 

Сама

 

то

 

илачетъ,

да

 

и

 

мать

 

то

 

ейная

 

плачеть,

 

дескать,

 

убыотъ,

 

какъ

 

батька.

 

По-

плакала— поплакала,

 

да

 

дѣлать

 

нечего,

 

ребятишки

 

ѣсть

 

хочутъ

іі

 

принялась

 

снова

 

работать.

 

Прошелъ,

 

должно,

 

годъ,

 

измучилась

она,

 

а

 

мужъ-отъ,

 

Тнхонка-то,

 

и

 

воротился,

 

да

 

больной,

 

и

 

голо-

ва

 

то

 

у

 

него

 

перевязана,

 

и

 

руки

 

прострѣлены,

 

и

 

ногу-то

 

насилу

волочитъ,

 

заплакала

 

пуще

 

прежпяго.

 

Прохворалъ

 

онъ

 

такъ

 

года

 

два,

думали,

 

совсѣмъ

 

помретъ,

 

да

 

нѣтъ,

 

поправляться

 

сталъ,

 

а

 

хромать

 

то

и

 

по

 

сеичасъ

 

хромаетъ.

 

И

 

сколько

 

у

 

ней

 

муки

 

было,

 

не

 

приведи

ты,

 

Господи!

 

Такъ

 

кое

 

какъ

 

перебивались

 

нзъ

 

кулька

 

въ

 

рогожку.

Совсѣмъ

 

обѣдняли.

 

Ну,

 

тутъ

 

и

 

вышло

 

разрѣшепье

 

въ

 

Сибирь

ѣхать,

 

собрались

 

да

 

и

 

поѣхали".

—

   

Ну,

 

a

 

здѣсь

 

то

 

какъ"?

„Здѣсь

 

то

 

ладно

 

было

 

начали

 

жить,

 

нужды

 

то

 

хоть

 

такой

 

не

видали,

 

да

 

вотъ

 

ужъ

 

война

 

то

 

убила

 

ее.

 

Въ

 

прошлый

 

то

 

разъ

 

не

брали,

 

потому

 

Государемъ

 

такъ

 

было

 

указано,

 

чтобы

 

не

 

брали

нашнхъ,

 

которые

 

недавно

 

пріѣхалн,

 

а

 

теперь-то

 

вотъ

 

ужъ

 

взяли.

Да

 

и

 

такъ

 

ужъ

 

она

 

предчувствовала

 

что

 

ли,

 

все

 

войны

 

боялась

подъ

 

конецъ

 

то.

 

Да

 

и

 

то

 

сказать,

 

вѣдь

 

третья

 

въ

 

жизни.

 

Да

что

 

и

 

говорить,

 

много

 

она*

 

перетерпѣла

 

па

 

своемъ

 

вѣку,

 

много.

 

А

жалко,

 

славная

 

баба!"

—

   

Много

 

у

 

вей

 

дѣтей-то?

„Оыновъ

 

то

 

четверо,

 

a

 

дѣвокъ

 

то

 

должно

 

три,

 

ну

 

да

 

двѣ

еще

 

замужемъ.

—

   

А

 

кто

 

у

 

ней

 

на

 

войну

 

то

 

пойдетъ?
„Да

 

вотъ

 

Нычипоръ,

    

да

 

еще

 

Семка,

 

да

    

еще

 

два

    

зятя.

—

   

Четверо?
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„Да,

 

четверо,,.

Мы

 

замолчали.

 

Я

 

задумался.

 

Откуда,

 

думалъ

 

я,

 

эта

 

про-

стая

 

женщина,

 

эта

 

„славная

 

баба",

 

какъ

 

ее

 

назвал ь

 

старикъ

 

Свп-

ридъ,

 

откуда

 

она

 

могла

 

почерпнуть

 

такую

 

силу,

 

чтобъ

 

перенести

всѣ

 

эти

 

страданія.

 

Что

 

поддерживало

 

ее?

 

Что

 

давало

 

ей

 

эту

 

несо-

крушимую

 

силу

 

въ

 

несчастіяхъ?.

 

Перенссетъ

 

ли

 

она

 

и

 

это

 

новое

.испытаніе

 

и

 

что

   

даетъ

 

ей

 

силу

 

-перенести

 

его?

Я

 

лежалт,,

 

растянувшись

 

въ

 

саняхъ,

 

и,

 

подъ

 

однообразный

скрип ь

 

иолозьевъ,

 

бѣгъ

 

лошадей

 

и

 

унылые

 

возгласы

 

старика

 

Свн-

рида,

 

погонявшаго

 

лошадей,

 

въ

 

причудливыхъ

 

очортаніяхъ

 

освтѴ

щеннаго

 

луною

 

чернѣющаго

 

лѣса

 

мнѣ

 

грезилась

 

бѣдная

 

хата,

 

вт

которой

 

умирала

 

маленькая,

 

худенькая,

 

блѣдная

 

старушка,

 

измучен-

ная

 

страданіями

 

и

 

тревогами

 

жизни.

 

Вѣра

 

простая

 

п

 

дѣтскан

 

ви-

ра

 

въ

 

Бога

 

п

 

Его

 

помощь

 

еще

 

свѣтплась

 

въ

 

ея

 

нотухавшихг

глазахъ,

 

та

 

вѣра,

 

которая

 

давала

 

ей

 

силу

 

и

 

твердость,

 

съ

 

ко-

торою

 

она

 

переносила

 

своп

 

страданія.

„Вотъ

 

и

 

пріѣхали",

 

заговорплъ

 

Свпридъ.

 

Я

 

поднялся.

 

Бы-

ло

 

все

 

также

 

темно,

 

но

 

луны

 

уже

 

по

 

было

 

и

 

только

 

звѣзды

кое

 

гдѣ

 

мигали

 

въ

 

небѣ.

 

Изъ

 

окна

 

хаты

 

светился

 

огоиѳкъ.

 

Я

окинулъ

 

взорами

 

дворъ.

 

Это

 

былъ

 

обыкновенный

 

дворъ

 

переселен-

ца,

 

не

 

успѣвшаго

 

устроиться

 

на

 

новомъ

 

мѣстѣ.

 

Незагороженный

заборъ

 

стоялъ

 

какъ

 

то

 

сиротливо,

 

тамъ

 

и

 

тутъ

 

лежали

 

бревна,

оглобли,

 

жерди,

 

всюду

 

солома.

Я

 

пошѳлъ

 

въ

 

хату.

 

Небольшая

 

хата

 

въ

 

двѣ

 

комііаты

 

слабо

освѣщалась

 

маленькой

 

керосиновой

 

лампочкой

 

съ

 

закоптѣлымъ

 

стек-

ломъ.

   

Стѣны,

 

потолокъ,

 

полъ

 

были

 

черны,

 

какъ

 

земля.

Двѣ

 

женщины

 

суетились

 

около

 

больной,

 

которая

 

лежала

 

на

лавкѣ

 

въ

 

передиемъ

 

углу;

 

на

 

нее

 

были

 

навалены

 

какія-то

 

тряпки,

изъ-за

 

которыхъ

 

мнѣ

 

не

 

видно

 

было

 

лица

 

умирающей.

 

Глухіе

 

по-

давленные

 

стоны,

 

какой

 

то

 

тяжелый

 

зловѣщііі

 

хрипъ

 

вылетали

изъ

 

груди.

 

Я

 

подошелъ

 

къ

 

ней

 

и

 

увидѣлъ

 

среди

 

груды

 

тряпокъ

блѣдное,

 

вытянувшееся

 

лицо,

 

на

 

которомъ

 

лежала

 

печать

 

безыс-

ходного

   
горя,

 
нужды

 
и

 
отчаянія.

 
Большіе

 
черпыо

 
глаза

 
ея

 
гортѴ
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ли

 

предсмертнымь

 

огнемъ.

 

Увидѣвъ

 

меня,

 

она

 

слабо

 

протянула

 

ко

мнѣ

 

руки

 

и

 

тііхимъ

 

прерывающимся

 

голосомъ

 

заговорила:

 

»

 

Батюш-

ка,

 

кормилѳцъ...

 

не

 

могу...

 

тяжко...

 

охъ,

 

какъ

 

тяжко..."

 

Я

 

бла-

гословилъ

 

ее,

 

вз-ялъ

 

за

 

руку

 

и

 

сталъ

 

утѣшать.

 

Она

 

смотрѣла

 

на

меня

 

своими

 

воспаленными

 

глазами

 

и

 

жадпо

 

вслушавалась.

 

Я

говорилъ

 

ей

 

о

 

етраданіяхъ

 

Христа,

 

о

 

подвигахъ

 

самопожертво-

ішія,

 

о

 

любви

 

къ

 

людямъ,

 

о

 

пути

 

въ

 

царствіе

 

Божіе.

„Да,

 

батюшка,

 

хочу...

 

заговорила

 

она,

 

хочу...

 

причастите..."

Я

 

поспѣшплъ

 

исполнить

 

ея

 

жоланіе.

 

Исповѣдь

 

продолжалась

 

недол-

го.

 

Нѣсколько

 

успокоенная

 

она

 

ждала

 

причастія

 

и

 

съ

 

умиленіемъ,

 

съ

вѣрою

 

и

 

надеждою

 

на

 

Бога,

 

положившись

 

во

 

всемъ

 

на

 

Его

 

свя-

тую

 

волю,

 

она

 

повторяла

 

священныя

 

слова:

 

„Вѣрую,

 

Господи,

 

и

исповѣдую...

 

сиодоби

 

мя

 

неосужденио

 

причастптися".

Причастившись,

 

она

 

вѣсколько

 

минуть

 

лежала

 

спокойно,

 

точ-

но

 

ангелъ

 

мира

 

пролотвль

 

и

 

осішилъ

 

ее

 

свонмъ

 

крыломь.

 

Хри-

па

 

не

 

было

 

и

 

только

 

ѳя

 

неровное

 

дыханіе

 

нарушало

 

тишину.

 

Но

вотъ

 

она

 

начала

 

дышать

 

глубже,

 

норывистѣе,

 

сначала

 

пзрвдка,

 

а

потомъ

 

все

 

чаще

 

и

 

чаще

 

вылетали

 

изъ~

 

груди

 

хшшлые

 

звуки.

Казалось,

 

какой-то

 

острый

 

ножь

 

все

 

глубже

 

и

 

глубже

 

входилъ

 

въ

ея

 

сердце,

 

нанося

 

ей

 

одну

 

ужасную,

 

смертельную

 

рану.

„Четверо,

 

вѣдь...

 

четверо,

 

батюшка,

 

заговорила

 

она,

 

на

войну...

 

Боже

 

мой!"

 

и

 

она,

 

очевидно,

 

зарыдала,

 

такъ

 

какъ

 

грудь

ѳя

 

высоко

 

подымалась;

 

изъ

 

груди

 

вылетали

 

отрывистые

 

хриплые

звуки.

 

Она

 

что-то

 

говорила,

 

но

 

я

 

не

 

могъ

 

разобрать,

 

слышались

только

 

отдѣльныя

 

слова:

 

„на

 

войну...

 

убьютъ...

 

отца...

 

убили..."

Она

 

забылась

 

на

 

нѣсколько

 

минуть.

 

Опять

 

наступила

 

тишина.

Все

 

семейство

 

было

 

тутъ.

 

Около

 

меня

 

стояли

 

двое

 

высокихъ

 

и

здоровы хъ

 

мужнковъ,—это

 

были

 

ея

 

дѣти

 

—солдаты,

 

отправлявшіе-

ся

 

на

 

войну.

 

Несколько

 

поодаль

 

стояли

 

другіе

 

двое,

 

тоже

 

моло-

дые

 

и

 

здоровые —это

 

были

 

ея

 

два

 

зятя — тоже

 

солдаты.

Эта

 

изстрадавшаяся

 

женщина,

 

переиесшая

 

въ

 

своей

 

жизни

такъ

 

много

 

горя,

 

теперь,

 

на

 

смертномъ

 

одрѣ

 

терзалась

 

мыслью,

что

 

четверо

 

дорогихъ

    

ея

 

сердцу

 

дѣтѳй

 

поѣдутъ

 

туда,

 

гдѣ

   

при
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самомъ

 

началѣ

 

ея

 

жизни

 

иогпбъ

 

ея

 

отецъ,

 

а

 

въ

 

средннѣ — пзуро-

дованъ

 

мужъ.

Но

 

должно

 

быть

 

сильна

 

была

 

эта

 

женщина.

 

Горькая,

 

тяже-

лая

 

жизнь,

 

постоянная

 

нужда

 

и

 

безысходное

 

горе

 

не

 

убили

 

въ

ней

 

крѣпкаго

 

духа.

Она

 

очнулась,

 

подозвала

 

къ

 

себѣ

 

дѣтей— солдатъ'

 

и

 

сняла

съ

 

своей

 

шеи

 

крестъ

 

и

 

я,

 

къ

 

своему

 

удивленно,

 

узналъ

 

въ

 

но.чъ

солдатскій

 

Георгіевскій

 

крестъ.

„Этотъ

 

крестъ

 

достался

 

мпѣ

 

отъ

 

отца,

 

сказала

 

она,

 

я

 

всю

жизнь

 

носила

 

его

 

на

 

шеѣ.

 

Возьмите

 

его

 

и

 

носите.

 

Самь-Царь—

батюшка

 

прнцѣпилъ

 

его

 

на

 

грудь

 

вашего

 

дѣдушкн,

 

потому

 

что

онъ

 

служнлъ

 

ему

 

вѣрой

 

и

 

правдой.

 

Идите,

 

идите,

 

послужите,

 

слад-

ка

 

смерть

 

за

 

него

 

батюшку.

 

Умрите,

 

a

 

сдѣлайте

 

свое

 

дѣ.то.

 

За

Богомъ

 

молитва,

 

а

 

за

 

царемъ

 

служба

 

но

 

пропадают

 

ь".

 

И

 

она

 

на-

дѣла

 

его

 

на

 

шею

 

одному

 

изъ

 

своихъ

 

сыновей.

 

Она

 

устала

 

отъ

такой

 

длинной

 

рѣчн,

 

упала

 

на

 

подушку

 

и

 

тяжело

 

дышала,

 

толь-

ко

 

болыпіе

 

черные

 

глаза

 

ея

 

горѣлп

 

рѣшимостыо.

Но

 

вотъ

 

она

 

закрыла

 

глаза

 

и

 

забылась.

 

Начался

 

бродъ,

 

в»

вскорѣ

 

онъ

 

прекратился

 

и

 

она

 

лежала

 

тихо

 

и

 

неподвижно.

Прошло

 

нѣсколько

 

минутъ.

 

Изъ

 

горла

 

умирающей

 

послышал-

ся

 

легкій

 

хрішъ.

 

Ея

 

грудь

 

тяжело

 

подымалась.

 

Хрипъ

 

раздавал-

ся

 

все

 

сильпѣе

 

и

 

сильнѣс.

 

Ея

 

глаза

 

были

 

закрыты.

 

Одна

 

изъ

 

ей

дочерей

 

дала

 

ей

 

въ

 

руки

 

зазженную

 

восковую

 

сввчу.

 

Всѣ

 

затих-

ли.

 

Началась

 

предсмертная

 

агонія.

 

Я

   

началъ

    

читать

 

отходную.

Хрипъ

 

становился

 

все

 

тише,

 

грудь

 

ея

 

вздымалась

 

все

 

мѳд-

леннѣе

 

и

 

медлепнѣе.

 

Мертвая

 

тишина

 

нарушалась

 

только

 

хрипомь

умирающей

 

да

 

звуками

 

моего

 

голоса.

 

Ни

 

одного

 

вздоха;

 

казалось,

все

 

вымерло.

 

Совершалось

 

что-то

 

необыкновенное

 

и

 

торжественное.

Вдругъ

 

она

 

открыла

 

глаза,

 

обвела

 

всѣхъ

 

отуманениымъ

 

взглядомь

и

 

сказала

 

едва

 

внятно:

 

„Умираю...

 

ой...

 

молитесь..".

 

И

 

она

 

сно-

ва

 

закрыла

 

глаза

 

и

 

снова

 

раздался

 

тотъ

 

же

 

зловѣщій

 

хрипъ.

Глаза

 

ея

 

широко

 

раскрылись.

 

Она,

 

быть

 

можетъ,

 

въ

 

послѣдні.

разъ

 

хотѣла

 

взглянуть

   

на

 

близкихъ

 

своему

 

сердцу,

    

но

 

взгляд
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ея

 

упалъ

 

на

 

потолокъ

 

и

 

вѣки

 

бозсилыіо

 

опустились.

 

Въ

 

ея

 

груди

будто

 

что

 

то

 

порвалось,

 

она

 

вздрогнула

 

всѣмъ

 

тѣломъ

 

и

 

прижа-

лась

 

подбородкомъ

 

къ

 

груди.

 

Изъ

 

рта

 

показалась

 

пвна.

 

Она

 

кач-

нула

 

головоіі

 

по

 

сторонамъ

 

и

 

открыла

 

глаза.

 

Въ

 

ея

 

взорѣ

 

изоб-

разился

 

ужасъ.

 

Глаза

 

быстро

 

закрылись.

 

Она

 

сильнѣе

 

прижала

нодбородокъ

 

къ

 

груди,

 

изъ

 

рта

 

снова

 

вытекла

 

пѣна,

 

она

 

какъ

-то

 

быстро

 

вздрогнула

 

всѣмъ

 

тѣломъ,

 

вытянулась

 

и

 

замерла.

 

Ut-

на

 

ушла

 

въ

 

ротъ,

 

глаза

 

остались

 

полуоткрытыми.

Страдающей

 

матери

 

но

 

стало.

.

 

Но

 

удивительно

 

спокойнымъ

 

и

 

блажеинымъ

 

было

 

это

 

блѣд-

ное

 

лицо

 

со

 

впалыми

 

глазами.

 

Казалось,

 

никакія

 

страданія

 

не

 

тре-

вожили

 

ее

 

никогда

 

и

 

она

 

спокойно

 

отошла

 

въ

 

лучшій

 

миръ,

 

испол-

ішвъ

 

все,

 

что

 

могла,

 

съ

 

блаженной,

 

улыбкой

 

на

 

блѣдныхъ

 

устахъ

и

 

съ

 

вѣрой

 

и

 

надеждой

 

на

 

Бига.

Кругомъ

 

раздался

 

плачъ.

 

Я

 

отслужилъ

 

краткую

 

лнтію

 

и

вышслъ.

Начинало

 

свѣтать.

 

Старый

 

Свирпдъ

 

уже

 

дожидался

 

меня.

 

Мы

сѣли

 

и

 

поѣхалн

 

обратно.

 

Лошади

 

тихо

 

бѣжалн.

 

Я

 

думалъ

 

о

 

толь-

ко

 

что

 

вндѣнномъ

 

и

 

слыгааиночъ.

 

Передъ

 

моими

 

глазами

 

стояла

маленькая,

 

худенькая

 

женщина.

 

Въ

 

моемъ

 

умѣ

 

пробѣгала

 

ея

жизнь,

 

какъ

 

она,

 

среди

 

всѣхъ

 

свонхъ

 

страданій,

 

сохранила

 

яс-

ность

 

ума,

 

твердость

 

духа,

 

какъ

 

она—-эта

 

маленькая,

 

простая

 

и,

невидимому,

 

слабенькая

 

женщина

 

съ

 

такимъ

 

мужествомъ

 

перено-

сила

 

всѣ

 

своп

 

страдапія,

 

такъ

 

твердо

 

и

 

мужественнно

 

умирала

 

и

такъ

 

твердо

 

и

 

мужественно

 

завѣщала

 

"умереть

 

и

 

свопмъ

 

дѣтямъ

за

 

Царя—Батюшку

 

и

 

Русь

 

православную.

 

И

 

невольно

 

предъ

взоромъ

 

моимъ

 

вставали

 

другіо

 

люди

 

маленькіе

 

слабенькіе

 

жухомъ.

Какая

 

разница!

 

Гдѣ

 

ясность

 

ума?

 

Гдѣ

 

твердость

 

духа?

 

Гдѣ

 

лю-

бовь

 

къ

 

роднпѣ?

 

Гдѣ

 

готовность

 

пожертвовать

 

всѣмъ

 

дорогимъ

Ия

 

ея

 

блага?

И

 

понеслись

 

передъ

 

моимъ

 

взоромъ

 

вереницы

 

людей

 

съ

"скаженными

 

отъ

 

злобы

 

и

 

предательства

 

лицами,

 

и

 

рядомъ

 

съ

вима,

   

печально

 

склонпвъ

 

голову,

 

шла

 

,,она",

 

великая

   

и

 

спокой-
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ная,

 

многострадальная

 

русская

 

мать...

 

И

 

неужели

 

это

    

ея

 

дѣти?.

О,

 

Русь,

 

Русь!

 

Куда

 

ты

 

несешься'?.,,

3

 

февраля

  

1905

 

года.

Овяіц.

 

I.

   

Благодатовъ.

2.

ПОЛВАЯ

 

СВОБОДА

 

СЛОВА.

к Не

 

знаете,

 

чего

 

просите:

 

можете-ли

пить

 

чашу,

 

которую

 

Я

 

буду

 

пить,

или

 

креститься

 

крещеніемъ,

 

которымъ

Л

 

крещусь?"

  

Мѳ.

 

XX,

 

22.

Всюду

 

нынѣ

 

выражаются

 

пожоланія

 

н

 

предъявляются

 

требо-

ванія

 

„полной

 

свободы

 

олова".

Но

 

что

 

значить

 

имвть

 

полную

 

свободу

 

слова?

 

Это

 

можотъ

значить:

 

имѣть

 

возможность

 

говорить

 

безнаказанно

 

и

 

безъ

 

стѣс-

ненія

 

все,

 

что

 

можешь

 

говорить.

Но

 

можетъ

 

значить

 

и

 

иное:

 

нмѣть

 

такое

 

царственное

 

состо-

яніе

 

духа,

 

при

 

коемъ

 

чоловѣкъ

 

тамъ,

 

гдѣ

 

должно

 

говорить

 

и

 

то,

что

 

прнзванъ

 

онь,

 

велѣніѳмъ

 

разума,

 

совѣсти

 

и

 

закона

 

Божѳ-

ственпаго

 

или

 

государственнаго,— высказать,

 

—

 

выскажотъ,

 

хотя

 

бы

за

 

то

 

обрушились

 

на

 

него

 

всѣ

 

бѣды

 

міра,

 

всѣ

 

пыткп

 

изверговъ,

весь

 

позоръ

 

нозорящихъ;

 

но

 

также— смолчитъ

 

тамъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

гдѣ

и

 

о

 

чемъ

 

должно

 

молчать,

 

хотя

 

бы

 

всѣ,

 

въ

 

священномъ

 

благого-

вѣніи,

 

ожидали

 

отъ

 

него

 

слова,

 

готовы

 

были

 

превознести,

 

окру-

жить

 

почтеніемъ,

 

нѣжнѣйшею

 

любовью

 

и

 

попечительностью,

 

осы-

пать

 

наградами,

 

а

 

за

 

молчаніе

 

грозилъ

 

бы

 

позоръ,

 

ионошеніе,

 

за-

ушенія

 

и

 

бѣдствія.

Можетъ

 

ли

 

считаться

 

благомъ— возможность

 

говорить

 

безъ

стѣсненія

  

и

 

безнаказанно

 

все,

 

что

 

же.лаютъ

 

люди

 

говорить?

Но

 

всегда

 

ли

 

люди

 

желаютъ

 

добраго?

 

Мы

 

знаемъ.

 

что

 

бы-

наютъ

 

желанія

 

и

 

нечнстыя,

 

желанія

 

корыстныя,

 

желанія

    

злодѣй-
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скія,

 

желанія

 

безумный,

 

и

 

всѣ

 

они

 

могутъ

 

вызывать

 

слово;

 

но

когда

 

говорится

 

слово

 

бозъ

 

стѣснонія

 

и

 

безнаказанно

 

развратите-

лемъ,

 

корыстолюбцемъ,

 

убійцею

 

и

 

безумцемъ

 

для

 

достпжепія

 

ихъ

жѳлапій,

 

то

 

слово

 

"припоситъ

 

или

 

развратъ,

 

или

 

грабежъ

 

и

 

убійство,

или

 

безуміо.

 

Несомненно,

 

чувство

 

подавленнаго

 

желанія

 

— непрі-

ятное

 

чувство,

 

и

 

корыстолюбецъ

 

и

 

развратитель

 

не

 

могутъ

 

быть

довольны,

 

когда

 

преграждается

 

путь

 

ихъ

 

слову;

 

но

 

неужели

 

же

должно

 

приходить

 

съ

 

сочувствіемъ

 

и

 

помощью

 

въ

 

ихъ

 

жѳланіяхъ

изъ-за

 

того,

 

что

 

неосуществленіе

 

ихъ

 

желаній

 

вызываетъ

 

въ

 

нихъ

страданіе?

 

Если

 

мы

 

любимъ

 

доброе

 

и

 

ненавидимъ

 

злое,

 

мы

 

бо-

ремся

 

со

 

зломъ,

 

стараемся

 

подавить,

 

уничтожить

 

ого,

 

и

 

расширя-

ет

 

пути

 

для

 

всего

 

добраго.

 

Мы

 

не

 

можемъ

 

уничтожить

 

всего

 

зла

въ

 

мірѣ,

 

какъ

 

не

 

можемъ

 

совсѣмъ

 

остановить

 

и

 

злого

 

языка;

 

но

мы

 

обязаны,

 

по

 

мѣрѣ

 

енлъ

 

и

 

возможности,

 

уничтожать,

 

бороться,

стітнять

 

зло,

 

и

 

потому

 

ни

 

единый

 

человѣкъ,

 

носящій

 

въ

 

сердцѣ

и

 

у.мѣ

 

-своемъ

 

сѣмена

 

добраго,

 

не

 

можетъ

 

и

 

не

 

долженъ

 

ни

 

жѳ-

шь,

 

ни

 

помогать

 

въ

 

осуществленін

 

такой

 

„полной

 

свободы

 

сло-

ва,"

 

при

 

коей

 

всѣ

 

пмѣлн

 

бы

 

возможность

 

безнаказанно

 

и

 

безъ

сгіспенія

 

говорить

 

все,

 

что

 

нгі

 

пожелаютъ:

 

съ

 

языкомъ

 

болтли-

ішмъ,

 

лжнвым'ь,

 

клевотпическимъ,

 

коварнымъ,

 

злымъ

 

и

 

преступ-

ит

 

нужно

 

бороться

 

и

 

стѣснять

 

его,

 

какъ

 

и

 

всякое

 

зло.

Но,

 

быть

 

можетъ,

 

только

 

при

 

полиомъ

 

обезпеченіи

 

нрава

 

и

возможности

 

говорить,

 

что

 

и

 

когда

 

ни

 

пожелае.иь,

 

можетъ

 

гово-

риться

 

нстнпа

 

и

 

должное?

Чтобы

 

говорить

 

истину

 

и

 

должное,

 

нужно, по-первыхъ,

 

знать

Шину

 

и

 

понимать

 

свой

 

долгъ;

 

во-вторыхъ,

 

нужно

 

нмѣть

 

же-

шніе

 

говорить

 

истину

 

и

 

покорность

 

долгу.

 

Но

 

имѣющіе

возможность

 

говорить,

 

что

 

желаютъ,

 

всегда

 

ли

 

знаютъ

 

истину

 

и

инимаютъ

 

долгъ?

 

Всегда

 

ли

 

желаютъ

 

истины

 

и

 

покоряются

 

долгу?

Вотъ— ни

 

отъ

 

кого

 

и

 

пн

 

отъ

 

чего

 

иезависящій

 

себялюбенъ

 

не

 

го-

ворить

 

истины

 

о

 

себѣ,

 

а

 

говоритъ

 

то,

 

что

 

представляетъ

 

его

 

въ

реолѣ

 

достоинствъ,

 

совсѣмъ

 

ему

 

непрнсущихъ;

 

будучи

 

золъ,

 

онъ
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клеветою

 

позорить

 

своихъ

 

враговъ;

 

будучи

 

корыстолюбнвъ

 

и

 

жа-

дѳнъ,

 

онъ

 

разного

 

ложью

 

старается

 

обойти

 

тѣ.ѵь,

 

отъ

 

которыхъ

ждетъ

 

корысти:

 

онъ

 

говорить

 

то,

 

что

 

ведетъ

 

къ

 

осуществленію

 

его

жслапій,

 

a

 

желанія

 

его

 

злы

 

и

 

чужды

 

нстннѣ.

Быть

 

можетъ,

 

нмѣя

 

полную

 

свободу

 

и

 

право

 

говорить-

 

ис-

тину,

 

мы

 

непремѣнііо

 

будемъ

 

говорить

 

истину

 

хотя

 

тогда,

 

когда

знаемъ

 

ее

 

и

 

желаемъ?

Но

 

вотъ-

 

-человѣкъ,

 

нмѣющій

 

страстное,

 

непреодолимое

 

же-

ланіе

 

непремѣнно

 

пріобрѣсть

 

себѣ

 

чью-либо

 

любовь,

 

свое

 

слово

 

не-

вольно,

 

вопреки

 

желанію,

 

скрашиваетъ

 

лестью,

 

рѣчь

 

дѣлаотъ

вкрадчивою,

„И

 

въ

 

сердцѣ

 

льстецъ

Всегда

 

отыщетъ

 

уголокъ"

 

(Баси.

 

Крыл.),

даже

 

въ

 

сердцѣ,

 

ироданномъ

 

истнпѣ,

 

ищущемъ,

 

жслающемъ

ея;

 

малодушный,

 

при

 

всемъ

 

желаніи,

 

никогда

 

не

 

дерзаеп

выступить

 

съ

 

правдивымъ,

 

но

 

огорчительпымъ,

 

словомъ

 

протпвъ

своего

 

благодѣтеля,

 

или

 

протпвъ

 

лица,

 

имѣющаго

 

надъ

 

ввЙ
власть,

 

или

 

могущаго

 

упрочить

 

или

 

поколебать

 

его

 

благососш-

ніе.

Такимъ

 

образомъ,

 

имѣя

 

полное

 

право

 

на

 

полную

 

свободу

 

сло-

ва,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

пользоваться

 

полною

 

свободою

 

слова:

 

свобод-

ный

 

сыиъ

 

истины,

 

любящій

 

п

 

преданный

 

истинѣ

 

и

 

вполнѣ

 

покор-

ный

 

ей,

 

не

 

можетъ

 

сю

 

пользоваться

 

потому,

 

что

 

слово

 

его

 

при-

надлежитъ

 

одной

 

лишь

 

исшинѣ;

 

нмѣя

 

полную

 

возможность

 

или

право

 

говорить

 

и

 

истину,

 

и

 

ложь,

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

говорить

 

лжи.

слово

 

его

 

не

 

свободно,

 

и

 

онъ

 

какъ

 

бы

 

рабъ

 

истины.

 

Лжѳцъ,

льстецъ,

 

корыетолюбсцъ,

 

пмѣя

 

такую

 

же

 

полную

 

свободу

 

слова

не

 

могутъ

 

говорить

 

истины

 

и

 

правды,

 

ибо— рабы

 

лжи,

 

лести,

 

ко-

рыстолюбія.

Но,

 

быть

 

можетъ

 

„полная

 

свобода

 

слова"

 

требуется

 

на

 

с.іт

чай,

 

когда

 

люди

 

знаютъ,

 

желаютъ

 

и

 

могутъ

 

говорить

 

истину

 

в

правду?

Когда

 

измѣнникъ

 

передаетъ

 

неиріятелю

 

о

 

состояніи

 

укрѣп.г
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ііііі,

 

о

 

военной

 

силв,

 

о

 

ноонннхъ

 

»

 

другихъ

 

срѳдствахъ

 

своего

 

го-

сударства,— обіъ

 

говорить

 

истину;

 

когда

 

только

 

что

 

начавшему

поправляться

 

послѣ

 

тяжкпіі

 

болѣзни

 

неожиданно

 

и

 

внезапно

 

сооб-

щінотъ

 

о

 

аостигшемъ

 

его

 

страшномъ

 

бѣдствіи,

 

когда

 

объ

 

ошибкахъ,

недостаткахъ

 

и

 

промахахъ

 

близкихъ

 

говорить

 

не

 

тѣмъ,

 

кого

 

жѳ-

лнютъ

 

исправить,

 

по

 

на

 

нлощадяхъ

 

и

 

базарахъ,—говорить

 

прав-

ду:

 

по

 

никто,

 

но

 

жолаюшій

 

быть

 

злодѣемъ

 

для

 

своей

 

рдппы

 

пли

убійцею

 

своего

 

близкаго,

 

не

 

желающій

 

позорить

 

его

 

честнаго

 

име-

ни,

 

не

 

скажоть

 

этой

 

истины

 

или

 

этой

 

правды

 

вь

 

данный

 

мо-

ментъ

 

и

 

вь

 

данномъ

 

мѣстѣ,— но

 

скажетъ

 

самъ,

 

воспрепятствуеть

говорить

 

и

 

другимъ,

 

ибо

 

и

 

истину

 

и

 

правду

 

слѣдуотъ

 

говорить

лишь

 

тогда

 

и

 

тамъ,

  

когда

 

и

  

гдѣ

 

можно

 

или

   

должно

 

говорить.

„Какь

 

пи

 

приманчива

  

свобода.

Но

 

для

 

парода

Не

 

монѣй

 

гибельна

 

она,

Когда

 

разумная

 

ел

 

мѣра

 

не

 

дана"

 

(баси.

 

Крыл.).

Право

 

на

 

полную

 

свободу

 

слова

 

и

 

не

 

нужно

 

для

 

истипы

 

и

 

оно

we

 

даетъ

 

истинѣ

 

и

 

долгу

 

торжества

 

вт

 

жизни:

 

право

 

говорить

истину

 

и

 

должное,

 

какь

 

вполнѣ

 

очевидная

 

аксіома.

 

и

 

безъ

 

того

признано

 

законодательствомъ

 

почти

 

всѣхъ

 

народовъ,

 

но

 

вь

 

стра-

нахъ,

 

гдѣ

 

граждане

 

малодушны,

 

гдѣ

 

царствують

 

страсти

 

и

 

по-

роки,

 

гдѣ

 

царить

 

мракь

 

новѣжества,

 

право

 

это

 

не

 

вносить

 

вь

жизнь

 

нп

 

каилн

 

добра,

 

п

 

хотя

 

бы

 

каждая

 

страница

 

законовъ

 

этихь

странъ

 

начиналась

 

съ

 

провозглашенія

 

права

 

гражданъ

 

говорить

истину,

 

ее

 

никто

 

не

 

станетъ

 

говорить,

 

потому

 

что

 

никто

 

не

 

зна-

етъ,

 

что

 

это

 

за

 

истина,

 

и

 

никому

 

она

 

не

 

нужна,

 

и

 

никто

 

не

 

осмѣ-

.1ИТСМ

 

ее

 

защищать;

 

изъ-за

 

выгоды,

 

корысти,

 

малодущія — вь

такпхь

 

странахь— можно

 

натравить

 

на

 

любого

 

носителя

 

истины

Цѣлую

 

толпу

 

жадныхъ

 

корыстолюбцевъ

 

и

 

трусовь,

 

и

 

гдѣ

 

люди

 

съ

совѣстью

 

и

 

честью

 

находить

 

невозможннмъ

 

долѣо

 

нести

 

обязан-

ностей,

 

па

 

ихъ

 

мѣсто

 

кидаются

 

сотни

 

душъ

 

продажныхь;

 

и

 

писанный

закон

 

ь

 

объ

 

истпнѣ,

 

правѣ

 

и

 

долгѣ

 

остается

 

мертвою

 

буквою,

 

ибо

вь

   

жизни

 

царить

 

иной

 

законь:

 

законъ

 

страстей

 

и

 

алчности.
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Но

 

тамъ,

 

гдѣ

 

каждый

 

гражданипъ,

 

обладая

 

просвѣщенпымъ

умонъ-j

 

готовь

 

лучше

 

умереть,

 

нежели

 

допустить

 

попрать

 

свои

 

свя-

щенный

 

права,

 

никто

 

не

 

дсрзнетъ

 

на

 

ппхь

 

посягнуть,

 

хотя

 

бы

ничего

 

ннсаннаго

 

о

 

пііхъ

 

и

 

но

 

было.

Что

 

подавляотъ

 

свободу'?

 

— законы?

 

власти?

 

Нѣтъ,

 

но

 

стра-

сти

 

и

 

малодушіе!

 

Что

 

даруетъ

 

свободу?

 

Просвѣщеніс,

 

соединен-

ное

 

съ

 

мужсствомъ

 

и

 

нравственною

 

свободою.

„Вь

 

комъ

 

есть

 

и

 

совѣсть,

 

и

 

законъ,

Тотъ

 

не

 

украдетъ,

 

по

 

обманетъ,

Въ

 

какой

 

бы

 

нуждѣ

 

не

 

былъ

 

опъ;

А

 

вору

 

дай

 

хоть

 

мнлліопъ,

Онъ

 

воровать

 

не

 

перестанотъ"

 

(баси.

  

Крыл.).

Но

 

перестанетъ

 

воровать,

 

не

 

перестанотъ

 

лгать,

 

обманывать,

извращать

 

истину

 

и

 

преслѣдовать

 

носителей

 

ея.

 

А

 

всякаи

 

страсть

и

 

пристрастіе

 

дѣйствуютъ

 

подобно

 

этому

 

вору.

Такъ,

 

значить,

 

не

 

нужно

 

п

 

писать

   

законовь?

Я

 

не

 

говорю

 

этого:

 

Божескіе

 

и

 

яѳловѣческіе

 

законы

 

нужны

и

 

не

 

только

 

въ

 

еердці;,

 

пи

 

и

 

въ

 

хартінхъ;

 

по

 

въ

 

самомь

 

поня-

тіи

 

—

 

„законъ" — заключается

 

уже

 

понятіе

 

объ

 

ограничены

 

свобо-

ды,

 

a

 

вывѣ

 

требуютъ

 

„полной

 

свободы;"

 

затѣмъ— безъ

 

зпанія

 

п

разумѣнія

 

законовь,

 

безъ

 

подчішеиін

 

имъ

 

сердца

 

л

 

воли — писан-

ный

 

законъ

 

имѣотъ

 

цѣпу

 

векселя

 

банкрота.

„Полная

 

свобода

 

слова"!

 

Вотъ

 

вь

 

нашпхъ

 

захолустпыхъ

 

го-

родкахъ

 

мальчишкамъ

 

предоставлена

 

„полная

 

свобода"

 

писать

 

по

заборамъ

 

любое

 

„слово":

 

и

 

что

 

же

 

ода

 

пншутъ!

 

Но

 

что

 

же

сиособенъ

 

при

 

„полной

 

свободѣ

 

слова"

 

сказать

 

или

 

написать

виолпѣ

 

уже

 

закоренѣлый

 

злодт-іі.

 

грабитель

 

и

 

развратникъ?

Очевидно,

 

не

 

этой

 

„полной

 

свободы

 

слова"

 

нынѣ

 

жолаютъ

 

и

просятъ,

 

но

 

„полной

 

свободы

 

слову"

 

честному,

 

правдивому,

 

слову

истины,

 

разумно

 

произносимому

 

во

 

время

 

свое.

 

Если

 

такъ— добра-

го

 

дѣла

 

просятъ;

 

только

 

„по

 

знаютъ,

 

чего

 

просятъ":

 

„можете

 

ли

пить

 

чашу,

 

которую

 

Я

 

ныо;

 

и

 

креститься

 

крещепіемъ,

 

которымъ

Я

 

крещусь," — „полная

 

свобода

   

слона"

 

есть

 

плодъ

 

высокаго

 

нрав-



—

 

227

 

—

ственнаго

 

совершенства,

 

полнаго

 

самоотверженія,

 

полной

 

свободы

отъ

 

всѣхъ

 

зомныхъ

 

прпстрастій,

 

полной

 

готовности

 

каждую

 

мину-

ту

 

отрѣшптьсн

 

отъ

 

самой

 

жизни

 

своей

 

за

 

слово

 

истины

 

и

 

правды

 

и

совершенной

 

полноты

 

вь

 

познаніи

 

истины.

 

Не

 

усыпана

 

розами

 

и

не

 

сладка

 

свобода

 

эта:

 

„лисицы

 

пмѣютъ

 

поры

 

и

 

птицы

 

небесныя

—

 

гнѣзда",

 

a

 

обладающій

 

„полною

 

свободою

 

слова 1'

 

„Сыпь

 

Чело-

нѣческій

 

не

 

имѣетъ

 

-

 

гдѣ

 

приклонить

 

свою

 

голову"

 

(Мате.

 

VIII,

 

20).

Но,

 

внрочемъ,

 

возможно

 

пріобрѣсть

 

н

 

эту

 

свободу;

 

только

 

никто

нзъ

 

смертиыхъ

 

дать

 

ея

 

не

 

можетъ,

 

и

 

лишь

 

—

 

„если

 

Сынъ

 

осво-

Ііодіітъ

 

васъ,

 

то

 

истинно

 

свободны

 

будете".

 

(Іоан.

 

VIII.

 

36/

Василій

 

Абап.иовъ.

Г.

 

Минусинск?,,

 

Енис.

 

г.,

 

Лѣкарск.

 

ул..

 

д.

 

№

 

20.

22

 

марта

  

1905

 

года.

о
о.

Церковный

 

реформы.

Въ

 

нослѣднее

 

время

 

всеобщее

 

внпманіе

 

прнвлекаетъ

 

вопросъ

о

 

церковной

 

реформѣ.

 

Возникновеніе

 

этого

 

вопроса

 

и

 

его

 

разви-

та

 

въ

 

администратпвныхъ

 

сферахъ

 

представлено

 

въ

 

неріодической

печати

 

въ

 

такомъ

 

видѣ.

По

 

окончанін

 

въ

 

особомъ

 

совѣщаніи

 

комитета

 

министровъ

ішсужденій

 

но

 

вопросамъ

 

о

 

положеніи

 

сектантства

 

и

 

нновѣрія.

председатель

 

совѣщанія

 

0.

 

Ю.

 

Витте

 

обратился

 

къ

 

членамъ

 

его

съ

 

краткою

 

рѣчью.

 

въ

 

которой

 

ярко

 

оттѣннлъ

 

ту

 

носомнѣнную

мысль,

 

что

 

теперь,

 

когда

 

Высочайшею

 

волею

 

будеть

 

дана

 

свобо-

да

 

ішовѣрію, — Православной

 

Церкви,

 

стесненной

 

тяжелой

 

опекой

свѣтекой

 

власти,

 

будеть

 

затруднительна

 

борьба

 

съ

 

расколо-сек-

таптствомъ;

 

что,

 

остановившись

 

въ

 

своихъ

 

сужденіяхь

 

только

 

на

вопросахъ,

 

касающихеи

 

иновѣрія,

 

и

 

не

 

коснувшись

 

положеніи

 

Пра-

вославной

 

Церкви,

 

„особое

 

совѣщаніе"

 

взяло

 

бы

 

на

 

свою

 

душу

тяжелый

 

грѣхъ

 

предь

 

общею

 

нашею

 

матерыо--Православной

 

Цер-
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Не

 

надо

 

забывать,

 

говорилъ

 

С.

 

Ю.,

 

что

 

у

 

нашего

 

народа,

у

 

этой

 

120-милліонной

 

массы,

 

есть

 

только

 

два

 

сокровища,

 

кото-

рыми

 

онъ

 

живетъ:

 

одно—это

 

земля

 

и

 

то

 

„небольшое",

 

что

 

онъ

отъ

 

пея

 

получаетъ,

 

другое—-его

 

живая

 

„вѣра",

 

которая

 

облег-

чаетъ

 

ему

 

тяжесть

 

земной

 

ноши,

 

дастъ

 

ему

 

силу

 

мириться

 

съ

горестью

 

жизни.

 

И

 

страшно,

 

какь

 

бы

 

ііамъ

 

не

 

лишить

 

народъ

этого,

 

самаго

 

дорогого

 

для

 

него

 

сокровища*),

Рѣчь

 

предсѣдателя

 

вызвала

 

живое

 

сочувствие

 

у

 

членовъ

 

со-

вѣщанія

 

и

 

особенно

 

у

 

представителя

 

Церкви— Высокопреосвящец-

наго

 

Антонія.

 

Послѣ

 

того,

 

какь

 

во

 

взаимной

 

бесѣдѣ

 

Высокопрео-

священный

 

изложить

 

предсѣдателю

 

совѣщапія

 

„требованія

 

и

 

чая-

nia

 

церковной

 

іерархіп",

 

подъ

 

непосредственнымъ

 

руководствомъ

О.

 

Ю.

 

была

 

составлена

 

краткая

 

записка

 

„О

 

совроменномь

 

поло-

женіи

 

Православной

 

Церкви",

 

представляющая

 

собою

 

сводъ

 

мнѣ-

ній

 

выдающихся

 

канонистовъ,

 

современныхъ

 

церковпыхъ

 

дѣятелсіі

и

 

профессоровъ

 

дуковныхъ

 

акадомій

 

о

 

„характорѣ

 

и

 

каноннче-

скомъ

 

достоинствѣ

 

церковной

 

реформы

 

Петра

 

Великаго';

 

авторь

записки

 

коистатируетъ

 

пе-каноннчхьлй

 

характерь

 

реформы

 

Петра

I

  

и

 

ея

 

иеблагопрінтпос

 

влінніе

 

на

 

послѣдующую

 

церковную

 

жизнь.

Главная

 

мысль

 

записки

 

и

 

ея

 

выводъ —тотъ,

 

что

 

со

 

времени

насильственной,

 

совершенной

 

по

 

протестаптскимъ

 

образцамъ.

 

рефор-

мы

 

Петра,

 

церковь

 

русская

 

въ

 

своей

 

канонической

 

жизни

 

порвала

связь

 

съ

 

цорковнымъ

 

преданіемъ.

 

что

 

отъ

 

этого

 

глохнетъ

 

религиоз-

ная

 

жизнь.

 

Не

 

желая

 

вести

 

реформу

 

бюрократическимъ

 

путемъ.

О.

 

10.

 

соворшопо

 

воздержался

 

въ

 

заішскѣ

 

отъ

 

проектовъ

 

какихъ-

либо

 

роформъ,

 

настаивая

 

только

 

на

 

одном ь,

 

на

 

созывѣ

 

помѣстна-

го

 

собора,

 

на

 

разсмотрѣніо

 

котораго

 

и

 

долженъ

 

быть

 

представ-

ленъ

 

вопросъ

 

о

 

церковной

 

реформѣ.

*)

 

Изъ

 

письма

 

нротоіерея

 

Орнатскаго,

 

иомѣщеннаго

 

въ

 

„Новомъ

 

Време-
ни"

 

отъ

 

31-го

 

марта,

 

видно,

 

что

 

при

 

этомъ

 

С.

 

К).

 

Витте

 

залвилъ,

 

что

 

„они
имѣетъ

 

Высочайшее

 

указапіе

 

обсудить

 

вопросъ

 

о

 

тѣхъ

 

измѣненіяхъ

 

въ

 

строѣ

управления

 

русской

 

православной

 

церкви,

 

который

 

обезпечивалн

 

бы

 

за

 

нею

 

зна-
ченіе

 

господствующей

 

въ

 

государств 1!

 

церкви.

 

Это

 

важно

 

отмѣтить

 

въ

 

виду

 

по-
явившихся

 

статей, —правда

 

немиогихъ, — гдѣ

 

духовенство

 

за

 

возбужденіс

 

вопроса
о

 

церковной

 

реформѣ

 

обвишіется

 

чуть

 

не

 

въ

 

„буптѣ".
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Параллелыю

 

съ

 

этимъ

 

иодъ

 

руководствомъ

 

Высокопрѳ-

освященнаго

 

Аптонія

 

налнчпымъ

 

составомъ

 

канонистовъ

 

и

профессоровъ

 

церковной

 

псторіп

 

и

 

гомилетики

 

с.-петербургской

духовной

 

академіи

 

былъ

 

выработанъ

 

рндъ

 

пунктовъ

 

о

 

желатель-

ныхъ

 

преобразовапіихъ

 

въ

 

иостановкѣ

 

у

 

насъ

 

православной

 

церк-

ви

 

(самый

 

текстъ

 

этого

 

докумонта

 

печатаетси

 

ниже).

 

Представи-

тели

 

академической

 

пауки

 

и

 

церковной

 

власти,

 

какь

 

можно

 

су-

дить

 

по

 

намѣчопнымъ

 

ими

 

дли

 

иредварптельнаго

 

обсужденія

 

цер-

ковной

 

реформы

 

въ

 

особомъ

 

совѣщаніи

 

комитета

 

минпетроиъ

 

пунк-

тамъ,

 

сошлись

 

въ

 

своемъ

 

отношенін

 

къ

 

современному

 

цсркпвному

строю

 

съ

 

иредсѣдатолемъ

 

особаго

 

совѣщанія.

Какь

 

и

 

слѣдовало

 

ожидать,

 

духовенство

 

съ

 

радостью

 

ото-

звалось

 

на

 

извѣстіе

 

о

 

предстонщихъ

 

церковныхъ

 

реформахь.

 

Въ

запнскѣ

 

представителей

 

петербургскаго

 

столнчнаго

 

духовенства

(„Церковный

 

Вѣстппкъ".

 

Кч

 

11)

   

говорится

 

ясно

    

и

 

определенно

слѣдующее:

„Необходимо,

 

настоятельно

 

необходимо,

 

чтобы

 

Церковь

 

воз-

вратила

 

себѣ

 

всю

 

силу

 

п.тодотворнаго

 

вліянія

 

на

 

всѣ

 

стороны

 

жиз-

ни

 

человѣческой

 

и

 

всю

 

помощь

 

своему

 

голосу.

 

А

 

для

 

этого

 

она

.должна

 

возвратить

 

себѣ

 

прежде

 

всего

 

свободу,

 

искони

 

ей

принадлежавшую

 

и

 

опредѣленную

 

строемъ

 

священныхъ

тниновъ,

 

пренебрегаемыхъ

 

и

 

забывае.иыхъ,

 

но

 

не

 

могущихъ

утратить

 

своей

 

исконной

 

для

 

нея

 

обязательности.

 

Толь-

ко

 

Церковь

 

свободная

 

въ

 

пеповѣдаиіи

 

полноты

 

своего

 

самосозна-

иія.

 

во

 

внутреннемъ

 

строѣ

 

своомъ,

 

въ

 

служенін

 

слова

 

своего,

 

въ

управленін

 

всѣхъ

 

дѣлъ

 

своихъ

 

и

 

всего

 

ей

 

ввѣреппаго,

 

только

свободно

 

самоуправляющаяся

 

Церковь

 

можетъ

 

поддерживать

 

въ

совокупности

 

чадъ

 

свопхъ

 

полную

 

сыновне-чистую

 

вѣру

 

въ

 

себя
и

 

вполнѣ

 

обладать

 

необходимымъ

 

для

 

осущоствленія

 

ея

 

высокаго

божественна™

 

прнзванія

 

голосомъ,

 

отъ

 

котораго

 

горѣли

 

бы

 

сердца

чоловѣческія.

 

Внѣ

 

этой

 

свободы

 

Церковь

 

можетъ

 

только

 

пребывать,

сохраняться,

 

но

 

жить,

 

вліять,

 

действовать

 

такъ,

 

какъ

 

свойственно

™

 

по

 

ея

 

природѣ,

 

она

 

пе

 

можетъ".

Для

 

ироведонія

 

необходимыхъ

 

роформъ

 

въ

 

области

 

церковна-
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го

 

управленіи

 

авторы

 

записки

 

іірнзнаютъ

 

компетентны

 

мъ

 

только

иомветный

 

соборъ

 

русской

 

Православной

 

церкви.

 

Духовные

 

члены

Синода

 

единогласно

 

одобрили

 

эту

 

идею.

 

СМоръ

 

решено

 

созвать

въ

 

текущемъ

 

году

 

для

 

обсужденія

 

реформъ

 

въ

 

области

 

управлепія

дѣламп

 

первенствующей

 

Церкви

 

и

 

для

 

выбора

 

патріарха.

Исходнымъ

 

пунктомъ

 

предстоящаго

 

церковнаго

 

нреобразовавія

или—лучше

 

сказать— возвращеиія

 

къ

 

древнимъ

 

канонамъ

 

являет-

ся

 

несомненно

 

внолнѣ

 

вѣрное

 

признаніе,

 

что

 

Церковь

 

въ

 

государ-

ствѣ

 

есть

 

самостоятельный

 

духовный

 

оргапизмъ.

 

который

 

не

 

мо-

жетъ

 

управляться

 

подобно

 

разнымъ

 

отраслям

 

ьгосударетвеннаго

 

управ-

лепія

 

—

 

вѣдомствамъ

 

или

 

министерствамъ,

 

по

 

который

 

должонъ

 

жить

н

 

развиваться

 

по

 

своимъ

 

внутреннимъ

 

началамъ

 

и

 

законамъ.

 

Это

признаніе

 

необходимо

 

не

 

только

 

по

 

убѣжденію

 

самой

 

Церкви,

 

ко-

торая

 

признаетъ

 

своимъ

 

главою

 

и

 

правителемъ

 

самого

 

Вога,

 

но

 

и

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

государства,

 

потому

 

что

 

Церковь

 

тогда

 

только

 

мо-

жетъ

 

быть

 

нравственною

 

опорою

 

государства

 

и

 

нмѣть

 

благотворное

вліяніе

 

на

 

его

 

членовъ,

 

когда

 

она

 

живет

 

ь

 

своею

 

самостоятельною

жизнью,

 

когда

 

ея

 

силы

 

не

 

истощаются

 

и

 

не

 

искажаются

 

давлѳ-

ніемъ

 

другихъ

 

внѣшнихъ

 

снлъ.

 

У

 

Церкви

 

и

 

у

 

государства

 

раз-

личный

 

задачи:

 

область

 

Церкви— ролпгіозно-нравственнѳе

 

восіш-

тапіе

 

людей

 

но

 

ндеаламъ

 

ввчной

 

жизни,

 

область

 

государства—

внѣшння

 

охрана

 

людей

 

и

 

устройство

 

общественна™

 

быта

 

въ

 

его

времеипомъ

 

земномь

 

состоянін.

 

Каждая

 

сила

 

должна

 

дѣйствовать

въ

 

своей

 

области

 

и

 

своими

 

особыми

 

средствами,

 

не

 

мѣшаясь

 

въ

чужую

 

область

 

и

 

по

 

противодѣйствуя

 

другой

 

силѣ.

Конечно,

 

при

 

примг.непіи

 

этнхъ

 

общихъ

 

началь

 

къ

 

нашей

русской

 

церковной

 

жизни,

 

никто

 

изъ

 

пастырей

 

Православной

 

Церк-

ви

 

но

 

пожеластъ

 

того,

 

чтобы

 

государственная

 

власть

 

въ

 

Право-

славной

 

Россіи

 

совершенно

 

отстранялась

 

отъ

 

Церкви

 

и

 

была

 

совер-

шенно

 

безразлична

 

къ

 

иптересамъ

 

он.

 

Православная

 

Церковь

 

всег-

да

 

готова

 

была

 

признавать

 

христіаискнхъ

 

государей

 

своими

 

за-

щитниками,

 

покровителями,

 

своими

 

первыми

 

сынами,— только

 

не

главами.

    

Ученіо

 

о

 

человѣческомъ

    

главенствѣ

 

надъ

  

Церковью
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возникшее

 

па

 

западѣ.

 

опровергается

 

православной

 

Церковію,

какъ

 

ересь.

 

Какь

 

отъ

 

своего

 

нрДданнѣйшаго

 

сына,

 

защитника

 

и

покровители.

 

Церковь

 

всегда

 

готова

 

принимать

 

отъ

 

Государи

 

и

по

 

своимъ

 

цѳрковнымь

 

дѣламъ

 

вснкіи

 

изъявленія

 

мнѣній

 

и

 

жма-

нііі

 

и

 

исполнить

 

ихъ.

 

само

 

собою

 

разумеется,

 

если

 

то

 

не

 

нроти-

ворѣчнтъ

 

божественным'!,

 

законамъ,

 

составляющим!

 

основаніѳ

 

цер-

ковной

 

жизни.

 

Далѣѳ.

 

Какь

 

высшііі

 

блюститель

 

ішторесовъ

 

госу-

дарства

 

во

 

всѣхъ

 

отношеиінхъ,

 

Государь

 

можетъ

 

нмѣть

 

и

 

осо-

бенна™

 

полномочна™

 

представителя,

 

наблюдающаго

 

за

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

со

 

стороны

 

Церкви. — пли

 

точиѣе, — со

 

стороны

 

церковной

 

ад-

.миііистраціи

 

не

 

было

 

какнхъ-лнбо

 

иторжопіп

 

въ

 

область

 

государ-

ства

 

или

 

нарушенія

 

его

 

ипторесовъ.

 

Но

 

этнмъ

 

и

 

должно

 

ограни-

чиваться

 

значеніе

 

такого

 

уполиомоченнаго.

 

Опъ

 

должен

 

ь

 

быть

нрокуроромъ-паблюдателемь

 

со

 

стороны

 

государства

 

за

 

дѣііствія-

мп

 

Православной

 

Церкви,

 

но

 

отнюдь

 

не

 

начальником!

 

Церкви,

заправляющимъ

 

ей

 

внутреннею

 

жизнью.

Итакъ,

 

внутреннее

 

управленіе

 

дѣлами

 

Церкви

 

должно

 

быть

безусловно

 

предоставлено

 

самой

 

Церкви.

 

Характеръ

 

этого

 

внутрен-

няго

 

самостоятельна™

 

церковнаго

 

управленія

 

вполпѣ

 

ясно

 

опреде-

ляется

 

нсторіею

 

Церкви,

 

опрѳдѣляется

 

самымъ

 

названіемъ.

 

какое

даетъ

 

себѣ

 

Церковь

 

вь

 

свосмъ

 

исповѣданіи

 

вѣры.

 

Характеръ

 

уп-

равленія

 

въ

 

Церкви,

 

называющей

 

себя

 

соборною,

 

долженъ

 

быть

шорный.

 

Соборы

 

сослужили

 

великую

 

службу

 

Церкви

 

уже

 

въ

древнін

 

времена.

 

Великое

 

дѣло

 

предстоять

 

имь

 

п

 

въ

 

паше

 

время.

кагда

 

такъ

 

много

 

воиросовъ

 

въ

 

области

 

церковной

 

жизни

 

ждоть

себѣ

 

вполпѣ

 

компетентна™

 

разрѣшеяія.

 

Организація

 

соборовъ—

 

лѣ-

ло

 

будущаго,

 

но

 

и

 

теперь

 

уже

 

можно

 

высказать

 

пожеланіе,

 

чтобы

яа

 

соборѣ

 

нмѣлн

 

своих ь

 

представителей

 

и

 

мірянс— -народъ

 

пра-

вославный.

 

Нѣтъ

 

іінкакнхъ

 

осповаиій

 

противодействовать

 

такому

участію

 

мірянъ;

 

нэпротивъ,

 

нужно

 

желать

 

этого

 

въ

 

интересах;.

Церкви,

 

въ

 

цѣлихъ

 

болѣе

 

нолнаго

 

осуществлонін

 

идеи

 

Церкви,бо-

лѣе

 

многостороннпго

 

развит!»

 

церковной

 

жизни.

 

Церковь

 

состоять

не

 

нзь

 

одного

 

духовенства,

 

по

 

и

 

пзъ

 

мГрянъ;

 

устранять

 

иослѣднихъ
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изь

 

участія

 

на

 

соборѣ

 

значило

 

бы

 

нарушать

 

идею

 

Церкви,

 

подра-

жать

 

папизму

 

съ

 

его

 

стремленіемь

 

предоставить

 

всю

 

полноту

 

церков-

ной

 

власти

 

и

 

все

 

вліниіе

 

на

 

церковныя

 

дѣла

 

только

 

духовенству.

Такое

 

устраненіе

 

мірянъ

 

отъ

 

участія

 

въ

 

соборахъ

 

повело

 

бы

 

за

 

со-

бою

 

только

 

уснленіе

 

того

 

охлажденін

 

къ

 

Церкви

 

и

 

дѣламъ

 

ея,

 

ко-

торое

 

и

 

теперь

 

уже

 

замечается

 

въ

 

значительной

 

части

 

нашего

 

об-

щества.

Предсѣдателемь

 

на

 

всероссійскомъ

 

церковномъ

 

соборѣ

 

долженъ

быть

 

старѣйшій

 

пастырь

 

церковный

 

—

 

патріархъ.

 

Только

 

патріар-

шая

 

власть

 

можетъ

 

дать

 

правильное

 

средоточіе,

 

твердую

 

опору

 

для

широка™

 

и

 

правильна™

 

развитін

 

совещательна™

 

соборнаго

 

нача-

ла.

 

Нѣтъ

 

основанін

 

опасаться

 

того,

 

что

 

сь

 

возстановленіемъ

 

пат-

ріаршества

 

могутъ

 

возникнуть

 

у

 

Церкви

 

столкновенін

 

съ

 

государ-

ствомъ.

 

Не

 

таковъ

 

вообще

 

духъ

 

православной

 

Церкви,

 

чтобы

 

отъ

нея

 

можно

 

было

 

ожидать

 

смутъдля

 

государства.

 

Частный

 

прпмѣръ

п.

 

Никона

 

слншкомъ

 

исключителепъ

 

и

 

не

 

убѣдитоленъ.

 

Вся

 

исто-

рія

 

русской

 

церкви

 

(напр.

 

временъ

 

м.

 

Алексія)

 

убѣждаоть

 

въ

томь,

 

что

 

патріархъ

 

будеть

 

не

 

протнвннкомъ

 

государственной

 

вла-

сти,

 

а

 

постояннымъ

 

представителемъ

 

за

 

Церковь

 

предъ

 

этою

 

вла-

стью.

 

Ему

 

должна

 

быть

 

предоставлена

 

для

 

этого

 

широкая

 

возмож-

ность

 

непосредстведнаго

 

доступа

 

къ

 

Государю

 

(какъ

 

это

 

было

 

въ

древней

 

Россіи

 

и

 

въ

 

древней

 

Греціи);

 

и

 

чѣмъ

 

ближе

 

будуть

 

отно-

шенія

 

между

 

высшими

 

представителями

 

церковной

 

и

 

государствен-

ной

 

власти,

 

тѣмъ

 

больше

 

пользы

 

будетъ

 

н

 

для

 

Церкви,

 

и

 

для

 

го-

сударства.

Только

 

при

 

возстаповлепіи

 

древпяго

 

каноннческаго

 

строя

 

Рус-

ской

 

Церкви

 

возможны

 

и

 

другія

 

широкія

 

реформы

 

и

 

улучшенія

въ

 

церковномъ

 

управленін

 

и

 

вообще

 

церковной

 

жизни.

 

А

 

такихъ

реформъ

 

предстоить

 

не

 

мало,

 

потому

 

что

 

слншкомъ

 

много

 

вреда

принесло

 

200-лѣтнее

 

зависимое

 

положеніе

 

Церкви.

 

Укажемъ

 

хотя

бы

 

на

 

судьбу

 

нашего

 

старообрядчества.

 

Не

 

обрядовыя

 

различія,

 

не

то

 

или

 

иное

 

начертаніе

 

или

 

толкованіо

 

церковныхъ

 

текстовъ,глав-

нымъ

 

образомъ,

 

мѣшаютъ

 

единенію

 

съ

 

Церковью

 

старообрядцевъ,
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а

 

именно

 

антиканоническія

    

отстуиленія

 

и

 

неустройства

 

церковной

организаціп...

 

Приди

 

же

 

скорѣе

 

желаппый

 

часъ

 

обновленія!

(Орл.

 

En.

 

Вѣд.)

4

Какъ

 

смотрятъ

 

на

 

происходящая

 

тепэрь

 

въ

    

Россіи

    

событія

выдающіеся

 

дюдн

 

нашего

 

времени.

Вь

 

„Courrier

 

Européen"

 

появилось

 

на-дняхъ

 

большое

письмо

 

графа

 

Л.

 

Н.

 

Толстого,

 

въ

 

которомъ

 

маститый

 

писатель

даетъ

 

оцѣнку

 

настоящему

 

положенію

 

Россііі.

Письмо

 

это

 

заслуживаете

 

глубочайшаго

 

внимапія

 

русскихъ

людей.

 

Вотъ

 

существенный

  

выдержки

 

изъ

 

пего.

„Всѣ

 

усилія

 

тѣхъ,

 

кто

 

желаетъ

 

усовершенствовать

 

обще-

ственную

 

жизнь,

 

могутъ

 

быть

 

осуществлены

 

одннмъ

 

единственнымъ

путем

 

ь —внутренняго

 

религіозно-нравственнаго

 

усовершенствованія

отдѣльныхъ

 

личностей.

Зло,

 

которое

 

териптъ

 

народъ

 

отъ

 

беззаконій,

 

всегда

 

пропор-

ціоналыю

 

религіозному

 

и

 

нравственному

 

уровню

 

общества,

 

неза-

висимо

 

отъ

 

того,

 

въ

 

какую

 

форму

 

выльется

 

это

 

общество.

Однако,

 

нѣкоторые

 

люди,

 

видя

 

все

 

зло,

 

которое

 

творить

 

на-

ша

 

бюрократія,

 

думають,

 

что

 

все

 

горе

 

въ

 

томъ,

 

что

 

наше

 

рус-

ское

 

правительство

 

не

 

организовано

 

такъ,

 

какъ,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію,

ему

 

слѣдуетъ

 

быть

 

организованными

 

т.

 

е

 

по

 

образцу

 

другнхъ

 

пра-

вительствъ.

 

И

 

для

 

того,

 

чтобы

 

поправить

 

горе,

 

эти

 

люди

 

примѣ-

няютъ

 

всѣ

 

средства,

 

имѣющіяся

 

въ

 

ихъ

 

распоряженіи,

 

воображая,

что

 

нзмѣненіемъ

 

внѣшнихъ

    

формъ

 

можно

    

измѣппть

 

и

 

сущность.

Такого

 

рода

 

дѣятельность

 

я

 

считаю

 

несвоевременной,

 

нера-

зумной,

 

неправой

 

— въ

 

томъ

 

смыслѣ,

 

что

 

эти

 

люди

 

прнсваиваютъ

себѣ

 

права,

 

которыхъ

 

не

 

имѣютъ, — и

 

вредной.

"

    

Несвоевременной

 

я

 

считаю

 

эту

 

деятельность

 

потому,

 

что

 

борь-
ба

 

съ

 

насиліемъ

 

и,

 

вообще,

 

путемъ

   

внѣшняго

    

(а

 

не

 

только

 

ду-
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ховнаго)

 

воздѣйствія,

 

борьба

 

небольшой

 

кучки

 

людей

 

съ

 

могуще-

ственнымъ

 

бюрократическим»

 

правительством

 

ь,

 

съ

 

точки

 

r-.рѣнія

 

воз-

можности

 

успѣха,

 

только

 

смѣшна,

 

а

 

съ

 

точки

 

зрѣиія

 

несчастныхъ

обманутыхь

 

людей,

 

гибнущихъ

 

въ

 

этой

 

неравной

 

борьбѣ— при-

скорбна.

Я

 

считаю

 

эту

 

дѣятельность

 

неразумной

 

потому,

 

что,

 

даже

допустнвъ

 

самое

 

невѣронтное,

 

т.

 

е.,

 

что

 

тѣ,

 

кто

 

теперь

 

борется

 

съ

установленной

 

властью,

 

восторжествуютъ,— положеніе

 

народа

 

отъ

этого

 

не

 

улучшится.

.

 

Теперешній

 

гнетъ

 

общество

 

териить

 

только

 

потому,

 

что

 

оно

состоитъ

 

изъ

 

нравственно

 

слабыхъ

 

людей,

 

изъ

 

которыхь

 

иные,

 

дви-

жимые

 

честолюбіемъ,

 

алчностью,

 

гордостью

 

и

 

не

 

обуздываемые

 

сво-

ей

 

совѣстыо,

 

всѣмн

 

мѣрамн

 

стараются

 

захватить

 

и

 

удержать

 

за

собою

 

власть,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

другіе,

 

изъ

 

страха,

 

а

 

также

 

подъ

влінніемъ

 

алчности,

 

тщеславія

 

пли

 

отупѣніи,

 

помогаютъ

 

первым ь

 

и

подчиняются

 

имъ.

И

 

сколько

 

бы

 

такіе

 

люди

 

пи

 

мѣнялись

 

мѣстамп,

 

въ

 

какія бы.

формы

 

они

 

ни

 

орі авизовались,

 

все-таки

 

власть

 

ихъ

 

будеть

 

гнету-

щей.

Я

 

считаю

 

такую

 

деятельность

 

неправой

 

потому,

 

что

 

тѣ,

 

кто

 

те-

перь

 

вь

 

Россін

 

ведетъ

 

борьбу — либеральные

 

земцы,

 

доктора,

 

адво-

каты,

 

писатели,

 

студенты

 

и

 

нисколько

 

тысячъ

 

недоволыіыхъ

 

рабо-

чихъ— люди,

 

оторванные

 

отъ

 

парода,

 

называющіе

 

и

 

считающіе

 

се-

бя

 

представителями

 

народа,— не

 

пмѣютъ

 

права

 

на

 

это

 

званіе.

 

Отъ

имени

 

народа

 

они

 

подаютъ

 

петицін,

 

требуя

 

свободы

 

печати,

 

свобо-

ды

 

совѣсти,

 

свободы

 

собраній,

 

отдѣленія

 

церкви

 

отъ

 

государства,

восьмичасового

 

рабочаго

 

дня,

 

народна™

 

представительства

 

и

 

т.

 

д.

Но

 

спросите

 

пароль,

 

массу,

 

милліоны

 

крестьяпъ,

 

что

 

они

 

думают

объ

 

этихъ

 

требовапіяхъ,

 

и

 

настоящій

 

народ*,

 

крестьяне,

 

не

 

будутъ

знать,

 

что

 

вамъ

 

отвѣтить,

 

такъ

 

какъ

 

эти

 

требовапія

 

свободы

 

пе-

чати,

 

собраній,

 

отдѣленін

 

церкви

 

отъ

 

государства

 

и

 

даже

 

восьми-

часового

 

рабочаго

 

дня

 

дли

 

остальной

 

массы

 

крестьянства

 

не

 

пред-

ставлиютъ

 

никакого

 

интереса.
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Крестьянству

 

этого

 

вовсе

 

ве

 

нужно.,Ему

 

нужно

 

другое— то,

чего

 

онъ

 

такъ

 

долго

 

ждетъ

 

п

 

жаждетъ,

 

о

 

чемъ

 

постоянно

 

дума-

ете

 

и

 

говорить,

 

о

 

чемъ

 

ни

 

единымъ

 

словомъ

 

не

 

упоминается

 

во

всѣхъ

 

либеральных!

 

рѣчахъ

 

и

 

петнціяхъ

 

и

 

лишь

 

мимоходомъ

 

упо-

минается

 

въ

 

программахъ

 

соціалнстовъ-революціоперовъ,— ому

 

нуж-

но

 

п

 

важно

 

только

 

общинное

 

владѣніе

 

землей.

 

Когда

 

у

 

него

 

не

 

бу-

дутъ

 

больше

 

отнимать

 

земли,

 

дѣти

 

его

 

не

 

станутъ

 

ходить

 

„на

фабрики",

 

а

 

если

 

и

 

поидутъ,

 

то

 

ужъ

 

сами

 

установить

 

для

 

себя

и

 

рабочіе

 

часы,

 

и

 

рабочую

 

плату.

Говорить:

 

дайте

 

свободу

 

и

 

народъ

 

самъ

 

заявить

 

своп

 

тре-

бованін.

 

Это

 

неправда.

 

Въ

 

Англіи.

 

Франціи

 

и

 

Америкѣ

 

сущестну-

ѳтъ

 

сравнительная

 

свобода

 

печати,

 

но

 

вопросъ

 

объ

 

общемъ

 

пра-

вѣ

 

всей

 

націи

 

на

 

землю

 

отодвинуть

 

па

 

задній

 

планъ.

Поэтому

 

либералы

 

н

 

революціоиеры-реформаторы,

 

составляю-

ідіо

 

программы

 

иародныхъ

 

требованій.

 

не

 

имѣютъ

 

права

 

считать

 

се-

бя

 

представителями

 

народа:

 

они

 

представлнютъ

 

только

 

самихъ

себя.

йтакъ,

 

по

 

моему

 

мнѣнію,

 

указанная

 

выше

 

дѣятольность

 

--

несвоевременная,

 

неразумная

 

и

 

неправая.

 

Кромѣ

 

того,

 

она

 

и

 

вред-

на,

 

ибо

 

отвлекаетъ

 

людей

 

отъ

 

той

 

единственной

 

дѣятельности—

нравственнаго

 

усовершенствованіи

 

отдѣлыіыхъ

 

личностей— при

 

по-

мощи

 

которой,

 

и

 

только

 

ей

 

одной,

 

могутъ

 

быть

 

достигнуты

 

цѣлн,

преслѣдуемыя

 

ведущими

 

борьбу.

Говорить:

 

одно

 

не

 

мѣшаетъ

 

другому.

 

Но

 

это

 

неправда.

 

Нель-

зя

 

дѣлать

 

двѣ

 

вещи

 

заразъ:

 

нельзя

 

нравственно

 

совершенствовать-

ся

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

участвовать

 

въ

 

политическом!

 

движепіп,

 

ко-

торое

 

заставляетъ

 

интриговать,

 

хитрить,

 

бороться,

 

злобствовать,
даже

 

убивать.

 

Политическая

 

деятельность

 

не

 

только

 

не

 

способству-

ет!

 

освобождение

 

людей

 

отъ

 

гнета

 

насилія,

 

но,

 

наоборотъ,

 

посте-

пенно

 

дѣлаотъ

 

ихъ

 

все

 

болѣо

 

и

 

болѣе

 

неспособными

 

къ

 

той

 

един-

ственной

 

дѣительности,

 

которая

 

можетъ

 

освободить

 

ихъ.

 

Пока

 

лю-

ди

 

не

 

способны

 

противостоять

 

страху,

 

отупѣнію,

 

жадности,

 

често-

любий

 

и

 

тщеславію,

  

которыя

 

порабощаютъ

 

однихъ

 

и

 

развращаютъ
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другихъ,

 

они

 

всегда

 

будуть

 

соединяться

 

въ

 

общества,

 

гдѣ

 

одни

прибѣгаютъ

 

къ

 

наснлію

 

и

 

обману,

 

a

 

другіе

 

териить

 

насиліе

 

и

 

поз-

воляют!

 

себя

 

обманывать.

Для

 

того,

 

чтобы

 

этого

 

не

 

было,

 

каждый

 

человѣкъ

 

долженъ

сдѣлать

 

надъ

 

собой

 

нравственное

 

усиліе.

 

Въ

 

глубинѣ

 

души

 

люди

сознаютъ

 

это,

 

по

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

имъ

 

хочется

 

какъ

 

нибудь

 

безъ

усилія

 

достигнуть

 

того,

 

что

 

достижимо

 

только

 

при

 

помощи

 

уси-

лия.

Выяснить

 

себѣ

 

свое

 

отношеніе

 

■

 

къ

 

міру

 

и

 

твердо

 

держаться

его,

 

установить

 

свое

 

отношсніе

 

къ

 

людямь

 

на

 

основаиін

 

вѣчнаго

 

за-

кона,

 

повелѣвающаго

 

поступать

 

с!

 

другими,

 

какъ

 

ты

 

хочешь,

чтобъ

 

другіе

 

поступали

 

съ

 

тобой,

 

побѣдить

 

въ

 

себѣ

 

дурныя

 

стра-

сти,

 

иодчиняющін

 

насъ

 

власти

 

другихъ

 

людей,

 

не

 

быть

 

нпчьимъ

 

гос-

подином!

 

и

 

ничьим!

 

рабом!,

 

не

 

притворяться,

 

не

 

лгать,

 

не

 

укло-

няться,

 

ни

 

ради

 

страха,

 

пи

 

ради

 

выгод!,

 

отъ

 

псшщіепін

 

велѣній

высшаго

 

закона

 

собственной

 

сомѣстп

 

-все

 

это

 

требусть

 

усилія.

 

Во-

образить

 

же.

 

что

 

устаповленіе

 

нзвѣстныхъ

 

формъ

 

какимъ

 

то

 

мистн-

чсскимъ

 

образомь

 

приведѳтъ

 

всѣхъ

 

людей,

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ

 

и

 

са-

мого

 

себя,

 

къ

 

безусловной

 

справедливости

 

и

 

добродѣтели,

 

и

 

для

достнженія

 

этого

 

повторить

 

опять

 

таки

 

безъ

 

вснкпхъ

 

усилій

 

ума

 

то,

что

 

говорить

 

всѣ

 

члены

 

пзвѣстной

 

партііі,

 

—

 

суетиться,

 

препирать-

ся,

 

лгать,

 

лпцемѣрнть,

 

обманывать

 

другь

 

друга,

 

воевать

 

-

 

все

 

это

дѣлается

 

само

 

собою

 

и

 

не

 

требует!

 

усилія.

 

Людамъ

 

до

 

того

 

хо-

чотси,

 

чтобы

 

это

 

было

 

такь,

 

что

 

они

 

увѣрають

 

себя,

 

что

 

это

 

такъ

и

 

есть.

 

И

 

вотъ,

 

возникает!

 

теорія,

 

доказывающая,

 

что

 

человѣкъ

можетъ

 

безъ

 

уснлія

 

добиться

 

плодовь

 

усилін.

 

На

 

такой

 

же

 

пси-

хологической

 

иллюзіи

 

основана

 

и

 

удивительная

 

теорія

 

объ

 

усо-

вершенствованіи

 

общественной

 

жизни

 

путемъ

 

нзмѣненіи

 

внѣшнихъ

формъ, —теорія,

 

вызвавшая

 

и

 

вызывающая

 

такія

 

ужасный

 

бѣд-

ствіи

 

и

 

болѣе

 

всего

 

другого

 

тормозищан

 

истинный

 

прогресс!

 

че-

ловѣчества.

Люди

 

прнзнаютъ,

 

что

 

въ

 

жизни

 

их!

 

что

 

то

 

неладно

 

и

 

нуж-

дается

 

въ

 

исправленіи.

 

Человѣк!

 

способен!

 

исправить

 

только

  

то
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одно,

 

что

 

находится

 

в гь

 

его

 

власти

 

— самого

 

себя.

 

Но

 

дли

 

того,

чтобы

 

исправить

 

самого

 

себя,

 

надо

 

прежде

 

всего

 

признать

 

свои

недостатки,

 

а

 

этого

 

то

 

и

 

не

 

хочется.

 

И

 

потому

 

все

 

наше

 

внпманіе

направлено

 

не

 

на

 

то,

 

что

 

всегда

 

въ

 

нашей

 

власти— на

 

насъ

 

са-

михъ,

 

а

 

на

 

тѣ

 

внѣшнія

 

условія,

 

который

 

но

 

въ

 

нашей

 

власти

 

и

которыхъ

 

измѣнепіе

 

такт,

 

же

 

мало

 

можетъ

 

улучшить

 

жизнь

 

лю-

дей,

 

какъ

 

встрихиваніе

 

вина

 

и

 

переливапіе

 

его

 

въ

 

другой

 

сосудь

может!

 

измѣпить

 

его

 

качества.

 

Отсюда

 

вытекаеть:

 

во

 

первыхъ,

безполезная,

 

во-вторыхъ,

 

вредная,

 

суетнан

 

(мы

 

пытаемся

 

испра-

вить

 

другихъ)

 

и

 

злая

 

(убивають

 

тѣхъ,

 

кто

 

мѣшаетъ

 

общему

 

бла-

гополучно)

 

развращающая

 

дѣятелыюсть.

„Мы

 

перестроим!

 

общественный

 

формы

 

и

 

общество

 

будет!

благоденствовать''.

 

Хорошо,

 

кабы

 

так!

 

легко

 

можно

 

было

 

дать

людям!

 

благодопетвіе!

 

К!

 

несчастно

 

или,

 

скорѣо,

 

к!

 

счастію, —

ибо

 

если

 

бы

 

нѣкоторые

 

могли

 

устраивать

 

по

 

сваему

 

жизнь

 

дру-

гих!,

 

то

 

эти

 

другіе

 

были

 

бы

 

иесчастиѣйшимп

 

людьми, — это

 

не

такъ:

 

человѣческан

 

жизнь

 

мѣннетсн

 

не

 

вслѣдствіе

 

измѣнснін

внѣшннхъ

 

форм!,

 

но

 

лишь

 

под!

 

вліиніом!

 

внутренней

 

работы

 

надъ

собою

 

каждаго

 

человѣка.

 

Всѣ

 

же

 

усилін

 

вліять

 

на

 

внѣшнія

 

фор-

мы

 

или

 

на

 

другихъ

 

людей,

 

но

 

изменяя

 

положенія

 

этихъ

 

другихъ

людей,

 

только

 

портить

 

и

 

развращают!

 

жизпь

 

того,

 

кто

 

поддается

этому

 

гибельному

 

з?.блуждонію,

 

какъ

 

это

 

дѣлаютъ

 

всѣ

 

политиче-

скіе

 

агитаторы,

 

короли,

 

министры,

 

президенты,

 

члены

 

пармамента

и

 

всякаго

 

рода

 

революционеры.

Люди

 

легкомысленные,

 

суди

 

поверхностно,

 

въ

 

особенности

подъ

 

влінніемъ

 

возмущѳиіи

 

событіими,

 

происходившими

 

недавно

въ

 

Петербургѣ,

 

и

 

всѣми

 

обстоятельствами,

 

сопровождавшими

 

ихъ.

полагаютъ,

 

что

 

если

 

существуюшаи

 

въ

 

Россіи

 

форма

 

правленія

будетъ

 

замѣнена

 

другою,

 

то

 

повтореніе

 

такихъ

 

событій

 

станетъ

 

не-

возможным!.

Но

 

главное

 

бѣдствіе,

 

отъ

 

котораго

 

теперь

 

страдаѳтъ

 

русскій

народъ,

 

не

 

петербургская

 

событія,

 

а

 

война,

 

которая

 

уже

 

погубила

и

 

нзувѣчнла

 

сотни

 

тысячъ

   

русекпхъ

 

и

 

грозптъ

   

нзувѣчить

 

и

 

по-
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губить

 

еще

 

больше.

 

Война

 

не

 

только

 

раазорила

 

и

 

раззоряеть

 

нашпхъ

совремонниковъ,

 

по,

 

кромѣ

 

того,

 

облагаетъ

 

непомѣрнымъ

 

палогомъ,

въ

 

видѣ

 

долговъ,

 

трудъ

 

будущихь

 

поколѣній

 

и

 

губить

 

души

 

че-

ловѣческія,

 

развращая

 

ихъ.

 

То,

 

что

 

происходило

 

въ

 

Петербурга

9

 

января,

 

ничто

 

въ

 

сравноніп

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

пронсходитъ

 

теперь.

На

 

войнѣ

 

убиваютъ

 

и

 

калѣчатъ

 

въ

 

сто

 

разъ

 

больше

 

народа,

 

чѣмъ

погибло

 

на

 

улицахъ

 

Петербурга

  

9

 

января.

Война — вотъ

 

страшное

 

бЬдствіе.

 

A

 

нетербургскія

 

событія

только

 

случайность,

 

сопутствующая

 

этому

 

великому

 

бѣдствію,

 

н

если

 

ужь

 

искать

 

сродствъ

 

избавиться

 

отъ

 

бѣдствій,

 

надо

 

иаіітн

такое,

 

которое

 

бы

 

устранило,

 

оба.

 

Измѣпеніе

 

же

 

государственна.го

режима

 

не

 

избавит!

 

Россію

 

ни

 

отъ

 

того,

 

ни

 

отъ

 

другого.

 

Всѣ

 

коп-

ституціонныя

 

государства

 

наравпѣ

 

съ

 

Россіей

 

непрестанно

 

и

 

без-

смыслснно

 

вооружаются

 

и

 

посыл ають

 

свои

 

народы

 

на

 

братоубій-

ство.

 

Абиссинская,

 

Бурская,

 

Испанская,

 

Кубанская,

 

Филиппин-

ская,

 

Китайская,

 

Тибетская

 

и

 

разпыя

 

Афрнканскін

 

войны

 

всѣ

 

эти

войны

 

велись

 

констптуціонными

 

и

 

республиканскими

 

правительства-

ми.

 

И

 

эти

 

правительства

 

точно

 

такъ

 

же

 

подавляютъ

 

вооруженной

силой,

 

когда

 

находить

 

это

 

нужнымъ,

 

всякія

 

.возстанія

 

и

 

проявло-

нія

 

народной

 

воли,

 

который

 

они

 

считаютъ

 

нарушающими

 

законъ,

—

 

т.

 

е.

 

то,

  

что

 

они

 

въ

 

данный

 

моменть

 

считают!

 

законом!.

Такпмъ

 

образомъ,

 

значеиіе

 

иетербургскихъ

 

событій

 

вовсе

 

не

въ

 

исключительной

 

зловредности

 

нашей

 

бюрокрагіи

 

и

 

необходи-

мости

 

замѣны

 

нашего

 

режима

 

другимь.

Въ

 

Англіи,

 

въ

 

Соединениыхъ

 

Штатахь,

 

Франціи

 

и

 

Германіи

зловредность

 

правительств!

 

такъ

 

хорошо

 

замаскирована,

 

что

 

ихъ

народы

 

указывають

 

на

 

событія

 

въ

 

Россіи,

 

наивно

 

воображая,

 

буд-

то

 

такія

 

вещи

 

дѣлаются

 

только

 

в!

 

Россіп,

 

а

 

что

 

сами

 

они

 

поль-

зуются

  

полной

 

свободой

 

и

 

ничего

 

лучшаго'имъ

 

не

 

нужно.

Отношенін,

 

положенія

 

и

 

складъ

 

ума

 

народа

 

и

 

европейский

націй,

 

въ

 

особенности

 

американцевъ.

 

совершенно

 

тѣ

 

же,

 

что

 

у

 

мы-

тари

 

и

 

фарисеи,

 

о

 

которыхъ

 

разсказываетея

 

вь

 

евангеліи

 

отъ

 

Лу-
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ки

 

(гл.

 

ХѴІН,

  

ст.

  

10,

   

11,

   

13,

  

притча

 

о

 

мытарь

 

и

 

фарнсеѣ)."

А

 

вотъ

 

что

 

въ

 

соотвѣтствіи

 

съ

 

мыслями

 

Толстого

 

пишеть

 

въ

„Русскомъ

 

Слов"ѣ"

  

извѣстный

 

всей

 

Россіи

 

Ѳ.

 

Илевако.

„Стыдно

 

читать,

 

какъ

 

самыя

 

примитивпыя

 

требовапін

 

мора-

ли

 

въ

 

обществеиныхъ

 

отношеніяхъ

 

нарушаютси

 

съ

 

легкпмъ

 

серд-

цем!,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

ничего

 

особепнаго

 

тутъ

 

и

 

нѣтъ.

 

Куда

 

ни

кинься,

 

въ

 

нашу

 

адвокатскую

 

дѣятельность,

 

въ

 

подвиги

 

медиковъ,

въ

 

печать,

 

въ

 

работы

 

техниковъ,

 

въ

 

область

 

путей

 

всѣхъ

 

видов!,

въ

 

организацію

 

заготовокъ,

 

въ

 

благотвореніе,

 

въ

 

пастырскую

 

дѣн-

тѳльность, — воздѣ

 

между

 

словомъ

 

и

 

дѣломь

 

пропасть

 

шире

 

той,

которая

 

отдѣляла

 

грѣшника

 

отъ

 

праведпаго

 

Лазаря.

 

А

 

мы,

 

мир-

ные

 

граждапе,

 

мы

 

развѣ

 

признаем!

 

право

 

за

 

великими

 

принципа-

ми,

 

за

 

требоваиіями,

 

вызываемыми

 

состояніем!

 

дапнаго

 

времени,

если

 

они

 

вызывают! — но

 

говорю

 

къ

 

подвигу,

 

а— къ

 

сдержкѣ

 

въ

тяжелые

 

дни

 

обществениаго

 

горя

 

Нѣтъ,

 

тысячу

 

раз!

 

нѣтъ:

 

мы

 

го-

товы

 

позлословить

 

неудачников!,

 

намекнуть

 

на

 

наше

 

превосход-

ство

 

въ

 

умственном!

 

состояніи

 

падь

 

всѣми

 

дѣнтелями,

 

иеоправ-

давшпміі

 

надеждъ

 

общества;

 

но

 

отказать

 

себѣ

 

вь

 

чемъ

 

либо,

 

что

уменьшает!

 

ширь

 

нашихъ

 

сластолюбивы

 

гь

 

потребностей,

 

что

 

бе-

редить

 

наши

 

сіібаритскія

 

привычки, — мы

 

не

 

хотимь

 

и

 

не

 

мо-

жемъ.

Не

 

въ

 

одной

 

несостоятельности,

 

отсталости,

 

неповоротливости

шосъ

 

машины,

 

которая

 

везетъ

 

насъ

 

по

 

волнамъ

 

житейскаго

 

мо-

ря, ---объяспеніе

 

нашихъ

 

бѣдь

 

и

 

скорбен.

 

Завтра

 

кормчій

 

скажеть

вамъ:

 

попробуйте

 

сами

 

встать

 

на

 

мѣста

 

слугъ

 

моихъ;

 

что

 

же

 

вы

думаете,

 

моментально

 

все

 

пойдетъ

 

по

 

милому,

 

по

 

хорошему?

 

Нѣтъ,

не

 

пойдетъ,

 

И

 

тѣ,

 

кто

 

съ

 

перваго

 

же

 

дня

 

начнетъ

 

восхищаться

вовымъ

 

порпдкомъ,

 

будутъ

 

нзъ

 

сонма

 

тѣхъ

 

же

 

льстецовъ,

 

кото-

рые

 

губить

 

родину.

 

Намь

 

всѣмь

 

надо

 

заглянуть

 

въ

 

себя,

 

всѣмъ

уловить

 

въ

 

самихъ

 

себѣ,

 

какъ

 

наслѣдственную

 

болѣзнь,

 

душев-

ную

 

лѣнь,

 

ненависть

 

къ

 

воздержанію

 

и

 

всякому

 

правилу

 

и

 

вѣч-

Рую

 

подготовку

  

къ

 

нуждамъ

    

момента.

    

Всѣ

 

мы

 

собакъ

 

кормимь,
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когда

 

на

 

охоту

 

ѣдомъ,

 

всѣ

 

мы

 

похожи

 

на

 

большинство

 

нашихъ

дамъ,

 

мечущихся

 

изъ

 

угла

 

въ

 

уголъ,

 

когда

 

онѣ

 

собираются

 

въ

путь:

 

ничего

 

не

 

додумано,

 

нужнаго

 

не

 

собрапо,

 

впопыхахъ

 

поправки

дѣла

 

вмѣсто

 

одной

 

вещи

 

берется

 

другая,

 

находится

 

одно

 

и

 

туп,

же

 

теряется

 

то,

 

что

 

было

 

взято.

Оамихъ

 

себя

 

сначала

 

приготовить

 

должны

 

мы,

 

пощеньемъ

 

во-

лю

 

укрѣпнть

 

на

 

подвигъ,—говорить

 

Островскій

 

устами

 

Минина.

 

А

если

 

мы,

 

кирпичи

 

общественна™

 

зданія,-

 

рыхлы

 

и

 

дряблы,

 

какъ

будеть

 

тверда

 

воздвигнутая

 

изъ

 

нихъ

 

стѣпа

 

храмины?

 

При

 

чемъ

камепьщнки.

 

при

 

чемъ

 

архитекторы?

 

Развѣ

 

лишь

 

при

 

томъ

 

ихъ

вина,

 

что

 

не

 

нмѣлп

 

надзора?

 

А

 

если

 

выбрать

 

не

 

изъ

 

чего?

Самихь

 

себя

 

сначала

 

приготовить

 

должны

 

мы,

 

повторяю

 

чу-

жое

 

изреченіе.

 

Не

 

надо

 

стыдиться

 

быть

 

русскими,

 

не

 

надо

 

хо-

лопски

 

восхищаться

 

псѣмъ

 

чужіпгь,

 

а,

 

признавая

 

его

 

но

 

досто-

инству

 

прекрасным!,

 

вѣрить

 

въ

 

своп

 

способности

 

усвоить

 

его.

 

Вѣ-

ра

 

же

 

наша

 

должна

 

состоять

 

не

 

въ

 

легкомысленной

 

самоувѣреп-

ностн,

 

которая

 

сродни

 

той

 

лести,

 

какая

 

насъ

 

портила,

 

а

 

в!

 

тре-

петном!

 

созпанш,

 

что

 

иамъ

 

некогда

 

отдыхать,

 

некогда

 

забавлять-

ся

 

утѣхами

 

жизни,

 

а

 

надо

 

работать

 

и

 

работать,

 

работать

 

день,

работать

 

ночь,

 

чтобы

 

добыть

 

добрую

 

славу,

 

если

 

не

 

славу

 

побе-

дителей,

 

то

 

иную,

 

быть

 

может!,

 

болѣе

 

цѣнную

 

славу— мудраго

народа,

 

не

 

падающаго

 

духомъ

 

подъ

 

ударами

 

судьбы,

 

но

 

умѣюща-

го

 

извлекать

 

изъ

 

нихъ

 

уроки,

 

дѣлаіощіе

 

изъ

 

него

 

возрожденную,

обновленную

 

и

 

усугубившую

 

своп

 

силы

 

иацію.

Совершается

 

въ

 

церквахъ

 

чшгь

 

православія.

 

Ублажають

 

ве.

лнкос

 

и

 

святое

 

и

 

отрекаются

 

отъ

 

ложнаго,

 

злобнаго

 

и

 

иротнвна-

го

 

"истине

 

(анаѳематствуи

 

ее).

 

Мнѣ

 

нравится

 

въ

 

этом!

 

чинѣ

 

од-

на

 

молитва;

 

я

 

приведу

 

ее

 

цѣликомъ:

„Сотвори,

 

да

 

ненависти,

 

вражды,

 

обиды,

 

мздоимства,

 

клят-

вопрестуиства

 

и

 

прочія

 

беззаконія

 

прекратятся,

 

истинная

 

лю-

бовь

 

да

 

царствуешь

 

въ

 

сердцахь

 

нашихъ".

Присоединимся

 

къ

 

ней

 

и

 

скажемъ:

 

да

 

найдется

 

въ

 

объеди-

няющей

  

всѣхъ

 

насъ

 

любви

 

къ

 

родпнѣ

   

источник!

 

снль

 

и

 

взапм-
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наго'

 

довѣрія,

 

да

 

аошлетъ

 

Міродержецъ

 

нотрѳбныхъ

 

ей

 

людей,

слугъ

 

царя

 

и

 

земли,

 

и

 

да

 

сгинет

 

ь

 

все

 

то

 

зло,

 

которое

 

обззсили-

ло,

 

исказило,

 

умалило

 

величавую

 

фигуру

 

нашего

 

отечества

 

и

 

сдѣ-

лало

 

его

 

предметомъ

 

колкихъ

 

насмѣшекъ

 

враговъ

 

его".

(Смол.

 

En.

 

Вѣд>).

mwtm

%
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Мастерская

Георгія

 

Ивановича

 

Козлова.

Принимаетъ

 

заказы

 

всякаго

 

рода

 

жи-

вописи

 

и

 

иконописи

 

по

 

полотну,

 

дереву,

цинку,

 

стеклу

 

и

 

по

 

стѣнамъ

 

Храмовъ.

Принимаетт.

 

заказы

 

иконостасе-въ,

 

кіотъ,

 

рамъ,

футляроізъ,

 

плаіценидъ,

 

налоевъ,

 

золоченіе

 

главъ

 

и

 

кре-

стом..

Мастерская

 

принимаетъ

 

на

себя

 

составленіе

 

проектовъ-

на

 

постройку

 

церквей

 

и

 

дру-

гихъ

 

зд?

 

ій,

 

для

 

чего

 

испол-

няетъ

 

по

 

заказу

 

всякаго

 

рода

чертежи

 

и

 

рисунки.

Принимаются

 

заказы

  

почтой.

 

Адресъ:

  

Красноярск
Песочная

 

ул.,

 

собств.

 

домъ.
Г.

 

Козловъ.

Редагсторъ

 

А.

 

Касаткинъ.
__________ Печатать

 

разрѣшается.

 

Цеизоръ

 

Тент.

 

Дух.

 

Сем,

 

прот.

 

H

 

Асташевсн ій,

Тип.

 

Жилина,

 

иъ

 

Іірасноярснѣ.


